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O ZJEZDZIE W POZNANIU W ROKU 1530

Dotychczasowe badania ! genezy, przebiegu, wynikdw i znaczenia zjazdu
w Poznaniu z r. 1530 przyniosty nastepujgce wyniki: Zjazd ten byt ostatnim
w szeregu kongreséw, odbytych w r. 1530 celem realizacji idei powszechnego
pokoju. Taki charakter miaty: zjazd w Bolonii (grudzien-marzec), zjazd czton-
kéw domu habsburskiego w Insbruku (maj—czerwiec), sejm Rzeszy w Aug-
sburgu, odprawiony jesienig t, r. Roztrzagsano na nich gtéwnie dwie sprawy,
od ktérych zawist pokdj powszechny, t.j. sprawe religijna i turecka. Ponie-
waz ta ostatnia najscislej zwigzana byta z kwestig wegierska, t. zn. z walka
o0 tron wegierski miedzy Janem Zapoljg i Ferdynandem I, nader pozadane
stawato sie¢ w 6wczesnych warunkach wciggniecie w gre nowego czynnika —
Polski, gdyz jej stanowisko mogto zawazy¢ na szali, mogto mie¢ nawet
w sprawie wegiersko-tureckiej rozstrzygajace znaczenie. ldea pokoju byta
przewodnig dla polskiej polityki za rzagdow Zygmunta |. Zaznaczyto sie to
szczegoblnie wyraznie w sprawie wegierskiej, najwazniejszej z zagranicznych,
jakimi zajmowata sie podéwczas polska dyplomacja. Oficjalna polityka pol-
ska pozostata wierna zasadzie neutralnosci, Scisle przestrzeganej pomimo
sympatii szlachty polskiej dla narodowego kréla Wegier. Daremnie
wiec zarowno Ferdynand jak Zapolja uzywali wszelkich $rodkéw, aby zys-
ka¢ czynne poparcie Polski. Ferdynand mniej mogt liczy¢ na zdobycie sobie
wptywow w Polsce, bo Zapolji dobrze zyczono nawet na dworze'krélewskim.
O stronnictwie habsburskim w éwczesnej Polsce nie moze by¢ nawet mowy;
byty tylko nieliczne jednostki, zwigzane osobiscie z domem austriackim jak
np. kanclerz Krzysztof Szydtowiecki. Ostrozno$é, cechujaca polityke polska,
wyptywata wtasnie z obawy, by nie da¢ sie porwac pradowi, sprzyjajacemu

1 T. Silnicki, Zjazd w Poznaniu w r. 1330, Poznan, 1933 (Prace Komisji Histor. Pozn. Tow.
Przyj, Nauk t. VII).



Zapolji i nie dopusci¢ do naruszenia neutralnosci, dajacej Polsce podstawo-
wy warunek do podjecia akcji pokojowej w charakterze posrednika miedzy
walczgcymi stronami. Posrednictwo polskie w r. 1530 rokowato najlepsze
nadzieje powodzenia, poniewaz obie strony byty juz wyczerpane wojng
i potrzebowaty wytchnienia, w wyzszym jeszcze stopniu potrzebowaly tego
Wegry, spustoszone w straszny sposéb przez swoich i obcych.
Z tego powodu juz z koncem 1529 r. prymas Wegier Pawet Warday,
arcybiskup Ostrzyhomia, uktadat na wiasng reke plan zjazdu stronnikow
obu kroléw dla utozenia warunkéw pacyfikacji. Kto jednak uczynit pierw-
szy krok celem wszczecia rokowar pokojowych za posrednictwem Polski,
nie wiadomo. W kazdym razie nalezy odrzuci¢ teze Hirschberga (w mono-
grafii o Hieronimie taskim), przypisujgca to Zapolji. Prawdopodobnie ks.
saski Jerzy i Zygmunt | po wzajemnym porozumieniu przyjeli na siebie role
posrednikow, a potem zwrdcili sie do stron z ofiarowaniem swych ustug.
Uktady wstepne, by do zjazdu doprowadzi¢, toczyty sie od poczatku 1530 r.
i ze wzgledu na techniczne trudnosci dopiero po dziewigciomiesiecznych
z gobrg zabiegach doprowadzity do zwotania przez Zygmunta | zjazdu do
Poznania na 29. IX. t. r. Dwie sprawy miat zjazd zatatwic: zareczyny mie-
dzy corkg Ferdynanda | Elzbietg i Zygmuntem Augustem, oraz pokdj mie-
dzy Ferdynandem | i Zapolja. Sprawg gtdwna byt pokoj, druga sprawa
miata charakter raczej prywatny, a wigzata sie z pierwszg o tyle, ze zblize-
nie na tle familijnym miedzy Zygmuntem | i Ferdynandem | stwarzato da-
leko pomysliniejsze warunki dla polskich delegatow jako posrednikéw po-
koju. Pomyst matzenstwa miedzy arcyks. Elzbietg i Zygmuntem Augustem
wyptynat po raz pierwszy jeszcze w 1527 r. i od poczatku byt zgodny z zy-
czeniami krola polskiego. Byt to naprawde zwigzek Swietny, a nie kupiony
zadnym ustepstwem politycznym. Na zjezdzie poznanskim od tej kwestii
rozpoczeto obrady i na niej je tez zakonczono zawarciem umowy matzen-
skiej. Natomiast uktady pokojowe nie przyniosty pozadanego rezultatu i to
z powodu nagtej zmiany w usposobieniu Habsburgéw, jaka zaznaczyla sie
pod koniec zjazdu. Na te zmiane nie wptyngt — jak twierdzi Finkel —
przebieg i ostateczny wynik sejmu w Augsburgu, tylko to, co rozgrywato sie
na polu walki na Wegrzech, t. zn. zwycieska ofenzywa, podjeta jesienig
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1530 r. przez wodza austriackiego Roggendorfa na Ostrzyhom i Bude. Fer-
dynand I, poczatkowo dazac do zawarcia pokoju z Zapoljg, w decydujgcym
momencie, gdy ukiady zmierzaty do pomysSinego zakorczenia, okazat
chwiejnosé, wotat na razie nie wigza¢ sobie rgk zawieraniem pokoju, lecz
czekaé, co przysztos¢ przyniesie. | to byta gtebsza przyczyna niedojscia do
porozumienia w Poznaniu, Wdwczas chwycono! si¢ jako ostatniej deski ra-
tunku rozejmu i 10. XI stanagt rozejm na przecigg jednego roku na podsta-
wie faktycznego stanu posiadania na Wegrzech bez zadnych ustepstw. Za-
sady poznanskiego zawieszenia broni powraca¢ beda w przysztosci, ilekroc¢
obie strony zamiast orezem zechcg zatatwiC sprawe pokojowo. Miato to
szczegblne znaczenie zarowno dla Wegier, jak i Austrii i dlatego nalezy
uzna¢ zjazd poznanski jako moment zwrotny o doniostych skutkach, jako
zdarzenie, stanowigce chlubng karte w dziejach polskiej polityki, Swiadomej
swych celéw i umiejacej je urzeczywistni¢ nawet wbrew pietrzacym sie
trudnosciom.

Tak przedstawia si¢ w ogolnych zarysach historyczne znaczenie zjazdu
poznanskiego wedtug obecnego stanu badan.

Opierajac sie na szerszej podstawie zrodtowej niz dotgd uwzgledniona
w historiografii, doszedtem do zupetnie odmiennych wynikéw w poréwnaniu
z wyzej streszczonymi zaréwno co do genezy samego zjazdu i jego przebie-
gu, jak i powoddéw rozbicia sie uktadoéw pokojowych. Roéwniez znaczenie
zjazdu poznanskiego osSwietlam z catkiem innego punktu widzenia. Ponie-
waz nie chce powtarza¢ rzeczy juz znanych, ogranicze sie do poruszenia
tych problemoéw, zwigzanych ze zjazdem poznanskim, ktore dla jego oceny
majg zasadnicze znaczenie.

I. OGOLNE POLOZENIE POLITYCZNE W EUROPIE W R. 1530

Rok 1530 przyniést pewne odprezenie w sytuacji politycznej na Zacho-
dzie. Po dtugich! niszczacych wojnach pokoj damski, zawarty 3. VIII. 1529
roku w Cambrai, rozstrzygnat spor o supremacje we Wioszech miedzy kré-
lem francuskim Franciszkiem | i ces. Karolem V na korzy$¢ cesarstwa. Pa-
piez Klemens VII, opuszczony przez Francje, zawart z Karolem V pokoj
w Barcelonie 29. VI. 1529 r. i dat sie catkowicie wprzegna¢ w rydwan poli-
tyki cesarskiej. Dwaj najwyzsi zwierzchnicy chrzescijanstwa podali sobie
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reke ,,celem zorganizowania obrony przed Turkiem i utorowania drogi do
powszechnego pokoju“. Hasta pokoju powszechnego i Kkruc-
jaty na Turkéw oddawna juz byly tylko czczag for-
mutka dyplomatyczna, maskujgca witasciwe cele uni-
wersalistycznej iimperialisitycznej polityki cesar-
stwa. Jej gtowng podstawg byto dazenie do utrwalenia panowania we
Wihoszech i w tym kierunku szty przede wszystkim wysitki Karola V. Ujarz-
mienie Wioch stanowito nieodzowny warunek jego koronacji na cesarza
i zapewnienia mu przodujgcego miejsca wsrod panstw chrzescijanskich.
Uktady z papiezem i ksigzetami wioskimi w Bolonii, prowadzone od schytku
1529 r., przygotowaty teren do pacyfikacji Wtoch. Ofiarg tych ,,pokojo-
wych" dazen cesarza i papieza padta ostatnia niezawista rzeczpospolita
florencka, oddana na pastwe tej samej niemiecko-hiszpanskiej sotdateski,
ktéra w 1527 r. ztupita Rzym. Opanowanie Wtoch i ¢gniecenie tam wszel-
kich ognisk oporu — zdaniem Karola V — mogto jedynie powstrzymac
Francje i Anglie od wywotania nowej wojny.2 W celu utrzymania ich na
wodzy ogtoszono w Bolonii 1. I. 1530 r. poko6j powszechny i konfederacje
panstw, na czele ktdrej staneli cesarz i papiez — zewnetrznym za$ wyrazem
tej supremacji cesarstwa byta odprawiona z catg Sredniowieczng pompa
koronacja Karola V 22. Il lombardzkg zelazng korong, potem 24. 11 korong
rzymskiego cesarstwa.

Osiggniecie tego celu pozwolito Karolowi V zajaé sie likwidacjg roztamu
religijnego w Niemczech i sprawg wegiersko-turecka, ktéra w ostatnich
latach wyrosta na naczelne zagadnienie polityki habsburskiej na Wschodzie,
Obie te sprawy wigzaty sie SciSle ze sobg. Niebezpieczenstwo tureckie byto
w tym czasie prawdziwie grozne. Wyprawa Solimana Il pod Wieden w 1529
roku wykazata, ze tylko zjednoczone Niemcy mogtyby powstrzymaé zwy-
cieski pochod islamu na Zachdd i to przy poparciu innych panstw chrzesci-
janskich. Tymczasem rosngca z dnia na dzien opozycja protestantow nie-
mieckich przeciwko supremacji katolickich Habsburgéw nie pozwalata na
zorganizowanie skutecznej obrony na wypadek inwazji tureckiej. Najbar-
dziej zagrozone ze strony tureckiej byty dziedziczne kraje austriackie Hab-
sburgbw, podstawa ich przodujgcego stanowiska w Niemczech. Rzecznikiem

s Brandi K., Kaiser Karl V, Il wyd., Munchen 1941, s. *47-



rzucenia wszelkich sit na obrone posiadtosci Habsburgéw na Wschodzie
i utrzymania za wszelkg cene w ich rekach Wegier jako wysunietego bastio-
nu, chronigcego przed inwazjg turecka, byt Ferdynand I. Karol V nie spusz-
czat z oka spraw wschodnich, lecz majac ciggle rece zwigzane na zachodzie,
dziatat hamujaco na brata. Blok stanéw protestanckich nie pozwalat mu na
rozwiniecie wszystkich sit w walce z wrogami imperializmu niemieckiego na
zachodzie, na zapleczu stwarzat dla niego niebezpieczne ognisko niepokojow
i dywersji ze strony obcych mocarstw, przeto likwidacja roztamu religijnego
w Niemczech sitg zbrojng lub przynajmniej przez kompromis, nie narusza-
jacy podstawowych zasad katolicyzmu, byta w ramach jego uniwersalistycz-
nej polityki o wiele pilniejszym zagadnieniem, anizeli rozprawienie sie
z Turcja. Pod pierwszym wrazeniem wyprawy tureckiej na Wieden na zjez-
dzie w Bolonii radzono gorliwie nad obrong chrzescijanstwa przed Turkami.
Skoro jednak Turcy wycofali sie i z Wegier zaczely naptywaé uspokajajace
wiadomosci, zapat ten ostygt i papiez wiecej zajmowat si¢ zorganizowaniem
wyprawy na Florencje, by przywrdci¢ tam wygnanych Medyceuszéw,anizeli
ratowaniem Wegier. W tych warunkach Ferdynand | starat sie wyciggnac
przynajmniej te korzy$¢ ze zjazdu boloriskiego, azeby uzyska¢ pomoc mo-
ralng papiestwa przeciwko Zapolji, 0 ktorg juz dawniej zabiegat. Jeszcze
31. VIII. 1529 r., gdy armia turecka maszerowata na Bude, wystat do Karo-
la V hr Leonarda Nogarole, zaklinajac brata, by nie opuszczat go w tak cie-
zkim potozeniu, szczegblny za$ ktadt nacisk na to, by naktonit papieza do
rzucenia ekskomuniki na Zapolje i jego sprzymierzencow jako sojusznikdw
tureckich. Karol V w odpowiedzi na to poselstwo brata (23. IX) uznat za
najlepsze lekarstwo w sprawie tureckiej swoj zjazd z papiezem w Bolonii
i uzycie wszelkich srodkéw Kosciota do zwalczania naporu Turkéw.3 Istot-
nie na zyczenie cesarza i usilne prosby posta austriackiego Andrzeja da Bur-
go Klemens VII rzucit 21. XI1I. 1529 r. klagtwe na Zapolje, wkrétce zas potem
z polecenia cesarza Korneliusz Schepper wystapit w kolegium kardynatéw

3 Instrukcja Ferdynanda | dla Leonarda hr. Nogaroli, Linz 31. VIII. 1529 r. Die Korrespon-
denz Ferdinands Ibearb. von W. Bauer und R. Lacroix (Veroffentlichungen der Kommi-
ssion fiir neuere Gesch. Osterreichs, t. 30), t. Il, cz. 2, nr 346, s. 481-483. Odpowiedz Ka-
rola V na poselstwo Nogaroli, Piacenza 23. IX. 1529 r. Tamze, nr 256, s. 503. Silnicki T.,
Zjazd w Poznaniu, s. 546, przypisuje Karolowi V inicjatywe w sprawie ekskomuniki Za-
polji i monitorium na prymasa J. taskiego.



z oskarzeniem przeciwko prymasowi Polski Janowi taskiemu, przywodcy
stronnictwa narodowego w Polsce, zarzucajac mu wspotdziatanie z Turkami
na rzecz Zapolji, co Sciggneto na gtowe sedziwego prymasa monitorium pa-
pieskie z 6. Il. 1530 r., wzywajace go do stawienia sie przed trybunatem
w Rzymie dla oczyszczenia sie z zarzutu popierania Turkéw przeciwko
chrzescijanskiemu wiadcy. Caty ten ohydny elaborat, utozony w kancelarii
cesarskiej, peten ktamstw i oszczerstw, ziongcy nienawiscig do obozu naro-
dowego w Polsce, $wiadczy az nadto wymownie o upadku powagi papiestwa
i catkowitej jego zaleznosci od polityki cesarskiej w dobie zjazdu bolon-
skiego. Byt on tez jedynym pozytywnym rezultatem tak szumnie rozgtasza-
nych wobec catego $wiata narad w sprawie ligi antytureckiej.

To reklamowanie zjazdu bolonskiego jako kongresu
pokojowego, majgcego stuzy¢ przygotowaniom do obrony chrzesci-
janstwa przed Turkami, nie dziato sie jednak bez ukrytego celu i obli-
czone byto gtdbwnie na wywarcie pewnego nacisku na
Turcje, byzrezygnowata z popierania Zapolji. Albowiem
w gruncie rzeczy sami Habsburgowie, ktorzy tak chetnie pozowali na ryce-
rzy krzyzowych, a wojne o wegierskg korone przedstawiali jako rzecz
wspdblng catego chrzescijanstwa, o niczym tak nie marzyli, jak o zabezpie-
czeniu sobie pokoju ze strony Turcji lub przynajmniej uzyskania jej zyczli-
wej neutralnosci w swej walce z Zapoljg. Wiasnie wowczas, gdy w Bolonii
roztrzasano projekty ligi antytureckiej, Karol V w liscie do Ferdynanda |
z 11. 1. 1530 r., na jego pytanie, czy ma starac sie 0 zawieszenie broni z Tur-
cja, z calg otwartoscig oSwiadczat, ze obaj nie posiadajg Srodkéw na pro-
wadzenie skutecznej walki z calg potegg osmanska, projekt ligi uwa-
zat za catkiem nierealny, poniewaz zaden monarcha chrzescijan-
ski nie zechce im wiasnie udzieli¢ najmniejszej pomocy.Radzit przeto bratu,
by starat sie o zawarcie pokoju z Turcjg nawet kosztem pewnych ofiar.* ldac
za radg brata, Ferdynand | wystat w lecie 1530 r. w poselstwie do Turcji
Jozefa von Lamberga i Mikotaja JuriSica. W instrukcji polecono postom
zwréci¢ uwage suttana i w. wezyra na ogloszenie powszechnego pokoju
w chrzescijanstwie, wspomnie¢ o przygotowaniach Habsburgdw wraz z inny-

4 Karol V do Ferdynanda | z Bolonii n. I. 1530 r. (Die Korrespondenz Ferdinands 1 t. II,

cz. 2, nr 388, s. 551-553). Ferdynand | do Karola V z Czeskich Budziejowic 28. 1. 1530r.,
tamze nr 400, s. 579-582.
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mi chrze$cijanskimi monarchami do wspdlnej akcji przeciwko Turcji, ale
zarazem wyrazi¢ gotowo$¢ do nawigzania pokojowych uktadow, jesli suttan
opusci Zapolje i dozwoli Ferdynandowi | dokoriczy¢ podboju Wegier. Tej
tresci memoriat przedtozyli istotnie postowie austriaccy na uroczystej
audiencji u suttana w dn. 7. XL, podkreslajgc to silnie, ze cate zjednoczone
chrzescijanstwo nie Scierpi Zapolji na tronie wegierskim, natomiast Ferdy-
nand | jako krol wegierski moze w imieniu wszystkich chrzescijarskich mo-
narchow zawrze¢ pokoj z suttanem, co zabezpieczy go przed mozliwoscig
zorganizowania ligi antytureckiej. Ta préba zastraszenia suttana grozbg ligi
antytureckiej spalita na panewce. W Porcie doskonale orientowano sie w taj-
nikach polityki europejskiej. W. wezyr Ibrahim basza krytykowat ostro im-
perialistyczng polityke Habsburgdéw, przypominat Karolowi V ziupienie
Rzymu, uwiezienie papieza, trzymanie w ciezkim wiezieniu dzieci kréla fran-
cuskiego, a Ferdynanda | oskarzat o przygotowanie skrytobdjczego zamachu
na Zapolje (dokonanego istotnie w poczagtkach 1530 r. przez agenta habs-
burskiego lwana Haberdanca). Z pewng ironig odpowiedziat 9. XI na me-
moriat postéw austriackich: suttan cieszy sie przyjaznig wielu panstw chrze-
Scijanskich m. in. Polski, Francji, Wenecji, Multan, wiec nic mu nie zalezy
na pokoju z chrzescijanstwem, reprezentowanym przez Habsburgéw, nie od-
rzuca jednak pokoju z Ferdynandem I, je$li odda reszte Wegier Zapolji,
a brata sktoni do opuszczenia Niemiec i wyjazdu do Hiszpanii. Nawet ostat-
ni atut, jaki starali sie wygra¢ postowie austriaccy, ofiarujgc Turcji optate
haraczu z Wegier, nie zmienit nieodwotalnej decyzji suttana. Z powodu pod-
jetej wowczas wyprawy Ferdynanda | na Wegry, po odprawie, udzielongj
postom austriackim 15. XI, zatrzymano ich jeszcze przez sze$¢ tygodni
w Konstantynopolu pod strazg, tak, ze dopiero 23. Il. 1531 r. mogli przed-
tozy¢ Ferdynandowi | w Linzu sprawozdanie z swego niefortunnego posel-
stwa?

Kroki dyplomatyczne w Turcji byty tylko jedng z préb, podjetych przez
Habsburgéw, dla rozwigzania sprawy wegierskiej. Najwazniejsze byto dla
nich jednak zagadnienie, jakie stanowisko zajmg Niemcy w sprawie religij-
nej, od czego znowu zalezata ich postawa wobec kwestii wegiersko-tureckiej.

» Akta poselstwa Lamberga i Jurisica. Gevay A., Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte

der Verhaltnisse zwischen Osterreich, Ungarn und der Pforte im XVI u. XVII Jahrh..
Wien 1838, t. 1l cz. 1, s. 1-5$, 69-96.

7 11



Zaleznie bowiem od wyniku sejmu augsburskiego miata zapa$¢ decyzja
cesarza: czy zgnies¢ protestantyzm sitg zbrojng, jesli nie zechce sie ugigc
dobrowolnie, czy tez zgodzi¢ sie na zawieszenie sprawy religijnej za cene
uzyskania pomocy Rzeszy przeciwko Turcji. Omoéwieniu tych mozliwosci
byty poswiecone wstepne narady Habsburgéw w Insbruku, Rozciggnieto
takze swe sieci na Polske, ktérej nie mozna byto pomina¢ przy regulowaniu
spraw na Wschodzie.

Il. POLITYKA POLSKI WOBEC WEGIER | TURCJI W PRZEDEDNIU
ZJAZDU POZNANSKIEGO

Polityka polska przed zjazdem byta wypadkowa $cierania sie dwdch prze-
ciwnych pradéw, reprezentowanych przez dwa ugrupowania polityczne:
z jednej strony zwolennikdéw wspotpracy z Habsburgami, idacych rekawre-
ke z rzadzacym wodwczas obozem kanclerskim, z drugiej przedstawicieli
obozu narodowego, majgcego oparcie w szerokich masach szlachty i skupia-
jacego sie przewaznie koto rodziny taskich.

Zawigzki stronnictwa austriackiego powstaty juz w czasie kongresu wie-
denskiego w 1515 r. Tworzyli je ci ludzie, ktérzy byli inicjatorami nowego
kursu polityki polskiej, zmierzajgcego do rozwigzania trudnosci zewnetrz-
nych i wewnetrznych na podstawie S$cistego porozumienia i wspétpracy
z cesarstwem. Od czasu wybuchu wojny o Wegry miedzy Zapolja i Ferdy-
nandem | stronnictwo austriackie okazywato duzg ruchliwos¢, znoszac sie
z Wiedniem i bronigc intereséw habsburskich na sejmach i na dworze kro-
lewskim. Gtowg tego stronnictwa byt kanclerz Krzysztof Szydtowiecki, tak
dalece oddany Habsburgom, ze posuwat sie nawet az do zdrady stanu."

K. Szydtowiecki pobierat statg pensje od Ferdynanda | (Arch. XX. Sanguszkéw w Stawucie,
wyd. B. Gorczak, Lwow 1897, t. V, nr 185 s. 221 nr 187, s. 224). Znosit sie on z kierowni-
kiem austriackiego wywiadu na Polske dr. Henrykiem Ribischem z Wroctawia, zd"dza-
jac nawet tajemnice panstwowe. O jednej z takich rozméw pisat do Ferdynanda z Krako-
wa 5. X. 1528 r.: Erat hic Cracoviae d. Hendricus Ribisch, servitor S. M.tis V., antiquus
meus, cum quo ad longum locutus sum de his, quae putabam non modice pertinere ad
scientiam S. Mis V. Acta Tom X, ijnr 418. s- 397- R°le Ribischa jako szefa wywiadu na
Polske odstaniajg akta Archiwum Parnstwowego w Wiedniu.
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Stronnictwo austriackie miato silne oparcie w senacie, poniewaz trzon jego
stanowit wylgcznie element moznowtadczy, tak potezni magnaci, jak trze-
sacy Wielkopolska fukasz Gorka, kasztelan poznanski i starosta generalny
Wielkopolski, wszechwtadni na Rusi Stanistaw z Chodcza, marszatek wielki
koronny i brat jego Otto, wojewoda sandomierski, byty kanclerz trzech kré-
6w, wptywowy biskup kujawski Maciej Drzewicki, podskarbi w. koronny
Mikotaj Szydtowiecki itd.” Grono panoéw wystugujacych sie Habsburgom
utrzymywato réwniez bliskie stosunki z ks. pruskim Albrechtem i patronowa-
to jego sprawom na dworze krdlewskim. Do najgorliwszych poplecznikow
Habsburgdw nalezato rowniez niemieckie mieszczanstwo osiadte w Polsce,
zwhaszcza bogaty patrycjat krakowski, odgrywajacy duzg role w stolicy
panstwa. Tacy ludzie jak Seweryn Boner, dzieki olbrzymim kapitatom, jakie
skupit w swych rekach, przerastajacy niejednego magnata lub sekretarz kré-
lewski Jost Ludwik Decjusz, dyplomata, wielki kapitalista i protektor huma-

Korespondencja panéw polskich z Wiedniem w Archiwum Panstwowym w Wiedniu
w dziale Polonica i Hungarica. Stronnikéw austriackich nazywano Ferdynandczykam.
P Tomicki w liscie do Rincona i Brodaricsa z sierpnia 1529 r. Pisze: Verum illud, quod
de Turcorum adwentu erat illic adscriptum, Ferdinandici non credunt. Hod.e en.m Buda
a Carolo (Kuczer), mercatore Cracoviensi ad dominum castellanum Cracoviensem sunt
allatae litterae, quibus scribit, illic de Turcis, quod veniant, nihil afferri Acta Tom. X,
nr 410, s. 391 (mylnie pod r. 1528). M. Drzewicki do J. Dantyszka z Wioctawka 1.X.1530:
nobis in optatis est, ut sermus. Ferdinandus, cuius partibus semper favimus et favemus
regnum illud opulentissimum pro se et suis successoribus assequatur et retineat fehciter.
Acta Tom. XII, nr 312, s. 283. O stronnikach austriackich w stolicy Polski pisze J. Log-
schau do Ferdynanda z Krakowa 7. VI. 1527 r.: Nun hat auch E. Ko. Mt. alhie etliche
trewe polaken und nichts die wenigsten, szo gedenken an weilant kayserliche Mt., Kayser
Maximilian und an die grosse ere, szo ine zu Wien gescheen. Dieselbigen fordern auch
E. Ko. Mt. Sachen an allen stellen zum besthen und am forderlichste ist es der Obriste
Marschalk der Kron von polen her Stanislaus haliczki, darnach der her Schatzmeister her
Cristoffs bruder, welher auch neulich auff den rechten weg khomen, so ist auch der Sau-
pnik der Bonner, szo nicht in einem kleinem thuen pey Ko. Wirde, so hatt auch E. Ko. Mt.
gar eingetrewen diner am Jodoco Ludovico secretario, der do warlich E. Ko. Mt. auctoii-
tet und besthes betracht, szo ist der Nybschitz, szo zu preslau pey E. Ko. Mt. im
botschafft gewest, auch E. Ko. Mt. fromer diner, under den Burgern der Carlle und vil
andere mehr, szo zu disser zeit khein nhamen haben und alle E. Ko. Mt .besthes betrachten.
Arch. Panstwowe w Wiedniu, Hungarica fase. 4 (Juni) f. 58-61. Twierdzenie prof. Silni-
ckiego (Zjazd w Poznaniu, s. 556) jakoby w Owczesnej Polsce nie mogto byc mowy
o stronnictwie austriackim, polega chyba na nieporozumieniu.
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nistow, byli zaufanymi doradcami dworu wiederiskeigo a zarazem posredni-
kami miedzy nim i panami polskimi. Wielki przedsiebiorca, (majacy swe pla-
cOwki za granicag) Karol Kotzer (przez Polakow nazywany Karzet Kuczer),
rajca i burmistrz Krakowa, byt ptatnym agentem Habsburgdw, utrzymujgcym
calg sie¢ szpiegowska. Ozywiona dziatalno$¢ niemieckiego mieszczanstwa
w Polsce na rzecz Habsburgéw wywotata silng reakcje ze strony mas szla-
checkich, nienawidzacych Niemcéw. W 1527 r. szlachta w instrukcjach sejmi-
kowych polecita swym postom, by zadali wydalenia wszystkich
Niemcow z Polski.8 W tej walce natle narodowoscio-
wy m z wrogim Polsce zywiotem niemieckim w miastach szukac¢ nalezy
gtébwnych przyczyn ustawodawstwaograniczajgcego
prawa mieszczan.

Nie tak liczne, ale silne swoimi wptywami i trzymajgce ster rzgdow
w swych rekach stronnictwo austriackie Scierato sie ustawicznie z wrogim
Niemcom stronnictwem narodowym, majgcym réwniez swych czotowych
przedstawicieli w senacie, jak prymasa Jana taskiego i jego bratanka Hie-
ronima, wojewode sieradzkiego, hetmana Jana Tarnowskiego, wojewode
krakowskiego Andrzeja Teczynskiego, marszatka w. koronnego (od r. 1529)
Piotra Kmite i in. Patronowata temu stronnictwu krolowa Bona, na ktorej
dworze przebywato wielu krewniakow i przyjaciot rodziny taskich z mar-
szatkiem dworu Mikotajem Wolskim na czele. O Bonie i jej dworze pisat
agent habsburski Logschau do Ferdynanda 11. IX. 1527 r. z Krakowa:
, O polskiej krolowej nic pewnego nie moge W. K. Mosci obiecywac. Caly
jej dwor nic dobrego W. K. Mosci nie zyczy, chociaz wowczas, gdy widza,
ze sprawy W. K. Mosci szcze$liwie ida, i oni i wszyscy inni zaraz przyci-
chajg".9 Wsrod polskich rotmistrzéw, spieszacych na pomoc Zapolji w tym

8 Szyfrowana depesza agenta austriackiego J. Logschaua do Ferdynanda | z Piotrkowa
i0.XI1. 1527 r.: Nuntii ex comitatibus habent in commissis, ut Alemanos de Regno extru-
dant et praecipue Cracoviae. Habent etiam illud, ne Bonnar admittatur, ut aliquod cas-
trum confine cum regnis Mtis V. emeret. Arch. Panstwowe w Wiedniu, Hungarica, fase.7
(December), f. 12.

9 Szyfrowana depesza J. Logschaua do Ferdynanda | z Krakowa 11. IX. 1527 r.: De regina
Poloniae V. Mti nihil certi possum polliceri. Tota illius curia V. Mti nihil boni impreca-
tur, quamvis iam postquam vident negotia V. Mtis. fortunacius procederé, et ipsi et omnes
alii subsilescunt. Arch. Panstwowe w Wiedniu. Hungarica, fase. 6 (September), f. 83.
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czasie, spotykamy ludzi z otoczenia krolowej Bony lub jej dworzan jak Ja-
rocki, Myszkowski, Maciejowski, Podlodowski, Strzyzowski, Rozdrazewski,
Secygniowski.ll  Wybrany niedawno opatem tynieckim na polecenie Bony
jej powiernik Andrzej Gniady h. Ostoja, otrzymawszy fatszywa wiadomosc¢
0 klesce Ferdynanda |, zawotat w uniesieniu: ,,Panie Boze dajze to,
aby ten krol ze wszemi Niemcy zbity byt', 1l Nie ulega
przeto watpliwosci, ze Bona potajemnie czynita wszystko dla ratowania
sprawy narodowego krola wegierskiego, podsycenia patriotycznych nastro-
jow i rzucenia na szale wypadkow, jakie rozgrywaty sie na Wegrzech, wpty-
wow i sit narodowego stronnictwa w Polsce. Na tle wzmozonego antagoniz-
mu polsko-niemieckiego zapat dla sprawy Zapolji ogarngt szerokie masy
szlacheckie a nawet polskie mieszczanstwo, O sytuacji w Polsce pisat
J, Logschau do Ferdynanda z Krakowa 7, VI. 1527 r.. ,,Pospolity Po-
lak jest calikiem za wojewoda" (t). Zapoljg).l’ Wzmozony
ruch narodowy szerzyt sie i na polskim Pomorzu, trzymanym zelazng reka,
dzieki odrebnym przywilejom, pod rzadami niemieckich panéw i bogatego
patrycjatu miejskiego, reprezentowanych niemal wytgcznie w pruskim se-
nacie. Z Pomorza ciggnety w 1527 r. zbrojne oddziaty
polskich ochotnikéw pod dowddztwem Mikotaja Dzia-
tynskiego, aby walczy¢ z Niemcami na Wegrzech. ,Nie
moge pojac, jak sie poczciwi Niemcy tam zachowywali, ze ich tak $miertel-
nie nienawidzg" — pisat o tym J. Logschau do kanclerza Harracha z Kra-

10 O polskich zaciggach dla Zapolji pisze Logschau w swej depeszy do Ferdynanda | z Piotr-
kowa 6. 1. 1528 r. Arch. Panstwowe w Wiedniu, Polonica, fasc.i, f. 3-8.

11 J. Logschau do kanclerza Leonarda Harracha z Balic 21. X. 1527 r.: Ed ist ein Kloster
ein halbe meill von mir, wo ich itzunt lige, heist Tenicz, hat pey hundert dorffer, die
dorzu gehdren. Aldo hat der Abt gesagt, do die Neuzeittung von Ofen und meinem aller-
gnedigisten herren sein auffkhomen: pane bozie dayz to, aby ten krull zewssemy Nemczy
zbyti byl. Solch gepett geschieht in den klostern von meinen allergenedigisten herren in
polen. Arch. Panstwowe w Wiedniu, Hungarica, fase. 7 (Oktober 1527), f. 72.

12 J. Logschau do Ferdynanda | z Krakowa 7. VI. 1527 r.: Der gemeine polakh ist vast wey-
disch. Arch. Panstwowe w Wiedniu. Hungarica, fase. 4 (Juni) f. 61.
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kowa 14. IX. 1527 r.l' Zywiotowa nienawis¢ do Niemcow w Polsce, rozbu-
dzona imperialistycznymi dazeniami Habsburgéw, skupita cate niemal spo-
teczenstwo pod hastem obrony Wegier przed okupacjg niemiecky. ,,Prawie
wszyscy sg zaslepieni—uzalat sie J.Lpgschau przed Ferdynandem w sty-
czniu 1528 r. — Gdy lepiej idg sprawy W. K. Mosci, nie wiedzg, co czynie,
schodzg sie, spiskuja, bolejg i omal ze nie pekng z zawisci .  Gdy pobity
Zapolja schronit sie w 1528 r. w Tarnowie, pod jego patronatem zatozone
zostato 8. IV. tr. bractwo rycerskie dow'alki z Niemcami,
na czele ktérego staneli bracia Hieronim i Stanistaw Bobolowie. Zadaniem
bractwa byta walka w obronie Zapolji i niszczenie wszelkimi sposobami
jego przeciwnikéw zaréwno Niemcow jak i wiarotomnych Wegréw.

Pomimo wszystko rzad polski nie dat sie wciggng¢ do walki o Wegry
i odmowit, wbrew swym zobowigzaniom, przyjetym w traktacie przymierza
z Zapoljami z 19. Il. 1512 r., udzielenia jawnej pomocy narodowemu krélowi
Wegier. Zawazytytutaj przedewszystkim wplywy moz-
nowtadztwa, sprzyjajgcego Habsburgom —a jak wiadomo
Zygmunt | szukat zawsze oparcia w senacie i liczyt sie z jego opinig. Spra-
wa polskiej neutralnosci wazylta sie na sejmie piotrkowskim w 1528 r. Agent
ks. pruskiego Albrechta i dworzanin krélewski, Mikotaj Nipszyc, przewidy-
wat, ze stronnictwo austriackie nie dopusci do jawnego popierania Zapolji.
»Azeby za$ stad — zapewniat ks. Albrechta — miano dac¢ krolowi czy tez
hrabiemu Janowi jaka$ wielka czy chocby znaczniejszg pomoc, jak on to so-
bie zyczy,nie mozna sie tego spodziewac. Natomiast utrzyma sie, jak zawsze,

ia J. Logschau do L. Harracha z Krakowa 14. IX. 1527 r.: Sy zihen gantz aus preussen dem
weyden zu, vorhoffen sie wollen den deutschen ein reich abprennen. Ich kahn nicht
wissen, wie sich die fromen deutschen alszo verhalten haben, das man ine szo marter
feindt ist. Arch. Panstwowe w Wiedniu. Hungarica, fase. 6 (September), f. 9"-

14 Szyfrowana depesza J. Logschaua do Ferdynanda | z Piotrkowa 6. I. 1528, Arch. Panstwo-
we w Wiedniu, Polonica, fase. I, f. 7.

16 Akt zatozenia bractwa rycerskiego do walki z Niemcami, wystawmny przez Zapolje
w Tarnowie 8. IV. 1528, Arch. Panstwowe w Wiedniu, Hungarica, fasc. 9 (Oct. Dec.)
f. 131-2 (kopia z kancelarii Zapolji).
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przyjazn z Ferdynandem™.!! Przewidywania Nipszyca sprawdzity sie. Juz
28. 1- 1528 r. pisat zrozpaczony Franciszek Frangepan, poset Zapolji, do
kanclerza Stefana Werbdcziego: ,,Sprawy naszego najjasniejszego pana Zle
tutaj stoja, a raczej najgorzej. Wieksza cze$¢ pandw senatorow skiania sie
na strone Ferdynanda, stad wiec zadnej w og6le pomocy nie oczekujcie;
nawet postowie Ferdynanda naciskajg, aby i owych Polakéw, ktérzy juz sa
u J. K. Mosci, odwotano pod karg konfiskaty wszystkich débr .. . Waszmos¢
mozesz by¢ przekonany, ze ci wszyscy zwatpili juz w sprawe naszego krdla
i dlatego przechylajg sie na strone Ferdynanda, nie tyle wiedzieni zyczliwos-
cig jak strachem, z wyjatkiem nielicznych, ktérych Ferdynandczycy obiet-
nicami przekupili i do swego obozu przeciggneli”.l7

Stanowisko Zygmunta | byto chwiejne i niezdecydowane, zalezne od na-
cisku, jaki wywierali na niego zwolennicy lub przeciwnicy Habsburgdw.
Z przekonania podzielat jednak te poglady, ktore odpowiadaty jego pokojo-
wym dazeniom. Obawiat sie ciggle porozumienia Habsburgdw z Moskwa,
ktére jak miecz Damoklesa wisiato nad jego gtowa. Zdawat sobie dobrze
sprawe z niebezpieczenstwa niemieckiego, jakie zawisto nadPolskgpo opano-
waniu przez Habsburgéw Czech ze Slaskiem i oskrzydleniu Polski z potud-
nia od strony Wegier, nie mogt sie jednak zdecydowac na nawigzanie Scis-
fego porozumienia z jedynym mocarstwem, ktore mogto ztamac ekspansje
niemieckg na Wschodzie, t.j. z Turcjg. Postowi Zapolji Statiliusowi na jego
prosbe o udzielenie pomocy odpowiedziat 1. IX. 1527 r., ze podziela jego

16 M. Nipszyc do ks. pruskiego Albrechta z Piotrkowa 24. 1. 1528 r.: Aber das man kunyg
ader groff hanssen enyge gewaldyg ader ansebcnd hulff von hynent tun soit, wy er begert,
des darf er sych nyt vorsehen. Aber kunyg ferdynand wyrt yn fruntschaft, wy alweg,
behalten worden. Arch. Panstwowe w Krolewcu, Herz. Briefarchiv. B2

17 Franciszek Frangepan do Stefana Werbdcziego z Piotrkowa 28. I. 1528 r.: Res sermi. dni.
nostri hic mate stant, immo pessime. Maior pars dominorum ad Ferdinandum declinavit,
Eine nullum prorsus subsidium expectetis, immo instant vehementissime oratores Ferdi-
nande, ut et illi Poloni, qui sint iam apud Regiam Mtem, revocentur sub poena amissionis
omnium bonorum... Unum sibi firmiter persvadeat Dominatio Vestra, istos omnes despe-
rasse de rebus regis nostri et ideo déclinasse ad Ferdinandum, non tantum amore ducti,
quam timoré, demptis paucissimis, quos promissis corrupuerunt et in partes suas traxerunt
Ferdinandiani. Arch. Panstwowe w Wiedniu. Hungarica, fase. 8, f. 28-29.
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poglady co do wrogich zamiardéw i odwiecznej nie przy-
jazni narodu niemieckiego wobec Polski i Wegier, przeto
kleske Wegier uwaza za wspolng rowniez dla swego krolestwa i dlatego
pragnatby uczyni¢ wszystko, co tylko mu sie godzi, dla ratowania Wegier?’
Ale gdy przyszto zadecydowaé, czy udzieli¢ pomocy wygnanemu Zapolji,
skoro Turcy obiecali mu swoje poparcie, Zygmunt | sprzeciwit sie¢ czynnemu
wmieszaniu si¢ w sprawy wegierskie, co tak uzasadnit w piSmie z 14. V.
1528 r. do senatoréw: ,,Naszym zdaniem nie nalezy drazni¢ trutniow i do-
Swiadczac a raczej kusic¢ fortune, ktora juz raz okazata sie przeciwng temu
krélowi, zwtaszcza dlatego, poniewaz sam jego poset jako rzecz pewng nam
podat, ze Turcy przyjda, a nawet sg juz przygotowani w Belgradzie do nie-
sienia pomocy jego krolowi, przeto jeslibysSmy takze przytaczyli sie z na-
szymi positkami, narazilibySmy sie na otwartg nienawi$¢ ksigzat chrzesci-
janskich i posmiewisko ludzi, albowiem fatwo uwierzonoby, ze i my w przy-
mierzu z Turkami napadamy na chrzescijan co nie matg przyniostoby ujme
imieniu naszemu dotagd nieskalanemu"?" Te motywy skionity przede
wszystkim Zygmunta | do ogtoszenia neutralnosci w sprawie wegierskiej
wbrew woli wigkszo$ci narodu. Za radg senatoréw z austriackiego stronni-
ctwa wydat juz po ukoriczeniu sejmu piotrkowskiego w Radomiu 4. 111. 1528
roku mandat, zabraniajacy obowigzanym do stuzby wojskowej udawac sie
w stuzbe obcg za granice i nakazujacy natychmiast powréci¢ tym, ktorzy za
granicg przebywaja, rzekomo z powodu spodziewanego najazdu Tataréw na
Polske.2 Rozsytajagc powyzszy mandat do starostow Zygmunt | powotywat
sie na uchwate sejmowag, co nie bylo zgodne z prawda, gdyz izba poselska
odmowita swej zgody na to. Nikt wiec nie myslat do niego sie stosowac.
Lecz postepowanie samego Zygmunta | nie bylo szczere. Ulegajgc wptywom

18 Odpowiedz Zygmunta | na poselstwo Jana Statiliusa i. IX. 1527 r.: Quod aliter accidisse
Mtas sua non minus dolet, quam ipsius adversitatem, considerat enim ea omnia, quae
Dominatio Vra tam vere quam copiose recensuit de hostili ambitu et nationis Alemanicae
erga haec regna veteri inimicitia et proinde communem hanc calamitatem regni Ungariae
cum suo reputat idque totum pro defensione lllius praestaret quodcumque a se lioite prae-
stari posse videretur. Acta Tomic. IX nr 273 s. 281.

10 Zygmunt | do senatoréw, 14. V. 1328, Acta Tom. X nr 253 s. 240.

80 Mandaty Zygmunta | do starostdw, zabraniajgce udawac sie na obca stuzbe, wydane
w Radomiu 4. 11l. 1528, Acta Tom. X nr 113 i 114. Ze wydano je bez zgody izby posel-
skiej, Swiadczy o tern dyskusja na nastepnym sejmie warsz. z 1329, tamze XI nr 59 s. 56-7.
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sprzyjajacego Habsburgom senatu, musiat sie z drugiej strony liczy¢ z opi-
nig publiczng i co wazniejsze, ze swojg matzonka. Zamykal wiec oczy na
jawny werbunek pod jego bokiem wojsk zacieznych dla Zapolji, a mamy do-
wody, ze potajemnie aprobowat zbrojng akcje polskiego stronnictwa naro-
dowego na Wegrzech. ,,Jesli Waszmo$¢ ma zamiar — pisat do Piotra Kmity
we wrzesniu 1527 r. — nie$¢ pomoc najjasniejszemu panu krélowi Wegier
i do j.k.mosci udac sie, to niechaj wie o tem, ze to moze uczyni¢ za naszym
zezwoleniem, lecz pod tym warunkiem, aby$ to uczynit rzekomo z wihasnej
inicjatywy bez pytania nas o zdanie i bez naszej wiedzy".2l Zdaje sie wiec,
ze nie bezpodstawnie oswiadczyt w 1529 r. Mikotaj Minkwitz, wddz zaciez-
nych, werbowanych przez Zapolje w Niemczech, na zarzuty ks. saskiego
Jerzego, ktory go oskarzat o werbowanie wojsk na pomoc Turcji: ,,Przy-
znaje, ze zbieratem wojsko, lecz nie na pomoc Turkom, tylko dla kréla pol-
skiego, pod ktorego protekcjg znajduje sie, uczynitem to wiec z obowigzku
stuzby i urzedu mego, a na jakg wyprawe gotowatem wojsko, on sam to wie,
ja za$ do niczego' wiecej nie poczuwam sie”. Mylneby byto jednak wysuwa-
nie z tego< wniosku, jakoby Zygmunt | prowadzit jaka$ planowa polityke,
zwrécong przeciwko Habsburgom, mimo pozoréw neutralnosci. Wszystkie
Swiadectwa ludzi, stojgcych blisko osoby krolewskiej, jak i relacje szpiegdw
habsburskich stwierdzajg zgodnie, ze Zygmunt | byt przeciwnikiem czyn-
nego wmieszania sie w sprawy wegierskie i co najwyzej gotéw byt do ofia-
rowania swego posrednictwa miedzy obu walczagcymi stronami. Tak dobry
znawca spraw polskich, jak ks. pruski Albrecht, gotow byt nawet pod przy-
siegg stwierdzi¢, ze Zygmunt | nie ponosi winy za te usitowania, zmie-
rzajace do wyparcia Ferdynanda | z Wegier, ale ze za jego plecami dzia-
faja pewne potezne osobistosci polskie.2 Miat tutaj na
mysli oczywiscie krolowe Bone i jej stronnictwo, kierujgce potajemnie caly
akcja na rzecz narodowego krola Wegier.

Wiernym odbiciem tej chwiejnej polityki Zygmunta I, czynigcej na zagra-
nicznych obserwatorach wrazenie jakiej$ dwulicowej i obtudnej gry wobec
Habsburgow,byty zapatrywania jego najblizszego doradcy podkanclerzego

21 Zygmunt | do P. Kmity (okoto i. IX. 1257), Acta Tom. IX nr 274.
22 Ks. Albrecht do K. Szydlowieckiego, 5. XI. 1529, Arch. Panstwowe w Krélewcu, Ost-
preuss. Fol. 48 s. 446.
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Piotra Tomickiego, meza uczonego i prawego Polaka, ale bardzo stabego
polityka. Podkanclerzy z radoscig przyjat wiadomos¢ o wyborze Zapolji na
kréla wegierskiego i pisat do niego ze szczerg sympatig w 1526 r.: ,,Boga
nieSmiertelnego prosze, aby W. K. Mos$¢ dla dobra jego krolestwa i catej
rzeczypospolitej chrzescijanskiej zachowat jak najdtuzej posrod triumfow
w szczesciu i bezpieczenstwie“.2* Kazdg pomys$ing wiadomos$é z Wegier
przyjmowat z uczuciem ulgi. ,,Gdy jechatem do Szczepanowa we wtorek

pisat do Kmity w 1527 r. — i miatem przeprawiacé sie przez Wiste, oddat
mi stuzebnik Waszmosci listy przywiezione z Wegier, po ktérych przeczyta-
niu nadzwyczaj zostatem pocieszony, gdyz dowiedziatem sie z nich, ze spra-
wy najjasniejszego krola Wegier lepiej postepuja i poddani jego wiecej sie
ku niemu teraz skianiaja, niz niedawno przedtem, obrzydziwszy
sobie rzady Niemcow, ktérych nadmierna pycha i wy-
obrazenie osobie, gdyz wierzg, ze obejma wiadze nad catym
Swiatem chrzescijanskim i nie chcg zadowoli¢ sie
swoimi granicami, doprowadzi ich wkrotce za sprawg
Boga do jakiegos wielkiego upadku“? Zupetnie jednak inne
zajat stanowisko wobec Zapolji, gdy tenze wygnany z Wegier schronit sie
w Tarnowie i chciat przy pomocy Polski odzyskac¢ tron wegierski. Wowczas
bez ogrodek oswiadczyt w kwietniu 1528 r. jego wystannikowi Stefanowi
Brodaricsowi, ze Zapolja powinien zrezygnowac z korony wegierskiej na
rzecz Ferdynanda | za pewnym odszkodowaniem, a je$li nie zechce tego
uczyni¢, to krol polski nie bedzie mogt mu nadal udziela¢ przytutku w Pol-
sce.”” Ten wysoce niepolityczny krok Tomickiego wywotat zrozumiate obu-
rzenie na dworze Zapolji. Tymczasem akcje narodowego krola Wegier za-
czety i€ w gore. Tomicki tracit gtowe i skarzyt sie przed swym siostrzen-
cem A. Krzyckim 1. VIII. 1528 r.: ,Nie wiem, czy nadzieja kréla Jana,
0 ktorej czesto do mnie pisza, jest prézna i bezpodstawna, czy nie, to tylko
widze i rozwazam, jak bardzo zaplataliSmy sie w te naszg neutralno$¢

23 P. Tomicki do J. Zapolji (listopad 1J26), Acta Tom. VIII nr 220.
24 Tenze do P. Kmity, 17. IX. 1527, tamze, IX nr 298 se. 299.
26 P. Tomicki do Zygmunta I, 2. V. 1528, tamze X nr 240 s. 228.
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Z wielka naszg szkoda, albowiem obaj przeciwnicy skarzg sie bardzo na nas
z tego powodu... Obecnie nie zdaje sobie dostatecznie sprawy, co o tym
mysle¢, lub co odpowiedzie¢, tak dalece ta zmienno$¢ czasdw i rzeczy i nie-
pewnos¢ przysztosci jest dla mnie niezrozumiata, sgdze przeto, ze najlepiej
czeka¢ na rozwéj wypadkdéw".l’ Rownoczesnie jednak obiecywat Ferdy-
nandowi | dotozy¢ wszelkich staran, by Zapolja nie otrzymat zadnych po-
sitkow zPolski. Istotnie—wiasnie wowczas, gdy Zapolja na czele zwerbowa-
nej armii zacieznej gotowat sie do wymarszu na Wegry, ostrzegat Zygmun-
ta | 3. X. 1528 r.: ,,Dowiedziatem sig, ze wielu poddanych W. K. Mosci go-
tuje sie do wymarszu na Wegry z najjasniejszym krélem Janem, zachecajg
ich bowiem i zapraszajg do tego wielkimi obietnicami daréw i nagréd, co,
poniewaz, jak sadze, sprzeciwia sie edyktom i zamystom W. K. Mosci,
a takze jest whrew oczekiwaniom najjasniejszego kréla Ferdynanda, jesliby
poddani W. K. Mosci przeciwko niemu mieli stuzy¢, uwazatem za moj obo-
wigzek upomnie¢ W. K. Mos¢, zanim jeszcze co$ takiego stanie sie. Przeto
donosze o tym W. K. Mosci, ktéra, jak sadze, w jakis madry sposob zaradzi
temu*.27

Zupeltnie inaczej zapatrywat sie na sprawe wegiersko-tureckg siostrzeniec
Tomickiego Andrzej Krzycki, biskup ptocki, najbystrzejszy z polskich poli-
tykéw tej doby. Popierany przez Bone, nalezat do stronnictwa krélowej,
chociaz rownocze$nie ze wzgledu na swego wuja utrzymywat najlepsze sto-
sunki z obozem kanclerskim. Od poczatku byt zwolennikiem wygrywania
sprawy wegierskiej przeciwko Habsburgom. Kréla przekonywat, ze jesli
wejdzie w jakies$ blizsze zwiazki z Zapoljg i Turcja przeciwko tym, ,ktérzy
0 wiele niegodniej przeciwko niemu spiskujg", moze to uczyni¢ z najlepszym
prawem i tylko odptaci¢ im réwng moneta.28 Zwigzek Polski z narodowg

28 P. Tomicki do A. Krzyckiego, i. VIII. 1528, tamze, X nr 362 s. 347.
« P. Tomicki do Ferdynanda I, 23. VII. 1528, tamze, X nr 351 s. 3375 tenzc do Zygmunta I,

3. X. 1528, tamze nr 413 s. 313. Trudno wiec zgodzi¢ sie z twierdzeniem L. Finkla
(Polityka polska w sprawie wegierskiej w r. 1528, odb. z Kwartalnika hist., Krak., 1899,

s. 23), ze ,,Tomicki pod koniec zrzucit maske neutralno$ci®.
28 A. Krzycki i S. Sprowski do Zygmunta I, z Ostrzyhomia, 4. XII. 1526, Acta Tomic. VIII

nr 209 s. 271.
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partig wegierskg mogt sta¢ sie w jej rekach doskonatym narzedziem, ktore
by cesarza i jego brata powstrzymywato od wszelkich nieprzyjaznych kro-
kéw wobec niej. ,,Tym bardziej zdato mi sie pozytecznym — pisat do Zy-
gmunta | w 1526 r. — azeby przeciwko tej rézdze zelaznej (t. j. zwigzkowi
Niemcow z Moskwa), pod ktorg chcg trzymaé W.K. Mos¢, miata W.K. Mosc
nawzajem w swych rekach owa ferute (narzedzie do karania dzieci), ktérg
zawsze mozna im napedzi¢ jeszcze wiekszego strachu™.2 W okresie pobytu
Zapolji w Polsce nie radzit spieszy¢ sie z posrednictwem pokojowym (po-
niewaz to mogtoby wyjs¢ tylko na korzy$¢ Niemcow) i zalecat raczej ,,trzy-
maé¢ w swych rekach ten tuk ztamany (t. j. Zapolje) przeciwko pogrozkom
Niemcow*, poki nie wyjasni sie sytuacja, a przy tym nie obiecywac Ferdy-
nandowi bezpieczenstwa ze strony Zapolji, poniewaz nie wiadomo, czy nie
wypadnie zezwoli¢ mu na werbunek wojsk w Polsce, gdyz ,,z czasem moga
zaj$¢ nieprzewidziane wypadki™.3) Na stosunek Polski do Turcji zapatrywat
sie bardzo krytycznie. Odnawianie krotkoterminowych rozejmow z mysig
0 przysziej krucjacie uznawat za zupetnie bezcelowe i pod tym wzgledem
roznit sie zasadniczo od swego wuja Tomickiego, ktory byt przeciwnikiem
zawierania pokoju lub diuzszego rozejmu z Turcjg, co tak uzasadniat w li-
Scie do kréla z 17. VI. 1528 r.: Polska, przyjmujac dtuzsze zawieszenie bro-
ni z Turcja, sprzeniewierzytaby sie ,,owemu dawnemu, najlepszemu i naj-
Swietszemu postanowieniu ksigzat chrzescijanskich" podjecia wspdlnej kru-
cjaty przeciwko Turkom, co do ktérej jest nadzieja, ze dojdzie do skutku
po uspokojeniu zatargbw i wojen miedzy chrzescijanskimi wiadcami, po-
nadto sprzeciwiatoby sie to wieczystemu przymierzu zawartemu z Wegrami
w 1507 r., w mysl ktérego oba panstwa miaty wspolnie zawiera¢ pokoj hm
prowadzi¢ wojne z Turcja (oczywiscie miat tutaj Tomicki na mysli Fer y-
nanda | jako kréla wegierskiego a nie Zapolje). Tylko krétkotrwate zawie-
szenie broni datoby sie usprawiedliwi¢ wobec zamieszek na Wegrzech i gro-
zacej interwencji tureckiej.bl Tego rodzaju poglady nie odpowiadaty zupet-

20 Krzycki do tegoz, 4. XII. 1526, tamze, VIII nr 210 s. 273.
a# A. Krzycki do P. Tomickiego z Puttuska 17. IVV. 1528 r., tamze X nr 203, s. 197-
> P. Tomicki do Zygmunta | z Bodzecina 17. VI. 1528 r., tamze X, nr 286, s. 270.
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nic zmienionej sytuacji politycznej w Europie. ldea krucjaty stracita swe
dawne znaczenie, skoro stata sie tylko zuzytym hastem dla pokrycia impe-
rialistycznych dazen wielkich mocarstw europejskich, zwiaszcza Swiatowej
monarchii Habsburgéw. W nowym systemie politycznym Europy Turcja za-
jeta nalezne jej miejsce jako pozadany sprzymierzeniec, o ktérego przyjazn
wszyscy zaczeli ubiegaé sie. Nawet w kurii rzymskiej zaczeto traktowac Tur-
cje jako réwnorzednego partnera w koncercie mocarstw europejskich. Stron-
nicy Zapolji w kolegium kardynalskim zadali zniesienia klatwy rzuconej
na niego, motywujac to tym, ze jako prawowity krél wegierski mogt wezwac
na pomoc réwnie dobrze Turkéw, jak kazde inne mocarstwo. Tego rodzaju
zapatrywania rozchodzity sie z kot zblizonych do Bony, a najgorliwszym ich
krzewicielem byt Andrzej Krzycki, zwolennik trwatego pokoju i porozumie-
nia Polski z Turcja. ,,Sni sie jeszcze wielu wyprawa generalna przeciwko
Turkom — pisat 28. V. 1530 r. do Dantyszka — a nie pomyslg o tym, ze jej
nigdy nie mogli doprowadzi¢ do skutku rézni potentaci wéwczas, gdy sil-
niejsza i bardziej gotowa byta rzeczpospolita chrzescijanska, a Turcja ani
potowy tych sit nie miata co teraz; o ilez wiecej nalezy powatpiewac o tym
obecnie, gdy rzeczpospolita chrzeScijanska jest zdruzgotana i rozerwana
wojnami, herezjami, ambicjami i zawisciami wewnetrznymi, ktdre zanim sie
usunie, naprézno bytoby liczy¢ na pomoc bozg lub wiasne sity*.3"

Jeszcze dalej szto w swoich pogladach na stosunek Polski do Turcji
stronnictwo narodowe, poniewaz widziato w Turcji jedyne dla Polski oparcie
przeciwko ekspansji niemieckiej. Wyrazem dazen politycznych tego stron-
nictwa jest obszerny memoriat z 11. VII. 1528 r., przedstawiony przez pry-
masa taskiego Zygmuntowi |. Sedziwy prymas wytozyt w nim swoje zapa-
trywania na stosunek Polski do Turcji i Niemiec w zwigzku ze sprawg we-
gierskg. Czyz mozna sie spodziewa¢ — pytal — ze Niemcy po opanowaniu
Wegier beda wspiera¢ Polske przeciwko Turcji zamiast, jak to czynili do-

« Stoegemann K., Uber die Briefe des Andrea da Burgo, Gesandten Kénig Ferdinands an den
Cardinal Bernhard Cles (Sitzungsberichte der Phil. Hist. Classe d. Akademie der Wissen-
schaften, Wien 1857, t. 24, s. 191). A. Krzycki do J. Dantyszka z Ptocka 28. V. 1530 r.,
Acta Tom. XII, nr 146, s. 142.
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tychczas, dziata¢ na szkode Polski w Prusach i szachowaé Litwe przez Mo-
skwe? Przyjawszy nawet, ze wszystko péjdzie po mysli Ferdynanda | i Tur-
cy wyparci z Wegier i Grecji cofng sie dol swych siedzib w Matej Azji, to
jeszcze beda dosy¢ potezni, by skierowaé swe ataki na Polske od strony
p6inocnego wybrzeza Morza Czarnego w odwet za wspieranie ich wrogow.
Jakich realnych a nie fikcyjnych gwarancji obrony udzieli wéwczas Ferdy-
nand | Polsce przeciwko jej nieprzyjaciotom? Wiadomo, jgkg pomoc otrzy-
mali od Habsburgéw brat Zygmunta | Wiadystaw krol wegierski i jego syn
Ludwik, gdy liczac na ich poparcie podjeli nierozwaznie wojne z Turcja. Pry-
mas nic nie wie o tym, by panstwa chrzescijanskie—a zwilaszcza Niemcy—
udzielili kiedykolwiek pomocy Polsce w jej walce z niewiernymi, natomiast
az nadto jest Swiadectw, wykazujgcych, jak to nardd niemiecki sprzyja krolo-
wi i troszczy sie 0 zachowanie w catosci krélestwa polskiego, czego dat dowo-
dy w wojnie pruskiej i prowadzac odrebne uktady z Moskwg. Nalezy prze-
to dobrze zastanowi¢ sie, czy z proponowanego na sejmie piotrkowskim
zwigzku matzenskiego Habsburgéw z Jagiellonami Polska i obrona Wegier
odniesie wiecej korzysci, anizeli przez matzenstwo krélewny Jadwigi z ks.
bawarskim (popierajgcym Zapolje). Laski godzit sie zasadniczo na projekt
posrednictwa Polski miedzy Ferdynandem | i Zapoljg i przyznawat, ze
otwarcie nie mozna wspiera¢ Zapolji, gdyz wygladatoby to, jakoby krol
polski byt sprzymierzencem suttana, nalezatoby jednak potajemnie udzieli¢
wszelkiej pomocy narodowemu krélowi Wegier i zawiadomi¢ go, ze moze
w Polsce zaciggaC zotnierzy i porozumiewac sie z pewnymi senatorami,
wtajemniczonymi w te sprawy. Prymas nie posuwat sie tak daleko, jak jego
bratanek Hieronim i ze wzgledu na Zygmunta | nie o$wiadczyt sie wyraznie
za tym, zeby potege Turcji skierowa¢ na Niemcy dla ztamania ich przewagi.
Niemniej zalecat utrzymanie jak najscislejszych stosunkéw z Turcjg i uni-
kanie wszystkiego, co mogtoby wywota¢ niezadowolenie w Stambule. Ponie-
waz wiasnie wowczas pod naciskiem stronnictwa austriackiego postanowio-
no odnowi¢ rozejm z Turcjg tylko na pie¢ lat z wyraznym zastrzezeniem
nieinterwencji Polski po stronie Zapolji, prymas podsuwat mysl, by poset
polski Jan Teczynski ztozyt przynajmniej deklaracje w Porcie, ze Zyg-
munt | sprzyja swemu krewnemu krélowi Janowi, dziekuje suttanowi za
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obiecang mu pomoc dla odzyskania Wegier i ze swej strony czyni wszystko,
by utrzymac go na tronie wegierskim, a chociaz sam bawigc na Litwie nie mo-
ze kierowaé tg akcja, nie mato go wspomaga, dajac mu przytutek w Polsce,
skad moze werbowac zotnierzy bardziej mu oddanych i wiernych anizeli
Wegrzy. Skoro suttan zyczy sobie, by Zapolja panowat na Wegrzech, prze,
to i krdl polski naktania Ferdynanda I, by nie czynit mu przeszkod i wstrzy-
mat kroki wojenne. Z tego takze powodu, t. j. dla unikniecia bratobo6jczych
walk i by nie $ciggaC na siebie nieprzyjazni cesarza tureckiego, nie chciat
ubiegac sie o korone wegierskg po $Smierci swego bratanka, nie wiedzac, ja-
kie sg zyczenia suttana, obecnie za$, gdy juz znang mu jest jego wola, che-
tnie zgadza sie z nig i pragnie powstrzyma¢ Ferdynanda | od nieprzyjaz-
nych wystgpien przeciwko Zapolji.33 Myslg przewodnig przywodcy stron-
nictwa narodowego w Polsce byto utrzymanie kluczowej pozycji Polski ja-
ko bariery przeciwko naporowi niemieckiemu na Wschéd w oparciu o to
mocarstwo, mogace sie zmierzy¢ z potega niemiecka, sasiadujgce z Polska,
z ktorg ztgczyt je wspdlny interes walki przeciwko niemieckiemu imperia-
lizmowi. Glebokie zrozumienie problemu niemieckiego i jego niebezpieczen-
stwa dla mocarstwowego stanowiska Polski przetamato u prymasa nawet
te opory, jakie mogty stawaé na przeszkodzie porozumieniu polsko-tureckie-
mu, t. j. réznice religijne i ustrojowe, dzielgce Turcje od Polski.

Zdaje sie, ze memoriat prymasa wywart pewien wptyw na przebieg lega-
cji posta polskiego w Konstantynopolu i to nie bez pewnych sugestii ze stro-
ny Bony. Juz sam wybor posta mogt odpowiada¢ zyczeniom stronnictwa na-
rodowego, gdyz Jan Teczynski, kasztelan lubelski byt krewniakiem taskich
i powinowatym protegowanego przez Bone Piotra Opalinskiego, p6zniejsze-
go marszatka dworu mtodego Zygmunta Augusta (zona Opalinskiego Jadwiga
byta cérka Jana Teczynskiego). Niestety o uktadach Teczynskiego dowia-
dujemy sie tylko z relacji postow austriackich, bawigcych wowczas w Kon-

33 Memoriat prymasa taskiego wystany do Zygmunta | ze Skierniewic ii. VII. 1528 r.,
Acta Tom. X, nr 331, s. 312-319. Na ten memoriatl taskiego zwr6cit pierwszy uwag?
i trafnie go ocenit W. Zakrzewski, Rodzina taskich w XVI wieku (Ateneum, Warszawa
1882, t. Il, s. 515-516).
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slantynopolu, brzmi za$ ona tak sensacyjnie, ze moze nawet budzi¢ podejrze-
nia co do swej wiarogodnosci. Oto, co méwi Teczynski na uroczystej audien-
cji u suttana w d, 18.X. 1528r.: ,,WiadomoW.Cesarskiej Mosci, ze niedawno
cesarz rzymski uwiezit najwyzszego kaptana, gtowe katolickiego Kosciota,
z ktérego cata moc wiary chrzescijanskiej wyptywa, a moze nawet w chwih
obecnej wydat go na $mieré. Sami za$ Niemcy zaprowadzili u siebie fatszy-
wa sekte, ktdrej nie mozna uwazaé ani za katolickg, ani za mahometanska.
Jesliby bowiem byli katolikami, nie walczyliby przeciwko chrzescijanom,
a jako mahometanie nie zamierzaliby podnies¢ oreza przeciwko Waszej Ce-
sarskiej Mosci. Ten to, jak powiadam, cesarz rzymski Karol brata swego
mtodszego, imieniem Ferdynanda, uczynit krolem wegierskim, wypedziw-
szy kréla narodowego Jana, czyli Wojewode, z nami tez w dobrej nie chce
zy€ przyjazni. Ponadto wiadomo W. Ces. Mosci, ze i ojciec kréla Ludwika,
zabitego na wojnie, pochodzit z stawnego rodu polskiego, a chociaz zona je-
go syna byta Niemka, to jednak godnos¢ krdlewska nie moze przechodzié¢
na kobiety, lecz prawnie obecny krél polski i pan moj powinien byt objac¢
wiadze na Wegrzech, w takim jednak zamieszaniu i niezgodzie nie mdgt za-
miar6w swoich urzeczywistnié. Przeto mnie jako posta swojego wystat do
W.C.Mosci iusilnieprosi ja, abyz gotowym wojskiem na
przyszte lato raczyta wyruszyé przeciwko Niemcom,
a takze pan moj z szwagrem swoim, stawnym krolem Janem wygnarcem,
o ile bedzie mogt, przygotuje wojska i przy pomocy W. Ces. Mosci
walczyé bedzie z Niemcami. Po zwyciezeniu i wypedzeniu Niemcow W.Ces.
Mos$¢ kogo zechce krolem ustanowi, przez co powiekszy sie roczny czynsz
W. Ces. Mosci".3" Oczywiscie takich polecen nie otrzymat Teczynski ani od
krola ani od rady krolewskiej w Krakowie. Nasuwa sie przeto przypuszcze-
nie, ze miat tajne instrukcje od Bony (na wiasng reke nie mégt w zadnym
wypadku tego robié) i w mysl jej wskazdéwek, zgodnie z zyczeniami obozu
narodowego, przedstawiat w Stambule krola polskiego jako przyjaciela Za-
polji, podburzajacTurcjedoatakunaNiemcy, co mu zresztg

»* Sprawozdanie Iwana Haberdanca dla Ferdynanda | z poselstwa do Turcji, Insbruk 19. II.
1529 r., Gevay A., Urkunden, t .1 cz. 2, s. 25.
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nie przeszkadzato stara¢ sie w mysl swej instrukcji tylko o piecioletnie za-
wieszenie broni bez wyraznego zobowigzania Polski do udzielenia zbrojnej
pomocy krolowi Janowi.

2e istotnie takie propozycje przedstawit Jan Teczynski na postuchaniu
u Solimana, potwierdza bez zadnej watpliwosci legacja Jakuba Secygniow-
skiego, odprawiona w imieniu Zapolji w grudniu 1529 r. na sejmie piotr-
kowskim juz po wyprawie Solimana na Wieden. Zapolji zalezato wowczas
na tym, by uzyska¢ oficjalng pomoc Polski i w ten sposdb czesciowo unie-
zalezni¢ sie od Turcji, czeSciowo za$ ostabi¢ zte wrazenie, jakie wspotudziat
jego w wyprawie tureckiej na Wieden musiat wywota¢ w Niemczech, nawet
w kotach popierajacych go ksigzat niemieckich, zarébwno protestantéw, jak
katolickich ks. bawarskich. Secygniowski (protegowany Bony) w mowie
swej, wygtoszonej po polsku przed sejmem, przedstawit zastugi Zapolji, po-
fozone dla Wegier, ktoére uratowat przed zajeciem przez Turkdw, modwiac
za$ 0 oblezeniu Wiednia, o$wiadczyt: ,,A snag¢ lepiejby byto, aby Wieden
byt stracon, albowiem tak cesarz swym gniewem bytby nasycon, a tez nie
miatby przyczyny drugi raz si¢ wracac". Prosit nastepnie o udzielenie po-
mocy krdlowi Janowi, poniewaz cesarz turecki pilnie sie o to dopytywat,
czy krol polski ,,dat niejakag pomoc jego krélewskiej mitosci, jakoorator
jego mitosci (t. . Teczynski), ktory pokdj do pieciu
lat uprosit jego mosci imieni‘em, pod przysiega obiecy-
wat cesarzowi, iz by to miat uczyni¢ najjasniejszy pan
jegokrolpolski“3 Zygmunt byt zaskoczony tym oswiadczeniem, za-
przeczyt, jakoby dat tego rodzaju upowaznienie Teczynskiemu i powotujac
sie na traktat zawieszenia broni z Turcjg z 1528 r., w ktérym nie byto wy-
raznego zobowigzania ze strony Polski do niesienia pomocy Zapolji, oraz
wskazujgc na swa neutralno$¢, wymowit sie od czynnego wystgpienia po
stronie Zapolji. Ale Zapolja kut zelazo pdki gorace i wystat niebawem dru-
giego posta, Jana taskiego, na sejm koronacyjny krakowski, na ktéorym ten
w d. 9, I1l. 1530 r. ponownie starat sie sktoni¢ krdla do porzucenia neutral-
nosci, ttumaczac, ze Zapolja czyni to wytgcznie na skutek rozkazu suttana,

36 Poselstwo J, Secygniowskiego na sejm piotr., grudzien 1529, Acta Tom. XI nr 434 s. 319.



domagajacego sie wypetnienia przez Polske przyjetych zobowigzan. Odpo-
wiedZ Zygmunta | byta identyczna z odpowiedzig udzielong Secygniow-
skiemu i na tym chwilowo cata sprawa utkneta.3’ Wywotata jednak gtosne
echo tam, gdzie najwieksza musiata spowodowaé reakcje, t. j. na dworach
braci Habsburgdw.

Wiadomos¢ o interwencji Jana Teczynskiego w Turcji na rzecz Zapolji
otrzymat Ferdynand | od swego posta Haberdanca z koncem lutego 1529 r.,
czyli wkasnie woéwczas, gdy do Wilna jechat Zygmunt br. Herberstein, by
w imieniu Ferdynanda | prosi¢ krola polskiego o zaposredniczenie ugody
miedzy nim i Solimanem. Podczas pobytu w Wilnie z koricem marca otrzy-
mat wiec Herberstein nowe instrukcje, ktorych tresci nie znamy; pozosta-
waty one niewatpliwie w zwigzku z dziatalnoScig Teczyriskiego w Turcji,
co wywotato jeszcze wieksze zadraznienie. ,,Pisat mi pan Chojenski — do-
nosit Krzycki Tomickiemu 10. IV — Zze poset najjasniejszego krola Ferdy-
nanda na prywatnych konferencjach jakies straszne rzeczy przedstawiat
i grozit, tak ze zdawatoby sie, ze juz do portu doptyneli™.3 Nie omieszkat
Ferdynand | zawiadomi¢ swego brata o podburzaniu Turcji przez posta
polskiego w Konstantynopolu do wyprawy na Niemcy, proszac go o inter-
wencje. Karol V zazadat wyjasnien od bawigcego na jego dworze posta pol-
skiego Jana Dantyszka, ten za$, nie wiedzac nic o dziatalno$ci Teczynskie-
go w Turcji, pokazat cesarzowi list Zygmunta I, potepiajacy postepowanie
Hieronima taskiego w Konstantynopolu, na dowdd, ze krél polski nie miat
z tym nic wspdblnego.3 Z polecenia Ferdynanda | w drodze powrotnej Her-
berstein zatrzymat sie u kanclerza Szydtowieckiego w N. Miescie Korczynie,
a nastepnie przebywat w Krakowie do 15. V, szpiegujac dziatalno$¢ nie-

s» Poselstwo J. taskiego na sejm krak. g. I1l. 1530, Acta Tom. XII nr 55. Odpowiedz krola,
tamze nr 56. Silnicki (Zjazd poznanski s. 534-5), nie znajac precedensdw tej sprawy, myl-
nie wigze sprawe owych ,jakoby obiecanycn positkéw z 10-letnim zawieszeniem broni,
zawartym na wiasng reke przez Hier. taskiego w styczniu 1528 w Konstantynopolu, kté-
rego rzad polski nie uznat i na ktdre ani suttan ani Zapolja nie mogli sie powotywac.

57 Krzycki do P. Tomickiego, 10. IV. 1529, Acta Tom. XI nr 126 s. u}.

58 Karol V do Ferdynanda I, 22, VI. 1529, Die Korrespondenz Ferdinands I, bearb. v. W.
Bauer u. R. Lacroix, 1937, t. Il cz. 1, nr 317.
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mieckich i czeskich agentow Zapolji, krecacych sie w stolicy panstwa
i w zwigzku z tym przestat odpowiednie wskazéwki dr Ribischowi w Wro-
ctawiu (petnigcemu funkcjel szefa wywiadu na Polske), réwnoczesnie za$
prosit Ferdynanda I, by zaangazowat w tym celu zydéw, ktérzy by Sledzili
wszystkie kroki ludzi podejrzanych jako agentéw Zapolji,, by utatwié ich
schwytanie.3) Zdaje sie , ze w tym czasie whasnie Zapolja podjat energiczng
akcje antyhabsburskg w Czechach, gdyz od lutego 1529 r. krélowa wegier-
ska Maria, wdowa po Ludwiku, alarmowata Ferdynanda | wiadomos$ciami
0 ,.intrygach“ panéw czeskich. Nici tej akcji skupiaty sie w Krakowie,
Alarmujace wiesci o przygotowaniach Turcji do wyprawy na Niemcy
zmusity Ferdynanda do szukania pomimo wszystko ratunku w Polsce przy-
najmniej w imie wspolnego interesu chrzescijanstwa. Dwukrotnie jeszcze
Herberstein odbywat poselstwa do Polski w 1529 r. usilnie zabiegajac u Zy-
gmunta | przy poparciu stronnictwa austriackiego o interwencje polska
w Konstantynopolu na korzy$¢ Ferdynanda I. Zygmuntowi | nie usmiechato
sie posrednictwo pokojowe miedzy Ferdynandem | i suttanem, poniewaz
nie chciat budzi¢ przeciwko sobie podejrzen Turcji. Dla okazania jednak
dobrej woli godzit sie na wystanie do Konstantynopola ttumacza Wasyla
Wrony po glejt dla posta (miat by¢ nim Piotr Opalinski), tymczasem Her-
berstein z Szydtowieckim mieli utozy¢ instrukcje i przesta¢ ja do Wilna.
Byta to oczywiscie gra na zwioke. Wasyl Wrona znajdowat sie wowczas
w drodze do Wilna z postem tureckim, wiozacym krélowi zawiadomienie
suttana o podjeciu wyprawy na Wieden, i mozna byto przypuszczaé, ze za-
nim wyjedzie do Konstantynopola i stamtad powrdci, losy wojny juz beda
rozstrzygniete.dd Jeszcze podczas oblezenia Wiednia wystat Ferdynand |
12. X po raz trzeci w tym roku Herbersteina do Polski, zapewne w tym celu,
by za posrednictwem Szydtowieckiego i Tomickiego, sprawujacych rzady

89 Z. Herberstein do Ferdynanda I, Krakéw, 4. V. 1529, Arch. Panstwowe w Wiedniu, Polo-
nica fase. | (1529) f. 8-9. Krélowa Maria do Ferdynanda, 19. IV. 1529, Die Korrespondenz
Ferdinands I, Il, cz. Il, nr 285 s. 397. Tamze, s. 376-8, 383-4.

«° Petnomocnictwo Ferdynanda | dla Zygmunta | do uktadéw z Turcja. Linz 13. VI. 1529 r.
Acta Tom. XI nr 238, s. 187-8. Zygmunt | do P. Tomickiego i K. Szydtowieckiego
z Wilna 24. VII. 1529, tamze, nr 288, s. 221-3.
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w zastepstwie bawigcego na Litwie kréla, przyspieszy¢ posrednictwo Polski
w Turcji. 25. X miat Herberstein konferencje z Szydtowieckim i Tomickim
na zamku krakowskim. Co byto przedmiotem ich rozméw, nie wiemy, w kaz-
dym razie, jak wynika z listu Szydtowieckiego do Ferdynanda | z 28. X,
misja Herbersteina skoriczyta sie niepowodzeniem i wywotata ostrg reakcje
obozu narodowego (na powracajgcego z zamku Herbersteina rzucono cegtg).
~Powotuje sie na sprawozdanie pana posta — usprawiedliwiat sie Szydto-
wiecki przed Ferdynandem — ze ja z bratem i najzaufanszymi przyjaciétmi
(ktérych pan poset zna) pilnowatem spraw W. K. Mosci, o ile moja mato$¢
i zte czasy na to pozwalaly, iz nietylko podejrzenia, ale i po-
grozki na siebie Sciggnatem, ktérych ja i przyjaciele moi naj-
wierniejsi i najpostuszniejsi W. K. Mosci tym mniej sie obawiamy, im wie-
cej bedzie catemu Swiatu wiadomo, ze jesteSmy w fasce i pod protekcja
W. K. Mosci“’l Nawet oblezenie Wiednia przez Turkdéw nie zlagodzito
antyniemieckich nastrojéw w Polsce. Krzycki w satyrycznym wierszu ,,Na
préznosc i bezboznos¢ Niemcow" (In Germanorum vanitatem acimpietatem)
szydzit z ich szumnych zapowiedzi, ze zetrg gtowe smoka (t.J. Turcji), zamiast
bowiem pobi¢ wroga, patrza, jak Turcy pustoszg ich ziemie.42 Wrecz przeciw-
nie Tomicki tak sie zmartwit wyprawg tureckg na Wieden, ze 11. IX zacho-
rowat na melancholie. W ciggu pazdziernika kilkakrotnie rozchodzity sie
po Krakowie pogtoski o zdobyciu Wiednia, szerzone przez kota narodowe.
Tomicki zarzadzit modty po kosciotach, aby Bog ,.ta kleske chrzeScijanstwa
oddali¢ raczy¥”, i gdy nadeszta juz pewna wiadomos¢ o odstgpieniu Turkdw
od oblezenia Wiednia, nakazat od$piewac¢ 1. XI uroczyste Te Deum w ko-
Sciotach krakowskich.43

41 je. Szydtowiecki do Ferdynanda | z Krakowa 28. X. 5529 r. Acta Tom. XI, nr 386, s. 290.
P. Tomicki do Ferdynanda | z Krakowa 28. X. 1328 r., tamze nr 388, s. 291. Sigismun-
dus Freiherrn von Herberstein Selbstbiographie 1486-1553 (Fontes rerum austriacarum I,
Abt. Scriptores. Wien 1855, t. I, s. 290: o rzuceniu cegig na Herbersteina).

*2 Wiersz Krzyckiego ,,In Germanorum vanitatem ac impietatem*, Acta Tom. XI, nr 405 s. 303.

43 Dziennik M. Bierna, Die Saturni XI mensis huius (IX) reverendissimus dnus Petrus
Thomyczky episcopus Cracoviensis incidit in aegritudinem melancolicam hora 18 integri,
minuto 30, Bibl. Jag. Inc. Qu 2697. Dziennik dra M. Sokolnickiego, B. Jag. Cim. Qu 3551.
P. Tomicki do t. Gérki z Krakowa 8. X. 1529, Acta Tom. XI, nr 369, s. 281. Tenze do
J. Chojenskiego z Krakowa 15. X. 1529, tamze, nr 377, s. 285.
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Wyprawa wiedenska wywotata panike w obozie kanclerskim, podniosta
natomiast na duchu stronnictwo narodowe i natchneta kréla Jana zadza
odwetu na swych przeciwnikach w Polsce. Zapolja wystosowat ostre pismo
(30. IX.) do- Szydtowieckiego i Tomickiego, oskarzajac ich o przesladowa-
nie jego zwolennikow i niedopuszczenie do przemarszu przez Polske armii
zacieznej, zwerbowanej przez taskiego w Niemczech. W bardziej jeszcze
wyzywajgcym tonie pisat do nich Ludwik Gritti, grozac im zemstg suttana.*
Krzycki domyslat sie w tym reki Hieronima taskiego, ktéry nie otrzymaw”
szy w Niemczech tak wielkich positkow, jak sobie obiecywat, wine tego zwa-
lat na wydany przez kanclerzy zakaz przemarszu wojsk przez Polske, do-
radzat jednak wujowi, by tak zrecznie odpisat, ,,zeby z iskry tej, jak powia-
daja, nie powstat wielki pozar, zagrazajgcy nam tak
z zewnatrz, jak naszym stosunkom domowym™.“ W rze-
czywistosci H.taski z garstkg zacieznych lancknechtdéw, zwerbowanych dla
Zapolji, bawit bez zadnych przeszkdd w poczatkach wrzesnia w Krakowie,
skad wyruszyt na Wegry.48 Nastroje antyniemieckie byty tak silne w Polsce,
ze 0 utrzymaniu prawdziwej neutralnosci nie mogto by¢ mowy. Z jednej
strony dziatat wywiad niemiecki, Kkrzyzujgc plany Zapolji przy pomocy
stronnictwa austriackiego, z drugiej stronnictwo narodowe udzielato Zapolji
jawnie czynnej pomocy pod patronatem krélowej Bony. Oficjalna polityka
polska musiata przeto ograniczy¢ sie tylko do wydawania papierowych za-
kazow, ktorych nikt nie przestrzegat.

Dzieki tajnej dyplomacji Bony Polska odegrata decydujacag
role przy wprowadzeniu Zapolji na tron wegierskKi,
udzielajgc mu dyplomatycznego poparcia w Turcji i sitg zbrojng torujac mu

44 ). Zapolja do P. Tomickiego i K. Szydtowieckiego z Budy 30. IX. 1529, Acta Tom. XI,
nr 363, s. 275-6. L. Gritti do tychze 30. IX. 1529, tamze nr 364, s. 276-7.

45 A. Krzycki do P. Tomickiego z Puttuska 5. XI. 1529 r., tamze Xl, nr 404, s. 302.

46 Dziennik dra M. Sokolnickiego: Anno isto 1529 5 die mensis istius (IX) dominus Lasky
palatinus syeradyensis cum quibusdam militibus in subsidium regi Johanni Stefhan comitis

Cracoviam intravit. B. Jag. Cim. Qu. 5551. K. Szydtowiecki do ks, Albrechta z Krakowa
10. IX. 1529, Acta Tom, XI, nr 348, s, 264.
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droge na Wegry. Armia polska, liczaca kilka tysiecy doborowego zotnierza,
w jesieni 1528 r. wprowadzita Zapolje na tron, staczajac zwycieskie bitwy
z Niemcami (np. pod Sarospatak 25. IX. 1528 r.), nastepnie razem z armig
turecka brata udziat w wyprawie na Wieden. Uratowato to Wegry przed
obréceniem ich w zwykltg prowincje turecka.

Tak zdecydowanie wroga postawa spoteczenstwa polskiego wobec Niem-
cow wywotata silne wrazenie za granica. Jeszcze w 1527 r. ostrzegat ks.
pruski Albrecht Zygmunta | przez swego Woystannika Ekkarda von
Reppichau, ze w Wiedniu panuje wielkie oburzenie na Polske i wszyscy
mowig publicznie, iz skoro tylko Ferdynand | wojne na Wegrzech szczesli-
wie ukonczy, odwiedzi kréla polskiego nad Wista. Zdaniem ksiecia nie byto-
by dla Polski wskazane wyrzekac sie przyjazni z Habsburgami i $cigga¢ na
siebie ich nieprzyjazn, ,,poniewaz z taski Boga dom ich wzrasta stale w po-
tege”. Troska Albrechta o losy Prus na wypadek wojny z Habsburgami wy-
wotana byta gtdwnie zabiegami Zakonu niemieckiego u cesarza i Ferdy-
nanda | o uchylenie pokoju krakowskiego, uwiefczonymi o tyle powodze-
niem, ze Karol V 6. XIIl. 1527 r. w Burgos mianowat mistrza niemieckiego
Waltera von Kronberga administratorem panstwa zakonnego i urzedu w.
mistrza, polecajac stanom Rzeszy, aby go na tym urzedzie wspieraty i bro-
nity. Protestant Hohenzollern nie uchylat sie wiec od wspétdziatania z ka-
tolickimi Habsburgami, gdy chodzito o poparcie niemieckiej ekspansji na
Wschodzie i dato sie pogodzi¢ z zabezpieczeniem mu spokojnego posiadania
Prus. Albowiem fatwo mozna byto przewidzieé, ze jesli zaciesnig sie zwigzki
miedzy Niemcami i Polska, nikt nie pokusi sie o odebranie Prus ksigzecych
z rak lennika Korony. Plany polityczne ks. Albrechta odpowiadaty w zupet-
nosci dazeniom przywddcéw austriackiego stronnictwa w Polsce i na tej
podstawie doszto do obustronnego miedzy nimi zblizenia. Z ich grona wy-
szedt w 1527 r. pomyst, aby na wypadek $mierci Zygmunta | odda¢ regencje
w Polsce w imieniu matoletniego Zygmunta Il ks. pruskiemu i usung¢ kro-
lowe Boneg, reprezentujaca kierunek antyniemiecki, od wszelkich wptywow
na rzady.*7

*' OdpowiedZ K. Szydlowieckiego na poselstwo E. von Reppichau (ok. 3. XI. 1527 r.). Acta
Tom. IX, nr 322, s. 326-327. Instrukcja E. von Reppichau (ok. 18. X. 1527), tamze,
nr 312, s. 311-314. Ks. Albrecht do Zygmunta | z Ortelsburga 29. XI. 1527, tamze X,
nr 4, s. 7-9.
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Plany te odzyty w 1529 r. w zwigzku z zaostrzeniem sie antagonizmu pol-
sko-niemieckiego i ciezkg chorobg Zygmunta I. Inicjatywe w tej sprawie
wzigt w swe rece ks. lignicki Fryderyk, szwagier ks. Albrechta. W pierw-
szych dniach listopada, przewidujac jakie$ wielkie niebezpieczenstwo, za-
grazajgce Polsce na wypadek $mierci starego kréla, zapraszat ks. Albrechta
na zjazd celem omdwienia $rodkéw zaradczych. Ks. Albrecht domyslat sie,
co mogto tak zaniepokoi¢ jego szwagra i zwierzat si¢ z swoich spostrzezen
przed K. Szydtowieckim w liscie z 5. XI. 1529 r.: ,,Postowie, wysytani przez
nas w tym czasie do Niemiec, ciggle donoszag nam o wielkiej nienawisci
i ciezkich oskarzeniach podnoszonych w rozmaitych miejscach przeciw-
ko Polakom jako jawnym wrogom chrzescijan, zwiasz-
cza narodu niemieckiego i ze juz otwarcie to czynig, co przed-
tem potajemnymi sztuczkami usitowali dokona¢. Albowiem nie tylko wyste-
puja jako sprzymierzency S$miertelnych wrogéw chrzeScijanstwa Turkow,
wspierajac ich radg, pomocg, ramieniem zbrojnym, lecz nawet jawnie wyru-
szajg na wojne przeciwko ludowi odrodzonemu w Panu, stajg w jednym sze-
regu z bezboznymi kohortami, tgczg sie z oddziatami oblegajgcymi potezne
miasto, gdy w niestychany sposob dreczy sie, zabija, niszczy tych, za ktorych
umart Chrystus. Podczas gdy ogniem i mieczem wrdg wszystko niszczy, ko-
biety, panny, dzieci straszliwe znoszg cierpienia, oni sg przy tym, przypa-
trujg sie, pochwalajg, poniewaz sami swymi potajemnymi
radamiz innymi Wspolnikami Sciggneli z Azji do Nie-
miec tego szalonego tyrana, nakionili do tych okrucienstw
i potgczyli z nim swoje sity. Ks. Fryderyk jako cztowiek rozumny i sprytem
swym umiejacy wiele wybadac¢ juz dawniej moze przewidywat, ze do tego
dojdzie, z ukrytych zamierzen pewnych oso6b i rozwazat
zmienno$¢ losow, mianowicie jak to zwykly ciezkie wojny powstawac, gdy
nienawis¢ pobudza do zemsty tych, ktorzy doznali krzywdy. To i wiele jesz-
cze innych rzeczy dobrego meza niewatpliwie zatrwozyto, poniewaz blizej
jest tych spraw i wiele dowiaduje sie, wiec obawia si¢, aby z tego powodu
nie wynikta jakas szkoda kiedys w przysztosci, a nawet obecnie dla j. k.
mosci lub po jego $mierci to zto nie przeniosto' sie na jego nastepce Zyg-

29  Pamietnik Biblioteki Kornickiej 3 3.3



munta Augusta“.4 Ks. Albrechtowi zalezato na tym, by zblizy¢ sie do Habs-
burgéw, oddac¢ im wazne ustugi i tg droga zabezpieczy¢ dla Hohenzollernéw
posiadanie Prus. Tego rodzaju projekty omawiat niewatpliwie ks. lignicki
Fryderyk na zjezdzie z ks. Albrechtem, a do przedstawienia ich Ferdynan-
dowi | uzyt posrednictwa Wojciecha z Pernsteina, namiestnika Czech, od-
danego calg duszg Habsburgom. MysSla przewodnia tych pla-
néw byto rozbicie stronnictwa narodowego w Poilsce,
usuniecie od rzadéw Bony i przygotowanie tejrenu do
dewolucji Polski na rzecz Habsburgdéw. Organizowana
przez Niemcéw pod wzgledem panstwowym jako twér odrebny Srodkowa
Europa od czasu ztgczenia Czech i czeSci Wegier z dziedzicznymi krajami
Habsburgdéw, stanowigca niezbedng podstawe ich przodujacego stanowiska
w Niemczech, nie mogta okrzepna¢ i by¢ zdolng do dalszego rozwoju bez
usuniecia ostatniej przeszkody, stojacej na drodze do zrealizowania tych
planéw, t. j. Polski, stawiajgcej zdecydowany opér ekspansji niemieckigj
na Wschodzie. Nie jest to wiec rzeczg przypadku, zewtasnie w okre-
sie walk 0 Wegry mozemy stwierdzi¢ narodziny tej
mysli, ktdéra przez wieki bedzie ideg przewodniag
dynastycznej polityki Habsburgdéw, dazagcej konse-
kwentnie do zdobycia korony polskiej i zgotowania
Polsce tego samegol osu, jaki spotkat Czechy i Wegry.

Ks Albrecht do K. Szydtowieckiego z Krolewca j. XI. .529 r.: Quos nunctios in Germa-
niam mittimus hoc tempore, ii constanter referunt grave odium cum acerba accusatione
passim perstrepere in Polonos ceu manifestos hostes christiani populi praecipue German,
et iam aperto conatu perpetrare, quod prius occultis technis struxerint. Nam non solum
consulendo, auxiliando, manus militares subornando sese socios praebere christianae genus
exitialibus illis inimicis Turcis, quin etiam ex professo contra populum renatum in Domi-
no proficisci in militiam, stare cum nefariis cohortibus, in cingendo urbem validam suas
turmas conglomerare, dum inauditis modis cruciantur, occiduntur, lacerantur ii, pro
quibus Christus mortuus est. Dum omnia igne et ferro vastantur, mulleres, virgines,
pueri horrenda paciantur, coram adesse, spectare, probare, quoniam, ut fiérent, ideo suas
vires adiunxisse et in earn immanitatem furiosum tyrannum occultis consiliis cum
quibusdam alias ex Asia in Germaniam allexisse. Arch. Panstwowe w Krdlewcu, Ost. F.
48 s, 444-44<5-
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Takie projekty omawiatl doradca Ferdynanda | Wojciech z Pernsteina,
magnat czeski, znajacy doskonale stosunki polskie, gdy zjechat sie w 1530 r.
z ks. lignickim Fryderykiem. Chociaz ks. Fryderyk przedstawiat te plany
jako swoj pomyst, nie ulega watpliwosci, ze dziatal w porozumieniu z ks.
pruskim Albrechtem i zasadniczo w mys$l zyczen dworu wiedenskiego.
W memoriale z 10. VI. 1530 r., przedtozonym Ferdynandowi | przez Woj-
ciecha z Pernsteina, radzit mu, azeby powotatl na swa stuzbe ks. Albrechta
jako swego doradce, przyznajgc mu zotd roczny na 40 koni. Nie powinien
Ferdynand | krepowac sie. odstepstwem od wiary katolickiej ks. pruskiego,
biorgc pod uwage korzysci, jakie moga dla niego z tego wyptynaé, poniewaz
ks. Albrecht, majgc dobre stosunki z Zygmuntem |, przy poparciu panéw
polskich z stronnictwa austriackiego, ktorzy sg jego poplecznikami, mogtby
wptyng¢ na swego wuja, by nawypadek swej $mierci zgodzit si¢ na powierze-
nie Ferdynandowi | opieki nad Zygmuntem Augustem i regencji wPolscena
czas jego matoletnosci. Gdyby za$ tego przeprowadzi¢ nie zdotat, niewatpli-
wie postaratby sie w chwili $mierci starego kréla pociggna¢ za sobg wpty-
wowg partie swoich zwolennikéw i klientéw, ktérzy by mu dopomogli do
oddania Ferdynandowi | opieki nad matoletnim krélem i rzadéw w Pol-
sce. ,,Zaiste trzeba — pisat Wojciech z Pernsteina do Ferdynanda | — aby
W. K. Mos¢ pilnie to rozwazyt. Albowiem ze wzgledu na wiek i bardzo cze-
ste nawroty choroby nie jest prawdopodobne, by krol polski dtuzej mogt
pozy€. | jesli kto$ Smielszy obejmie opieke nad matoletnim krélem polskim
przy takim rozdwojeniu wéréd stanéw koronnych, a W. K. Mo$¢ to zanied-
ba, mogtoby to wypas¢ na szkode W. K. Mosci i catego imperium chrzesci-
janskiego. Gdyz mozna sie tego domyslac, ze pan Teczynski, wojewoda kra-
kowski, pan Tarnowski i przyjaciele taskiego, szukajacy wszedzie swoich
korzysci i zyskéw, zechca owemu wojewodzie (t. j. Zapolji) wys$wiadczy¢
jakas przystuge, pan za$ Szydtowiecki, pan krakowski i inni takze panowie
i baronowie, ktorzy, jak stysze, szczeg6lnym zwigzkiem sg potgczeni z mar-
grabig Albrechtem a moze i zobowigzani wobec niego, we wszystkim, jak
sie to styszy, w jak najwiekszej pozostajg roznicy zdan, tak, ze ci z tamtymi
w zaden sposéb nie moga sie pogodzi€. Ze strony za$ zwigzku pokrewienstwa
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W. K. Mosci z krolem polskim i dzieci W. K. Mosci z mtodym krolem nie
moge znalez¢, by z punktu widzenia przepiséw prawa i stusznosci ktos inny
mogt mie¢ wiecej podstaw od W. K. Mosci do tej opieki a nas te p-
niedeWolucji (zajecia panstwa polskiego) na wypad ek Smierci
starego i mtodego kréla. Jesli przy tych niewatpliwych prawach
W. K. Mos¢ potrafi przeciagna¢ na swoja strone dla umocnienia swej prze-
wagi wiekszg czes¢ standw koronnych i ksiestwo pruskie, bedace w posia-
daniu ks. Albrechta, zaiste moze W. K. Mo$¢ strone przeciwng podbi¢ lub
zmusi¢ do poddania sie przy pomocy niewielkich positkow. Albowiem ci,
ktorzy by chcieli stawi¢ W. K. Mosci opér lub co$ przeciwko W. K. Mosci
przedsiewzigé, nie spodziewajg sie od nikogo ani zasitkéw ani pomocy
i z tej strony fatwo' moga by¢ pokonani®.*’

Projekt ks. Fryderyka nie uzyskat aprobaty dworu wiederskiego, nawet
wywotal wrecz przeciwny skutek, anizeli to byto w intencji projekto-
dawcéw. Czyz mozna byto przypuszczaé, ze protestant Hohenzollern wy-
rzeknie sie swych zwigzkéw z opozycjg protestanckg w Niemczech i poda
Habsburgom reke dla wzmocnienia ich domowej potegi? Ferdynand podej-
izewat raczej ks. pruskiego o zamiar wyzyskania ewentualnego poparcia
Habsburgéw do przeprowadzenia swych tajnych plandéw, zmierzajagcych do
osiggniecia korony polskiej i sprotestantyzowania Polski. Jednak przewod-
nia mysl projektu ks. lignickiego Fryderyka znalazta petne uznanie na dwo-
rze wiedenskim i jeszcze przed otrzymaniem memoriatu Wojciecha z Pern-
steina Ferdynand | aprobowat inny projekt, zmierzajgcy do tego samego
celu, tylko na zupetnie innej drodze. Pozostaje on w $cistym zwigzku z ge-

neza zjazdu poznanskiego.
I1l. GENEZA ZJAZDU POZNANSKIEGO

Antyniemiecka postawa spoteczenstwa polskiego nie tylko zahamowata
postepy Habsburgdw na Wschodzie, ale takze spowodowata wprost katastro-
falne dla nich skutki, sciggneta bowiem na ich gtowe najazd turecki i zagra-

40 Memoriat Wojciecha z Pernsteina do Ferdynanda | z Pragi io. VI. 1530 r. Arch. Panstw,
w Wiedniu, Polonica, Fasc. | (1530), f. 26-30 or.
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zata nawet ich panowaniu w Czechach, gdzie zywioty opozycyjne, majace
oparcie w Polsce, i wyzyskujac zamet na Wegrzech, gotowaty sie do zrzu-
cenia jarzma niemieckiego. W tych warunkach Habsburgowie ani mysle¢ nie
mogli o rozprawie oreznej z Polska, utrzymujgca przyjazne stosunki z Tur-
cja. Prébowali wprawdzie zaszachowac Polske przez odnowienie dawnego
traktatu, zawartego w r. 1514 przez ces. Maksymiliana z Moskwa. Pod na-
ciskiem Ferdynanda | Karol V podpisat 4. XII. 1528 r. w Toledo petnomoc-
nictwa dla swego posta do Moskwy, upowazniajgc go nie tylko
do odnowienia wspomnianego przymierza, skiero-
wanego przeciwko Polsce, ale nawet rozszerzenia
i lepszego obwarowania. Oznaczato to mniej wiecej nawr6t do
dawnej polityki Maksymiliana przed kongresem wiedenskim. Lecz sam Fer-
dynand | doszedt rychto do przekonania, ze ta droga nie doprowadzi go do
celu, ograniczyt sie przeto do podtrzymywania na wszelki wypadek stosun-
kéw dyplomatycznych z Moskwa bez podpisania formalnego traktatu?"
Moskwa bowiem nie zamierzata wystugiwac¢ sie Habsburgom, miata wiasne
cele polityczne na oku i w tym czasie nie myS$lata o wznowieniu wojny,
chyba w tym wypadku,gdyby Polska byta silnie zaangazowana na Zacho-
dzie, a o tym nie mogto by¢ mowy. Musiat wiec Fryderyk | usung¢ pietrzace
sie trudnosci na drodze pokojowej i siegngé do innego wyprobowanego
Srodka, do owej ztotej zasady habsburskiej: tu felix Austria nube!
Odnowienie zwigzkéw rodzinnych miedzy Habsburgami i Jagiellonami
pozwolitoby na wzmocnienie wptywow niemieckich w Polsce, zorganizowa-
nie silnego stronnictwa austriackiego, a tym samym sparalizowanie dziatal-
nosci Bony i stronnictwa narodowego, na wypadek $mierci Zygmunta |
w czasie matoletnosci jego syna utorowatoby droge Ferdynandowi | do
ubiegania sie o opieke nad matoletnim krélem i regencje w Polsce, wreszcie
w razie wygasniecia Jagiellondw upowazniatoby go do wystgpienia z rosz-
czeniami do polskiej korony. Nie trzeba dodawac, ze dla sprawy wegierskiej

s0 Karol V do Ferdynanda | z Toledo 4. XII. 1528 r. Die Korrespondenz Ferdinands I, t. Il
cz. 1, nr 251, s. 347-348. Obersberger H., Osterreich und Russland, Wien 1906, t. I,
s. 237 i nn. Degeller Gerhard, Karl V und Polen — Litauen, Wirzburg 1939, s. 18.
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mogto to mie¢ decydujace znaczenie. Ten piekny plan byt jednak bardzo
trudny do zrealizowania wobec stosunkéw panujacych w Polsce. Zarzucanie
sieci niemieckiej na Polske wymagato bardzo delikatnej i ostroznej metody
postepowania, by nie budzi¢ podejrzen. Ze zrozumiatych powoddw inicja-
tywa w tej sprawie nie mogta wyjs¢ od Ferdynanda 1 i trzeba byto dziata¢
przez podstawione osoby, cieszace sie zaufaniem obu stron. Wybér Ferdy-
nanda | padt na ks. saskiego Jerzego, szwagra Zygmunta | (zong jego byta
Barbara, corka Kazimierza Jagiellonczyka). Ks. Jerzy jako katolik stat
wiernie po stronie Habsburgéw, byt osobiscie zainteresowany w szybkiej
likwidacji naprezenia polsko-niemieckiego i juz raz wystepowat jako roz-
jemca w tej sprawie. Byto to w 1528 r., gdy gtosna afera dra Ottona Packa
omal nie doprowadzita do wybuchu wojny domowej w Niemczech miedzy
protestantami i katolikami. Ow dr Otto Pack, radca na dworze ks. saskiego
Jerzego, miat na stanieniu rézne oszustwa i znajdujac sie w potozeniu bez
wyjscia wpadt na pomyst fatszerstwa politycznego, by w ten sposéb urato-
wacé swojg egzystencje. W poczatkach lutego 1528 r. przybyt do Kassel, re-
zydencji przywddcy ksigzat protestanckich landgrafa Filipa heskiego i w ta-
jemnicy wyznat mu, ze Ferdynand | z ks. saskim Jerzym i kilku jeszcze
innymi katolickimi ksigzetami na zjezdzie we Wroctawiu w d. 15. V. 1527 r,
zawart przymierze przeciwko protestantom. Przyci$niety do muru przez
landgrafa Filipa Pack pokazat mu w DreZnie kopie owego rzekomego przy-
mierza i obiecat wydoby¢ oryginat z kancelarii ks. saskiego Jerzego za wy-
sokim wynagrodzeniem. Chociaz fatszerstwo rzucato si¢ w oczy i Pack oczy-
wiscie nie mogt dostarczy¢ oryginatu wspomnianego przymierza, landgraf
Filip skorzystat ze sposobnosci, by zmontowac blok ksigzat i miast protes-
tanckich i uprzedzi¢ niespodziewanym atakiem swoich przeciwnikéw. Pod-
stawg tej akcji miato byC przymierze zaczepno-odporne zawarte w Wei-
marze 9. 111. 1528 r. miedzy landgrafem Filipem i elektorem saskim Janem,
majace na celu wciaggniecie do walki z Habsburgami wszystkich ich przeciw-
nikbw, m. in. takze Zygmunta | i Zapolje. W artykule 5 traktatu wei-
marskiego obaj kontrahenci zobowigzali sie¢ wysta¢ poselstwo do ks. prus-
kiego Albrechta z wezwaniem, azeby skionit kréla polskiego do uderzenia



na elektora brandenburskiego i Ferdynanda | tgcznie z ksigzetami brunswic-
ko-luneburskimi i pomorskimi. Réwnocze$nie z zakrojong na szerokg skale
akcjg dyplomatyczng landgraf Filip rozpoczat zbrojenia, ktére wywotaty
wielkie poruszenie opinii publicznej w Niemczech i mocno zaniepokoity za-
réwno Ferdynanda |, jak i ks. saskiego Jerzego. Pack, ktéremu palita sie zie-
mia pod nogami, wyprosit sobie poselstwo do Zapolji, przebywajacego wow-
czas w Tarnowie i sktonit go do przystgpienia do tworzgcej sie koalicji w d.
29 IV 1528 r. Przed wojng domowg uchronita Niemcy tylko ostrozna poli-
tyka elektora saskiego Jana. Gdy landgraf Filip odstonit wreszcie tajemnice
zbrojen, ogtaszajac 22. V rzekomy tekst zaczepnego przymierza ksigzat ka-
tolickich, posypaty sie odpowiedzi ze strony zainteresowanych, (m. in. Fer-
dynanda I z 1. VI), pietnujgce fatszerstwo Packa, Elektor saski wycofat sie
natychmiast z tej catej sprawy, natomiast landgraf Filip w drodze uktad6w
wymusit na kilku katolickich biskupach okup na optacenie niepotrzebnie
zwerbowanej armii.bl

Niebezpieczenstwo wojny domowej zostato chwilowo zazegnane, nie-
mniej afera Packa byta dla Ferdynanda | i ks. saskiego Jerzego groznym
ostrzezeniem na przysztos¢. Uderzenie P olski na posiadtosci
brandenburskie i habsburskie w celu odzyskania
dawnych ziem piastowskich, Slaska i Ziemi Lubuskiej,
przy réwnoczesnym ataku od wewnatrz ksigzat protestanckich, mogto miec
nieobliczalne nastepstwa dla uktadu stosunkéw politycznych na Wschodzie,
zwlaszcza wobec czekajgcej Habsburgdéw nieuchronnej rozprawy z Turcja.
Ze strony koalicji ksigzat protestanckich zagrazato réwniez ks. saskiemu
Jerzemu powazne niebezpieczenstwo utraty swych posiadtosci na rzecz

51 Afere Packa z punktu widzenia katolickiego opracowatl Ehses Stephan, Geschichte der
Pack'schen Héndel. Freiburg i. Breisgau 1881. Ostatnie opracowanie: Dulfer K., Die po-
litische Korrespondenz Philipps I. Die Packschen Handel. Diss. Marburg 1938. Tekst
traktatu weimarskiego z 9. Ill. 1528 r. wydal Menz G,, Zur Geschichte der Packschen
Handel. (Archiv fir Reformationsgeschichte, Berlin 1904, t. I, s. 176-177). Przymierze
Zapolji z koalicjg utworzong przez landgrafa Filipa i protokdt uktadow z 29. 1V. 1528 r.
Arch. Panstwowe w Wiedniu, Hungarica fasc. 9 (Oct. Dec.) f. 134-13$ (z kancelarii Za-
polji)
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elektora saskiego Jana. Wspolny interes ziaczyt wiec Ferdynanda |
i ks. saskiego Jerzego, gdy bezposSrednio po ujawnieniu afery dr Packa,
niewatpliwie pod jej wpltywem, podjeli kroki dyplomatyczne w Polsce,
wysytajgc w lipcu 1528 r. wspdlne poselstwo do Zygmunta | dla zazegnania
burzy, grozacej im od Wschodu. Woéweczas to poset ks. saskiego Jan Schon-
berg, wskazujac na mozliwos¢ wybuchu wojny polsko-niemieckiej z powodu
popierania Zapolji przez Polske, ofiarowat posrednictwo saskie dla usunie-
cia wszelkich nieporozumien miedzy Ferdynandem | i Zygmuntem |, a za-
razem prosit kréla polskiego, by podat mu sposoby, przy pomocy ktérych
moznaby sktoni¢ do pokoju obu rywali walczacych o Wegry, w tym bowiem
wypadku ks. Jerzy chetnie podjatby sie posrednictwa celem zapobiezenia
opanowaniu Wegier przez Turcje. Zygmunt | dat postowi saskiemu wymi-
jajaca odpowiedz. Z Ferdynandem | — utrzymywat — tgczg go jak naj-
lepsze stosunki i nie chce nawet przypuszczac, aby ten nawzajem nie zywit
dla niego przyjaznych uczu¢, W sprawie wegierskiej tylko z czasem moze
sie znalez¢ jakie$ wyjscie z tego trudnego potozenia, w jakim sie obecnie
znalazta. Krol obiecywat jednak, ze nie pominie zadnej sposobnosci, by po-
godzi¢ zwasnionych ksigzat, gdy za$ sprawy zaczng sie uktada¢ pomysiniej,
doniesie o tym ks. Jerzemu, a ze swej strony prosi, by takze ksigze powia-
domit go o tym, jesli wynajdzie jaki$ sposob rozwiazania konfliktu wegier-
skiego.5? Taki witasnie odpowiedni moment do interwencji saskiej nadszedt
w poczatkach 1530 r.

Wyprawa turecka na Wieden wywotata obawy o los Wegier nawet w ko-
fach najblizszych doradcéw Zapolji, nawotujgcych teraz coraz gtosniej do
zawarcia pokoju. Jesienig 1529 r. zwrdcit sie arcyb. Kaloczy Franciszek
Frangepan do kanclerza Szydtowieckiego z prosbg, aby razem z Tomickim
starat sie w jakikolwiek sposob zaposredniczy¢ ugode, w przeciwnym bo-
wiem wypadku wsrdd ciggtych najazdow i rabunkéw z jednej strony wro-
goéw Niemcoéw, z drugiej przyjaciot Turkow, zging Wegry i Austria wraz

62 OdpowiedZz Zygmunta | na poselstwo Jana Schonberga w Wilnie ii. VII. 1528 r. Arch.
Panstwowe w Wiedniu. Pol. fase. I (1528), f. 76-79. Acta Tom. X, nr 306, s. 293-296
(kopia bez daty).

40 36



z sgsiednimi krajami. Zapolja nie troszczy sie o przyszto$¢, poniewaz nie
ma potomstwa, lecz Ferdynand powinien pomysle¢ o przysztosci swych
dzieci i wzigs¢ pod uwage, ze ma do czynienia nie tylko z Zapolja, ale takze
z calg potega osmanska, na ktorej jak na poteznej Scianie opiera sie krol
Jan, a ta Sciana moze spa$¢ na Ferdynanda i pogrzeba¢ go pod gruzami
wraz z bratem we Wioszech. Nie nalezy przedwczesnie cieszyC sie z oswo-
bodzenia Wiednia; suttan niewatpliwie powrdci i dokona swego zamiaru,
zadajac jeszcze wiekszy cios krajom habsburskim.53 Do podjecia akcji po-
kojowej wzywat Szydtowieckiego i Tomickiego takze biskup syrmijski Ste-
fan Brodarics. W listopadzie 1529 r. wyprawit go Zapolja z postem francu-
skim Rinconem w legacji do Wenecji i Francji. Przed wyjazdem i z drogi
Brodarics kilkakrotnie pisat do kanclerza i podkanclerzego, btagajac ich,
by wszelkie swoje wysitki skierowali na zaposredniczenie pokoju, gdyz dal-
sza wojna prowadzi do nieuchronnej zguby nie tylko Ferdynanda, ale takze
stawia pod znakiem zapytania dalsze losy Wegier i Polski w razie zwycie-
stwa Turcji. Jesli Ferdynand |, jak powiadajg, gotuje nowa wyprawe od-
wetowg na Wegry, by pomsci¢ sie za najazd turecki, to spowoduje przez
to tylko zagtade wszystkich swych krajow dziedzicznych. Potega Turkdw
jest tak wielka, ze nikt jej obecnie oprzec¢ sie nie zdota.5 Te wszystkie wia-

"« Wyijatki z korespondencji polsko-wegierskiej z 1529 r., przestane przez K. Szydtowieckiego
na dwor wiedenski, Arch. Pafnstwowe w Wiedniu, Pol., fase. | (1528), f. 146-7.

Wyjatki j. w.: Brodericus ad episcopum Cracoviensem et Schidlowitz scribit, se profi-
cisci ad regem christianissimum in re regno Hungariae et universae christianitaci salutarl,
quod iter, licet sit longum, eo tarnen libentius suscepit, ut vel eundo vel redeundo Vene-
tiis possit sanitati suae consulere. Dicit etiam regis Franciae oratorem venisse ad Waydam
et scribit Brodericus, quod consuleret, quod Mtas. Vra cum Waywoda quamprimum
concordaret, aliter timendum esse, ne ruat primum ipsa, postea de ipsis Ungaris et Polonis
nescit, quid erit et rogat eos, ut ad hoc velint omnes ingenii sui nervés intendere. Seit,
quod Mtas Vra. nunc etiam exacerbata istis malis conabitur se ulcisci in Hlngaros. ltem
intelligit Mtem. Vram. novos facere apparatus, quod si verum sit, nihil aliud id esse, nisi
brevi perdere et hanc et illam. Concordia esse opus, quod nisi fiat, Mtem. Vram. longe
peiora brevi expectare, quam praecesserunt, et de hoc Mtas. Vra sit certa, de quo ipsi et
Wayda vehementissime dolent, sed quid facient, si concordia et conditiones honestissimae
toties oblatae adeo pertinaciter respuuntur.

In aliis ipse Brodericus cum magna vehementia replicat id, quod de concordia in aliis
scripsit et narrat potentiam Turcorum, bonam solutionem, militumfortitudinem et quod
nisi fiat concordia, ruitura omnia regna Mtis. Vrae. sicut brevi videbitur.

ti
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domosci przestat kanclerz Szydtowiecki do Wiednia w najwiekszej tajem-
nicy na rece Zygmunta Herbersteina jeszcze z koricem 1529 I., uprzedzajac
go, w mysl zasady, ze przewidziane pociski mniej razg, 0 charakterze ru-
chu pokojowego w partji Zapolji, starajacej sie wyzyska¢ pomysine poto-
zenie dla osiggniecia korzystnego dla siebie pokoju, ktérym w tym tylko wy-
padku — jak sam radzit — nie nalezatoby pogardzac, jesliby miat przy-
nies¢ pozytek Ferdynandowi. Réwnocze$nie zawiadomit Herbersteina o kra-
zacych, ale niesprawdzonych pogtoskach, jakoby Turcy mieli wysta¢ Za-
polji 30 tysiecy jazdy z Biatogrodu.th Otéz te informacje Szydtowieckiego
sktonity Ferdynanda | do podjecia préby zrealizowania swych planéw wo-
bec Polski przy pomocy ks. saskiego Jerzego. Pod pozorem, ze nadszedt od-
powiedni moment do pacyfikacji Wegier przy posrednictwie Polski, miat
ks. Jerzy wysung¢ projekt zblizenia miedzy Habsburgami i Jagiellonami
przez zawarcie odpowiednich uktadoéw matzenskich. Ferdynand | gotowat
sie wkasnie do wyprawy odwetowej na Wegry i o zawarciu pokoju z Zapolja
tym mniej myslat, im wiecej miat Zapolja w tym czasie szans do wygrania
swej sprawy. Lecz zaproszenie Polski do posrednictwa byto niezbednym
punktem zaczepienia do przeprowadzenia gtownego planu, a to nakazywato
dziata¢ z najwieksza ostroznos$cig i pewnymi etapami.

Na sejm piotrkowski w styczniu 1530 r. przybyt poset ks. saskiego Jan
Schonberg (ten sam, ktory juz w 1528 r. postowat do Polski) z prosba prze-
dtozong w imieniu Ferdynanda | i ks. Jerzego o otwarcie granicy $laskiej.
Na tajnej audiencji przypomniat krolowi obietnice, uczyniong mu w 1528 r.,
ze zajmie sie zapos$redniczeniem pokoju wspdlnie z ks. saskim Jerzym, je-

55 Wyjatki j. w.: Schidlowitz ad Sigismundum de Herberstein. Secrete monet eum de pace,
quam Waywodani petunt, ut hanc etiam Mti, Vrae. declarare possit, cum iacula praevisa
minus soleant offendere et quod isti svadent pacem, sed suae pacis causa, quae tarnen
spernenda non esset, si futura esset cum gloria Mtis Vrae. Tarnen passim esse, quod Tur-
cus missurus est Waydae triginta millia equitum ex Nandoralba. Haec scribit in avisamen-
tum , nescit tarnen, si ‘'verum sit.

Silnicki T. (Zjazd w Poznaniu, s. 561), nie znajac powyzszych listow, bezpodstawnie od-
rzuca teze Hirschberga, ze pierwszy krok w sprawie rokowan wyszedt od doradcow
Zapolji.
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$li ten wskaze mu we wiasciwym czasie jaka$ pewng droge do osiggniecia
tego celu. Zygmunt | skwapliwie przyjat oferte ksiecia, znidst 14. | zakaz
handlu ze Slaskiem, zadat tylko, by ks. Jerzy, jeéli istotnie ma jakie$ pewne
sposoby doprowadzenia do zgody obu rywali, postarat sie o gwarancje ze
strony Ferdynanda |, ze istotnie szczerze dazy do zawarcia pokoju i godzi
sie na posrednictwo polsko-saskie?’ Zastrzezenie to nie byto bezpodstawne,
gdyz, jak wiadomo, uktady otomunieckie w 1527 r. przy udziale Polski po-
stuzyly tylko Ferdynandowi na przygotowanie generalnego ataku na We-
gry. W tej sprawie obaj posrednicy mieli zwrécic sie listownie do Ferdy-
nanda | i zaleznie od jego odpowiedzi podja¢ dalsze rokowania.

W mysl powyzszej umowy Zygmunt | 2. 11 zwrocit sie do Ferdynanda |
z zapytaniem, czy zechce do rokowan przystapi¢, a zarazem nadmienit, ze
zamierza je prowadzi¢ wspdlnie z ks. saskim Jerzym.” Ten list przestat na
rece ks. Jerzego, bo ten wziat na siebie dalsze uklady z Ferdynandem I.
Lecz ks, Jerzy list krélewski zatrzymat i przestat tylko jego kopie do wia-
domosci Ferdynandowi I, jak to niewatpliwie byto z gory ukartowane. Fer-
dynand | nie miat bowiem zamiaru odpowiada¢ na list krola polskiego (co
zmuszatoby go do przyjecia pewnych wigzacych zobowigzan), a w ten spo-
s6b mogt sie zawsze wyttumaczyé, ze listu nie otrzymat przez niedopatrze-
nie kancelarii ks. saskiego.

Tymczasem na sejm koronacyjny Zygmunta Augusta przybyli postowie
sascy dr Teodoryk von Wertem i dr Krzysztof Karlewicz, zaopatrzeni w in-
strukcje z d. 12. 111. 1530 r., utozong w Dreznie niewatpliwie wedtug wska-
z6wek dworu wiedenskiego?’ Postowie mieli podziekowac¢ krolowi za oka-
zang gotowo$¢ podjecia sie posrednictwa pokojowego, zarazem zwroci¢ mu
uwage na trudnosci, jakie przewiduje ks. Jerzy w rokowaniach z Zapoljg

““ R.elaxatio prohibitionis itinerum in Slesiam, Piotrkéw 14. I. 1530 r. Acta Tom. XII, nr 22,
s. 25. Ks. saski Jerzy otrzymat od krola 31. 1. 1550 r. zezwolenie na eksport z Polski
200 wotéw rocznie bez cta, tamze, nr 34, s. 3$.

> Zygmunt | do Ferdynanda | z Krakowa 2. Il. 1530 r., tamze nr 38, s. 42-43. W Archi-
wum wiedenskim jest tylko kopia tego listu.

ss Instrukcja postéw saskich na sejm krakowski, Drezno 12. Ill. 1330 r. Oryginat instrukcji
w Arch. Painstwowym w Wiedniu, Pol. Fasc. | (1530) f. 15-18.
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z powodu wielkiej odlegtosci dzielacej ich kraje i poniewaz nie zna blizej
kréla Jana, wiec nie spodziewa sie, by okazat sie sktonny do przyjecia jego
posrednictwa. Dlatego ksigze proponuje inny sposéb postepowania. ,,Zaiste
nie watpimy — pisze w swej instrukcji — ze pokdj wspomniany o wiele
tatwiej moze dojs¢ do skutku, jesliby przede wszystkim mozna byto dopro-
wadzi¢ do zawarcia jakiej$ szczegdlnej i trwatej przyjazni miedzy j. krolew-
ska moscig i krolem czeskim i wegierskim, przez co usunetoby sie nie tylko
wszystkie dawne niezgody i wzajemng nieufnos$¢, lecz wyniktaby z tego
takze pewna nadzieja i zaufanie, ze cokolwiek sie w sprawie ugody przed-
siewezmie i warunki, na jakich pokdj ma opierac sie, to wszystko wyptywac
bedzie z prawdziwie przyjaznego usposobienia i zadnej juz nie bedzie réz-
nicy zdan i obawy niedotrzymania tego, co juz raz utozylo sie, wreszcie
wszystko tatwiejszy wezmie obrot. Poniewaz za$ j. krolewska mos¢ okazata
sie gotowg i sktonng do posuniecia naprzod dzieta pokoju i zgody, tatwo
moze zrozumieé, ze nic tak bardzo nie pomoze do tego, jak owa przyjazn.
Wiele bowiem od tego zalezy, przez kogo prowadzi sie uktady miedzy spie-
rajagcymi sie i wrogimi sobie stronami i z jakim zaufaniem strony odnoszg
sie do posrednikéw, prosimy przeto j. k. mos¢, aby zechciata okaza¢ sie
sktonng i zyczliwie usposobiong do zawarcia tej przyjazni, co, jak sadzimy,
nie tylko dla obu krolestw, lecz i dla catej rzeczypospolitej chrzescijanskiej
bedzie z wielkg korzyscig i chlubg“. Dla uzyskania zasadniczo przychylnej
odpowiedzi kréla mieli postowie udac¢ sie naprzéd do kanclerza Szydto-
wieckiego, przedtozy¢ mu swoje listy wierzytelne i zasiegna¢ jego zdania,
w jaki sposob nalezatoby odstoni¢ krélowi wiasciwy cel poselstwa. JeSliby
bowiem udawat, ze nie ma zadnych nieporozumien i nieufnosci miedzy kré-
lami Wegier i Polski, postowie winni o$wiadczy¢, ze jest to rzecz zbyt jaw-
na i nie da sie ukry¢, poniewaz wojska polskie wspieraty Zapolje przy pier-
wszej a takze ostatniej okupacji Wegier i jeszcze u niego przebywaja, a cho-
ciaz zapewne dzieje sie to bez wiedzy kréla lub przynajmniej wbrew jego
woli, nie moze jednak nie budzi¢ podejrzenn u Ferdynanda | i Karola V,
z tego za$ z czasem wyniknie niewatpliwie co$ ztego dla kréla polskiego
i jego krolestwa. Przeto miedzy obu krélami nie moze istnie¢ taka przyjazn
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i wzajemne porozumienie, jakie by byto potrzebne, by doprowadzi¢ do skut-
ku dzieto pokoju i da¢ gwarancje uspokojenia catego chrzescijanstwa
oraz usungé powody dalszych najazdéw tureckich. Dlatego najpilniejsza
potrzebg jest doprowadzenie do zaciesnienia przyjazni miedzy obu krélami.
Na zapytanie, w jaki sposéb moznaby to osiagna¢, mieli postowie powie-
dzie¢, ze wydaje im sie najwiasciwszg ta droga, aby syn krola polskiego
poslubit corke kréla Ferdynanda |, co bedzie z wielkim pozytkiem dla obu
panstw, podobnie jak juz poprzednio wiele korzysci przyniosto zaréwno
Koronie polskiej, jak catemu cesarstwu rzymskiemu, matzenstwo arcyks. El-
zbiety, matki Zygmunta |, z Kazimierzem Jagielloiczykiem. Chociaz ks.
saski nie zawiadomit o tym projekcie Ferdynanda I, spodziewa sie jednak
uzyska¢ na to jego zgode. JesSliby te perswazje nie trafity do przekonania,
wowczas postowie winni nalegac albo na kréla, albo na kanclerza (jesli pod-
czas pierwszej rozmowy zauwaza, ze nie jest sktonny do przedtozenia pier-
wszej propozycji krélowi), by podali inny sposéb postepowania, czyniacy
wiekszg nadzieje doprowadzenia do pokoju miedzy obu przeciwnikami, lub
gdyby 6w warunek o zawarciu zwigzkdéw matzenskich nie odpowiadat kré-
lowi jako gtéwny, by przynajmniej wigczono go dodatkowo do preliminarzy
pokojowych, poniewaz tylko w ten sposéb bedzie mozna usung¢ nieporozu-
mienia miedzy obu panstwami i zatatwi¢ przy tym biezace spory np. 0 mo-
nete itp. Podejmowac sie bowiem posrednictwa, nie majac przemyslanego
planu postepowania i przygotowanych takich warunkéw, jakie odpowiada-
tyby stronom, ksigze nie uwaza za wskazane. Totez z goéry nalezatoby od-
rzuci¢ takie projekty, ktore okazaly sie nie do przyjecia na poprzednich
zjazdach, a pomysle¢ o wynalezieniu nowych sposobéw pogodzenia obu
przeciwnikéw. Jesliby wysunieto projekt, aby Ferdynand wydat za Zapolje
swa siostre lub jaka$ swojg krewng i pozostawit go w posiadaniu Wegier,
zadowalajac sie tylko zrzeczeniem sie z jego strony praw do Moraw i Slas-
ka bez zadnego odszkodowania (byt to projektBrodaricsa z sierpnia 1528r.),
postowie zwrdcg uwage na niemozliwo$¢é przeprowadzenia tego zgdania,
poniewaz krolowa Maria, wdowa po Ludwiku, nigdy nie zgodzi sie¢ na po-
$lubienie Zapolji, sprawcy $mierci jej meza i sprzymierzenca Turkow. Tru-
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dno réwniez przypuszczac¢, by Ferdynand, majac o wiele lepsze prawa do
korony wegierskiej, zrzekt sie tytutu krola wegierskiego, uzywanego takze
przez cesarza, lub pozostawit Wegry w posiadaniu Zapolji. Postowie otrzy-
mali wiec polecenie uzyskania od kréla takich warunkdéw, ktore by byty
mozliwe do przyjecia przez Ferdynanda. Winni je nastepnie zredagowac
na pismie i przesta¢ przez Karlewicza ksieciu jak najspieszniej do Augs-
burga. Uklady miaty by¢é prowadzone w najscislejszej tajemnicy, oczywi-
Scie dlatego, by stronnictwo narodowe nie pokrzyzowato tych plandw.
Z instrukcji wynika jasno, jaki cel miata akcja pokojowa, podjeta przez ks.
saskiego. Na pierwszy plan wysunieto sprawe matzenstwa Zygmunta Au-
gusta z coérka Ferdynanda |. Spodziewano sie bowiem w ten sposob skionié
Zygmunta |, by nawrdcit do zasad polityki, przyjetej na kongresie wieden-
skim i udzielit Ferdynandowi | poparcia przy rozwigzywaniu kwestii we-
gierskiej. Posrednictwo pokojowe miato wiec znaczenie catkiem drugorze-
dne i stuzyto tylko jako pozér dla tatwiejszego osiggniecia gtownego celu
t. j. zwigzania Polski z Habsburgami. Bez jej poparcia Ferdynand nie mogt
utrzymac sie na tronie wegierskim, jak to wykazaty wypadki z lat osta-
tnich. Musiat wiec dazy¢ do tego, azeby utrwali¢ swe wpltywy w Polsce,
zwigza¢ Zygmunta | z politykg habsburskg i w ten sposob sparalizowac
dziatalno$¢ Bony i obozu narodowego.

Jak byto do przewidzenia, Tomicki i Szydtowiecki uzyli catego swego
wpltywu na Zygmunta |, by tak bardzo przez nich pozadane zblizenie pol-
sko-habsburskie doprowadzi¢ do skutku. ,Radzimy tutaj wszyscy z j. k.
moscig — pisat Tomicki do H. taskiego 29. 11l — o sposobach zapos$redni-
czenia ugody i pokoju miedzy najjasniejszymi krélami Janem i Ferdynan-
dem. Poniewaz jednak j. k. mos¢ nie jest poinformowana dotychczas o za-
mystach i woli kréla Ferdynanda, tak szybko nie da sie tej sprawy rozpo-
czg¢".5 Chociaz Zygmunt | nie miat zadnej odpowiedzi od Ferdynanda I,

80 P. Tomicki do H. taskiego z Krakowa 29. I1l. 1530 r- Acta Tom. XII, nr 74, s. 86. Silni-

cki T., 1 c., s. 563 streszcza ten list jako list P. Tomickiego do Frangepana, a w przy-
pisku cytuje istotnie list Tomickiego do Frangepana, ale pisany ok. 16. IV. i o zgota od-
miennej tresci. Tak samo twierdzenie autora (s. 576), jakoby Zygmunt | porozumiewat
sie z Ferdynandem | w marcu 1530 r, w sprawie matzenstwa swego syna przez osobnego
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ktory celowo ukrywat sie poza plecami ks. saskiego, by nie budzi¢ na dwo-
rze polskim podejrzen, Tomicki podpisat juz 31. Il z postami saskimi wa-
runki wstepne rokowan pokojowych. Zawieraty one trzy punkty: 1. Zyg-
munt | godzi sie na uktady matzenskie i pozostawia do uznania Ferdynan-
da I, czy zechce rozpocza¢ je przed rokowaniami pokojowymi, czy tez tgcz-
nie z nimi; 2. dla utatwienia uktadéw pokojowych strony walczace o We-
gry przyjma jednoroczne zawieszenie broni i wyslg swych petnomocnikow
na zjazd do Wroctawia na d. 24. VI. 1530 r.; 3. o przyjeciu lub odrzuceniu
tych warunkdéw zawiadomi Ferdynand | ks. Jerzego, Zapolja Zygmunta I.”

Tomicki poczat zaraz przygotowywac grunt do przysztego zjazdu, pisat do
Frangepana i Hieronima taskiego, namawiajgc ich, aby i oni wptywali na
Zapolje w duchu pojednawczym,!! taskiemu za$ obiecywat, ze jesli ukiady
pomyslinie zakorcza sie, to fatwiej przyjdzie mu poprze¢ jego sprawy na
dworze polskim. Juz 16. IV Zygmunt | wyprawit w poselstwie do kréla Jana
swego sekretarza Sebastiana Opalinskiego z propozycja jednorocznego za-
wieszenia broni i wystania delegacji na zjazd, ktory odbedzie sie na $w. Ja-
na (24. V1.) we Wroctawiu. Poniewaz Zapolja przez Jana taskiego zawia-
domit Zygmunta |, ze nie moze wdawac si¢ w rokowania z Ferdynandem |1,
o ile krél nie postara sie u suttana o zezwolenie na prowadzenie uktadow,
Zygmunt | proponowat, azeby sam Zapolja zwrdcit sie do Stambutu bezpo-
$rednio z odno$ng prosba. Zapolja przyjat posta bardzo zyczliwie, zgodzit
sie na posrednictwo polsko-saskie i obiecywat wysta¢ swych petnomocnikéw
na zjazd, zezwolit réwniez na jednoroczne zawieszenie broni, o ile Ferdy-
nand | szczerze pragnie pokoju i wyrazat nadzieje, ze uda mu sie uzyskac

polskiego wystannika do Pragi, polega na nieporozumieniu. Powotany na dowod tego
tekst sprawozdania ze zjazdu poznanskiego (Acta Tom. XII, nr 362, s. 349) odnosi sie
oczywiscie do poselstwa kanclerza Szydlowieckiego do Pragi w 1527 r., gdzie réwniez po-
ruszano sprawe matzenstwa Zygmunta Augusta (negotium... per insignem oratorem Mtis.
Vrae Pragae actum). W marcu 1530 r. zadne poselstwo polskie do Pragi nie jezdzito —
a w sprawach, dotyczacych posrednictwa pokojowego, znosit sie z Ferdynandem | bezpo-
Srednio tylko ks. Jerzy.

Bucholtz F. B., Geschichte der Regierung Ferdinand I, Wien 1834, t. IV, s. 62.

P. Tomicki do F. Frangepana (ca. 16. IV. 1530 r.). Acta Tom. XII, nr 92, s. 99.

- 47



zezwolenie u suttana na uktady pokojowe. Tylko termin wydawat mu sie
za krotki i zgdat przesuniecia go do 25. VII, a takze domagat sie, by jako
delegaci Ferdynanda | nie brali udziatlu w zjezdzie Wegrzy, poniewaz te,
jak sie wyrazat ,furie” i gtdwni sprawcy wojny moga utrudni¢ rokowania.
Ze wzgleddw prestizowych nie godzit sie jednak na Wroctaw jako miejsce
zjazdu i proponowat odbycie zjazdu w Polsce, o ile mozliwe, przy osobi-
stym udziale posrednikéw.0? OdpowiedZ Zapolji, przywieziona przez Opa-
linskiego do Krakowa 20. V, sprawita krolowi nie mato klopotu. Poniewaz
Wroctaw jako miejsce zjazdu zaproponowali sami posrednicy, zachodzita
obawa, ze Ferdynand nie zechce uwzglednié zyczen Zapolji. Zygmunt |
donidst o tym 29. V ks. Jerzemu, proszac go o sktonienie Ferdynanda | do
przyjecia propozycji Zapolji.”” Dla okazania swej dobrej woli wobec Fer-
dynanda | zawiadomit go 13. V, ze zajmie si¢ pogodzeniem marszatka P.
Kmity z Bardjowem i w tym celu zawezwie obie strony przed swdj trybu-
nat, za co mu Ferdynand | dziekowat (29. V1.), proszac go usilnie o wziecie
mieszkancéw Bardjowa pod swa opieke i zabezpieczenie im wolnosci handlu.”

Zatarg Kmity z Bardjowem ciggnat sie od 1527 r., a spowodowany byt
zbo6jeckim napadem niemieckich mieszczan Bardjowa na orszak Kmity, to-
warzyszacy na Wegry postowi francuskiemu Rinconowi. W odwet za to
Kmita schwytat kilku mieszczan bardjowskich i uwiezit w Krakowie, z po-
wodu czego zerwaly sie zupetnie stosunki handlowe Bardjowa z Krakowem,
poniewaz Zygmunt | pod naciskiem Kmity zabronit mieszczanom bardjow-
skim prowadzi¢ handel w Polsce, co narazito miasto na powazne straty i do-

prowadzito je do zupetnej ruiny. W sierpniu 1529 r. Z. Herberstein za po-
$rednictwem P. Tomickiego usitowat powota¢ te sprawe przed sad polubo-

wny w Krakowie, na ktory stawita sie delegacja mieszczan bardjowskich,

82 Poselstwo S. Opalinskiego do J. Zapolji, Krakéw 16. 1V. 1530 r. Acta Tom. XII, nr 90,
s. 96-97. Odpowiedz J. Zapolji na poselstwo Opalinskiego, tamze, nr 91, s. 98-99.

83 O przyjezdzie Opalinskiego 20. V. Acta Tom. XII, nr 140, s. 136. Zygmunt | do ks.
Jerzego z Krakowa 29. V. 1530 r., tamze, nr 148, s. 143-144.

ee Zygmunt | do Ferdynanda | z Krakowa 13. V. 1530 r. Arch. Panstwowe w Wiedniu, Pol.
F. 1 (1330) f. 22-3. Ferdynand do Zygmunta | z Augsburga 29. VI. 1530 r., Acta Tom. XII.
nr 187, s. 173.
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lecz Kmita nie chciat sie wdawa¢ w zadne uklady, poki mieszczanie nie
dadzg mu petnego zados$¢uczynienia za zbdjecki napad.tb Teraz na zadanie
krola. Kmita zgodzit sie na pozwanie swej sprawy przed sad krdlewski,
w ktérym zasiadat sedzia Mikotaj Taszycki, znany przywddca szlachty ma-
topolskiej. Sedziowie skazali mieszczan Bardjowa na zaptacenie odszkodo-
wania, burmistrza za$ Wernera i paru przedniejszych mieszczan na wie-
zienie. Miato to oczywiscie jedynie formalne znaczenie, gdyz Kmicie cho-
dzito tylko o upokorzenie zuchwatych Niemcow i uzyskanie zado$€uczynie-
nia za obraze polskiego senatora. Po jednodniowym pobycie w wiezieniu
burmistrzWerner z towarzyszami na kleczkach btagali Kmite o prze-
baczenie, ktory darowat im wine i odestat do domu. Po zlikwidowaniu
zatargu Zygmunt | wydat 30. VII, 1530 r. mandat do starostow, znoszacy
zakaz handlu Bardjowa z Polska, oraz gwarantujgcy mieszczanom bezpie-
czenstwo ich osob i mienia.tf Zabezpieczenie pokoju od strony polskiego
Spisza bylo Ferdynandowi na reke, poniewaz po odwrocie Turkéow z We-
gier wojna rozgorzata tam z nowg sitg. Wojska Ferdynanda juz z koficem
1529 r. zajgwszy Owar i Komarno wyparty stabe zatogi Zapolji z Trenczy-
na i Tyrnawy i rozszerzaty sie w Gornych Wegrzech. Mikotaj hr. Salm
otrzymat rozkaz zajecia Ostrzyhomia i oblezenia Budy. Wyprawa na
Ostrzyhom nie powiodta sie, bo arcyb. Pawet Varday zdotat obroni¢ sie
w zamku, poki nie nadeszty positki, z powodu czego Salm zrezygnowat
z wyprawy na Bude. W Stawonii Ludwik Pekry walczyt ze zmiennym
szczesciem z biskupem zagrzebskim Szymonem Erdddy i jego towarzysza-
mi. Takze w Siedmiogrodzie walki nie ustawaty. W maju wyprawit Zapolja
Michata Somlay do baszy Belgradu Mahmetbega z prosba o wystanie wojsk
tureckich na pogranicze Moraw i Austrii i przydzielit mu jako przewodnika

68 P. Tomicki do P. Kmity z Krakowa 26. VIi. 1529, Acta Tom. XI, nr 295, s. 228. Z. Her-
berstein do Ferdynanda | z Krakowa 20. VIII. 1529 r. (sprawozdanie z uktadéw w sprawie
Bardjowa), Arch. Panstwowe w Wiedniu. Pol. Fase. | (1529) f. 31-32.

15 Zatatwienie zatargu Kmity z Bardjowem opisat na podstawie swych wspomnien Stanistaw
Gorski w Vita Petri Kmitae, wydanej przy Annales S. Orichovii,, Posnaniae 1854, s. 200.
Mandat Zygmunta | do starostéw w sprawie Bardjowa, Krakéw 30. VII. 1530, Arch.
Panstwowe w Krakowie, Castr. Sandec. t. 2, s. 162-163. Castr. Biecensia, t. 6, s. 724.
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Piotra Petrowicza. Z koncem sierpnia ruszyt Mahmetbeg z swa armig, licza,
cg 25 do 30 tysiecy, i dotart az do miejscowosci Sintawa nad goérnym Wa-
giem, gdzie Aleksy Turzo, zburzywszy mosty, powstrzymat dalszy jego po-
chdd. Mimo obietnicy oszczedzania poddanych Zapolji Mahmetbeg w dro-
dze powrotnej we wrze$niu spustoszyt catg okolice od Wagu do Budy, upro-
wadzajac tysigce brancow, na co skarzyt sie Zapolja w liscie do Grittiego
z 6. X. Te spustoszenia, dokonywane przez swoich i obcych, tak daty sie
we znaki mieszkanicom Stawonii i Chorwacji, ze dowddcy obu walczacych
tam stronnictw, nie pytajac o zdanie swoich monarchéw, zawarli miedzy
sobg 8. X pod Disnikiem zawieszenie broni do 6. I. 1531 r.67

Ferdynand pod naciskiem swych wegierskich poddanych przygotowywat
nowg wyprawe przeciwko Zapolji celem opanowania Budy i nie spieszyt sie
z przyjeciem warunkéw utozonych w Krakowie. Dopiero 8. VI przybyt do
Krakowa wystannik ks. Jerzego z zawiadomieniem, ze Ferdynand zgadza
sie na zjazd we Wroctawiu dla zawarcia uméw matzenskich i ewentualnego
podjecia rokowan pokojowych, lecz nie chce przyja¢ zawieszenia broni.
Poniewaz ta odpowiedz nadeszta, zanim przybyt do Augsburga pokojowiec
Zygmunta | Steinkircher z listem z 29. V, donoszagcym, ze Zapolja nie godzi
sie na Wroctaw jako miejsce zjazdu, krél pisat 11. VI do ks. Jerzego, by
starat sie naktoni¢ Ferdynanda | do wystania postow do Poznania na
25. VII. Tymczasem Zapolja na prozno czekat na zawiadomienie, gdzie
i kiedy zjazd sie odbedzie. W potowie czerwca wojska Ferdynanda I, skon-
centrowane koto Preszburga i Tyrnawy, wyruszyty ponownie na Ostrzyhom
i Bude, lecz pod Wyszegradem koto Maroszu rozbite zostaty 18. VI przez

6’ O dziataniach wojennych na Wegrzech z koncem 1529 r. i w pierwszej potowie 1530 r.
zob. Vetius, De bello Pannonico, s. 141-2, 166; Spervogel, Annales Scepusienses, s. 155-6.
Stefan Brodarics do Tomasza Nadisdyego z Budy 24. V. 1530, Pray G., Epistolae proce-
rum regni Hungariae. Pars I, nr 128, s. 352. S. Brodarics do T. Nadasdyego z Budy
18. VI. 1530 r.: Michael Somlay rediit a Turcis. Mahmetbeg, ut ipse refert, adventat.
Tamze, nr 129, s. 355. J. Zapolja do L. Grittiego z Budy 6. X. 1530, tamze, nr 133
s. 359-363. Zawieszenie broni miedzy stronnikami Zapolji i Ferdynanda | koto Disnika
8. X. 1530 r.: Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium, t. XXXIII,
nr 191, s. 263-5.
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oddziaty Zapolji. O tej porazce Ferdynanda | doniést Frangepan Szydto-
wieckiemu i Tomickiemu, wskazujac na to, jak dalece nie mozna ufa¢ Fer-
dynandowi I. Gdyby bowiem Zapolja, liczac na uktady pokojowe i dobrg
wole Ferdynanda I, rozpuscit wojska, bytby narazit sie¢ na niechybng kles-
ke.’8 Brak odpowiedzi z Augsburga zaniepokoit Zygmunta |, pisat przeto
w poczatkach lipca ponownie do ks. saskiego, by naktaniat Ferdynanda |
do wyprawienia postéw do Poznania. Wreszcie 14.VII przybyt goniec ks. sas-
kiego z zawiadomieniem, ze Ferdynand nie chce odstgpi¢ od Wroctawia
jako miejsca zjazdu i prosi kréla o wystanie tam na 15. V111 swoich postow.
Jesli bowiem Zapolja nie zechce wysta¢ do Wroctawia swoich delegatow,
mozna bedzie przynajmniej rozpoczac¢ uktady mat-
zenskie. O ileby jednak krél chciat w innym, dogodniejszym miejscu te
uktady prowadzi¢, Ferdynand | nie bedzie sie temu sprzeciwiat. W pare dni
pozniej powrdcit pokojowiec Steinkircher, przywozac takg sama niejasng
odpowiedz, Zygmuntowi | zalezalo przede wszystkim na podjeciu rokowan
pokojowych, wiec jeszcze raz zwrdcit sie do ks. Jerzego (17. VII) z usilng
prosba, by skionit Ferdynanda | do wystania postdw do Poznania, gdyz Za-
polja nigdy sie nie zgodzi na Wroctaw. Ks. saski po otrzymaniu tego listu
kréla (3. VIII) prosit Ferdynanda | o udzielenie ostatecznej odpowiedzi.
Ferdynand | znowu oSwiadczyt, ze nie mysli ustepowaé Zapolji, natomiast
godzi sie Ua odbycie zjazdu dla ukitadéw matzenskich
badz w Wroctawiu badz tez w Poznaniu, prosit wiec Zyg-
munta |, by zawiadomit jego postow, ktorzy juz do Wroctawia przyjechali,
gdzie i w jakim ostatecznie terminie zjazd ma sie odby¢. Przy tej sposob-
nosci zaznaczyt, ze jesliby jakie$ inne sprawy na zjezdzie wyptynely, da
odpowiednie wskazowki swoim postom. W ten sposob zostawit sobie wolng

«§ Zygmunt | do ks. Jerzego z Krakowa n. VI. 1530 r., Acta Tom. XII, nr 170, s. 159-160.
Dziennik M. Bierna: Die Saturni 18 huius mensis (VI) tria millia hussarorum et Germa-
norum, qui erant pro parte regis Ferdinandi de Hungaria, per gentes regis Hungariae Jo-
hannis sunt fugati. Bibl. Jag. Inc. Qu. 2697. O klesce Ferdynanda | pod Maroszem pisze
S. Werbbczi do K. Szydtowieckiego z Budy 24. VI. 1530 r. Acta Tom. XII, nr i8i,
s. 168-169. O przygotowaniach do wyprawy na Bude zob. list Stanistawa Turzona do K.
Szydtowieckiego z Kromieryza 17. VI. 1530, tamze, nr 175, s. 162. F. Frangepan do K.
Szydtowieckiego i P, Tomickiego z Budy 25. VI. 1530, tamze, nr 185, s. 171,
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reke w sprawie rokowan pokojowych, majac ukryty cel na oku: o ileby Zyg-
munt | dat sie wciagng¢ w zastawione sieci i przechylit sie na jego strone,
to i z rokowan pokojowych mogta wyptyna¢ dla niego pewna korzysc.
Ks. Jerzy, przesytajac tg odpowiedZz Ferdynanda | krolowi polskiemu dnia
6. VIII, dodat od siebie w formie wyjasnienia, ze gdyby na zjazd przybyli
postowie Zapolji, moznaby ubocznie nawigza¢ takze ukiady pokojowe.

Zygmunt | skorzystat z takiego postawienia kwestii i nie zwlekajgc dtu-
zej zwotat 21. VIII zjazd do Poznania na 29. IX zar6éwno dla uktadow
matzenskich jak pokojowych, o czym zawiadomit bawigcych w Wroctawiu
postow Ferdynanda |, réwnoczesnie prosit Zapolje, by nie pominat nada-
rzajgcej sie sposobnosci i wystat swych delegatow z petnomocnictwami do
rokowan pokojowych.§

Byt to juz czas najwyzszy, by sprawe jasno postawi¢, poniewaz Zapolja,
mocno zniechecony dtugim oczekiwaniem, zaczat ze swej strony stawiac
trudnosci i zachodzita obawa, ze zrezygnuje z posrednictwa polskiego, za-
staniajac sie¢ wolg suttana, ktory wyznaczyt krétki termin do przeprowa-
dzenia ukfadéw.ll W mys$l bowiem swego zobowigzania Zapolja wystat
1. VI. Hieronima taskiego do Turcji. Przed wyjazdem otrzymat poset god-
nos¢ wojewody siedmiogrodzkiego i 29. V ztozyt Zapolji przysiege z tytutu
swego nowego urzedu. Zanim jeszcze taski przywiozt odpowiedz suttana,
Zapolja wyprawit 26. VI w poselstwie do Zygmunta | Jakuba Secygnio-
wskiego, naglac o odpowiedz co do miejsca i terminu zjazdu. Zygmunt |
prosit go o cierpliwos¢ i obiecat niezwtocznie powiadomic, gdy tylko otrzyma
odpowiedz z Augsburga. Secygniowski nie powrdcit juz na Wegry, gdyz nie-
spodziewanie zachorowat w Krakowie i zmart 22. VII. Tymczasem taski

69 Zygmunt | do ks. Jerzego z Krakowa (przed 15. VII. 1530 r.), Acta Tom. XII, nr 193,
s. 179-180. P. Tomicki do Zygmunta | z Wawrzynczyc 17. VII. 1530, tamze, nr 201,
s. 181-182. Zygmunt | do ks. Jerzego z Krakowa (17. VII. 1530), tamze, nr 203, s. 182-184.
Responsum regis Ferdinandi nuntio ducis Saxoniae (ca. 3* VIII), tamze, nr 221, s. 215.
ks. Jerzy do Zygmunta | z Augsburga 6. VIII. 1530 r., tamze nr 220, s. 214-5. Zygmunt |
do Jerzego, 21. VIII. 1530, tamze nr 248 s. 235. Tenze do postéw Ferdynanda I, 21.VIII.
1530, tamze nr 250 s. 237.

10 J. Zapolja do P. Tomickiego i K. Szydtowieckiego, 24. V .1530, tamze XII nr 229, s. 220.
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w potowic lipca powrdcit z Turcji, przywozac list suttana do Zapolji
z 4. VI, zezwalajacy mu na nawigzanie rokowan pokojowych, izaraz wysta-
ny zostat do Krakowa, dokad przybyt 31. VVII. Na publicznej audiencji pro-
<l kréla o jak najszybsze wyznaczenie miejsca i terminu zjazdu, po czym
miat tajne postuchanie, na ktérym prawdopodobnie omawiat sprawy turec-
kie. W zwigzku bowiem z poselstwem taskiego do Turcji Soliman zawiado-
mit Zygmunta | 9. VIl 0 swoich przygotowaniach do wyprawy przeciwko
organizowanej przez Habsburgéw lidze antytureckiej. List ten przywiozt
krolowi 9, VIII osobny wystannik turecki; miato to na celu podkreslenie
przyjazni polsko-tureckiej i nadanie wigkszej wagi zadaniom Zapolji w ma-
jacych wkrotce nastgpi¢ uktadach pokojowych.il

Podczas gdy Zygmunt | starat sie o uzyskanie zgody Ferdynanda | i Za-
polji na zjazd w Poznaniu, w pierwszej potowie sierpnia przybyli do Wro-
ctawia wyznaczeni na zjazd postowie Ferdynanda | biskup wroctawski dr
Jakub von Salza, Zygmunt br. von Dietrichstein, Zygmunt br. von Herber-
stein i dr Beatus Widmann. Po otrzymaniu listu Zygmunta | z zaproszeniem
do Poznania wyjechali do Wiednia 27. VIII po nowe instrukcje.

Ferdynand | polecit im udaé sie do Poznania i rozpoczaé¢ uktady tylko
w sprawie matzenstwa, jesliby jednak w toku rokowan podano réwniez
jakie$ mozliwe do przyjecia warunki pokojowe, miat im przesta¢ odpowie-
dnie instrukcje. Do Poznania wyprawit 19. IX tylko trzech delegatow: Sal-
ze, Herbersteina i Widmanna. Przybyli oni do Poznania 4. X, a tam na wy-
padek rozpoczecia rokowan pokojowych mieli potgczy¢ sie z nimi Zygmunt
v. Dietrichstein, Jan Pflug v. Rabenstein i Wojciech z Pernsteina.

71 H. taski do P. Tomickiego i K. Szydtowieckiego, z Budy 24. V. 1530, tamze XII nr 143
s. 137. Hirszberg A., Hieronim +taski (Lwow, 1888, s. 137) mylnie podaje jako date wy-
jazdu task, do Turcji poczatek maja. Wedtug dziennika M. Bierna (Bibliot. Jag. Inc.
Qu. 2697) wyjechat tam z Budy 1. VI. Wedtug tegoz dziennika Secygniowski i Zebrzy-
dowski ruszyli z Budy do Polski 26. VI. OdpowiedZz Zygmunta | na pos. Secygniowskiego
ok. 12. VII. Acta Tom. XII nr 230 s. 221. Wedtug dziennika M. Sokolnickiego (Bibl. Jag.
Cim. Qu J53i) Secygn. zmart 22. VII, a taski przybyt do Krakowa z Turcji 31. VII. Po-
set turecki wszedt do Krakowa 9. VIII. K. Szydtowiecki do Albrechta 2. VIII. 1530, Acta
Tom. XII nr 218 s. 212. Suttan Soliman do Zygmunta I, 9. VII. 1530, tamze nr 197 s. 177.
Zygm. | do Solim. 15. VIII. 1530, tamze nr 238 s. 227.
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Instrukcja dla delegatow do rokowan pokojowych, wystawiona na wszel-
ki wypadek juz 30. IX i ponowiona 7. X, stawiata jako ostateczng granice
ustepstw na rzecz Zapolji nastepujgce warunki: Zapolja zrezygnuje z ty-
tutu krolewskiego i sprawowac bedzie wiadze na Wegrzech tylko w charak-
terze gubernatora. Wolno mu dysponowa¢ dochodami panstwa, lecz nie moze
prowadzi¢ wojny z wiasnej inicjatywy pod zadnym warunkiem. Stany zto-
zg przysiege Ferdynandowi jako krolowi, Zapolji jako gubernatorowi. Po-
tomkowie Zapolji wykluczeni bedg od wszelkich praw do korony wegier-
skiej. Gdyby Zapolja nie dotrzymat powyzszych warunkéw, stany maja
poprze¢ Ferdynanda | przeciwko niemu. Bylo to wiec czasowe ustgpienie
Ferdynanda | z Wegier ze wzgledu na Turcje, lecz z silnym ubezpiecze-
niem wszystkich jego praw krélewskich.n?

O ile jednak Ferdynand | kiadt gtéwny nacisk na ukiady matzenskie
i godzit sie tylko warunkowo na rokowania pokojowe, Zygmunt | w pier-
wszym rzedzie dazyt do pacyfikacji Wegier, odnowienie za$ zwigzkow ro-
dzinnych traktowat jako konieczne ustepstwo na rzecz Ferdynanda I, ma-
jace stuzy¢ sprawie pokoju. W tym duchu utozona byta instrukcja krélew-
ska z 14. IX dla polskiej delegacji, w sktad ktorej wchodzili czotowi polscy
politycy: Jan Latalski, biskup poznanski, Andrzej Krzycki, biskup ptocki,
Krzysztof Szydtowiecki, kasztelan krakowski i kanclerz, Jan Tarnowski,
hetman i wojewoda ruski, tukasz Gorka, kasztelan poznanski i starosta
generalny Wielkopolski, Andrzej teczynski, wojewoda krakowski i dr Jan
Chojenski, archidiakon krakowski i sekretarz wielki koronny. Sktad delega-
cji dowodzi, ze krol starat sie unikngé podejrzenia, jakoby sprzyjat wyia-
cznie Zapolji. Znajdujemy w niej przedstawicieli obu obozéw, austriackiego

’” Sigismundus von Herberstein Selbstbiographie (Fontes R. Austriac. | A. Scriptores | Bd)
s. 291: Auff solich freundtlich bitt und beger des Khiinigs zw Polin bewilligt mein Herr
den tag zw Posen anzunemen unnd zubesuechen. Aber nit fridenns, sonnder Heurats
halben. Khdmen dann Inndert gleichméssig unnd annemblich mittl des fridenns, wollt die
auch vernemen unnd beuelch geben nach gelegenhait darauff zuhanndlen. Instrukcje Fer-
dynanda 1 na zjazd w Poznaniu z 30. IX. i 7. X. ij30 w 0Osterreichische Staatsvertrage,
Siebenbirgen, 1526-1690, bearb. v. R. Goos (Verdffentlichungen der Kommission fir
neuere Gesch. Osterreichs, 9, 191T,) s. 8.
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i narodowego, oraz ludzi neutralnych, nie zaangazowanych czynnie w wal-
kach partyjnych, Nawet hetmana Tarnowskiego krol poczatkowo nie brat
w rachube i dopiero péZniej, moze za namowg zony, przytaczyt go do dele-
gacji. Postom swoim zalecit przede wszystkim prowadzi¢ rokowania poko-
jowe; co do propozycji matzenskich mieli oni zastosowac sie do zyczen Fer-
dynanda I. Zygmunt | wotatby podwdjne Sluby, gdyz w tym wypadku mo-
gto nastgpi¢ ,,poréwnanie” posagow, jesliby Zygmunt August poSlubit
arcyks. Elzbiete a syn Ferdynanda | Maksymilian krélewne lzabele, nie
odmawiat jednak swej zgody i na zwigzek pojedynczy, t. j. matzenstwo
swego syna z coérkg Ferdynanda |. Wykluczal natomiast z gory potaczenie
sprawy zwigzkoéw matzenskich z jakimikolwiek zobowigzaniami polityczny-
mi wobec Ferdynanda I, np. niesienia mu jawnej czy tajnej pomocy w pie-
nigdzach lub positkach zbrojnych, powotujac sie na swa neutralnos¢, wy-
czerpanie skarbu, przymierze z Wegrami i niebezpieczenstwo tureckie.
Jesliby bowiem narazit sie Turcji, popierajac Ferdynanda, S$ciggnagtby na
Polske jej najazdy i tym bardziej nie mogtby nies¢ mu pomocy. Zachecat
wiec obu krélow do zgody, stawiajac im przed oczami wzrost potegi turec-
Kiej, zagrozenie przez nig Europy i wielkie nadzieje, jakie zywi w zwigzku
z kongresem poznanskim cata Europa i Azja Mniegjsza.

W Polsce zjazd w Poznaniu obudzit powszechne zainteresowanie. Ducho-
wienstwo zarzadzito modty po kosciotach na intencje pomys$inego wyniku.
Cata Polska modlita sie za sprawe Zapolji, z wyjatkiem nielicznego grona
stronnikow austriackich, ktérzy, jak Maciej Drzewicki, biskup kujawski,
zanosili modty do Boga, ,,aby najjasniejszy Ferdynand .... krolestwo
bardzo bogate dla siebie i swoich nastepcéw pozyskat i zachowat szczesli-

73 Nie wymieniajg Tarnowskiego ws$rdd cztonkéw delegacji pisma krdlewskie z 21. VIH,
zwotujgce zjazd do Poznania (Acta Tom. XII, nr 251, s. 238), wspomina o nim dopiero
Tomicki w niedatowanym liscie do £. Gorki (tamze, nr 255, s. 240). Instrukcja Zygmun-
ta | dla postéw na zjazd poznanski z 14. IX. 1530 r., Acta Tom. XII, nr 307-310, s. 277-
282. Petnomocnictwa w sprawie uktadéw matzenskich i pokojowych z 9. IX. 1530 r.,
tamze, nr 280 i 281, s. 238-9. M. Drzewicki do J. Dantyszka z Wioctawka 1. X. 1530,
tamze, nr 312, s. 283.
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V. ZIAZD W POZNANIU.

Z pewnym opOznieniem przybywali do Poznania wyznaczeni na zjazd
delegaci. Pierwsi stawili sie juz z kofcem wrze$nia postowie sascy: Jan
Schleinitz, biskup Misnii, dr Szymon Pistoris, kanclerz i dr Krzysztof Kar-
lewicz, sekretarz biskupa Misnii. Ze strony Wegier przybyli najwybit-
niejsi mezowie stronnictwa zapoljanskiego: arcyb. Kaloczy Franciszek
Frangepan, kanclerz Stefan Werboczi, wojewoda siedmiogrodzki Hieronim
taski i brat jego Jan, biskup elekt wesprymski, dr Andrzej, prepozyt ostrzy-
liomski oraz Franciszek Druget z Homonny, krewny Zapolji. Frangepan,
Werboczi i dr Andrzej wyjechali z Budy 11. IX, przybyli za$ do Krakowa
30. IX. Przyjeto ich tutaj z naleznymi honorami dla postow krolewskich.
Publiczng audiencje u Zygmunta | mieli 2. X, lecz wyjechali dopiero 6. X
z Krakowa, gdyz oczekiwali jeszcze na przyjazd Jana taskiego. Do Pozna-
nia przybyli 14. X, nieco pdzniej dotgczyt sie do nich Franciszek Druget,
a jako ostatni stawit sie niecierpliwie oczekiwany przez swoich kolegdéw
Hieronim taski w d. 21. X.74

Delegacja polska przybyta do Poznania w pierwszych dniach pazdzier-
nika i zastata juz poselstwo saskie. Zanim wiec stawity sie delegacje austria-
cka i wegierska, postowie polscy i sascy zajeli sie ustaleniem porzadku
obrad i sposobu prowadzenia ukfadéw. Sasi chcieli oczywiscie wysungé na
plan pierwszy umowy matzenskie i dopiero potem przystgpi¢ do rokowan
pokojowych, natomiast Polacy byli przeciwni temu, by nie budzi¢ podejrzen
u Wegréw. Zgodzono sie w koncu prowadzi¢ obie sprawy tacznie i tak, by

74 Dziennik M. Bierna: ii. IX. 1530. Oratores regis Johannis Hungariae exiverunt de Buda
versus Posznaniam post prandium. 30. IX. Oratores regis Johannis Hungariae venerunt
Cracoviam duabus horis post meridiem. 6. X. Nuntii regis Hungariae Johannis exiverunt
de Cracovia versus Posznaniam. 14. X. Nuntii regis Hungariae intraverunt Posznaniam
post horam XX. Dziennik M. Sokolnickiego: 30. IX. Hie Cracoviam ingressus est mona-
chus archipraesul Ungariae, Cracoviam inductus per multos curienses. 2. X. Hie legatus
monachus ad regem Sigismundum peroravit cum cancellario Ungariae et praeposito magno.
F. Wojanowski do J. Dantyszka z Krakowa 4. X. 1330 r. Acta Tom. XII, nr 31j, s. 257.
K. Szydtowiecki do ks. Albrechta z Poznania 21. X. 1530 r., tamze, nr 340, s. 311. Silni-
cki T. (Zjazd w Poznaniu, s. 572 p. 1) mylnie cytuje powyzszy list jako list Krzyckiego.
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jedna drugiej nie przeszkadzata, lecz ostatecznie kolejnos¢ spraw wynikia
z koniecznosci: poniewaz na postéw Zapolji trzeba byto czeka¢ dosy¢ dtugo,
przeto by nie traci¢ czasu, przystgpiono do rokowan, dotyczacych umoéw
matzenskich. Sasi, wystepujac w tej sprawie w charakterze posrednikéw,
zazadali naprzdd od postow polskich wydania im gwarancji, ze w Polsce
nie nastapig zmiany religijne. Powotywali sie mianowicie na otrzymane
z pewnych zrddet informacje o zamierzonym ustanowieniu opiekuna mto-
dego kréla, co mogtoby za sobg pociagngé wprowadzenie zmian religijnych
w Polsce. Byto to oczywiscie echo rad ks. lignickiego Fryderyka, przedsta-
wionych Ferdynandowi | w znanym nam memoriale Wojciecha z Pernsteina
z 10. VI. 1530 r. Dowodzi to, jak dalece Ferdynand 1 obawiat sie objecia
regencji przez ks. pruskiego Albrechta po Smierci Zygmunta | i zupetnego
sprotestantyzowania Polski. Postowie polscy nic o tym nie wiedzieli, wiec
byli mocno zdziwieni, dlaczego Sasi wysuwajg takie watpliwosci i uspaka-
jali ich obawy, zapewniajac, ze nikt w Polsce nie mysli o ustanowieniu
opiekuna Zygmunta Augusta, gdyz wedtug dawnego zwyczaju na wypadek
Smierci starego krola opieke nad jego synem obejmag z urzedu przedniejsi
senatorowie i nie ma obawy, by Polska, zawsze wierna religii katolickiej, do-
puscifa u siebie panowanie herezji. Prawdopodobnie Sasi poruszyli tg kwe-
stie z ukrytym celem wywotania dyskusji, kto ma by¢ opiekunem Zygmun-
ta Augusta, i przy tej sposobnosci wysuniecia kandydatury Ferdynanda |
jako obroncy katolicyzmu. Zaraz po przyjezdzie postow austriackich (4. X.)
zazadali od delegacji polskiej, by im pozwolita naradzi¢ sie z nimi w tej
sprawie na osobnosci. Polacy nie mogli im tego odmoéwi¢ jako posrednikom,
chociaz posadzali ich o zamiar tajnego porozumienia sie z Austriakami co
do warunkoéw pokojowych, a domyst ten nasuwat sie im w zwigzku z prze-
prowadzonymi poprzednio rozmowami na ten temat. Gdy mianowicie na
jednej konferencji poruszono zagadnienie, jakg nalezatoby obra¢ droge do
sktonienia ku zgodzie obu stron, Polacy, powotujac sie na do$wiadczenia
ze zjazdu otomunieckiego, zyczyli sobie, azeby nie posrednicy, tylko strony
przedstawiaty swoje warunki, a poniewaz zjazd poprzedni rozbit sie o to,
ze zaden z krélow nie chciat ustgpi¢ korony wegierskiej, nalezatoby teraz
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zachecaC obie strony do porzucenia tych krancowych zadan i przyjecia ja-
kiej$ posredniej drogi. Sasi natomiast wykluczali mozliwos$¢ rezygnacji Fer-
dynanda z Wegier na rzecz kréla Jana z powodu wmieszania sie w te spra-
wy Turcji. Jesliby bowiem ustgpit korony, to i tak Turcy nie zaprzestang
z nim walki. Na to odpowiedzieli Polacy, ze im réwniez zalezy na tym,
by Turcy nie mieszali sie do spraw wegierskich i dlatego postarali sie o ze-
zwolenie suttana dla Zapolji na zawarcie ugody z Ferdynandem I, wiec
nie spodziewajg sie zadnych przeszkod ze strony Turcji, jesli pokoj dojdzie
do skutku. Po naradzie z poselstwem austriackim- Sasi przedtozyli
w jego imieniu nastepujgce warunki: 1. wydanie kaucji porecza-
jacej, ze w Polsce nie nastgpi zmiana religii, o ileby za$ to stato sie, kon-
trakt matzenski bedzie uniewazniony, 2. pozostawi sie obu stronom swobo-
de, czy zechcg wykona¢ umowe matzenska po dojsciu narzeczonych do wie-
ku sprawnego, wobec czego nie nalezy umieszcza¢ w kontrakcie warunku
0 karze konwencjonalnej za niedotrzymanie umowy, 3. umowa zostanie
rozwigzana, jesliby Zygmunt August po $mierci ojca nie objat rzadéw lub
nastgpita jakas zmiana z tego powodu. Polacy uznali te zadania za zupet-
nie nieuzasadnione i ponownie uspakajali obawy postéw austriackich co do
niezmiennosci religii w Polsce i co do nastepstwa Zygmunta Augusta na
tronie polskim, wreszcie podali projekt, by dla lepszego zabezpieczenia inte-
resow obu stron utozono podwadjne $luby, t. j. Zygmunta Augusta z arcyks.
Elzbietg i arcyks. Maksymiliana z krolewng lzabelg. Na to jednak nie
chcieli sie zgodzi¢ postowie Ferdynanda, podajac jako powdd réznice wieku
miedzy lzabelg i Maksymilianem (lzabela byta starsza o 8 lat od Maksy-
miliana), w koncu zaproponowali odwotanie sie w tej sprawie do obu kro-
I6w. Dato to sposobno$¢ postom Ferdynanda do zawieszenia uktadéw mat-
zenskich, poki nie otrzymajg nowej instrukcji, chociaz Polacy stusznie zwra-
cali im uwage na to, ze tymczasem mozna utozy¢ warunki matzenstwa Zyg-
munta Augusta z Elzbieta, i nie mogli tego zrozumie¢, dlaczego postowie
przybyli bez dostatecznych petnomocnictw. Ostatecznie spisano w osobnym
akcie wszelkie watpliwosci i przez goncéw postano do Augsburga i Krakowa.
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Domysla¢ sie mozemy, co skionito Austriakow do zawieszenia ukfadéw
matzenskich do czasu otrzymania nowych instrukcji od Ferdynanda. Oto
nie udato sie im osiagniecie wiasciwego celu, t. j. wymuszenie na postach
polskich gwarancji w sprawie niezmiennosci religii w Polsce i nastepstwa
Zygmunta Augusta — a taka gwarancja mogta by¢ wystawiona chyba w tej
formie, ze Polacy przyznajg opieke nad Zygmuntem Augustem Ferdynan-
dowi I. Zygmunt |, odpisujgc 17. X. swym delegatom na postawione zapy-
tania, polecat im nadat prowadzi¢ uktady czy to w sprawie podwojnych
$lubéw czy pojedynczych wedtug danej im instrukcji, ale zarazem dodawat,
ze dobrze by byto, jesli postowie Ferdynanda | wysung jakie$ nowe trud-
nosci, zawiesi¢ wogole uktady o matzenstwo Zygmunta
Augusta, by nie budzi¢ podejrzen Turcji lub kréla Jana, natomiast
w pierwszym rzedzie radzi¢ o pokoju. Widocznie i na dworze krakowskim
Scieraty sie dwa prady, przeciwnikéw i zwolennikéw zwigzkéw matzenskich
z Habsburgami i zaleznie od sytuacji jedna lub druga strona brata goére.7s

Jeszcze przed przybyciem postow wegierskich postowe polscy i sascy
po przerwaniu uktadow matzenskich zajeli sie sprawg pokoju. Sasi podali
projekt, aby przed porozumieniem sie ze stronami zbada¢ naprzod ich pra-
wa do Wegier i na tej podstawie utozy¢ warunki pokojowe. Mysl tego byta
jasna: wszak sami Sasi twierdzili, ze Ferdynand ma wieksze prawa do ko-
rony wegierskiej od Zapolji, chodzito im wiec tylko o przekonanie Polakow,
by wspoélnie z nimi zadali rezygnacji Zapolji z Wegier za pewnym odszko-
dowaniem. Polacy nie dali sie wciggngé w zastawione sieci i stusznie pod-
nosili, ze ta metoda nie prowadzi do celu, poniewaz obie strony sg prze-
konane o stusznosci swych praw i nic nie zdota zmieni¢ ich pogladow,

Postowie polscy do Zygmunta | z Poznania io. X. 153® r., Acta Tom. XII, nr 318, s. 289-
293. Articuli per ducis Saxoniae oratores in tractando matrimonio propositi et ad reges
relafii, tamze, nr 319, s. 293-4. Zygmunt | do postéw polskich na zjazd w Poznaniu, Kra-
kow 17. X. 1530, tamze, nr 332, s. 304. Twierdzenie Silnickiego (1. c., s. 375 p. 2), jakoby
Zygmuntowi | bardzo na matzenstwie syna z arcyks. Elzbietg zalezato, poniewaz ,,byt to

zwigzek naprawde $wietny, me okupiony zadnem ustepstwem politycznem , jest nieuza-
sadnione. W danym momencie familijny punkt widzenia nie wchodzit w rachube de-
cydowaty gtéwnie po obu stronach wzgledy polityczne.

55 59



posrednicy zas$ nie sg sedziami, lecz zadaniem ich jest tylko
zachecaC obie strony do zgody. Sasi musieli w koncu przyja¢ polski punki
widzenia oraz zaprojektowang przez polskg delegacje technike prowadze-
nia obrad, a mianowicie, ze obie strony bedg przedstawia¢ swoje warunki
posrednikom, ci za$ bedg wspolnie i solidarnie znosi¢ sie ze stronami, uzga-
dnia¢ ich zadania i dazy¢ do przyjecia przez nie posrednich propozyciji.
Rozpoczeto wiec na tej zasadzie wstepne uklady z Austriakami. Zaraz na
pierwszej konferencji z postami Ferdynanda 1 delegacja polska, wystepu-
jac takze w imieniu Sasow, wysuneta jako najwazniejszy argument za za-
warciem pokoju niebezpieczenstwo tureckie, ztudno$¢ nadziei na dojscie
do skutku krucjaty i wzywata ich, by porzuciwszy skrajne zadania, jakie
stawiali na zjezdzie w Otomuncu, zgodzili sie na jakie$ posrednie warunki.
Austriacy wdali sie jednak w prawne wywody, twierdzili, ze Ferdynand
przy pomocy brata potrafi obroni¢ Wegry przed Turcja, a dla umocnienia
swego stanowiska i podkre$lenia, jak mato zalezy Ferdynandowi | na po-
koju z Zapolja, powotali sie na swéj mandat, opiewajacy na Wroctaw, i ze
w Poznaniu mieli prowadzi¢ tylko uktady matzenskie, wreszcie chcieli z go-
ry wiedzieé, jakie warunki przedtozg im posrednicy. Ostatecznie na nalega-
nia Polakéw, by podali swoje warunki, osSwiadczyli: jesli Zapolja ustgpi
z Wegier, to co do szkdd i kosztow, poniesionych z jego powodu, Ferdy-
nand | zgodzi si¢ na sad posrednikdw, a nawet moze z nich zrezygnuje.
Gdy przyjechali postowie wegierscy, posrednicy zawezwali ich réwniez do
przedtozenia takich warunkéw, ktére nadawatyby sie do dyskusji i nie za-
wieraty skrajnych Zzadan, jak to miato miejsce na zjezdzie w Otomurcu.
Wegrzy przytoczyli swoje dawne argumenty na obrone kréla Jana, oskar-
zali Ferdynanda | o znoszenie sie potajemnie z Turcjg, na dowdd czego po-
wotywali sie na przejety przez nich list Ferdynanda | do baszy Belgradu,
wreszcie podnosili z naciskiem, ze Zapolja dzieki przymierzu z Turcjg ura-
towat Wegry przed catkowitym opanowaniem przez Turkéw. PosSrednicy
zwrdcili im uwage, by nie liczyli zanadto na przyjaznh turecka, poniewaz nic
jest prawdopodobne, by Turcy zechcieli zachowa¢ Wegry dla chrzescijan,
i zadali przedtozenia konkretnych propozycji. W odpowiedzi na to Wegrzy
prosili o zwioke, poki nie przyjadg ich koledzy, i o zawiadomienie ich,
z jakimi petnomocnictwami przybyli ich przeciwnicy.
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Po przyjezdzie Franciszka Drugeta, nie czekajgc juz na przyjazd Hiero-
nima taskiego, zgodzono sie na przystapienie do wiasciwych uktadow.

Oficjalne otwarcie zjazdu nastapito 19. X/8 Wegrzy przedtozyli posred-
nikom nastepujgce warunki: 1. catkowita rezygnacja Ferdynanda | z We-
gier, 2. zwrot Slaska i Moraw lub tez sum, za ktore te kraje byly zastawione,
3, naprawienie krzywd moralnych, jakie Ferdynand | wyrzadzit Zapolji,
zniestawiajgc go w! oczach catego chrzescijanstwa i $ciggajac na niego klatwe
papieska. Gdy posrednicy wyrzucali im, ze wiecej nawet od pokonanego
nieprzyjaciela nie moznaby zada¢, oSwiadczyli stanowczo: nawet gdyby
dziesie¢ lat ich namawiano do ustgpienia korony, bytoby to daremne. Wo-
bec tego, ze rokowania stanety na martwym punkcie, Sasi probowali rozwia-
za¢ trudnosci z innej strony i za posrednictwem delegacji polskiej poruszyli
kwestie, jakie zabezpieczenie moégtby da¢ Zapolja, gdyby utrzymat sie na
tronie, ze powstrzyma Turkéw od dalszych najazdéw, skoro Wegry sg ich
bramag wypadowg na Europe. Wowczas Wegrzy ztozyli deklaracje, ze majg
pewne ,uczciwe" sposoby powstrzymania nawaty tureckiej, lecz nie chcieti
ich ujawni¢, poki nie dowiedzg sie, czego moga spodziewac sie od swych
przeciwnikdw. Nastepnego dnia posrednicy ztozyli sprawozdanie z swych
rozméw z Wegrami postom austriackim i prosili ich o podanie mozliwych do
przyjecia warunkow. Austriacy zadali dwdch dni czasu do namystu. W tym
stadium rokowan pisat Krzycki do krélowej Bony 21. X: ,,Nad tymi propo-
zycjami postowie Ferdynanda naradzajg sie i obawiam sie, bytak dtugo
nie przewlekali dyskusji, poki nie dowiedzg sie o wy-
niku sejmu augsburskiego. Albowiem $ni sie im jeszcze owa gene-
ralna wyprawa na Turkéw i wiele sobie po niej obiecujg; oby sie nie za-
wiedli. My natomiast méwimy, ze lepszy pewny pokoj, niz spodziewane
zwyciestwo. Podsuwajg mi potajemnie mysl zawieszenia broni; probuje wy-
bada¢ Wegréw i o ile moge doradzam im to, lecz dotychczas wzbraniajg

56 Sprawozdanie delegacji polskiej ze zjazdu poznanskiego, przesiane Zygmuntowi | z Po-
znania i2. XI. 1530 r. Acta Tom. XII, nr 362, s. 331-355- Dziennik M. Bierna: 19 huius
mensis (X) incepit tractatus inimicorum regum Hungariae et mediatorum de Concordia
inter reges eorundem. Hora 21 incepit tractatus de Concordia regum Hungariae. Bibl.
Jag. Inc. 2697.
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sie, chyba zeby zawieszenie broni byto dtugotrwate i zwrdcono im zabrane
ziemie, te za$ warunki wydajg mi sie nadto twarde; niczego jednak nie po-
miniemy, by doprowadzi¢ do dobrego konca“.ll Krzycki, jak zwykle, utrafit
w sedno rzeczy. Tegoz dnia postowie austriaccy dali odpowiedZ posredni-
kom. Twierdzili, ze list Ferdynanda do baszy Belgradu zostat sfalszowany
przez Zapolje, wskazywali na niebezpieczenstwo pozostawienia Wegier
w reku sprzymierzenca tureckiego i nie chcieli juz wdawac sie w rozmowy
na temat pokoju z Turcjg, poniewaz wrogom chrzescijanstwa wiary dawac
nie mozna. Nie pomogly perswazje posrednikéw, usitujgcych przekonac ich
0 pozytku pokoju z Turcjg, gdyz powotywali sie ciggle na przygotowania
do wyprawy antytureckiej, na potege Habsburgéw i pokoj zawarty miedzy
chrze$cijanskimi panstwami. Celem posuniecia sprawy naprzod Sasi zapro-
ponowali, by tak Ferdynand jak Zapolja zachowali tytuty krolewskie, a co
do posiadania kraju wskazywali dwojakie wyjscie: podziat krélestwa mie-
dzy obu wspd&tzawodnikéw lub odpowiednie odszkodowanie dla tej strony,
ktéra ustgpi catosci. Polacy podali te propozycje obu stronom, co przyjety
one z widocznym rozczarowaniem. Zwiaszcza Wegrzy byli niezadowoleni
z tego projektu, odbiegajagcego od poprzedniej propozycji, dotyczacej tylko
zagwarantowania pokoju ze strony Turcji. Po jednodniowym namysle po-
stowie Ferdynanda | zgodzili sie zasadniczo na odszkodowanie Zapolji,
jesli ustagpi z Wegier, Wegrzy natomiast zazadali pokazania sobie petno-
mocnictw austriackich. Gdy Polacy spetnili ich zyczenie, zaczeli poddawac
krytyce mandat przeciwnika, m. in. zaczepili jego wazno$¢ z tego powodu,
ze wystawiony byt na Wroctaw, nie wymieniat wyraznie Zapolji i zawierat
zastrzezenie, by postowie dziatali w mysl instrukcji, coby przemawiato za
tym, iz nie majg zupetnych petnomocnictw. Ostatecznie Polacy skionili ich
do porzucenia tej jatowej dyskusji i udzielenia odpowiedzi na poprzednig
propozycje. Wowczas Wegrzy ofiarowali Ferdynandowi | za rezygnacje
z korony wegierskiej tytutem odszkodowania tak pozgdany przez niego po-
kdj z Turcja.

71 A. Krzycki do Bony z Poznania 21, X. 1530 r. Acta Tom. XII nr 340, s. 312.
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Z powodu tak rozbieznych zgdan obu stron ukfady znowu utknety. Sasi
nalegali na Polakéw, by uzyli swego wptywu i zachecali Wegréw do zerwa-
nia z Turcja, wskazujac na niepowetowane szkody, jakie wyrzadzajg cate-
mu chrze$cijanstwu i sobie samym, pozostajagc pod klatwa papieska, na co
znowu Polacy nie chcieli zgodzi¢ sie, podkreslajac (niewatpliwie z inicjaty-
wy Krzyckiego), ile korzysci mogtoby przynies¢ zagwarantowanie przez
Zapolje pokoju z Turcjg i jak mato jest prawdopodobne przyjscie do skut-
ku powszechnej wyprawy antytureckiej. Zgodzono sie w koncu propozycje
wegierskie przedtozy¢ Austriakom, lecz ci powtarzali swoje dawne argu-
menty i odrzucili warunki wegierskie. Na to znowu replikowali Wegrzy, ze
Ferdynand | musi albo zaufa¢ Turkom i zgodzi¢ sie na pokdj, albo tez ich
zwalczaé, skoro za$ to drugie jest niemozliwe, pozostaje mu tylko zawrzec¢
pokoj, co juz niektorzy monarchowie chrzescijanscy uczynili. Koniecznym
za$ warunkiem pokoju jest rezygnacja Ferdynanda | z Wegier i dlatego
tez nie moga mu wbrew woli suttana odstgpic ani piedzi ziemi lub dac jakie$
pieniezne odszkodowanie. Dyskusja nie doprowadzita do uzgodnienia po-
gladéw i rokowania grozity rozbiciem. Sasi prébowali po raz trzeci nawigzac
rwace sie nici uktadéw i niby przypadkowo o$wiadczyli polskim delegatom,
ze nigdyby nie podjeli sie posrednictwa, gdyby nie mieli pewnosci, iz Ferdy-
nand | pozostawi Zapolje na ,,stusznych warunkach” w posiadaniu Wegier.
Chodzito tutaj niewatpliwie o pozostawienie Zapolji na Wegrzech w cha-
rakterze gubernatora, jako najdalsze ustepstwo ze strony Ferdynanda I, jak
to przewidywata tajna instrukcja dla postow austriackich, z ktorej
mieli zrobi¢ uzytek tylko w ostatecznosci i dlatego z nig
jeszcze nie wystapili.’8 Polacy byli zdumieni, dlaczego wcze$niej im o tym
nie powiedziano, gdyz w tym wypadku uktady bytyby przybraty catkiem
inny obrét. Gdy Austriacy, powiadomieni o tym przez delegacje polska,
nadal nie chcieli ustgpi¢ i nie ujawnili swej tajnej instrukcji, kanclerz saski

78 Mylnie twierdzi Silnicki, L c., s. 579, jakoby propozycje w sprawie gubernatorstwa Za-
polji postawili Austriacy jako pierwsze swoje zadanie. Byla to bowiem ostateczno$¢, na
jakg Ferdynand | godzit sie, gdyby wszystkie jego obliczenia zawiodly. W bardzo szcze-
gotowej relacji postow polskich z przebiegu obrad w Poznaniu nie ma nawet wzmianki
o podobnym projekcie. Austriacy do konca obrad z nim nie wystapili.
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radzit Polakom ostro na nich natrze¢, przedstawi¢ im korzysci ptynace
z pokoju z Turcjg i odpowiedzialno$¢ wobec catego chrzeScijanstwa za
skutki, jakie moze pociagna¢ za sobg rozbicie sie z ich winy rokowan po-
kojowych. Wowczas z nowg otuchg podjeto rokowania. Polacy starali sie
naktoni¢ delegacje austriackg do przyjecia pienieznego odszkodowania za
ustgpienie Zapolji tej czesci Wegier, ktora byta w posiadaniu Ferdynanda 1.
Austriacy, nie chcac jeszcze zrywac rokowan (oczekiwali ciggle na wiado-
mos¢ z Augsburga), odpowiedzieli dwuznacznie, ze ani przyja¢ ani odrzucié
tego projektu nie moga, poniewaz nie majg w tym zakresie petnomocnictw
i prosili o pozwolenie przestania polskiego projektu do Ferdynanda | celem
zasiegniecia jego opinii. Tymczasem Polacy namawiali Wegréw, aby zgo-
dzili sie na odszkodowanie pieniezne dla Ferdynanda | i przyznali mu pra-
wa do sukcesji na tron wegierski w mysl dawnych umoéw kréléw wegierskich
z Habsburgami. Nad tg propozycjg oraz zwigzanymi z nig mozliwo$ciami
przeprowadzono szczeg6tows dyskusje. W koncu sami Austriacy (oczywis-
cie celem zmylenia przeciwnikéw) podsuneli prywatnie i w tajemnicy nie-
ktéorym cztonkom delegacji polskiej mysl, by sktaniali Wegréw do pozosta-
wienia Ferdynanda | i jego potomkdéw przy tej czesci Wegier, ktorg posia-
da, jesli za$ na to nie zgodzg si¢, to przynajmniej dozywotnio, po czym ta
cze$¢ moze wroci¢ do korony wegierskiej za okupem. Na tej podstawie po-
$rednicy przedtozyli nastepujacy projekt: 1. Zapolja postara sie o trwaty
poko6j miedzy Ferdynandem | i Turcjg, 2. uzna traktaty sukcesyjne Habs-
burgébw zawarte z Wegrami, 3. Ferdynand | zatrzyma to, co posiada na
Wegrzech do $mierci krola Jana, po czym, o ileby jego sukcesja na tron we-
gierski nie data sie zrealizowac¢, Wegrzy maja wykupi¢ jego posiadtosci za
200 tysiecy dukatow, a jeSliby teraz zgdali zwrotu tych posiadtosci ze
wzgledu na Turcje, suma wykupu wynosi¢ bedzie 500 tysiecy dukatow,
4. Zapolja zrezygnuje ze Slaska, Moraw i Luzyc, zwréci krolowej Marii jej
oprawe wdowig, stronnicy za$ obu krélow otrzymajg z powrotem swe daw-
ne posiadtoéci. Po dtugich targach Wegrzy zrezygnowali z Moraw, Slaska
i Luzyc, zastrzegajgc sobie jednak przynajmniej czesciowy zwrot sumy za-
stawnej na pokrycie odszkodowania pienieznego dla Ferdynanda |, ktérego
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w akcie pokoju nie chcieli wymienia¢ ze wzgledu na Turcje, w rzeczywi-
stosci wiec mieli zaptaci¢ tylko 100 tysiecy dukatow pod pozorem zwrotu
posagu krélowej Marii a za jej dobra oprawne gotowi byli ustgpi¢ stuszng
kwote z sumy zastawnej na Morawach, Slasku i tuzycach; zapewniali na-
stepnie zawarcie pokoju z Turcjg, zwrot skonfiskowanych posiadtosci stron-
nikom austriackim, w zamian za co zgdali wypuszczenia Wegréw wzietych
do niewoli przez Ferdynanda I, w koncu godzili si¢ na potwierdzenie przez
Zapolje i stany wegierskie traktatow sukcesyjnych. Dodali jeszcze warunek,
by za Jajce i inne utracone na rzecz Turcji przez Ferdynanda | zamki we-
gierskie Ferdynand | zwrécit im ziemie oderwane od Wegier za rzaddw
ces. Fryderyka Ill. Austriacy, powiadomieni o zadaniach wegierskich, nie
chcieli nad nimi dyskutowaé, prosili tylko o podanie ich na pismie i kilku-
dniowg zwioke do 6. XI, poniewaz chcg sie naradzi¢ z czwartym kolega, kto-
rego przyjazd byt zapowiedziany, mianowicie z Wojciechem z Pernsteina.
Jednakowoz nie uwazali za mozliwe, by Ferdynand | zgodzit sie na propo-
zycje wegierskie i zastrzegli sie, ze nawet nie myslg go do ich przyjecia na-
ktania¢. Wobec tego postowie polscy usitowali naméwi¢ Wegréw do obnize-
nia swych zadan i bodaj do podwyzszenia sumy wykupu zamkow i ziem,
bedacych w rekach Ferdynanda 1. Lecz ci nie chcieli ustgpi¢, jedynie zobo-
wigzali sie poda¢ przeciwnikom swoje warunki na pismie i jeszcze pewien
czas oczekiwaé na rezolucje Ferdynanda I. ,,Juz mamy od Wegréw to, co
uczyni¢ mogg — pisat Krzycki do Tomickiego 29. X. Niemcy dotychczas
dajg nam owe Terencjuszowskie odpowiedzi: nie chce, chce - chce, nie chce.
Tamci udowodnili, dlaczego nie moga ustgpi¢ z krolestwa ani w czesci ani
w catodci, za to jednak ofiarowujg pewny i zaszczytny pokoj z Turcjg, ro-
big ustepstwa w sprawie tytutu i sukcesji, takze co do Slaska, Moraw
i Luzyc, restytucji oprawy krolowej Marii i dobr wygnancéw a nawet od-
szkodowania pienieznego za to, co przeciwnik posiada na Wegrzech, ktére
to warunki wydajg sie nam stuszne i uczciwe. Ci natomiast to przyjmowali,
to odrzucali Warunki przeciwnikéw i starali sie tylko wybada¢ teren, co
cd poczatku podejrzewatem. W koncu oswiadczyli, ze nie majg petnomoc-
nictw do ustgpienia krolestwa, lecz proszg o podanie im na piSmie warunkow
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przeciwnika, chcg je bowiem przesta¢ swemu krdlowi przez specjalnego
gonca i zaczekac na jego odpowiedz. GdySmy Wegréw po dtugich staraniach
do tego naktonili, tamci znowu od trzech dni naradzajg sie, czy maja to uczy-
ni¢, powiedzieli mi jednak w tajemnicy, ze czekajg na gonca, ktérego po-
przednio wystali. Na moje zapytanie, co on moze przynie$¢ w sprawie zgo-
dy (byt bowiem wystany w sprawie matzenstwa), odpowiedzieli, ze spodzie-
wajg sie czego$ takze i w tej kwestii“.1

Aby uczyni¢ Austriakdw sklonniejszymi do ustepstw, posrednicy z ini-
cjatywy Krzyckiego poruszyli znowu sprawe pokoju z Turcjg i zaskoczyli ich
rewelacjami, dotyczacymi znoszenia sie Ferdynanda | z Turkami, w szcze-
golnosci pokazali im jego list do baszy Belgradu, dostarczony przez postow
wegierskich. Austriacy poczatkowo wypierali sie wszystkiego, w koncu
jednak ze wstydem przyznali sie do wystania poselstwa do baszy Belgradu,
lecz twierdzili, ze tre$¢ jego byta inna, anizeli podajg Wegrzy. W niedziele
6. XI Austriacy zawiadomili posrednikéw, ze Pernstein w drodze zachorowat,
wiec nie bedag juz dtuzej na niego czekac i prosili o podanie im na piSmie
warunkdw wegierskich. Tegoz dnia wieczorem przybyt goniec z Augsburga
z petnomocnictwami dla postéw do zawarcia uktadow matzenskich z dnia
27. X i z listem ces. Karola V do Zygmunta | z tejze daty, zezwalajgcym na
odnowienie zwigzkéw matzenskich miedzy Habsburgami i Jagiellonami oraz
wzywajacym krdéla polskiego, by z okazji rokowan pokojowych w Poznaniu
nie dopuscit do jakiegokolwiek uszczuplenia praw Ferdynanda |, poniewaz
i on sam jest zdecydowany uzyczy¢ wszelkiego poparcia swemu bratu dla
utrzymania Wegier w posiadaniu Habsburgow.8

Ta rzekomo nagta zmiana w usposobieniu Habsburgdw pozostawata
w zwigzku z przebiegiem obrad sejmu augsburskiego, co tak trafnie przewi-
dywat Krzycki, wnioskujgc to juz z samego postepowania postéw austriac-
kich. Gdy zawiodty préby pogodzenia katolikobw z protestantami, zwigza-

79 A. Krzycki do P. Tomickiego z Poznania 29. X. 1530, Acta Tom. XII, nr 348, s. 317-318.

80 Petnomocnictwa Ferdynanda | dla postéw austriackich do zawarcia uktadu matzenskiego,
Augsburg 27. X. 1530 r. Acta Tom. XII, nr 330, s, 319-320. Karol V do Zygmunta |
z Augsburga 27. X, 1530, tamze, nr 346, s. 316-7.
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nymi jeszcze silniej miedzy sobg przez utozone na sejmie i doreczone cesa-
rzowi wyznanie wiary (stgd zwane augsburskim), Karol V poczatkowo byt
zdecydowany na ztamanie protestantyzmu sitg zbrojng. Uktady, prowadzo-
ne w tej sprawie z ksigzetami katolickimi, przekonaty go jednak o niemozli-
wosci realizacji w tym czasie tego planu. Juz w potowie pazdzierni-
ka cesarz odstgpit od zamiaru rozpoczecia natychmiast wojny z protestan-
tami i nawr6cit do mysli zatatwienia sporéw religijnych na soborze po-
wszechnym. Dzieki temu mogty zapas¢ uchwaty, dotyczace udziatu Rzeszy
w wojnie z Turcja. Wydziatl sejmowy zaproponowat stanom utrzymywanie
przez trzy lata 30 tysiecy piechoty i 5 tysiecy jazdy kosztem trzech milio-
now zt. Stany uzaleznity swg zgode na ten wniosek od zabezpieczenia po-
koju w Rzeszy (t. j. nie podejmowania krokdw zaczepnych przeciwko pro-
testantom) i udziatu takze innych panstw chrzescijanskich w wyprawie an-
tytureckiej, natomiast bez zastrzezen zgodzity sie na wypadek ataku Turcji
wystawi¢ 40 tysiecy piechoty i 8 tysiecy jazdy.8l

Te wiesci ,,0 pomysinym przebiegu spraw sejmu augsburskiego™ przy-
wiozt wiasnie 6. X1 goniec delegacji austriackiej z Augsburga z rozkazem
nieustepowania w sprawie wegierskiej. Date podjecia tej decyzji wskazuje
nam list ces. Karola V do Zygmunta | z 27. X. Bezpos$rednio po otrzymaniu
tej wiadomosci Austriacy odrzucili warunki wegierskie i postawili swoje
jako ostateczne: je$li Zapolja zrezygnuje z Wegier, dostanie odszkodowa-
nie takie samo, jakie Wegrzy proponowali Ferdynandowi I.

Wten sposéb pomysiny dla Habsburgéw wynik sejmu
augsburskiego wptynat ostatecznie na zerwanie ro-

81 Meyer Eduard Wilhelm, Forschungen zur Politik Karls V. wahrend des Augsburger
Reichstages von 1530. I, (Archiv fur Reformationsgeschichte, Leipzig 1916, Jahrgang XIII,
s. 60). Egelhaaf G., Deutsche Geschichte im XVI Jahrhundert, Stuttgart 1892, t.11.s. 192-4.
M. Olah do Wawrzynca prepozyta bialogrodzkiego z Augsburga 3. XI. 1530 r. (Monu-
menta Hungariae historica, t. 25. s. 102). O goncu z Augsburga donosi delegacja polska
krélowi: Dehinc vesperi nuntiarunt veredarium ex Augusta rediisse, omnia ad conficiendam
affinitatem necessaria spesque amplissimas de successu negotiorum illius conventus attu-
lisse. Acta Tom. XII, s. 348.
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kowan pokojowych w Poznani u.85 Wobec tego dalsze rokowa-
nia staty sie bezprzedmiotowe i przed delegacjg polskg otwieraty sie dwie
drogi: albo doprowadzi¢ do konca przynajmniej uktady matzenskie w ten
sposob, by nie budzi¢ podejrzern Wegréw, albo zjazd rozwigzac.

W tonie delegacji polskiej zaznaczyta sie réznica zdan; jedni byli za za-
wieszeniem, drudzy za dokoriczeniem uktadéw i to ostatnie zdanie zwycie-
zyto. Pod pozorem oczekiwania na warunki pokojowe, ktore delegaci
austriaccy mieli przedtozy¢ posrednikom na pismie, Polacy w tajemnicy
przed Wegrami prowadzili za posrednictwem Saséw uktady matzenskie.
Lecz i tutaj wytonity sie trudnosci. Polacy chcieli wigczy¢ do traktatu klau-
zule, gwarantujgca wprawdzie przyjacielski zwigzek obu monarchoéw, pol-
skiego i wegierskiego, obowigzujacy ich do wzajemnego wspierania sieg, lecz
z nastepujacym zastrzezeniem: ,z wyjagtkiem obietnic, paktow i przymie-
rzy z innymi monarchami i neutralnosci w wojnie wegierskiej . Spodziewali
sie bowiem znalez¢ w ten sposob pozér do zerwania uktadéw, gdyby oka-
zalo sig, ze Austriacy tylko dla uzyskania polskiej pomocy traktujg o mat-

82 Silnicki (L. c., s. 585-7) bezpodstawnie odrzuca teze Finkla, ze wynik sejmu augsburskiego
miat decydujacy wplyw na zerwanie rokowan pokojowych w Poznaniu. Wprawdzie sejm
augsburski skonczyt sie secesjg ksiazat protestanckich, ale ogdlna sytuacja zmusita cesarza
do polityki ustepstw, odroczenia rozprawy oreznej z protestantami i zajecia sie zabez-
pieczeniem krajow habsburskich przed inwazjg turecka. Niejasne stanowisko delegacji
austriackiej thtumaczyli sobie politycy polscy ich oczekiwaniem na wiadomosci z Augsbur-
ga. Zupehie juz nieprawdopodobne jest twierdzenie Silnickiego (s. 587), jakoby na losach
zjazdu zawazyto to, co rozgrywato sie wspotczesnie na polu walki na Wegrzech. O wypad-
kach na Wegrzech do konca zjazdu nic nie wiedziano w Poznaniu i sam autor przyznaje,
ze wiadomos¢ o posunieciu sie Roggendorfa pod Bude w d. 31. X mogta dotrze¢ do Po-
znania najwczesniej okoto 10. XI. Ot6z wiemy, ze o zajeciu Ostrzyhomia (co byto pier-
wszym sukcesem jesiennej kampanii Roggendorfa) dowiedzieli sie Habsburgowie w Augs-
burgu dopiero  XI. Pisze o tym sekretarz krélowej Marii Mikotaj Olah do Jana Stem-
beriusa z Augsburga 5. XI. 1530 r.: Venit ad nos hodie nuncius certissimus, qui retulit
Wilhelmum a Rogendorff, capitaneum exercitus regii in Hungariam missi, factis cum Pau-
lo Strigoniensi archiepiscopo aliquibus pacis conditionibus Strigonium in ditionem suam
XXVII huius mensis recepisse (Mon. Hung. hist. t. 25, s. 103). W jakiz wiec sposéb mogto
zajecie Ostrzyhomia w d. 27. X. wptyna¢ na decyzje Ferdynanda, powzieta co najpozniej
tegoz dnia?
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zenstwo dzieci krolewskich. Po otrzymaniu projektu polskiego postowie
Ferdynanda | nazajutrz, t.j. 9. XI., prosili Polakéw o wstrzymanie ukia-
doéw az do przyjazdu Wojciecha z Pernsteina. Przywigzywanie tak wielkigj
wagi do udziatu Pernsteina w rokowaniach matzenskich ze strony Austria-
kéw pozostaje prawdopodobnie w tgcznosci z jego rola, jaka odgrywat
w opracowywaniu tajnych planéw dworu wiedenskiego odnosnie do Polski,
jak $wiadczy o tym znany nam memoriat do Ferdynanda | z 10. VI. 1530 r.
Niewatpliwie bowiem ten zaufany doradca dworu wiedenskiego nie z wia-
snej inicjatywy odbyt 6w zjazd z ks. lignickim, tylko z polecenia swych
najwyzszych wiadz przetozonych i musiat by¢ wtajemniczony w plany Fer-
dynanda | co do zjazdu poznanskiego i prowadzonych na nim uktaddw
matzenskich. Polacy nie zgodzili sie jednak na dalszg zwtoke i Austriacy,
chcac nie cheac, musieli przedtozyé swoje warunki.

Nazajutrz (10. XI) Polacy postanowili zakonczy¢ uktady i doreczyli We-
grom warunki austriackie, dotyczace pokoju, ci za$ nawet czytaC ich nie
chcieli, okazali natomiast che¢ do zawarcia zawieszenia broni, z czego sko-
rzystali posrednicy i sktonili ich do przedtozenia sobie odno$nego projektu,
a nastepnie zawiadomili o tym postow austriackich. Austriacy stawiali po-
czatkowo trudnosci, lecz ostatecznie obiecali spisa¢ rowniez swoje warunki
zawieszenia broni, po czym przystgpiono do sfinalizowania uktadéw matzen-
skich. Projekt austriacki traktatu matzenskiego odbiegat w kilku punktach
od projektu polskiego, mianowicie co do czasu wyptaty posagu i jego zwro-
tu na wypadek bezdzietnej Smierci zony, miejsca przekazania narzeczonej
przysztemu mezowi oraz klauzuli o neutralnosci, ktéra zostata pominieta.
Gdy nad tym dyskutowano, Wegrzy doreczyli swoj projekt zawieszenia
broni. Po zapoznaniu sie z jego trescig delegaci austriaccy postawili swoje
warunki, godzac sie nawet na trzyletnie lub dtuzsze przerwanie wojny, lecz
zadali, by Zapolja wyptacit Ferdynandowi | 200 tysiecy zt. za wycofanie
wojsk, co tak oburzyto Frangepana, ze projekt 6w podart. W koncu zgo-
dzono sie na jednoroczne zawieszenie broni od 13. XIlI na zasadzie uti po-
ssidetis, ponadto obie strony zobowigzaty sie wystaé wspolne poselstwo do
suttana w terminie do konca maja, aby otrzymac jego zezwolenie na dtuzsze
zawieszenie broni i mozno$¢ prowadzenia dalszych uktadéw pokojowych
miedzy nim i obu krélami wegierskimi, o czym krél polski i ks. saski Jerzy
mieli uprzedzi¢ suttana i uzyskac od niego glejty bezpieczenstwa dla postow,
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Po pomysSinym zatatwieniu sprawy zawieszenia broni przeprowadzono
dyskusje nad projektem traktatu matzeriskiego i ostatecznie postanowiono
zawiesi¢ dwa artykuty do decyzji Ferdynanda | — sprawe zwrotu posagu
na wypadek bezdzietnej $mierci zony i ustalenia wysokosci darowizny po-
$lubnej, Polacy za$ oddali do decyzji Zygmunta | klauzule o neutralnosci.
W uktadzie matzenskim ustanowiono zareczyny, Kkiedy Elzbieta ukornczy
[ lat, ustalono jej posag w wysokosci 100 tysiecy dukatow, zabezpieczenie
tegoz ze strony meza na Saczu, Sanoku, Przemyslu i Bieczu, a po $mierci
krélowej Bony przeniesienie tego zapisu na jej dobra oprawne, kare 200 tys.
zt. za niedotrzymanie tej umowy i wspolne starania o dyspense w Rzymie
od przeszkody pokrewienstwa w trzecim stopniu. Ostateczna redakcja do-
kumentow zawieszenia broni i traktatu matzenskiego nastgpita 11. Xl, po
czym zjazd rozwigzat sie.3

V. OCENA ZJAZDU

* Zjazd poznanski daje nam obraz Scierania sie¢ dwdch kierunkoéw politycz-
nych w Polsce — austriackiego i narodowego oraz pozwala nam blizej zapo-
znac¢ sie z zakulisowym ttem polityki polskiej. Gtéwna role odegrata w nim
partia Bony z Krzyckim na czele, ktory wykazat duzy talent dyplomaty-
czny. Pod ptaszczykiem neutralnosci bronita ona z wielkg umiejetnoscia
kréla Jana i dazyta do utrzymania go w posiadaniu catych Wegier,
Bardzo energiczng dziatalno$¢ w sprawie pokoju rozwingt rowniez Hiero-
nim kLaski, znoszac sie z postami polskimi, austriackimi i saskimi. Popierat
go nadzwyczaj ruchliwy i peten Smiatych pomystow Andrzej Teczynski,
ktéry 6. Xl zaposredniczyt miedzy taskim i Herbersteinem poufng rozmo-
we. Dnia nastepnego na przyjeciu u teczyrskiego postanowiono, aby taski
udat sie do Ferdynanda | dla posuniecia naprzdéd rokowan pokojowych

83 Akt zawieszenia broni z ii. XI. 1530, Acta Tom. XlI, nr 359, s. 329-330. Traktat mat-
zenski, wystawiony przez stroge polskg d. 10. XI. 1530, tamze, nr 358, s. 326-329. Delega-
cja austriacka wyjechata z Poznania po zamknieciu obrad 11. XI i przybyta do Wrocta-
wia 15. XI, gdzie spotkata spieszacego na zjazd Zygmunta Dietrichsteina, ktory wcale nie
przybyt do Poznania po zamknieciu zjazdu, jak podaje Silnicki, 1. c., s. 571, Herberstein,
Selbstbiographie, s. 293.
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a Herberstein przyrzekt wystara¢ sie dla niego o glejt bezpieczenstwa.
Woéwczas to taski zwierzat sie przed Herbersteinem z swoich pomystow
zlikwidowania konfliktu wegierskiego np. by Zapolja za rezygnacje z We-
gier otrzymat Prusy i Inflanty, a ks. pruski Albrecht w zamian za Prusy na-
lezace przewaznie do Habsburgéw ksiestwo wirtemberskie. Projektowat
rowniez odszkodowanie Zapolji we Francji, aby w ten sposéb oddac ustuge
Franciszkowi |: za uposazenie Zapolji we Francji ksiestwem orleafskim
mieli Habsburgowie zwrdéci¢ krélowi francuskiemu zajete przez Hiszpanie
krolestwo Nawary lub tez Zapolja otrzymatby krolestwo Nawary za ustg-
pienie Wegier Habsburgom, co potozytoby kres ustawicznym konfliktom
miedzy Hiszpanig i Francjg z powodu tego krélestwa. Zwiaszcza usuniecie
z Prus Hohenzollernéw lezato bardzo taskiemu na sercu, uwazat bo-
wiem ks. Albrechta za zmije, wyhodowang na tonie
krola polskiego."l

Szydtowiecki zachowat sie zgodnie z swoim charakterem: uratowat od
rozbicia uktady matzenskie, lecz zadat za to nagrody. Juz w Poznaniu zalit
sie przed biskupem wroctawskim dr Jakubem Salza na niedostateczne wy-
nagrodzenie ze strony Ferdynanda | za obrone jego intereséw, pbzniej za$
natarczywie prosit go kilkakrotnie o interwencje. Salza, przesytajgc Ferdy-
nandowi | 3. I. 1531 r. kopie listu kanclerza w tej sprawie, radzit zaspokoic
jego zadania, poniewaz uktady matzenskie nie zostaly jeszcze zakonczone,
a on byt gtéwnym ich oredownikiem. Interwencja biskupa wroctawskiego
poskutkowata.85 Ferdynand | podwyzszyt Szydtowieckiemu 3. 1V. 1531 r.
pensje roczng o 400 zt., za co kanclerz dziekowat Salzy w bardzo charakte-
rystyczny dla siebie sposob: ,.Sktadam niezmierne dzieki W. Przewieleb-
nosci za tyle staran, podjetych w moich sprawach, tych mianowicie, o kto-
rych méwilisSmy w Poznaniu. Lecz ja, méwigc w zaufaniu, nic si¢ z tego nie
spodziewam, a jeszcze mniej oczekuje. To mnie nie mato trapi, ze gdy
wzgardzitem obietnicami przeciwnika, mato taski znalaztem u naj jasniejsze-

84 Herbersteins Selbstbiographie, s. 292. Acta Tom. XII, nr 340 s. 312.

88 Dr Jakub Salza do Ferdynanda | z Nisy 3. I. 1531. Acta Tom. XIII, nr 6, s. 12. Ferdy-
nand | wyznaczyt K. Szydtowieckiemu dodatek 400 zt do rocznej pensji 600 zt., w Bernie
3. V. 1531. (Archiwum XX Sanguszkéw w Stawucie t. V, nr 222, s. 255-6). K. Szydtowie-

"cki do dra J. Salzy z Krakowa 20. IV. 1531 r. Acta Tom. XIII, nr 114, s. iii.
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go pana kréla i u obu jestem podejrzany. Jednak jak powinienem, Przewie-
lebnosci Waszej wielce dziekuje za sprawienie tego, ze mdj trud i na-
ktady nie pos.zty na marne bez zadnej korzysci“. Na od-
wrocie dopisat Po przeczytaniu zniszczyc.

Godnym partnerem takiego cztowieka byt Ferdynand I. Nie liczgc sie
z zadnymi wzgledami etycznymi w polityce, nie wahat sie wynajmowac
skrytobdjcéw, by usung¢ Rincona lub Zapolje, nie majac za$ sit do opano-
wania Wegier, ptaszczyt sie przed suttanem, ofiarowywat mu haracz, oddat
Wegry na tup anarchii, réwnocze$nie pozowat na chrzescijanskiego rycerza
i obronce chrzescijanstwa, oczerniajgc w haniebny sposéb narodowego kro-
la wegierskiego. Polske otoczyt siecig szpiegéw, demoralizowat magnatow,
snut podstepne intrygi. Ponosita go bowiem niepohamowana zgdza dalszych
podbojow. W catej peini okazat swa ztg wole w stosunku
do zjazdu poznanskiego. By ufatwi¢ sobie zadanie przez stworze-
nie faktéw dokonanych, wtasnie wowczas, gdy rozpoczety sie uktady w Po-
znaniu, w podstepny sposob napadt na Wegry, liczac na zaskoczenie Zapolji,
Juz w sierpniu zaczat przygotowania do lej wyprawy. Najazd turecki we
wrzesniu pod wodzg Mahmetbega op6znit jej rozpoczecie.Wilhelm br. Rog-
gendorf objat dowddztwo nad dziesieciotysieczng armia, lecz siedziat
bezczynnie w Wiedniu, poOki Turcy nie wycofali sie
z Wegier. Dopiero w potowie pazdziernika ruszyt na Ostrzyhom, ktory
mu oddat bez walki 27. X arcyb. Pawel Varday, 29. X stangt pod Wysze-
gradem, a 31. X pod murami Budy. Na szczescie jeszcze 10. X przybyt do
Budy na czele 2 tysiecy Turkéw Ludwik Gritti, Przedart sie réwniez do Bu-
dy Tomasz Nadasdy, odwotany przez Zapolje od oblezenia Szigetwaru.
Takze Jan Banffy, mianowany w maju palatynem wegierskim, na rozkaz
Zapolji pospiesznie gromadzit positki. Energii Grittiego zawdzieczata Buda
swoje ocalenie. Zapolja bowiem miat poczatkowo zamiar opusci¢ Bude, lecz
Gritti sprzeciwit sie temu i tak pokierowat obrong, ze Roggendorf po Kilku
nieudanych szturmach zwingt 19. XII oblezenie i wycofat sie do Ostrzyho-

mia. Tak wiec podstepny plan Ferdynanda | zaskoczenia Zapolji podczas
uktadoéw pokojowych zupetnie sie nie powiodt. W nagrode za to Zapolja
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mianowat 26. XIlI Grittiego za namowg Werbdcziego i taskiego, (ktory
wprost z Poznania przekradt sie do oblezonej Budy), swoim zastepcg z ty-
tutem gubernatora Wegier.¢’

Oblezenie Budy spowodowato, ze nawet ten nikty rezultat ro-
kpwan pokojowych w Poznaniu, t. j. zawieszeniebroni,
nie wszedt wzycie. W mysl uktadu poznanskiego obie strony miaty
wymieni¢ dokumenty ratyfikacyjne do d. 13. XII w Piotrkowie, Ferdy-
nand | podpisat wprawdzie ratyfikacje w Ehingen 25. X1 i wystat rozstaw-
nymi konmi swego posta Leonarda hr. Nogarole na sejm piotrkowski po od-
biér dokumentu ratyfikacyjnego Zapolji, lecz poset Zapolji Jan taski od-
mowit ratyfikacji z powodu oblezenia Budy. Zygmunt | wystat wiec na We-
gry 16. X1l Stanistawa Kostke, staroste gotgbskiego, z zapytaniem, czy Za-
polja zechce ratyfikowa¢ umowe o zawieszeniu broni, jesli Roggendorf wy-
cofa swe wojska, do czego Kostka miat go wezwa¢ w imieniu krola polskie-
go. Gritti odprawit Kostke [7. I. 1531 r. z nastepujgca odpowiedzig: Zapo-
lja nie moze bez zezwolenia suttana przyjaé zawieszenia broni, dlatego
Gritti, by zapobiec nowej wyprawie tureckiej na Wegry, uda sie do Kon-
stantynopola, lecz nie sgdzi, by suttan zgodzit sie¢ na wstrzymanie wyprawy,
chyba w tym wypadku, gdyby krol polski wzigt w sekwestr wszystkie zam-
ki wegierskie, bedace w posiadaniu Ferdynanda | i zawiadomit suttana, ze
dla pacyfikacji Wegier konieczne jest jednoroczne zawieszenie broni. Tym-
czasem taski za wiedzg Grittiego i Zapolji zjechat sie w Wyszegradzie
15. 1. 1531 r. z Roggendorfem, upetnomocnionym juz 18. XII przez Ferdy-
nanda | do podjecia rokowan z Zapoljg i oméwit z nim warunki zawiesze-

m Oblezenie Budy opisuja: Zermegh J., Historia rerum gestarum inter Ferdinandum et Jo-
hannem (Scriptores rerum Hungaricarum ed. J. Schwandtner. Vindobonae 1746, t. II,
s. 402-403). Velius C., De bello Pannonico, s. 167-170, Szerémi G., Epistota de perditione
regniHungariae, s. 280-294. Przygotowania do wyprawy rozpoczeto juz wsierpniu. Bucholtz
L c, t. IV, s 579. Ostro krytykuje postepowanie Roggendorfa M. Olah w liscie do kan-
clerza T. Szalahazyego z Augsburga 8. X. 1530 r. (Monumenta Hungariae historica, t. 25,
s. 87). 5. XII. 1530 r. rozeszta sie pogtoska o zdobyciu Budy, M. Olah do T. Szalahazyego
z Kromieryza j. XII. 1530 r,, tamze, s. 113. Kretschmayr H., Ludovico Gritti. (Archiv flr
Osterreichische Geschichte, Wien 1896, t. 83, s. 24). Tranquilli Andronici, De rebus in
Hungaria gestis ab illustrissimo et magnilico Ludovico Gritti. (Torténelmi Tér), Budapest
1903, s. 207. Zamach Haberdanca na Zapolje nie zostat dokonany podczas oblezenia Bu-
dy, jak twierdzi Silnicki, (s. 593), tylko w poczatkach 1330 roku.
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nia broni, przyjmujac jako podstawe do dalszych uktadéw oddanie wszy-
stkich miast i zamkow, bedacych w posiadaniu Ferdynanda I, w sekwestr
krélowi polskiemu i ks. saskiemu Jerzemu. Miato to zabezpieczy¢ Zapolje
przed nowym wiarotomstwem Ferdynanda |. Roggendorf nie chciat sie na
to zgodzi¢, lecz ostatecznie po diugich targach staneto na tym, ze Ferdy-
nand | odda w sekwestr Ostrzyhom i Wyszegrad, jesli Zapolja uczyni to
samo z Budg i Biatogrodem lub Kezmarkiem i Jagrem. Dalsze uktady do-
prowadzity w koncu do podpisania jednorocznego rozejmu w d. 17. V
w Wyszegradzie z waznoscig od 1. V. 1531 r. do 30. IV. 1532 r., dla ubez-
pieczenia ktérego w ciggu dwdch miesiecy, liczac od 17. V, krél polski i ks.
saski Jerzy mieli wzigé w sekwestr od Ferdynanda | Ostrzyhom i Wysze-
grad, od Zapolji Jagierz i Kezmark. Rokowania o zawieszenie broni nie
miaty juz zadnego zwigzku ze zjazdem poznanskim i dokonaty sie bez
udziatu Polski, zasadniczo wedtug projektu Grittiego.

Mozna wiec powiedzieC, ze zjazd poznanski skonczyt sie zupetnym fia-
skiem.§7 Wina tego lezata wytacznie po stronie Ferdynanda I, W jego pla-
nach zjazd poznanski miat by¢ drugim wydaniem kon-
gresu wiedenskiego, z tg rdznica, ze o ile tam ukitady matzenskie
miaty mu utorowac droge do opanowania Czech i Wegier, to teraz chodzito
mu gtéwnie o zarzucenie sieci na Polske. Rokowania pokojowe byty tylko
przyneta, miaty znaczenie catkiem drugorzedne i sam Ferdynand | nie my-

87 Instrukcja Zygmunta | dla Stanistawa Kostki, Piotrkéw i6. XII. 1530 r. Acta Tom. XII,
nr 402, s. 382-383. Zygmunt | do Bony z Piotrkowa 16. XII. 1530 r., tamze, nr 400,
s.380-1. L. Gritti do Zygmunta | z Budy 23. XII. 1530, tamze, nr 418, s. 399-401. L.Gri-
tti do Karola V z Budy 23. XII. 1530 r. (Mon. Hungariae historica. Diplomataria I, nr 42,
s. J1-2). Instrukcja L. Grittiego dla St. Kostki z 7. I. 1531, Acta Tom. XIII, nr 13,
s. 18-21. Goos R., Osterreichische Staatsvertrage. Fiirstentum Siebenbiirgen (1526—1690),
Wien, 1911, s. 11—25. Twierdzenie Silnickiego, ze zjazd poznanski jest chlubng kartg dla
polityki polskiej i zdarzeniem doniostym dla Austrii i Wegier, poniewaz zasady poznan-
skiego zawieszenia broni, to jest podziat Wegier wedtug stanu posiadania, staty sie pod-
stawg pokojowego uregulowania spraw wegierskich w przysztosci, polega chyba na nie-
porozumieniu. Kazde zawieszenie broni przyjmuje zazwyczaj jako podstawe zasade uti
possidetis. Jesli za$ autor miat na mysli pokéj w W. Waradynie z 1538 r., ustalajacy na
diugie czasy podziat Wegier, to do tego rodzaju rozwigzania sprawy wegierskiej doszli
obaj przeciwnicy z réznych powodéw dopiero w szereg lat po zjezdzie poznanskim, ale
byt on wowczas najzupetniej nierealny i wywotat niezadowolenie obu stron.
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$lat powaznie o zawarciu pokoju z Zapolja, chyba w tym wypadku, gdyby
Zygmunt | potrafit sktoni¢ Zapolje do rezygnacji z korony. Od ks. Jerzego
saskiego dowiedziat sie juz w sierpniu 1530 r. Jan Dantyszek, poset polski,
bawiacy woéwczas na sejmie w Augsburgu, ze Ferdynand spodziewa sie do-
prowadzi¢ do skutku uktady matzenskie, nie ma natomiast zadnej nadziei
co do zawarcia pokoju.88 Mylny jest przeto poglad, jakoby Austriacy byli
sktonni do ustepstw (t.j. odstgpienia reszty Wegier Zapolji za cene odszko-
dowania pienieznego), a zerwanie rokowan przyszto niespodziewanie,
w chwili, gdy zdawato sie, ze pokojowe zazegnanie konfliktu znajduje sie
na najlepszej drodze i ze dobiega nawet do szczeSliwego konca, przyszio
za$ nie wskutek takiego obrotu rzeczy na samym zjezdzie, ale przez nagty
interwencje z zewnatrz od Ferdynanda.89 Przez caty okres zjazdu delega-
cja austriacka zachowywala sie z rezerwa, grajgc widocznie na zwtoke i nie
przedstawita zadnego projektu, ktéry by pozwalat przypuszczaé, ze zgodzi
sie na jakiekolwiek ustepstwa (prywatnie i w tajemnicy raz tylko podsune-
ta pewnym cztonkom delegacji polskiej my$l o mozliwosci przyjecia od-
szkodowania pienieznego przez Ferdynanda |, ale bylo to najwidoczniej
obliczone na przedtuzenie rokowan). Nawet projekt powierzenia Zapolji
gubernatorstwa Wegier trzymata w rezerwie tylko na wypadek, gdyby
ujemny wynik sejmu augsburskiego doprowadzit do wybuchu wojny z pro-
testantami, i nie myslata go ujawni¢, jak tylko w ostatecznosci, na wyrazny
rozkaz Ferdynanda |. Do tego jednak nie doszio.

Jesli zjazd poznanski zawiddt nadzieje Zygmunta | i catego spoteczen-
stwa polskiego, to i Ferdynanda | spotkato rozczarowanie, poniewaz nie
osiggnat swego gtéwnego celu. Nie tylko bowiem nie udato mu sie utorowaé
sobie drogi do objecia opieki nad Zygmuntem Augustem i regencji w Polsce,
ale takze traktaty matzenskie nie zostaty w formie definitywnej zawarte.
Skutkiem tego dalszy ukiad stosunkéw polsko-niemieckich pozostawat cia-
gle pod znakiem zapytania. W ten sposéb oceniat sytuacje, wytworzong po

"8 | Dantyszek w liscie do Zygmunta | z Augsburga 20. VIII. 1530 r. przytacza stowa Fer-
dynanda |, wypowiedziane do ks. Jerzego: se de affinitate contrahenda bene sperare, de
concordia vero vix aliquid spei esse religuum, referens hoc adagium: zcwe harte stein
malen selten fein, quod est: duo lapides molares duri raro bene pinsant. Cognovique non
satis eum regi Joanni affectum. Acta Tom. XII, nr 292, s. 267.

S9 Tak u T. Silnickiego Zjazd w Poznaniu w r. 1530, o. c. str. 587-8.
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zjezdzie poznanskim, marszatek w. koronny Piotr Kmita w rozmowie
z agentem bawarskim Michatem Kresdorferem (2, Il. 1531 r.). Zwracajac
mu uwage na nieporozumienia Bony z Habsburgami z powodu ksiestwa
Bari oraz na zawieszenie kilku artykutéw traktatu matzenskiego do dalszych
uktadéw, wyrazat przypuszczenie, ze cata sprawa moze sie¢ jeszcze rozbic
»Zwlaszcza z powodu polskiej szlachty, bez ktérej wiedzy jg traktowano*.")

Zjazd poznanski nie przyniést wiec zadnego pozytywnego wyniku i tru-
dno z tego punktu widzenia, jak to uczyniono, ocenia¢ go jako triumf pol-
skiej dyplomacji, osiagniety w zakresie akcji pokojowej."! Natomiast z cat-
kiem innych powoddéw ma on donioste historyczne znaczenie.

W dobie zjazdu poznanskiego po raz pierwszy pojawiajg sie plany opa-
nowania Polski przez Habsburgéw i utrwalenia na state wptywow niemie-
ckich w Polsce. Polska miata stac¢ sie integralng czesciag
niemieckiej ,Milleleuropy”, organizowanej przez
Habsburgow. Zdrowy instynkt narodowy ocalit jg przed tym niebez-
pieczenstwem. Szerokie warstwy spoteczenstwa polskiego zajety front
zdecydowanie wrogi dalszej ekspansji niemieckiej na wschodzie.
Pomimo dziatania niemieckich agentdw w samym rzadzie polskim dyplo-
macja polska na zjezdzie poznanskim zdata $wietnie egzamin z swego wy-
robienia politycznego. Kongres wiedenski w nowym wydaniu
nie powtdrzyt sie. Te tradycje polityczne przekazato spoteczen-
stwo polskie ztotego wieku nastepnym pokoleniom i dlatego do rozbiorow
Polski mogto doj$¢ dopiero w pare wiekdéw pdzniej, gdy przerost wptywow
anarchicznego moznowladztwa na rzesze szlacheckie spowodowat upadek
wszelkiej mysli politycznej w Polsce. | na tym wiasnie polega gtebszy sens
historyczny zjazdu poznanskiego.

90 Sprawozdanie agenta bawarskiego Michata Kresdorfera z rozmowy z Piotrem Kmitg
2. 11. 1531 r.: Des polnischen Marschalls Anzeige. Des contracts der heirat halben zwi-
schen dem jungen Konig von Polen und Ferdinando eltisten frewleins nit zuuergessen,
sonderlich der Koénigin von Poln und der herschaft Bari im Konigreich Neapolis zuge-
dencken, das man auch vor 2 Jarn damit ist umbgangen und aller erst iz beslossen, doch
seien etliche punckten auf verner beratslagung angcstellt, derhalben sich die sach noch
wol mochte zerslahen, besonder von wegen des adels in Poln, an weliches wissen dise sach
gehandelt. Muffat K., Quellen und Er6rterungen zur bayerischen und deutschen Geschi-
chte, IV, nr 45, s. 112.

91 Silnicki, 0. c. str. 592.
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