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(Dokonczenie.)

8} Znamy tedy juz istotny, i w konieczno-
§ci ograniczenia bytu naszego lezacy, poczatek
Ztego, i wiemy w ogole, co jest Dobrem a co
Ztem. Dobre jest bogiem samym, jezeli Ci idzie
o Dobre najwyzsze i najwihasciwsze; a Dobre
w cziowieku jest unig bostwa naszego z bo-
giem, a to przez modlitwe, Ilub pozua-
nie., a nadewszystko dziatanie; jest usunie-
ciem naszej wzglednosci i rozstrzeleniem sie na-
szem az do bezwzglednosci boga. Zite jest sil-
nym pierscieniem niewidzialnego weza dusiciela,
ktory od pierwszej chwili zycia naszego nas
Sciska; jest ograniczeniem bdstwa naszego prze-
strzenig i czasem, walka z niedoskonatoscia,
znojem niezmiernym punktu matematycznego, kto-
rym jesteSmy wijwielkich istnosci przestworzach,
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pragngcego rozdaC sie az do nieograniczonej Kuli
doskonatosci boskiej; jest matnig, w ktorej bo-
stwo nasze splatane; jest skupieniem wszech-
mocy w marne ziarnko zyjacego orzecha; jest
utrudnieniem naszej spéjni z bogiem, co wiasnie
Ztem przyrodzonem, lub tez grzechem pierwo-
rodnym sie zowie. Pojecie to Dobrego i Ztego,
jest przeciez jeszcze za ogOlne, a ztad tez je-
szcze niedostateczne dla praktyki. Praktyka szuka
wszedzie najscislejszej oznaczonosci, chce wszyst-
kiego dotkng¢ prawie jezykiem lub swemi S$liina-
kowemi rogami. Oznaczono$C ta, jest jej rzeczy
poznaniem. Bdg, jako istota w strzeni i wie-
cznosci nieograniczona, to Dobre przedwie-
czne, i bostwo cztowiecze, jako istota prze-
strzenig i czasem ograniczona, to Dobre zni-
kome; sa dla niej za nieoznaczone, za niedo-
ktadne, za rozlegte, za wiele znaczace pojecia.
Dla praktycznego cztowieka zatem, ktorym jest
takze kazdy pedagog, potrzeba nam Dobre i Zte
blizej jeszcze oznaczy¢, i prawi* jak pitke rzu-
ci¢ mu w rozumu jego dor chwytng. | to wia-
$nie jest naszym zamiarem.



Sokrates, ten stary attycki filozof, pustelni-
czo odosobnionego zdrowego rozumu i tylko tym
rozumem myslacy praktyk, bedac raz od jedne-
go ze swych uczniébw zapytany: ,,co jest Do-
brem?* takg dat mu, ile sobie przypominamy,
odpowiedz: ,,Pytasz sie mie moze, co jest Dobrem
przeciw febrze? Nie o to mi idzie, odrzek} uczen.
Chcesz wiec moze dowiedzie¢ sie odemnie, jak
pszenice siaé, las chodowaé, z winnych latorosli
ttoczy¢ strumienie smacznego wina? Nie idzie mi
0 to, méwie. Chcesz wiec moze, bym Ci powiedziat,
jak ludem rzadzi¢, jak dzieci wychowywac potrzeba,
jak z matzonkg wiasng zy¢ szcze$liwie? Ach, ty
mie nierozumiesz, lub rozumie¢ nie chcesz. Nie
idzie mi wcale o to, lub owo Dobro, nie o to,
co jest wzgledem tej, lub owej rzeczy Do-
brem, chciatbym sie od ciebie dowiedzieé: czem
jest Dobre w ogéle! Czyliz wiec, rzekt Sokra-
tes, dobra rzecz pewna, dobre lekarstwo prze-
ciw febrze np. nie jest Dobrem ogélnem? Nie-
zawodnie, ale tylko w swoim rodzaju. Czyliz
Dobro to w swoim rodzaju og6lne nie jest dla
nas rzecza pozyteczng, a przeto pozytkiem?
O tern nikt watpi¢ nie moze. Czyliz sposob do-
brego siania pszenicy, chodowania lasu, wytla-
czania wina z winnych latoroéli, rzadzenia lu-
dem, wychowania dzieci, zycia z matzonkg szcze-
Sliwie, nie jest Dobrem w swoim rodzaju ogol-
nem i rzeczg pozyteczng? Niezawodnie. — Po-
wiedz mi przeto, pyta sie teraz Sokrates, czem
jest to, lub owo Dobro? Jest og6lnym pozyt-
kiem w swoim rodzaju. Czem wiec jest Dobre
w ogole? Masz stuszno$¢! Dobre jest tylko
rzecza pozyteczng, jest ogolnym pozytkiem!
O tern nie wiedziatem wcale, i ty$ mie tego
teraz nauczyt. Ja przynajmniej, moéwi! Sokra-
tes, nieznam zadnego niepozytecznego
Dobra. Niepozyteczne Dobro, rzekt tedy jego
uczen, jest Ztem. Prawda, zaiste prawda! Na

co sig przyda np. walka moja za ojczyzng, sko-ire przeciw owemu twierdzeniu,

ro widze naprzod, ze walka ta sie nie uda i wy-
$miang tylko bedzie, ze mie poGtwaryatem ziom-
kowie wiasni okrzyczg, i ze mie w konhcu za

moje najszczersze checi do wiezienia wtracg, lub
z ojczyzny wypedza? Na co mi sie przyda mo-
wi¢ prawde, skoro ta dzi§ jeszcze od nikogo
pojeta byC nie moze, skoro jest gminowi panu-
jacemu gorzka potrawg? Gtupia, trudzic sic wiele,
szczerze stuzy¢ miastu! Osiel nie zuje ziota,
daj mu zatem chwastu! — C6z wiec jest rze-
czywistym Dobrem, pytat Sokrates? Madry
rzeczy wszelkiej uzytek, czyli jednem
stowem pozytek!“ — Sokrates pojat Dobre
z praktycznej strony, i pojecie to zgadza sie
z przekonaniem dawnych i nowych ludéw. We
wszystkich jezykach bowiem znajd 6iesz nastepne
wyrazenia; ,,On kupit piekne Dobra; m¢j dom,
moja rola, moje pietnascie wsi sg mojemi do-
brami. Prawnik rozprawia o ruchomych i nie-
ruchomych dobrach, a teolog rozwodzi sie
w swem kazaniu 0 dobrach ziemskich w po-
wyzszem Dobrego znaczeniu, i o dobrach niebies-
kich, jak np. o zyciu nieSmiertelnem o nagrodzie
wiecznej, a zatem takze o rzeczy dla nas pozyte-
cznej; a wiec w ogole o Dobru, jako pozytku.
Pozytek jest przeto Dobrem! Tego nikt nie
zaprzeczy, kto, jak mowig, chucly pachotek, i
na kawatek chleba ciezko pracowa¢ musi, kto
pieniedzy potrzebuje, lub stara sie o urzad; kto
gtodny i.nie ma za co zotgdka swego utulic;
kto na ziemi zyje, uczu¢ to musi rzeczywiscie,
nawet az do zywego. Pozytek przeciez, co tyl-
ko na karku krowim ttustej realnosci spoczywa,
nie moze by¢ Dobrem zupetnem. Jest on prze-
to tylko twierdzeniem w istocie Dobrego i
wiedzie nas koniecznie do przeczenia. Real-
no$¢ ma idealno$¢ zazdrosng swa siostrzyca,
ktéra tam natychmiast do dziatania budzi, gdzie
owa sie sadowi i na zdobytem runie ziotem od-
poczaé zamierza.

Céz wiec jest przeczeniem Dobrego, kté-
przeciw pozyt-
kowi do walki sie zrywa? Co jest idealnoscig
realnego tylko pozytku? Pytanie to rozwiezuje
dawny Stoicyzm, Kantowska moralno$¢ i dzisiej-
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sza spekulacyjna etyka. Wrogiem odwiecznym
pozytku, jest szlachetnos¢. Szlachetnosc
przeto, chociaz jej wprost zaden metafizyk nie-
miecki nie uczynit swej moralnosci krdlowa, jest
Dobrem w idealizmie. | kazdy tez filozof
umystu maluje whasciwie tylko szlachetnosg,
lako cel najwyzszy naszego dziatania, jako dro-
ge do prawdziwego zbawienia, jako najszczyt-
niejsze nasze Dobro. Szlachetnos$¢ jest w rze-
czy samej niebianskg ideg, rozgrzewa nasze piers
balsamicznym ptomieniem Cherubina, tchnie w nas
niewypowiedziang btogos¢, oddala nas od zimnej
ziemi i jej débr znikomych, wiedzie nas do wiel-
kich czynow i zapisuje imie nasze ziotemi lite-
rami stawy na wysokim stropie nieSmiertelnosci

Swiatyni. Niech goni zwierze, i cztowiek, co
nie przestat by¢ zwierzem, za pozytkiem, t3
nedzng strawg swego nedznego zycia! Ty po-

Swie€ twolj majatek i twoje zycie ojczyznie; zyj
dla ludzkosci, chocby Cie za to krzyz Chrystusa
czekat; ty stuz wiernie szlachetnosci! Pozytek
jest tylko, ze tak powiem, trawe Zujgcym i od-
suwajacym wielbtgdem; szlachetno$¢ jest boginig!
Pozytek trzyma Cie przy ziemi: szlachetnos¢ po-
rywa Cle skrzydtem aniota i wunosi do nie-
ba! Mimo tego szlachetno$¢ przecie, ja-
ko pierw”oréd etyczny i gwiazda polarna nasze-
go dzialania nam przyswiecajgca, nie spycha po-
zytku z jego ubryllantowanego tronu i niezdota
go zdusi¢ swemi anielskiemi paluszkami; wznosi
zatem tron wiasny obok niego i sadowi sic
W jego sgsiedztwie. Jakoz pozytek panuje na
ziemi, i szlachetno$¢ panuje na ziemi; on nasz
krél, ona krélowa; on ciatem, ona Psycha moral-
nosci; sg to dwa wiecznie z sobg walczace pan-
stwa dziatania ludzkiego. Szlachetno$¢ wiec jest
tylko przeczagcem Dobrem, jest przeciw twier-
dzacemu Dobremu, t. j., przeciw pozytkowi bo-
jujgcém, a przeto tylko drugiem Dobrem,
albo raczej druga potowicg istnego Dobra, Do-
brem spekulacyjnej etyki Niemcow; Dobrem zas
rzeczy wistem nie jest i by¢ nie moze.
Prawda wszelka nie lezy ani w twierdzeniu,
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ani w przeczeniu, ani w realnosci, ani w ide-
alnosci; prawda lezy tylko w spojni twierdzenia
Z przeczeniem i w przymierzu realnosci z ide-
alnoscig. Ta spdjnia i to przymierze jest rze- |
czywistoscia, réwnie w bogu, jak w zywo- i !
bozostanie, czyli rownie w przedswiecie, jak i
w tym i tamtym Swiecie. Czlowiek np. nie jest, '
réwnie przed swem urodzeniem, jak po urodze-
niu i po $mierci, ani samem cialem, ani samg
dusza, ale obojgiem w jedni, czyli jaznig. Jazn
ta jest jego sobistoscia, prawda. Dobre istne
przeto nie jest ani samym pozytkiem, ani samg
szlachetnoscig, ale obojgiem razem. Czemze
wiec jest dobre istne? Jest szlachetnym po-
zytkiem, lub tez pozyteczng szlachet-
noscia. Do tego pojecia istnego Dobrego ka-
zdy przyj$¢ musi, kto na smugach etyki, prakty-
ke z teorya zjednoczy¢ usituje, i zosta¢ panem
zywej synezy; kto stroni od Martwego morza
odrabanej myslg realnosci i od btednych ognikdéw

odosobnionej w wysokim eterze idealnosci, kto
kocha przedwieczng, odwieczng i wie-
czng rzeczywisto$¢! To, a nie inne, pojecie

istnego Dobrego ma w konfcu kazdy, kto gardzi
zyjacym li dla pozytku bydlakiem i kto z droz-
dzy miodosci swej wykipiat. Kto bowiem zyje
tylko dla pieniedzy i brzucha, godng pogardyj
jest istotg; kto znowu przepeiniony samg tylko
szlachetnoscia, rozrzucit np. swéj majatek miedzy
niezdolnych poprawy i bedacych ciezarem ludzkosci
zebrakéw i sam teraz z rodzing swag zebra¢ mu-
si; kto czyni najwyzsze poswiecenia, ale bez
rozumu, ztad tez zupetnie nadaremnie; kto mar-
notrawi swa szlachetno$¢ i szasta nig jak mo-
tyka przeciw Swiecgcemu zewnetrznym blaskiem
pozytecznosci storicu; czyli, czyja szlachetno$é
nie jest zarazem jemu samemu i innym pozy-
teczng; ten jest szaleficem i posta¢ go do boni-
fratrow'! Tylko podlug naszego pojecia istnego
Dobrego stworzyt bég Swiat i rzadzi ziemia.
Wszelkie stworzenie np. jest w swej doskona-
tosci pozyteczng szlachetnoscig i szlachetnym po-
zytkiem, jest bowiem, jako cel dla siebie istnie-
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jacy, szlachetnoscig, a, jako $rodek do dalszego
stworzenia, pozytkiem. | wszystko, co sie staje
z wolg boga, jest szlachetnem i pozytecznem,
jezeli nie mnie, to memu bratu. W tej wielkicj
bezwzgledni jest nawet wrog mdj moim bratem!
Chrzesciadstwo wyraza te zasade w stowach:
»Daj cesarzowi, co cesarskiego, a bogu, co
boskiego!* Szlachetno$¢ jest w dziataniu, ktére
istnie Dobrem nazwa¢ mozna, celem, po-
zytek za$ srodkiem. Cel musi by¢ wszedzie
szlachetny, S$rodek ku temu celowi pozy-
teczny. Szlachetno$¢ jest duszag, pozytek
ciatem, Dobre istne jaznig we wszelkim
godnym cztowieczego boéstwa czynie. Empiry-
czna moralnos¢ uczy: Bierz, chwytaj, co
mozesz, rob wszystko twojem, pozywaj i uzy-
waj ! Post mortem nulla voluptas.

Szlachetno$¢ jest szkolnych mitokosdéw ma-
rg i pachnie paczkiem niedoswiadczenia twa-
rogu. Niebezpieczenstwem, nierozumem jest obra-
za¢ nieprzyjaciela. Bij go, ale nieobrazaj! Wprzdd
obcig¢ mu rece, nim wymdwisz stowo, nim za-
$piewasz: Jo triumphe! Zdobadz kraj i trzymaj
g° w silnej piesci; pozniej znajda sie szlachetne
do usprawiedliwienia Cie przed Swiatem dowody!
To moralno$¢ Napoleona innych zdobywcow.—
Spekulacyjna moralno$¢ uczy: Kochaj
tylko szlachetno$¢ i zostaw pozytek stodzing dla
gminu! walcz az do $mierci za dopieciem twego
celu, i nie pytaj, czyli Ci sie przedsiewziecie
twe uda, lub nie! Skutek jest nie w twojej, ale
w boskiej mocy. Cel twéj i Srodki do celu nie-
chaj zawsze bedg szlachetne! Dziataj jak czysty
I nieskazony, ptomienistym mieczem swej szla-
chetnosci uzbrojony cherubin! To moralno$¢ Kan-
ta, Fichtego, Hegla, Zanda i calej filozofii nie-
mieckiej!'— Prawdziwie filozoficzna mo-
ralnos¢ wreszcie uczy: Nie dos¢ jest mie¢
cel pewny, trzeba mie¢ takze i $rodki ku temu
celowi wyborne. BadZz zawsze Swiadomym tego
rzeczywiscie, czego pragniesz; trzymaj przeciez
nadewszystko $rodek silnie w twej dioni! Kto
ma $rodki wyborne, np. wysokie urodzenie, pie-
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nigdze, potege i t. p., ale nie zna swego celu,
jest bydleciem; kto majac cel dzieta i nie pyta
sie 0 Srodki, jest szalenicem i nie dopnie celu!
Bog tworzac Swiat, zgromadzit pierwej Srodki
wszystkie, i objawi! dopiero na koficu samym
cel swdj ostateczny, t. j., cztowieka! Tak
uczy nas i pismo Swiete! Cel twoj ma by¢ za-
wsze szlachetny, $rodek twoj zawsze pozy-
teczny. Dziataj nie jak aniot jednostronny, ani
jak szatan, ale jak bdg sam! Dziatate$ glupio,
nie bosko, niegodnie Ciebie, skoro Ci sie rzecz
nie udata. Znaj siebie samego, znaj i innych,
i umiej rzadzi¢ twym Swiatem! To moralno$¢
naszej filozofii, moralno$¢ polska! Niemcy wyczer-
paly sie w swym idealizmie i dzi§ obumarly,
wydajgc same upiory, np. Justyna Kernera,
Eschenmajera, Baadera, Franca i tylu innych!
Tu wskazujemy tylko moralno$¢ polska; inne cele
filozofii polskiej wskazaliSmy w naszych pismach
niemieckich. O, gdyby praca nasza nie byfa
daremna, i filozofia chciata sie przenieS¢ z Nie-
miec péiumartych do Swiezej, zywej Polski!
I czemze sie dzi§ nam przyzwoiciej zatrudnic?
Poetow mamy prawie az do przesytu! Grecya
zakwitla szczegélniej w chwilach swego poli-
tycznego nieszczescia filozofig! Ktora z tych trzech
moralnosci jest najprawdziwszg, niepotrzebuje-
my tu polskiemu czytelnikowi, ktérego metafi-
zyczne marzenia NiemcOw jeszcze nie oSlepity,
namieniac

*) 1 te prawdziwie polska moralnosci nauke, ktéra juz
w naszem pismie: ,,Grundlage der universellen Philoso-
phie z roku 1837.“ obszerniej i na réznych miejscach,
dla tego tez réznostronniej, jak tutaj, wytozyliSmy, zo-
wie nasz Recenzent w tygodniku poznanskim z konca ro-
ku 1840. Eudemonizmem! Czytelnik odezwie sie tu
zdziwiony: ,,Zkad sie Recenzentowi twemu wzigt taki za-
rzut?* Znalazt on u nas zdanie: ,,medrzec zy¢ powinien
w terazniejszosci; terazniejszos¢ jest rzeczywistoscig™ it.p.;
przypomniat sobie przeto zapewne, bo o tem nie mowi,
ze lekkomyslny i za uciechami S$wiata gonigcy Arystypp
takze terazniejszosc¢ nadewszystko cenit i byt jej Ca-
valiero servanto, wiec okrzyknagt nas zwolennikami
Eudemonizmu ! — Rzetelno$¢ chrzedcianska przynajmniej,
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9) PoznaliSmy wiec juz Dobre, nawet i pod
praktycznym wzgledem. Dobre to jest pozytkiem

jezeli nie filozoficzna, powinnaby byta wstrzymaé Recenzenta
od migszania naszej terazniejszosci z arystyppowa!
Nasza terazniejszos¢ jest cata przesztoscig w swem
nasiennem od niej ztozonem owocowein ziar-
nie i calg przysztosciag w telll ze samem ziar-
nie stajgcem sie zwolna drzewem, kwiatem i
owocem, czyli calg wiecznoscig w matej, nad-
zwyczaj waznej czasu kropelce. Wyrzeklismy
przeto w pismach naszych juz tylekro¢: Ucz sie rozumu
i doswiadczenia od przesztosci calej , oraz miej ciggle na
oku przyszto$é, a potrafisz uzy¢ madrze kazdej twej
ptynacej chwili! Bog zna calg przeszto$¢ i przysztosé, dla
tego tez rzadzi przewybornie kazdag terazniejszoscig, i
wszystko, co czyni, nosi najwyzszej madrosci pietno. Prze-
szo$¢ juz zagasta na wieki, przysztos¢ jeszcze nie zably-
sta; tylko terazniejszo$¢ wiec jest w naszej mocy! Bodg
dziata takze jedynie w terazniejszosci ciagle ptynacej.
Ty$ obrazem boga, dziataj przeto, jak bog! Przy,
sztos¢ ozywi Cie szlachetnoscia i bedzie twoim ce-
lem, przeszto$¢ pokaze Ci sie pozyteczng i poda Ci
srodki do tego celu, a terazniejszo$¢ ma ci by¢ chwilg
dziatania, czasem twej apoteozy! Kto zyje dla
terazniejszosci tak pojetej, ten zyje takze dla
przysztosci i przesztosci, jako jej koniecznych czynnikéw,
dla przysztosci, ktérej urodzic sie dopomaga, i dla prze-
sztosci, w ktorej Swiatyni jego czyny na wieki pozostana.
Kto zyje dla samej przesztosci, idzie w tyt, jako rak dzi-
siaj szczegolniej na widnokrag Swiata wyste-
pujacy, i nie wie, co czyni; kto zyje dla przysztosci
samej, ten szaleniec, czas swoj i siebie samego zabijajacy.
Objawiaj sie tylko w terazniejszosci, jak ojciec nasz przed-
wieczny! Nie dziataj, jak duch czysty, jak aniot, jak nie-
boszczyk w' niebiosach i jak Ci metafizyk niemiecki pra-
wi, ale jak bég zywy na ziemi! — | ta nauka ma by¢
nauka zmystowej uciechy, Eudemonizmem? Za-
den filozof do dzi$ dnia nie podat, ile nam wiadomo, nic
podobnego, nie podat tak wyniostego, a przytem tak pra-
wdziwego prawidla w Etyce, a prawidlo to jest oprdcz
tego zupeitnie chrz esciadskie. Kosciét nasz bo-
wiem wystawia, nie szatana, ani aniota, ale boga-czto-
wieka, jako ideat etyczny i wzér dziatania. Uczymy
takze: Szanuj kazdego cziowieka bez wyjatku, bo kazdy
jest tobie podobnem i réwnem boéstwem! Chrystus za$
uczy . Kochaj blizniego, jak siebie samego! | nasza filo-
zofia ma by¢é mniej chrzesciaéska od niemieckiej, tytko
idealizm czysty, mogacy zobowigzywac li nieboszczykdw,
nam polecajacej | — Wszystkie uczynione nam od Recen-
zenta zarzuty, sg podobnego rodzaju. On bierze np. ja-

i szlachetnoscig w ich szczesliwetn i zawsze
zgodnem matzenstwie. Czem tedy jest Zte pod
wzgledem praktycznosci? Zle bedace tylko, jak
juz wiemy, ograniczeniem i skoslawienietn Do-
brego, nie jest samodzielng i w sobie samej
wiasny byt majgcg istota; jego istotg, czyli je-
go wiekuistem rdzeniem jest tylko Dobre. Zie
jest Dobrem zepsutem, skaleczonem, rozszcze-
panem. Rozczionki zywotne DobregoJ, sg przeto
takze rozczionkami Ziego. Rozczionki zywotne
Dobrego, sa przeciez w Dobrem Scisle z so-
ba zwigzane, w Ziem wiec, jako zepsutem,
skaleczonem, rozszczypanem Dobrem, muszg sie
rozwigza¢, rozdzieli¢, muszg rozpas¢ na prze-
ciwne ostepy. Zie jest zatem pozytkiem i szla-
chetnoscig w rozdwojeniu; pozytkiem bez szla-
chetnosci, #tub szlachetnoscig bez pozytku; nie-

kie zdanie nasze, wyrywa je z catosci i zwigzku, wy-
prowadza z niego takie wnioski, ktére nie wynikajg wcale
z naszej filozofii i o ktorych nam sie ani $nito, — i nuz
jezdzi¢ po naszym grzbiecie! Tym sposobem postepujac,
mozna nawet na kazdej stronie pisma Apostotow znales¢
mnostwo niechrzescianskich pomystoéw, i wyciagnaé rezul-
tata, jakie sie nam tylko podobajg! Filozof pra-
wdziwy wie, ze jedynie po doskonaleni pojeciu catosci
jakiego systemu mozna pojedyncze w niem zda-
nia nalezycie zrozumie¢, ze jedynie z dobrze pojetej
catosci, ale nie ze zdan poj edynczych i od zwigz-
ku oddalonych, godzi sie wyprowadza¢ wnioski! Re-
cenzentowi bylo prawo to nieznane, bo nic postepowat
wedle niego. Ma on stuszno$¢, potepiajac  Eudemonizm
i tyle innych rzeczy, ktére nam zarzuca; my potepia-
my z nim takze tego rodzaju brednie, pote-
piamy je zupetnie, catkowicie! Niema przeciez
stusznosci, skoro przywiaszcza nam te wnioski, ktére sam
uczynit i sprawiedliwie potepial Lepiej, zeby byt tresé
dzieta naszego czytelnikowi polskiemu wiernie przedstaw it!
__ Stowem, Recenzent nas nie rozumiat, nie pojat
ani naszego pierwiastku, ani celéw, ani metody, ani kie-
runku! Tu zdania wstepne, i tylko propedeutyczne lub
dedukcyjne sg mu nasze mi pierwiastkami, tam rzecz
nawiasowa rzecza kardynalng; wszystko chwyta on na
opak, wcale inaczej, jaksie nalezato! Gdzie za$ nas troche
lepiej zrozumiat, tam rzecz mu sie podobata. Oby on tak-
ze madro$¢ swa w jakiem dwutomowem dziele $Swia-

tu jak najpredzej objawit!



szlachetnym pozytkiem, lub niepozyteczng szla-
chetno$cig. Mamy zatem dwa rodzaje Ziego.
Pierwszy rodzaj Ztego objawia sie wtenczas,
kiedy cztowiek tylko za pozytkiem goni i
szlachetno$¢ depce nogami. Kto np. jest zio-
dziejem lub rozbdjnikiem jedynie dla pieniedzy,
ten ma odosobniony pozytek na oku, dziata Zle
i jest ztoczynca. To Zte jest jednak empirycz-
nem Dobrem, ktére juz znamy i ktére nam So-
krates polecit. A ze empiryczne Dobro w po-
zytku odosobnionym i Zie to w tymze odoso -
bnionym pozytku polega; jest wiec empiryczne
Dobre i to Zte, o ktérem moéwimy, zarazem
Ztem empiry eznem, YV stopniu wiekszego lub
mniejszego odosobnienia pozytku, czyli
w Dobrego istnego ujemnosci mniejszej lub
wiekszej, lezy tu cala miedzy Dobrem a Ziem
roznica. Zte to jest twierdzacem Dobrem, twier-
dzacem Ziem, i zowie sie w etyce moralnym
szatanem. Drugi rodzaj Ziego objawia sie
w czlowieku plyngcym na zagwiach aniola jedy-
nie za szlachetnosci gwiazdg i niezwaza-
jacym wecale na pozytek. Kto np. miodym jest
wolnosci zapaleficem, nosi w swej glowie nie-
podobne do urzeczywistnienia ideaty, pragnie
je przeciez ogniem zycia swego zapali¢, wig-
ze sie przeto z innemi sobie podobnemi sza-
leficami, podnosi rokosz, zagraza siwobrodym
ustawom swej ojczyzny i publicznemu porzadko-
wi; ten ma odosobniong szlachetno$¢ na oku,
dziata Zle i jest takze zloczyncag! Wiezienie po-
lityczne jest przeczeniem kryminatu, ale takze
konieczng w spofeczenstwie ustawg! Stary sto-
icyzm i moralno$¢ dzisiejszej spekulacyi jest no-
womodng tego Zlego pagoda. Niemiecka spe-
kulacya zdota tylko na zamarztym morza
grzbiecie lodowatej i tchérzliwej du-
szy Niemcow stawiaC swe piramidy; we Fran-
cji wychowacby tylko mogta samych Robespierdw.
Polak, jej uczen wierny, rozpala sie niezna-
nym jej ptomieniem! Ona jest zimng tylko ro-
sg dla ognistego kwiatu polskiej duszy, ale ta

czech samych wychowata ona juz niejednego za-
palenca, | jakiz owoc Zte to wydaje? Najszla-
chetniejsza miodziez jeczy w politycznych wie-
zieniach, roztwiera sobie szybg szkia zylty i umie-
ra z rozpaczy, lub tez czeka na miecz sprawiedli-
wosci kata? Nie dlaludzko$ci, bo ta niepotrze-
buje szkolnych zagorzatych zakdéw i ich prawo-
dawstwa, idzie krokiem powolnym, ale pewnym
coraz dalej, i depce potega noég milionéw
szalenca, wazacego sie w swem zarozumieniu
Swieczke swa tojowg robi¢ jej madrosci storncem!
Dla kogoz przeto? Dla wilasnego szatul!
Nieraz klaskajg zaki zapalonemu zakowi rzesiste
brawo, skoro ten za bron porw'al, walczyt i
wpadt jak lew wr zastawione zelazo, zapominajg
go przeciez w nieszczesciu, i wkrotce mowig
0 nim, sami podréstszy: to byt gtupiec! Taka
jest nagroda S$wiata temu, co0 go nie poznat
Szatan jest na ziemi mocniejszy od aniota, bo
on tu prawie wytgcznym panem. Aniot za miecz
przeciw niemu porywajacy, staje sie jego tupem
i idzie jak zly cerber na fancuch. Zte to
jest spekulacyjnem Dobrem, ktére takze znamy.
A Ze spekulacyjne Dobre i Zte, o ktérem wia-
$nie mowimy, rownie w odosobnionej szlachet-
nosci sie gniezdza, jest wiec spekulacyjne Dobre
i Zte to, Ztem tylko spekulacyjnem.
Roznica miedzy Dobrem a Ztem, polega tu li
na stopniu odosobnienia szlachetnosci od pozytku,
czyli w' ujemni! Zle to jest przeczagcem Do-
brem, przeczacem Ziem i zowie si¢ moralnym
aniotem. Moralny szatan jest w oczach filozo-
fa nurtujgcym w nedznej bryndzy robakiem, a
moralny aniot gonigcym za niczem balonikiem du-
cha: oba sg istotami choreini i potrzebujg od
nadobnej dziewicy, rzeczywistoscig zwanej,
lekarstwa. Jeszcze jeden rodzaj Ziego da
sie tutaj pomysle¢, t. j., w cziowieku, co zu-
petnie przestat by¢ cztowiekiem i zatart w so-
bie béstwo. Kto np. ani o pozytek, ani o szla-
chetno$¢ nie pyta, ale morduje innych dla tego
jedynie, aby mordowat; kto broczy we Kkrwi,

rosa daje kwiatu naszemu zycie i barwe ! W Niern- I'ia jak tygrys lub wilk z gtodu, ale li dla tego
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ze krwi pragnie; kto zyczy sobie, aby rod ludzki
miat jedne tylko gtowe, ktorgby zdjag¢ mogt je-
dnem cieciem miecza, i to nie z nienawisci ku
ludzkosci, ale tylko z dzikiej, piekielnej uciechy;
ten jest ztym, o ktérym tu mowa! Zie to prze-
ciez niebytoby wiecej Dobrem zawarowanem, Do-
brem w swym upadku, ale Ziem istotnem,
nie moralnym tylko szatanem, ale cielesnym,
istnym szatanem! Zie takie nieznajduje sic
przeto $rod ludzkosci, i jezeli kto z nas wpadt
w jego szpony i przestat by¢ czlowiekiem zu-
petnie, jest albo waryatem i rozum jego pomie-
szany, albo tez dostat ciezkiej chwilowej gorgcz-
ki, ktora przeciez przeminie. Bostwa swego
nikt w sobie nawet i smolg piekielng wypalic,
ani sumienia swego ostrg Lucypera osig az do
dna wyskroba¢ nie zdota! Zte to nie nalezy te-
dy do rodzajow naszego Ztego, poniewaz nie
jest istng rzeczywistoscig, ale tylko pozorem;
nie ujemnig Dobrego, ale jego przeczeniem, nie
nieistotg, ale istotg, a wiec drugim bogiem
dualizmu, marg znikoma!

Tu jeszcze jedna grammatyczna uwaga. Do-
bre jest nam wszedzie Dobrem w ogdle, a Do-
bro Dobrem w szczegble. Gdzie moéwimy Do-
bro, tam znaczy to tyle, co ta tub owa rzecz
dobra, lub tez to, co jest Dobrem. Niechaj
wiec nikt nas nie posadza, ze tylko niebacznie,
bez mysli i pewnego prawidla, raz Dobre,
drugi raz Dobro pisaliSmy. Wreszcie bytoby
prawdziwg korzyscig dla naszego jezyka i filo-
zoficznem jego zbogaceniem, gdybysmy z kazde-
go przymiotnika naszego, jak Niemcy przez swoje:
»Das,a lub Grecy przez: ,,t0j« przez koncéwke
rzeczownik pozyska¢ mogli. Mowimy np. dobro,
miano, wiano, rano i t. p., dla czegéz wiec nie
mowic¢: piekno, piekna, picknu i t. p. przez
wszystkie spadki, podobniez czysto, moralno,
przyjemno i t. p., zamiast zawsze i bez ro-
znicy, ktora przeciez jest tu i owdzie bardzo
wielka, pieknos¢, czystosé, moralnos¢, przyjem-
nos¢. Jednakze dzi$ nalezy to tylko do pia de-
sideria naszej mowy i urzeczywisci¢ wtedy sie

»>»

tylko zdota, kiedy i nasza Polska kochana swych
Kantéw, Szellingbw  Hegléw mie¢ bedzie. My
wazymy juz moze w naszej techniki potrzebie
pod tym wzgledem za wiele! — Pozytek i uzy-
tek nie jest rzecz jedna. Pozytek pochodzi od
pozywac, t. j., jes€, pi¢; uzytek za$ od uzy-
wac, co i w moralnem znaczeniu miejsce mie¢
moze. Nie uzytek, ale pozytek, jest przeto
prawdziwym antypoda szlachetnosci. — Ale przy-
stepujemy znowu do rzeczy.

Z dotychczasowego naszego poszukiwania za-
mierzonej prawdy, wynika nastepne pedagogiczne
prawo: ,,Wychowywaj cztowieka nie do samego
pozytku; ani do samej szlachetnosci, ale do oboj-
ga spoélem, skoro go prawdziwie do Dobrego
wychowywaé pragniesz! Ani szatanem, ani anio-
tem masz zrobi¢ twego wychowanca, ale czio-
wiekiem, skoro on ma byé obrazem boga na
ziemi. Szatan jest tylko polczlowiekiem, aniot
podobniez; jeden i drugi w swoim rodzaju. Czto-
wiek za$ jest szatanem i aniolem w jedni; dla
tego tez zemsta i litos¢, gniew i przebaczenie,
okrucienstwo i spaniatomysInos¢, sa atomami na-
szej istoty. Cziowiek jest obrazem boga, bo-
giem na ziemi, ztad tez wiecej znaczy od sza-
tana i aniota. ,,Cztowiek przy wszystkich biedach,
w catej swej niedoli, wiecej jest, niz cale za-
stepy aniotdw bez woli!*“ Szatan i aniot sag stu-
gami boga i kazdego boga-cziowieka; bdg rza-
dzi bezposrednio niebem, cztowiek rzeczy-
wisty Swiatem!

W pierwszym paragrafiie rzekliSmy w je-
dnem miejscu: Zréb twego wychowarica Archa-
niotem, Cherubinem! Mysl ta bedaca tylko
mowy postacig, nie ma zadnego stosunku z MO-
ralnym aniotem, o ktérego nam teraz Cho-
dzilo. Czynimy te uwage dla tego jedynie, aby
przypomnie¢ tu raz na zawsze czytelnikowi w!ii-
Sciwe i figuryczne wyrazéw fhaczenie. Pi-
sarz uzywa kazdego wyrazu raz wiasciwie, dru-
giraz figurycznie, a jego czytelnik bierze rzecz
czestokio¢ odwrotnie. Ztad tez tysigce niepo-
rozumien. — Mowilismy tyle o poczatku Ziego,



WS»

is©

tudziez o istocie Dobrego i Ztego. ,,Po co to
wszystko! Powiedz nam lepiej, jak dobrze wy-
chowa¢ dzieci, zamiast o Dobrem i Ziem tak
ditugo rozprawiac¢!* Kto nam ten zarzut czyni,
ten prawdziwie niemy slac mysli, lub raczej
I mys$lac niemysli! Wreszcie nie budujemy tu
| jeszcze umiejetnosci naszej $wiatyni, ale pracu-
jemy dopiero nad jej fundamentem; mamy przeto
prawo do wiekszej w ruchu naszym swobody.
Wstep do pedagogiki, jak i kazdej innnej umie-
jetnosci, w ktorej praktyczno$¢ przewaza, musi
koniecznie by¢ najfilozoficzniejszg jej czescig!
Uronitlatc Wrentoiiflei.

Tom 3ci Historyi Literatury M. Wiszniewskiego,
do druku oddany zostat i zawiera¢ bedzie wiek 15sty.

Uczony autor Literatury, zebrat takze bogate matery-
aly do Historyi Jana Sobieskiego.

Ukrainki Michata Czajkowskiego zawierajg: Termo-
tama, Czerwona Sukienka, kto z Bogiem, to i Bog z nim,
Konstanty Horodenski, do Konstancyi L. Trechtymiréw
Zioty krzyzyk, Stobodyszcze.

Pamietniki Soplicy Tom 3ci i 4ty zawierajg powiesci:
Sawa, Czapski, Palestra Staropolska, Wesele Soplicy, Sicz
P. Leszczyna, P. Borowski etc.

Owruczanin, romans historyczny w 2ch Tomach przez
Michata Czajkowskiego.

Dykcyonarz Polsko-Francuzki.

Elementarz Polski ozdobiony 100 drzeworytami.

L. Mir. wydaje historya polskg od epoki na ktorej
stangt Maurycy M.

Z Religijnych dziet wyjdg: Wianek duchowny,
zbiér modlitw.

Rozmyslanie o Mece Panskiej
szczynskiego.

Katechizm Dogmatyczny i moralny.
Jezusa Chrystusa i Dzieje Apostolskie,
Ojca de Ligny, dzieto w Swiecie katolickim za wzorowe
uznane. Nowy Testament z objasnieniem X. Carrierres.
Historyg Starego Testamentu przez Ojca Contures i bisio-
rya kosciota.

Z Posnaniu, Trzeci Tom Gabinetu Medaldw,
wydany przez Hr. Edwarda Raczynskiego, zawierajacy
Medale do Panowania Aug. Il., i Aug. Ill., Stanistawa

juz

czyli

Kréla Stanistawa Le-

Historya Zycia
objasnione przez

100

Leszczyriskiego dotaczone sa medale bite na cze$é Swie-
tych Polskich po réznych miejscach cudownych. Znajdu-
ja sie w tém dziele rézne listy, memoryaty, $ciagajace
sie do panowania Sasow i Stanistawa Leszczynskiego, wy-
dobyte z rozmaitych archiwdéw, mianowicie Drezdenskich,
niektére opisy z Albertrandego etc.

Wyjdzie wkrétce w Poznaniu ,,Opis kaplicy pogrobo-
wej Mieczystawa i Bolestawa w Poznaniu“ przez nr.
Ed. Raczynskiego z rycinami i szczegétowym spisem 0sob,
ktére sie do skiadek przylozyty.

Dnia 19. Marca, to jest, w dzien S. Jozefa grane
bylty na tutejszym teatrze w polskim jezyku dwie sztuki
Fredrg'. Nikt mnie nie zna i Pierwsza lepsza,
przez grono miodych Polek i Polakéw, nalezacych do naj-
znakomitszych familii w naszej prowincyi, na korzysc¢
ksztatcenia i wspierania miodziezy w szkotach
wiejskich sie odznaczajacej. Wyzna¢ trzeba, ze
zabawa jeszcze nigdy z lepszym celem potaczong nie byta.

W ogole dobrze odegrane te sztuki, lubo do najle-
pszych tego autora nalezg i odznaczajg sie jak wszystkie
inne umiejetnie prowadzonym, i rzec mozna wzorowym
dyalogiem, zbyt sg w zatozeniu blahe, aby mogly spra-
wi¢ nalezyty komiczny cllekt. Sztuki Niemcewicza np.
Pan Nowina, niektére Dmuszewskiego, Ziotkowskiego, Bo-
gustawskiego, lub tez tlomaczenia Moliera przez Kowa-
lewskiego, daleko wiecej majg dramatycznego zawikiania,
uderzajacych sytuacyi i charakteréw, a nadewszystko rzecz
sama, glebiej pomyslana, wzieta z prawdziwego zycia"j.

") CieszyC sie nalezy, ze i skutek zupetnie odpowiedziat za-
miarowi. Liccznie zgromadzona publiczno$é, cho¢ przy potrojo-
nych zwyczajnych cenach teatralnych, dowiodla, ze gotowa jest
zawsze wspiera¢ chwalebne przedsiewziecia. Niektore szlachet-
nym zapatem wiedzione osoby po 60, a nawet i po 100 Tal. za
jedne loze, lub jeden bilet sktadaty. Stycha¢, ze druga repre-
zentacya tegoz towarzystwa dang bedzie na Jarmark wetniany.

W tych dniach wyszta z druku w Poznaniu :
ANna, powies¢ przez Michata Czajkowskiego,
w 2ch Tomach, w Drukarni Oredownika Naukowego.

Nadto :

a) Ordinatio Congregationum Decanaliura po facinie dwa
arkusze 4to, zawierajgce przepisy kiedy i jak, i wja-
kim celu te zgromadzenia duchownych odbywaé sie
maja.

Begutachtung uber die Zweckmassigkeit der projec-
tirten Forst- und Jagd-Ordnung fur den Preussischen
Staat in Bezug auf das G. H. Posen, w niemieckim
jezyku przez nadle$niczego Z och z Kornika. Pisemko
to rozwodzi sie nad znaczeniem przywilejow, w kto-
rych opat wiesniakom z laséw panskich jest zape-
wniony, 0 cojuz w sgdach naszych tyle bylo sporéw.

0)

Redakcija Oredownika: A. PoplinsJdrf. A, ikuKirazewicz.
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