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pod tytutem: OBLEZEME PLOCKA 1097.
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1.
Tukajacy sie ksigzeta w XI. wieku.

Z rownym pospiechem, z jakim ksigzeta udali
sie na zagarniecie na siebie miast i zamkdéw ko-
ronnych, nalezato ostoni¢ przed nimi Mazowsze.
Nie byto chwili do stracenia; postanowiono je-
szcze tego dnia samego pusci¢ sie z Sieciecho-
wa do Ptocka. — Mato co byto z potudnia, kie-
dy udano sie w podréz. — Orszak krolewski
byt nie liczny. Sktadat sie z malej liczby
zoknierza, ktérego mozna bylo od zatogi Siecie-
chowskiego zamku oderwaé¢ i ze stronnikéw kro-
lewskich w do$¢ szczuptym poczcie zgromadzo-
nych. Stary krol musiat sigs¢ na konh — Sie-
ciech, Wistaw i niektérzy ze znakomitszej szlach-
ty, co tego jeszcze poranku obdz ksigzat opu-
scili, jechali przy jego boku — kilka koni oju-

ROK 3.

wczasu krélewskiego, a zywnoscig dla catego
orszaku, dopetniaty podroznego dworu monarchy,
uciekajacego przed zawzietoScig wiasnych synow.

Podroz krélewska chociaz tak nagta, nie
mogta sie odbywacé spiesznie, dla wzgledéw na
zdrowie i sity podesztego Pana. Na noclegi sta-
wano po klasztorach spotykanych na drodze, po
zamkach strzezonych od kasztelanéw. Zdarzato
sie wr tych ostatnich, ze kiedy podrozni otrg-
bili sie przed bramg i wypuszczeni zostali za mo-
sty zwodzone i waly zamkowe; wtedy dopiero
poznani goscie doznawali przyjecia nacechowa-
nego w roznej mierze, czescig dla osoby krdla,
a nienawiscig ku wojewodzie krakowskiemu. —
Wieksza czes¢ straznikdw zamkow koronnych,
cztonkéw' niechetnego Sieciechowi stanu szlachec-
kiego, krzywem okiem patrzata na goscia, kto-
ry sie pod ich dachem znajdowat, i nim sie do-
stali do wilasciwego Mazowsza, Kkilka razy wi-
dzieli sie w niebezpieczenistwie zostania zatrzy-
manymi i uwiezionymi od kasztelanéw, przychyl-
nych krolewiczom dziatajgcym w imieniu niechecj



powszechnej do ulubiefca monarchy. — Swietoé¢
osoby krolewskiej hamowata sama te zapedy —
nie $mieli wykroczy¢ przeciw wpojonemu ze krwig
uczuciu. — Zmarszczone tylko czoto i przygry-
zione wargi, podczas, kiedy gltowy sie uchylaty,
a usta mowity stowa goscinne, ostrzegaty, ze
byty to odwiedziny po lwich jaskiniach.

Zdarzato sie, ze w braku znakomitszej go-
spody, krolewski orszak zatrzymywat sie $rod
ubogiej, w lasach i piaskach lezacej wsi mazo-
wieckiej. — Przyjmowat kréla dom Sottysa, lub
nawet prostego wiesniaka, a pogodnego letnie-
go wieczora, wprzod, nim sie udat na spoczy-
nek, potomek Chrobrego usiadat pod roziozy-
stym debem, Ilub wonng lipa, stuchat skarg
kmiotkéw i wymierzal kazdemu sprawiedliwos¢
wedlug Swietego obowigzku swojego krélew-
skiego urzedu. — Zatrzymywaty sie statki, ida-
ce Wista na widok niezwyczajnego ruchu W ci-
chej lesnej osadzie; dostrzegaty pomiedzy gatezmi
drzewa, ktore najgesciejszy tlum otaczal, za-
wieszong choragiew z biatym ortem i korong;
domyslajac sie, ze tu sie zatrzymat znakomity
podréznik, o ktérego ciggnieniu wies¢ w okolicy
krazyta, przybijaty do brzegu i stawaty tu na
noc, zeby cho¢ z daleka ujrze¢ osobe poboznego
kréla. —

Nie byto bez wzajemnosci przywiazanie Wha-
dystawa Hermana do dobrego Mazowsza. — Ma-
zurowie, plemie odrebne i czestokro¢ nieprzyja-
zne innym Polakom, przychylnymi sie zawsze
okazywali dla niego. | teraz orszak krolewski
widoczenie sie zwiekszat: gdziekolwiek
po tych sosnowych borach rozszedt sie odgtos o
stanie rzeczy i o podobienstwie do prawdy, ze
stary krol bedzie musiat odpiera¢ bronig przy-
wihaszczenia swoich dziedzicéw, zewszad badz
to lennik z obowigzkiem stuzby wojennej trzy-
majacy ziemie, badz wolny maz rycerski, ciggnat
stawa¢ w obronie sedziwego Pana. Blizsi drogi
krélewskiej taczyli sie z jego orszakiem5 dalsi
udawali sie wprost do Ptocka. Z kazdego

noclegu wychodzit krol z liczniejszym pocztem
stronnikOw, w obronniejszem i powazniejszem
towarzystwie. —

Siédmego dnia Plock ukazat sie naszym po-
droznym w uSmieehajgcem sie potozeniu nad Wi-
sta. Lasy nie wiele usunety sie od okopow migj-
skich, ale rozweselaly okolice szerokie {#aki,
ciggnace sie nad rownie szerokim wodd rozle-
wem. Miasto jednakze samo, jako wcigz zagro-
zone zabiegami Jaewiezy, Prusakéw i innych
sgsiadujagcych z nim poganskich ludoéw, ukryto
sie prawie zupetnie za pasem ziemnych watow
i ceglanych murow swoich. Wygladaly tylko
z zanich wieze i krzyze zbudowanych we $rod-
ku kosciotow, a szczegdlniej gorowat zamek,
co potozony na wzgérzu znacznej wyniostosci,
chociaz drewniany, lecz rozleglty i okazaty, na-
jezony wysokiemi i wazkiemi wiezycami, jak
gdyby pekiem strzat zelaznych, malowniczo wien-
czyt widok obronnego grodu.

Urzedy miejskie ostrzezone przez wystancéw
0 zblizeniu sie krélewskiem, wyszty z calg lu-
dnosciag Plocka przeciw ulubionemu ksigzeciu.
Ozwaly sie z za watdéw dzwony, jakby zapra-
szajgc do swego grodu. Przejechat Wiadystaw
Herman po zwodzonych mostach giebokie rowy,
przybyt pod zebcami podniesionych bram zela-
znych* we $rodek swojej stolicy, a na jedne i
drugie rzucajac nieobojetnym wzrokiem, pomyslat,
ze to sg dla niego ostatnie Srodki ochrony prze-
ciw obeldze i przesladowaniu lat jego podesztych
od niewdziecznych, ktorym dat zycie. Ta uwa-
ga zasepita dlan chwile wjazdu. Westchnienie
wyrwato sie z piersi, smutnym troche usmiechem
podziekowat swemu ludowi Plockiemu za oznaki
przywigzania, ktéremi go witato, i ulicg podno-
szacq sie w gore, przyblizat sie do swojego
krélewskiego patacu.

Zamek Ptocki wystawiony z drzewa, mdgt
by¢ tym pomnikiem budownictwa, ktére nie prze-
zylo czaséw Kazimierza Wielkiego, Kkiedy ten
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krol wprowadzit do Polski z zachodu Europy
zwyczaj uzywania inuru na zamki i wszelkie in-
ne budowy, ktorego moc i trwato$¢ przywiodty
do zaniechania dotychczasowego sposobu stawiania
najokazalszych budowli z drzewa. W Kkraju je-
dnakze polskim, gdzie ten ostatni materyat byt
wszedzie w obfitosci pod reka, gdzie nadto ta-
two bylo wybra¢ same najtrwalsze gatunki bu-
dulcu, mozna mniemaé¢, ze i gmachy drewniane
nie byly pozbawione kunsztu i okazatosci, i ze
takowe zamki ksigzat i kréléw polskich, tere-
my bojarow i kniazidw wschodniej i pdtnocndj
Stowianiszczyzny, a nawet Swigtynie i kontyny
przedchrzesciaoskich czasow (ktérym nie podo-
bna odmawia¢ znakomitego stopnia uobyczajeniaj,
okazywaly wzdr wyksztatconego budownictwa
z drzewa, i pierwowzér narodowego gustu archi-
tektury, ktoére niektére cechy, gdzieniegdzie sie
jeszcze nawet w tegoczesnych budowach prze-
bijajg. =~ Jodta, modrzew, dagb, dostarczaty ma-
teryalu réwnie twardego jak kamien, a tatwiej-
i szego do obrobienia; z nich byly samorodne stu-
i py, one sie wigzaty w sklepienia i balkowania,
z tatwoscig wyginaty sie w tuki. Z tekkszego
drzewa na twardszem, rosty pietra i wiezyce;
a twarde jak kos$¢ drzewo bukowe i inne, stu-
zyly do rzezb, nacinan, wyrabiain misternych,
ktére powleczone zitotem i jaskrawemi farbami,
zdobity sklepienia i wnetrza komnat. Zewnatrz
byt zbytek stupébw i odkrytych przysionkéw
kunsztownie powigzanych u gory. One faczyly
liczne potacie zamku, czy teremu; gdzieindzie
zamykaty tajny przechod, Ilub gléwng brame;
w innem miejscu miescity $rod siebie schody
prowadzace w komnaty wyzszego pietra, albo
do zawieszonych jak klatki wiezyc, a porecz
tych schodow, tych gankow, tych wynijsé, by-
wat wyrobiony z drzewa we wzér tak piekny,
jak dzisiejsze odlewy z kruszcu.

{Ciag dalszy nastgpi.)

@3

Kilka stéw o wazniejszych Zbiorach
przedmiotow sztuki w Polsced a
mianowicie o Zbiorach rycin.

{Dokon czenie.)

Oprécz za$ tych wszystkich oddziatow, sg
jeszcze dwie teki, dzi$ do 400 sztuk obejmu-
jace, w ktére sie ztozylty obrazy patronéw Pol-
ski, obrazy cudowne po réznych miejscach kra-
ju czczone. Znajdg sie tu obok pieknych szty-
chow, owe odpustowe na zdobienie wiejskich
chatek przeznaczone, drzeworyty, owe ptody
Saganskiego, lialwaryjskie i Czestochowskie
utwory. Jest to najpopularniejsza czes¢ zbiorow
Medyckich, i pomnik jednej z najwyrazniejszych
dawnych cech narodu poboznosci.

Mappy, tacza zbior rycin ze znacznym, a
petnym waznych i rzadkich dziet narodowych,
zbiorem ksigg w Medyce. — Jezeli zbidr, jaki

sie tu opisato, zadziwi swym ogromem, nie mo- ;

zna réwnie bez zadziwienia patrze¢ na 500 prze-
szto Kart i Atlasow, ktére dawny kraj polski,
badz w ogole, badZ czesciowo, w rozmaity przed-
stawiajg sposéb. | w tym wzgledzie podobno
nie znalazt sie jeszcze zbiér réwnie liczny. Gdy
jednak mappy dotad jeszcze nie sg zupetnie upo-
rzadkowane, i gdy o tak waznej gatezi zbioru
Pawlikowskiego nie godzi sie niepewnych, a
niezupetnych gtosi¢ wiadomosci; zostawi¢ nale-
zy opisanie kart tych i ich wartosci $wiadom-
szemu tej rzeczy pioru. Rowniez opisania
biblioteki Medyckiej, acz ta jest w zupetnym
porzadku, od kogo innego z nig lepiej obezna-
nego, oczekiwa¢ nalezy. — Jako najlepiej zna-
ng czes€, zbidr rycin opisato sie tu, moze nie-
co i przy obszerniej, chociaz obszerno$¢ ta da
sie usprawiedliwi¢ z rozmaitych wzgledéw.
Przy dzisiejszym ruchu, jaki sie w chodzeniu
okoto rzeczy narodowcj objawia, dobrze jest
przynajmniej mie¢ wskazang droge do Zzrodet,
w ktorych nieznane jeszcze spoczywajg rzeczy.
Nie zbywa dzisiaj na ludziach obrabiajgcych ze



wszech stron gmach wiadomosci narodowych,
ale z tych pracownikdw nie jeden nie domysla
sie nawet istnienia materyatow, ktorychby mogt
uzy¢ z korzyscig; wielu o szczuptej tylko wvie-
dzac ilosci, nalezytego wyboru uczyni¢ nie mo-
ga. Nie jednemu stusznie szacownemu zbioro-
wi lub dzielu, zarzuci¢ mozna (méwi sie tu o
rycinach i iltustracyachd niedoktadnos¢, a nawet
odejscie dalekie od prawdy. — Uwielbiany po-
wszechnie Seweryn Oleszczynski, w zbiorze
nieoszacowanym rycin swych polskiej pos$wieco-
nym rzeczy, umiescit, ze pomine winety z da-
wnych rekopismow, kilka portretéw stawnych u
nas ludzi, zwatpiwszy o istnieniu autentycznych,
z wiasnej wyobrazni. Gdyby byt miat wiado-
mo$¢ o zbiorze rycin polskich, nieomieszkalby
byt zapewnie wywiedzie¢ sie co$ o portretach
Arciszewskiego, Menioskiego, ze opuszcze Sza-
motulskiego, Glogowczyka, Leopolity, Tretera,
przed ich tak starannem wysztychowaniem. Byi-
by sie dowiedzial, ze znajduje sie Arciszewskie-
go wspotczesne popiersie sztychowane, i bytby
nie tworzyt zapewnie tego bardzo tadnego, ale
falszywego sztychu, ktéry u niego tego za mo-
rzami stawnego ziomka naszego wyobraza. Nie
bytby zapewne przerabiat z Melawa tej wioskiej
fizyonomii Menuccego, gdyby go byla doszia
wies¢ o sztychowanym za zycia Menidskiego je-
go wyobrazeniu, autentycznem zatem, a ktoreby
lepiej zajmowato miejsce w Rozmaitosciach pol-
skich. Bytby nie zaszafowat tak skrzydtami
w swych historycznych kompozycjach, a przy-
najmniej nie takiemi skrzydfami, jak sg u niego,
gdyby byt wiedziat, ze jest Zbiér, w ktérym
z wiarogodnych zrédet zbierane dawne stroje,
wykry¢by mogly jego w tym wzgledzie niepe-
wnos$¢ i niewiadomosc.

Dla uzupetnienia rzeczy o rycinach, czyli ra-
czej iltustracyach polskich, nalezy tu jeszcze
wymieni¢ inne teraz tworzace sie, a juz zamo-
zne zbiory. Konstanty Maczewicz, oby-
watel rzpltej krakowskiej, zakupiwszy od Kwiat-
kowskiego znaczny zbiér portretdw polskich

i innych ryciu tresci narodowej, wzbogacit go
niepomatu zakupnami w Paryzu i Dreznie, i cia-
gle nad jego rozszerzeniem pracuje. Najznako-
mitszg czescig zbioru jego, Kilka tysiecy sztuk
obejmujgcego, sg portrety polskie.

Pan Frydlein, ksiegarz krakowski, utwo-
rzyt takze Kilkatysieczny zbior portretow, wido-
kéw, strojow, starozytnosci i innych rycin tre-
Sci polskiej, i nie ustaje w jego pomnazaniu.
W jego zbiorze znajdujg sie najkompletni¢j po-
dobno zebrane portrety z czasow saskich, a mie-
dzy rysunkami nabytemi po $mierci Sontaga,
malarza w Krakowie diugo Zzyjacego, wiele jest
widokéw i monumentéw polskich, nie ogtoszo-
nych dotad.

Francis z ekGasiorowski posiada z wiel-
kim zachodem zebrany zbiér obrazéw Swietych
w Polsce czczonych; rdéwnie, jako tez nie male
zbiory portretdw, widokéw i innych rycin. Mie-
dzy strojami jego, jest 8 sztuk strojow wojen-

nych polskich z XWVII. wieku, nadzwyczajnej
rzadkosci.
Teofil Zebrawski, inzynier rzadowy

w Krakowie, zebrat takze do 3000 rycin ro-
znej tresci do rzeczy narodowej.  Zbiér mapp
jego wzrasta tez niepomatu. A cho¢ nawiasem
powiedzie¢ nalezy, ze zatozywszy sobie zbierac
ksiegi polskie, do nauk przyrodzonych i matema-
tycznych nalezace, juz dzisiaj i liczny ich zbidr
i nie jedne w tym zbiorze rzadko$¢ posiada.

Al exander Fusiecki, ksiegarz w Kra-
kowie, posiada do 5000 rycin i rysunkow, sa-
méj narodowej tresci, nie przestajac usilnie cho-
dzi¢ okoto pomnozenia tej liczby.

Przy bibliotece Konstantego Swidzin-

skiego, znajdujg sie takze i pod wzgledem
rycin i licznej i niepospolitej rzadkosci przed-
mioty. Ow stawny orzet Tretera, z medaliona-

mi kréléw polskich na skrzydtach i piersiach, u
niego tylko widzie¢ sie daje.

Hr. Mniszech w Wisniowcu, na Podolu
rossyjskiem, z nie matym kosztem, a wiekszg
przystugg dlarzeczy narodowrej, zapetni! ogrom-
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ne gmachy patacu swego portretami olejneini,
pozbieranemi na Litwie, Wotyniu i Podolu. Zbié6r
tych portretdbw dochodzi dzisiaj do 1300. llez
to tam szukanych gdzieindziej na prézno wyo-
brazen, ile obijasnien co do strojow, ile dat
historycznych!  Jakzeby przystuge naukom wy-
Swiadczyli, znajacy ten zbidr dokiadniej, udzie-
leniem iego opisu!

W Przeworsku w Galicyi u ksiecia Henryka
Lubomirskiego, jest znaczny zbiér obrazéw naj-
znakomitszych obcych mistrzéw: Palmy, Spagno-
letta, Wandyka, Rubensa, Therburga, Ostade-
go, Poussina, Claudyusza Lorrena, Wouwerma-
na, Jozefa Werneta, Le Grosa, a miedzy temi
jest portret Mikotaja Kopernika, przez wspot-
czesnego bieglego mistrza wioskiego zrobiony
(ten kazat ksigze Lubomirski litografowa¢ w Wie-
dniu); tudziez Zygmunta Ill. maty portret, dzi-
wnej pieknosci, i tenze Zygmunt Ill., spoczy-
. mwajacy po Smierci w apparacie krélewskim na
| katafalku. Tamze jest tez zbi6r oryginalnych ry-
i sunk6w najstawniejszych artystow dawnych i po-
| Mniejszych, miedzy ktéremi rysunki Alberta Du-
rera szczegOlniej zajmuja. Zbior rycin polskich,
acz szczuply, posiada przecie rzeczy rzadkie i
wazne. v

Si/iYyTvyYBi.l
o Filozofii Frentowslciego.

{Ciag dalszy.)

Labo pan Bayerhoffer w wzmiankowanej krytyce Tren-
towskiego odwotuje sie do dzieta swego: bte 3 ttnb
Cefchtefyte ber ~plcfoptie Sji, 1. 2lbfeb. 2. 3., ktoére nam
jest nieznane, a w ktérem, jak powiada, dowiodt, iz
Filozofia niczem inncm by¢ nie moze, jak tylko wolnem
Mysleniem i Pojmowaniem ; to jednakze Jlie widzimy
bynajmniej, aby przez to zbit definicyg Trentowskiego,
ktéry twierdzi, iz Filozofia tylko by¢ moze Prawdoje-
ciem, t. j., mysleniem i czuciem razem, czyli poznawa-
niem prawdy w catkowitosci; bo chociaz nie znamy do-
wodzenia, znamy zasady filozoficzne pana Bayerhoffera
—- czysto-heglianskie, z ktorych stusznie wnosi¢ mozemy,
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iz dowodzenie jego, jak Heglowskie, warunkowein tylko
by¢ moze, t. j., wtenczas prawdziwem, gdy dowiedzio-
nym zostanie przypuszczony przez Hegla filozoficzny pier-
wiastek: bab rciitc ©cin, telcf)C§ bo8 SRirfytS tjl, na ktdre-
go miejscu Trentowski wiasnie dostrzegt inny: bab cwige
©flfcin al§ folcheb; a ktdry nam sie dla tego juz od pierw-
szego zdaje prawdziwszym, iz sama szkota Heglowska,
swoj, w hlizszem wykazujac $wietle, uwaza za abstrakcya,
w gtowie naszej tylko istniejagcg. — Pozostaje zatem przy
zyciu zaczepiona z tej strony definicyg Trentowskiego,
nie dla tego, ze dowiedziona, ale dla tego, ze nie zbita;
zbijanie nalezy do obcych, dowodzenie i obrona, do wia-
snego systemu.

Wypada obecnie powiedzie¢ stow kilka o sposobie,
w jaki obrone te przeprowadzi¢ zamysla autor, czyli o
zarysach catego systemu — zatem o jego podziale.
Hegel dowiodt ze jego retncS ©ein w najwyzszej potedze
rzeczywiscie jest ldeg, — absolutna, i to stanowi pierw-
szg cze$¢ jego systematu, czyli Logike. Trentowski nie
dowiddt jeszcze, ze jego ctiigeh ©afeitt jest bezwzgledng
Materyg i Duchem, lub Myslo-czuciem absolutnem, lecz
dowodzenie swoje juz poczat w Podstawie do filozofii po-
powszechnej , reszte zapowiedziat w trzeciej czesci
swojego systemu, t. j., w filozofii teologicznej.
Hegel jednakze przyjmujac pojedynczy pierwiastek za
zasade systemu uniknat trudnosci, na ktérg naraza sie
Trentowski, przyjmujac za zasade pierwiastek podwaojny:
trzeba mu bedzie albowiem nietylko, jak llegtowi, w po-
stepie Scisle-togicznym wykaza¢ przejscie Bytu wiekuistego
w Mysloczucie absolutne, ale nadto wykry¢ jeszcze wza-
jemny stosunek pierwiastkow, Byt wiekuisty sktadajacych,
czyli Materyi i ducha — do siebie. Czuje to bardzo sam
autor, gdy moéwi: (33otft 1. p. 245.) ,33ciretfe bod) citt=
tttalbieb ®ieid)bered>tigtfcin ber SRaterie ttnb beb ®et(leb;
fcfjretbe itt btefer $inftd)t fo ctroab wie }. 33. bie g-td)lefd)c
SStffenbfd)affble()re ober bie jjegelfcbe ipfjdttomeitologte beb Oet=
fteb?" — Unfere ©ad)e babett wir freiitcf), wie big jejt
ntégitd) war, geriugfaitt ttnb begreiflici) erwiefett. ©ab ©f)=
jient ber epeilofopljie felbft wotten wir aber, nad) betn ooit
ttnb langft gentadfien spiatte erft ju fetner 3»! In Me
fdjtden, unb batin ttnfer iprtnjip, fpftetnatifcf) red)t=
ferii gen ttnb begrttnben. — Dalej dowiodt Hegel,
iz Bycie czyste, od petnosci Idei logicznej, przechodzac
nastepnie do przeciwienstwa swego, do Natury, tam jako
Idea mienigca sie, (bab Ocfteirtett ber 2%cc) stwierdza swoj
charakter istnej i wylacznej prawdy. Trentowski dowo-
dzenie swojej zasady w tym Kierunku rozpoczat juz przez
Wstepne Studia Natury, a dokona¢ zamierzyt w ogolnosci
w pierwszej czesci systematu, t. j. w filozofii isto-
towej. Nakoniec Hegel w trzeciej czesci systemu
swego, t. j., w filozofi ducha pokazuje: jak Idea z wie-
zOw inakodci wyzwolona, przyszediszy do siebie, pnie sie
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przez coraz wyzsze kalegorye wiasne az na szczyt abso-
lutnej Idei, a tak sama stwierdza, iz jak byfa poczatkiem,
tak obecnie wszystkiego jest koncem. Podobnego dowo-
dzenia spodziewamy sie po drugiej czesci systemu Tren-
towskiego, ktéra zapowiedziatl pod nazwg filozofii for-
mowej. Widzimy przeto, iz zab za zgb postanowit Trentow-
ski stawi¢ czoto filozofii Heglowskiej; lecz w r6znym od
niej zupetnie kierunku: Hegel albowiem majgc przed oczy-
ma tylko ldeg, zastosowat podziat swego systemu do epok,
ktére w zywocie swoim wnetrznym przebywa ldea; Tren-
towski biorac Prawde catkowitg wprost, jako bezposredni
Filozofii przedmiot na uwage, zastosowat podziat systemu
do wihasnych trzech stron Prawdy, t. j., wierzchu, gruntu,
i catosci; ztad system Hegla ma oddziaty: nagosci, cie-
lesnosci i wolnosci Idei, — czyli filozofig Idei, Natury
i Ducha; Trentowskiego za$: pojawu, pomystu i pozna-
nia Prawdy, czyli Filozofig istotowa, formowg i catkowitosci;
Hegel widzi wyrabiajacg sie tylko Prawde, w mniej i
wiecej doskonatych stadiach zywota ku wiasnemu szczyto-
wi; Trentowski widzi jg zawsze zupeinie calg, gotowg
w najwyzszej doskonatosci, jak opiewa dalszy systematu
podziat na str. 328. ©tb.

Pozostaje nam nakoniec jedna jeszcze do wytkniecia
réznica obu w mowie bedacych systeméw, to jest, réznica
metody, czyli sposobéw zachwycenia i wyrazenia
zwiastowanej Prawdy; a dla lepszego wyprébowania po-
stawimy oba tu w obec samych ostatecznosci Prawdy,
t. j., Materyi i Idei z osobna. Ciekawa rzecz, jak sobie
poradzi Hegel z swojg myslowoscia przy Materyi, a jak
sobie pocznie Trentowski ze zmystowoscig, gdy mu przyj-
dzie sama uwaza¢ tylko Idee. Rozwazanie z osobna ma-
teryi, gtéwnie ma miejsce w filozofii natury; tam Hegel,
ktérego jedynym przedmiotem zawsze jest Idea postepowa,
na tym tylko stopniu kategoryi o Materyi méwi¢ moze,
na ktdrym Idea wiasnie osiega znaczenie Materyi, co sie
zdarza tam, gdzie pojecia Przestrzeni i Czasu w przeni-
kniong wzajemnie zlewajg sie jedno$¢; — pochwyciwszy
zatem ldee na stopniu tym, jak kazda inng kategoryg sa-
mem czystem tylko mysleniem, idzie Hegel dalej za roz-
wojem Idei, nie pytajgc bynajmniej i nie troszczg« sie
wcale 0 zmystowlg strone Materyi. Inaczej Trentowski:
jemu przedmiotem zawsze jest Bog nieskorczenie, wieku-
iscie i wszechobecnie zywy, a zatem i w wiasnosci ilos-
ciowej tej Materyi, chce Trentowski widzie¢ jego nie-
skonczono$¢, wiekuistos¢ i wszechmocno$é, a to nietylko
rozumem, ale i czuciem zmystowem razem. — Jakze te-
mu podota? Jakze to zobaczy¢, co juz minelo, jakze dot-
kna¢ sie tego, co dopiero ma nastgpi¢, albo daleko po za
naszym stonecznym bytuje systematem? ,,0goInik materyi
zmystami w zaden sposéb obja¢ sie nie da. A Bayer-
hoffer méwi: Nro 166. p. 1336.) Gs
tnufite Trentowski erfl gelingeu un3 jebeS etus
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pptifch 2Ingefd)n«de al§ fold>e8 in aHcr 3eit unb nltent Diitunte
Ju bebujiren, b. b. bie GntAufierung, bas unenbliche ©chet=
nett nur Pofttib in bie 3bee 3« er”eben, wa3 fretlidj
her abfolufe unaufgeléfte SBiebcrfpruch, bie reine Unntéglichs
Eetl fcibft tfh. — Czyz zamierzenie Trentowskiego, jak gto-
szg krytycy, jest rzeczywiscie czystem niepodobieristwem?
Czyz nic nie znaczag dane przez niego dotychczas proby,
urzeczywistniajgce owo mniemane niepodobienstwo? Czyz
nic nie dowodzg powofane na obrone zamiaru dowody,
zamieszczone na str. 159—169. 33rft 1., dla tego, ze sg
apagogiczne, wystarczyjace tylko w matematycznej, ale
nie w filozoficznej metodzie? Czyz z nich, jesli nie praw-
dziwo$¢ twierdzen Trentowskiego, przynajmniej fatsz nie
pokazuje sie jego przeciwnikéw? — Nim wiec nastapi do-
wodzenie w tym wzgledzie filozoficzne, polegajace na
stwierdzeniu sie przyjetej zasady we mwszystkich systemu
czesciach, niechaj nam wolno bedzie w jego zastepstwie
kilka zamiesci¢ tu uwag.  SHitf unferer ®iltnliibleif (po-
wiada autor 23rft I. p. 163.) reifytn wir aUerbingS nicfct
wetf fan, unb bermégen bios tinc un8 benacbbarte 2Jtas
ferie jpt berubren; bie abfolut attgentetne 2ttaterie, braucht
fico 1ebod> nicht in cine blojje 3bee auf%uléfen, hebwegen,
rogil wir fte nicht wic cincn 2Jaum 1 23. umatmen, ober
wic cincn Slpfel in unfere Safcbc flecten féttnen — baS 21l1=
etncinc ifl nicbt immer, wic ¢8 im fleigenben ©cnnenlicht
er 2tbftraition erfebeint, cinc blojje 3bee; €3 ifl au<h
wtrHtch. Wian gebente i>we nur beé unermeféliiben ©ejeb
fe3 ber Ofetne. Azatem jako niezmierny namiot niebios
I wydaje nam sie tylko byé obszarem $wiatet blyskajacych,
a jest rzeczywiscie koczowiskiem $wiatow nieprzeliczonych,
tak tez i Materya w najoddalenszem stanowisku pojecia,
czczg tylko wydaje sie idea, jednakze i tam jeszcze inng
jest Rzeczywistoscig, a jako ogrom niezliczonych $wia-
téw, nietylko do mysli przemawia, ale zarazem przelicz-
nerni $wiattami swemi do zmystéw naszych zagaduje; ta-
koz w og6lnosci i Materya powszechna nietylko w naszem
pojeciu idealnem zalega, ale zarazem oblegajac zmysty
nasze, tloczy sie do nich, | tak nie czescig tylko najbliz-
sza, lecz raczej catkowitosciag swoja nas catych ogarnia :
bo nigdzie nie ma przerwy, a cata z jednego wysnuta
sie pierwiastku. 1 nietylko to, co w coraz innych poka-
zuje sie ksztattach i farbach, ale nawet to, co wszyst-
kiego wiecznem jest ,,podscieliskiem,* sam Ogoélnik Ma-
teryi wiecznie zmystami naszemi ogarniamy; gdyz typ
wiecznotrwaly, ocalony w burzach Metamorfozy, nie wra-
ca sie i nie trwa nigdy, jako sama czysta Idea tylko,
ale razem jako onej uciele$nienie wieczne; czlowiek np.
rodzi sie i umiera, a réd ludzki, czlowieczenstwo, wie-
cznie zostaje, — nie jako sama tylko idea, ale razem,
jako onej ucielesnienie, dla zmystéw naszych zawsze przy-
stepne.  Sic 3eif fliebt wie bie ©cbwalbe (méwi autor
IGrftub. 1. p. 162.) im #erbft unb bie Gwigtcit flebt uner;
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fefiltfetiici) tvic ein ‘Urgchir c«.  SRott fclbft ift alles ewig,
unb ¢S ijt ba8 I)6d)ftc SUlcittevfTucf ©ottcd, bafi cv Hergangs
liche§ b~bcrbrad)te. 2Sad iviv aber Vergeben fleif’cn,  bas
ift tein Vergeben als folcheS, fenbent nur eine SVicfamors
pbvfe.  SocS einzelne SDin%t entfielt unb vergebt, feine
SOlaterie aber beharrt ober ift immer eine unb bicfclbc...
— ©ie SRateric unb ber Ociffc ftnb feit Rtrigfeii ba; tvc=
ber biefer Faun baber aus jener, noeb jene aus biefetn ber=
vertreten, fvnbern beibe ftnb immer &ugieicb unb immer ju=
famnteit ba. Nie odmawia autor Heglowskim ogdlnikom
bynajmniej Rzeczywistosci, ale uwaza je tylko, jako poto-
wice Prawdy catej, do ktoérej z réwnem prawem nalezy
i Rzeczywisto$¢ ogolnikow materyi: wtenczas tylko i dla
tego jedynie nazywa je ,mrzonkami filozoficznemi, ab-
strakeyami,” gdy dla siebie catos¢ Prawdy zuzurpowac
usitujg. — Pan Bayerhoffer za$ w tern ma racyg, iz nie-
podobienstwo widzi w podniesieniu Wszyslkosci empirycz-
nie dostrzezonej, az do Idei samej, bo¢ i sam pan Tren-
towski tak uznat, gdy dla niej inne wybrat jak Idea miesz-
kanie, t. j., Zmystowos¢, ktora jedynie moze by¢ pozy-
tywna $wiatynig ,ber @nfauf?crttng unb beS unenblieben
Sdjeinens."”
Przejdzmyz teraz do drugiej przeciwnosci, do nagiej
i samej tylko Idei, jaka np. przedmiotem jest logiki He-
| glowskiej. — Tu Hegel mistrzem, tu jego pole, jego kro-
i lestwo niezachwiane, w ktérem bez przeszkod z mysla
j swa «zystg panuje! Jakze sie tam wyda Trentowski? Céz
| pocznie w sferze tak czysto-ideatnej z grubg swojg ma-
| teryalnoscig? Jakaz jego bedzie logika? Ze stanowiska
| Hegla zdawato nam sie niepodobienstwem ogarngé¢ Materyg
w wszechobecnosci, tu zdaje nam sie takze, iz niepodo-
bna idei i ducha czystego, dopatrzy¢ grubemi zmystami
naszemi. — Ale¢ cala np. potega rozmarzonego i rozgo-
rzatego ducha mitosci, czyz wierniejszego wczemkolwiek
znajduje tlomacza, jasniejszy dla siebie wyraz, nad jedno
westchnienie, jedno spojrzenie edenskie? a tego wyrazu
czyz najprzéd nie pochwytujg zmysty nasze, czyz nie za-
brzmig od niego w calej podstawie wprzéd, nim rozum
zdota je z zaklecia wybawi¢? Cata Prawda objektywna,
chocby tez i najidealniejsza, czyz by¢ inaczej moze, jesli
sie nie sformuje w obrazy, wyrazy i pojedyncze mysli,
stowem, jesli sie nie wyrazi jakkolwiek, a tak naprzéd
zmystéw naszych nie dotknie? Czyz jak w obecnych
przyktadach, zmysty nasze na strazy postawione, kazdego
do nas wstepu i“kazdego z nas wyjscia, nie pochwytujg
zawsze nasamprzod idealnosci? Gdyby wiec Trentowskie-
mu kiedykolwiek przyszto samg nawet w oderwaniu uwa-
za¢ tylko idealno$¢; — czyz i wtenczas nawet zmysto-
wos$¢ jego nie znajdzie dla siebie zywiotu, nie okaze sie
konieczng? Ale Trentowskicgo Prawda nigdy nie jest ro-
zerwang, dla niego Duch z Materyg zawsze jest zrosty,
a przeto i tam, gdzie u Hegla Idea czysta wytacznie) —
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u niego Idea gtownie tylko moze by¢ przedmiotem roz-
wagi, nie moze odtgczy¢ sie od materyalnosci, ktéra za-
wsze jak trabant przy gorejacem stoncu razem z nig
Swieci¢ musi. Lecz w takim razie, wc6z sie obrdci czy-
sta logika? C6z to bedzie za stanowisko Filozofii, z kto-
rego Rozum i Zmystowo$¢ razem, przyglada¢ sie majg
Idei i Materyi, z zupelng jednakze idealizmu przewaga?
Oczywiscie nic inne, jak Estetyki stanowisko, na ktdre,
tak co do przedmiotu, jak co do rozwazania bez matery-
alnosci i zmystowosci obejs¢ sie nie mozna, chociaz gto-
wnym celem zawsze pozostaje ldea. Logika Trentowskie-
go miatazby zatem mie¢ znaczenie Heglowskiej Estetyki?
Tak jest oczywiscie, méwi bowiem autor w podziale syste-
mu: (Orttb. p. 329.) bie SSafjrljett, tveldje ftch in t"rent
lebcnbigen Spiegel, bem iOlenfchen, refleititt, erbliett ftd)
erffenS ais SSefett, JtveitenS als J™otttt, britteuS ais
bet&c #'ugletd) ..+ @ formelle “prilofoprie »fl &8
91ad)benfen "ber SBabrhcitiber il)r SlcjtbetifcbeS ober ber
ihre $ortn. Sic ift auch trialiftifd) a, sp”ilofop’te beS
SSorteS; iptilofopfbie heS ©ebanlenS; y, “o»I°W»e
tvirflicoen $orm, b, b* 9R«ibcf»8 unb  We SUefthed
tif. — I nie moze to by¢ inaczej : logika Trentowskie-
go musiata posungé sie w krainy absolutnego ducha He-
glowskiego, gdyz tam cata jego miesci sie filozofia, kt6-
rej wylacznym przedmiotem jest wprost Boég sam, azatem
absolutne Idei Heglowskiej stanowisko; tak tez jego filo-
zofia natury zabiera niejako miejsce objawionej religii
w systemie Hegla, a filozofia ducha miejsce Filozofii
w tymze systemie. A jak Treutowskiego oddziaty na skale
Heglowskiego systemu mierzone wzbijajg sie w znaczenie
i rosng, tak naodwrot Heglowskie oddziaty do Trentow-
skiego rozktadu przymierzone, ubozejg i malejg: logika
Hegla, jest tylko czescig Trentowskkiego filozofii for-
mowvej, a filozofia natury i filozofia Ducha, tylko czes$-
ciami sg filozofii istotow'ej, réwnie jak cata Heglow-
ska filozofia tylko jest czescig filozofii teologicznej.
Ztad juz moznaby wyciggng¢ wniosek o wartosci obu sys-
temow, ale czas WTOcié do rzeczy.

Tak tedy filozofia Trentowskicgo nawret do samych
ostatecznosci przyparta, nie zwatpita, jakesmy widzieli, o
sile zasad swoich i zdotata z swym pierwiastkiem zmysto-
wym, jak Orfeusz, lub Herkules przekroczy¢ progi wie-
cznosci, by i tam jeszcze swojg Eurydyke lub Alceste
zobaczy¢! Lecz, czyz zdota to, co widziata, godnie wy-
powiedzie¢? Zdotaz ona réznice swoich wrazen zmysto-
wych dobitnie i wyraznie okresli¢? Jakzesz opisze nam
np. kolor czerwony, smak kwasny, ton wdzieczny luot. p.?
,».Czyz autor przy pisaniu dzieta swego myslac widziat,
myslac, styszat, myslac, dotykat sie; wonit i smakowat |
przedmioty opisywane?*“ Nie, odpowiadamy $miato, bo '
przy pisaniu systemu bynajmniej me chodzi o bezposrednig
zmystowg styczno$¢ z przedmiotami, chociaz sam Bayr-
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hoficr powiada (kryt. c. p. 133.) bet 'mpbilcicpl' Funn
©ottiob! fo gut wie jeber Slitbere, bie Sfiahtr wnb 2Gciige=
fdncbtc nuci' empttrifd) uitb ijtftorifd), b. (e «nmittelbnr nu;
fdjaucn.  System zawsze tylko jest obrazem Prawdy zy-
wej, zmartwychwstajgcej dopiero na kazde nasze wnetrzne
z nim sie zetkniecie: chodzi zatem tylko o to, zeby zlo-
zony w nim obraz miat wiernos$¢ i znpelno$¢ rysow’ swo-
jego przedmiotu, aby$my z nich nietylko duszy, ale i
ciala dopatrzy¢é mogli. Jezeli wiec autor nie spoteguje
wrazen swoich zmystowych do wylgcznosci rozumu, by
tak tylko intensywnie malowa¢ wnetrzny postep Prawdy,
jak Hegel; jesli nie zostanie z zmystami razem w roz-
prezeniu, by extensywnie tylko kresli¢ rozosobnione szcze-
goty Prawdy, jak Empirycy; ale, jezeli zachowujac dla
wrazen zmystowych niewygasta pamie¢, bez nadwerezenia
im odwiecznych praw, potrafi ozeni¢ je z rozumem, i pro-
tensywnie malowa¢ Prawde w zupetnosci, natenczas,
w takicm nastrojeniu duszy (SBatytncijntUttg), cotylko wy-
powie, bedzie niechybnie nosito ceche zupetnosci i wier-
nosci najdoskonalszej, a za kazdern naszem zetknieciem
sie wnetrznem z wyrazem jego, wstawa¢ bedzie przed
nami Prawda cata, zywa, rzeczywista, jak sama jej oso-
ba: i uczujemy calg jej potege, jak gdyby bezposrednio
na zmysty i mysli nasze dziatata! Taka za$ potege
wywrze¢ na nas zdota jedynie tylko bogactwo, obrot i
tok catej mowy, czyli Styl autorski.

{Dalszy ciag bedzie w nastepujacym Numerze.)

Z Wilna. W drukami Jozefa Zawadzkiego za-
czeto sie drukowaé wrazne dzietlo p. Michata Grabow-
skiego Zbidér Pamietnikow’.

3ci Tom Ignacego Chodzki, zawierajacy Brzegi Wi-
lii, czyli mitostki trzech postéw; i Jesien w klasztorze,
historya starych Karmelitow.

W Lipsku wydaje p. llofmann trzv nowe romanse,
miedzy niemi Krystyna, tej obszernosci co Karolina.

Zycie Tadeusza Kosciuszki, przez Leon. Chodz-
ke juz wyszlo z druku, jako i Dodatek do 2go T. Zy-
wota Ostrowskiego, o ktorym méwilisSmy w Numerze 12.

Wyszly takze z druku: ,, Trzy mysli pozostate po
Henryku Ligienzie, zmartym w Morreale (trzy mile wios-

OREDOWNIK wychodzi w Poznaniu co tydzieh w Niedziele.

ie @3

kie od Palermu w Sycylii) 12. Kwietnia 1840., zawiera-
jace oprocz przedmowy wydawcy : Syn cienidw (wiersz).
Sen Cezary, Legenda. W sposobie mistyczno-allegorycz-
nvm pisane, jak gdyby piora Jul. St

35 WAarsisawy. W tych dniach wyszedt tu juz
z druku Iszy poszyt Biblioteki Warszawskiej.

Przeglad Warszawski, poszyt 9ty i 10ly. Pismo
to i nadal w przysztym roku wychodzi¢ bedzie w rozsze-
rzonym zakresie.

Wizerunkéw naukowych T. losty.

Pamietnik Lekarski, Zeszyt 3ci.

Niezapominajki, noworocznik na rok 1841.

X Posnania. wyszio w Berlinie naktadem ksie-
garza Behra dzielo uzyteczne, na wz6r Pamietnikow' Niem-
cewicza: ,, Zrodla do Dziejow' Polski zebrane i wydane*
przez Fr. Nowakowskiego. Toméw' dwa w Berlinie 1841.

Juz wyszta z druku w Hamburgu Pierwsza Czes¢
Dzieta przez nas w' Iszym Numerze Oredownika wspo-
mnianego ©efcfiichte {pdettS sen Dr. Roepcl 1840., nale-
z3cego do znanego Zbioru Heerena i Uckerta. W na-
stepnych Nach naszego pisma, zdamy sprawy o tern dziele.

W tych dniach umart w Poznaniu dawniejszy ksiegarz
i litograf Simon. Byt on pierwszy, ktéry w naszem mie-
cie litografia zaprowadzit, a wydaniem tak upowszech-
nionych ,,Obrazéw stawnych Polakéw,* zastuzyt sobie na
wdzieczne wspomnienie ziomkdw, umiejacych ocenia¢ po-
dobnego rodzaju usitowania.

D. 22. Grud, odbyt sie wParyzu Iszy kurs Mickiewicza.
Posiedzenie po wiekszej czesci sktadato sie z Polakéw; byto
kilkudziesigt Francuzéw, kilku Rossyan, Niemcéw, jeden
Dalmata, jeden Czarnogérzec i kilku Multanczykéw. Mic-
kiewicz wzniost sie do prawdziwej szczytnosci. Od dawnych
czasow' nic rzucono z katedry francuzkiej tyle nowych my-
§li, tyle wielkich prawd. Francuzi zwyczajnie obojetni na
wszystko, co nie jest ich, tg razg byli w zachwycie.
Wszystkie dzienniki francuzkie moéwity o tym Kkursie, ale
zdaje mi sie, ze najlepiej schwycit jego ducha Constituti-
oniel w Nrze 24. Grudnia. Byt to wstep do dalszych
prelekcyi. Mickiewicz pokazat w krotkich zarysach, nie
rozwijajac ich dalej, cate bogactwo przysziej nauki. Byty
chwile, w ktérych zerwawszy wiezy glebokiego erudyta,
wpadat w zapat poetyczny; a widno byto, Ze go wiele
kosztowato, iz niemdgt powiedzie¢ wszystkiego.

Prenumerate pot-

roczng na 26 Numeréw, wynoszacg 9 Ziotych polskich przyjmujg krolew-

skie pocztamty, ksiegarnie krajowe i zagraniczne, jako tez i

Garbarach No. 45.,

Rcdakcya Oredownika: Ai. JPoplinsTci.

drukarnia w Poznaniu na

gdzie sie Oredownik wydaje.

J. huTcassewics:.
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