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REFERAT WYGEOSZONY W SEKCJI BIBLJOTEK NAUKOWYCH 

I-GO ZJAZDU BIBLJOTEKARZY POLSKICH WE LWOWIE. 

OSOBNE ODBICIE Z PRZEGLADU BIBLJOTECZNEGO 
ROCZNIK III, 1929, ZESZYT 1. 

a



Nowoczesna definicja bibljoteki jako zbioru ksiazek upo- 

rzadkowanych, t. zn. przydatnych i udostepnionych do uzytku, 

wymaga szeregu uzupetnien, gdy chodzi o pojecie danej, istnie- 

jacej realnie grupy zjawisk zycia kulturalnego, oznaczonej mia- 

nem bibljoteki. Cywilizacyjny proces zrézniczkowania, oparty na 

rozwoju i specjalizacji nauki z jednej strony, na postepie i co- 

raz szerszym zasiegu uspotecznienia z drugiej, doprowadzit 

w ciagu wiekéw do wytworzenia szeregu typ6w zasadniczo od- 

miennych oraz wielkiej mnogosci form mieszanych, co utrudnia 

Ww znacznej mierze wszelkie prdéby klasyfikacji. Podziat bibljotek 

na rodzaje, gatunki i grupy moZzliwy jest tylko przy r6wnorzed- 

nem zastosowaniu przynajmniej trzech punkt6w wyjscia, odpo- 

wiadajacych trzem podstawowym dzialom zagadnien bibljote- 

konomicznych, ktéremi sa: gromadzenie zbioréw, ich przecho- 

wywanie i udostepnianie. 

Zr6zniczkowanie powyzsze, spowodowane koniecznoscig 

przystosowania sie do charakteru zbiordw, jakotez do potrzeb 

i wymagan odmiennych Srodowisk czytelnikéw, nie ograni- 

czyto sie jednak do samych bibljotek, lecz objeto nadto ich 

kierownictwo i personel, dzielac i rozpraszajac pracownikéw tej 

dziedziny, ktérej tak bardzo potrzebne jest zjednoczenie i skon- 

solidowanie, chociazby w celu utworzenia odrebnej grupy za- 

wodowej, nie wszedzie jeszcze uznawanej. Podobnie zreszta nie- 

uznawana i lekcewazona czestokroé jest nasza nauka czy umie- 

jetnos¢ bibljotekarska, i to nietylko przez nieSswiadomy ogo}, lecz 

nawet przez badaczé6w naukowych, zawdzieczajacych jej ustu- 

gom swoje zdobycze i triumfy, gdy inni wynoszq ja znowu prze- 

sadnie do godnosci wszechwiedzy, nad-nauki, operujacej naj- 

pewniejszemi kryterjami, uprawnionej do wartosciowania wszel- 

kich zjawisk zycia umystowego*. Trudno nam jest porozumieé 

sie z ogdtem naszych czytelnikéw i goSci codziennych, jeszcze 
trudniej — porozumieé sie miedzy soba. Coraz czesciej podej- 

mowane prdéby wspdlpracy na terenie miedzynarodowym wska- 

1 Zob. nizej str. 8—9. 
1 
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zuja, jak odmiennemi mdwimy jezykami, nietylko w znaczeniu 

filologicznem; to samo bowiem dzieje sie na kazdem niemal ze- 

braniu bibljotekarzy jednej narodowoSci, jezeli znajda sie posréd 

nich pracownicy instytucyj réznych typéw. 

Wartki prad zycia, niosacy z soba tak wyrazne zrézniczko- 

wanie bibljotekarstwa, omijat dotad stare, zasobne, wielkie bi- 

bljoteki reprezentatywne europejskie. Jak skaty, o ktére rozbija 

sie najgwaltowniejszy nurt potoku gérskiego, stoja te wspaniate 

warownie mySli badawczej, obojetne na hatas i gwar, zastuchane 

jernie w echa, btakajace sie pod koputami wielkich, nawpdét 

ciemnych, sklepionych sal. I dlatego rozw6j wspdiczesny poszedt 

przedewszystkiem po linji tworzenia nowych bibljotek, jakby na 
mocy cichego porozumienia zainteresowanych, opartego na prze- 

§wiadczeniu, ze zmodernizowanie owych czcigodnych instytucyj 
w kierunku przystosowania ich do warunkdéw i potrzeb wspdl- 

czesnosci jest niewykonaine. } Bibljotekarze wielkich ksiegozbio- 

ré6w naukowych, zamiast od poczatku ujaé w swoje, najbardziej 

powolane rece ster ruchu rozwojowego, narzucié mu wlasne 

warunki i skorzystaé wzamian z jego pomystowoéci i inicjatywy, 

pozostali w wyniosiem odosobnieniu, co musiafo odbié sie uje- 

mnie zar6wno na organizacji bibljotekarstwa powszechnego, jak 

na stanie obecnym starych, czotowych instytucyj. 
W epoce, w kt6drej tworzyly sie te ksiegozbiory, badacz 

naukowy, bibljotekarz i zbieracz-bibljofil dziatali w najScislejszem 

porozumieniu: odszukujac rzadkie rekopisy, ustalajac nazwiska 

autoréw lub kopist6w, poprawiajac bledy odpiséw, pdzniej za$ 

kompletujac rdézniqce sie pomiedzy soba wydania najstarszych 

drukéw, zdobywajac z wysilkiem dziela przeSladowane lub ratu- 

jac ostatnie egzemplarze przed egzekucja i sporzadzajac doktadne 

opisy bibljograficzne — wszyscy wspdélnie wykonywali prace 

naukowa wielkiej wagi, ktérej owoce odnajdujemy w historji 

kazdej galezi wiedzy. Dla sposobu gromadzenia zbior6w owo- 

ezesnych dwa czynniki bylty decydujace: potrzeby badaf na- 

ukowych owej epoki i zamitowania bibljofilskie zbieracz6w; czyn- 
niki te utrzymaty sie w mocy przez ciag wiekéw, jakkolwiek sta- 
waly sie coraz bardziej rozbiezne, niekiedy nawet wprost sprzeczne. 

Stanowisko powyzsze znalazio wyraz w podstawowych dzielach 
bibljograficznych poczatku XIX-go wieku, jak Bruneta Manuel du 

libraire et de Camateur de livres (Paris 1810), Eberta Allgemeines
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bibliographisches Lexikon (Leipzig 1821) i poniekad Lelewela Bi- 

bljograficznych ksigg dwoje (Wilno 1823—26), z ktérych dwa 

pierwsze wolno nam traktowaé¢ jako odzwierciedlenie 6wczesnego 

stanu wielkich ksiegozbioréw lub tez wzorowy ich katalog. Wcie- 

lone tam zostaly tytuly dziet dwéch kategoryj: 1) posiadajacych 

wartosé pod wzgledem naukowym czy literackim, oraz 2) rzad- 

kich lub cennych, z punktu widzenia bibljofila i antykwarjusza. 

Jezeli jednak byt czas, w ktérym zgromadzenie najlepszych, 

z powyzszych dwéch punktéw widzenia, dziel, i to conajmniej 

w szeséciu albo nawet w dziewieciu jezykach (grecki, facifiski, fran- 

cuski, niemiecki, angielski, wloski; polski, czeski, rosyjski), byto za- 

daniem wykonalnem, to czas ten przeminat juz oddawna. | dzisiaj 

kierownik wielkiej starej bibljoteki naukowej bylby w ogromnym 

ktopocie, gdyby zadano mu najprostsze pytanie, jakiego typu 

materjaty gromadzi w swojej instytucji. Nie moze odpowiedzie¢: 

«Wszystko, co posiada jakakolwiek wartos¢, we wszystkich je- 

zykach europejskich>, bo — chociaz istnieje instytucja, zdaza- 

jaca wytrwale do zebrania zupeinie kompletnej bibljografji dru- 

kéw wszelkich czaséw i ludéw, posiadajaca czternascie miljoné6w 

tytul6w ksiazek i artykul6w, — to jednak i ta liczba jest zale- 

dwie czastka, a co méwié dopiero o samych drukach. Zreszta 

nawet dazenie do takiego idealnego kompletu zostafo juz od- 

dawna uznane slusznie za mrzonke przez miarodajnq opinje na- 

ukowa w zakresie bibljografji i bibljotekarstwa. Kierownik Ow 

nie moze da¢ zatem krétkiej, kategorycznej odpowiedzi, w mySl 

om6éwionej powyzej tradycji, lecz zmuszony jest rozwinaé¢ ja ob- 

szernie, w zaleznosci od charakteru, jaki przybrala bibljoteka 

w ciagu wiekéw. 

Stare, bogate ksiegozbiory sa to dzisiaj przewaznie aibo 

centralne bibljoteki paristwowe czy narodowe, jak British Mu- 

seum i Bibliothéque Nationale, albo bibljoteki uniwersyteckie, 

albo wreszcie instytucje o typie muzealno-zabytkowym, dumne 

ze swej wspaniatej przesztosci, otaczane czcia powszechna, lecz 

przejawiajace niewiele sity zyciowej. Pominiemy w rozwazaniach 

dalszych te trzecia kategorje, jako nalezacq do zakresu zaintere- 

sowan raczej bibljofilskich. 

Bibljoteki Narodowe czy Pafistwowe maja swoje cele i za- 

dania specialne, jakkolwiek niesprecyzowane moze dostatecznie, 

czego dowodzi chociazby dyskusja, prowadzona ostatnio u nas 
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na ten temat, lecz niekwestjonowane przez nikogo w jednym 

przynajmniej punkcie, a mianowicie co do obowiazku groma- 

dzenia caloksztaltu produkcji narodu (niektérzy méwia: ludnosci 

catego paristwa) w jak najszerszym zakresie, od wynalezienia druku, 

. jak chca jedni, od pewnego terminu epoki nowozytnej, jak Za- 

daja inni'. To ogélnikowe zaznaczenie wystarczy tutaj, ponie- 

waz nie mam zamiaru méwi¢€ na tem miejscu o nowej kreacji 

bibljotecznej polskiej, lecz o instytucjach juz istniejacych. 

Ot6z owe stare bibljoteki, podniesione do godnoSci cen- 

tralnych, otrzymuja przewaznie egzemplarze obowiazkowe dru- 

kéw danego kraju, co uwalnia je wprawdzie raz na zawsze od 

troski w zakresie dopeinienia obowiazku podstawowego, ale 

zato pochtania wielka czesé lokalu i, co wazniejsza, wielka czesé 

energji zywotnej instytucji na przyjmowanie, ustawianie, katalo- 

gowanie i oprawianie nabytkéw bezplatnych. Po wiekszej czesci 

bibljoteki te obciazone sa nadto bogatemi zbiorami o charakte- 

tze muzealnym, jak ryciny, medale, monety i t. p., kt6re wyma- 

gaja specjalnych warunkéw konserwacji oraz specjalnych metod 

klasyfikowania i inwentaryzacji, jak r6wniez zupetnie odmiennych 

urzadzefi w zakresie uprzystepnienia ich korzystajacym i zwie- 

dzajacym. Bibliothéque Nationale w Paryzu, posiadajaca réwna 

niemal liczbe rycin, jak drukéw (ok. czterech miljonéw), przo- 

duje r6wnoczesnie jako bibljoteka i jako muzeum. Nie nalezy tez 

pomija¢ znanego faktu, ze bibljoteki centralne, sita swego repre- 

zentacyjnego charakteru oraz bogactwa, stanowia potezny o§ro- 

dek przyciagajacy dla zbior6w prywatnych i dla ofiarnosci pu- 

blicznej, nietyiko krajowej. Slowem, dzialalnos¢ ksiegozbioré6w 

tego typu koncentruje sie przedewszystkiem na gromadze- 

niu, ktérego zakres jest wzglednie tatwy do zdefinjowania, 

jako zdazajacy do mozliwego skompletowania dokumentéw Zy- 

cia umyslowego narodu lub pafistwa, oraz podstawowych dziet 

w zakresie dobytku kultury powszechnej. Jednakze instytucje 

centralne sq zarazem bibljotekami publicznemi, ktére z natury 

rzeczy muszq sluzy¢ potrzebom chwili biezacej, tak w zakresie 

badan naukowych, jak i w zakresie czytelnictwa, przynajmniej 

sfer wyksztalconych, jakkolwiek przewaznie nie sq tutaj czynione 

1 Por. AL. BIRKENMAJER, W sprawie Bibljoteki Narodowej (Przeglad 

Bibljoteczny, 1, 1927, str. 24—40); M. LopYNskI, Centralna Bibljoteka Paristwowa 
t Bibliotheca Patria (tamze, I, 1928, str. 1—15).
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zadne ograniczenia pod wzgledem cenzusu i, jak to formutuja 

np. regulaminy niemieckie, wstep jest wolny dla wszystkich, 

z wyjatkiem jednostek wzbudzajacych odraze swa powierzchow- 

noécia. Bibljoteki te posiadaja zwykle czytelnie najwieksze w ca- 

fem miescie, a czesto i w calym kraju, i cieszqa sie tez najlicz- 

niejszq frekwencja, zwlaszcza ze wzgledu na odczuwany po woj- 

nie w catej Europie brak miejsca do czytania. | tutaj ujawnia sie 

oczywista sprzecznos¢ w zadaniach i metodach dziatania tego 

typu instytucyj. Jest to tak, jak gdyby do olbrzymiej centralnej 

sktadnicy zboza, stanowiacej stala rezerwe dla wyzywienia calego 

narodu czy pafistwa, zgtaszali sie ludzie codziennie po Swieze, 

chrupiace buleczki.. Ogét czytelnik6w poszukuje literatury naj- 

nowszej, bo nawet ci, ktérzy sie zajmuja problemami historycz- 

nemi, a ktérzy sa jedynymi niemal odbiorcami na niektore dzieta 

z zasob6w dawnych, musza byé zorjentowani w badaniach ostat- 

nich. I oto, obok wielkich juz zadan, wiasciwych instytucji 

centralnej o charakterze muzealno-archiwalno-bibljotecznym, wy- 

rasta przed jej personelem nowy ogrom obowiazkéw, polegaja- 

cych na kompletowaniu najnowszych dokument6éw zycia umy- 

stowego we wszystkich dziedzinach i wszystkich krajach, przy- 

najmniej europejskich, postulat coraz donioslejszy i coraz szer- 

szy wobec rozrostu stosunké6w miedzynarodowych, — oraz na na- 

tychmiastowem udostepnieniu ich ogromnym rzeszom czytelni- 

kow. GdybySmy nawet wyobrazili sobie bibljoteke, rozporzadza- 

jaca sztabem urzednikow naukowych, wykwalifikowanych spe- 

cjalistow we wszystkich najwazniejszych dziatach pismiennictwa 

i wladajacych wieloma jezykami, to gdziez znajdzie sie panstwo, 

kt6reby przyznato jednej instytucji budzet, wystarczajacy na 

zaspokojenie tylu i tak réznorodnych potrzeb? 

Wielkie ksiegozbiory naukowe, istniejgce od wiekdw i prze- 

tworzone z biegiem czasu na zaklady uniwersyteckie, znajdujq 

sie w potozeniu jeszcze trudniejszem. W zasadzie zadaniem ich 

jest gromadzenie literatury naukowej wielojezycznej w zakresie 

galezi wiedzy, reprezentowanych w nauczaniu uniwersyteckiem, 

najczesciej jednak magazyny ich zapelnione sq niemal zupetnie 

olbrzymim zasobem starych drukéw, dzisiaj zupelnie bezuzytecz- 

nych z powyzszego punktu widzenia, nie zadanych prawie ni- 

gdy. Miara tego przeladowania moze byé fakt, ze np. niezliczona 

ilosé wydarfi klasykéw greckich i rzymskich, oglaszanych od 
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XV-go wieku, stata sie przewaznie makulatura z momentem uka- 
zania sie malych tomikéw Teubnera. A tysiace toméw starych 
podrecznikéw, ktére mijamy codziennie w naszych magazynach 
bibljotecznych, poszukujac z wysilkiem miejsca dla nowych na- 
bytkéw?... Brak nam, niestety, wiarogodnych statystyk w tym 
wzgledzie, lecz wszyscy praktycy zgodza sie chyba na to, ze 
w starych bibljotekach uniwersyteckich najwyzej 5—10°/, daw- 
ych zasobéw bywa Zadanych przez czytelnikéw. Przytem bi- 

Fhe uniwersyteckie w niektérych krajach otrzymuja egzem- 
plarze obowiazkowe drukéw; przoduje tutaj Polska, ktéra przy- 
znala je w szystkim swoim bibljotekom uniwersyteckim, jak- 
kolwiek z zastrzezeniami, powodujacemi pewne odciazenie. Nie 
bede rozwodzit sie nad tematem, kt6remu poswie¢citem prace spe- 
cjalna*; zaznacze tylko, ze zasypywanie tych instytucyj stosami 
bezuzytecznej makulatury, odciagajace je od najdonioélejszych 
i najbardziej zywotnych zadafi, w najlepszym razie moze mieé 
na celu dublowanie roli bibljotek centralnych, co zgola nie uspra- 
wiedliwia marnotrawienia wielkich sum czasu, miejsca, energji 
i pieniedzy, jak r6wniez obnizania stanowiska zawodowego bi- 
bljotekarza, ktéry jest powolany do §wiad omego kompleto- 
wania zbioréw. 

Jakkolwiek bowiem wywody F. Eichlera, zawarte w znanej 
pracy p. t. Bibliothekswissenschaft als Wertwissenschaft, Biblio- 
thekspolitik als Weltpolitik (Graz u. Leipzig 1923), bedacej zre- 
szta tylko konsekwentnem rozwinieciem pogladéw tegoz autora, 
jako wiernego ucznia prof. Dziatzko, wygtoszonych niegdys w re- 
feracie p. t. Begriff und Aufgabe der Bibliothekswissenschaft 
(1896), ktéry juz w6wezas spotkat sie z bardzo ostremi zarzu- 
tami *, — rozwinieciem, doprowadzonem do absurdu, — to jed- 
nak w jego tezie: <Rzeczq bibljotekarstwa jest wyswobodzenie 
ezytelnik6w z niewoli drukowanego stowa» mieéci sie ziarnko 
prawdy. Uznaje to nawet tak surowy krytyk, jak Adolf Harnack 3. 

' Por. J. MUSZKOWSKI, Sprawa ksigzki w now ustawie prasowe) (Prze- 
glad Bibljoteczny, 1, 1927, str. 41—83 i odb., Krakéw 1928). 

> A. GRAESEL w Zentralblatt f. Bibliothekswesen, XIX, 1897, str. 229; 
OsSKAR MEYER w Deutsche Litteraturztg, 1898 Nr. 35 szp. 1395; A. FECAMP- 
w Revue critique Whistoire et de littérature, XLVI, 1898, str. 264. 

® Por. recenzje pracy Eichlera w Zentralblatt f. Bibliothekswesen, XL... 
1923, str. 536. 
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Tylko ze inne prowadzq do niego drogi, niz te, kt6re wskazuje 

nam autor w swem jednostronnem i ciasnem dazeniu do pod- 

porzadkowania calego warsztatu nauki we wszystkich jej dzie- 

dzinach sadowi krytycznemu bibljotekarza. 

y7 Zreszta przy bibljotekach uniwersyteckich istnieja niemal 

zawsze komisje bibljoteczne, stanowiace jeszcze jedno obcigzenie 

aparatu organizacyjnego, ktéry juz z natury rzeczy jest bardzo 

zlozony, poniewaz zadne sprawy nie moga byé zalatwiane bez- 

posrednio przez ministerstwo, lecz przechodza przez senat, sta- 

jac sie drobna czastka rozlegtego obszaru administracji szk6t 

wyzszych. Komisje bibljoteczne, kt6rych zakres i metoda dziata- 

nia stanowia oddawna przedmiot aktualnej zawsze dyskusji 

w kolach bibljotekarskich, wahaja sie zwykle pomiedzy dwoma 
kraricami: albo sa bezczynne, albo podlegaja wplywowi energicz- 

nych jednostek, dazacych przewaznie, z natury swego stanowi- 

ska naukowego, do uprzywilejowania pewnych dzialé6w na koszt , 

innych. a 
Organizacje wewnetrzna tego typu instytucyj znajq wszy- 

scy obecni z wlasnego do$wiadczenia. Bibljoteka, zatozona przed 

wiekami, byla oczywiscie urzadzona i zinwentaryzowana wedlug 

metod i zwyczaj6w owego czasu. Z biegiem lat zmieniano 

w niej stopniowo wszystko: lokal, sposéb ustawiania, konser- 

wacji, katalogowania it. p. Nastepstwem tego jest znany az 

nadto dobrze fakt, ze prawie zadna z tych instytucyj nie po- 

siada katalogu zupetnie kompletnego, kt6ry moznaby kontynuo- 

waé wediug metod bibljotekonomji wspdiczesnej. Katalog takiej 

bibljoteki sktada sie z catego szeregu réznorodnych nawarstwien, 
w ktdrych orjentowanie sie jest zwykle «wiedza tajemna», opa- 

nowana jedynie przez paru najstarszych urzednikéw, niekoniecz- 

nie najwybitniejszych bibljotekarzy; ludzie ci otaczani sa zwykle 
czcia mistyezna przez pozostaly personel, a zwlaszcza przez czy- 

telnikéw, i rzeczywiScie czynia czesto «cudax, odnajdujac druki, 

oznaczone juz na zaméwieniu beznadziejnem «niema». W biblijo- 

tekach, w ktdérych ustawiano niegdys ksiqgzki wedtug dzial6w, 

a ktére nie uzyskaly gmachdéw zupetnie howych, lecz tylko adap- 

towane, lub uzyskaly je bardzo dawno, ramy, wyznaczone na 

przyrost w poszczegélnych dzialach, zostaty przekroczone od 
niepamietnych czaséw, i sygnatury tak sie pokomplikowaly, ze 

znowu potrzeba intuicji nawykowej jakiegos starego pracownika, 



10 JAN MUSZKOWSKI 

by odszukaé dzieto zapotrzebowane. W_ ksiegozbiorach tych 
kazdy nowy kierownik rozpoczynat zawsze i rozpoczyna obec- 
nie t. zw. meljoracje, ktérej prawie nigdy nie udaje sie wykon- 
czy€ tej samej jednostce, a to skutkiem ogromu pracy, kt6ra sie 
wykonywa dorywczo, ze wzgledu na powszechny brak srodk6w 
i ludzi; i oto nowy dyrektor rozpoczyna z nowego punktu wi- 
dzenia meljoracje meljoracji, ktérej réwniez przewaznie nie 
koficzy... 

Dodajmy do tego wszystkiego niewidziany dawniej rozrost 
szk6f wyzszych po wojnie i olbrzymie potrzeby czytelnicze 
personelu nauczajacego oraz stuchaczéw, a zrozumiemy, jak od- 
legia jest obecna organizacja bibljotek uniwersyteckich od idealu 
zaspokajania istniejacych faktycznie potrzeb. Jakkolwiek bibljoteki 
te osiagnely ogromne cyfry frekwencji, np. w 1926 r. Bibljoteka 
Jagiellofiska 53.000 w czytelni, 13.000 w wypozyczalni, Biblioteka 
Uniwersytecka we Lwowie okoto 60.000 w czyteini, ok. 11.000 
Ww wypozyczalni, — to jednak liczby te sa z pewnoscia znacz- 
nie nizsze od liczby zapotrzebowari, jak na to wskazuje odno- 
Sne zestawienie w sprawozdaniu Bibljoteki Uniwersyteckiej 
w Warszawie: na 105.104 zamdéwienia, zlozone w wypozyczalni 
w roku sprawozdawczym 1926/27, zatatwiono zaledwie 37.846, 
t. zn. troche wiecej, niz trzecia czesé, przewaznie z powodu zu- 
pelnego braku zadanych dziet lub braku dostatecznej liczby 
egzemplarzy. : 

Lecz na tem nie koniec. W oérodkach, w ktérych niema 
instytucyj centralnych, czyli, jak dotad, we wszystkich miastach 
Rzeczypospolitej, owe wielkie, stare bibljoteki uniwersyteckie sa 
najbogatszemi ksiegozbiorami miejscowemi i sq dostepne w za- 
sadzie dla wszystkich, czego ma prawo domagaé sie obywatel, 
placacy podatki. Tymczasem instytucje te nie sq w moznoéci 
podolania swoim najblizszym obowiazkom, wiec co méwié do- 
piero o faktycznem otwarciu podwojéw dla szerokiego ogétu; 
pozostaje ono z koniecznoéci na papierze, poniewaz wszystkie 
bardziej poczytne ksiazki sa stale wypozyczone osobom naleza- 
cym do uniwersytetu, rzed czytelniq za$ stoi ogonek stucha- 
czéw, wyczekujacych wolnego miejsca. 

Powyzszy obraz obecnego stanu wielkich bibljotek nauko- 
wych, obserwowany niemal wszedzie na kontynencie europej- 
skim, ma na celu wykazaé, jak palaca jest potrzeba odciazenia
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ich, i zachecié kola zawodowe do powaznych rozmySiafi na te- 

mat dalszego uksztaltowania polityki bibljotecznej. Stan ten wy- 

tworzy! samorzutnie wzmozony ruch w kierunku zakladania bi- 

bljotek naukowych specjalnych z jednej strony, bibljotek zas pu- 

blicznych o charakterze powszechnym z drugiej. (Znamiennym 

objawem w tej dziedzinie jest przerzucenie gléwnego ciezaru 

czytelnictwa mtodziezy uniwersyteckiej na ksiegozbiory semina- 

ryjne, ktérych wartosé opiera sie na posiadaniu nieznacznej liczby 

ksiazek, lecz zato w bardzo Scistym doborze, zastosowanym do 

potrzeb nauczania danego przedmiotu; dalszqa przewage nad 

wielka bibljoteka uniwersytecka daje im ulatwienie bezposred- 

niego dostepu do samych druké6w — czynnik niezmiernej do- 

niosto$ci wychowawczej dla poczatkujacych. Natomiast bibljo- 

teki powszechne w coraz rozleglejszej mierze budza i zarazem 

zaspakajaja gléd czytelnictwa u szerokich mas, zdazajac, na wzor 

wspaniatych przyktadé6w amerykafiskich, do planowego wsp6t- 

dziatania ze szkola ludowa i érednia, w mysl nowoczesnych 

i jedynie stusznych zasad pedagogicznych, polegajacych na za- 

prawianiu mtodziezy do samodzielnej lektury. / 

Stowem, koniecznosci rozwojowe wytworzyly trzy odrebne 

obszary dziatalnoSci bibljotekarskiej, odcinajace sie od siebie bar- 

dzo wyraznie: 
1) Stare, zasobne, reprezentatywne ksiegozbiory pafistw czy 

érodowisk, ktére nalezaloby nazywaé uniwersalnemi, ponie- 

waz gromadzily i gromadza pismiennictwo nietylko naukowe, 

a charakter naukowy nadaja im raczej potrzeby rozrastajacego 

sie od wiekéw warsztatu pracy w tej dziedzinie; sq one kom- 

pletowane w mySl przestarzatej juz dzisiaj i bardzo trudnej w za- 

stosowaniu zasady polihistoryzmu, a z niezmiernym wysitkiem 

i niklym stosunkowo rezultatem staraja si¢ r6wnoczesnie spel- 

niaé zadanie skarbnicy dokumentéw kultury oraz zywej, spraw- 

nej i dostepnej dla wszystkich bibljoteki nowoczesnej; personel 

kierowniczy tych instytucyj sklada sie przewaznie z uczonych, 

specjalistow w réznych dzialach wiedzy, dla ktérych praca bi- 

bljotekarska jest zwykle r6wnoznaczna ze zrezygnowaniem z wia- 

snych badafi naukowych, co nie dokonywa si¢ prawie nigdy 

bez pewnego zniechecenia i poczucia zawodu, z wyjatkiem tych 

szezesliwych a rzadkich przypadkéw, gdzie aspiracje naukowe 

znajduja ujécie w badaniach bibljologicznych, jakkolwiek obar- 
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czonych zwykle zainteresowaniami tylko retrospektywnemi; pu- 

blicznos¢ tych bibljotek rekrutuje sie w przewazajacej wiekszo- 
$ci z badaczéw i studjujacych. 

2) Ksiegozbiory naukowe specjalne, ktére juz od 

chwili zalozenia posiadaty okreSlony wyraZnie charakter zbioréw, 

kt6ére zatem z cata Swiadomoscia i spokojem daza do objecia 

pewnego catokszialtu w danym zakresie, ozywione sluszna na- 

dzieja, ze osiagna swe cele i dopelnia zadan, zar6wno w sto- 

sunku do przesziosci, jak i chwili obecnej, zar6wno w _ charak- 

terze skarbnicy dokumentéw kultury w pewnym jej dziale, jako 
tez w charakterze warsztatu pracy na pewnym terenie; kierow- 
nicy tych instytucyj sq to specjalisci, ktérzy przy niejakim wy- 
sitku moga jednakze potaczyé wiasne badania i studja z zawo- 
dowemi obowiazkami bibljotekarza; stosunek stalego porozumie- 
nia z gronem pracownikéw tego samego dziatu wiedzy, uczo- 
nych i uczniédw, odwiedzajacych bibljoteke, jest rzecza nietrudna 
do osiagniecia i korzystna dla stron obydwu. 

3) Ksiegozbiory i czytelnie wszelkich rozmiaréw i typ6w 
o charakterze oSwiatowo-powszechnym, gdzie do- 
bér ksiazek zalezny jest od celéw i zadaf, r6wniez wytyczonych 
Z gory, dajacych sie sprecyzowaé dosyé Scigle; bibljotekarzami 
w tym zakresie bywaja juz czesto na Zachodzie ludzie z przy- 
gotowaniem naukowem wyzszem lub nawet uczeni, jak w Niem- 
czech czy we Francji, gdzie spotykalem na takich stanowiskach 
wychowaricé6w Ecole des Chartes, ale przewaznie sa to dziata- 
cze spoteczni lub pedagodzy, ktérzy stworzyli caly wielki dzial 
umiejetnosci w tej dziedzinie z bardzo obfita literatura; najbar- 
dziej rozwinieta jest tutaj grupa problemdw bibljotekarskich, do- 
tyezacych uprzystepniania zbioréw, na ktérego uksztaltowanie 
skladaja sie czynniki nader r6znorodne, co odpowiada niezmier- 
nej r6znorodnoésci sktadu czytelnikow. 

Widzimy zatem, ze zarys podziatu pracy pomiedzy powyz- 
szemi obszarami istnieje juz w praktyce i mégtby wskazaé droge 
do pomySInego rozwiazania zespolu zagadnien polityki bibljo- 

i “tecznej. Najwiecej wad i brakéw organizacyjnych zmuszeni je- 
stesmy stwierdzié w grupie starych bibljotek naukowych, z tem 
wigkszym zalem, ze instytucje te stanowia slusznie najwieksza 
chlube narodéw o starej kulturze, ze skupia sie na nich nasza. 
najgtebsza czesé i najgoretsze umilowanie. Tem bardziej jednak
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jestesmy obowiazani uprzytomni¢é sobie ich stan obecny i ze- 

$rodkowaé wszystkie wysilki na jego poprawe._/ 

Bibljoteki naukowe uniwersaine cierpig z powodu przecia- 

_ zenia ich zadaniami, ktore sq niewspdélmierne i czestokro€é sprze- 

“ezne w samej swojej istocie, gdyz jedne wyplywaja z dawnej, 

wymagajacej poszanowania tradycji historycznej, inne zas z po- 

irzeb i wymagan chwili biezacej. Nalezy wiec dazy¢ do rozdzie- 

lenia tych zadami, stosownie do dwoch naczelnych postulat6w 

w tym dziale polityki bibljotecznej, ktore sq nastepujace: 

I. Stworzenie najodpowiedniejszych warunk6w do groma- 

dzenia i konserwowania skarbé6w i dokumentéw kultury pod 

postacia rekopis6w i drukéw od najdawniejszych czas6w do 

chwili obecnej, w dazeniu do kompletu w zakresie celéw insty- 

tucji centralnej o charakterze narodowym lub pafistwowym; tu- 

taj przytem jest najzupeiniej na miejscu przesadne nawet przy- 

wiazanie do kazdego $wistka zadrukowanego papieru, poniewaz 

kazdy, bezwartosciowy dzisiaj, moze uzyska¢€ znaczenie doku- 

mentu naukowego przez wysuniecie w badaniach nowych, nie- 

znanych jeszcze punkt6w widzenia. 

Il. Zorganizowanie wielkich bibljotek naukowych, stosow- 

nie do potrzeb i wymagafi wspdlczesnej pracy naukowej ba- 

dawezej oraz nauczania w zakresie wyzszym, z uwzglednieniem 

postulatow czytelnictwa naukowego ogétu, o ile w danym 

osrodku niema innej wielkiej bibljoteki publicznej; przytem po- 

Zadane jest tutaj stosowanie rygorystycznych kryterj6w nauko- 

wych, r6wnomierne we wszystkich dzialach pismiennictwa, nie 

tyle ze wzgledu na wartosé ksigzek, ile na ich poziom, — nadto 

za§ perjodyczne rewidowanie zbioré6w w celu oczyszczania ich 

z balastu dziet niepotrzebnych i przestarzatych, do czego dostar- 

czy wskazowek prowadzona stale statystyka obiegu drukow, za- 

ré6wno wypozyczanych nazewnatrz, jak czytanych na miejscu. 

Wybor drég i Srodkéw, prowadzacych do dopelnienia po- 

wyzszych postulaté6w, powinien by¢ owocem gruntownego prze- 

studjowania odnosgnych zagadniefi w teorji i praktyce, dokona- 

nego silami zbiorowemi, oraz rozlegtej i wszechstronnej dysku- 

sji. Nie Smiem uprzedzaé wynikéw tej pracy, do ktérej pragnal- 

bym tylko zachecié bibljotekarzy polskich. Narazie jednak niech 

mi bedzie wolno naszkicowaé pobieznie obraz idealnej organi- / 

zacji wielkich bibljotek naukowych uniwergalnych, t. zn. obej- / 
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mujacych wszystkie dzialy piSmiennictwa, jak ja sobie wyobra- 
zam w przysziosci. 

Z jednej strony centralne sktady ksiazek w wielu jezykach, 
reprezentujacych ogdlny dorobek kulturalny ludzko§ci, od cza- 
s6w najdawniejszych do ostatniej chwili, ksiazek, oczywiscie, 
zinwentaryzowanych skrupulatnie i skatalogowanych jak naj- 

 wszechstronniej; sktady te, potaczone z Instytutem Bibljcgraficz- 
nym lub jego filjami, rozmieszczone we wszystkich wiekszych 
Srodowiskach, maja za najblizszy cel zgromadzenie catoksztaltu 
dokument6w kultury danego narodu lub paristwa, posiadaja 
prawo otrzymywania egzemplarzy bibljotecznych bezptatnych 
oraz podlegaja obowiazkowi przechowywania ich w komplecie 
i stanowia rezerwe dla wszystkich innych bibljotek, ktére czer- 
pia z nich bez ograniczef, droga wypozyczania, chociazby co- 
dziennie; te sktady centralne wolne sq natomiast od zbior6w mu- 
zealnych, oraz, co najwazniejsza, od bezposrednich stosunkéw 
z czytelnikami; 

z drugiej strony bibljoteki, kompletowane wedtug Scistych 
kryterj6w naukowych z dziet w wielu jezykach i zasilane w miare 
potrzeby przez sklady centralne, zaopatrzone w jak najwieksze 
i jak najdogodniejsze czytelnie, w sprawny, zywy aparat wypo- 
zyezalni i w biuro fachowych informacyj we wszystkich gale- 
ziach wiedzy, posiadajace natomiast niewielkie magazyny, zawie- 
rajace wybor dziet najpotrzebniejszych, magazyny, z ktérych 
usuwa si¢ kazda ksiazke, nie zazqadana ani razu w przeciagu usta- 
lonego w praktyce okresu czasu, i przekazuje sie ja sktadom cen- 
tralnym, obowiazanym do przechowywania jej z cala pieczolo- 
witoSciq przez wieki, na wypadek jednorazowego chociazby za- 
potrzebowania. 

Zaznaczam z calym naciskiem, ze reorganizacja w duchu 
powyzszym, kt6ra z biegiem czasu bedzie, jak pozwalam sobie 
przypuszcza¢, nieunikniona, a stanowié bedzie niezmierne upro- 
szczenie i usprawnienie calego warsztatu pracy naukowej, po- 
wodujac nieobliczalne oszczednoSci na state, przy dosy€ znacz- 
nym nakladzie jednorazowym, — ze ta reorganizacja databy sie 
przeprowadzié bez najmniejszego uszczuplenia stanu posiadania 
dzielnic, miast, instytucyj czy osdb w _ zakresie zbioré6w bibljo- 
tecznych, droga wzajemnego przekazywania depozytéw, przy 
zastosowaniu uplanowanej zgéry i obejmujacej caly teren Rze- 
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czypospolitej polityce budowlanej. W przededniu rozpoczecia bu- 

dowy dwéch wielkich gmachéw bibljotecznych w Polsce i wo- 

bec koniecznosci adaptacji szeregu gmachdéw starych — moze 

nie beda bez znaczenia uwagi powyzsze. 
Naszkicowany tutaj projekt spotka sie napewno i z tym 

zarzutem, ze jest nierealny i utopijny, lecz gl6wnem zadaniem 

autora byto raczej stwierdzenie istniejacego stanu rzeczy i potrzeby 

rozwazenia nasuwajacych sie w zwiazku z tym stanem zagadnien, 

niz narzucanie takich czy innych sposobéw rozwiazania. Zreszta 

i bibljotekarze maja chyba prawo do chwili marzenia 0 swojej 

«Civitas Solis». 
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