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GROBOWY NAPIS

BOLESLAWA WIELKIEGO

1 W POZNANIU,

TUDZIEZ

GROBOWIEC BOLESEAWA SMIALEGO

W OSSJAKU.

Kat topfoc, xat mdidec év avdpwmors dpiaypor,
Kot watdwy maidec, xat yévoc éomiow.
Tyrtaei de bellica virtute, 29, 30.

POZNAN.
NAKLADEM J. K. ZUPANSKIEGO.




Posnan, cadionkami L. Merzbacha.




GROBOWE NAPISY I GROBOWCE
BOLESLAWOW.

L. ,,I kto wie naprzyktad, méwi Bentkowski w swéj
»historji literatury polskiéj (t. II, p. 722) jak sie rzecz
»ma z napisem Bolestawa chrobrego u Sarnickiego
»przytoczonym w wyrazach: hac jacet in tumba, rex
npius, gloriosa columba, Boleslaus chrobri. On jest
»pierwszy ktory o tym (na k. 1050 edit. lips.) wspomina :
nLiubienski zas in operibus posthumis p. 315, jinaczéj
»t0 przytacza. Szkoda ze Sarnicki powodowany zle
»2rozumiang ambicjag narodowa, wznieca nieufnosé do
»calego swego dziela.«

Z por6wnania tych dwéch pisarzy, z tym napisem
Bolestawa chrobrego u Sarnickiego przytoczonym, rzecz
si¢ ma tak. Sarnicki ten napis widzial i poczatek jego
przytacza w wyrazach wyzéj wspomnionych. Pézniéj
Y.ubienski, takze widzac ten napis, catkowicie go wy-
pisal. Jinaczéj to przytacza, bo wyraz, rex pius, wy-
czytal princeps, a Sarnicki niemajacy zamiaru catko-
witego wyczytania, nieostroznoscia, (moze przepisywa-
nia,) dolozyl wyraz Boleslaus, albo téz przestawszy na
wypisaniu pierwszego wiersza nie czyta drugiego, tylko
objasnia ze ta columba jest Boleslaus chrobri. Jistotna
bytnosé tego napisu, przytoczenie jego poczatku takie
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4 BOLESEAWA WIELKIEGO

jak jest u Sarnickiego, nie sy w stanie wzniecania nie-
ufnosci w dziele, ktére nie z falszywego, ale z nietraf-
nego uzycia zasad, nie nieufnosé jedna, ale staje sie
w dzisiejszym rzeczy stanie, (wyjawszy czesei blizsze
i wspolczesne Sarnickiego,) weale dziwaczne i malo
przydatne.

II. Bogufal (inter scrip. siles. Sommersb. t. II,
p. 25), Dlugosz (lib. II, p. 178), Miechowita (II, 7),
opisuja jak Bolestaw chrobry,  zloZony i pogrzebiony
jest posrodku kosciola kathedralnego w Poznaniu, ale
ani oni, ani zaden z historikow przed Dlugoszem nie-
wspomnieli o jego nagrobku. Dopiero Sarnicki (roku
1587) powiada: ,pogrzebiony jest Boleslaw w bazylice
,poznanskiéj, posrodku kosciola, nad ktérego grobow-
,cem epitaphium jest napisane, male zajiste; ale z po-
,wodu powagi staroiytnosei wielce przyjemne: (tu
»przywodzi poczatek napisu,) litery sa stare, prawie
,zniszezone, tak jak i sam grobowiec, wszelakoz co-
Jkolwiek czyta¢ si¢ daja (Sarn. VI, 3).¢

W kilkadziesiat lat pézniéj, Stanistawowi Lubien-
skiemu, biskupowi plockiemu (roku 1640), ,zdawalo
,sie by¢ rzecza przyzwojita, wypisaé to epitafjum kréla
,Bolestawa chrobrego, nad grobowcem jego, ktéry do-
otad w Poznaniu w kosciele kathedralnym widzie¢ sig
»daje, wielce przestarzalemi literami, a nawet dlugoscia
,CzZasu wytartemi pisane, wyraZone wierszami starozy-
otnos¢ dosyé oddajacemi, niezgrabnemi wprawdzie,
,w liczbie niedosé statecznemi, tak, Ze nicokrzesany
,6w. wiek, kto badZz poznaje® i tu w calosci to epita-
fjum wypisuje (Lubien. opera posth. p. 315).

Niebawem po Xiubieniskim, toz samo przedrukowal
Szimon Starowolski, jako ,epitaphium Bolestawa chro-
,brego kréla polskiego w kosciele kathedralnym po-
,znanskim pogrzebanego (monum. Sarm. p. 447, 448).%
Zaraz znowu (r. 1687) Hartknoch, méwiac: ,ze w Po-
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_znaniu w kosciele kathedralnym daje si¢ widzie¢ epi-
Jtafjum Bolestawa I, niezmiernie starozytnemi 1 prawie
.juz starozytnoscip zatartemi literami, roku zas 1664,
,na tablicy, na pobliski¢j kolumnie zawieszonéj wyra-
Jsone. A toz samo epitapfjum jest u Xubienskiego
,(Hartk. de republ. Pol. I. 2, paragr. 8).« To wige
epitafjum, widziane przez Sarnickiego, czytane i wy-
pisane przez Yubienskiego moze i Starowolskiego, po-
tym na tablice przepisane, w sto lat po Sarnickim, je-
szeze przez Hartknocha ogladane.

III. Rézni ostatnich czaséw pisarze, z nimi i Na-
ruszewicz, zdaje si¢ na wiare tych widzéw, podzielajac
jich wiare w autenticznosé tego pommika, W réznych
razach napis ten przytacza (Narusz. hist. nar. pol t. IL,
ks. I, 36, nota h, i; wydania Mostow. nota 223, 224;
z jinnych pisarzéw przytaczajacych ten napis, jile i
si¢ postrzec zdarzylo, sa: Szmit i Albertrandi w hist.
p. chronol. pod r. 1024). W ponowionym, wydaniu hi-
storji narodu polskiego Naruszewicza przez Mostow-
skiego, Czacki daje przypisek: ,kiedy za Czartoryjskiego
,biskupa poznanskiego, spalil sig kosciol, z zapadlego
,grobu, wyjeto kosci Bolestawa i drugiego mezezyzny.
,Zdaje sie ze te drugie szczatki byly Mieczystawa.
,0zd6b juz zadnych nie bylo, préez kawalkéw zloté)
dréciand] w jedwabiach materji. Dotychczas w kapi-
Jtularzu te kosci sa chowane, i jich czgsé w darze od
,kapituly otrzymalem (). Grobowiec Bolestawa I, i wy-
,Iyty na nim napis stawiaja obraz nauk i sposobu wi-
,dzenia wieku, w ktérym zyl. Byl to kamien sréd ka-
,tedry poznanskiéj, na ktérym, lezala niezgrabnie wy-
,robiona osoba w koronie z jablkiem i palaszem. Napis

(") Wierzchnia koéé ezaszki, obwinieta w papier i obwigzana
z pieczgcia kapituly. Relikwie te najwigkszego z krélw polskich,
bedge w Poricku widzialem 1 w reku je trzymatem. .
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»byl nastepujacy: tu przytacza napis (hist. narodu pol.
»Narusz. wyd. Most. r. 1803, t. IT, p. 341, 342).« Czu¢
si¢ daje, ze Czacki czytal swych poprzednikéw i z nimi
o dawnosci nie watpil; wida¢, Ze nieznany dlugo gréb
opisywany jako bedacy posrodku kathedralnego kosciola,
przy jego pogorzelisku, (migdzy latami 1738, a 1768)
zostal odkryty. Zdaje si¢ Ze w dalszych latach na gro-
bowcu weale juz kamienia z epitafjum niebylo: Czacki
przynajmniéj powiada i powtarza: byl kamien, na nim
byt napis. Powtarza go na cudze stowa. (Wszakze
sadzi¢ nalezy ze go widzial) Jestze jeszeze ten pom-
nik? jaki jego los? jaki poczatek?

« % IV. Zwracajac w roku 1816 ma bacznos¢ na
ten grobowy napis od tylu oséb w ciggu lat 200 od
Sarnickiego az do Czackiego widywany i wspominany,
zaraz czynilem przepytywania czyli dotad si¢ w miej-
scu swojim w Poznaniu nieprzechowal. Niemdglem
w 6w czas najmniejszéj o tym powziagsé wiadomosei.
Ponawiajae w roku 1844 wydanie mego pisma o napi-
sie ponowilem téz i starania w pozyskaniu objasnien.
Kilka uproszonych oséb, na miejscu gorliwe w téj mie-
rze czynito poszukiwania, z jich przewiadywan sie jest
pewno ze dzi§ ani kamien grobowy, ani tablica z ko-
pja mapisu nie jistnieja.

* Zdaje si¢ ze tablica drewniana napisu kopijowa-
nego na slupie kosciola zawieszona, zgorzala; kamien
sam, z pogorzeliska wyszedl caly, bo zdaje si¢ ze go
Czacki widzial. Potym by} stluczony a o lomy jego
niedbano. Z tych jeden ulamek z napisem za czasu bi-
skupa Ignacego Raczynskiego, w most nad Cybing pod
katedra w Warte wpadajaca wmurowany zostal. Sy
ludzie co to twierdzag. Jinny ulamek, maly, majacy
na sobie figurki podobne do tych co s3 na groboweu
Y.okietka w Krakowie, staraniem Edwarda Raczynskiego
restaurowane, umieszczony przezen zostal w sarkofagu,
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jakim kaplice w Poznaniu przystrojil. Zostaje wige
tylko ulamkowy slad, i pamigé niedawnego bytu.

* Ale kanonik Przyluski w Gnieznie posiada satych
z XVI wieku wystawujacy i nagrobek i napis na nim.
Litery napisu majg ksztalt jaki na pieczeciach z XIII
i XIV wieku miewaja. Sztych dobrze jest zachowany.
Kielisingki zamierza go na blasze ponowié, znajomosé
przeto zagubionego pomnika stanie sig powszechniejszj.
Niemajace przed sobs tego wizerunku zatraconego pom-
nika, nie zostaje mnie nic wiecéj jak powréci¢ do tego
com w roku 1816 skreslit (*).

(*) Tom nadmienil z przepytywan, a gltéwnie z listow, Kie-
lisinskiego, ktdry zmarl, a w roku 1855 mimo wusilnych z méj
strony dopytywah i prozb ni o ponowieniu sztychu, ni o originale
wiadomoéci nieotrzymalem. Bylo to roku 1842, na dniu 3 wrze-
énia pisal mi Kielisifiski w lidcie swym, co nastepuje: ,co sig zaé
owéj tablicy tyczy, ktéra miala przechowaé napis nagrobkowy
z pomnika Boleslawa wielkiego w Poznaniu, ta musiala zgorze¢
w ktérym z pozaréw po roku 1600, bo o niéj ani kto tu wie.
7 kamiennego zaé grobowea, tylko kawalek maly zostal, i ten
mocno uszkodzony, figurki podobne do tych co s3 na grobowcu
Fokietka w Krakowie. Te figurki p. Raczynski kazal zrestauro-
waé (!1!) i weielil do sarkofagu swego konceptu w kaplicy w Po-
znaniu. Liter na nim dawnych glady byly niewyrazne weale. Ale
u x. kan. Przyluskiego w Gnieznie, jest sztych z XVIgo wieku
wystawujaey i nagrobek ten i napis na nim. Ten sztych dobrze
jest zachowany. Jeéli bede mdgl otrzymaé go, to uczynie z niego
facsimile na blasze i wam poszle exemplarz. Pamigtam jiz litery
maja ksztalt ten, jaki na pieczeciach, XIIIT i XIVgo wieku.“ Te
byly stowa Kielisinskiego, p6#niéj méwil o nim jakoby go mial. —
Tegoz czasu 1842 wychodzily wspomnienia wielkopolskie Ed-
warda Raczynskiego, w ktérych (t. II, p. 201, w nocie) czytamy:
»Dawniejszy jezeli nie pierwotny grobowiec Mieczystawa I Bo-
lestawa chrobrego wyobraza rycina pod liczba 34, zdjeta z sta-
rodawnego odeisku znajdujacego sie w zbiorze jx. Przyluskiego
proboszcza katedralnego gnieznienskiego. Rzeczony pralat jisto-
tng oddal przystuge kunsztom polskim przez wyszukanie téj rzad-
ki¢j a bardzo dawnéj ryciny.“ — Jest wiec tu mowa o téj saméj
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V. Jile wiem, mamy cztery edicje napisu calko-
wite: Fubienskiego, Starowolskiego, Hartknocha i Cza-
ckiego; nadto ulamkowe jego przytaczania w Sarnickim

i Naruszewiczu.

Z tych, biorgc za text, text F.ubien-

skiego, z warjantami ten stary napis powtarzamy.

EPITAPHIUM.

Hic jacet in tumba,

Princeps gloriosa columba;

Chrobri tu es dictus,

Sis in aevum benedictus.
5. Fonte sacro lotus

Seruus domini puta totus:

Praecidens comam

Septennii tempore Romam

Tu possedisti,
10. Velut athleta Christi,

" Regnum Sclavorum,
Gotthorum seu Polonorum.
Caesar praecellens,

A te ducalia pellens;

15. Plurima dona sibi,
Que placuere tibi,
Huic detulisti,

Quia divitias habuisti.
Inclyte dux, tibi laus,

20. Serenissime Boleslae.

Perfido patre natus

Tu lezy w grobie

Ksiaze, chwalebna golebica.

Chrobrym ty jeste$ zwany

BadZ na wiek blogostawion

Zrzédtem $wietym zmyty

Stuga pana wiadomo zupelny:

Obcinajac wlosy,

Siedmioletniego czasu w Razy-
mie.

Ty posiadales,

Jakby zapasnik Christa,

Panstwo Sklawonéw

Gotéw i Polonéw

Cesarz przeswietny

Od ciebie ksiazecosé odgania-
Jacy.

Rézne dary sobie (jemu),

Jakie podobalo sie tobie

Temu zlozyles,

Bo bogactwa miales.

Przestawny ksigze, tobie chwala,

Najjasniejszy Bolestawie,

Z niewiernego ojca zrodzon.

rycinie wedle ktdéréj pan Raczyixski restaurowal nagrobek wedle
swego konceptu. Na rycmxe tego restaurowanego nagrobku pod
liczba 84, widaé i napis literami dzi§ w druku u&ywanymx ——Nie
o to nam Jlele tylko o sztych lub facsimile jego wyobrazajace
stary zniszczony zabytek. Pigkna rzecz stare graty wedle swego
przywidzenia restaurowaé, piekna przechowywaé¢ i w skrytkach
swych dusié: ale pigkniejsza nieskazone powszechniejszemu wy-
daé¢ uzytkowi: to lepiéj od zatraty ochroni.
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Sed credula matre.

Vicisti terras,

Faciens bellum
guerras.

Ob famam bonam,

Tibi contulit Otto coronam,

quoque

Ale prawowiernéj matki.
Zwyciezyled ziemie,
Zwodzac boje jako 1 wojny.

Dla stawy dobrgj,
Tobie nadal Otto korone.

Namiast tkania.
Bad# ci zbawienie. Amen.

Propter luctamen,
Sit tibi salus, Amen.

Variae lectiones.

Vers. I, Hic ab Sarn. Star. Hart. Hac — 2, Princeps
ap. Sarn. Rex pius (forte melior lectio?) — 3, Chrobri ap.
St. Chrabri ap. Czac. Chrabrie ap. Sarn. Boleslaus chro-
bri (?) — 4, aeuum ap. fi. Cz. aevum — 5, lotus ap. St. la-
tus — 6, Seruus ap. F. Cz. Servus — 11, Sclav. ap. Narusz.
Slavorum — 12, Gotth. ap. St. Gottorum ap. /. Cz. Gotho-
rum apud Narusz. Gotorum| — 17| detulisti ap. St. dedi-
sti — 20, Serenis., ap. Cz. Invictissime — 21, Perfido ap. St.
H. Perfide — patre natus ap. Cz. natus patre (ex emendatio-
ne Cz.?) — 22, matre ap. Cz. natus matre — 23, Vicisti ter-
ras ap. Cz. Vicisti quoque terras — 24. bell. quoq. guerr. ap.
Cz. bellum guerras (iterum emend. Czac.?) — 26, ap. Cz.
Otto deest (omissio) — 27. luctamen ap. CZz. lutamen (error
typogr.) ™)

Te sa wyrazy napisu grobowego Boleslawa wiel-
kiego. Prawnuk jego a jimiennik, obdarzony wiela
swego pradziada przymiotéw, godzien czulszego wspo-
mnienia, konczac swe zycie na obeéj ziemi, choé nie
od ziomkéw, otrzymal takie w niewlasciwym miejscu
napis grobowy, w stronach gdzie za Zycia groze orgia
roznosit.

VI. Na poczatku XVgo wieku, (kolo roku 1440),

pierwszy kommentator Kadlubka (Jan Dombréwka)

(*) Nagrobek chrobrego nalaz! si¢, pisze mi Bielowski,
w jednym z dawnych tinieckich rekopisméw, pisanym roku 1490
per Stanislaum‘ Streczaka. 7Z jego varjantéw, zwraca uwage
w wierszu 20 strenue Boleslae, zamiast serenissime; a jinne
nie s3 téz do pogardzenia.
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przytacza, ze w Karintji znajduje si¢ epitafjum Bole-
stawa szczodrego ($mialego): hic jacet Boleslaus rea Po-
loniae, occisor sancti Stanislai episeopt cracoviensis: ,tu
»lezy Bolestaw krol polski, zabéjea swietego Stanistawa
»biskupa krakowskiego“ (comment. ad Mat. chol. 11:22).

O pokucie i pogrzebaniu Bolestawa tego w Ossjaku
w Austrji, od réznych kronikarzy naszych, wzorowych,
czyli od tych co sg przestowcami, powtarzaczami, ré-
znie jest wzmiankowano (Dlugosz, III, p. 298; Decius,
lib. I, inter scr. pol, Pistorii, t. II, p. 278; Miechovita,
IT, 20; Cromer, de orig. et reb. gestis Pol. Iib. IV,
sub fine, inter ser. pol. Pist. t. II, p. 461).

Niemégt napisu znales¢ Miechowita zmarly 1523,
(lib. II, 20, edit. 1521, et 1582). Ale pézniéj, jako
o widzianym, prawil Walenty Kuczborski (apud Sar-
nicki VI, 9, edit. 1587). W tymze czasie odwiedzal
ten nagrobek Bialobrzeski biskup kamieniecki (1577
do 1586) (Papr. herby ryc.). Odtad niektérzy dobrs
wiarg, napis ten grobowy, jako dowéd prawdy powta-
rzajg (Sarv. VI, 9; Neugeb. III, p. 70) i bylby do-
tychezas po naszych historicznych pismach krél nie-
szezedliwy na cmentarzu klasztornym Karintji spoczy-
wal, gdyby byl Naruszewicz niepostrzegal ze wyraz
zabdjey swigtego Stanistawa, niemégl sie predzéj w na-
pisie takim zjawié, az w 173 lat po zgonie Bolestawa I,
ze zatym tak dalece pdézniéj od mnichéw jest jego pa-
migei postawiony (Narusz. hist. nar. pol. t. I, ks. IV,
31, nota I, wydania Mostow. nota 217) (2).

(?) Kronikarz jak Mateusz lub Kadlubek, mégl w potocznych
wykrzykach i rozwodzeniach sie zabitego biskupa wezesno przed
kanonizowaniem $wietym mieni¢ (Bolesl. szczod. upadek, 24):
ale aby titul éwigtego w napisie grobowym wraz po zgonie, w po-
mniku na po! kodeielnym przed kanonizacja przed rokiem 1254
znalesé sie mdgl, to jest niepodobna i stusznie to biskup Naru-
szewicz postrzega.
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Czacki zas ostrzega, ze jile mogt z odrysowania sa-
dzié, charakter jest wieku XIII a moze i XIV (nota
do Narusz. wyd. Most. ks. IV, 31, 227). Rzecz jest
przeto w wielkiéj czesei zalatwiona. Nagrobek oka-
zuje si¢ niebyé tym czym sie zdaje na pozér i nic
przeciw historicznym $wiadectwom, wspoélczesnym wia-
domosciom, ze Boleslaw 11, w Wegrzech zycie zakon-
czyl, méwié nie moze ().

VII. Grobowy napis Bolestawa wielkiego, znajdy-
wal sie w swojim wlasciwym, ale czyz dla tego jest
prosto na grobie Bolestawa wraz po jego zgonie i po-
grzebie polozony? Byl on widziany i wspominany jako
wielce stary (od roku 1587 do 1687) od wielu, kiedy
pieznano grobu Boleslawa. Pozniéj (miedzy latami
1738 a 1768) grob Boleslawa znaleziono, 1 kamien
grobowy 1 napis jeszcze byl widywany. Nieostrézne
przytoczenie tego napisu przez jakiego pisarza (Sar-
nickiego, Czackiego), niewiem jak dalece rzecz tg
w wyobrazeniu Bentkowskiego, sprawiedliwie si¢ o au-
tentja tego napisu turbujacego wystawujg (%): to atoli
na bok usungwszy, rozbierajac sam napis, znajdzmy
w nim watpliwosci o autenticznosei, szukajmy dowodow,

(®) O tym jego grobowecu powiemy nizéj.

(%) I kto wie np. jak sie rzecz ma z napisem Bolestawa chro-
brego u Sarnickiego przytoczonym. Xubienski zad jinaczéj to
przytacza (Bentkow. hist, liter. t. II., p. 722). Z tych sléw zdaje
sie, jakoby o bycie samego napisu watpil, bo c6zby byé mialo
z owym napisem w autorze nieufnos¢ do calego dziela swego
wzniecajacym? a jeéli tak Sarnicki wzniecajacy nieufnodé do ca-
lego dziela swego, o jaka$ kompozicja jest posadzany, zajiste
gorzéj wychodzi na tym biedny Xubienski, nietylko wiadomosé
o napisie, ale caly napis komponujacy! szkoda ze si¢ tak marny
powéd wynurza w watpliwosciach Bentkowskiego: ze ten jinaczéj
a ten jinaczéj. Gdyby bowiem, przez szanownego pisarza tego,
rozwazniéj rzecz ta natracang byla, bylby zyskal zaszezyt pier-
wszego watpiacego o autenticznoéei napisu.
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ze ten napis przez zaden sposéb wraz po zgonie Bo-
leslawa i w dalszych nawet latach dlugi czas zjawié¢
si¢ niemdgl, az znacznie p6zniéj dopidro.

« « Kielisineki patrzac na (restaurowane) figurki
ulomku kamienia grobowego dotad widzié¢ si¢ dajacego,
dostrzega jich podobienstwo z figurkami grobowea Y.o-
kietka w Krakowie bedacego. Toby grobowy kamien
Bolestawa odnosilo do wieku XIV. Waszakze podo-
bienstwo tego rodzaju, nie jest dostateczne do ozna-
czenia czasu.

* Ale tenze Kielisinski, mnogim rozpoznawaniem
pieczeci, wprawny i biegly w rozréznianiu postaci glo-
sek roznego wieku pisma, dostrzega Ze na rycinie z XVI
wieku ten grobowy kamien wyobrazajacéj, pismo i glo-
ski napisu, sg takie jakie maja pieczeci wieku XIIL
To bieglego znawey postrzezenie byloby dostatecznym
do naznaczenia czasu, w ktérym déw kamienn grobowy
wymyslony, zrobiony i nad pogrzebanym przed trzysta
laty ciatem polozony zostal. Rycina w tym razie nie
moze byé posadzona o niewiernosé, poniewaz pismo
wieku Bolestawa, wieku X 1 XI jest podobniejsze do
pisma prostego rzymskiego, pisma wieku XVI i dzi-
siejszego, anizeli pismo zakonne, tak zwane gotickie
wieku XIII: rysownikowi zas latwié] w pismo proste
sobie swiadome, a nizeli w pismo lamane wiekowi jego
Jjuz niezwykle.

* VIII. Co do napisu jest on krétkiemi leoninami,
w 28 wierszach, czyli 14 parowierszach rymowanych.
Zrazu wiersz pierwszy trzyma po szesé¢ syllab, ale pod
koniec miewa po siedm, albo po pieé tylko; drugi zas
wiersz zawsze jest dluzszy a liczba syllab jest mocno
niestateczna, tak jiz nieraz brzekliwosé rimdéw ostabia
i gubi. Sltowem wierszowanie nieslychanie niezgrabne.

* Facina nieznosnie plaska, ani liczby syllab
w wierszu utrzymaé¢ nieumie, ani si¢ zdoby¢ na jaki
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obrét cokolwiek zajmujacy wyrazen czy mysli. Osnowa
potworna zadnego nieokazujaca jednostajnego ciagu po-
jecia. Chece widzié Bolestawa blogostawionego w nie-
bie, i chwali go, stawi go dwoma nawrotami, byle
z czego. Chrobry, golebica blogostawiona jest wstgpem.
Ochrzczony, w Rzymie mnich, Christa zapasnik, mo-
oarz od cesarza, ktérego obdarzyl koronowany, jest
pierwsza czescia. Bolestaw urodzil si¢ zwyciezca, od
Ottona dla stawy koronowany, jest to druga czgsé.
A na zakonozenie, zamiast placzu, badz zbawiony.
Najwiecéj go tedy zajmowala korona: zeby dotrze¢ raz
do spedzonéj ksiazecosci, drugi raz do wyrazenia wprost
korony: raz tworzy Chrobrego uduchownionego, drugi
raz Bolestawa wojownika.

7e wiersze leoniny, jakimi nie foremnie napis jest
ulany, znane byly za wieku juz Bolestawa wielkiego,
wiec wiersze napisu z ksztaltu swego mogly byé wier-
szami czasu owego. Atoli wiele jest w jistocie rzeczy
saméj, wyrazen, mnicj zgodnych z czasem i nie do znie-
sienia.

IX. Bolestaw I, syn Mieczystawa a wnuk Ziemo-
mysta, jeden z najwiekszych krélow polskich, od naj-
blizszych historikéw byt nazywany wielkim. Tak go
(roku 1110) krajowy pisarz Gallus z Francji przybyly
nazywa (%); tak kronikarz ruski kijowski (roku 1116)
Nestor (¢) 1 wielu nastepnie krajowych annalistéw i kro-
nikarzy (7).

(5) Solebat quoque Magnus Boleslaus: Gall. lib. I., cap.
15 — postquam igitur Magnus Boleslaus: 1,517

(%) Bie bo Bolestaw Welik: Nest. ad. a. 6526, po Niko-
nowu spisku, t. I, p. 125. — Tegoze lieta umre Bolestaw Weli-
kji w Lasiech: Nest. ad. a. 6538, ibid. p. 182.

(7) Primus Boleslaus efficitur rex Magnus: brevis chron.
sub. a. 1025, inter scr. siles. Somm. t. IL, p. 79. — Boleslaus
Magnus obiit: annal, polon. ad. a. 1025, ap. annal. cujav. ibid.
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Dopiero po srodku XII wieku, pierwszy raz znaj-
duje sig w Bogutale (jak Jest drukowany), nazwisko
chrobry () ktére byé¢ moze, ze jeszcze do Bogufala nie
nalezy ale do przerabiacza Jego, text drukowany Bo-
gufala, bedac z rekopismu przetworzonego popsutego
w wieku XIV. W tym wieku X1V, nabywa wzietosci
nazwa chrobry i jako pewny byt majaca pojawia sie (9).
Pod koniec wieku XV, Dlugosz chrobrym go state-
cznie nazywa (1°). W XVI, Kromer zareczyl, ze ru-
ski wyraz i nazwisko chrobrego, sam Bolestaw przyjal,
nawet zamek Chroberzec dla tego stawial (17), T rzecz

P. 81. — Boleslaus primus Magnus dictus: Boguph. ibid. p. 25.
-— Vita scti Stanislai, proem. msepti zamose. p. 307. — Dzir-
swa edit. gedan. p. 13, — Anonym. annal. monach. sub. a.
967,1000,1025, edit. gedan. P. 35; msepti dzirsw. kuropat. -
bibl. soc. vars. p. 98, 99 ; mspti lubien. p- 53; mscr. zamosc. p.
827, 328, cf. anon. annal. p. 14. — Kommentator Mateusza
Cholewy, Jan Dombréwka, Jeszcze terminu Magnus uzywa. Jest
ostatni, odtad nikt wiecéj epithetu Magnus nie podnidsl, poszed:
W zapomnienie,

(®) Boleslaus primus Magnus dictus et animosus, qui in Po-
lonia chrobri nuncupatur: Boguph. loco cit. Sadze ze tu Jjest
o chrobrego, animosus, nazwie w text Bogufala wiadomostka wei-
Snigta przez jakowegod cudzoziemea nawet bo text Bogufala,
Jak dzi§ w edicji posiadamy, ma niekrajowe dopiski, i tu wlasnie
toz samo czué daje dopisek ten, in Polonia, — Podobny wpisek
o chrobroéci Bolestawa, znajduje sie w wyzdj przytoczonym sto
lat od Bogufala pézniejszym annaliécie mnichu (z roku 1340),
W jego kopji czy wypisach i przestowywaniu w rpiémie zamoj.
P. 327: Boleslaus Magnus, qui Chrobri dicitur, Toz in codice
dzirsv. p. 98, lubien. p, 53.

(9) Qui dictus est Traba (Chrabri), it est mirabilis vel bi-
bulus, qui dicitur sic Tragbir: Johan. chron, pol. inter scr. siles.
Som. t. I, p. 5. — Igitur Boleslaus Chabri dictus. ., hic Boles-
laus Chrabri mirabiliter nominatus est anonymi chron. ibid p. 19.
(%) Boleslaus primus Poloniae dux, Chrabri, id est potens
te animosus appellatur; Dlug. lib. IT, p. 158.

(1Y) Chrobri, hoc est acris, appellationem propter excellen-
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byta skoficzona, nikt wiecéj na utrate wlasciwego na-
zwiska wielkiego weale si¢ nie uzalil: wszyscy go je-
den za drugim bez braku az do ostatka, chrobrym
mianuja.

7 tym wszystkim poniewaz, ani w sto, ani we dwie-
scie, a podobno ani we 300 lat po zgonie Bolestawa,
w powaznym sposobie, wyraz chrobry uzywany nie-
byt (12); poniewaz Rusini Bolestawa, nie chrobrym ale
welikim znali: sadze przeto, Ze za iycia Bolestawa,
ani za Zycia syna jego ani prawnuka, na grobowym
napisie wielkiego krola jakiby wraz po jego zgonie byt
wznoszony, najdowaé¢ si¢ niemoze; Ze wyraz chrobry
w napisie grobowym jest pierwszym dowodem znacznéj
pbzniejszosci napisu, odnoszacy napis do wieku XIV.

Nieprzyzwojity do czasa s$mierci Bolestawa wyraz
chrobry, ma blisko wyraz gloriosa, od Galla sto lat
pozniéj piszacego, do Bolestawa nader czgsto stoso-
wany: DBoleslaus gloriosus. Zdaje si¢ ze wymyslacz
napisu grobowego, napojil si¢ tym wyrazem z histo-
rika w sto lat po Boleslawie Zyjacego, a raczéj z pisa-
rzy ktérzy go niezgrabnie powtarzali.

X. Powiesé o jakowychsi§ postrzyzynach na mni-
cha kréla wielkiego Bolestawa, na uslugi boze zakonne,
za siedmioletniéj bytnosci w Rzymie, jest zajiste jedna
z najémieszniejszych, pomiedzy tymi ktére ten napis
grobowy przepelniajg. Powiesci téj historja w prostym
wzieciu nierozumie. Ale pomiedzy legendami pobo-
nemi jakie sie gesto w Polszcze uwijaly, znany byt
zywot §wietego Romualda, pisany przez Piotra Damiani

tem virtutem et animi magnitudinem, a Russis tributam, accepit:
Crom, de reb. gestis Pol. IIL, inter scr. pol. Pistorii, t. II, p. 441,

(12) Jesli kiedy przyjdzie do nalezytego oczyszczenia kro-
nik krajowych i kriticznego onych wygladzenia, by¢ moze jiz sig
pokaze Ze wyraz chrobry powstal przez karambolowanie, przez
uczone etymologiczne nakretnie, Tragbira, Trinkbiera.
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(po roku 1040). Tam nasi kronikarze nie tylko czytali
o staraniu sig¢ Boleslawa o korong w Rzymie, ale nadto
mieli do powtarzania dziwy o mnichach i pustelnikach
z téj okolicznosci w Polszeze pozabijanych. Czytali ze
za staraniem Busklawa (Bolestawa), sprowadzeni byli
ci pobozni ludzie do Polski, ze dwéch mnichéw od
swigtego Romualda do Polski wypuszezonych, uczyli
sig przez lat siedm slawianskiego jezyka, a wybierajac
si¢ w podréz od papieza (w Rzymie) blogostawienstwo
wzigli (13),

Obok tego czytali w tymze zywocie ze Busklaws,
stawianskiego kréla syn, dal swietemu Romualdowi
konia i byl od niego omniszony (14). Ten Busklaws

('®) Petri Damiani vita scti Romualdi cap. IX, 48:

(%) Habebat autem (s. Romualdus) equum satis egre-
gium quem sibi Buslavus Slavonici regis filius dederat,
Jactus ab eo monachus: Petri Dam. vita scti Rom. VIII,
39. — Bolandici sami sadza, Ze tu ma byé ten sam Buslaus rex
(to jest Bolestaw wielki), o ktérym po jinnych miejscach Damiani
wspomina i cheg ezytaé Busclavus sclav, regis filius, upatrujac
i szukajac w tym jakiego z synéw Boleslawa wielkiego. To atoli
jich dochodzenie w $cistym uwazaniu chronologji jest nie do utrzy-
mania. To mnichostwo i darowizny konia, byly za Zycia Ottona III,
(najpéiniéj byto kolo roku 1000), kiedy najstarszy z synéw Bo-
leslawa wielkiego, ledwie jeden dziesiatek lat mégt sobie naliczyé.
Byt to wice raczéj, (rzecz prosciéj biorac) mnich Busclavus, ji-
miennik kréla Bolestawa wielkiego, a nawet po ojcu brat jego,
syn réwniez Mieczystawa Igo, tylko z jinnéj matki. Kiedy wiec
uczonym wydawcom Zywotéw §wietych, udalo si¢ pewny rodzaj
anachronismu popelnié, céz wiec dziwnego, jesli w dawniejszych
wiekach, podobienstwa jimion, do jakich potwornych mieszanin
kronikarskich stawaly si¢ powodem? a takie wszedzie si¢ nawi-
jaja. Dla przykladu dotkliwego, z podobnych platanin wynikaja-
cego, rzuémy oko na dzieto Hjeronyma Pruszcza, forteca monar-
chéw polskich, w Krakowie 17387 4to, Tam w rozdziale 4, na
stronie 55, Pruszez, odwolujac sie do przywodzonego tu zywota
romualdowego Piotra Damjaniego, i do ksiegi Vtéj kroniki Bene-
dicta, (kt6réj dotad wyszuka¢ niemdglem, a ktéra moze niektére
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czyli Boleslaw (z jinnego swego jimienia Lamberta,
okwite dostarczajacy do jinnych basni zrzédlo), byt
mnichem, odwiedzal Rzym, (bo jako Lambert, rézne
dary papiezowi zanosit(1%) kolo roku 992), moze by¢,
(ze o tym jinne klechdy nieprzemilezaly), ze byl siedm
lat wprzédy uczniem swigtego Romualda, albo ze za-
niéslszy one, siedm lat w Rzymie goscil. Byt on 8y-
nem Mieczyslawa I kréla polskiego i Niemki Ody
mniszki (1°), a wige bratem Bolestawa wielkiego. Jed-
0S¢ jimienia, braterstwo, o czym nawet dokladniejsze
Jinne legendy, nieprzezornych kritikéw w tamtych wie-
kach rozrézniajac, objasnié niezdolaly, zamieszaly sprawy
Bolestawa mnicha, z jego starszym bratem Bolestawem
krolem, i utworzyly na grobowym napisie kréla, nawet
po najdziwaczniejszych kronikarskich ramotach, niesty-
chany dziwolag, bytnosci Bolestawa wielkiego w Rzy-
mie, siedmioletniego nowicjatu, postrzyzyn w mnichy,
nareszcie W tym sposobie catkowitego ustudze bozéj
poswigcenia si¢. Jinaczéj tych osobliwych rzeczy obja-
$nié nieumiem. Cos podobnego zjawi¢ sig niemogtlo,
chyba w wieku XIV.

w tych okolicznosciach dziwactwa wyjaéni) — Pruszez pisze: ze
Buslawin albo Bolestawin krélewicz polski, wnuk Bolestawa chro-
brege, konia $wietemu Romualdowi darowal roku 966 , ktérego
$wigty Romuald za osielka frimarczy}. Zakonnikiem zostal w rze-
dzie $wietego Benedikta, a jimie zakonne dane mu bylo.....
Bardzo dobrze ze roku 966 mnichem zostawal i konia darowal,
ale Bolestaw 6w dziad jego, urodzil sie dopiero w rok potym,
roku 967 2?!! To niech stuzy za maly wzorek, nedznych wypi-
sywan. T4 oto droga, Pruszcz dopadt Jjinnégo sztraszliwégo w na-
széj historji potworu, ze ten Buslawin mnich, jest krélem Ka-
mirzem Boleslawa wielkiego wnukiem, ze Kazimirz krol byt
mnichem. i

(13) Donatio civitatis Schinesghe (Gneznae) Johan. XV.
(a. circiter 991) apud Muratori antiq. Italiae medii aevi, tom
Veip8ais

(1®) Ditmar, 1V, p. (360) 220.
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XI. Przepuszczajac wyrazeniom w titulach Bole-
stawa, Ze byl krélem Slawian i Gotéw (Prusakow
i Polakéw), w uczonéj wyszukawosei dziwacznym a tak
bardzo stroniacym od prostoty jakaby panowala na
grobowen zaraz po zgonie wielkiego kroéla stawionym:
na réwnéj wadze zawieszajac 1 ksiazecosé z Boleslawa
przez Ottona spedzong, uwazmy, ze dowcipne zastrze-
zenie pisarza tego napisu; bo bogactwa miales: prze-
mawia o nedzy dowcipu i pisarza.

Nie powtarzajac co gdzie jindziéj doktadniéj o koro-
nacji i krdlestwie Bolestawa wielkiego powiemy, wyraz
nadania korony Bolestawowi przez Ottona, jako téz
spedzanie z niégo jakowéjs ksiazecosci jest bardzo nie-
wezesny. Bolestaw uzywal tituldw kréla na wzor ojea
i naddziaddéw swojich, byl zas od Niemcéw, a to w po-
nizajgcym niejako sposobie, alboli raczéj wyrazajacym
jego zwiaski z rzesza, ksigZzeciem mianowany. Otto
za bytnodci swéj w Gnieznie, oswiadezyl, Ze nie jest
przyzwojita, tak nisko uwazaé, tak wielkiego kréla;
uznal go za kréla; w zawartym przymierzu, poréwnal
go ze swoja cesarska godnoscia a niemieckim krélestwem ;
na znak przyjazni, w przyjemnych uniesieniach, cesar-
ska swa korone, wlozyl na glowg Stawianina.

Z tym weszystkim, krélowi chrzescjanskiemu, jeszcze
tym przyznaniem krélestwa od sgsiedniéj potegi, nie
uzupelnily si¢ zyezenia, kiedy powszechnie u chrzescjan
krélowie brali namaszczénia. Moze by¢ ze o takie na-
maszczénie, staral sie juz Mieczyslaw, lubo go wyjednaé
niemégl ? W wojnach z Henrikiem cesarzem, Bolestaw,
czujac ze zawsze moze z téj strony od Niemedw przy-
krosci ponosi¢, szukal, przemijajacémi jakiemis wzru-
szeniami powodowany, pozyskania od wladzy najwyz-
széj duchownéj upowaznienia do tego obrzadku, jakim
sgsiad jego Wegrzyn juz sie zaszezycal. To gdy z oko-
licznosciami niedoszlo do skutku, sam przez si¢ na-
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reszcie Bolestaw dogodzil swym Zyczeniom i uroczyscie
odby! namaszczalng koronacja, prawdziwie jako pan
1 mocarz wielki i rzeczywiscie potezny, chcial byé w téj
mierze wzorem dla nastepedw.

XII. Lubo syn i wnuk jego brali korony, zdaje
si¢ tymze obrzadkiem, koronacja jednak jego prawnuka,
taz droga wilasnéj woli i rozkazu dopigta byla bez-
watpienia jedna z okolicznosci obchodzacych rozdra-
Zniong na niégo wladze duchowna, a mianowicie cu-
dzoziemska w kraju osiadla z cesarzem sprzymierzons.
Uleg! nieszczesliwy krél swemu losowi. Jego nastepcy,
z titutami swymi krola, wiecéj u sasiaddéw niz krajow-
cow, wzgledéw znajdujacy, od sasiadéw krélami sg
znani, przez pobozng uleglosé powoli opuszezali przy-
biera¢ titul kréla.

Rozszérzane bylo po kraju mniemanie, ze si¢ swoja
wladza koronowaé niémozna; ze jesli do koronacji dwu
piérwszych Boleslawow, wladza papieska, swego przy-
zwolenia niedala, Ze si¢ to stalo za zezwoleniem cesar-
skim Ottona. Snujace si¢ legendy, opisywaly uroczy-
stosei przyjecia Ottona w Gnieznie, a nastrojony stan
rzeczy wiekowych, wyrozumial, ze Otto Boleslawowi
korong nadal. Zlaly si¢ po kronikarzach czynione
wzmianki koronacji Boleslawa z tym mniemaniem, w po-
daniu malo rozrdiniane i zapewnidly wieki z kritiki
wyzute a skrzywionym pojeciem wiedzione, Ze Otto
uroczyscie Bolestawa w Gmieznie namascié pozwolil.
W sto lat blisko po koronacji Bolestawa, cudzoziemiec
pisarz w Polszcze, juz jest przejety tym mniemaniem,
ze Bolestaw od Ottona korong otrzymatl: dalszego ezasu,
poczeto 1 o namaszczeniu przebgkiwaé. Te wzrasta-
jace z czasem przewrotne wyobraZenia, na grobowcu
wraz po zgonie wielkiego kréla zjawi¢ si¢ niémogly.
Byé moze ze wlasnie ten napis byl w swojim czasie
jedna ze sprezyn do upowszechnienia rozumien podo-

2*
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bnych. Bylby w tym razie nader starodawnym, opa-
czne pojecia nieco wyprzedzajacym: ale sadzié nalezy,
ze jest raczédj skutkiem dojrzalego obledu i niewiado-
mosei jaki wiek XIII i XIV, w kronikarstwie pisarzy
ugruntowai.

«*« Podnidslszy epitaphium takowa Ottonowsks ko-
rone, czci Bolestawa uczczeniem: inclyte dux, serenis-
sime Boleslae. 7 tych piérwsze uczezenie jest dosé da-
wne, dosé bliskle czasu Bolestawa wielkiego gdy Krzy-
wousty jest inclitus (7). Lecz serenissimus wystepuje
bardzo pézniéj: dopiero w wieku XIV, a u polskich
ksigzat dopiero pod koniec tego wieku znajomszym sie
staje (18).

XIII. Jak wige sam pomnik napisu grobowégo
dla Bolestawa szczodrégo, jistota swa przestrzegl czasy
nasze, jiz jest klasztorna jigraszka, tak caly ciag na-
pisu grobowego Bolestawa wielkiégo bedac zetkany
z wyrazen nieczesnych, usnuty w plataninie przewrd-
tnych wyobrazen, a dziwnych odrzecznosci, jako tego
dowodza: 1) nazwisko chrobry, uczezénie serenissimus,
tituly polaczone kréléw slawianskiego i pruskiego z pol-
skim, oswiadczenie Ze Bolestaw mial bogactwa, ze Otto
z nieco ksigzeey titul spedzil; 2) nadanie titulu kro-
lewskiego, koronacji przez Ottona; 3) postrzyzyny Bo-
lestawa w mnicha s?ugg bozego: — bedac méwie napis
ten, utworem, mogacym sie, najrychléj w poltrzeciasta
lat po zgonie Bolestawa w tym sposobie jawié; a tak,
ze jest wywiazkiem mozolu nieprzezornosci, ze jeszcze
scisle czasu swégo utworu oznaczonego niéma, zadnym

(1% * Gallus roku 1110, p. 9.

(18) * Serenissimus dux Opoliensis et Russiae 1374, w przy-
wileju Olkusza, u Czackiego o prawach, lit. i pol. t. I, p. 283;
serenissimus princeps Mazoviae, statuta 1386 apud Bandtkie jus
pol. p. 420. Dawniejszych uZycia tego uczczénia przykladéw
niemamy,
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sposobem za jakie swiadectwo historiczne stawaé nié-
moze.

Jednakze w jakimkolwiek stanie niedolestwa, napis
ten rozsadkowi i kritice si¢ wydaje, godzien jest prze-
cie lepszéj bacznosei, powinien byé dZwigniony z za-
pomniénia, w ktére go wieki, na zabytki ojezyste nie-
pomne porzucily. Nalezy go dokladniéj jeszcze roz-
poznaé, nie przestaé na tych rozbiorach rzeczy o kté-
rych on prawi, o jego formie i ksztalcie, poczatku tégo
zjawiska wybadaé. Koniecza jest rzecza aby milognicy
krajowych przedmiotow, starali sie, jesli dotad pomnik
ten w Poznaniu jistnieje, aby jego wizerunek, jak naj-
dokladniéj opisali, na sztych przeniesli 1 caléj publi-
cznosci europejskiéj udzielili; a razem zZyezeniem jest
badaczy, azeby miéjscowi nad naukami pracujacy, z miéj-
scowych okolicznosei i historicznych pomnikéw jakie
maja pod reka, niezaniedbali szuka¢ i wyjasniac, co
to za twor 6w napis? kiedy i przez kogo na ulude
wiekéw dzwigniony ?

* Pomnik juz bytu niéma, okruchy jego zagrze-
bane, pozostaje sztych dawny, ktéry staranie i trud
Kielisinskiego upowszechni, do poszukiwan dalszych sa
tedy srodki. (Wolalem bez odglosu 1816, a 1855, do-
strzezony niedawno napisu wizerunek, dla mnie przepad}).

«*% XIV. Powolalismy si¢ wyzéj na pomnik gro-
bowy Boleslawa smialego w Ossjaku, o ktérego znacznie
poézniejszym wzniesieniu powatpiewania niéma,  powo-
laliémy si¢ nan tym koncem, azeby osmieli¢ czytelni-
kéw naszych do powatpiewania o zbytniéj starozytnosci
pomnika i napisu grobowego w Poznaniu bylego, co
kiedys gréb Boleslawa wielkiego pokrywal. Poznanski
zatracony, Ossjacki jeszeze ma swéj byt, opiera sie
zjadliwému czasowi, corocznym wiatrom i burzom. Moze
go ogladaé¢ ciekawy podrdinik, moze go widzi¢ kazdy
po ksiggach lacinsko niemieckich Ossjacki klasztor opi-
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sujacych, gdy takowe w ksigZnicy jakiéj znajdzie, ale
w dzietach polskich dostatecznéj o nim wiadomosci nigdzie
niebylo. Jan Dombréwka (roku 1440) znal jego byt
i napis jego z dodatkiem hic jacet, powtérzyl. Dokla-
dni¢j o nim Walenty Kuczborski Sarnickiemu opowia-
dat, co widzial, pelniejsze o tym dawal wyobrazénie
(przed rokiem 1587). Jinni pézniejsi pisarze az do
Czackiego i naszéj w 1816 o nagrobku poznanskim roz-
prawki, tylko Ze nadmieniali. Skoficzywszy rzecz na-
sz¢ o poznatskim, zamierzamy tedy daé ossiackiego
jakiekolwiek opisanie. Nietrudno nam to do skutku
przywiesé, poniewaz posiadamy opisanie jakie przed
kilkg laty laty Wladyslaw Ostrowski przebywajacy
w Gratz, zmartemu Jézefowi Straszewiczowi udzielal:
to opisanie kierowaé¢ naszym bedzie.

* XV. Ossjacki czyli Ossjachski benediktinéw kla-
sztor lezy niedaleko Feldkirchen, miedzy Villach i Sent
Veit, nad jeziorem tegoz jimienia Ossjach. Jak zwykle
w klasztorach, jest tam koscidl i przy nim cmentarz.
Zwloki Bolestawa $mialego maja by¢ pogrzebane przy
Scianie pdlnocnéj kosciola, glows do kosciola obrécone.
Nagrobek w tymze miéjscu wzniesiony, oparty na murze
téj polnocndj sciany, przy krawedzi blisko ostatnidgo
téj Sciany okna.

* Pomnik sklada sie z dwdch czesci, z kamienndj
i drewnianéj. U dolu jest kamien czworoboezny przy-
mocowany do muru. Na nim wyciosany kon osiodtany
w kolo z trzech stron, z bokéw i od dolu napis: rex Bo-
leslaus Poloniae, occisor sancti Stanislai, episcopi cra-
coviensis.

* Nad tym kamieniem u géry przybity jest do
muru obraz malowany, stykajac sie z kamieniem, Po
$rodku wymalowany rycerz w zbroji, stojacy we framu-
dze czyli w niszy, reka lewa na palaszu lezy, prawa
wspiera bulat na biodrze; spodem: Boleslaus rexz Po-
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loniae obiit anno MLXXXIX (1089). Nad nim owalny
obrazek modlgcégo sie swietego z podpisem: sanctus
Stanislaus. Po hokach po trzy owalnych obrazkéw
wystawujacych: 1, biskupa przed krélem; 2, krola za-
bijajacego biskupa: 3, pielgrzymujgcego do Rzymu;
4, w klasztorze poslugujacego i drewka noszacego;
5, nadpsuty, pewnie wystawial zgon pokutujacégo;
6, pogrzeb jego. U dolu catego malowanégo obrazu
we dwu linjach cztéro wierszowy napis.

Occidit, Romam pergit, placet Ossiach illi:

Ossiach hine placeat tibi, Stamislae tirannum

Ignotus servit, notus pius lumina claudit,

Mitem quod factum, coelestibus intulit astris.

Obraz tracil swe farby, roku 1680 odswiezyl je
swym nakladem opat Krisztof: ale drzewo préchnieje
od robactwa stoczone, rychlym zniknieniem obrazu ra-
graza. W kosciele jest alfresko jego kopja.

* XVI. Bolestawem i nagrobkiem, zajmowano sig
wiecéj w Ossjach anizeli w Polszcze. Opat Virgiljusz
Gleisenberg oglosil, dogé¢ po ksiginicach w Polszcze
znajome poema: de Boleslao II, rege Poloniae Ossiaci
poenitente, w ksiegach szesciu. Sa opisy klasztoru
pomnika i rozmajitych o Bolestawie $mialym powiesei (19).
Skadby powiesé o nim przeniosla si¢ w odlegle i od-
ludne Alp doliny? Wladystaw Ostrowski trafnie uwaza,
ze przez benediktindw. Boleslaw smialy, dla bene-
diktinéw skarbéw swych nieszezedzil, w Mogilnie kla-
sztor jim zalozyl i uposazyl, swégo fundatora bene-
diktini rehabilitowaé, z niebem pojednad zamierzyli (2°).

* Walenty Kuezborski, wréciwszy do Polski opo-

(19) Megiser kartnische Chronik, I Theil, p. 761. — Val-
vasor, Topographie von Kiirnten, Niiremberg 1688, folio p. 152.
—- Annus millesimus ossiacensis authore Josepho Walner, Cla-
genfurti 1766.

(20) Patre Boleslawa szczodrego upadek, rozdz. 39,
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wiadal jaki nagrobek w Osjaku widzial. Z jego powie-
sei widno, ze widzial kamien do muru przymocowany,
konia osiodtanégo wyobrazajacy (21). Kamien jak wia-
domo z XIII, a raczéj XIV wieku bo litery napisu sy
tego, a niedawniejszych wiekéw. Kamien tedy dowo-
dzacy ze dzi§ jistniejacy pomnik grobowy Bolestawa
smiatego byl wzniesiony w lat dwiescie pigcédziesiat od
zgonu jego dopiero.

* Obraz malowany jest daleko pézniéjszy. Nic
o nim Kuezborski koto roku 1580 nienadmienia, jakby
go niewidzial i twierdzié mozna, ze wéwezas go nie-
bylo; jest pézniejszy. W roku 1680, czasem i stotam
juz nadwergzony i poprawiany, ciggle do upadlego pru-
chnigje.

* W caterech wierszach u dolu zapisanych z dwu
drugich ktére sa hexametrami, wida¢ ze i dwa pierwsze
hexametrami by¢ maja: zeby te atoli w nich znalesé,
nietrzeba zwazaé na przepisy prozodji i skandowa¢ nie
wedle regul. Te wiérsze méwia.

»Zabil, szedl do Rzymu, Ossjak mu sie podobal:
»Ossjak z tad upodobal, tobie Stanistawie tyranna. Nie-
»znany stuzyl, znany, poboine oczy zawart: Jjaki czyn
»uciszénia, w niebieskie przenidst swiatlo.“ — Stowem:
zabéjea odpokutowal, z zabitym w niebie. Bogobojne
dusze slusznie to upodobaly, chetnie temu wiare daja
i pragnelyby widzieé udowodniénie. Na nieszczescie
dzieje zadnych do tégo poszlak niedostarczaja, wszedzie
zaprzeczénia i watpliwosei stawia.

* Nastepnie obraz ten wichrem od muru oderwany,
przeniesiony do skarbea koscielnego tam jest jak pa-
migtka chowany ; a na miejscu jego swieze w roku 1839,

(31 Ejusque (Boleslai poenitenti) corpus, summa reverentia
sepelierunt, superque caput, statoam marmoream instar equi
ephippia gestantis collocarunt; addito hoc epigrapho, seu inscri-
ptione: Boleslaus rex Pol. ete. (Sarn, annal. Y519
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za staraniem kilku Polakéw na nowo odmalowany na
miéjscu dawnego na murze osadzony zostat (Przezdziecki,
slady Boleslawdw; wzory sztuk, zeszyt piaty).

* XVII. We trzydziesci lat od ustepu Boleslawa
$mialego z Polski powiadano ze dumg swoja przyspie-
szyl zgon na Wegrzech. Tak méwi Gallus nad losem
kréla bolejacy, piszacy w Polszeze do ktoréj wracajac
w lat dziewigé po ustgpie ojea Mieszko powinien byt
prawdziwa o zgonie ojca wiadomosé przyniesé.

#* W lat osiemdziesiat, Mateusz biskup krakowski,
w gniewie i oburzeniu upewnia ze Bolestaw na We-
grach wpadlszy w zwatpienie, sam sobie zycie odjal.
Jan zas arcybiskup wymawia zabdjcy, Ze nie uznal
grzechu i niepokutowal co uczynié byl powinien. Czyli
do owego czasu byly jinne o zgonie Boleslawa po-
wiesci niema sladu. Wiedziano tylko Ze zgon znalazl
w Wegrzech i niepokutowal. Biskupi to méwia Zadnéj
nie budzac watpliwosci. Powiedzi¢ mozna ze w kole
duchownym bylo pewno, ze zgasl jak grzesznik zaka-
mienialy.

* Wszakze tajemnicg jakas pokryty zgon wywo-
tywal rézne domniemania i objasnienia. Sadzili jedni
ze go zawisni Wegrzy zabili, a to bylo na polowaniu;
jinni przypadkows $mieré przypuszcezali; niechetni jego
pamigci twierdzili ze na polowaniu spad! z konia i psy
go pozarly; a ci co o samobdjstwie niewatpili, wiedzieli
ze takowe zaszlo w oblgkaniu umyslu w ktére gresznik
wpadl wyrzutami sumienia dreczony. Wszystko to
byto na Wegrzech tam do odpokutowania miejsca nie-
mozna bylo nalesé.

* Wladyslawowi wegierskiemu on si¢ naprzykrzyl,
twierdzi powiesé, co kréla do pokuty prowadzié¢ za-
mierzyla. Niemogac dlan papieza Grzegorza VII prze-
jednaé, wymagal aby Boleslaw z Wegier ustagpil. Po
krélewsku Boleslaw Wegry opuszezal: zaledwie jednak
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roku 1081, kraniec przestapil, pozegnal i odprawil swdj
dwor, puscit sie pojedynczy jak pielgrzym do Rzymu.
Niewiadomo w jakim stanie wéwezas Rzym nalazl,
czy w nim Grzegorza VIIgo, czy Gwiberta Klemensa
papiezem spotkal; czy Normandéw czy Niemcdéw wila-
dnacych znalazl: powiesé twierdzi ze dopelniwszy téj
do stolicy chrzescjanistwa pielgrzymki, zwrécil sig ku
Alpom pokutowaé zamierzyl. Po réznych klasztorach
w Karintji od swych przodkéw powznoszonych, a mia-
nowicie w Vilthinskim (Viltering, Victoria) kuchennéj
podejmowal sie postugi: ostatnie za$ lata spedzil w Os-
gjaku. Przybyl tam roku 1082 a udajgc niemowe po-
dejmowal w klasztorze sluzbe stréza i drewka rabal
i nosil. Siedm lat ze skrucha téj dopelniat pokuty nim
go roku 1089 $mieré¢ zaskoczyla. Kuczborski slyszal
ze po zgonie, zakonnicy znalezli dowody kim on byl:
ale rzeczywiscie powies¢ twierdzi, ze pokutnik czujac
zblizajacs si¢ chwile zgonu, wezwal do $miertelnego
loza opata Teucho, wyznal, ze tylko udawal niemowe,
a w dowéd kim byl, dal mu pierscien krélewski, oraz
rézne pismienne dokumenta zlozyl. Zdumieni pokora
i bogobojnoscia zakonnicy, zwloki ze czcig pochowali.
Pierscien chowany byl w skarbeu kosciola az do roku
1748, w ktérym to roku, (jak upewnia Jézef Walner,
annus milles.), ogladajgc go pewien dostojny Polak,
zrecznie podchwyciwszy do Polski przewidzt (22).

(%2) * Przeglad-poznahski t. XIX, p. 457, objadnia; ukra-
dla jakad nieuczciwa milosé czyli cheiwosé. Nie approbujac kra- 3
dziezy, cheialbym wierzy¢ ze w téj cheiwosei przeglad widzi 2a-
dzg posiadania pomnika narodowego. A gdy zakonnicy Ossjaku
wiedza ze to Polak jakié, ktérego nazwaé nieumieja, pochwyecil
1748 6w pierdcien: czy umieja powiedzié co sie stalo z czaszka,
kilky kodci i pozlacang szpilka? Ze wspomnionego przegladu do-
wiadujemy sie ze pan Przezdziecki i jinni podrézujacy Polacy,
kazali 1839 pomnik odnowié i wyryé: Sarmaticis peregrinanti-
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Zarhwy o zapadly przesztosé nasze¢ Alexander
Pl/eLd71eck1, zwiedzal Ossjach; z odwiedzin swojich
zdal sprawe (slady Bolestawéw) i wyobrazenie kamie-
nia grobowego oglosit (wzory sztuk, zeszyt V). Sadze
ze xy%unek jego przez Drewaczynskiego najrzetelniej-
sze daje wyoblazeme tak postaci konia jak trzybocznego
napisu. Z tego si¢ pokazuje e Czacki za $mialo z od-
rysowania jakie widzial, pismo gcisle wiekowi XIII albo
XIV przyznal, jakby dawniejszym byé niemoglo; ze
majaec mniéj dokladny rysunek napisu tego, bledniem
sobie pozwolit pokrzywi¢ go na pismo czternastego
wieku (na méj rycinie w poprzednim wydaniu i tu za-
lpezonéj). Litery jego niesy scholasticzne ale czysto
rzymskie, gladkie i okragle; wszystkie majuskuly osé-
bno wyciete, w wyrazie tylko Stanislai drugie A po-
przedniag L gloska okraczone zostalo. Napis uszyko-
wany jest tak:
REX: BOLESLAVS: PO
LONIE: OCCISOR" SANCTI
STANISEI' EPI: CRACOVI
ENSIS
a pismo dawne wlasciwie niema nic coby wyraznie
jaki wiek ezy wiek XIII cechowalo, chyba malo zna-
czgca okraglosé.

bus salus w dopelnienin zapewna pokuty za grzechy jakich sig
Sarmaci dopuscili. Czyli Przezdziecki zdolal co nowego wysle-
dzié, o tym z powiesci przegladu niemozemy wyrozumié, a sza-
cownego dziela : slady Bolestawdw polskich Warszawa 1858 : nie-

widzieliémy. — Bylaby rzecz pickna gdyby si¢ nalazly slawian-
skie listy Ossjusza i Popona jakie Valvassor dwa wieki temu wi-
dzial; niemniéj piekna i waZna poznajac monasterja Wilkihskie
i jinne w Karintji a protavis (Boleslai audacis) fabrefactae et
fundatae (Dlug. p. 298), poznaé owe naddziady, de nomine et

cognomine, aby zrozumieé co Polske w owe czasy tak do Karintji
wabilo ?
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* Przezdziecki nieco odwrotnie powies¢ o Bolesta-
wie pojmuje: twierdzi bowiem wstecz powiesci wspél-
czesnéj, ze nieznosna Wegrzynéw duma oburza kréla,
do ustepu z Wegier, a potym do pokuty sklania. Po-
wiada téz Ze ,roku 1839 poprawiajac koscidl, przysta-
piono do otworzenia grobu pod framuga pod ktéra tra-
dicja miejscowa od wiekéw nazywala grobem Boleslawa
smiatego. Bylo to w obecnosci proboszeza i urzedni-
kéw miejscowych. Znaleziono caly czaszke i kilka kosci:
a pod czaszka tkwila spinka mosiezna (fibula), niegdys
poztacana, sluzgca do spinania plaszeza pod szyja.
Gréb zamurowano na powrét nad szezatkami kréla Bo-
lestawa; a spinke przytwierdzono sznurkiem opiecze-
towanym do aktu urzedowego opisujacego to odkrycie
dla zachowania w archiwum koscielnym.«

*To opowiedziawszy niewatpi ze krél pokutowal,
ze relikwje jego w grobie poraz pierwszy 1839 otwo-
rzonym nalazly sie. Urzad austrjacki miejscowy, nie-
powiedzial jak te kosci rozlozone nalazl, nie zastano-
wit si¢ jakie kolo nich slady dostrzegaé sie daly tyle
wiekéw nietykanego préchna: spinke nalazl nie pod
broda ni w miejscu szyji, ale pod czaszka. Nadmienia
téz Przezdziecki mimochodem ze kamien grobowy po-
dobno kilka razy miejsce przemienial: pytaé sie tedy
wypada, czy ostatecznie do wlasnéj przystawiono go
czaszki?

* Wysoko cenimy ziomkéw co spiesza w ustronia
Ossjackie budzeni wspomnieniem przed osmioset laty
zaszlych wydarzen, bo w tym oddaja czesé zacnym
a bogobojnym benediktinéw zabiegom, co niezaniedbali
czulego wspomnienia o jednym z najznamienitszych bo-
hateréw pierwotnéj Polski.

Niewezng jednak za zle cni rodacy, gdy przy na-
szym zostajemy widzeniu.
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* XVIIL Owéz tylu kréléw mnichow. Bolestaw
wielki, Kazimirz, Boleslaw smialy: a jich mnichostwo
jedno drugie zbija. Kazimirz mnich: to basn niedo-
rzeczna i dowodna. Bolestaw wielki mnich: to bash
niedorzeczna i dowodna. Bolestaw smialy mnich: wy-
biegaz si¢ od tego, aby niezostal z habitu pokutnego
przez swiadectwa dziejow odarty?

# Boleslawowie oba chrobry i smialy, pielgrzy-
muja do Rzymu, oba mnichami, po siedm lat w zakonie,
obu nagrobki o zakonnym jich zyciu wszystkie kro-
niki wyprzedzaja, obu nagrobki z konca XIII, a raczéj
z XIV wieku. Zakonnosé Bolestawa chrobrego jest
potworym dziwactwem, wyleglym z Busklawa romual-
dowego, z jego odwiedzin Rzymu, z mnichéw romual-
dowych co siedm lat po stawianisku si¢ uczyli. Czymaze
byé moze powiesé o Boleslawie $mialym? a ow kon
osiodlany na nagrobku, jestli koniem Busklawa Ro-
mualdowi darowanym, czy koniem z ktérego Bolestaw
spadl na polowaniu w Wegrach?

* Zamierzalem kiedy przebadaé poczatek i caly
odmet jaki w postepie czasu wazrastal przez takowe
krélow w zakonniki postrzyzyny. Zostanie ten trud
jinnym. Dawali temu poczatek benediktini chege mieé
fundatoréw swojich w habitach swego zakonu. Przy-
puszezali ze dla swego i nieboszezykéw zaszezytu mogli
jich pozgonie do bractwa i habitu swego przyjmowac.
Tym sposobem i krélowie polscy do benediktinow po-
liczeni zostali. By¢ to moglo sennych wizij wypad-
kiem, wczesno w zaciszach klasztornych do poszukiwa-
nia w zywotach $wietych i kronikach pobudke dajgeych:
ale predzéj bylo to owocem fikcji tworzacéj legendy,
do czego trzynasty i czternasty wiek miak tyle pociagu.
Z tych wynikaly pomniki.

* Mala jilos¢ wszelkiego rodzaju zbyt dawnych po-
mnikéw w Polszcze, niepozwala dziwié si¢ gdy w jakim




30 BOLESEAWA SMIALZEGO

rodzaju zupelny onych okaze sie niedostatek. Z tym-
wszystkim zastanawia poszukiwacza brak zupelny dla
dlugiego szeregu kréléw. Mogly poginaé: lecz by téz
jaka wzmianka, by jaka poszlaka o jich jistnieniu? Od
poczatku utworzenia si¢ Polski przez kilka wiekéw
niebylo jich. Pierwszy z takich z pewnoscia znany jest
grobowy postument czyli grobowe loze, sarcophagus,
Wiadyslawa F.okietka zmarlego roku 1333, bez wat-
pienia wraz po zgonie bez zadnego napisu wzniesiony.
Odtad w nastgpne czasy Krakéw niejaki szereg piele-
gnuje, ciggiem dos¢ dlugim bez napiséw:’ epitaphia,
napisy dlugo zostawione s3 podrzednym ksiaZetom,
osobom partikularnym. Z tego braku niewatpliwych
pomnikdw grobowych poprzednich, a objawienia sie
nastepnych, wnosi¢ nalezy ze epitaphia nieprzystaly
grobowcom krélewskim z czaséw owych.

* Te nagrobki ktére uchodza za nagrobki poprze-
dnikéw F.okietka, sa epithaphia. Czy jakiegos Bole-
stawa i Leszka w Sandomirzu, czy Smialego w Os-
gjaku, czy Chrobrego w Poznaniu: a te dwa ostatnie
z XIII lub XIV wieku, a pierwszy chrobrego, nie-
mogl czternastego wyprzedzié. (*Depcza podobno po-
bozni ludzie, takie epitaphium Dombréwki w Kru-
szwicy.) Niemialy one zamiaru uchodzi¢ za wraz po-
smiertne jak pdzniéj nieswiadomosé, a gruba najswia-
tlejszych ludzi niebacznosé przypuszezala: zamierzaly
byé przypominalnemi zapadajacéj przeszlosei pomni-
kami, wyryly na kamieniach zwichniete o przeszlosci
wspomnienia: kazdy z nich, bez wyjatku kazdy nie-
widow dostarcza. Ten zbieg przypominalnych nagrob-
kowych epitaphjéw, z nagrobkowym lozem F.okietka
sdzi¢ kaze, ze w czternastym wieku ogarnela nagrob-
kowania ochota: ze nagrobkowe loze F.okietka, wyniklo
z takowéj roznieconéj ochoty, alboli téz moze wywo-
tato tworzenie przypominalnych pomnikéw. Lokietek,
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wizerunek niedoli a pocieszajacych nadzieji, z tronu
wyzuty, méwiono i powtarzano, za bledy swe siedm
lat (1298 do 1306) pokutowal, z kijem w reku jak
pielgrzym na jubileusz do Rzymu szedl. Jubileusz,
rozognit poboznosé bogobojnych umysléw, w zywotach
swietych, w kronikach, w legendach, wyszukiwaly kré-
16w pielgrzymujacych, lat siedm w habicie zakonnym,
lat siedm pokutujgeych, i grobowe pomniki jim stawial.
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