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OBRAZ SEOWA POLSKIEGO

JEGO ODMIAN.

LIST DO REDAKTORA PRZEGLADU,
Szanowny przyjacielu!

Juz od lat kilku przyrzekltem byt da¢ Ci, do twego pisma, wia-
domos¢ o odkryciu zrobioném przezemnie na obszernych niwach
naszego jezykowego pola; ale z przyrzeczenia uiscié sie nie
zdolatem. Widzac jednak jak codzieri Gramatyka nasza ku-
lawo stapa, a ja siedze z lekarstwem w reku, i milcze, i mu-
sz¢ patrzec, co gorsza, na to jéj niezgrabne stapanie; doprawdy
wstyd mi¢ zjal, Zem z lekarstwem nie pospieszyl, i Zal, Ze chora
kilka lat diuzéj niepotrzebnie cierpiala. Dzis przeto moja wine
zdazam tém skwapliwiéj naprawié.

Wiesz, ze to odkrycie tyczy si¢ najgtowniejszéj czesci na-
szego jezyka, samego jego jadra, to jest slowa. Slowo nasze
dotychezas rzadzito si¢ mnéstwem praw dorywezych, to jest,
nie znato Zadrego prawa. Jesli bowiem dla istoty jakiéj o wielu
zjawiskach, piszemy tyle praw, ile w niéj jest zjawisk, nieza-
przeczenie tém samém $wiadczymy, Ze prawa téj istoty nie znamy.
Tak byto, i jest dotychezas, w jezyku i Gramatyce naszéj, ze
stowem. Odkrycie ktore przynosze, ma za przedmiot jedno
state prawo, czyli raczéj zakon, rzadzacy naszém stowem i wszy-
stkiemi jego odmianami.
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Cheeszli wiedzie¢ jak sie ono stalo?

Stato sie, jak wszelkie odkrycia rzeczy przez dlugi czas nie
postrzezonych, a tak prostych, iz potém zdaje si¢ ze o nich
lndzie zawsze wiedzieli. Bog nawiedzi mysl czltowieka, kiedy
raz zechce aby o jakiéj rzeczy ‘wiedziano, postawi przed jéj
oczyma obraz caly té) rzeczy; i mys$l w jedné) chwili, z wla-
sném zadziwieniem, widzi to, czego inni przed nia nie widzieli,
czego ona sama przed ta chwila nie widziala nigdy Tak sie
dzieja odkrycia. Potém przychodza rachunki, dowody, spraw-
dzenie. Ale to wszystko poprzedzito odkrycie, jedna chwila
swiatla wywolane.

Lat temu kilka kiedym czytal, w jednym wystawione obra-
zie, cosmy dotychezas odkryli i wiemy o budowie jezyka na-
szego, a cosmy glownie i niemal jedynie winni niepospolitemu
naszemu Mrozinskiemu, zachwycony porzadkiem, strojnoscia i ta-
dem jaki w samych dzwickach tego jezyka panuje, jaki potém
calém jego przypadkowaniem rzadzi, przyszedlszy do stowa,
zrazony bylem w najprzykrzejszy sposob. Pigknos¢ wtedy in-
nych czesci jezyka dla tego tylko zdala si¢ byé tak wydatna,
aby tém wydatniejszém uczyni¢ kalectwo téj najwazniejszéj; jak
ow stawny tulow’ watykaiski, bez rak, bez nog, bez glowy,
im pigkniéj w calosci rysuje si¢ przed mysla, tém przykrzéj
w swych szezatkach oczy uderza.© Wtedy rzekltem: to by¢ nie
moze! Nasz jezyk jest jedna i Zyjaca caloscia: jesli w czém jest

doskonaly, musi by¢ rownie doskonaly we wszystkiém.

Przekonanie Ze si¢ na fn‘awic, czyli raczé] na zakonie ja-
kim nasze slowo jest rzadzone, dotychczas nie poznano, prze-
jeto glab mysli mojéj. Zawsze miatem za pewnik niewzruszony,
ze jezyk nie jest utworem ludzkim; i dla tego wielka litosé,
jako stuszna, mialem zawsze dla tych, co myslili, Ze ludzie je-
zyk wynalezli. I doprawdy! Oto sto lat niemal, najuczensi ludzie
z narodu naszegc , ktorych zdolnosciom, dowcipowi, nauce i mo-
zolnym usitowaniom, najwinniejszy hold tu skfadam, pracuja nad
napisaniem Gramatyki, i jeszcze jéj napisa¢ nie potrafili! Jakze
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tedy ten jezyk mogl byé wynaleziony przez ludzi, co nietylko
czytac i pisa¢, ale nawet mowié nie umieli; wynaleziony ze WSZy-
stkiemi swemi tak rozlicznemi a tak sztucznemi odmianami, kto-
rych wlasnie ludzie najuczenisi, przez sto lat rozmyslajac i pi-
szac, prawidet dojs¢ i odgadnaé nie zdolali! O ghupoto ludzka!
wiecznym twojim?') pomnikiem to bedzie, iz byli kiedys ludzie,
a moze nawet i sa jeszceze, co myslili Ze jezyk ludzie wynalezli!

Jezyk jest tak samo stworzony i objawiony przez Boga, jak
ten Swiat. I jak na tym $wiecie prawa i zakony istotami rza-
dzace nie stwarzaja sie przez ludzi, ale sie tylko odkrywaja,
tak i w jezyku prawidla, jego czesciami rzadzace, odkrywaja
si¢, a nie stwarzaja. Kto wie? Moze Pan Bég umyslnie utwo-
rzenie Gramatyki naszéj tak utrudnit i spoznit, aby nas o téj praw-
dzie przekonaé¢, i da¢ dowdéd, dosyé nam dzisiaj, niestety ! po-
trzebny, Ze przodkowie nasi i praszezury doprawdy tego jezyka
nie utworzyli, ktérego my, uczeni ich 'wnukowie, lichéj Grama-
tyki tak dlugo napisa¢ nie umielismy.

W tém tedy przekonaniu Ze zakonu, slowem polskiém rza-
dzacego, dotad nie odgadnieto, postawilem przed soba stowo
polskie, i wzialem przed oczy wszystkie jego zjawiska, aby
przyjs¢, jesli si¢ uda, do odkrycia zakonu, co niemi rzadzi.
Ze zjawisk bowiem, przychodzi si¢ do poznania zakonu w $wie-
cie przyrodzonym, ze zjawisk rowniez i w $wiecie umystowym;

ten nasz sposoh, ta nasza droga, tu na ziemi. -— I patrz! Snaé Ze

') Prosz¢ laskawego czytelnika o zezwolenie na te pisownie. Le trzeba pisa¢: mojim,
twojim, swojim, kaidy to przyzna kto lepiéj nad rzecza sie zastanowi. Wstret do téj pi-
sowni pochodzi z blednego muiemania, Ze po jota nie moina pisaé samogtoski 7. Tym-
czasem zwaimy e hacinnicy méwiae w pierwszym przypadku Pompejus, Gajus, Velle-
Jjus, méwia i pisza w drugim: Pompeji, Gaji, Velleji i t. d. Ta sama przyczyna powinna
zmusi¢ i nas, méwigcych w pierwszym przypadku: nadzieja, knieja, zawieja, aby$my nie-
tylko méwili (bo to czynimy), ale i pisali w drugim: nadzieji, knieji, zawieji. To samo
tyezy sie zaimkéw: mdj, twéj, swéj w odpowiednych przypadkach, Ale najbardziéj po-
trzeba tego czué sie daje w slowach niektérych zakonczonych na je w pierwszéj osobie,
a w drugiéj na isz, np. goje, gojisz, poje, pojisz, maje, majisz, raje, rajisz it. d., z kté-
rych wyrzuciwszy jote, psuje sie cala ich foremnodé, jak si¢ to nizéj pokaie. Ta glé-
whie przyezyna zmusita nas do téj maléj odmiany naszéj pisowni, juZ zreszia przez innych
(Lelewela) przyjetéj.
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przekonanie z ktorém do rzeczy przystapitem, byto najlepszém
do osiagnienia skutku przygotowaniem; nie wstalem z miejsca,
a caly zakon stowem polskiém rzadzacy stal mi najjasniéj przed
oczyma.

Tego wypadku tu Ci udzielam, szanowny przyjacielu! Nim
atoli do jego wylozenia bede mogt przystapi¢, bede musial w kilku
stowach powiedzie¢, jakie gtownie zjawiska naprowadzily mig
na droge: aby czytelnikowi te sama droge przyjscia do tegoz
wypadku ulatwié. Jakkolwiek bowiem wypadek jest niezaprze-
czony, i zakon tu przezemnie podany, jest niezawodnie zakonem
ktory naszém stowem rzadzi; jednakie tak on jest przeciwny
wyobrazeniom w téj mierze przyjetym, i od dzieciistwa powta-
rzanym, Ze potrzeba pewnego przygotowania, sprostowania nie-
ktorych przesadéw, przypomnienia niektorych pewnikoéw, zanim
do pojecia téj przeczy przystep sie otworzy. To téz na wste-
pie staratem si¢ uczyni¢.

Puszezajac to odkrycie na uzytek publiczny, idzie mi nietylko
o oddanie przystugi jezykowi, idzie mi i o to, aby prawda
ogolna, to $wiatlo wszystkich ludzi, co na tém zyskata w umy-
stach ludzkich. Zyska zas, jesli ta prawda szczegolna, ktoré]
wyzéj dotknalem: Ze ludzie jezyka nie wynalezli, przez to od-
krycie, jako przez mocny i niezbity dowéd, poparta zostanie.
Bardzo mi o'to idzie, aby rzecz ta ten pozytek przyniosta. Bedzie
to dla mnie najmilsza nagroda; nie za odkrycie, ho w tém za-
dnéj zastugi nie mam, i com darmo otrzymal, to tez bez przy-
wlaszcezenia udzielam: ale nagroda za te maluczka prace jakam
w wylozeniu téj rzeczy podjat.

Tyle chciatem w tym wstepie powiedzie¢ do Ciebie szano-
wny przyjacielu, a za posrednictwem twojém do kazdego czy-
telnika. Teraz przystepuje do rzeczy saméj; zegnam Ci¢ i Bogu

polecam.

Paryz, 23. Czerwca 1851.

X. Piotr Semenenko.
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Dla przygotowania umyshu czytelnika, stawie na samém czele
przesady obok pewnikow, jakich unikaé, a jakich trzymaé sie w na-
szym sadzie o slowie, powinni$my.

Przesad I. Zrédtem stowa ma byé tryb bezokoliczny.

Przesad najfalszywszy; a tak powszechny, Ze wszystkie stowniki
nasze, zaczawszy od Lindego, klada slowa nie w czasie terazniej-
szym, ale w trybie bezokolicznym. Pojmuje Francuza ktory tak
robi, pojmuje Niemca. Nie moga oni od czasu terazniejszego ode-
rwaé zaimka je, albo id), zamiast jaime, id) licbe, nie moga oni mo-
wié: aime, liebe, bo bylyby to tryby rozkazujace. Z drugiéj strony
maja jeden tylko tryb bezokoliczny prosty, wieec wola, a nawet mu-
sza slowa swoje znaczyé przez tryby bezokoliczne. Ale co w tych
niedokladnych jezykach jest koniecznoscia, dla czegoZ u nas ma
byé prawidlem?

Wezmy jezyki dokladne: wezmy lacifiski i grecki. Tam kazde
slowo nie jeden, ale kilka ma trybéw bezokolieznych; i tak lacin-
skie amo, ma amare i amavisse, greckie hvw, ma AMoeww, Mioeww,
Moar, hehvxevoar. Ktoremuz kiedy Eacinnikowi, albo Grekowi,
przyszlo do glowy znaczyé swoje slowo, nie przez czas terazniej-
szy, ale przez tryb bezokoliczny, i tyle slow robié¢ z jednego i tego
samego slowa, ile to slowo ma trybow bezokolicznych? Ktozby
si¢ nie Smiak za czasow Kwintyliana, a nawet Warrona, z Grama-
tyka ktoryby powaznie dowodzil, Ze slowo amawvisse jest stowem
osobném, dokonaném, a slowo amare inném slowem, niedokona-
ném, Ze to sa dwa slowa odrgbne od siebie, jak to u nas ciagle sie
powtarza, naprzyklad: czytaé.i przeczytaé, siasé i usiasé, zdejmo-
wac i zdjaé, rozbijaé i rozbic¢?

Poniewaz tedy moze byé¢ wiecéj niz jeden tryb bezokoliczny,
w jedném i témze samém slowie, przetoz nigdy tryb bezokoliczny
nie moze oznacza¢ osobnego slowa; czyli, Ze tryb bezokoliczny nie
moze by¢ znamieniem slowa: bo w takim razie byloby wiecéj zna-
mion, anizeli rzeczy znamionowanych. Kiedy mam przed soba thum
ludzi, cheac wiedzieé¢ ile ich jest, trzeba mi policzyé ich glowy,
wtedy nie pomyle sie, bo kazdy czlowiek ma jedne tylko glowe.
Ale gdybym zamiast tego powiedzial sobie, zZe tyle jest ludzi ile
rak, i zaczal liczy¢ ich rece, mialbym, jak kazdy dobrze widzi, dwa
razy wigksza liczbe nizZeli jest w rzeczy saméj. A jednak tak po-
stapiono.

Gdy tedy tryb bezokoliczny nie moze oznaczaé osobnego slowa,
JakaZ jego odmiana tym znakiem byé moze? Oczywista, Ze nim jest
czas terazniejszy. Dwéch ezasdw terazniejszych jednego trybu, w je-
dném stowie, by¢ nie moze ; wprawdzie wedlug roznych dyalektow,
Jak w greckim tak i w naszym moga by¢ rozne zakornczenia tego
czasu, chociaz i to bardzo rzadko; i tak np. moze by¢é: skacze i ska-
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kam, kolacze i kolatam i t. d.; ale to nie wprowadza Zadnéj roznicy
w znaczeniu slowa, ani najmniejszego nawet odcienia, jak to prze-
ciwnie dzieje sie w trybiL bezokolicznym, kiedy si¢ mowi: czytaé,
przeczytaé, rozeinaé, rozeiaé i t. d., jedném slowem, tam jest za-
wsze jeden i ten sam wzglad slowa, Jedon i ten sam czas tom/mej-
szy, a tu rozmaite W7g19dv rozmaite czasy. Czas tedy terazniejszy
tylko mozZe by¢ jeden znakiem slowa, a ztad wyplywa nastepny
pewnik:

Pewnik I. Znakiem stowa nieomylnym jest czas terazniejszy-.

Z tego nastepstwo, Ze te slowa ktore maja czas terazniejszy, sa
prawdziwemi, osobnemi slowami. Te za$ ulamki stow, ktore do
czasu terazniejszego wedlug swojéj formy sprowadzi¢ sie nie daja,
nie s3 osobnemi slowami, ale sa odmianami innych sléw, majacych
sWOj czas terazniejszy.

I tak, schodzae do przykladéw : robié jest osobném slowem, bo
ma czas tem/mq]szy robig. Ale zrobié, nie jest osobném slow em,
bo cheae wedlug téj formy utworzyé czas terazniejszy, bedziemy
mieli zrobie, co Jest ezasem przyszlym, a nie terazniejszym, i J<lk
/Ob(w/} my pozniéj, czasem przyszlym tego samego slowa robie. Co
innego jest z trybami bezokolicznemi: pr”eml;mc, rozrabiac, wyra-
bzac, bo w nich wszystkich znajduje dokladne czasy terazniejsze:
przembwm, rozrabiam, wyrabiam, s to wiee osobne slowa; ale
znowu inaczéj rzecz ma sie¢ z przerobic, rozrobic, wyrobic¢, bo pmlo-
bne do nich przerobie, rozrobig, wyrobie, sa czasami przyszlemi, wige
to nie sa osobne slowa, tylko osobne tryby, lub czasy, osobne od-
miany innych slow, a w tym przypadku, tamtych pierwszych slow:
przerabiam , rozrabiam, wyrabiam.

Przesad II. Przedstawki maja koniecznie stowa przerabiaé na inne stowa.

Przedstawkami nazywamy te malutkie czastki mowy ktore do-
dajemy na poczatku slowa, jak np. rzucam, przerzucam, puszezam,
wypuszezam i t. d. Mamy takich w polskim jezyku szesnascie albo
siedmnascie. Wieksza ich cze$¢ rzeczywiscie przemienia slowo na
inne slowo; ale Zeby wszystkie takie przedstawki slowa przemie-
nialy, w tém ]e%t blad wielki i zrodlo dalszych bledow. Trzeba
tu na to zwaza¢, Ze inne jezyki maja takze przedstawki, i Ze te sa
podwdjnego rodzaju; jedne ktore zmieniaja stowo na inne stowo,
a drugie ktore shuza tylko do tworzenia rozmaitych ezaséw i ro-
zmaitych trybow jednego i tego samego slowa. Nie kazdy przeto
przedstawek zmienia slowo na inne slowo.

I tak w jezyku niemieckim przedstawek ge sluzy do tworzenia
imieslowow, np. geben, geqeben fhlafen, gefdlafen. W greckim,
kazdy niemal czas ma swoj wlasny pr/edsmwel\ , p. pehéw , Egpi-
heow, é(puw](ra wscpumxa éregpiiamey 1 t. d. Nawet w lacinskim
Jjest mnostwo wyrazow z takiemiz pr7(\d.st(n\ kami: do, dedi, cano,
cecini, curro, cucurri i t. d., co dowodzi, ze odnuany, w obrebie
Jednego slowa, robia sie nietylko przez zakonczenia, albo slowa



I JEGO ODMIAN. %

posilkowe, ale i przez przedstawki. A ¢4z dopiero w jezykach wscho-
dnich, w ktorych wszystkie niemal zmiany dzieja sie za pomoca
przedstawkow? Czemuzby tedy tylko w polskim jezyku nie bylo
przedstawkow, majacych wlasnos¢ nie zmieniania slowa z jednego
na drugie, ale tylko tworzenia rozmaitych jego odmian? Mysl
przeto Ze moga by¢ w polskim jezyku podobne przedstawki, daje
sie latwo usprawiedliwi¢; jak zas dowiesé Ze sie znajduja rzeczy-
wiscie, to nie ulega wielkié¢j trudnosei.

Zapatrujac si¢ na przedstawki innych jezykéw, spostrzegamy
te roznice miedzy przedstawkami zmieniajacemi slowa na inne
stowa, a przedstawkami niezmieniajacemi, zZe pierwsze klada sie
w czasie terazniejszym, a drugie w tym czasie klasé sie nie moga.
Ztad wyplywa:

Pewnik Il. Te przedstawki zmieniaja stowo na inne stowo, ktére moga staé w cza-
sie terainiejszym; inne shuza tylko do przemian czasow i trybow je-
dnego i tego samego slowa.

Cheac np. wiedzieé¢ czy przedstawek ce w slowie lacinskiém
cecing nalezy do rzedu pierwszych, alboli tez drugich, uwazam czy
stoji w czasie terazniejszym. Nie stoji, bo nie mozna mowié cecino,
wiee to nie jest przedstawek tworzacy inne slowo. To samo w gre-
ckiém yeygaga, poniewaz nie moina méwi¢ yeygdpw, wiee nie
Jest przedstawek slowo inne tworzacy. Przeciwnie, poniewaz mozna
mowié¢ w czasie terazniejszym concino, mozna mowié émiygdpo,
wigc przedstawki con i éme sa przedstawkami inne slowa tworza-
cemi. I przyczyna tego lezy glebiéj w naturze rzeczy. Albowiem
kazde slowo wyraza czynnosé. W kazdéj czynnosei sa dwa wzgledy;
wzglad zewnetrzny, na natezenie, na trwanie i sposob przypadkowy
czynnosci, i drugi wewnetrzny wzglad, to jest na istote i na spo-
sob istotny téjze czynnosei. Pierwszy wzglad, poniewaz tylko zwaza
na trwanie i na sposob przypadkowy czynnosei, t. j. ezy oznajmu-
Jacy, czy rozkazujacy, czy bezokoliczny i t. d., a to trwanie, i ten
sposéb, znaczenia slowa nie zmieniaja, wige wszystkie zmiany jakie
przez ten wzglad do slowa wprowadzone beda, znaczenia jego nie
zmienia, a zatém ani slowa nie zmienig, i nie przerobia na inne.
Beda to tylko odmiany czaséw i trybow. Jak np. robié, robilem,
zrobitem , robitbym, zrobilbym. Ale drugi wzglad, poniewaZz zwaza
na istote slowa i na sposob istoty saméj dotykajacy, wiee tam tylko
ma miejsce, gdzie istota slowa rézna jest jedna od drugiéj, albo
przynajmmiéj sposob istotny slowa. I tak, kiedy mowie: spicwam
i wolam, rozrézniam dwie czymmogcie, co do istoty swojéj rozne od
siebie; i znowu kiedy mowie: wolam i przywoluje, albo wywoluje,
rozrozniam dwie czynnoscie rézne od siebie co do swego sposobu
istotnego. Lecz ztad wyplywa Ze ten wzglad zmieniajac istote slowa,
Zmienia samo znaczenie slowa, a zmieniajac jego znaczenie, zmienia
i slowo same, i przerabia je na imxg..é Otoz z tych dwoch wzgledow,
pierwszy nie moze si¢ wyrazi¢ w qz,_::f. iterazniejszym kazdego trybu,
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inaczéj jak tylko jednym sposobem, dla téj prostéj przyezyny ze
ten wzglad jest wzgledem na czas, jest wzgledem na trwanie;
a trwanie w czasie terazniejszym jednego trybu nie jest podwojne,
ani potrojne, ale tylko jedno. Przeciwnie wzglad na istote slowa,
lub na jego sposob istotny, moze si¢ wyrazi¢ w czasie terazniejszym
tyla sposobami, ile jest wzgledow w mysli; bo ten wzglad nie ma
trwania czynnosei na uwadze, ale istotg lub sposob ezynnosei; a ta
istota i sposob jest tyloraki w czasie terazniejszym, co i w prze-
szkych i przyszlych. Ztad to ogolne nastepstwo: Ze przedstawki te
tylko staé moga przy slowie w czasie terazniejszym, ktore wyrazaja
ten drugi wzglad wewnetrzny, i tém samém zmieniaja znaczenie
slowa, irobia osobne slowo; a przeciwnie te przedstawki ktore
wyrazaja wzglad 6w pierwszy, zewnetrzny, te wszystkie w czasie te-
razniejszym przy slowie sta¢ nie moga, bo nie zmieniaja znaczenia
slowa, i nie robia slowa osobnego. Tym sposobem usprawiedli-
wiony jest, przez sama nature rzeczy, nasz drugi pewnik, twierdzacy :
ze przedstawki ktore staé nie moga przy slowie w czasie terazniej-
szym, nie tworza innych slow; ale uzyte sa do odmian czasow
i trybow jednego i tego samego slowa.

Teraz, zstepujac do przykladow, jasno widzimy, Ze przedstawki
0, przy, roz, wy it. d., w slowach np. otaczam, przytaczam, rozta-
czam, wytaczam i t. d. tworza tylez slow osobnych i réznych od
stowa tocz¢, od ktorego pochodza; a to dla tego, Ze przedstawki te
stoja przy tych slowach w czasie terazniejszym. Przeciwnie przed-
stawki po i na, w trybach bezokolicznych: potoczyc, natoczyc, albo
w czasach przeszlych: potoczyl, natoczyl, lub w czasach przyszlych:
potoczg, matocze, nie tworza innych slow, dla téj przyczyny, Ze te
przedstawki: po i na, nie moga sta¢ przy tém slowie w czasie teraz-
niejszym, albowiem nie moZemy mowic¢ potaczam, nataczam. Ztad
proste nastepstwo., Ze te wszystkie odmiany, czynione za pomoca
przedstawkow po i na, to jest: potoczyé, potoczyl, potoczg, natoczyc,
natoczyt, natocze, nie sa odmianami jakichs dwoch slow osobnych,
niemajacych czasu terazniejszego (jakichs bezglowkow), ale sa po
prostu odmianami slowa toczg.

11

Przeslawszy naprzod te kilka uwag wzgledem przesadow ja-
kich unikaé, i pewnikow jakich mamy sie trzymaé, przystapimy
teraz do wylozZenia prawidla, podlug ktorego odmienia si¢ stowo
w naszym jezyku. Poniewaz wszystkie stowa nasze moga sie po-
dzieli¢ na dwa wielkie dzialy, jedne ktore czas przeszly dokonany
tworza takZe przez przedstawek, jak np. kocham, kochatem, wkocha-
tem, coyme, caynitem, uczynilem; drugie zas, ktore czas prze-
szly dokonany tworza przez wewnetrzne skrocenie samogloski, albo
jéj Sciagnienie (contractio), jak np. strzelam, strzelatem, strzelitem,
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dotrzymuje, dotrzymywalem, dotrzymalem it. d.; przetoi wez-
miemy dwa wzory slow, kazde do innego dzialu nalezace, abysmy
tym sposobem oba sposoby odmieniania stéw mieli przed oczyma.
W tym wzorze naszym poloZymy takze liczbe podwdjna, bo ja
mamy rzeczywiscie; a choé jéj nie uzywamy, nie trzeba jednak, aby
z pamigei wyszla. Czas terazniejszy bedzie tedy mial si¢ nastepnie:

Czas teraznigjszy (Tempus praesens).

Liczba pojed. Czynie Strzelam
Czynisz strzelasz
czyni strzela

L. podwéjna. czyniwa strzelawa
czynita strzelata

Liczb. mnoga. czynim strzelam

g J Iy, :
czynicie strzelacie
czynig. strzelajq.

Wybralismy umyslnie slowa niemajace Zadnego w czasie tera-
zniejszym przedstawku, dla latwiejszego uwazania zmian w naste-
pnych czasach. Czas przeszly niedokonany tworzy sie od terazniej-
szego. Prawidlo tworzenia si¢ nizéj objasnimy i uzupelimy, kiedy
bedziemy mowili o prawidlach szezegolnych tworzenia sie czasows;
tu tylko poloZymy czas przeszly niedokonany, wedlug tego 0gol-
nego prawidla.

Bedzie tedy :

Czas przeszly niedokonany (Praeteritum imperfectum).

Liczba pojed. Czynilem, lam, lom, Strzelalem, Yam, lom.
czyniles, lag, los, strzelaled, Tag, los,
czynil, la, lo, strzelal, la, lo,

L. podwdjna. czyniligwa, lyswa, strzelaliswa, lyswa,
czynilista, lysta, strzelalista, lysta,

Liczb. mnoga. czynilismy, lysmy, strzelalimy, lygmy,
czyniliscie, lyscie, strzelaliscie, lyscie,
czynili, ly. strzelali, ly.

Po czasie przeszlym niedokonanym nie idzie zaraz w naszym je-
zyku czas dokonany, albowiem mamy dwa inne czasy przeszle, kto-
rych nie wiem czy w innym jakim jezyku wzor sie znajduje: czasy
tworzyce si¢ przez dodanie przedstawkow: po i na. Ze sie wiec te
Czasy tworza od przeszlego niedokonanego, ito takim prostym i je-
dnosta.jnym sposobem, daleko prostszym i Jjednostajniejszym, ani-
zeli czas przeszly dokonany si¢ tworzy, przetoz rozumiem, Ze we wzo-
IZ€ czasowania iS¢ powinny te czasy tuz po przeszlym niedokona-
nym. Zreszty czasy te wyrazaja czynnosé¢ dokonang, chociaz we wla-
Sciwy sposob i zupelnie inny anizeli czas dokonany. I tak pierwszy
Ztych czasow, ten ktory sie tworzy za pomoca przedstawka po, wy-
YAz statecznie, z malemi wyjatkami,") wyplywajqceni z natury nie-
A T SRR S i

l? Nie piszac wlasciwéj Gramatyki, nie widzimy potrzeby wchodzié w wyliczanie i t16-
maczenie: wyjatkéw. To jedno czynimy wiadomém, ze sa bardzo nieliczne, i Ze bylibyémy

2




10 OBRAZ SEOWA POLSKIEGO

ktorych stow, taka czynnosé, ktora miala wiele przedmiotow, i na
wszystkic sie rozciagnela. Nazwalbym tedy ten czas z tego wzgledu
Ze sie na prmdnnot\ rozeiagga, czasem pl/C(hlllOtU\\) m, albo lepie)
przedsobnym (objectivum); Ze sie zas rozciaga na wszystkie, na-
zwalbym go pelnym (plenum). Bedzie tedy ten czas:

Czas przeszly pelny pierwszy (Practeritum plenum 1.).
Liczba pQ](\d l’u(/\mltm, lam, lom, Postrzelatem, fam, fom,

poczyniles, lag, log, postrzelales, 1as, 1o,
poczynil, la, lo, postrzelal, la, 1o,
L. podwdjna. poczyniliswa, lyswa, postrzelaliswa, lydwa,
poczynilista, lysta, postrzelalista, lysta,
Liczb.mnoga. poczynilismy, lysmy, postrzelalismy, lysmy,
poczyniliscie, lyscie, postrzelaliscie, lyscie,
poczynili, 1y. postrzelali, ly.

Znaczenie tego czasu kazdy latwo pojmuje; owszem, nie tylko
pojmuje, ale si¢ nim’weiaz wszyscy poslugujemy, nie wiedzae na-
wet, jakie on w Gramatyce zajmuje miejsce. Ktoz np. nie powie
Co tylko kazales mi uezynié, ws/ystko poczynitem. Albo: Spotka-
hsmy na polowaniu duzo przepiorek, wszystkiesmy })()strm/rt/u Ba-
tory gdzie jedno spotkal Moskals, wszedzie ich 1)0/)/1 Dyoklecyan
wszystkie chrzesciany ktore schwy tal do wiezien powtrqcal, potém
ich srodze pomec 2yl, koscioly ich /10w//ur<u,(¢f dobra pozabieral,
i gdyby byl mogl, wszystko, co jedno chrzescianskie, bylby popa-
Lit, poburzyl i poniszczyl.

Po tym piu‘\vszym czasie pelnym przychodzi drugi czas podo-
bny, tworzaey sie przez dodanie przedstawku na do ezasu niedoko-
nanego. Czas ten jest nwmnu] stateczny i prawidlny jak tamten
pierwszy. Znaczenie jego wyraza takze pewna pelnosé, ale nie przed-
miotow, tylko saméjZe ezynnosei, i dla tego jak tamten bylbym na-
zwal przedsobnym, tak ten nazwalbym wsol)ny m (subjectivum).')
Leby Jednak dobrze sobie wy obrazi¢ jaka jest wsobnosé tego czasu,
trzeba mieé na uwadze, Ze on nie jest wsobnym (,slleC(,tl\'l.llll) ze
wzgledu na osobe dzialajaca, ale jest nim ze wzgledu na czynnosé
samg. Wyraza przeto pewna pelnosé, pewna obfitos¢ czynnosei, pe-
wna jéj mnogos¢, doszla do jakiegos kresu, do jaki¢js sytosci, tak
ze juz mysl spoczaé moze w téj ezynnosei, jako w czém pelném i do-
stateczném, chociaZ jeszeze ani przedmiot, ani sila dzialajacego nie-
koniecznie sa wyeczerpane. Taki tedy jest stan pod jakim mysl uwaza
slowo i jego czynnos¢ w tym czasie , stan wsobny, wsobnosecia w sa-
méjze czynnosci spoezywajaca. Przyklady teraz ostatecznie rzecz

\

tu o nich nawet nie wspominali, gdyby ostrozno$é nie kazala nam przewidywaé, ze podezas
czytania moze komu przyjéé wyjatek na mysl, i Ze wtedy nie bedac uprzedzonym Ze sa pe-
wne wyjatki, wziglby samo prawidlo za nieprawdziwe.

V) Praedsobny i wsobny lepiéj mi si¢ W naszym. jezyku zdaja oddawaé objectiviim i sub-
jectivum , anizeli uzyty przez niektérych: przedmiotowy i podmiotowy; bo ten ostatni przymio-
tnik , i styczne z nim rzeczowniki i przystowki, weale nie sa smaczne.
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objasnia. Kiedy powiem: Ile to on juz zlego naczynit! czynrnosé jest
pelna; ale oczywiscie ze moge dodac: lekam sie aby jeszcze nie uczy-
nit wieedj! Albo: Pelnam torbe kaczek nastrzelat, gdybym byl mial
druga bylbym wszystkie postrzelal, pozbierat, i do torby powklada-
wszy do domu przyniosk. Albo: Nabiegalismy sie dosyé, nacieszy-
lismy sie polem i lakami, narwalismy pelno kwiatow, teraz usia-
dziem i bedziemy jedli i pili, a jak sie nasiedzimy, i najeniy, i na-
pyemy, zaczniemy znowu biegaé. Mysle Ze te przyklady najdostate-
ezniéj rzecz objasnia. Przystepuje zatém do polozenia samego czasu
0 ktorym mowa.

Czas przeszly pelny wtory (Practeritum plenum I1.).
Liczba pojed. Naczynilem, lam, fom, Nastrzelalem, fam, Tom,

naczyniles, las, los, nastrzelales, tas, los,
naczynil, la, lo, nastrzelal, la, lo,

L. podwéjna. naczyniliswa, lyswa, nastrzelaliswa, lyswa,
naczynilista, lysta, nastrzelalista, lysta,

Liczb. mnoga. naczynilismy, lysmy, nastrzelalismy, lysmy,
naczyniliscie, lyscie, nastrzelaliscie, lydcie,
naczynili, naczynily. nastrzelali, laly. ‘

Teraz, po poloZeniu i objasnieniu tych dwoch czasow, kazdy
widzi ze czynnosé slowa nie jest bynajmniéj w tych czasach zmie-
niona, ze to jest ta sama czynnosé co i w czasie terazniejszym,
tylko jest inny wzglad na sposdb zewnetrzny i na nateZenie slowa.
Jest wiec inny czas, inna odmiana slowa, ale slowo zostaje to samo.
Czy ja mowie poczynilem i postrzelalem, naczynilem i nastrzelatem,
czy mowie czynie i strzelam, zawsze jest mowa o czynieniu, o strze-
laniu, a nie o innej jaki¢j czynnosei. NiechZe wiee raz a dobrze
rzecz si¢ ta wyjasni, i te ezasy przestana juz blakaé sie samopas po
niewiedzie¢ jakich pustyniach, a zajma miejsce obywatelstwa w swo-
Jim rodzinnym grodzie.

Po tych czasach pelnych, nastepuje czas przeszly dokonany,
tworzacy si¢ za pomocy czasu niedokonanego, dwojakim, jakesmy
to wskazali, sposobem. Albo bowiem dodaje si¢ na poczatku przed-
stawek jaki, a szczegolniéj i najezesciéj z i w, bardzo czesto 01 za,
rzadziej prze i wy, a najrzadziéj roz i do (np. kocham, ukochalem,
robie, zrobilem, sadze, osadzilem, kwitne, zakwitlem, czytam,
przeczytalem, pije, wypilem, draznie, rozdraznilem, gonie, dogo-
nilem); albo przez zmiane wewnetrzna, badz to przez skrocenie sa-
mogloski, zmienienie np. dlugiéj @ na krotka ¢, lub ¢ albo y (dzwi-
galem, dzwignalem, tracalem, tracilem); badz téz przez $ciagniecie
dwoch zglosek na jedne (padalem, padlem). Ten ostatni sposob,
to jest przez zmiane wewnetrzna, rzadziéj jest w slowach niezlozo-
nych, ale w slowach zlozonych, to jest majacych przedstawek w cza-
sie terazniejszym , pospolity (rozrzucalem, rozrzucilem, oprowadza-
tem, oprowadzilem, przekraczalem, przekroczylem, zapisywalem,
zapisalem, wynosilem, wynioslem, dowodzilem, dowiodlem i t. d.).
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Prawidla tworzenia si¢ tego czasu nizé¢j wyloZzymy, a teraz polozmy
sam Czas:

zas przeszly dokonany (Praeteritum perfectum).
Liczba pojed. Ueczynilem, lam, fom, Strzelilem, am, Tom,

uczyniles, lag, 1os, strzeliles, las, log,
uczynil, la, lo, strzelil, ta lo,
L. podwgjna. uczyniliswa, lyswa, strzeliliswa, lyswa,
uczynilista, lysta, strzelilista, lysta,
Liczb. mnoga. uczynil?éxr}y, tysmy, strzelilismy, lysmy,
uczynilidcie, lyscie, strzeliliscie, tyscie,
uezynili, ly. strzelili, ly.

Samo sie przez si¢ rozumie, ze w tworzeniu czaséw dokonanych
za pomocy przedstawkow, slowa odpychaja od siebie takie przed-
stawki z jakiemi moga tworzyé inne slowa, i mieé ezasy terazniej-
sze. I tak: czynie, odpycha przedstawek roz, bo mozZe z nim staé
w czasie terazniejszym, i tworzy¢ inne slowo: rozczyniam. Slowo
robig, odpycha u, o, za, prze, wy, 702, to jest wszystkie przedstawki
uzywane do czasu dol\onancoo wyjawszy jednego z; bo ze wszy-
stkiemi innemi tworzy inne slo“a urabiam , obrabiam, zarabiam,
przerabiam , wyr abiam , rozrabiam.

Te sa naszego slowa czasy przeszle proste. Jest ich jak sie po-
kazuje cztery. Od kazdego z tych czasow tworzy si¢ czas zaprze-
szly przez dodanie slowa rzeczownego byl. Zreszta, o ile slowo
rzeczowne wehodzi do tworzenia czasow powiemy nizéj, gdzie o tém
tworzeniu bedziemy mowili. Tutaj 1)010/)my nasze cztery czasy
zaprzeszle, ktore dla tego Ze sa zloZone, nie sa zgola mniéj praw-
dziwe, mni¢j calkowite w sobie, i mni¢j rozne od tamg ch prostych.
Sa one nastepne:

Czas zaprzeszly niedokonany (Longe practeritum imperfectum).
Czynilem byl, fam byla, lom bylo, Strzelalem byl, lam byla, fom bylo,

albo: bylem czynil, bylam czynila, albo: bylem strzelal, bylam strze-
bylom czynilo, i t. d. ¥ lala, bylom strzelalo, i t. d.

Czas zaprzeszly pelny pierwszy (Longe praeteritum plenum 1.).
Poczynilem byl, fam byla, Yom bylo, Postrzelalem byl, lam byla, Tom bylo,
albo: bylem poczynil, i t. d. albo: bylem postrzelal, i t. d.
Czas zaprzeszly pelny wiory (Longe praeteritum plenum I1.).
Naczynitem byl, lam byla, fom bylo, Nastrzelatem byl, Yam byla, Tom bylo,
albo: bylem naczynil, i t. d. albo: bylem nastrzelal, i t. d.
Czas zaprzeszly dokonany (Longe praeteritum perfectum)
Ueczynitem byl, lam byla, Tom bylo, Strzelilem byl, fam byla, fom bylo,
albo: bylem uczynil, i t. d. albo: bylem strzelil, i t. d.

Tu si¢ zarazem pokazuje jak niewlasciwie w innych jezykach
nazwano czas zaprzeszly, albo raczéj dawno przeszly, czasem plus
quam perfectum, wieeéj niz dokonanym; jak gdyby mogt byé czas
jaki wieeéj jak dokonany. I u nas nie dobrze to przetldémaczono
przez czas zaprzeszly; bo to znaczy czas wiecéj niz przeszly, a ta-
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kiego czasu niema; tylko kaidy przeszly, czy dawno czy swieZo
przeszedl, jest prosto przeszlym, a nic wiecéj niZ przeszlym. Po-
wiedzialem Ze zle nazwano czas 6w wiecéj niz dokonanym, a to
nietylko z tego powodu Ze $cisle rzeez biorae, takiego czasu niema,
ale jeszeze iz tego, Ze czesto nie jest on czasem dokonanym. Od-
powiada to plus quam perfectum innych jezykoéw czesto naszemu za-
przeszlemu niedokonanemu: nieslusznie przeto nazywa si¢ dokona-
nym i jeszeze wiecéj niz dokonanym.

Cztor} tedy sa czasy zaprzeszle. Cztery takie sa czasy przyszle,
a nic pie lunq]czogo i udatniejszego jak jich tworzenie sie, i jich
posta¢ w naszém polskiém slowie. S3 one nastepne:

Czas przeszly niedokonany (Futurum imperfectum).
Czynié bede (bede czynid), Strzelaé bede (bede strzelac),
albo: bede czynil, 1a, 1o, i t. d. albo: bede strzelal, la, Yo, i t. d.
Czas przyszly pelny pierwszy (Futurum plenum I.).

Poczynie, Postrzelam,
poczynisz, i t. d. postrzelasz, i t. d.
Czas przyszly pelny wiory (Futurum plenum IL.).

Naczynie, Nastrzelam,

naczynisz, i t. d. nastrzelasz, i t. d.
Czas przyszly dokonany (Futurum perfectum).

Uczynie, Strzele,

uczynisz, i t. d. strzelisz, i t. d.

Taki jest u nas tryb oznajmujacy slowa. Idacy po nim tryb
rozkazujacy ma cztery odmiany takZe, podobne do poprzednich.

Tryb rozkazujacy (Modus Imperativus).
Niedokonany (Linperfectum).

L. pojed. Czyn, czynze, Strzelaj, strzelajze,
niech czyni, niechze czyni, niech strzela, niechze strzela,
L. podw. czynwa, czynwaz, strzelajwa, strzelajwaz,
czynta, czynhtaz, strzelajta, strzelajtaz,
L.mnog. czynmy, czynmyz, strzelajmy, strzelajmyz,
czyncie, czynciez, strzelajcie, strzelajciez,

niech czynig, niechzZe czynig.  niech strzelaja, niechze strzelajy.

Pelny pierwszy (Plenum I.).

Poczyn, poczynze, i t. d. Postrzelaj, postrzelajze, i t. d.
Pelny wtory (Plenum I1.).
Naczyn, naczynze, i t. d. Nastrzelaj, nastrzelajze, i t. d.
Dokonany (Perfectum).

L. pojed. Uczyn, uczynze, Strzel , strzelze,

niech uczyni, niechze uczyni, niech strzeli, niechze strzeli,
L. podw. uczynwa, uczynwaz, strzelwa, strzelwaz,

uczynta, uczyntaz, strzelta, strzeltaz,
L. mnog. uczynmy, uczyﬁm) Z, strzelmy, strzelmyz,

uczyncie, ucayn(lw, strzelcie, strzelciez,

niech uczynia, niechZe uczynig. niech strzela, niechze strzely.




OBRAZ SEOWA POLSKIEGO

I11.

Nastepuje tryb warunkowy, albo Zyczacy, albo laczacy, ktory-
bysmy moze lepi¢j nazwali trybem lacznym, dla tego Ze on sam
raczej laczy sie z innemi, zamiast coby mial inne z soba laczyé.
Tryb laczny w polskim jezyku niezupelnie odpowiada temu, jaki
jest w lacinskim. Nie mozemy powiedzie¢ jak oni: Die mihi, quis-
nam sis? tylko musimy powiedzie¢: Powiedz mi, kto taki jestes ?
Nie mozemy tém bardziéj powiedzie¢ kilku okreséw po sobie sa-
memi laeznikami, jak np. Cycero: Roges me qualem deorum natu-
ram esse ducam: nihil fortasse respondeam. Quaeras, putemne talem
esse, qualis modo a te sit exposita, nihil dicamn mihi videri minus.
(Cic. de nat. deor. I, 21. 57.) To wszystko musimy oddaé w trybie
oznajmujacym: »Pytaj mie, jakiéj bogow natury byé sadze, nic
moze nie odpowiem. Badaj, czy takié¢j by¢ mysle, jaka teraz od
ciebie jest wyloZona, powiem, Ze mi si¢ nie zdaje bynajmniéj.«
Czy to jest bogactwo lacinskiego, czy ubdstwo naszego jezyka?
w to nie bardzo teraz wchodzimy, chociaz odpowiedz na to nie tru-
dna. Nie jest to rzeczywiscie ani bogactwem, ani ubostwem; tylko
Jest to, Ze Lacinnicy posuwaja daléj uzywanie trybu lacznego anizeli
my Polacy, i klada go w kazdym niemal przypadku gdzie zdanie
nie jest gldwne, ale podrze¢dne, nie jest Ze tak powiem proste, ale
boezne. Tego my nie czynimy, ale niemni¢j dla tego ten tryb po-
siadamy. Wszakze gdyby nam nie chodzilo o nasza polska zrozu-
mialo$¢, ale o sam lacinski sposéb wyraZenia sie, moglibysmy co
do gloski przetlomaczy¢ Lacing i powiedzie¢: Pytalbys mie, jakiéj
bogow natury byé sadzilbym, nic moZe nie odpowiedzialbym. Ba-
dalbys, czy takiej byé myslitbym, jaka przez ciebie teraz wylo-
Zona, powicdzialbym Ze nie Ydawaloby mi si¢ bynajmniéj. Jednem
slowem: tryb laczny mamy, tylko nie wszedzie go tam stawmmy
gdzie go klada Lacinnicy. Kto lepiéj czyni? To pytanie naleZy nie
do Gramatyki jezyka ale do jego F ilozofii.

Glownie tedy uzywamy trybu lacznego w moéwieniu Zyezacém
i warunkowém, gdzie go i Lacinnicy uzywaja. Ten tryb u nas jest
bardzo prawidlny i calkowity.

Tworzy si¢ on przez dodanie do wszystkich osmiu czaséw prze-
szlych trybu oznajmujacego, zakonezenia bym, by, by, b?/(s)m/, byscie,
by; tak jak czas przeszly oznajmujacego tworzy sie od terazniejszego
przez dodanie zakonezenia Zem, tes, 4, lismy, liscie, li. To zakoncze-
nie ostatnie mozna oderwaé, przynajmniéj ezesciowo , od tego czasu,
i przylaezyé do innego wyrazu, mozna zamiast dobrze robilem, po-
wiedzie¢ dobrzem robil, zamiast Zle spatem, Zlem spal. Czyz dlatego
ze to zakonczenie oderwac¢ mozna, i gdzieindziéj postawié, przestaje
ono by¢ zakonczeniem wlasciwém czasowi przeszlemu, osobna od-
miang gramatyczna, forma odrebna i prawdziwa stanowiaca i zna-
mionujgea w naszym jezyku czas przeszly ? Oczywiscie Ze nie, i nikt
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nic podobnego nie twierdzil. Dla czegoz, kiedy jest mowa o trybie
faeznym, mielibySmy utrzymywac Ze w naszym jezyku niema formy
dla niego, i Ze ja zastepujemy przez spojnik aby i przez przystawek
by, kiedy wlasnie ten przystawek by, do slowa dodany, jest zakon-
czeniem trybu laeznego, forma gramatyczna odrebng i prawdziwag,
stanowiaca i znamionujacyg w naszym jezyku tryb laczny? To, Ze
moze by¢ oderwany i gdzieindzié¢j postawiony, weale rzeczy nie
zmienia; tak, jak podobnaz okolicznosé rzeczy nie zmienia w czasie
przeszlym trybu oznajmujacego. Jest to wygoda wielka i pomnoze-
nie bogactw jezykowych, taka moznos¢ korzystania z nich na wielu
miejscach, rozsylania ich i rozmieszczania gdzie si¢ moéwiacemu po-
doba; ale ezyz ztad mialoby to wynikna¢, aby bogactwa, mogacego
wszedzie byé obeeném, dla tego wlasnie nigdzie nie dostrzegaé?

Zreszta, ze to zakonczenie bym, bys, by, stanowi osobna i praw-
dziwa odmiane¢ gramatyczna, dowodzi i to jeszeze, Ze od niego
nie mozna oderwac¢ zakonczenia slowa jestem, nie mozna mowic:
zeby mowilem, zeby pisales i t. d., ale trzeba zawsze nienaruszo-
nem zostawié to zakonezenie bym, bys i t. d., tak samo jak ono em,
e$ w czasach przeszlych. Jest to niezawodnym dowodem, Ze to nie
jest Zaden spojnik lub czastka mowy dowolnie uZyta do oznaczenia
trybu lacznego, ale Ze to jest wlasciwe i konieczne zakonezenie
gramatyczne, wchodzace do formy tego trybu.

Przyprowadzmy wiee nasz tryb laczny do jego wlasciwéj postaci.

Tryb Yaczny (Modus Conjunctivus).
zas terazniejszy (Praesens). #

L. poj. Czynilbym, labym, Yobym, Strzelalbym, Yabym, Yobym,
czynilbys, labys, Iobys, strzelalbys, Yabys, lobys,
czynilby, taby, loby, strzelatby, laby, Toby,

L.pod. czyniliby$wa, lybyswa, strzelalibyswa, lybyswa,
czynilibysta, lybysta, strzelalibysta, lybysta,

L. mn. czyniliby$émy, lybysmy, strzelaliby$émy, lybysmy,
czynilibyscie, lybyscie, strzelalibyscie, Iybyscie,
czyniliby, lyby. strzelaliby, 1yby.

Jest to rzeczywiscie czas terazniejszy, chociaz na pozér zdaje sie
przeszlym. Zeby sie o tém przekonaé¢, dosyé jest zwazaé na wla-
Snosé samego wyrazenia: wszakze kiedy mowie czynilbym, mam na
mysli teraz, wtéj chwili, nie mam bynajmniéj mysli zwréconéj na
przeszlosé: bo wtedy mowie bylbym czymil, albo bylbym uczynil.
I dla tego wszystkie czasy podobne laciniskie nie inaczéj thémaczymy,
jedno przez ten-czas. Volo ut scias, chee abys wiedzial. Oportet ut
ambulas, trzeba abys chodzil. Niezawodnie nie jest to czas przeszly.
Moze sluszniéj kto powie, ze to jest raczéj ezas przyszly, w polskim
i lacinskim. Na to odpowiemy, ze zastepuje czas przyszly, Ze moze
nawet w naszym jezyku zastepowaé i czas przeszly, ale rzeczywiscie
sam w sobie jest terazniejszym. Kiedy mowie: bedzie on cig naglit,
abys tam chodzil, zastepuje czas przyszly ; kiedy mowie: on ciebie
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naglit, abys tam chodzil, zastepuje czas przeszly; a kiedy mowie:
on cig nagli, abys tam chodzil, zdaje si¢ dopiero byé w czasie teraz-
niejszym; ale rzeczywiscie we wszystkich trzech razach jest w cza-
sie terazniejszym. Roznica wlasciwa czy przeszlego, czy przyszlego,
czy terazniejszego, wyraza si¢ w kazdym razie przez pierwsze slowo:
nagleg; a jak raz z tém slowem przeniose¢ si¢ w czas jemu wlasciwy,
druga czynnosé chodzemia, od tamtego slowa zawisla, wyraza sie
w czasie terazniejszym wzgledem tamtej pierwszéj czynnosei; i tak
wlasciwie to drugie slowo stoji w tych razach w czasie terazniej-
szym, ale terazniejszym nie prostym, tylko zaleZznym; i to wlasnie
jest co stanowi Ze z jednéj strony ten tryb nie jest prosty, oznaj-
mujacy, ale zaleiny, warunkowy, laczny; z drugiéj zas strony, Ze to
jest czas terazniejszy, a nie przeszly, lub jaki inny. Gdyby to byl
przeszly, bylby prosty w swéj formie, bylby oznajmujacy, a on wla-
snie nie jest prosty i oznajmujacy, tylko zalezny i laczny.

Taki wiec jest czas terazniejszy trybu lacznego. Przeszlych be-
dzie cztery, o ktorych malo co jest do powiedzenia, bo wszystkie
porzadnie si¢ tworza, i niewatpliwego sa uzycia.

Czas przeszly niedokonany (Imperfectum).
Czynilbym by, labym byla,Yobym bylo, Strzelalbym byl,labym byla,lobym bylo,
albo: bylbym czynil, bylabym czy- alho: bylbymstrzelal, bylabym strze-
nita, bylobym czynito, i t. d. lala, bylobym strzelalo, i t. d.
Przeszly pelny pierwszy (Praeteritum plenum I.).
Poczynilbym byl, labym byla, Yobym Postrzelalbym byl, fabym byla, Tobym
bylo, it. d. bylo, it. d.
Przeszly pelny wtory (Praeteritum plenum IT.).
Naczynilbym byl, Tabym byla, fobym Strzelilbym byl, labym byla, Yfobym
bylo, i t. d. bylo, i t. d.
Przesely dokonany (Praeteritum perfectum).
Uczynilbym by}, labym bylta, Yobym Strzelilbym by}, Yabym byla, Yfobym
bylo, i t. d. bylo, i t. d.

Nastepuja czasy przyszle. Dla czego sa one przyszle, a nie te-
1'az'niqjsze lub przeszle, zaraz powiemy. Jest ich zas trzy, i sa na-
stepujace:

Czas przyszly (Futurum,).

Uczynilbym, Yabym, Yobym. Strzelilbym, labym, Yobym.
Przysely pelny pierwszy (Futurum plenum I.).

Poczynilbym, Yabym, lobym. Postrzelitbym, Yabym, lobym.
Przysely pelny wtory (Futurum plenum I1,).

Naczynilbym, Yabym, fobym. Nastrzelalbym, labym, fobym.

Sa to czasy przyszle, a nie terazniejsze, jak jest terazniejszym
czynitbym, strzelalbym, dla tego Ze wyraZaja czynnos¢é dokonany,
czego nie wyraza: czynilbym, strzelalbym. Owoz ezynnosé dokonana
nie moze by¢ wyrazona w czasie terazniejszym, tylko w przeszlym
albo przyszlym. Wiszystkie wiec czasy dokonane trybu lacznego moga
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by¢ tylko albo przeszle, albo przyszle. Lecz przeszlemi same przez
sie sa te, ktore przybieraja stowo bylem, byles, byl. Pzyszlemi wiee
beda te dokonane, ktore sa proste. I to zgadza sie¢ z prawem wy=
Z¢j wyrazoném, wedlug ktorego czas prosty niedokonany czynilbym,
w trybie warunkowym, staje sie terazniejszym.

To wszystko ma zreszta swoje potwierdzenie w rzeczy samej,
i w zwyczaju, podlug ktorego te czasy maja znaczenie przyszle.
I tak: chee abys robil, znaczy teraz, czas terazniejszy; chee abys zro-
bit, znaczy kiedys, czas przyszly; cheialbym abys byl zrobil, znaezy
niegdys, czas przeszly. Gdybym mial sposib po temu (jest czas teraz-
niejszy) uczyralbym wielkie rzeczy, waruszylbym wmysty, pobudzilbym
serca, powykorzenialbym zle natogi, a naszczepilbym cndt © dobrych
awyczajow (sa to wszystko czasy przyszle). Wprawdzie nic nie prze-
szkadza, aby te czasy staly i po czasach przeszlych, tak jak i tera-
zniejszy czynilbym staé po nich moze, wedlug tego cosmy powie-
dzieli; ale jak ten terazniejszy zachowuje w tych razach swoje zna-
czenie terazniejsze , .tak i te przyszle zachowuja swoje przyszle; ro-
zumie sie, przyszle wzgledne, warunkowe, zalezne od tamtego prze-
szlego, po ktorym stoja. Np. Pragnqlem abys ozdrowial, Kazalem
abys to zjadtl, Uczynilem to abys mi podzickowal; sa czasy przyszle
wzglednie do tych przeszlych ktore je poprzedzily; i wlasnie ten
wzglad stanowi i jich zaleZnos$é, warunkowosé, lacznosé (tryb la-
czny), i zarazem to Ze sa przyszle czasy, a nie przeszle, ho w prze-
ciwnym razie nie bylyby zaleine, ale proste.

Z tych zasad wyplywa bardzo wazne prawidlo, ktéorego dobre
zrozumienie zalezy od zrozumienia powyzszych zasad. Prawidlo to
jest nastepne: Ze zadnego czasu przyszlego lacznego nie mozna sta-
wi¢, w zdaniu naczelném (od ktorego inne zaleza), zamiast czasu
przeszlego ; mozna to tylko w zdaniach zaleZnych. Mozna tedy mo-
wic: Uezynilem to, abys mi podzickowal; bo przeszly uczynilem jest
oznajmajacy, wice przyszly laczny: podziekowal, moze sta¢ po nim,
Jako zalezny. Ale nie mozna méwié w znaczeniu przeszlém: Gdy-
bys mi to uczynil, podzickowalbym ci za to: tylko trzeba powiedziec:
Gdybys mi to byl uczynil, bylbym ci podzickowal za to. Inaczéj be-
dzie znaczenie przyszle, i wtenczas 101)i(’j jest zamiast spojnika gdy,
Jako bardziéj wlasciwego do czasow przeszlych niZz przyszlych,
uzy¢ jakiego innego: np. Jeslibys mi to uezynit, podzickowalbym ei
za to. Albo: Jak skorobys mi to uczynil, stalbys sie natychmiast mojim
wielkim dobroczyricq, i.t. p. Oczywista Ze to sa ezasy przyszle, Ze
tedy zamiast przeszlych same przez sie uZywaile by¢é nie moga. Pra-
widlo to jest bardzo wielkiéj wagi dla cheacego dobrze pisaé po
polsku, a zarazem dostateczném samo przez si¢ stwierdzeniem ca-
}ng naszego rozkladu trybu lacznego, i jego czasow.

1:1‘)'1) bezokoliczny, ktory na koncu przychodzi, zamiast jednéj
Odlllh‘l,l.ly ktéra mu dotychezas dawano, z przyczepieniem jakiéjs
drugi¢j dokonanéj, ma jich eztery bardzo regularnych, i z ktorych

2 3
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kazda ma réwne prawo do obywatelstwa. Rozumiem, Ze po tém
wszystkiém co si¢ wyzéj powiedzialo, nie trzeba kazdéj z tych od-
mian osobno usprawiedliwiaé¢, i dosy¢ bedzie je wypisac.
Tryb bezokoliczny (Modus Infinitivus).
Niedokonany (Imperfectuimn).
Czynié. Strzelaé.
Pelny pierwszy (Plenum I.).
Poczynié. Postrzelaé.
Pelny wiory (Plenum I1.).
Naczynié, Nastrzelaé.
Dokonany (Perfectum).
Uczynic. Strzelié.
Do tego trzeba dodac:
Tryb nieosobisty oznajmujacy (Modus impersonalis Indicativus).

P. N. Czyniono. Strzelano.

P PP Poezyuiono, Postrzelano.

P. P.W. Naczyniono. Nastrzelano.
P. D. Uczyniono. Strzelano.

Tryb nieosobisty ¥aczny (Modus impersonalis Conjunctivus).
P. N. Czynionoby. Strzelanoby.

B le s Pou) nionoby. Postrzelanoby.

L. P.W. Naczynionoby. Nastrzelanoby.
oD L(/ymonob) Strzelanoby.

Imiestowy czynne (Participia activa).
Imiesléw terazniejszy (Participium praesens).
Czyniacy, ca, ce. Strzelajacy, ca, ca.

Co do imieslowu czynnego przeszlego, z wielkim Zalem widzieé
przychodzi Zesmy go w naszym jezyku nie zachowali, jak g0 za-
chowal jezyk rossyjski, a razem niech wolno bedzie wyrazié¢ pium
desiderium aby mogt by¢ u nas przyjetym. W t¢j jakiéjkolwiek na-
dzieji postawimy go mie¢dzy nawiasami.

Imiestow przeszlego czasu (Participium praeteriti temporis),
[Czyniwszy, sza, sze, Strzelawszy, sza, sze,]
[cz)mwuuro, &y egoy tod. strzelawszego, &j, ego, i t. d.]
By¢ moze ze to ze szezatkéw nieforemnych tego imiestowu po-

wstala owa zawolana w Polsce Litewszezyzna: wybuwszy jest, uczy-
nuwszy jest. 1da daléj

Imiestowy przyszle (Participia futura),

N. Czynié majqcy, a, e, Strzela¢ majacy, a, e,
P. P. Poczynié nm.]acy, a, e. Postrzelaé majt}cy, a, e.
P. W. Naczynié mtga(y, a, e, Nastrzela¢ majacy, a, e.

D. Uczynié majacy, a, e. Strzelié majacy, a, e.

Z powodu tego imieslowu robimy uwage iz stowo mam, weho-
dzace do jego skladu, jest rzeczywiscie slowem positkowém, ale
takiem slowem, za pomoca ktorego kazde stowo tworzy nowe, pie-
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kne i potrzebne czasowanie, rownie bogate jak to glowne, lezace’
teraz przed oczyma naszemi. Podobnego temu czasowania ze slo-
wem positkowém mam, w znajomych mi jezykach nie spotkalem,
chyba w angielskim i to nie dokladnie, bo i 6z niedokladniejszego
nad angielskie czasowanie? i to tylko w czasach niektorych, gdzie
nasze mam jest zastapione przez chee (I will), albo przez powinienem
(I shall), lub tez gdzieindziéj przez moge (I can, I mag), lecz to osta-
tnie jest spolne wszystkim jezykom. U nas slowo positkowe mam,
tworzy, jakem powiedzial, odrebne i calkowite czasowanie: Mam
czynié¢, mialem czyni¢, mialem byl czyni¢, mialem poczyni¢, na-
czynic¢, uezyni¢, mialem byl poczyni¢, naczyni¢, uczynié¢; potém
czasy przyszle: mam uczynié, poczynié¢, naczyni¢; daléj tryb wa-
runkowy : mialbym czynic¢ it.d. Nie jest to ani francuzkie j'ai & faire,
ani niemieckie: idy babe yu thun, bo to sie tlomaczy przez polskie:
mam do czynienia; tymezasem mam czyni¢ zupehie co innego zna-
czy. Przyklad najlepiéj rzecz objasni; i tak mowi sie: Wiele mam
do czynienia, ale nie wiem czy mam to czynié. Nic nie mam do })()uw
dzemia, a jednak mam méwié i t. d., gdzie oczywista jest rdZnica
nn(;dzy temi dwoma sposobami mow ‘ienia.

Z tego cosmy powiedzieli, z przykladow przytoczonych, iz tego
co wnet powiemy, wynika, Ze to nie jest zloZenie dwoch slow, jak
np. chee mowié, pdjde robic, polozyl sie spaé i t. d., ale Ze to jest rze-
czywista osobna forma czasowania. Glownym i wewnetrznym po-
wodem do utrzymywania tego, jest to, Ze te dwa slowa (mam, i to
co mu si¢ dodaje) nie zachowuja swego osobnego kazde znaczenia,
ale zlewaja sie w jedno spolne znaczenie; tak dalece, Ze mam traci
zupelnie swoje wlasnos$é, i znika zjednoczone w jedne calosé ze slo-
wem ktoremu przy chodzi w pomoc. Kiedy powiem: chog mowic,
volo loqui, to chee Lﬂ(‘hO“ u]o swoje znaczenie, a mowi¢ swoje, ale
kiedy powiem: mam mowic, jest wtedy to, co Lacinnicy wyrazaja:
loquuturus swm, jest jedno spolne znaczenie. Ten jest powod dla
czego ta forma jest rzeczywiscie calkowitém w sobie czasowaniem.

Rzecz wszakze prosta, Ze si¢ tu nad nia dluzéj zastanawiaé nie
bedziemy, ani do tablicy czasowania zamieszczac ; dosy¢ tego, i nadto,
cosmy o tém napomkneli. Wracamy do imieslowow:

Imieslow nieodmienny terazniejszy (Participium indeclinabile Praesens).
Czynige. Strzelajae.
Imieslow nieodmienny przeszly (Participium indeclinabile Praeteriti).

N. Czyniwszy. Strzelawszy.

P. P. Poczyniwszy. Postrzelawszy.
P. W. Naczyniwszy. Nastrzelawszy.
D. Uczyniwszy. Strzeliwszy.

Co do nieporozumienia gramatykow czy slowa nasze maja ten
ostatni imieslow w czasie niedokonanym (czyniwszy, strzelawszy
it d.), maléj to wagi rzecz; jednakze, zdaje nam sie Ze te imie-
slowy niezaprzeczenie w slowie naszém maja te czasy, i dla tego je
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tu kladziemy. Wprawdzie ten imieslow niemal nigdzie w mowie
uzywany nie jest; procz tego niektore slowa zdaja sie go nie cier-
pieé¢, i nikomu pewno mile brzmie¢ nie bedzie: ruszawszy, reucaw-
82y, ,s]u//.mrwz/ it.d., wszysey to zastapia czasem terazniejszym: ru-
szajqc, '”mu/m,, skak bajac, co s1(~/et>0hn(; w slowach /1()/011\ ch do-
bitni¢j sie pokazuje; bo i komuz dziko si¢ nie wyda: przepisywaw-
sz, }()J//H/l,(,/lll,bllll,.\/_'Z/, opalawszy, ()/Lrud«,m,sg]/, wypuszczawsziy, it. d.
it.d. Mimo to jednak zdaja sie by¢ powody za utrzymaniem tego
imieslowu, a glownym powodcm zdaje sie by(; ten, Ze od niego
tworza sie nxst( pne imiestowy; i tak od czymwszy t\\'Or/y sie po-
czynawszy, n//(,;z//zms Y, uczyniwszy » od strzelawszy, postrzelawszy,
nastrzelawszy, i samo nawet strzeliwszy, tylkoinnym sposobem, (przez
skrocenie wewnetrzne), ktorysSmy wyzéj wske azali. To tworzenie
si¢ tak jest porzadne, Ze w onych nawet ostatnich, dziko wydaja-
ey h sie, przykladach, ma ten imieslow swoje pochodne w bardzo
ksztaltnéj postaci; i tak mowi sie bardzo dobrze, i Zadne ucho tém
sie nie obrazi: pop “C(‘/)/.S///((UIS‘I/, porozdmuc hiwannsz 7, ])()()pllllll/éZ?/,
j)(m]m/(/(u/ szy, powypuszezawszy it. d.it. d. Co jest dowodem, Ze
tamten pierwotny imieslow od ktorego te pochodza musi mieé prze-
cie swoje istnienie. Drugim powodem })1'7(‘11121\\'i:lj‘l(‘\'lll za tém jego
istnieniem jest to, Ze jest przy cZyna rozumna Jjego istnienia. Imie-
stow 1)1/(,\/1\ lll(dolmnam czynuawszy €o innego znaczy anizeli te-
razniejszy czyniqc, albo pu(&szl) dokonany wczyniwszy; jest przeto
miejsce dla niego wlasciwe. Dla czegozby wiee byé nie mial? Nie-
szezescie dla niego, Ze moze by¢ latwo zastapiony przez imiestow
terazniejszy, i to jest przyczyna Ze j(wt u nas w mowie zupelnie za-
niedbany. Ale o tym szezegole dosy¢ juz, i za nadto.

Na ostatniém miejscu przychodzi imieslow nieodmienny przyszly :

Imiesléw nicodmienny przyszly (Participium indeclinabile futurvm).

N. Majac eczynié. Majac strzelaé.
P. P. Majac poczynié. Majac postrzelaé.
P. W. Majac naczynié. Majae nastrzelaé.

D. Majac uczynié. Majac strzelié.

Ten imieslow rownie jak i imiestow czasu terazniejszego uzywa
siec w zwyklém mowieniu, nietylko za czas przyszly, ale nawet i za
przeszly. Prawdziwe jego znaczenie, ktore jest przyszle, pokazuje
si¢ naprzyklad w tém wyrazeniu: Majqe jutro mowic do ludu, przy-
gotuje sie 7(/)7’4(«77/ Cras verba facturus ad populum, pr Aopambo me
antea. Ale uzywamy go i w przesztym: Wezora majac z¢4¢ sie z Ty-
tusem , wyr u.sz,z/[wn/ z domu. Heri congressurus cum Tito, 1)1()f(‘.CYUb
sum domo. Myslilbym Ze w tym ostatnim razie shiszniéj byloby
mowié: miawszy zejsé sie. Zeby jednak nie pomnazaé liczby od-
mian naszego slowa, i trzymaé sie we wszystkiém powszechnego
zwyezaju, opuszezamy nasze zdanie; zwlaszeza Ze zwyeczaj nasz ma
za soba powage kaciny. Ograniczamy si¢ przeto na powyZszyeh
odmianach.
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Tém sie zamyka forma ezyli posta¢ ezynna naszego stowa. Zeby
si¢ teraz ostatecznie przekonac¢ jak ona jest calkowita, porzadna
i ksztaltna, ale szezegolniéj jak jest prawdziwa, wezmy inne jakie
slowo, i to podwojne: proste i jego zloZone. Slowo zloZone majac
JuzZ w czasie terazniejszym przedstawek, a mimo to jednak przy-
bierajac najporzadnicej, we wszystkich wlasciwyceh odmianach ktore
tego Zadaja, owe przedstawki: po i na, dowodzi niezbicie prawdzi-
wosci, wlasciwosei i konieeznosei podanego przez nas sposobu cza-

sowania.

Postaé czynna Slowa (Forma activa Verbi).

Terazniejszy (Praesens.)
Przeszt. nied. (Pr. Imp.)
Prz. p. pi(Praeti pliL)
Prz. pow s (PosplislE)
LPrz. dok. (Praet. perf.)
Z. nied. (L. P. Imperf.)
Z. petn. p. (L. P. pl. L)
Z. powts CESPEpl L)
Z. dokon. (L. P. perf.)
Przysz. nied. (Fut.imp.)
P. peln. p. (Lut. pl. L)
P. peln.wt. (Fut. pl. I1.)
Przysz. dok. (Fut. perf.)

Pale.

Palilem.
Popalilem.
Napalitem.
Spalilem.
Palitem byl.
Popalilem byl.
Napalilem byl.
Spalitem byl.

Palié — bede — palil.

Popale.
Napale.
Spale.

Tryb oznajmujacy (Modus Indicativus).

Rozpalam.
Rozpalalem.
Porozpalalem.
Narozpalalem.
Rozpalilem.
Rozpalalem byl.
Porozpalalem byl.
Narozpalalem byl.
Rozpalilem byl.
Rozpalaé —bede —rozpalal.
Porozpalam.
Narozpalam.
Rozpale.

Tryb rozkazujacy (Modus Imperativus).

Niedokonany ( Imperf.)
Letn. pierwsz. (Plen. 1.)
Peln. wtory (Plenum I1.)
Dokonany ( Perfectuus. )

Terazniejszy (Praesens.)
Przeszl. nied. (Imperf.)
Prz. p. p. (Praet. pl. I.)
Prz. p. w. (Pr. pl. II.)
Prz. dok. (Praet. perf.)

Przysely (Futurum.)
P. peln. p. (Lut. pl. I.)
L. peln. w. (Lut. pl. I1.)

Niedokonan. (Imperfect.)
Pelny pierwsz. (Plen. I.)
Pelny wtory (Plen. I1.)
Dokonany (Perfectum.)

Niedokonany ( Imperf.)
Pelny pierw. (Plen. I.)
Pelny witdry (Plen. I1.)

Pal, palze.
Popal, popalze.
Napal, napalze.
Spal, spalze.

Rozpalaj, rozpalajze.
Porozpalaj, porozpalajze.
Narozpalaj, narozpalajze.

Rozpal, rozpalze.

Tryb taczny (Modus Conjunctivus).

Palilbym.
Palilbym byl.
Popalitbym byl.
Napalilbym byl.
Spalilbym byl.

Rozpalalbym.
Rozpalalbym byl.
Porozpalalbym byl
Narozpalalbym bylt.
Rozpalilbym byl.

Spalilbym. Rozpalilbym.
Popalilbym. Porozpalalbym.
Napalilbym. Narozpalalbym.
Tryb bezokoliczny (Modus Infinitivus).
Palié. Rozpalaé.
Popalié. Porozpalaé.
Napalié. Narozpalaé.
Spalié. Rozpalié.

Tryb nieosobisty oznajmujacy (Modus impersonalis indicativus).
Palono. Rozpalano.
Popalono. Porozpalano.
Napalono. Narozpalano.
Spalono. Rozpalono.

Dokonany ( Perfectum.)
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Tryb nieosobisty laczny (Modus impersonalis Conjunctivus).

Niedokonany. (Imperf.) Palonoby. Rozpalanoby.
Pelny pierw. (Plen. 1.) Popalonoby. Porozpalanoby.
Petny wtory (Plen. I1.) Napalonoby. Narozpalanoby.
Dokonany ( Perfectuu.’) Spalonoby. Rozpalonoby.
Imiostowy odmienne (Participia declinabilia).
Terazniejszy (Praesens.) Palacy. Rozpalajacy.
Przeszty (Praeteritum.) [Paliwszy.] [Rozpalawszy. ]
Przyszl.nied. (Fut.imp.) Palié majacy. Rozpalié¢ majacy.
P, peln. p. (Fut. pl. I.) Popali¢ majacy. Porozpala¢ majacy.
P. peln. wt. (Fut.pl.I1.) Napalié majacy. Narozpalaé ded(y.
Przyset. dok. (Fut.perf.) Spalié majacy. Rozpali¢ majacy.
Imiestowy nieodmienne (Participia indeclinabilia).
Teraziniejszy (Praesens) Palac. Rozpalajae.
Przesz. n. (Praet. imp.) Paliwszy. Rozpalawszy.
P, peln. p. (P. plen. 1.) Popaliwszy. Porozpalawszy.
P. peln.wt. (P.plen. I1.) Napaliwszy. Narozpalawszy.
Prz. dok. (Praet. perf.) Spaliwszy. Rozpaliwszy.
Przysz. nied. (Fut. imp.) Majac palié. Majac rozpalaé.
Prz. p. p. (Fut. pl. 1.) Majac popalié. Majac porozpalaé.
Prz. p. wt. (F. pl. I1.) Majac napalié. Majac narozpalaé.
Przysz. dok. (Fut. perf.) Majac spalié. Majac rozpalié.

IV.

To cosmy dotychezas wyloZyli jest gldwna czesé naszego od-
krycia; jest to calkowity obraz odmian naszego slowa w jego po-
staci czynnéj. Zostaje nam powiedzie¢ nieco o dwoch innych jego
postaciach, naprzod o postaci jego biernéj, a potém o trzeciéj,
ktora Grecy nazywa J:L srednia, a ktorag my nazwiemy samodueln@

My w naszém mowieniu, nie czesto uzywamy sposobu biernego;
bo latwiéj i zgrabniéj go nam wyrazié albo przez czynny, albo szeze-
golniéj przez samodzielny, ktorego FLacinnicy, i wiele innych, no-
wych mianowicie jezykow, nie zna weale. I tak: zamiast amamur
ab amicis, méwimy czynnie: kochajq nas przyjaciele , zamiast: bonum
opus perfectum est, méwimy samodzielnie: dobre dzielo zrobilo sie.
Ale coz nam przeszkadza powiedzie¢ to biernie, w pierwszym razie
np. kochani¢my od przyjaciol; a w drugim: dobre dzielo zrobione?
Wizakze s to dokladne, i zupelnie odpowiedne lacinskim, bierne
sposoby moéwienia, jak to natychmiast zobaczymy.

Dla czego my dotychezas nie poznaliSmy, Zze w naszym jezyku
jest bierna posta¢ slowa, dokladna i calkowita, nie inna jest téj
rzeczy przyczyna, jedno ta sama ktora nam przeszkodzila rozpo-
znaé¢ podobniez nasz tryb laczny. Ta przyczyna jest samo bogac-
two i dziwna $mialosé i sprezystosé naszych odmian gramatyeznych,
i nies}ychana swoboda jaka w nich panuje Nasz jezyk jest prawdyi-
wie jezykiem wolnych umyslow; nic go, Ze tak powiem, nie kre-
puje, wolnosé jest jego najwyzszym zakonem. Nie Zeby on nie Lnd,l
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szezegolnych prrepiséw i prawidel; owszem, widzieliémy w ukla-
dzie slowa czynnego, objasnionym dotychezas, jak te przepisy sa
liczne, a zarazem stateczne i porzadne; ale przy caléj téj Scislosei
prawidel, jest niezmierna swoboda w wykonaniu tego co one na-
kazuja: nie troszeza si¢ one o to gdzie je wykonasz, abys je tylko
wykonal; nie troszcza sie one o miejsce, ale o rzecz; nie troszeza
o cialo, ale o ducha. I dla tego jezyk polski, bedac jednym z naj-
swobodniejszych, jest zarazem jednym z najduchowniejszych jezy-
kow, jakiemi mowi rodzaj ludzki.

Wracam do postaci biernéj naszego slowa, i nie waham sie
twierdzi¢, Ze ona jest nastepna:

Liczb. poj. Palonym, nam, nem, Rozpalanym, am, em.

palonys, nas, nes, rozpalanys, as, es,
palony, na, ne. rozpalany, na, ne.
L. podw. Paleniswa, oneswa, Rozpalaniswa, neswa,
palenista, onesta. rezpalanista, nesta.
Liczb. mn. Paleniémy, onesmy, Rozpalanismy, nesmy,
paleniscie, onescie, rozpalaniscie, nescie,
paleni, one. rozpalani, ne.

Ze zakonezenie tego czasu oderwaé od niego moge, i powie-
dzieé: jam palony, tys palony i t. d., to weale nie dowodzi Ze to nie
Jest zakonezenie osobne, wladciwe postaci biérnéj slowa; tak jak
Jam byt, tys byl it. d. nie dowodzi ze bylem, byles, byl it. d. nie
jest forma osobna i wlasciwa czasu przeszlego oznajmujacego. Ale
tu moze kto powie Ze palonym, palonysit. d. jest zlozeniem imie-
stowu palony ze stlowem jestem. Na to mu odpowiemy bardzo prosta
uwaga. A bylem, byles it. d. co to jest jezeli nie zloZenie z byl je-
stem, byl jestes it. d.? O ezém bardzo latwo sie przekonaé¢, udajac
sig do jezyka slowianskiego, w ktérym dotychezas nieinaczéj sie to
slowo odmienia, tylko mm ecws (by} jesm) am ecu (byl jesi), i t. d.
Wejscie slowa jestem od odmian innych slow, nietylko nie jest zby-
teczne, ale jest konieczne, i ono wladciwie stanowi tlo wszystkich
odmian, jak to nizéj przy objasnianiu tworzenia sig ezasow obszer-
ni¢j zobaczymy. A to nietylko w polskim jezyku, lecz i w innych;
jak np., Ze bijacych w oczy uiyje przykladow; lacinskie amauvi jest
amofui, amaveram, jest amofueram, amavero, jest amofuero, ama-
vissem, amofuissem it. d. W tych za$ czasach, w ktorych nie mo-
zemy dojsé pierwotnego skladu, rzecz te to ttomaczy, Ze zgubione
sa dla nas pierwiastki. Ale w polskim jezyku wszystkiego dojsé
mozna, ita, ze tak powiem, zbytnia przezroczystosé jego wnetrza,
byla przyczyna Ze je zanadto zewnetrznie wzieto, i nie postrzeZono
gl(;bszego znaczenia rzeczy, ktore zbyt dobrze z wierzchu widziano.

Z tego wszystkiego wyplywa, Ze odmiana powyisza: Palonym,
palonysit. d. nie jest przypadkowém zloZeniem z imiestowu: palony,
i slowa: jestem, ale jest zloZeniem organiczném, zywotném, tak jak
bylem, kochalem i t. d. czemu bynajmniéj nie przeszkadza sposo-




24 OBRAZ SEOWA POLSKIEGO

bnosé¢ oderwania zakonczenia wlasciwego tym odmianom, i posta-
wienia go gdzieindziéj; i Ze jak te ostatnie odmiany sa dokladnemi
formami czasow przeszlych, tak owa odmiana: palonym, palonys
i t. d. jest dokladna forma bierna slowa. Co objasniwszy, wypiszemy
teraz od razu cala posta¢ bierna slowa polskiego, a na konecu do-
piero dodamy kilka uwag potrzebnych.

Postaé bierna Slowa (Forma passiva Verhi).

Tryb oznajmujacy (Modus Indicativus).

Terazniejszy (Praesens) Palonym, am, em, Rozpalanym, am, em,
Palonys i t. d. Rozpalanys, i t. d.
Prz. nied. (Praet. imp.) Palonym byl. . Rozpalanym byl.
Prz. petn. p. (Pr. pl. I.) Palenismy, Porozpalanigmy,
(zwykle tylko liczba mnoga). (liczba mmoga)
Prz. p.wt. (Pr. pl. I1.) Niema.') Niema.
Prz. dokon. (Pr. perf.) Spalonym. Rozpalonym.
Z. nied. (L. P. imperf.) Niema. Niema.
Zap. p. p. (L. P.pl. I1.) Popalenismy, Porozpalanismy byli,
(zwykle liczba mnoga). (liczba mnoga).
Z. p. wt. (L. P. pl. IL.) Niema. Niema.
Z. dokon. (L. P. perf.) Spalonym byl Rozpalonym byt.
Przy. nied. (Fut. imp.) Palony bede. Rozpalany bede.
Prz. p. p. (Fut. pl. I1.) = Popaleni bedziemy, Porozpalani bedziemy,
(zwykle tylko liczba mmoga). (liczba mmoga).
Prz. p.wt. (Fut. pl. I1.) Niema. Niema.
Przyszt. dok. Fut. perf.) Spalony bede. Rozpalony bede.
Tryb rozkazujacy (Modus Imperativus).
Niedokonan. (Imperfect.) Badz, badzze palony. Badz, badzze rozpalauy.
Pelny pierw. (Plen. 1.) Badzmy, badzmyz popa- Badzmy, badZmyz poroz-
leni, palani,
(liczba, mnoga). (liczba mmoga )
Petny wtéry (Plen. I1.) Niema. Niema.
Dohonany (Perfectum) Badz, badzze spalony. Badz, badzze rozpalony.

Tryb taczny (Modus Conjunctivus).

Terasniejszy (Praesens) Palony bylbym. Rozpalany bylbym.

Prazesel. nied. (Imperf.) Palony bylbym byl. Rozpalany bylbym byl.

Prz. p. p. (Praet. pl. 1) Popaleni bylibysmy byli. ~ Porozpalani bylibysmy byli

(liczba mmoga). (liczba mmoga).

Prz. p. wt. (Pr. pl. I1.) Niema. Niema.

Prz. dok. (Praet. perf.)  Spalony bylbym byl. Rozpalony bylbym byl.
Przyszly (Futurum) Spalony bylbym. Rozpalony bylbym.

Prz. p. p. (Fut. pl. 1) Popaleni bylibysmy. Porozpalani bylibysmy.

Prz. p. wt. (Lut. pl. I1.) Niema. Niema.

1) W tém slowie pale mozZnaby wprawdzie w tym czasie powiedzie¢: napalonym, ys, y,
it. d. ale to jest szczegllue temnu tylko stowu i niewielu innym, o czém w nastepnych uwa-
gach przestrzezemy czytelnika. Ze tu jednak idzie o prawidlo ogdlne, wiec ten czas i w tém
stowie wypuszczamy, zwhaszeza ze w pokrewném stowie rozpalam, tu obok tamtego postawio-
ném, czasu tego juz niema.
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Tryb bezokoliczny (Modus Infinitivus).

Niedokonan. (Imperfec.) Palonym byé. Rozpalanym byé.
Peln. pierw. (Plen. 1.) Popalonymi byé, Porozpalanymi byé.
(liczba mmoga). (liczba mnoga).
Pelny wtory. (Plen. I1.) Niema. Niema.
Doleonany ( Perfectum) Spalonym byé. Rozpalonym byé.
Imiestowy odmienne (Participia declinabilia).
Ter. nied. (Praes. Imp.) Palony. Rozpalany.
Pelny pierw. (Plen. 1.) Popaleni, Porozpalani,
(awykle tylko liczba mmoga). (zwykle tylko liczba mnoga).
Pelny witéry (Plen. I1.) Niema. Niema.
Dokonany ( Perfectum) Spalony. Rozpalony.
Preysz.nied. (Fut.Imp.) Palonym byé majacy. Rozpalanym byé¢ majacy.
Prz. p. p. (Fut. pl. 1.) Popalonymi byé majacy.  Porozpalanymibyé majacy.
(liczba mnoga). (liczba mnoga).
Prz. p wt. (Fut. pl. 11.) Niemaai = Niema.

Prz. dok. (Lut, Perf.) Spalonym byé majacy. Rozpalonym byé majacy.
Imiestowy nieodmienne (Participia indeclinabilia).

Ter.i P.N. (Pr.ctImp.) Palonym bedaec. Rozpalanym bedaec.
[Palonym bywszy.] [Rozpalanym bywszy.]

Prz. dokon. (Pr. Perf.) Spalonym bedaec. Rozpalonym bedac.
[Spalonym bywszy.] [Rozpalonym bywszy.]

Taka jest postaé bierna naszego slowa. Przystepuje teraz do
dania kilku potrzebnych uwag. Wiyezerpaé przedmiotu nie mysle,
bo nie pisz¢ Gramatyki, ani rozprawy ez professo, udzielam tylko
glownéj mysli, a szezegoly niech si¢ potém same rozjasniaja i uspra-
wiedliwiaja.

Pierwsza rzecza do objasnienia jest przyezyna dla ezego, w bier-
ne¢j postaci naszego slowa, niema onych czasoéw pelnych, poezyna-
jacych sie przez na, a tych ktore sie poezynaja przez po, sa tylko
liczby mnogie. Przyczyna jest bardzo prosta, i pieknie stwierdza-
Jaca uzywanie tych czaséw w postaci czynnéj. Przypomnijmy sobie
co te czasy znacza. Czas zaczynajacy si¢ przez po wyraZa, powie-
dzielismy, taka czynnos$é, ktora miala wiele przedmiotow, i na
wszystkie si¢ rozciagnela. Tutaj tedy wypadaloby aby taka sama
byla bierno$é¢ przez slowo wyrazona. Otdz, w biernym sposobie mo-
wienia, slowo nie moze mieé wiele przedmiotoéw w liczbie pojedyn-
czéj, ina wszystkie sie rozciagnaé: bo przedmiotem slowa, w bier-
ném mowieniu, jest samaz osoba slowa, a ta w liczbie pojedynczéj
jest jedna tylko. I dla tego, najkonieczniéj i najrozsadniéj, czas ten,
w biernem mowieniu, liczby pojedynczéj nie ma; to za$ Ze ma mnoga,
potwierdza jego prawidlnosé i statecznosé. Tak samo ma sie i z cza-
sem zaczynajacym sie przez na; tylko z ta roznica, Ze jego wlasnosé
Jest taka, iz ni jednéj liczby w bierném mowieniu nie przypuszeza.
Albowiem, jakesmy widzieli, ten czas wyraza mnogosé sameéjze
czynnosci, powiedzielismy Ze jest wsobnym (subjectivum), ale wso-
bnym saméjze ezynnoscis; i ta jest przyczyna dla czego nie moze nic
znaczy¢ w bierném mowieniu. Bo wtedy trzebaby bylo, zeby sie

4




26 OBRAZ SEOWA POLSKIEGO

L
on wyosobil Zze tak powiem z czynnosci z ktora zlak sie w jedno,
przestal byé rdzennie czynnym, i stal si¢ przedmiotowym, przed-
sobnym, co wlasnie jest przeciwne jego naturze. Kilka tych slow
niech dosy¢ bedzie na objasnienie téj rzeczy.

Musimy jednak przestrzedz, Ze s niektore wyjatki, a ktore, do-
brze rozebrane, potwierdzaja tylko to ogolne prawidlo. Sa one
szezegolniéj w odmianach na po. Np. potluczonym, potluczonysit. d.
porénietym, posiekanym i t. d.; ale kazdy widzi Ze tu jest mowa o ca-
lem ciele mojém, ktore sie uwaza jako zloZone z czlonkow, i do-
tkniete ta ezynnoseia, przez slowo wyrazony, we wszystkich swo-
jich czlonkach. Przetoz zawsze jest mnogosé¢ przedmiotow, i ezyn-
nos$é na wszystkie sie rozeiaga.

Druga rzecza, na ktora zwrocié trzeba uwage, jest pospolite
uzywanie, w naszym jezyku, biernego sposobu mowienia w ezasie
przeszlym, z czego jednak nie wiem czySmy sobie zdali dokladna
sprawe. 1 tak mowimy: Adam zgrzeszyl, i caly rodzaj ludzki pote-
piony, dopiero krwiq Chrystusa zgladzona wina ¢ O(ZL'LLpzenz
wszyscy. Nie sa to b)nymmq imieslowy, ale najwyrazni¢j trzecie
osoby czasu przeszlego biernego: potepionym, potepionys, pote-
piony; zgladzonym, zgladzonys, zgladzony, a, e; odkuplemsmy, od-
kupieniscie, O(IALq)wm. Gdyby to byly mneslowv, zdanie nie mialoby
zadnego sensu, jak to latwo o tém si¢ przekona¢, przenoszac to pol-
skie zdanie na inny jezyk; a unleslowy tlomaczac nie przez czasy
bierne, ale przez imieslowy; i tak po francuzku byloby: Adam
a péché, et tout le genre humain damné, parle sang de Jésus-Christ
la faute effacée, et tous les hommes rachetés... oz ? czy jest sens?
To samo i w niemieckim, i w innych jezykach. Iprézno ktoby cheiak
odpowiedzie¢, Ze w naszym jezyku domysla si¢ przy tych imieslo-
wach slowa jestem, a w innych jezykach nie domysla. Bo wtedy
pytamy sie: dla czegoZ ta roznica, i dla czego w naszym si¢ domy-
$la, kiedy sie w innych nie domysla? Oto prosta jest na te rzecz
odpowiedz: Domysla si¢ u nas, bo to nie sa imieslowy, ale czasy
bierne, nie domysla si¢ w innych, bo tam nie sa czasy bierne, ale
imieslowy. Rzecz ta jest tak jasna, Ze w samym lacinskim jezyku
chociaz czas przeszly bierny sklada sie z imieslowu i slowa sum,
jednakze kiedy sam imieskow potoze bez slowa sum, wtedy to stowo
trudno sie domy $la i takie poloZenie sprawia, Ze to raczé J juz nie
sa czasy p17ev}<, ale imieslowy, zamiast przymiotnikow uzyte, cze-
kajace innego jakiego slowa dla dopehnuna sensu. Np. Adae peccato
humanum genus omne damnatum, sanguine Christi culpa deleta,
et homines redempti... Oczywiscie Ze zdaje si¢ brakowaé slowa.
Jednakze dawszy na to Ze sie tu wszedzie domysla stowo sum , ktoz
nie widzi Ze wtedy nie beda to juz imieslowy, uzyte jako imieslowy,
ale najzupelniejsze i najdokladniejsze czasy bierne?

Po tych dwoch glownych uwagach, objasniajacych nasza bierna
posta¢ slowa, byloby jeszeze kilka innych do czynienia, (jak np.
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ze zamiast Palonym, ny$, ny, mozZna mowi¢: Palonem, ones, on,
it d.) ale te sa mniejszéj wagi. Pospieszamy do trzeciéj postaci
slowa polskiego.

Zawsze ta sama przyczyna niepostrzezenia wszystkich odmian
naszego slowa, to jest, jego bogactwo, i zarazem jego swoboda. Mamy
na(]dokladmc.]bm trzecia postac czasowania naszego slowa, jednakze
poniewaz to: sig, ktore jest zakonczeniem cochuJ(;cem te poqtcw
najlatwiej sie 0(1 stowa odrywa, i gdzie cheac si¢ przenosi, wige
osadziliSmy Ze to nie jest nic waznego, Ze to jest jakas igraszka je-
zyka, jakas zabawka, cacko dziecinne; a nawet znalezli sie tacy je-
zykoznawey, zal sie ich wszelka uczciwa duszo! ktorzy sadzili, Ze
to: sig, jest cos strasznie nieporzadnego, niedorzecznego i jakoby
zakala naszego jezyka. Takie to rozumy, umiejace tylko psué jezyki
przez Boga stworzone, cheialyby nowe z niczego stwarzaé!

\Tapuod co do nazwy tej trzeci¢j postaci, zdaje nam sie Ze na-
zywaé ja srednig mniéj jest rzecz wlasciwa; bo niewiadomo co to
nazwisko ma wyrazac; wnosimy przeto, poki kto lepszego wniosku
nie uczyni, aby ja nazywaé samodzielng. Ta nazwa zdaje sie nam
najbardzi¢j odpowiadaé¢ naturze téj postaci czasowania, o ktorej
kilka slow teraz musimy powiedziec.

Postaé¢ nasza slowa zakonezona na sig, nie jest bynajmniéj ta
sama, ktora w innych jezykach nazywa si¢ zaimkowa i tworzy sie
przez przybranie zaimkow mnie, ciebie, siebie. Niemieckie: Jdy liebe
mld), ou llcbﬂ dich, er liebt fich, nie Jest b)na]mnlo] naszeém kocham
sig, kochasz sie, kocha sig, ale jest raczéj naszém: kocham siebie, ko-
c/tasz siebie, /LOC]L“ siebie; co od tamtego pierwszego naJ/AupehuQ] sie
rozni. \Vprawdzie czesto nasze slowo samodzielne da sie przetlo-
maczy¢ przez cudzoziemskie zaimkowe, np. wstydze sie, idy fdyame
mid), cawe sig, id) fible mid), je me sens i t. d.; ale to spotkanie sie
nie pochodn Z I)O(l()blCllbt\\ a samychze ty| (‘h 1)ostdu czasowania,
pochodzi ono z innéj przyezy ny, o ktorej pozni¢j mowic¢ bedziemy.
Ot6z, oprocz tego spotkania sie, choé dosyé czestego, z tém wszy-
\t]xlCm pl/\pd(lkow ego, nasza 1)ostfw samodzielna /upehlm sie 10-
zni od zaimkowej u obq Lh, na potwierdzenie tego dosé bedzie
kilka przykladow. I tak mowimy:

W postaci samodzielnéj. W postaci zaimkoweéj.

Rachuje sie ze wszystkimi ludzmi.
Bije si¢ z nim na szable.

Chwytdm sie wszelkich grodkéw.
Drzeé sie na wysokie® stopnie.

Kto chrzci su*, zost: UC (]11/0%(1amnem,
Kazdy pcha sie cheac igé naprzod:
Chociaz wxdu]o sie z Pawlem codzien;
Kiedyrzne sie przez szyki nieprzyjaciol,
I kon, co rwie sie do stajni,

I dziecko, co grzebie si¢ w piasku,

Rachuje siebie do dobrych ludzi.
Bije siebie rozga.

Chwytam siebie za kazde sltowo.
Drzeé siebie na drobne kawalki.
Kto chrzci siebie, pozostaje poganinem.
Nikt nie pcha siebie idac naprzdd.
Nie widuje siebie nigdy.

Nie rzne siebie jednak wtedy.

Nie rwie siebie na dwie poly.

Nie grzebie siebie w piasku.
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Dosyé¢ tych przykladow, ktore moznaby nieograniczenie pomno-
zy¢, a ktore najoczywisciéj pokazuja, Ze co innego jest czasowanie
samodzielne, a co innego zaimkowe: to ostatnie moze by¢ na inne
Jezyki przetlomaczone za pomocg zaimkow: mnie, ciebie, siebie, ale
‘nie pierwsze. RozZnica ta miedzy temi dwoma sposobami czasowa-
nia jest najwyrazniejsza; ale jéj dotychezas niepostrzeZono wyra-
znie, dla tego szczegolnie, Ze widzac podobienstwo w niektérych
przypadkach tego naszego czasowania z czasowaniem zaimkowém
innych jezykow, wzieto je za czasowanie zaimkowe; to jest wzieto
to, co jest wyjatkiem i przypadkiem, za prawidlo i rzecz sama, a zas
rzecz sama, to jest czasowanie samodzielne o ile jest rozne od zaim-
kowego, wzieto za wyjatek, za co$ nieregularnego, co$ nieksztalt-
nego i ze tak powiem barbarzynskiego, czemu w porzadnym jezyku
miejsca naznaczy¢ niemozna. Juz pora naprawié te pomylke.

Znaczenie tedy slowa w téj postaci samodzielnéj czasowania jest
takie, Ze czynnosé odbywa sie sama przez si¢, w osobie, lub z osoba
ktorg slowo wyraza, i dla tego nazywamy te postaé samodzielna.
Zeby dobrze zrozumieé to znaczenie, trzeba sobie wprzédy zdaé
sprawe ze wszystkich postaci, jakie stowo przybraé¢ moze. Jest ich
cztery : czynna, bierna, tak nazwana zaimkowa, i ta ktora nazywamy
samodzielna. W czynneéj, osoba slowa jest ezynnikiem, wsobem dzia-
lajacym, a inna jakas rzecz jest biernikiem téj czynnosei, to jest
przedsobem odbierajacym, znoszacym te czynnosé. W biernéj po-
staci, nie osoba slowa, ale inna jakas osoba, lub rzecz, jest czynni-
kiem, czyli wsobem dzialajacym, a osoba slowa jest biernikiem,
przedsobem znoszacym czynnosé. W postaci zaimkowéj, ktorg mo-
znaby rownie nazwaé czynnobierng, osoba slowa jest naprzod czyn-
nikiem, ale potém swojimze wlasnym biernikiem, to jest Ze swoja
czynnosé jako wsob dzialajacy, wywiera na siebie sama jako na
przedsob tez czynnosé.znoszacy. W postaci przeciwnie samodziel-
néj, ktoraby rownie nazwaé mozna biernoczynnq, osoba jest naprzod
biernikiem znaczacym jaka$ czynnosé, ale wnet te czynnosé ade-
brana przemienia na wlasna, i staje sie téjze czynnosci odebranéj
czynnikiem, wsobem dzialajacym ta odebrana i bierna czynnoscia.
Lepi¢j nie umiem opisa¢ w téj chwili ceny i znaczenia téj ostatniéj
postaci slowa; ale bede sie staral objasnié ja jeszeze w przykladach,
bo rzecz ta potrzebuje koniecznie wszechstronnego ohjasnienia.

Otoz i przyklady, a inne od poprzedzajacych, aby z nowéj co-
raz strony rzecz caly obejrzec. Zreszta tamte dane byly dla poczu-
cia roznicy miedzy temi dwiema postaciami, te zas dla ostatecznego
poczucia i ustalenia wartosci téj samodzielnéj postaci czasowania.
I tak kiedy mowie: Pale siebie, jest to samo, co inne jezyki zaim-
kowo wyrazaja: je me brile, id) brenne mid), comburo me i t. d.
Osoba czynna obraca swa czynnos¢ na siebie sama: nic jasniejszego
od téj postaci stowa. Ale kiedy mowie: pale sig, wyrazam nie czyn-
nosé¢ ktora przechodzi w biernosé, jak w pierwszym razie, w bier-
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nosé, czyli w cierpienie przezemnie samego sprawione, ktérego
przyczyna we mnie lezy ; ale wyrazam biernosé przechodzaca w czyn-
nosé, czynnos¢ przezemnie przyjeta, cos co sie zemna dzieje (a nie
co sam sobie robig), czynno$é ktoréj pierwsza przyczyna we mnie
nie lezy. Palg sig! wlasnie to znaczy. Zeby dobrze pojaé¢ to zna-
czenie, wezmy to slowo w czasach, w ktorych najbardziéj jest uzy-
wane. Wyobrazam sobie sasiada, ktory, po splonieniu swego ma-
Jatku, przyjezdza do mnie, szukajac schronienia; wychodze, przyj-
muje, i pierwsze slowa jakie do niego wymawiam: Ach! nieszcze-
scie, przyjacielu! slyszalem, widzialem, spaliles si¢! A ten mi odpo-
wiada: Tak, niestety! wszystko u mnie spalito sig! Proszez te oba
wyrazenia wziasé w znaczeniu, nie biernoczynném, czyli samodziel-
ném, ale w ezynnobierném czyli zaimkowém, a jakie bedzie zna-
czenie. Jeden z nich bylby powiedzial sasiadowi: Ze on sam siebie
spalil, a drugi bylby odpowiedzial Ze, przeciwnie, wszystko u niego
samo siebie spalilo. Czyz tu jest sens? Kiedy tymezasem ci dwaj
sasiedzi bardzo dobrze siebie rozumieli w znaezeniu biernoczynném,
wyzej objasnioném. Mowie: siebie rozumieli, o nie: rozumieli sie i to
Jest nowy przyklad postaci zaimkowéj i postaci samodzielnéj. Ro-
zumiem siebie wtedy, kiedy ezynno$é mego rozumienia obracam do
mojich wlasnych slow, lub mysli, rozumieli siebie w liczbie mnogiéj,
kiedy kilku obraca te sama czynnosé do swojich spélnych sléw
imysli. Ale rozumiem sie wtedy moéwi sig, kiedy jakie$ rozumienie
obce we mnie weszlo i stalo si¢ czynném i mojém wlasném, to jest
mnie samego tyczacém sie, np. Rozumiem sig byé wielkim czlo-
wiekiem.  Rozumieli sig wtedy byé najszezesliwszymi, kiedy wszystko
stracile. ...

Jeszeze kilka przykladow. Slysze sie byé ogloszonym za medrea,
jest wyraZenie samodzielne, slysze siebie mowigeego, czy to madrze
czy niedorzecznie mowie, jest zaimkowe. Nie mozna powiedzieé,
stysz¢ si¢ mowiacym, ani slysze siebie ogloszonego; bo w pierw-
szym razie, tam gdzie natura obu sléw potrzebuje wyrazenia czZyn-
nobiernego, postawione jest bierno czynne; a w drugim przeciwnie,
gdzie potrzeba samodzielnego, postawione jest zaimkowe. Ta
sprzecznosé, z innéj strony, tkémaczy rdznice jaka zachodzi miedzy
temi dwiema postaciami. Znowu inny przyklad: W z¥m towarzy-
stwie mumowolnie zepswjesz sig, i zqubisz sig na zawsze; jest powie-
dziane samodzielnie, od ktorego widoeznie rézni si¢ nastepne zaim-
kowe, czyli czynnobierne: przez rozmysine czytanie zbych ksiqzek do-
browolnie zepsujesz siebie, @ zqubisz siebie na zawsze. Ktoby w tym
Ostatnim razie powiedzial: zepsujesz sig, i zqubisz sig, popemilby
omylke ktora kazdy dobrze znajacy polski jezyk uczulby natych-
miast, chociazby sobie sprawy z tego na razie nie zdal. Otéz przy-
czyna tego w tém lezy, Ze w tym ostatnim razie jest powiedzenie
z czynnego bierne (bo przyczyna jest dobrowolna), wiec potrzebuje
postaci zaimkowéj, kiedy tymezasem pierwsze powiedzenie jest
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Z blernoqo czynne (bo przyczyna jest mimowolna) wiee powmno
wyrazié sie w postaci samodzielnéj. Mowu; wyraz i¢ sig, a nie, wy-
razi¢ siebie i tu znowu jest przyklad téj roznicy, a kd/dy czuje co
Znaczy wyrazam sig, a co wyrazam siebie.

Mysle, dla ostatniego objasnienia téj rzeezy, nielatwej do ob-
Jaqmoma da¢ przyklad we ws7ys‘tkwh czterech postaciach czaso-
wania, ktorych wzajemne réznice beda mogly ten przedmiot roz-
swiecié. I tak mowie czynnie: Kocham Pawla; biernie: ]{'oc/mm/m,
przez Pawla, czynnobiernie: Kocham siebie © Pawla, bwmocu nnie:
Kocham si¢ w Pawle, a Pawel we mnie. 1 znowu mowie ezynnie:
Skarze J[u]ca,ia, biernie: Skarzonym przez Michala, czynnobiernie:
Skarze siebie wraz z Michalem, biernoczynnie: Skarze si¢ na Mi-
chala, a Michal skarzy si¢ na mnie. 1 znowu czynnie: Mecze moich
uceniow, biernie: Meczonym praez moich wczniow, c7ynnobieruie-
Meczg siebie, niemnidj sam, jak i uczniowie, biernoezynnie: Meczg
sie nad uceniami, a uczniowie meczq sie nad /mm:Aa

Azali rzecz ta cala juz na tem ukonczona? W kazdym razie do-
sy¢ bylo mowy o tém. Jedne tylko dam przestroge, zeby si¢ nie-
omyli¢ w sadzie o tych dwoch postaciach czasowania, zaimkoweém
i samodzielném; a ta tyczy sie tldmaczenia ich na inne jezyki.

Powiedzielismy wyzéj Ze, czesto, nasza postaé samodzielna spo-
tyka sie z postacig /(umlxovz} inny ('h J(‘/kaW OI)JAsnmmV daléj te
rzecz, powiadajac, Ze to spotkanie sie dmoJo sie najezesciéj z po-
stacia zaimkowa jezyka francuzkiego, czesto i jezyka niemieckiego,
biorge tu jezyki z ktoremi pisémiennictwo nasze bylo w stycznosci.
Otoz nie trzeba sie w tém myli¢ i ubdéstwem francuzkiém lub nie-
mieckiém nie trzeba mierzy¢ bogactwa naszego, trzeba owszém do-
kladnoseia i pelnoscia naszego jezyka, rozjasnié i naprawic¢ niedo-
statki i niemieckie i fancuzkie. Francuzi z Niemeami, niemajac dwoch
osobnych postaci na te dwa osobne czasowania, a jednak zacho-
wawszy W niektoryeh slowach pojecie o znaczeniu samodzielném,
wyraZaja to znaczenie sposobem zaimkowym. Ztad unich powstaje
niemale zamieszanie, na ktore nie maja Zadnego prawidla. I tak np.
]e me bats, jest samod/mln(*, i znaczy: /)gﬂ sie (115 se sont battus entre
eux, bili si¢ z soba), kiedy tymezasem pokrewne temu: je me frappe,
jest zaimkowe, i znaczy: /)7/(’ siebie, albo uderzam siebie. Niema na
to pmwulLL i Francuz musi na to odpowiedzie¢ tém, eo stanowi
najwyzsze prawidlo w jego Gramatyce: Cest lusage, taki zwyczaj!
Mnie sie zdaje Ze ten wzglad na jezyk francuzki byl dla nas jedna
z najmocniejszych przeszkod do dokladnego rozpatrzenia si¢ w na-
szym wlasnym joyyku Gdybysmy byli /(Lp&try\v‘xh sie na jezyk
lacinski, bylibysmy daleko latwiéj przyszli do poznania praw dy
W lacifiskim samodzielne znaczenie slowa nigdy albo przynajmniéj
bardzo rzadko wyraza sie w postaci zaimkowéj, ale wyraza sig¢ ra-
0791 w postam biernéj, dla braku osobnéj, S‘l,ln()dll(‘lll(“], albo wecale
si¢ nie wyraza. I tak ]m/eg sie, bedzie uror; zapalam sie, accendor;
w ldLQ sie, videor, i t. d. i t. d. chociazZ i to nie czesto.
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Tyle o istocie, znaczeniu i uzZywaniu téj postaci czasowania.
Wypadaloby teraz postawi¢ przed oczy caly wzor tego samodziel-
nego czasowania; lecz ze myslimy daé, na koneu tego naszego wy-
kladu, ogolng tablice wszystkich postaci czasowania naszego, tam
wiec odsylamy czytelnika. Tu tylko dodamy jeszcze kilka uwag
szcezegolowych.

Czasowanie to, na wzor biernego, w czasach pelnych przedso-
bnych nie ma liczby pojedynezéj, ale to nie we wszystkich stowach,
jak i w biernej postaci, tylko w niektorych, a mianowicie w takich,
ktore same przez si¢ wyrazaja wylaczna i prosta czynnosé; jakiemi
sa: czynie, robi¢, macham, rzucam, ciskam i t. d. Nie mowi sie
wiec: poczynitem sie, porobilem sie, pomachalem sieit. d. To zas
dla tego, zZe w tych slowach ma miejsce ta sama przyczyna ktora
nie pozwala w postaci biern¢j uzywacé w tych czasach liezby poje-
dynezéj; stowo bowiem w tych czasach wymaga przedmiotu mno-
giego, a slowa powyzsze w liczbie pojedynezéj nie moga mie¢ przed-
miotu mnogiego w t¢j postaci czasowania. Mowi sie jednak w licz-
bie mnogiej: poczynilismy sie, porobilismy sie i t. d., bo przedmiot
stal sie mnogim. Inne jednak slowa dla przeciwnéj przyezyny, o kto-
ré] byla mowa przy biernej postaci, maja liczbe pojedyneza, np.
potluklem sie, posiekalem sie, pozarzynalem sie i t. d.

Ta rzecz jest spolna z postacia bierna, a nawet z postacig zaim-
kowa, bo mowi si¢: potluklem siebie, posickalem siebie, pozarzyna-
tem siebie i t. d. Ale co jest wlasciwe jednéj tylko postaci samo-
dzielnej, to uzywanie drugich czasoéw pelnych, to jest wsobnych.
Tego nie moze ani posta¢ bierna, ani postaé¢ zaimkowa. I to jest
jeden dowod wieeéj, a dowdd bardzo moeny, roznicy jaka zachodzi
miedzy temi dwiema postaciami, to jest miedzy samodzielna, a zaim-
kowa. Mowi sie: natluklem sie, nasickalem sie, narobiltem sie, na-
kochalem sie i t. d., ale zgola nie mowi sie: natluklem siebie, nasie-
katem siebie, narobitem siebie, nakochalem siebie.

Tu winnismy nawiasowa uwage. Moze komu przyjdzie na mysl,
ze si¢ bardzo dobrze mowi: nasycilem si¢ i nasycilem siebie, narzu-
cilem sig i narzucilem siebie it. d., a nie przyjdzie mu zarazem mysl,
Jak to ma tlomaczy¢, i bedzie sadzil Ze nasze prawidlo niejest ogolne.
Ale tak nie jest, i te przyklady ktore tu sa przytoczone, weale nie
sa na swojém miejscu. To: nasycilem sie, i to narzucilem sie, nie po-
chodza od stow syce i reucam, ale od nasycam, narzucam, wiec to
nie sa czasy pelme wsobne, o ktorych tu mowimy, ale sa po prostu
czasy przeszle dokonane. Zeby to lepiéj stanelo przed oczyma, po-
16Zmy szereg czasow tych obu slow:

7. Nasycam. Narzucam.
P. N. Nasycalem. Narzucalem.
P. P. I. Ponasycalem. Ponarzucalem.
P.P.II. Napasycalem. Nanarzucalem.

P. D. Nasycilem. Narzucitem.
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Oczywista tedy rzecz Ze to sa czasy przeszle dokonane; nic wiec
dziwnego Ze w nich moZzna mowic i sie i siebie, tak jak w powyz-
szych slowach mozna mowié ukochalem sig i ukochalem siebie, zrobi-
tem sie i zrobilem siebie it. d. Ale w czasach pelmych uczynié tego
niemozna. Dodamy tutaj Ze dla niezamieszania si¢ w sadzie o pra-
widlach przez nas tu podanych, trzeba strzedz si¢ aby ezasow do-
konanych ze slow zaczynajacych sie w czasie terazniejszym przez
po i przez na, nie bra¢ za czasy pelme innych slow niezloZonych,
od ktorych tamte zloZone pochodza, lub przeciwnie. I tak, jest
slowo ruszam, a od niego pochodza slowa poruszam i naruszam,
czasy pele stowa ruszam sa poruszatem i naruszatem, czasy niedo-
konane stow poruszam i naruszam sa takze poruszalem i naruszatem,
tylko Ze co innego znacza, i dla tego nie trzeba brac¢ jednych za
(hup,le Potém czasy dokonane ty chie stow sa poruszylem i naru-
szylem; te sie juz nie spotykaja z Zzadnym czasem slowa ruszam, je-
dnakze przez nieoglednosé moglyby b) ¢ wziete za czasy pele tegoz
slowa. Tego strzedz si¢ trzeba, a dla dokladniejszego obeznania sie
i rozpatrzenia sie¢ w caléj téj rzeczy, wybierzemy do naszéj ogolnéj
tablicy slowo, ktore jak to ruszam, ma swoje stowa pochodne, przez
po i na zaczynajace sie w czasie terazniejszym.

Jeszeze jedna uwaga. W téj postaci, jak i w ezynnej, jest tryb
nieosobisty: Pali si¢, palilo si¢, spalilto si¢ i t. d., ktory rozni sie od
osoby trzeciéj, za wzoér mu shiZzaeéj, nietylko tém Ze jest nieoso-
bisty, ale tém szczegolnie, Ze daleko wyrazniejsze ma bierne zna-
czenie aniZeli osoba trzecia; a to dla tego wlasnie, Ze jest pozba-
wiony osoby, a przeto pozbawiony jest mysli czynnosei ktora z osoba
jest polaczona. I dla tego ten tryb nasz samodzielny nieosobisty do-
skonale tldmaczy sie przez lacinski bierny nieosobisty: Rozumie sze,
intelligitur; spostrzega sig, conspicitur; mowi sig, dicitur; kocha sie,
amatur i t. d. it. d.

Ostatnia nareszcie uwaga jaka uczynimy, tyezy sie rzeczownikow
stownych do téj postaci nalezacych. Wielkie to a niewdzigeznie za-
poznane 1)ogact\\'0 naszego jezyka. Bo i ktoryz inny jezyk 1’0‘10'

D,

bne mysli i rzeczy wyrazi¢ potrafi, jak nasz luedy mowi: poznanie
sie, z)obmnw sie, poiqczenw 8¢, zobou/uwmw sie, /)()J()([J,z,g sig, po-
rozumienie sig i t. d. i t. d. Jest to znowu (10wod inowe obJa\nwmc
téj postaci czasowania. Tu zas by Ibym zdania, aby te rzeczowniki
nierozlacznie pisac, zwlaszeza Ze to: sig, nie moze b\ ¢ roztaczone od
rzeczownika, tak jak moze byé od slowa.

Nim teraz przystapimy do dania naszéj ogolnej tabhc) €zaso-
wania, podamy glowne prawidla podlug ktorych tworza sie nasze
czasy; a szezegOlowe uloZenie i wykonczenie tych prawidel, i do-
kladniejsze wykazanie wyjatkow, zostawiamy czasowii dobréj woli
a praey tych, ktorzyby cheieli podlug niniejszych prawidet Grama-
tyke ulozyé.
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VI

Aby dobrze tworzenie si¢ czaséow w jezyku naszym zrozumied,
trzeba, jakeSmy to wyzéj napomkneli, zwroci¢ uwage na to, Ze stlowo
Jestem shuzy za podstawe calego czasowania. To zas slowo, przypro-
wadzone do swojéj najpierwszéj postaci, ma si¢ w czasie terazniej-
szym nastepnie:

jesm, jesi, jest, jesmy, jestie, sut’ (sa).

Tak przynajmniéj ma sie w jezyku slowianskim. Jednakze, za-
stanawiajac sie nad nasza polska postacig: jestem, jestes it. d., zdaje
mi sie w niéj cos bardziéj foremnego spostrzegaé, jezeli te postac
rozbierzemy na jéj czesci. Jest ich trzy mojém zdaniem. Naprzod
sam pierwiastek czyli zrédlo ogolne slowa, a tem jest to je; potém
zrodla szezegolne osob, laczace sie z tem zrodlem ogdlném slowa;
a z ich polgczenia si¢ wynika najprostsza postaé¢ nastepna przez
wszystkie osoby:

jem, jesz, je, jemy, jecie, jea (albo ja).

Do tego dodana jest posrodku miedzy jednym a drugim pier-
wiastkiem slowa pewna przyroslosé, s albo st, dla dania pewnéj
wlasciwoscei temu slowu, i zrobilo sie:

jestem, jestesz (8), jest, jestesmy, jestescie, jesa (albo sa).

Co ta przyroslosé znaczy, moznaby o tem niektore prawdopo-
dobne czynié dom) sty, ale nie tu ich miejsce. Tu tylko idzie o fakt
czyli o czyn, w y$wiecony przez rozebranie tego slowa na jego pier-
wmst]u, ze to s albo. st jest 1)1'7}10510%:1:3, i Ze najpojedynczejsza,
ze tak powiem, postacia tego slowa jest owo

jem, jesz, je, jemy, jecie, ja;
postacia, zachowana zreszta w slowie jem, jadlem, ktorego stycz-
nos¢ ze stlowem jestem wszystkie niemal poswiadezaja jezyki.

To samo slowo ma w czasie przeszlym :

bylem, byles, byl, bylismy, byliscie, byli.
By jest pierwiastek ; em, e$ i t. d., zakonezenie osoby; ¢ znak czasu
przeszlego. Nie przeciwie sie zreszta uwazaniu tego byl za imieslow,
ale to rzeczy nie zmienia.

Tak samo w czasie przyszlym ma:

bede, bedziesz, bedzie, bedziemy, bedziecie, beda.
To be jest to samo co by, pierwiastek slowa; to ¢ jest to samo co em,
zakonczenie osoby, a to d, nalecialoscia uzyta do oznaczenia czasu
prz)szlego Ale czas przy sz}y slowa, jestem nie shuzy bezposredmo
za wzOr tworzenia sie czasow innych slow ; do tego sluza terazniej-
szy i przeszly.

Majac to przed oczyma, przystapmy do samych prawidel.

Prawidlo L. Czas terazniejszy sklada si¢ z pierwiastku slowa
i zakonczenia slowa jestem. Po odtraceniu tego zakonezenia pozo-

o
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staje pierwiastek, od ktorego tworza si¢ wszystkie inne czasy, bez-
posrednio lub posrednio.

UWAGA I. Aby poznaé sposéb jakim ma sie odtrgca¢ to zakonczenie,
trzeba wprzody poznaé¢ sposoby jakiemi to zakonczenie slowa jestem przylacza
si¢ do piewiastku slowa. Jest ich cztery:

1) Jezeli pierwiastek konczy si¢ na samogloske a, dodaje sie m, w drugiéj
osobie sz, w trzeciéj nic, a w liezbie mnogiéj: my, cie, jg, np. kocha -m, ko-
cha-sz, kocha, kocha-my, kocha-cie, ]\oclm.Jq

2) dJezeli pierwiastek konczy si(; na e, i, u, y, dodaje sie j¢ (zamiast jem),
jesz , jemy, jecie, ja; np. le-je, le-jesz, le-je, le-jemy, le-jecie, le~jq.

NB. Nigdy pierwiastek nie konezy si¢ na o. Nigdy téz pierwiastek konczacy
sie na « nie przybiera zakonczenia jg, jeszit. d. 'W slowach kraje, laje
it. d. pierwiastek koficzy sie nie na a, ale na j (kraj-¢, taj-¢) i nalezy do
sléw 1. rzedu, koneczyeych pierwiastek na spélgloskz miekka. Ale o tem
nizéj.

3) Jezeli pierwiastek konezy sie na spolgloske twarda, dodaje sie ¢, esz,
e, emy, ecle, @, a <p<’)lgl‘oska twarda zamienia sie na miokk'} we wszystkich in-
ny(h osobach, wyjawszy trzeciéj mnogiéj; np. ciek-¢, ciecz-esz, ciecz-e, ciecz-
emy, ciecz-ecie, ciek- -q.

4) Jezeli pierwiastek konczy sie na spélgloske miekka, doda)e sie ¢, isz
(albo ys2), i (y), imy (ymy), icie (ycie), a, z wyjatkiem maléj liczby slow, przy-
bierajacéj esz, e, emy, ecie; np. pal-¢, pal-isz, pal-i, pal-imy, pal-icie, pal-q. Albo
lecz-¢, lecz-ysz, lecz-y, lecz-ymy, lecz-ycie, lecz-q. A co do wyjatku: orz-¢, orz-esz,
orz-¢, Orz-emj, Orz-ecie, Orz-q.

UWAGA II. Z tego pokazuje si¢ ze pierwiastkiem nie jest trzecia osoba
liezby pojedynczéj, ale to co zostaje z pierwszéj osoby po odtraceniu zakoficze-
nia slowa jestem. Teraz po powyzszém objasnieniu latwo jest w kazdym razie
odtracié zakofiezenie, 1 miec¢ czysty pierwiastek slowa.

Prawidlo Il. W pierwszych trzech rodzajach slow inne czasy
tworza sie wprost od samego pierwiastku. Wszakie jesli ten kon-
czy sie na samogloske ¢, samogloska ta zamienia sie w czasach prze-
szlych na a.

Prawidlo HI. W ostatnim rodzaju sléw inne czasy tworza sie
takze od pierwiastku, ale z przeniesieniem do innych czasow samo-
gloslu przybranéj ¢, Y, €, ze zmiang jaka ona w plerw1astku spra-
wila. Ostatnia wszakze przybrana samogloska, to jest e, jak i w po-
wyzszém prawidle zamienia si¢ na a; a wtedy téz miekka spolglo-
ska poprzedzajaca zamienia si¢ na twarda.

UWAGA. To ¢ albo y zdaja si¢ byé p17yblane dla zachowania migkkoseci
spolgloskl pierwiastkowéj, ktora inaczéj w wiekszéj liczbie przypadkéw musia-
Yaby sie staé¢ twarda.

Do tych trzech prostych, i jak moze by¢ najprostszych prawi-
del, odnosi si¢ cale, tak zawiklane na pozor, tworzenie si¢ naszych
czasow. Bez mozolu i z prawdziwa roskosza bedziemy mogli prze-
biedz teraz cale to obszerne pole i wskaza¢ w szczegolach jasne
i pewne prawidla na tworzenie si¢ kazdego czasu.

I. Czas przeszly niedokonany tworzy si¢ przez dodanie do pier-
wiastku zakonezen Zem, s, 4, lismy, licie, U.
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Prawidlo tworzenia si¢ tego czasu podpadalo dot_y(hczas nieroz-
wiklanym trudnosciom, np. CwMem, od czego si¢ tworzy? Teraz,
z temi prawidlami, niema najmniejszéj zawilosei. Aby zas ich do-
kladnosé ze wszystkich stron sprawdzié, przebiezemy wszystkie ro-
dzaje slow naszego jezyka, i zobaczymy jak we wszystkich czas
przeszly niedokonany regularnie si¢ tworzy podlug tego prawidla.

1) Co do pierwszego rodzaju slow, ktorych pierwiastek konezy
sie na a, czyli, innemi slowy, ktorych pierwsza osoba terazniejsza
konezy sie na am, najmniejszéj z niemi nie spotyka sie trudnosei.
Jestto najliczniejszy szereg slow naszyeh, i zajmujacy w sobie moze
polowe ich caloseci. Wszystkie regularnie dodaja fem i t. d. do
pierwiastku; kocha ma kochalem i tak nastepnie. Widziano to bar-
dzo dobrze i przed nami, ale w czem sie omylono, to w tem Ze to
kocha wzieto za trzecia osobe czasu terazniejszego, kiedy tymeza-
sem to jest piewiastek, i nic nie ma spolnego z trzecia osoba czasu
terazniejszego, jedno Ze w tych slowach na am spotyka sie z nia
w jednakiém brzmieniu,

Tu wazna trzeba doda¢ uwage. Kiedy powiedzielismy w I. spo-
sobie Ze pierwiastki zakonczone na a przybieraja m w terazniejszym,
powiedzieliémy to w znaczeniu wylaczném, to jest, ze slowa majace

, leez przybierajace inne zakonczenie w terazniejszym, nie s3 slo-
wami nalezacemi do tego wydzialu, to jest konczacemi sw ()J pier-
wiastek na a. Tu naleza wszystkie slowa zakonczone na aje, kto-
rych pierwiastek konezy sie nie na @, ale na 7, liczaca sie do rzedu
miekkich spolglosek, a zatéem slowa te naleza do ezwartego rzedu
stow. I dla tego bedzie od kraje, krajesz, kraje, pierwiastek kraj,
od ktorego wedlug trzeciego prawidla zmieniwszy ¢ na a i dodaw-
szy lem, bedzie regularnie niedokonany kr ajatem. Tém bardziéj re-
0ulfu'ne b(gdllcmje, 7“(7}&54, rajilem , taje, tq/zsz, tajilem, bo tu przy-
bran(j do PICI‘\\ iastku raj, taj, samogloski ¢ nie trzeba nawet na
inng przemieniaé. Wszystko to w odmg trzeciego prawidla. Méwiac
za$ o tych slowach na aje, nie trzeba z niemi mieszaé pewnéj liczby
slow zakonczonéj w czasie terazniejszym na aje i na awam, jak np.
daje i dawam , staje i stawam i pochodne od nich, tudziez pochodne
od slowa znam, jakiemi sa przyznaje i prayznawam, poznaje i po-
znawam i t. d. Te slowa naleza do rodzaju stow zupelnie osobnego,
o ktorym w nastepnym paragrafie bedzie mowa, przy stowach na
wje, ho to zakonezenie wje ma najwiecéj stow tego rodzaju.

2) Tyle o pierwszym rodzaju slow. Drugi rodzaj, wedlug po-
WYZSZeg0o Naszego podzialu, zamyka w soble slowa ktorych pier-
wiastek konezy sie na e, i, u, y i ktore do plelwmstku dodaJa 98

jesz, je i t. d., tak Ze to sa slowa zakonezone w czasie te1a21llerzyn1

na e¢je, e, 290 yje- Teraz latwo sie pojmuje dla czego tu nie weho-
dza slowa na aje, bo tych pierwiastek konezy sie na j, i dla tego
naleza do ezwartego slow rodzaju. Dla téjze saméj przyezyny i stowa
na oje naleza do czwartego rodzaju i podlug niego najregularniéj
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tworza swoje czasy: goje, gojisz, gojilem, poje, pojisz, pojitem. Ze
slow wchodzacych do tego drugiego rodzaju najliczniejsze sa na
¢ge, ktore wedlug drugiego prawidla e przemieniajz} na a. Zreszta
wszystkie jak naJpraw1dlm(>J tworzg czasy: pie-j¢, pie-jesz, pia- -lem,
bi-je, bi-jesz, bi-tem, czu-je, cau-jesz, czu-lem, szy-je , szy-jesz, szy-
tem. Wmiesza sie czasem miedzy te slowa J&kOby jakie nieregularne,
np. kleje, klej-isz, klgj-ilem, ale i to jest rownie porzadne jak i inne,
bo z przybranéj samogloski ¢ natychmiast pozna(" mozesz, Ze pier-
w1astek tego slowa nie konczy sie na ¢ ale na 7, Ze przeto nalezy do
czwartego slow rodzaju i podlug niego czasy swoje tworzy.

Drugi ten wydzial slow bylby rownie prawl(lln\' Jak i pier-
wszy, gdyby w slowach zakonczonych na wje, nie /D&JdOW&l sie li-
czny poczet slow, o ktorym wyzéj wspomnielidmy, inaczéj czasy
tworzacych, chociaz w swojim szczegolnym rodzaju bardzo regu-
larnie. Np : brukwje, brukowalem, a nie brukulem , chorwe, chorowa-
tem, a nie chorulem i t. d. Cheac si¢ malym kosztem tego klopotu
pozb)c moznaby powiedzie¢ Ze taka jest regula; Ze np. psuje, psu-
tem, snuje, snulem, trujﬂ rulem, to jest wszystkie praw1dlne sa
waatlcaml dla tego ze mnie¢j liczne, a tamte nlq)ra“'ldlne ze licz-
niejsze, wiee stanowia prawidlo. Ale to byloby ominaé trudnosé,
weale jéj nie rozwigzawszy. WolelisSmy wiec zostawié¢ nietknieta
ogolng regule, tak pieknie nawet w tych slowach na u, i to slo-
wach rodzimych i pierwotnych stwierdzajaca si¢, a szukac¢ inneéj
przyezyny, rodzacéj prawo podlug ktorego tamte stowa sie odmie-
niaja podrzedne i sztuczne. Zastanowiwszy si¢ nad niemi, zdaje nam
sig w nich na pierwszy rzut oka trzy rzeczy postrzegaé: wyraz z kto-
rego slowo sie¢ utworzylo, np. bruk, — zakonczenie j¢ jak w innych
slowach — i samogloska » niewiadomo z razu dokad nalezaca. Ale
oczywista rzecz ze do wyrazu bruk nie nalezy, bo ten wyraz sam
w sobie jest skonczony; nie naleZy przeto ta samogloska do pier-
wiastku, ktorym jest wyraz bruk. Nie jest samogloska przybrana,
bo w pierwszéj osobie Zadnej slowa nie przybieraja. Musi przeto
naleze¢ do zakoneczenia. Ale jakiez wtedy byloby to zakonczenie?
Oto zwazywszy na to Ze w przesztym niedokonanym to wje, zamie-
nia’‘sie¢ na owalem, a nawet na ywalem (pisuje, pisywalem), latwo
przypuscié Ze to samo znaczy co ywam; ze jest tego ywam przemia-
na zastosowang do czasu terazniejszego. Co wigcéj, sa stowa ktore
maja oba zakoticzenia, np.: oszukuje i oszukiwam,, rozpamigtuje i roz-
pamigtywam. Nlemasz przeto watpliwosci Ze to uje jest to samo co

ywam. A zatém jest to zakonczenie slowa bywam, tak jak je i m sa

zakonezenia slowa jestem. Rozwiazana przeto trudnosé; tak jak slo-
wa zwykle tworza czas niedokonany przez dodanie do pierwiastku
zakonczenia czasu przeszlego stowa jestem, to jest fem, tak te slowa
na wj¢ i ywam tworza go przez dodanie zakonczenia przeszlego sto-
wa bywam t. j. watem poprzed/onego przez o lub y stosownie do
postaci slowa w czasie terazniejszym. Jezeli tam jest tylko wje, wiec
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owalem, jezeli we i ywam, albo samo ywam, wtedy : ywalem. Tak
wiec zawsze sprawdm sie regula, ze wszystkie czasy tworzy sig¢
wprzod od pierwiastku przez dodanie zakonczenia stosownego:
bruk-owalem, czar-owalem, dar-owalem, (pod-) swpt—ywalem (pod-)
lsluch-zwalem Tu naleza slowa na aje, o ktorych wyzéj byla mowa,
da_]g, staje poznajg przyznaje, it. d. Maja one mneﬁucze postacw
terazniejsze, t. j. dawam, stawam, i t. d., co dowodzi Ze to j¢ u nich
jest to samo co w slowach na uje to ich zakonczenie wje; to jest, ze
to samo znaeczy co ywam, czyli co zakonczenie stowa bywam. 1 dla
tego czasy przeszle niedokonane maja podobniez na walem : dawa-
tem , stawalem, i t. d.

NB. Pochodne od tych sl6w na uj¢ ktore nazwalismy podrzednemi i sztucz-
nemi, tworza sie zwykle przez podwojenie zakonczenia bywam i tak od
bruk-ujg bedzie przebruk-ow-ywam, od dar-uje, rozdar-ow-ywam; kiedy tym-
czasem pochodnie od sléw prostych i rodzimych na wujg tworzy sie przez
zamienienie pojedyncze zakonczenia slowa jestem na zakonczenie slowa by-
wam, 1 tak od snujg bedzie wysnuwam, od zuje, przeiu-wam i t. d. To jesz-
cze dobitniéj przekonywa ze tu jest zakonczenie slowa jestem, a tam za-
konezenie slowa bywam. Bo gdyby tam bylo zakonczenie slowa jestem, nie
podwajaloby sie zakonczenie, ale przemieniloby sie po prostu jak w tym
ostatnim przypadku.

3) Trzecirodzaj slow wedlug powyzszego podzialu zawiera w so-
bie te, ktorych pierwiastek konezy si¢ na twarda spolgloske, przy-
bierajaca zakonczenie ¢, esz i t. d. Te slowa zakonczone sa w czasie
terazniejszym na k¢ i g¢, seize, te i de, tudziez na r¢ ina ne. O tych
slowach malo mamy co do 1)O\V1L(1LL111¢L, naprzod Ze sa najmniéj
liczne, powtore Ze wyjawszy pieciu lub szesciu, (ide, jade, biore, pore,
prore ), wszystkie sa prawidlne. I tak ciek-¢ ma ciek-lem , mog-¢, mog-
lem, nios-¢, nios-tem, gryz-e, gryz-tem, gniot-¢, gniot-tem, wiod-e,
wiod-tem.

Zakonczone na re poniewaz sa Jednomloskow e (wyjawszy trzech
powyzszych mepun\ idInych: biore, piore, porg), wiec po odtraceniu

zakonezenia zostaje 1)101'w1‘xstek bu samogloski, i dla tego dodaje
si¢ a dla dzwieku; tr-¢ tedy, zamiast trlem ma tar-tem, mre, zamiast
mr-tem, ma mar-tem, i t. d.

Zakonczone na n¢ sa najliczniejsze z tego slow rodzaju. Ponie-
waz to n zawsze jest poprzedzcne w tych slowach inng spolgloska,
wiec gdyby sie natychmiast po niem dodawalo ¢, bylby zbieg spol-
glosok mcpodobny do wymowxema Dla tego albo si¢ n wyrzuca,
albo, co czestsza, miedzy n i ¢ kladzie sie n&gkrot.s/,a samogloska,
i to nosowa z poprzedzajaca nosowa spolgloska n w styeznosei be-
daca, to jest: q. Bedzie tedy od bladn-¢ zamiast bladn-lem, blad-lem,
od Ztakne, zamiast fakn-fem, akn-alem, od mkn-¢, zamiast mkn-tem,
mkn-glem i t. d. Zreszta o tych slowach i ich naturze bedzie
w szezegolnosei mowa przy czasie dokonanym. Wyjmuja sie gne,
gialem, kine, klatem , pneg, pialem, fne, ciglem, i in¢, Zalem. Takze
dme, dalem, Zme, zalem, jedyne stowa jakiem spotkal na me.
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4) Czwarty rodzaj slow liczy w sobie te ktorych pierwiastek
konczy sie na miekka spoélgloske, i ktore przyblexajz} w czasie te-
razniejszym ¢, isz, 1, i t. d. Powiedzieliby$Smy Ze samogloska 7 albo
Y wehodzaca do tego zakonczenia, albo nawet e zamieniajaca sie po-
tém na a, przenosi si¢ do innych czaséw, ze zmiana w tym ostatnim
razie spolgloski mickki¢j na twarda. Przypominamy tu z przyczyny
tych slow dane wyzéj j praw idlo II. Podlug tego prawidla czas prze-
szly niedokonany bvdne si¢ tworzyl przez dodamc zakonczenia lem,
do samogloski przybranéj ¢, 7, albo e, zamieniajac te ostatnia na «,
razem ze spolgloska ktora si¢ zamienia na swoja twarda. Bedzie
tedy chwal-¢, chwal-isz, chwal-i- /c,n UCZ-¢, UCZ-Y-82, ucz-y-lem, placz e,
placz-esz, ])l(cA -a-tem, karz-g, karz- -esz, kar-a-lem.

Przebiegajac wszystkie zal\onolcnm wlasciwe slowom tego ro-
dzaju, bedziemy mieli nastepny wypadek: wszystkie na big i wi¢ sa
prawidlne bez na]nnnqszooo \\\J(Itlxu Zakeniezone na pig sa wszy-
stkie prawidlne \\‘\Jrl\\ szy cierpie i s];yp?(’ ktore chociaz drugie
osoby maja cierpisz i s/u':‘/pzﬂp. z przybrang i samogloska, czas je-
dnak niedokonany nie maja cierpitem i shrz z/j)ﬂem, ani cierpatem
i skrzypatem, jak te ktore maja drugie osoby na esz (np. clr(l])w,
drapiesz, drq)ccle)m , Skubie, </.,u/)zesz, skubalem), ale maja co$ obu

tym postaciom spoélnego, to jest: cierpialem i skrzypiatem. Zakon-
czone na nig sa takze prawidlne bez zadnego \\'V]Athu Zakonezone
na mie s3 prawulluc (dwa slowa wyjawszy, bramie i grzmie, ktore
maja jak tamte powyicj: bremial i gremial) Zakonezone na le
ma]a W 10(‘(1] wyjatkow:  kole, miele, piele, sciele, skomle, wole,
i moze jeszcze jakie. /J(l,kouczon(‘. na ce¢ (¢ uwaza si¢ tu za mieckksg
nie od £ ale od ¢) sa takZe prawidlne wszystkie, jeden tylko spot-
kalem wyjatek: lece, lecisz, lecial, p()do my do . powyzszych.
Depc-¢, depc-esz, (]4*pt-a &3 (lla tego ze po zamienieniu ¢ na a zamie-
nia si(; ¢ miekie na swoja tward , ktora tu jest ¢ a nie k jakeSmy
przestrzegli. Zakonczone na dze i d3 ¢ (dz i dz jest tu n’l](‘lxlxﬂ od d
a nie od ¢) sa takze bardzo pm\\ldllm itu tak/e nie wieceéj nad je-
den wyjatek spotkalem: siedze mimo siedzisz, ma siedzialem. Te
wszystkie przybieraja wylacznie samogloske ¢. Przybiera zas samo-
gloske y daleko mniejsza slow liczba, ito nie wylacznie, ale czesto
na powrot do 7 wracaja; sa to slowa zakornczone na cze, sze, rze
i Ze. Slowa na cz¢, wprawdzie dosy¢ liczne, maja jednak najwicksza
liczbe nieprawidlnych, a nawet stosunkowo wiekszg aniZeli jakikol-
wiek inny gatunek slow. Slow tych bowiem naliczylem niewiceéj
nad 70, a wyjatkow spotkalem 17. Kiedy prawidlne tworza ten
czas porzadnie na ylem: brocze, broczylem, te wvjatkowe tworza go
na atem: burcze, burczalem; podobne w tym do powyzszych wyjat-
kow: cierpie, czmpwlmn Co Jednak dziwnego jest w téj liczbie stow
do wyjatku tego nalezacych, to Ze wszy stkle, albo niemal wszystkie,
wyrazaja jeden rodzaj czynnosci, tym rodzajem jest wydawanie roz-
maitych dzwigkow ludzkich i zwierzecych. Slowa te sa nastepne
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(jeslim tylko zadnego nie opuscil): becze, brzecze, burcze, hucze, krzy-
cze, kwecze, miaucze, milcze, mrucze, piszeze, rycze, skrzecze, skwier-
cze, sleczg, trzeszeze, warcze, wrzeszeze; do ktoryeh trzeba dodaé
blyszcze i klecze, podobniez czas ten tworzacych. Mojém zdaniem
wlasciwie te ostatnie tylko do nieprawidlnych policzyé si¢ powin-
ny. Tamte zas swoja jednostajnoscia i niemala liczba raczéj osobne
prawidlo anizeli wyjatek stanowia. Ze slow zakonczonych na szg
tylko dyszg, stysz¢ i wisze sa nieprawidlne. Zakornczone na rz¢ wszy-
stkie sa regularne bez wyjatku. Nareseie w zakonczonych na ze dwa
tylko wyjatki spotkalem, leze ktore ma lezalem, zamiast lezylem,
i rz¢ ktore ma rzalem zamiast rzylem; ale to ostatnie slowo nalezy
oczywiscie do tego osobnego gatunku slow wyrazajacych rozmaite
dzwieki, ktore wszystkie maja czas niedokonany na alem, zapewne
dla dania wigkszéj donosnosci glosowi, i dla zbliZenia go do nasla-
dowania dzwigku wyrazonego przez slowo. — Do tego ostatniego
czworakiego rodzaju stow doda¢ wypada uwage, ze jak cz miekkie
zastepuje wnich k twarde, a rz zastepuje r, tak sz zastepuje s, anie
ch, iz zastepuje z, a nie ¢g. I dla tego odmiany mickkich na twarde
w slowach przybierajacych samogloske e, beda sie robily podlug
téj uwagi: pisze, piszesz, bedzie mialo pis-a-tem, liz-¢, liz-esz, bedzie
mialo liz-a-lem.

Zostaje na ostatek szereg slow konczacyeh swoj pierwiastek na
J» do ktorego przybrawszy ¢, koncza sie w pierwszéj osobie terazniej-
sz¢j na je, podobnie do slow innego zupelie rodzaju, to jest do
drugiego ze czterech tu wskazanych, a ktére kofiezae swoj pierwia-
stek na samogloske przybieraja do niego cale je; i tym sposobem po-
dobne sa wswojém zakonczeniu do tamtych sléw na j. Atoli latwo
Je rozroznié¢ jedne od drugich patrzac na druga osobe obu skow ; je-
dne maja w nié¢j jess stosownie do swojéj natury i sposobu WYZeéj
wskazanego pod liczba 2; kiedy drugie maja na jisz stosownie do
sposobu wskazanego pod liczba 4. Trzy tylko slowa sprawi¢by mo-
gly niejaka trudnosé: baje, kraje, laje, ktore choé z pierwiastkiem
na j, maja jednak bajesz, krajesz, dajesz; ale o nich kazdy jest teraz
uprzedzony. Zreszta slowa te nie sa nieprawidlne dla tego ze nie
¢ale e przybieraja; bo, jak widzielismy, wiele slow zakonczonych
na mickka, przybieraja e. Dziubie, dziubiesz, trzepig, trzepieszit. d.
Tak samo i baje, kraje, laje, przybieraja e, bajesz, krajesz, lajesa.
Wszakie dzieje sie to pod warunkiem aby w przeszlym niedokona-
nym zamieni¢ ¢ na @, co téz te slowa regularnie czynia i maja: baja-
tem, krajalem, lajalem. Te slowa sa tedy zupelie prawidlne.

Tu si¢ nasuwa wazna uwaga i rozwiagzanie watpliwosei ktorej
w sobie doswiadezalismy, nimesmy odkryli przyezyne, wyZzej po-
dang, dla czego slowa na wjg, nieproste, maja przeszly na owalem
albo ywalem. Przychodzila nam mysl czy j nie zamienia sie niekie-
dy na w, jakoby na swoja twarda; i chociaz j swojéj twardéj nie ma,
czy jednak w nie jest wyreczycielka? Zdaje sie nam nawet zZe ktos
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tak to tworzenie sie onych czasow tlomaczyl. Ale tak nie jest. Tlo-
maczenie tworzenia tamtych czaséw jak najdostateczniéj objasnione,
czyni to przypuszezenie niepotrzebném, ktore zreszta tamtego two-
rzenia si¢ dostatecznie nie tlomaczy. Ten za$ przyklad ktory teraz
mamy przed oczyma, tych trzech slow kraje, laje, baje, w ktorych
z pewnoscig jest j do przemienienia, i to ) z wszelka pewnoscia po-
winnoby sie¢ przemieni¢ gdyby moglo, a jednak si¢ nie przemienia,
ten przyklad mowie, jest dowodem, Ze si¢ j nie przemienia, i prze-
mienia¢ nie moze. To za$ i te ma za soba korzysé, ze jest w zgo-
dzie z pewnikiem iZ j swojéj twardéj nie ma.

Tyle o tworzeniu si¢ czasu przeszlego niedokonanego. Umyslnie
przebiegliémy wszystkie nasze slowa, caly nasz jezyk, aby podane
prawidla stwierdzié¢; i c¢6z si¢ pokazalo? Pokazalo si¢ Ze tak malo
w naszym jezyku jest slow nieregularnych, iz niemal powiedzieé
mozna ze wecale ich niema. Tu prawdziwie wyrywa si¢ z ust wy-
krzyknik: Stupete Gentes! W polskim jezyku niema slow nieregu-
larnych? A toé dotad przeciwnie sadzono Ze niema w nim regu-
larnych! Dosyé jest otworzy¢ najlepszy nas slownik, slownik Ro-
pelewskiego, ktorego autor pewno nie jest temu winny; oto przy
kazdém niemal slowie (chyba Ze przy ktorém zapomnial) znajdziesz
ten znaczek v. tr. imp., v. tr. def., v. imp., co znaczy: Slowo niere-
gularne. A tu teraz wszystkie maja by¢ regularne. Prawdziwie jest
sie ezemu dziwi¢! A tymezasem tak jest rzeczywiscie; i dalsze prze-
patrzenie prawidel podlug ktorych nasze czasy si¢ tworza, stwierdzi
te rzeez do ostatka.

II. Oba czasy przeszle pelne tworza sie od niedokonanego, do-
dajac przedstawek po do czasu pelnego pierwszego, a przedstawek
na do ezasu pelnego drugiego.

Przyklad: robilem, czas pelny pierwszy, porobilem, czas pelny
drugi, narobilem. Albo lepiéj w slowach majacych juz jaki przedsta-
wek w swojim skladzie np. odprawiatem, po-od-prawiatem, na-od-
prawialem ; przebieralem, po-prze-bieralem , na-prze-bieratem i t. d.
PoniewaZ tworzenie si¢ tych czasow tak jest prawidlne iz najmniej-
szego nigdzie nie przedstawia zboczenia, wige nie mamy co o niem
wiecéj mowic. To jedno chyba dodamy, Ze sa niektore slowa, w ma-
16j bardzo liczbie, ktore weale tego czasu nie tworza; sa to slowa
ktorych wlaseiwosé jest taka, iZ mnogosci przedmiotéw nie przy-
puszezaja. Np. stowo wolg oznacza wybor jednéj rzeczy z pomiedzy
dwoch lub wieeéj do wyboru danyeh, oczywista tedy, Ze czasow
pelnych mieé¢ nie moze. Tak samo w niektorych innych slowach.

III. Czas przeszly dokonany tworzy si¢ od niedokonanego dwo-
ma sposobami: albo 1) dodajac jeden z nastepnych przedstawkow
z, w, 0, za, prze, wy, albo 2) przez skrocenie wewngtrzne, juz to
zmieniajac twarda spolgloske i samogloske dluga na spolgloske
miekka i krotka samogloske, juz téz Sciagajae dwie zgloski na jedna.

1) Podlug pierwszego z tych sposobow tworza sie czasy doko-
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nane wszystkich stow pierwotnych, z malym wyjatkiem slow na am,
o ktorych nizéj przy drugim sposobie bedzie mowa. Ktory zas z tyech
przedstawkow ktoremu slowu dodaé wypada, na to nie odkrylismy
zadnego prawidla, i zdaje nam sie Ze stalego i niezmiennego niema,
chociaz mozna wskazaé¢ pewne rodzaje stow, ktore raczéj jednego
anizeli drugiego przedstawka wymagaja. I tak np. o zdaje si¢ naj-
bardzi¢j przystawaé do slow pewien stan ciagléj ezynnosei lub bier-
nosci wskazujacych (to co gdzieindziéj nazywaja verba inchoativa)
np. od szaleje, oszalatem, siwieje, ostwialem, slepne, odleplem, gluchne,
ogluchlem, i w ogolnosei wszelka czynnosé ktora sie robi w okolo,
ze wszystkich stron, po wszystkich ezeseiach, np. solg, osolitem , sto-
dze, ostodzitem, zlboce, ozlocitem, kopce, okopcitem, smole, osmolilem,
gole, ogolilem i t. d. Przedstawek za przylega najlepiéj do stow wy-
razajacych rozmaite dzwieki: bremial, zabramial, plakal, zaplakal,
wolal, zawolal, szczekal, zaszczekal, kwilit, zakwilit, beczal, zabe-
czal i t. d. w ogole cos takiego co od razu sig stalo, nawet w slo-
wach zdajacych si¢ mie¢ wbrew przeciwne znaczenie, np. zaglu-
seyl, zamilkt, zadlawitit. d. Ten tedy przedstawek nosi w sobie
Jakies$ pietno naglosei. Przedstawek u przeciwnie nosi jakies pietno
powolnosei, uzywa si¢ w czynnosciach ktore sie po pewnym prze-
ciagu dokonywaja, np. rost, urost, cieszyl, ucieszyt, rojl, urojil,
myt, wumyl i t. d. Przedstawek prze wyraza dlugos$é ezynnosei, wy
glebokosé, t. j. uzywaja sie do takich slow, ktoryeh ezynnosé do-
konywa si¢ albo przez dlugosé, albo przez glebokosé, np. przeczy-
tatem , przeposcilem , przenocowalem, wyraza ezynnosé ktora sie prze-
dhizajac dokonala; wypilem , wydledzilem wykrzesalem wyraza czyn-
nos¢ dokonana pod wzgledem glebokosci. Przedstawek z jest naj-
powszechniejszy, i on, powiedzialbym, wyraza dokonang ezynnosé
bez Zadnego innego wzgledu, dla tego téz jest najpowszechniejszy.
Jakkolwiek rzecz ma si¢ z prawdziwoscia uwag ktoresmy tu podali,
nie zawieraja one prawidel ogélnych i niezmiennych; i rzecz jest
pewna, Ze nie mozna wykazaé i podaé ustawy dla czego taki przed-
stawek takiemu slowu si¢ dodaje. Mimo to jednak, tworzenie sie
czasOw przesztych dokonanych niemniéj jest prawidlne, bo zawsze
tworzy si¢ (w tych trzech rodzajach slow) przez dodanie przed-
stawka do czasu niedokonanego. Aby za$ wiedzie¢ jaki ma byé do-
dany, rzecza bedzie slownikéw naszych, na wzor lacinskich, podaé
przy kazdém slowie naprzod druga osobe czasow terazniejszych,
a potém pierwsza przeszlego dokonanego, w ten sposob: robig, ro-
bisz, zrobilem, topie, topisz , utopilem, sadze, sqdzisz, osqdzilem , wi-
chrze, wichrzysz, zawichrzylem , inacze, maczysz, przeinaczylem, trze-
pie, trzepiesz , wytrzepalem.

UWAGA 1. Ze wszystkich slow zakoniczonych na ¢, na szczegélng za-
sluguja uwage slowa zakonczone na ng, o ktérych méwiac wyzéj, ze tworza
czas przeszly niedokonany na glem, przyrzeklismy w tem miejscu o ich naturze
kilka sléw powiedzie¢. Zdaja sie te slowa byé nieco w tym samym przypadku
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co i slowa zakonczone na uj¢, w ktérych widzielismy ze to « w tem ujg, jakkol-
wiek zdawaloby sie naleZeé do pierwiastkn sfowa, do niego jednak nie nalezy.
Tak samo i w tych stowach na n¢, jakkolwick to n do pierwiastku wchodziéby
sie zdawalo, nie wchodzi jednak bynajmniéj do niego, a to dla téj saméj przy-
czyny co tam owo u. Przetoz od Slepng, stabng, chudng, cichng, it. d. pierwia-
stek nie $lepn, slabn, chudn, cichn; ale $lep , stab, chud, cich. Jednakze w czasie
przeszlym niedokonanym uwaza si¢ to n jakby wchodzilo do pierwiastku, we-
dlug tego cosmy tam widzieli, i mowilo sie w tym czasie: $lepnql, slabnal, chud-
nal, cichnal, a to dla dzwicku w wymawianiu, bo nader trudno byloby wyma-
wiaé, slepl, stabl, chudl, cichd; chociaz kazdy widzi Ze te ostatnie postacie sg
bardzo prawidlne i moglyby tak staé jak tu sy przytoczone. Ot6z w czasie do-
konanym przyczyna niedzwiecznosei Anll\a., bo wyraz o Jedna zgloske zwykle
sie powieksza, i dla tego w tym czasie wyrzuca si¢ ng, i mowi sie, oslepl zastabl,
sclm(H ucichl. Co za$ to n w tem tu zakonczeniu zastepuje, tego z pewnoscig
powmd/lw nie moge; to tylko pewna, Ze znaczy cos podobnego do staje sig,
i powyzsze slowa np. znaczy: staje sig Slepym, staje sig stabym, staje si¢ chudym,
staje sig cichym. Byé moZe zZe to n, wyjete jest ze stowa stang sig, i ze to slowo
zastepuje.

UWAGA II. Bardzo rzadko, kiedy zaden z powyzszych przedstawkow
nie przypada do slowa jakiego, dodaje sie wtedy przedstawek roz lub do, a nie-
kiedy zastepuje sie ten czas dokonany przez jeden z czaséw pelnych. Przy-
klady : trwonig, trwonisz, roztrwonilem, jatrze, jatrzysz, rozjqtrzylem ; nastepnie go-
nig, gonisz, dogonilem, pedze, pedzisz, dopedzilem ; a co do czaséw pelnych na miej-
scu dokonanych: poblogostawilem, pogrzebalem, nasycilem, nakarmilem. W tych
dwoch ostatnich slowach sama ich wlasciwosé nie pozwala, aby mialy inny
czas dokonany jak ten pelny.

UWAGA III. Niektore slowa nie jeden ale kilka przedstawkow przybie-
rajy w czasie dokonanym, i tylez maja osobnych postaci w tym czasie. Np.
karze ma skaral i ukaral; lepig, zlepil 1 ulepil; kropig, ma skropit i wykropit; bawig
ma zabawit, ubawil, przebawil; (wiczg ma ocwiczyt, zacwiczyl, wycwiczyl; mecze
ma zmgezyl, wngezyl, zameczyt, wymgeezyl; cierpic ma Scierpiat, ucierpial, wycier-
piat, przecierpial. I w tem niema nic dziwnego. Te przedstawki sy przezna-
czone dla tworzenia czasow dokonanych; stoja tedy kazdemu sltowu ad libitum,
byle tylko nie staly juz z niem w czasie teraZniejszym. Jezeli stowo jest w po-
dobny sposob wolne, tedy od jego tylko wlasciwosei zalezy, ktory z tych przed-
stawkow ma sobie przyswojié w czasie dokonanym. Ta jego wlasciwosé jezeli
mu pozwala wiecéj niz jeden przyjaé z tych przedstawkow, niema zadnéj innéj
ustawy, ktéraby mu tego zabraniala. Powie kto, ze wtedy czas dokonany nie ma
jednego stalego znaczenia, ale kilka, wedlug liczby przedstawkow ? Odpowie mu
sie ze tak nie jest, Zze wszystkie te malutkie roznice i odcienia w znaczeniu,
przez liezbe tych przedstawkéw sprawione, nie wychodza z jednego gatunku so-
bie wlasciwego znaczenia, ze zawsze oznaczaja czas przeszly dokonany, a nie-
kiedy te rdéznice tak sa niepostrzezone, ze trudno wskazaé na czem zalezg. Jaka
jest n. p. réznica miedzy skaral i ukaral, miedzy wmorzyl i zamorzyt? migdzy skori-
czyl, zakoniczyl i ukoticzyl?

§. 2. Drugi sposob tworzenia czaséw przeszlych dokonanych
jest przez skrocenie wewnetrzne. Podlug tego sposobu tworza wszy-
stkie slowa pochodne, ktoryeh nieograniczona jest liczba, czy one
sie¢ koneza na am czy na je. Np. Rozpoznaje albo rozpoznawam, ma
czas niedokonany : rozpoznawalem, a dokonany: rozpoznalem. Dla
lepszego objasnienia sposobow tego tworzenia si¢, dobrzeby bylo
przebiedz prawidla podlug l\tory(th slowa pochodne tworza si¢ od
pierwotnyeh w kazdym slow rodzaju, ale to latwo moze kazdy
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uezynié, i po polozonych wyzéj zasadach jest rzecza prostego za-
stanowienia sie; przetoz, Zeby rzeczy nie przewleka¢ zaniechamy
tego, a polozymy glowne prawidlo wszystkich slow pochodnyech,
ktore w tem si¢ zamyka, ze jakkolwiek ezas niedokonany tworza
od swego terazniejszego na wzor slow pierwotnych, czas wszakze
dokonany nie tworza od swego niedokonanego jak tamte, chyba
bardzo ubocznie, lecz tworza go od czasu niedokonanego slowa
pierwotnego, ktory calkiem przybieraja, dodajac do niego tylko wla-
sciwy swoj charakterystyczny przedstawek. I tak od slowa pierwo-
tnego: chowam, chowalem, tworzy si¢ pochodne prze-chow-yw-am,
od tego tworzy si¢ niedokonany na wzor slow pierwotnych , zakon-
czonych na am, gdzie a uwaza sie za nalezace do pierwiastku; do-
dawszy tedy do przechowywa wzietego za pierwiastek, zakonczenie
dem, bedzie niedokonany przechowywalem. Ale dokonany juz nie
od tego ostatniego sie tworzy, chyba jak powiedzielismy bardzo
ubocznie, wprost zas tworzy si¢ od slowa pierwotnego, ktorego
czas niedokonany jest chowalem; dodawszy do tego wlasciwy przed-
stawek slowa zloZonego, ktorym tu jest pree, bedzie przechowalem,
dokonany slowa przechowywam. Tak samo od myje, mylem, bedzie
wmywam, wmywatem, wmylem; od kuje, kulem, bedzie okwwam, oku-
walem , okulem. Albo téz zamiana nie dwoch zglosek na jedng, ale
dlugiéj na krotka: krece, krecilem, bedzie mialo nakrecam, nakreca-
tem, nakrecilem; pedze, pedzilem, bedzie miato: rozpedzam, rozpe-
dzalem, rozpedzilem; prowadze, prowadzilem, bedzie mialo: rozpro-
wadzam, rozprowadzatem , rozprowadzilem.

NB. Prosze uwazy¢, ze kaze, kazalem, pisze, pisalem, i t. p. gdyby mialy jak
inne podobne slowa w swoich pochodnich roskaiam, przepiszam ete. (jak po-
mnazam, przeraiam, osuszam, rozglaszam) mialyby niedokonane roskaiatem,
przepiszatem, a potem dokonane rozkazalem, przepisalem. Dla uniknienia
tego spotkania sie, wszystkie slowa czwartego rodzaju, t. j. ktérych pier-
wiastek konezy sie na miekka spélgloske, a ktore w czasie terazniejszym
zamiast ¢ albo y, przybieraja e samogloske i tworza niedokonany na alem,
zeby w slowach pochodnich nie bylo nieregularnosei, wszystkie te sfowa
inaczéj tworza swoje slowa pochodne, to jest daja im zakonczenia na uje
nie na am. I dla tego kaig, ma rozkazujg, pisz¢ ma przepisuj¢; od tych na-
S[(;l)llie Zgl'ﬂ])]lil) Ni‘y‘ t\\'()l'ZIy )’()le'(l:'//lL"/l{L‘lN? ]’)1’2(’]/1’5”[(?((,/@//!, 1 d%ljill \\'()llly I)I'Zy-
step czasom dokonanym wedlug prawidla: rozkazalem, przepisalem.

Takie jest prawidlo tworzenia si¢ ezaséw dokonanych slow po-
chodnych. Przez podobnez skrocenie wewnetrzne tworza sie czasy
wielu slow na am, ktore na pierwszy rzut oka zdaja si¢ pierwotne,
ale ktore blizéj obejrzane pokazuja sie pochodne, albo przez to Ze
sa zlozone, albo Ze sa ezestotliwe. Np. powiadam pochodzi od wiem,
stwarzam od tworze, poczynam od zaniechanego czne, dozwalam, od
wole, poruczam od rucze (recze ) obalam od wale i t. d. 1 coz dziwne-
go Ze slowa te czasy swoje dokonane tworza od tych swoich slow
pierwotnyeh, i maja: powiedzialem, stworzylem , poczqlem, dozwoli-
tem , poruczylem, obalilem? 'Tak samo wiele jest mniemanych pier-
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wotnych ktore sa pochodnemi, dla tego Ze sa czestotliwemi; suwam
jest czestotliwe od sung, ma wiec dokonany sunglem, (a niedoko-
nany suwalem), kiedy sung, ma niedokonany sunglem, a dokonany
zasunqlem. Latam jest czestotliwe od lece, ma niedokonany latalem
a dokonany lecialem; biegam, jest czestotliwe od biege, biezysz, (albo
biegne , biegniesz) ma niedokonany biegalem a dokonany bieglem ; ma-
czam od mocze ma maczalem , moczyltem ; kiedy wlasnie te same le-
ciatem i bieglem i moczylem, w stowach pierwotnych lece i biegneg
imocze sa czasami niedokonanemi. Ztad ogdlne prawidlo dla wszy-
stkich slow ezestotliwych:

Stowa czestotliwe tworza czas niedokonany od swego teraZniejszego, a zamiast dokona-

nego przybieraja czas niedokonany swoich stow. pierwotnych.

Do tego ogolnego prawidla jesli dodasz ze stowa czgstotlive in-
nych czasbw przeszbych v prayszlych nie majq jedno niedokonane i do-
konane, ktore zresztq wedlug podanych i@ podaé sie tu majqeych prawi-
del tworzq, 1)(;d41esz mial w kilku slowach cale prawodawstwo slow
czestotliwyeh ; ktore dosyé nam tu jest wskazac nie sadzac aby po-
trzeba byla wiecéj je rozwijaé¢ i od zarzutow go bronié.

Wracamy do slow zakonezonych na am. Reszta tych slow, to
jest te ktore sa prawdziwie pierwotne, tworza czas dokonany jak
i inne pierwotne za pomoca przedstawku, jednego ze wskazanych.
Nyp. kalam, kalatem, skalatem, kocham, kochatem, ukochatem, sio-
dtam, siodlatem, osiodtatem, pl((tam, platatem, zaplqtatem bujam
bujatem, w Jbzgafenz caytam, czytalem, przeczytatem, gniewam sie,
gniewalén si¢, rozgniewalem sie.

Od tego glo“ nego prawidla stanowi wyjatek nastepne szczego-
lowe prawidlo.

Slowa pierwotne na kam, cham, gam, a nawet na dam i pam,
tworza zwykle czas dokondny przez nqlem, dodane do tych spol-
glosek k, ch, g, d, p, ktore si¢ nawet czesto wyrzucaja dla dzwiecku.

Przy l\ldd). b J]{(IIIL tykatem, tyknglem, sarkam, sarkatem, sar-
knglem, blyskam, blyskalem, blysnqlem , klaskam, klaskatem, kla.an-
tem , macham , machatem, macknglem, dmucham, dmuchatem, dmuch-
nglem, dzwigam , dzwigatem, dzwignglem, siegam, siegalem , siegng-
tem , gwizdam, gwizdatem, gwiznglem, szezypam, szezypatem, szczy-
pnq[eln tupam , tupalem , tupnglem. Nie mowie o wyjatkach z pod
tego szezegolowego prawidla, ktorych jest kilka.

Oprocz tego rodzaju blO\V, ktore z bardzo malemi wyjatkami
temu wyjatkowemu prawidlu ulegaja, inne jeszcze niekiedy majace
przed am twarda spolgloske tak samo tworza, ale rzadko: pelzam,
pelznglem, plasam, plasnglem, kivam, kivnqlem, sprzqtam, sprzqt-
nglem, nawet z j, mijam , minglem, i z mmkk:} spolgloska, kaszlam,
kaszlnglem. Innnego rodzaju podobn) ch slow z twarda spolgloska
tak tworzacych nie znalazlem.

Teraz moznaby wskazac ]05794@ jeden wyjatek z pod onego
ogolnego pmwulla twierdzacego Ze slowa pierwotne na am t»\ 0-
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rza czas dokonany jak wszystkie slowa pierwotne, przez przedsta-
wek. Ale ten wyjatek jest tak maly, Ze nie zasliguje na dluzsze za-
stanowienie sie. Tycze si¢ on slow podobnych jak rzucam, ktore
ma rzucalem , rzucilem , tracam , trqcalem, trqcilem, puszczam, pusz-

czalem, ])ubLZtC’?II ruszam, msza[em rUSZ Jle77z clwytam , chwytatem,
(’/m yczlem, chybiam, c/zybzafem chybzlem kqsam, kqsatem , ukqsilem,
i moze trzech lub czterech jeszcze, ktore 0puscﬂem. Te sa wyjatki
slow na am z pod ogdlnego prawidla.

Nim do dalszych prawidel przystapie, upraszam kazdego kto-
ryby cheial prawidla sprawdzaé¢ tylko co przez nas podane, aby na
dwie rzeczy raczyl dobrze zwazac, gdyby slowo jakie pod te prawi-
dla nie cheialo sie poddaé: naprzod, czy to slowo nie jest zlozZone,
a potém ezy nie jest czestotliwe ? Bo w tem bardzo latwo si¢ omyli¢.
Np. Spinam bardzo latwo jest wziasé za slowo pierwotne, a tym
czasem jest ono zlozone z przedrostka z i slowa pne, i dla tego po-
niewaz pn¢ ma niedokonany piglem, wige spinam majacy regularny
niedokonany spinalem, bedzie mialo nie mniéj regularny dokonany
.spz'qfem wedlug prawidla stéw pochodnych; kiedy tymezasem, biorace
Je za slowo pierwotne, pod Zadne prawidlo poduafmacby g0 nie mo-
Zzna. Tak samo obalam jest zloZone z o iwale, i dla tego od walitem, ma
obalitem; oblocze pochodzi z 0 i wlicze, i dla tego od wloLlem, ma oblo-
ktem, spodziewam sie sklada sie z z, po i dzigje sig, i dla tego od
dzialem sie ma spodzialem sie, i t. d. Niemniejsza czasami trudnosé
zachodzi w poznaniu slow czestotliwych, stucham np. jest czestot-
liwe od slysz¢, i dla tego ma dokonany slyszatem, kt(’)ryjest niedo-
konany od stysze, (nosze, jest czestotliwe od miosg i dla tego ma
niostem w dokonanym, chociaz zreszta to slowo nie tu nalezy,) kla-
niam sie jest czestotliwe od klonie, i dla tego ma od klonilem, po-
ktonilem sie; nurzam jest czestotliwe od nurze (jak to latwo sie
omyli¢) i dla tego w przeszlym niedokonanym majac nurzatem,
w dokonanym ma nurzylem , ktory jest niedokonany od nurze. To
ostatnie bedac pierwotne, ma nurze, nurzylem, zanurzylem. Na te
wszystkie roznice i osobnosei trzeba mie¢ baczna uwage, cheae za
pomoca prawidel podanych wyjs¢ z manowcow naszych dotych-
czasowych zawiklan gramaty czny ch. Zaden j Jezyk nie Jjest prawull-
niejszy od naszego, ale Ze jest w nim nadzwyeczaj wielkie bogactwo
nie tylko wyrazow, lecz i odmian i roznych postaci, wiee kto nie
zna jego tajemnicy, zgubi sie¢ w nim jak w jakiém wielkiém niezna-
nem mieseie, lub w nieprzebytym lesie, a nawet dostawszy planu
do rak, trzeba jeszeze wielkiéj bacznosei i nateZzonéj uwagi, aby je-
dnéj ulicy nie wziasé za druga, téj tu Sciezki za tamta, i przyjsé do
tego aby juz wiecéj nie bladzié.

Na tem zakoncezymy prawidla czasu przeszl. dokonanego, sadzac
ze to prawidlo i przylaczone przestrogi wszystkiemu zadosé¢ uezynia.

IV. Wszystkie cztery czasy zaprzeszle tworza sie od swojich
przeszlych, dodajac stowo bytem.
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V. Czas przyszly niedokonany tworzy si¢ albo 1) od 3 osoby
przeszlego niedokonanego poprzedzajac ja slowem bede, albo 2) od
trybu bezokolicznego niedokonanego, dodajac przed nim lub po
nim to samo slowo: bede.

I to prawidlo jest dosy¢ samo przez sie jasne.

VI. Oba czasy przyszle pelne tworza si¢ od czasu terazniejszego
dodajac na poczatku przedstawek po albo na.

To prawidlo jest ogolne, rownie stosujace si¢ do stow pierwot-
nych jak i pochodnych.

VIIL. Czas przyszly dokonany tworzy sie dwojako:

1) w slowach pierwotnych od czasu terazniejszego, dodajac na po-
czatku przedstawek czasu dokonanego.

2) w slowach pochodnych od slowa pierwotnego, dodajac do czasu
terazniejszego slowa pierwotnego przedstawek wlasciwy slowu
pochodnemu.

UWAGA. Slowa pierwotne na am nasladujace w czasie dokonanym
slowa pochodne, w przyszlym dokonanym zamieniaja am na ¢, isz albo ¢, ysz,
1 tworzg taki przyszly jakiby byl ich terazniejszy gdyby sie konczyl na e.

To prawidlo dosy¢ jest objasnié kilka przykladami, aby je zu-
pelnie usprawiedliwié. I tak, co do stéw pierwotnyeh: do terazniej-
szego nece, ktore ma przeszly znecil, dodawszy przedstawek z, be-
dzie znece przyszly ; od sbucham, bedzie ustucham, od kielznam, be-
dzie okielznam, od plyne, bedzie zaplyne, od doje, bedzie wydoje,
od raclwe , bedzie przerachuje.

Co do slow pochodnych: od przyngcam , przedstawek przy, wla-
sciwy slowu pochodnemu, dodaé¢ do czasu terazniejszego slowa
pierwotnego, to jest do nece, bedzie czas przyszly: przynece. Tym
samym sposobem od podstuchuje albo podstuchiwam , bedzie podstu-
cham, od roskielznuje, bedzie roskielznam, od przyplywam, bedzie
przyplyne, od poddajam , bedzie poddaje, od obrachowywam , bedzie
obrachuje. Tu si¢ od razu pokazuje dla czego obrachowsywam inaczéj
tworzy czas przyszly anizeli podstuchiwam, albo rozpamietypwam,
albo przechowywam, chociaz takie samo ma zakonezenie, a z ostat-
niém zupelnie jednakowe. Tu si¢ takzZe uwazyé moze, Ze slowa po-
chodne tworza swoj czas terazniejszy od slowa czestotliwego, je-
dnakZe nie uwazaja tego czestotliwego za swoje pierwotne, ale od
prawdziwego pierwotnego czas przyszly dokonany wyprowadzaja.
I tak slowo wylatuje albo wylatam utworzylo si¢ od czestotliwego
latam , ktorego pierwotne jest lece; slowo powiadam, pochodzi od
czestotliwego wiadam, ktore jest postacia czestotliwa nieuzywana
slowa pierwotnego wiem. Otz te slowa maja w przyszlym wylece,
powiem, a nie wylatam, powiadam. Jednakze slowa pochodne od
stysze, za pomoca czestotliwego stucham, nie podlegaja temu pra-
widlu, i wyprowadzaja swoj przyszly od tegoz czestotliwego sbu-
cham ; takim jest sam przyklad powyzszy: podstuchuje, podstucham,
a nie podslysze.
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Narescie co do slow pierwotnych na am w czasie dokonanym
niopr7ybierajacych 1)1'7etlstawku powiedzielismy, zZe w przyszlym
zamieniaja am na ¢, sz it. d. np. ruszam, rusze, puszczam , puszcze,
clhybiam, chybig i t. d.; to jest, tworza taki czas przyszly jaki bylby
ich terazniejszy gdyby si¢ konezyly na ¢. Tutaj dodaé¢ potrzeba, Ze
te same slowa , ktore tworza czas dokonany przez nqlem, przybie-
raja n i do czasu przyszlego i maja ne, niesz, nie. Sa to slowa jak
w1dllehsmy zakonczone zwykle na Aam c/zam gam , a nawet i nie-
ktore inne. I tal pekam, ma pelkne, ])zerzcham pierzchne , dygam,
dygne. W tem miejscu prawidlo to jest bez wyjatku, to jest, Ze
wszystkie stowa ktore przeszly niedokonany maja na nqlem, przy-
szly maja na ng, niesz. Nie wszystkie jednak na kam, cham, gam,
maja przeszly niedokonany na nglem, o czem w tamtém miejscu
mowilismy. Te slowa tworza czas przyszly wedlug innych wskaza-
nych tu wyzéj sposobow.

VIIL. Tryb rozkazujacy w slowach pierwotnych jest sam pier-
wiastek slowa, ktorego ostatnia gloska, jesli jest twarda spolgloska
zamienia si¢ na migkka, jesli jest samogloska przybiera j. W cza-
sach pewnych klada sie na czele przedstawki po i na; w czasie do-
konanym przedstawek czasu dokonanego.

W slowach pochodnych tryb rozkazujacy jest pierwiastek mnie-
many tego slowa, wydobyty z czasu terazniejszego tym samym spo-
sobem co i pierwiastek prawdziwy ze slowa pierwotnego. Zakon-
czony na samogloske przybiera zawsze ). W eczasach pelnych do-
daje si¢ do niego na czele po ina. Czas dokonany tworzy sie z trybu
rozkazujacego slowa pierwotnego, poprzedzonego przedstawkiem
pochodnemu wlasciwym.

Przyklady. Slowo pierwotne ktorego pierwiastek konezy sie na
spolgloske nn(cld\a nie zmienia nic w tl)l)le rozkazujacym. Ucze,
ucz-ysz, ma pierwiastek ucz, jest on tedy i trybem rozkazujacym;
pisze, pisz-esz, ma pisz, rob'-¢, rob-isz, ma rob’, krop-e, lrop-zsz
ma krop’ it. d. (wiadomo, zZe to ¢ w robie, kropie i t. d. nie jest oso-
bna gloska ale tylko znakiem nn(\kczqcym b); raj-e, raj, koj-¢, koj
(tu g, naIe/y do pierwiastku.) Ta jedna tu tylko Jest uwaga do
uczy nienia, zZe slowa na cz¢, dze, sze, Ze, ktore maja przy bmna
7 aniey (czsz dzisz, sisz,) maja w roskazuy;c; m nie ¢z, dz, sz, 2,
ale ¢, dZ, 8, 2; godé, jezdz, kos, raz.

Slowo pierwotne z pxerwmstklem na twarda spolgloske zamie-
nia ja na miekka: piek-¢, piecz, strzeg-e, strzez, pas-¢, pas, jad-¢, jedz,
wiod-¢ , wied?, bior-¢, bierz (a i 0 migdzy dwiema nngkkleml ZaAWSZe
na e). Jesli Jedmk Jest zbieg spolglosel dodaje si¢ 7, albo yj, zaw-
sze twarda LdllllCDldJ:lC na nn(ckk@; mkn-¢ ma mkng, tre ma trzyj,
mrg ma mrzy) i t. d. W tym przypadku sa wszystkie slowa na ne,
w ktory ch zawsze jest zbieg spolglosek: mokng, moknij; pomne,
pomnij, rosng , rosnij.

Slowo pierwotne z pierwiastkiem na samogloske przyhiera do
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niego j. Mruga-m, mruga-j, dziata-m, dziala-j, sie-je, sie-j, grze-je,
grzej, gui-je, gni=j, 2y-je, 2y-j, tz/; tg/ -7 psuj ~¢» psu -], Zuj-¢, zy/

W tem calém tworzeniu sie niema najmniejszéj trudnosei i zad-
nego wyjatku. Tak samo i w czasach pe}nych dodajac Do, bedzie:
poucz, pordh’, pospiesz, potrzyj, podziataj, posig, popsyj i t. d. a do-
dajac na, bedzie: naucz, nardh’, napiecz, natrzy), nadziatay, nasié,
napsyy i t. d. bez wyjatku.

Tak samo z reszta i w czasie przyszlym dokonanym dodajac
przedstawek czasu dokonanego bedzie: wyucz, zrdb’, upiecz, zetrzy)
(co innego jest i znaczy to zetrzyj od tr¢, a co innego zetrzyj pocho-
dzace od Scieram) , zdzialaj, zasigj, zepsuj i t. d. Z ta wszakze rozni-
ca, ze w tych nielicznych slowach pierwotnych na am, nasladuja-
cych slowa pochodne, ten czas tworzy si¢ przez odrzucenie zakon-
czenia @, z tém jeszcze zastrzeZeniem dla slow przybierajacych nq-
lem i neg, Ze te przybieraja nij, po odrzucenin ¢j. Przyklad pier-
Wwszego: rzucam , majac (porzucaj, narzucaj), ma tu rzuc (zawsze na
miekka); 5trzelcy (postrzelaj, nastrzelaj) ma strzel i t. d. Przyklad
drugiego : brzqkam ma breqkay, (pobrzqkaj, nabrzakay), a tu brzqkny,
chucham, chuchaj, (podchuchaj, nachuchaj), ma chuchnij, wierzgam,
wierzqay, ( ])omerzqaj, nawierzgay), ma wierzgnij i t. d.

Opuszcezaja sie male wyjatki.

Przyklady co do stéw pochodnych. Nic prawidlniejszego. Przy-
rownywam, jest stowo pochodne od réwnam. Wyprowadza sie z te-
go slowa zloZonego jego pierwiastek mniemany, ktory po odtrace-
niu zakonezenia m jest przyrownywa, do tego dodawszy j, bedzie
10/1\a/uJ@cy medokonany prz yrownywa), od tego czasy pelne po-
preyrownyway, napmyroun ywaj. Zas czas dokonany podlug powyz-
szego prawidla tworzy sie¢ z trybu rozkazujacego slowa pierwotnego,
dodajac mu przedrostek slowa pochodnego; tak wiee od rownajy
(tryb rozkazujacy slowa réwnam) bedzie przyrownaj, dokonany roz-
kazujacy stowa przyrownywam. Tym sposobem, bez wyjatku, tworza
slowa pochodne swoje tryby rozkazujace.

O tworzeniu trybu lz}cmego nie mamy co mowié, naprzod, Ze
jest oczywiste samo przez si¢, pow tore zZe sie juz dostatecmlc wy-
luszezylo tam, gdzie byla mowa o samym try bie lacznym. O trybie
meoqobxst.y m to samo mozna powiedzie¢, a i postacie osobne bierne
i samodzielne nie pr7edstaw1aM zadnéj trudnosei i dostatecznie juz
byly wy Jasmone. Zostaje wiec tylko nieco powiedzicé o trybach
bezokohczny ch i o imieslowach.

IX. Tryb bezokoliczny niedokonany tworzy si¢ od pierwiastku
slowa, dodajac ¢ do niego, jesli sie konczy na samogloske. Jezeli
pierwiastek konczy na twarda spo}o}oske wtedy to ¢ zamienia ze-
bowe spolgloskl (d, t, s,z)na é,a gardlowe k, g, na odpowledme
migkkie, ¢, dz, i po tych ostatnich samo nie wymawia sie. Jezli zas
pierwiastek konc7y sie na miekka spolgloske, miedzy ta spo}glosl\a
a koncowa ¢ stawi sie samogloska przybrana (posredniczaca) v, y,
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albo niekiedy e, ktore wedlug prawidel wyzéj podanych przemie-
nia sie na a.

Do niedokonanego dodajac przedstawki po i na, tworza si¢ pelne.

Dokonany tworzy si¢ takze od niedokonanego, za pomoca przed-
stawku czasow dokonanych. W slowach na am niebioracych przed-
stawkow ma na ngé, jezli te przybieraly nqlem, ne, inaczéj bedzie
mialo na i¢ albo yc.

Nareszcie w slowach pochodnych tryb bezokoliczny niedoko-
nany i oba pelne tworza si¢ wedlug tych samych prawidel, zas do-
konany tworzy si¢ od niedokonanego slowa pierwotnego, dodajac
przedstawek wlasciwy slowa pochodnego.

Nic prostszego jak te prawidla i nic latwiejszego jak ich spraw-
dzenie na przykladach. Dodaé ¢ do pierwiastku #rzyma(im) bedzie
bezokoliczny trzyma-é, do bole(je) bedzie bole-¢, do wy(je) bedzie
wy-¢, do psu(je) bedzie psu-c.

UWAGA I. Slowa na wj¢ w ktorych wedlug wyzéj danego objasnienia,
u nie wechodzi do pierwiastku, czyli inaczéj, w ktorych to wjg tyle znaczy co
owam lub ywam (zakonczenie sfowa dywam) majy i tryb bezokoliczny nie przez
¢, ktore jest prostém zakonczeniem slowa byé, ale przez owaé lub ywac, to jest
przez zakonczenie slowa bywaé; owaé w slowach prostych, ywaé w slowach zlo-
zonych: mil (uje), mil-owaé, dzigk (uj¢) dzigk-owac, pod-chwyt (uje) podclwyt-ywad,
ob-tup (uje) oblup-ywac.

UWAGA II. Dla niezamieszania przypominamy, ze sfowa na ajg i oje na-
leza do rzedu slow konezacych pierwiastek na spolgloske miekks (7); i dla tego
zachowuja 7, i miedzy ta miekky spogloska a koncowém ¢ stawig samogloske
przybrana: maj (¢) maj-ié, broj (¢) bro-i-c.

2) Slowa konezace pierwiastek na twarda spolgloske przybie-
raja ¢ po zamienieniu zebowych spolgolglosek na §: klad-¢ zmieni-
wszy d na $: klas-¢, plot-¢ ples-¢, pas-¢ pas-¢, gryz-¢ grys-¢. Gardlowe
za$ k i ¢ zamieniwszy na ich mickkie ¢ i dz, samo ¢, jako podobné;
wlasciwosei po nich si¢ nie wymawia: tluk-¢, thuc, bieg-¢, biedz.

UWAGA I. Slowanang nic nie zmieniaja; sa zupelnie prawidlne, i tylko
dla niemoznosci wyméwienia kilku spoélglosek przybierajy migdzy nie pélsamo-
gloske q: mierzchn(e), mierzchn-q-¢, tehn(e) tehng-é, lgn (¢), lgn-q-¢. Nieprawi-
dlne: png, pigé, ing, cigé, gng, giaé. Tutaj trzeba zaliczyé i dmg, dac.

UWAGA II. Slowa na r¢ powinnyby tworzy¢ bezokoliczny na ré i mieé,
tré, mré, dré, i t. p. Ze niemozna tego wymowié, trzeba dodaé jakas samoglo-
ske. W przeszlym niedokonanym dla téj saméj przyczyny stowa te przybieraly
a, ale tutaj zwyczaj uswiecil e, co spowodowalo Ze i r zamienilo si¢ na swoja
miekky rz, i mowi sie trzeé, mrzeé, drzeé it.d. Co do owych sléwabiore, piore,
porg, powiedzielismy zZe sg nieprawidlne; pierwsze w calém czasowaniu, dwa
drugie w czasie terazniejszym; gdyby tam zamiast piorg¢ bylo pram, a zamiast
porg bylo pruje, slowa te bylyby wszedzie jak najprawidlniéjsze, i mialyby ten
sam bezokoliczny ale prawidlnie, pra-¢, pru-c.

3) Slowa konezace swoj pierwiastek na miekka spolgloske, sta-
Wwig swoja samogloske posredniczaca, to jest przybrana, w czasie
terazniejszym miedzy te miekka a koncowa ¢. Raz-¢, ra-z-isz, przy-
brana jest ¢, bezokoliczny tedy bedzie raz-i-¢, mruz-¢, mruzi-y-sz,

-
{
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bedzie tym samym sposobem mialo mruz-y-¢; niz-¢, niz-e-sz, bedzie
mialo niz-a-¢, bo e zamienia si¢ na @, a wtedy i miekka 2z na twarda 2.

Tu nie widzimy zadnych wyjatkoéw. Przypominamy znowu, Ze
tu naleza slowa na aj¢i gje, i ze miedzy pierwszemi, np. faj-¢ ma dla
tego {aj-a-¢, przez a, iz jego przybrana samogloska jest e, {aj-¢,
laj-e-sz , ktora wedlug prawidla zamienia sie na a.

4) O trybach bezokolicznych pelnych niema co mowié, bo ich
tworzenie sie jest jak najprostsze i jak najstalsze.

5) Co do dokonanego, najmniejszéj niema trudnosei w calym
ogromie slow tworzacych czasy dokonane przez przedstawki, do
trybu bezokolicznego niedokonanego dodawszy przedstawek cza-
sow dokonanych, masz tryb bezokoliczny dokonany. Zostaje nie-
wielki szereg slow pierwotnych na am, a odrzucajacych przedstawki.

6) Te z tych slow, ktore maja czasy dokonane na nglem i ne,
maja tryb bezokoliczny dokonany na ngé. Inne zas z tego szeregu
slow zakonezonyeh na am, zmieniaja a na ¢ lub ¥ i maja bezokoli-
ezny dokonany na ¢ lub yé.

I tak: siggam, sigg-nalem, ma siggnaé; dmucha-m, dmnuch-na-lem , dmuchnq-¢é;
rzucam ma rzucié, ruszam ma ruszyé. NB. Niedokonany i oba pelne two-
rzg wedlug powyzszych ogélnych prawidel: puszczam, puszcza-é, rzuca-m,
rzuca-c.

-

/) Tryby bezokoliczne w slowach pochodnych czyli zloZonych
trzymaja sie najscisléj prawidel; pierwsze trzy tryby bezokoliczne
prawidel powyzszych spolnych wszystkim slowom, a czwarty, to
Jest dokanany, tego, ze si¢ tworzy od niedokonanego stowa pier-
wotnego, dodajac na czele przedstawek slowu pochodnemu wla-
seiwy. I tak od stow: rozrzynam, odmrazam, przepijam, wykrywam,
zachowwje, mniemane pierwiastki sa: rozrzyna, odmraza i t. d., od
ktorych tryby bezokoliczne niedokonane: rozrzynac, odmrazaé, prze-
prjac, wykrywaé, zachowywaé, od tych pele: porozrzynaé, narozrzy-
nac, poodmrazac, naodmrazaé, poprzepijac, naprzepijaé, powykry-
waé, nawykrywac, pozachowywad, nazachowywaé. Cheace mieé doko-
nane, biora sie tryby niedokonane slow pierwotnych, i bedzie
roze-rznqé, od-mrozic, prze-pic, wy-kryc, za-chowaé. 1 oto caly tryb
bezokoliezny.

X. Imieslowy czynne nieodmienne, terazniejszy i przeszly, two-
rza si¢ dodajac do pierwiastku qe i Zszy, a odmienne dodajac qey
(i Lszy). Po samoglosce pierwiastkowej kladzie sie w pierwszym
imieslowie j przed ¢, w drugim ¢ zamienia si¢ na w. Po samoglosce
przybranéj, ktora wehodzi tylko do skladu imieslowow przeszlych,
robi si¢ ta sama zamiana.

Przyklady : Do pierwiastku bieg(¢) dodawszy qc, bedzie biegqe,
dodawszy {Iszy, bedzie bieglszy, imieslowy nieosobiste; dodawszy
za$ qey, bedzie biegqcey, (dodawszy Iszy, byloby bieglszy bieglszeqo)
imieslow osobisty.

Po samoglosce pierwiastkowéj @ w pierwiastku kocha, doda sie
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Jae, i bedzie kochajgc, doda si¢ wszy, i bedzie kochawszy, a od tego
przedstzuvki' pokochawszy, nakochawszy sie, ukochawszy. Dodawszy
zas jacz/, bedzie kochajqey, imieslow osolnsty

W slowach przy bierajacych samogloske posredniczaca, (to jest
Loncz,)cych SWOJ 1)1e1 wiastek na 1111(\1\1\(3 .spolnloslu) nmcslowy te-
razniejsze tworzy sie prawidlnie, dodajac qe, qey do pierwiastku:
mierz-¢, mierz-qc , mierz-qcy. Ale w imieslowach 1)1'70521\'(:11 uciekaja
sie¢ do samog )los]u plzvbune] , po kroréj £ zamieniaja na w; tak wiee
to mierze, mierz-y-sz, majace J za, przybrana, bedzie 1111<L1() mierzy-
wszy; a od tego: pomierzywszy, namierzywszy, 2Mierzywszy.

UWAGA 1. Slowa piuwotn(, zakonezone na n¢ zachowuja n w imieslo-
wach terazniejszych, wyrzucaja w przeszlych: mok-n-¢, ma mok-n-qé, mok-n- acy
w terazniejszym , mok-Iszy, pomolk-lszy, namok-lszy, zmok-lszy w przeszlym.

Zobacz uwage I. przy prawidle czasu dokonanego.

UWAGA II. Slowa pierwotne na am, nie przybierajace przedstawkow
w czasach dokonanych, tworzy imieslowy przeszle dokonane podobnym sposo-
bem do tego ktérym tworzy czasy dokonane: puszceam, puszczalem ., puscilem
ma ])uSZCZ(HUS:]/, })O[iuszczdlb‘b'zy, ”UZ}IIJ:CJ(”UJZ.//’ Z)U."'U/’I[,‘d:y.

XI. Imieslow bierny terazniejszy i niedokonany tworzy sie od
pierwiastku trojakim sposobem:

1) Dodajac zakonczenie ony po spolglosce, ktora jesli jest twarda
zamienia si¢ na swoja miekka;

2) ny po samoglosce a;

3) ty po, yiw.

Wyjmuja si¢ wszystkie slowa wyraZajace stawanie si¢, ktore
maja na 4.

Rzecz tak jasna Ze i pl/\l ladow nie potl/cl»u;o 1) tucz(e), tucz-
ony, strzeq(e), .«tme -ony ; 2) kocha(m), koch-any; 3) bi(je), bi-ty, szy-
(), szy-ty, ku(je), ku-ty.

Slowa wyjatkowe: gasne, zgasly, mokne, ~mol'l‘l/, siwieje, 0si-
wialy, 'm(/lgg, zemdlaby 1 t. d. Zastanowiwszy si¢ nad temi imiesto-
wami, nie mozna 1)0w1ed/1(w aby one byly bierne. Wprawdzie zdaja
si¢ one bierny stan wyrazaé, ale to wyplywa z natury slowa, ktore
znaczy czynnosé do biernéj podobna. Same z siebie sa one czynne,
ta samg czynnoseia co i stowo.

Wyjatek. Jedyna nieprawidlnosé przedstawiaja slowa jedno-
zgloskowe ze swemi pochodnemi: gne, giety, kine, klety, pne, piety,
tne, cwy, ine, rimiety, ing, zety, tudziez dre, (lum/, pre, p(u/z/, ire,
tarty, Zre, zarty. Lgne, schng, mre i t. d. naleza do slow majacy ch
na {4y, szezegolniéj w pochodmch. ]n':z/lr/]z/ wyschly, zmarty.

Imieslow bierny dokonany tworzy sie od poprzedzajacego przez
dodanie przedstawku. W slowach pierwotnych na am, nie przy bie-
rajacych przedstawku, tworzy sie przez zamiane any na ony i twar-
déj na miekky. Jezeli zas te slowa przybieraly w dokonanych nq tem,
ng bedzie na nigty albo na niony.

W slowach pochodnich tworzy si¢ od niedokonanego imieslowu
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slowa pierwotnego; ale w pochodnich od tych ostatnich slow na
am, tworzy sie od imieslowu dokonnnego.

Przyklady dokonanego imiestowu: 1) robiony, zrobiony, 2) 72U~
cany, rzucony, 3) ])m(mn/, pekniety albo pekniony, ciskany, cisniony
albo cisniety, 4) przerabiany (od mniemanego pierwiastku przera-
bia(m)), przerobiony (od imieslowu mcdohonanooo robiony) , 5) Roz-
rzucany (od imiestowu niedokonanego rzucany) , rozrzucony (od imie-
slowu dokonanego rzucony); tak samo: przyciskany, prazycisniony,
albo przycisniety i t. d.

XIIL Tryb nieosobisty tworzy si¢ od imieslowow biernych, zmie-
niajac zakonczenie rodzajowe 7, a, ¢ na nieosobiste 0, do ktorego
w lacznym dodaje si¢ by.

Nic jasniejszego i praw idlniejszego.

Ten tryb nie ma miejsca w slowach stawania si¢, ktore nie-
ktorzy nazywaja inchoativa, w tych jedném slowem, ktore imieslow
w maja na fy. A to dla tego, Ze te slowa nie maja prawdziwego
imieslowu biernego, od ktorego ten tryb moglby sie utworzyé.

JWAGA. Ten imieslow na ly spotyka si¢ w niektorych stowach, ktére
zkagdingd majay prawidlny swéj imieslow bierny, np. pasg, pasiony, ma w doko-
nanym wypasiony i wypasly. Szczegdlnie spotyka sie to w slowach pochodnich,
ale w tych wszystkich razach drugi ten imiesléw zamienia sie na pewien rodzaj
przymiotnika, to samo mniéj wiecéj znaczacego, co lacinskie przymiotniki na
bilis albo osus. Przewlekam, przewlekany, pr zewleczony, ma przewlelly ; przebiegam,
przebiezony ma przebiegly ; 11Jrzox~g, wyniesiony, ma wyniosly, zarastam, zaro$nigty,
ma rarosly i t. d.

Tu podalbym wniosek tyezacy sie przymiotnikow tego osta-
tniego rodzaju. I)‘lj-l sie slyszeé niekiedy skargi, jakoby n:wyj(;yyk
nie umial tworzyé przy miotnikow \\ym/‘a]‘w) ch moznos¢ lub zda-
tnosé lub wlasciwosé, ktore lacinniey wyrazaja przez bilis (amabi-
lis), albo wwus (activus), albo osus (odlosu.s). Jest to znowu nieza-
stanowienie si¢ nad trescia naszego jezyka, ktory i pod tym wzgle-
dem jest nierownie bogatszy aniZeli inne. Przyczyna do téj nie-
sprawiedliwoscei jest zapewne, jak mmie sie¢ zdaje, brak przyn'liotnika
amabilis, ktory zZe ezesto do uzyeia przychodzi, niedostatek jego
dak pole do s]\(urr W /nu'm]\owwn\ ch. Otoz objasnijmy wpr/ody pra-
widlo, podlug Ltoloﬂo te px/\mmtml\l u nas si¢ tworza, a moze
llldJ(l/l(’lll\ sposob zastapienia przy miotnika amabilis i 111(*ktérych
innych podobnych do niego. Prawidlo to zdaje nam sie byé takiém,
ze te przymiotniki moznosci, wlasciwosei, tworza si¢ od pierwiastku
stowa zwykle w jak najkrotszéj postaci wzietego do jaki¢j go tylko
mozna przyprowadzi¢, i dodajae do niego zakoncezenie ny. Odtracaja
si¢ tedy zwykle wszystkie spolgloski, i te si¢ tylko zachowuja, ktore
sa potrzebne do wymawiania wyrazu. Tak wiec nietylko od bacz(e)
bedzie baceny, od émiesze, $mieszny, od czuje, czawyny, od strasze,
straszny, od pale, palny i t. d.; ale od skakam albo skacze bedzie
\/0('2/17/, od clwytam (/Lll/J{H?/, od ozywiam oz ywny, od spajam spojny

itod. I jesli od buduwje bedzie budowny, od czaruje czarowny, od ko-
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sztuje kosztowny, tedy od pokutuje bedzie krocéj pokutny, od slubuje
Slubny, od pilnuge pilny, od kupuje kupny i t. d. Takie jest glowne
1)1'awidlo tworzenia sie tych przymiotnikow. Wrawdzie obok niego

sa dwa inne sposoby; jeden, wlasciwy slowom czestotliwym i wmlu
zlozonym; przez alny: jada-lny, mieszka-lny, czyte-lny, pociera-lny,
namaszeza-lny, wybiera-lny, dotyka-lny i t. d.; drugi liczniejszy od
pierwszego przez liwy, nalezacy do slow wyrazajacych rozmaite
dzwieki: krzyk-liwy, placz-liwy, JalL lawy, pisk-luw Y chrap-liwy, wrzask-
lawy, ¢ J(t(]fttlzL/ v, ful-liwy ; Tub téZ rozmaite uczucia: th-luvy, zycz-liwy,
pogard-liwy, poped-liwy, zar-livy, burz-liwy, cierp-liwy, uszczyp-luwy,
lek-liwy, a nawet méciwy i t. d. Mimo to jednak, te dwa ostatnie spo-
soby (dodawszy do nich pare inny ch mniej JLS/C/L licznych na my :
kryjomy, znikomy, widomy, znajomy, roclznny, i na czy: tworczy, Sled-
czy, badawczy, zachowawczy, przejednawezy i t. d.) sa tylko wyjatkami
i sposobami podrzednemi; glownym jest tamten ktorysmy wska-
zali. Podlug tego sposobu od kazdego niemal slowa gldwnego two-
rzy si¢ przymiotnik taki, a od tych, od ktorych zwycmj dotychczas
nie utworzyl, bardzo latwo i prawidlnie utworzy¢ je mozna, i w ra-
zie potrzeby utworzy je kazdy kto ich bgdzie potuebowa}, byle
znal prawidlo ich tworzenia sie. I dla tego tu nad wyswieceniem
tego prawidla zastanawiamy sie. Jak pieknie, naprzyklad, tworcy
naszego jezyka naukowego wyprowadzili, podlug tego prawidla, od
styk-am styczna, od siek-am sieczna, przymiotniki, ktérych wprzody
nie uzywano, a ktore jednak w jezyku lezaly, j al\ przyszle owoce

w ziarnku nasienia. Rownie szezesliwie przypuszezono przymiotnik
wyrzutny, dla utworzania rzeczownika wyrzutnia, przymiotnik do-
datny dla rzeczownika dodatnia i t. d. Bylyby niemni¢j szczesliwe
przymiotniki dodatny i wemny, gdyby pierwszy pisano jak my go
tu wypisaliSmy, przez y na koncu. Wszakze podobnie piszemy zda-
tny, wydatny, przydatny, i takie jest prawidlo, ktore wymaga zakon-
czenia ny. Ci ktorzy zaczeli pisa¢ dodatni przez i, nie poznali sig
na jezyku i odstapili od jego prawidel

Takie tedy jest to prawidlo w ogolnym swoim zarysie: do szcze-
golow zstepowac zabronimy tu sobie, boby to przechodzilo granice
tego wykladu. W spomnimy t'ylko to jedno, Ze z tem prawidlem przed
oczyma mnostwo by si¢ rozéwiecilo pochodzen w naszym je zy ku
(np. ze wol-ny jest od 200/0 uaan od wale, marny od marze, mierny
od mierze, stuszny od slzu,,/Lam it.d.).

Zakonezymy rzecz t¢ odpowiedzia na pytanie jak podlllo' tego
prawidla pr /LL]()HML/) ¢ amabilis. Niema w (jtl)ll\VOSCl ze jesli LC(,h-
cemy to wyeiagnaé¢ od pierwiastku kocha, trzeba powiedzieé: ukoszny.
Moze si¢ to nie podoba wszystkim, wiec niech si¢ trzymajg przy-
miotnikow mily i luby; maja dwa zamiast jednego, a nasze ukoszny
niech zostawia na stronie. I tak jednak nie przejdzie ono bez po-
zytku, bo nauczy skad pochodzi roskoszny, o ktorego pochodzeniu
ja przynajmniéj dlugo nie wiedzialem; a drugi pozytek ten bedzie,
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ze jezeli podobny przymiotnik . utworzony podlug tego ogélnego
prawidla z tamtemi szczegélnemi poréwnanego, pokaze si¢ nieprzy-
Jemnym, to jest, nie do przyjecia, tedy juz darmo szukaé innego;
bo pewniéj niz pewno, Ze sie nie znajdzie.

Na tem zakonczymy nasze prawidla tworzenia sie czasow, a za-
razem i caly nasz ten wyklad odmian slowa polskiego. )

Zostawaloby wprawdzie wskaza¢ prawidla tworzenia sie odmian
biern¢j i samodzielnéj postaci, ale te sg tak proste, ze w kilku sto-
wach dadza si¢ zamknaé w przypiskach do ogolnéj tablicy czaso-
wania, umieszezonéj na koneu, do ktorej czytelnika odsylamy.

DOMOWIENIE,

Kiedy jaki badacz przyrodzenia odkryje zakon rzadzacy jaka
istota i jéj zjawiskami, albo co wigksza jeszeze, zakon rzadzacy
ogolem istot, pewno na my¢l mu nie przyjdzie przypuseié, zZe to co
odkryt on sam stworzyl; i ze dla tego, iz dziwo potrafil zobaczyé,
potrafi je takze zrobi¢. Kiedy Kopernik odkryl ruch ziemi, urado-
wal si¢ pewno, ale nie oszalal, nie wyszedl z traba na rynek, i ze-
brawszy ludzi na nim.nie dowodzil, Ze on ziemie jak raz zakrecil
i puscil, tak odtad ciagle kreci si¢ i biezy. Kiedy nowi badacze sil
przyrodzenia, a szezegolniéj owego glownego jéj dzialacza, ktorego
nazywaja swiatlem i eieplikiem, coraz nowe i coraz dziwniejsze od-

*) W tworzeniu liczby podwéjnéj nie mieliémy przed soba zadnych wzoréw polskich
do czasu przeszlego; przez podobiefstwo zatém z czasem terazniejszym, i przez zapatrywanie

sie na postaé slowiatiska, polozyliémy z domyslu: czyniliswa, czynilista, strzelaliswa, strzela-
€ I ) T A y D Y ’ Y ’ ’

lista i t. d. W rzeczy samdj tak jak w terazniejszym od mmnogiéj czynimy jest podwdjna czy-
niwa i t. d., jak w slowianskim w czasie przeszlym od mmnogiéj chwalichom, chwaliste, jest
podwéjna chwalichowie, wie zamiast polskiego wa, chwalista, albo od przeszlego drugiego liczby
mnogiéj chwaliaachom, chwaliaaste, jest podwéjna, chwaliaachowie, chwaliaasta, tak i w polskim
zdawalo sie, Zze od mnogiéj: czynilismy, czyniliicie, trzeba bylo utworzyé: czyniliswa, cuynilisia,
aby mie¢ podwéjng. Tymeczasem tak nie jest. Po wydrukowaniu juz pierwszéj czedci naszdj
rozprawy, wpadl nam w rece Piotr Kochanowski, ktéry i w stowach jeszeze uzywal liczby
podwéjnéj regularniéj niz Jan, a moze niz i inni spélezeéni, ktorzy wszakze w imionach naj-
stateczniéj wszyscy liczby podwojnéj uzywaja. Tam przekonalidmy sie, ze liczba podwéjna
czasu terazniejszego jest taka jakedmy ja podali, ale przeszlego ma si¢ nastepnie: czynitadwa,
czynilasta ; strzelataswa, strzelata$ta. Zdawaloby sie mawet, Ze jest i trzecia osoba; bo méwi
np. Kochanowski w jedném miejscu ,gdziewa si¢ przechadzala® ale szczegélniéj kiedy méwi:
»wielka z niego dogode wnet bedziewa miala. (Orl. Szal. 1., 73.) Otéz jak w przyszlym,
w tem bedziemy mieli, to mieli jest trzecia osoba mnoga czasu przeszlego, tak i w tem be-
dziewa miata, to miala jest koniecznie trzecia osoba podwdjna czasu przeszlego, bo inaczdj
nie méglby sie tamten przyszly utworzyé. 1 dla tego nie wahalbym sie w czasach przeszlych
i przyszlych zlozonych kladé trzeciéj osoby podwdéjnéj, z tem zastrzezeniem, Ze zapewne nigdy
w jezyku nie byla uzywana, dla zbiegu z trzecia o0soba pojedyncza Zefiska.

Podlug tych uwag prosimy poprawié wszystkie liczby podwéjne, w ciagu téj rozprawy
przytoczone. W tablicy za$ ktéra nastepuje, mieliémy czas sami je poprawid. *
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krywaja w nim zjawiska i odpowiedne naznaczaja mu ustawy, nie
marzylo im si¢ pewno, aby ten tajemniczy dzialacz byl plodem
tworezéj sily ich pradziadow, a oni konezycielami ich wynalazku
i dalszymi jego obrabiaczami. Ot6z, co si¢ nie godzi w zakresie sil
materyalnych, to si¢ trzykro¢ i ezterykro¢ nie godzi w zakresie sil
duchowych; albowiem sily materyalne w poréwnaniu z sitami du-
chowemi nieskoriczenie nizZszéj sa wartosci, znaczenia, mocy ; maja
si¢ one do nich jak zmienne do stalego, jak pozoér do rzeczywisto-
sei, Jak skutek do przyezyny. Jezeli tedy sila ludzka nie rozeiaga
si¢ na przedmioty materyalne, jakiém prawem, jakiém zuchwalstwem,
Jakiém zaslepieniem S$mie si¢ rozpasywaé na rzeczy duchowe?

Jezeli nie moge by¢ przyczyna tego co jest skutkiem, cdz mie
upowaznia cheie¢ by¢ przycezyna przyczyny? A jednak tak poste-
puja ci wszyscy, ktorzy mysla, Ze prawidla rzadzace jezykiem byly
przez ludzi pomyslane i w Zycie prowadzone.

Jezyk zamyka w sobie éwiat caly, $wiat duchowy, i to podwdj-
ny : bo naprzéd nazywajac wlasciwemi imionami wszystkie rzeezy,
ktore si¢ w Swiecie cielesnym znajduja, jezyk powtarza w swojéj
duchowosci swiat cielesny i do swojéj go duchowosei podnosi, a po-
tém nazywajac wlasciwemi imionami wszystkie rzeczy duchowe,
umyslowe, moralne, samemu tylko oku ducha przystepne, wyraza,
opisuje, maluje caly swiat duchowy i w swojém lonie go powtarza.
Tak wice jezyk podwojny w sobie swiat zamyka, o tyle wyZszy nad
swiat cielesny, o ile nad materya duch goruje, $wiat, ktory sie kreei
okolo Boga, srodka swojego; od niego bierze swoje $wiatlo, od
niego swoj poczatek, od niego swoje istnienie, swdj ruch, i cale
prawo biegow swojich.

Jezyk jest dzielem bozém, i dzielem nieskonczenie szlachetniej-
szém anizeli Swiat caly widomy, Jak ten ostatni sklada sie naprzod
z materyi nieksztaltn¢j, ktora Bog pierwszy stworzyl, owe atomy
ezyli pylki w zamieszaniu, pograzone w ciemnosei i $mierci; a po
ich stworzeniu, Bog rozkazal byl $wiathu, i stalo sie $wiatlo i to
swiatlo rozlalo Zycie na materye niezywotna, tak Ze ktdra przedtém
w smierci bezwladnie lezala, za wniknigeiem tego pierwiastku
ozywezego, drgac, iruszaé si¢ i Zyé poczela; tak samo $wiat du-
chowy sklada si¢, jakoby z materyi swojéj, z ogromu umyslow
stworzonych,, tych atomow czyli pytkéw duchowych, duchamj is-
temi kiedys by¢ majacych, ale jeszeze spoczywajacych w nierozwi-
nigeiu swojém, w ciemnosei i $mierei; dopiero kiedy Bog prawde
swoja, siebie samego, w szate Jezyka ubierze, i do tych umyslow
przemowi, staje sie dla nich $wiatlo, i ten dzialacz cudowny, jezyk,
nosiciel Zycia, wnikajac w umysly, Zycie swoje w nie wlewa, tak,
ze ktore przedtém w ciemnéj niewiadomogei martwe spoczywaly,
na glos jego ocucaja si¢, poruszaja sie, poznawaja Boga i pozna-
waja siebie, poezynaja Zy¢, i by¢ czem sa, duchamij. Tem jest je-
zyk w swiecie duchowym.
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Nikt jeszeze do tyla rozumu nie stracil, aby si¢ mniemal i mie-
nil stworzycielem tego $wiata, albo sprawea i zrzadea tego cudo-
wnego w nim dzialacza, ktorego swiatlo jest zewnetrznym pojawem.
Maz wiee ten nierozum tylko w $wiecie duchowym poplacac, i tam
byé¢ cierpianym gdzie wlasnie najmni¢j ma prawa do wstepu?
O swiecie duchowym bedzie tedy mozna twierdzi¢, Ze jest stwo-
rzony przez rozum czlowieka, jak gdyby ten swiat duchowy nie
byl wieezny i bez poczatku (méwimy tu o mysli bozéj), a rozum
czlowieka jak gdyby nie zaczal si¢ onego roku i dnia i godziny,
ktora wyrachowaé¢ mozemy, a przed ktora godzing, i dniem i ro-
kiem, ten rozum nic w sobie nie mial? Wige z niczego rozum ludzki
mogl swiat duchowy stworzyé, stokro¢ ladniejszy, i doskonalszy,
i dziwniejszy anizeli $wiat cielesny; a tego swiata cielesnego czlo-
wiek z niczego stworzyé nie potrafi? Swiatla ktore na tym Swiecie
cielesnym $wieci, czlowiek moca swoja z niczego wyprowadzié nie
umie, a Swiatlo ono duchowe jezyka, o$wiecajace tamten Swiat nad-
ziemski, $wiatlo o tylu cudach ile w sobie ma promieni, to swiatlo,
czlowiek igraszka, miedzy plasy i skoki pierwszych swojich lat
zwierzeeych, Zadnym trudem, jakby od niechcenia, z niczego wy-
krzesal?

My cheemy zostaé przy zdrowym rozumie.

Jezyk Bog stworzyl onéj chwili kiedy zaczal mowi¢ do pier-
wszego czlowieka. Caly, nieskazony, doskonaly, jak ten $wiat wi-
domy, ktory przed oczyma Adama postawil, postawil Bog $wiat
duchowy przed oczyma jego ducha, i jak tamten dal mu widzieé¢
w swietle cielesném, tak ten w $wietle jezyka. Odtad powolaniem
bylo czlowieka panowaé¢ nad jednym swiatem za sprawg drugiego.
W téj pracy czlowiek widzial doskonale ustawy rzadzace jednym
i drugim $wiatem, ustawy przez Boga samego w tych swiatach zlo-
zone. To jasne widzenie stracil z upadkiem swojim czlowiek ; szezatki
jego tylko zostaly, i te przekazywane byly w jezyku. Ale i jezyk
psul si¢ coraz bardzi¢j, w miare jak roslo zepsucie, i te zabytki
pierwszéj wiadomosei zacieraly si¢ rowniez coraz bardziéj. Az przy-
szlo zupelne zepsucie jezyka wraz z zapomnieniem prawdy, ktore
Bog przy wiezy Babel zewnetrznym znakiem przypieczetowal.

Najglebsze filozoficzne znaczenie pomieszania jezykow przy ca-
1éj jego historycznéj pewnosci, nie tu miejsce podnosic i objasniaé;
rzecz to obszernego wywodu. Dosy¢ nam powiedzieé, ze od zatra-
cénia pierwotnych prawd i znajomoscei, i $wiat cielesny i swiat du-
chowy stal si¢ martwg gloska, niezrozumiala, nieczytelna; ktora
dopiero mozolng praca i klopotliwém $ledzeniem wysSwieci¢ nieco
i odgadnaé¢ umiemy. Ten dzisiaj trud nasz, ta nasza praca! Onych
ustaw ktore Bog zlozyl w jednym i drugim Swiecie, i ktore temi
Swiatami rzadza, nie widzimy jasno jak je Adam widzial, ale sle-
dzimy je, odkrywamy, znajdujemy jedne po drugich, powoli, diugo,
pracowicie! O nie! nie jest to tworzenie, bobysmy wtedy wszystko
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od razu bez trudu widzieli; jest to nasladowanie, i trudne naslado-
wanie, postepowanie, krok w krok, za Stworca.

Te prawdy bardzo nam sa na sercu; i dla tego jakesmy od nich

aczoh, tak na nich konezymy. Sa one jak to kazdy widzi, podsta-

w3 objawienia, 1)0](<L/LIJ{1 JJI\ objawienie jest potrzebne, komecme
niezbedne, tlomacza je, dowodza go, utw lCl‘d/‘LJ(‘} Prowadza one
nareszcie do tego koniecznego nastepstwa, ze objawienie jest nie-
tylko podstawa caléj religii, ale i caléj filozofii. A poniewaz odkry-
cie z ktorém przychodzimy stwierdza te prawdy jak najzupehiéj,
wiec korzystamy z prawa jakie ono nam daje, aby je jak najmocniéj
i najbezpieczniéj oglosié.

Korzystamy jeszcze z t¢j okolicznosci, aby do narodu calego te
ostatnie slowa powiedziec.

» Narodzie polski! Bog dal ci jezyk jak go rzadko ktory nardd
na ziemi posiada; wiedzze iz to Bog ddl ci ten JQ/}]&, ze to jest
dzielo mysli jego, a nie twojéj, \\f)‘pl) w jego pelni, a nie plod two-
jéj czczosei, odblask jego swiatla, a nie zaden wytrysk twojéj cie-
mni. Uznaj to, a strzez si¢ uludy! Sa w lonie twojém synowie
nocy, cheacy wmowi¢ w ciebie zes ty jest tym Bogiem ktory znal
zle i dobre od poczatku, i ze swojéj wsyechwied'/)‘ pOwoli 1'0zwija-
jacéj sie caly jezyk wydobyl To oni w ciebie cheg wmowié, oni,
ktorzy przez lat tyle nie ty Iko ci zadnego nowego jezyka nie przy-
niesli, ale nie umieli powiedzie¢ jakie prawo mh wlasnym rzadzi,
ktorego bez pracy dostali. Poznajze czcezosé ich gadania. A pozna-
wszy i odrzuciwszy blad nietylko daj $wiadectwo prawdzie, badz
zarazem wdzieczen za dobrodziejstwo. Ten jezyk tak pickny, tak
skladny, tak udatny, tak pelny, tak brzmiacy, tak Zywy, obroé¢ na
chwale Tego, ktory ci go darowal. Niechaj w nim blad nic nie znaj-
dzie 1)1'(')c7 pomsty i kary, caly niech sie iskryy i plonie dla prawdy
bozej, jéj caly niechaj shuzy; a z marmurow, ze srebra i zlota, z dro-
gich kamieni i puel ktore w nim reka Stw¢ orey jego i Dawcy tak
obficie zlozyla, ty, Narodzie m@j P e przybytek, wystaw oltarz,
uwij wieniec NajwyZszemu! ¢&




Pozman , czcionkami W. Deckera i Spétki.
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1) Twarda na migkkg (8 na €z), a miedzy

dwiema migkiemi 0 na E.

2) Wraca twarda, bo samogloska A na to po-

zwala.

3) Tu Y jest samogloska przybrang, i dla
tego przejdzie do dalszych czaséw. We WLE-
CZEszZ, E przed sz nie jest samogloska przybrang,
ale nalezgca do zakonczenia czasowego (wzietego
od stowa JESTEM) i dla tego do dalszych czaséw

nie przechodzi.

4) Tu A nalezy do mniemanego pierwiastku,
a nie do prawdziwego; i dla tego bedzie w cza-
sach wlagciwych temu sfowu, a nie w tych ktére

pozycza od stowa prostego,

5) Mozna takze méwié: POWEOCZE i NAWZO-

czE, ale tamte s3 nZywansze.

6) Tworzy si¢ od imiestowu biernego, doda-

jac zakonczenie czasowe (od JESTEM).

7) W rodzaju meskim o zamienia si¢ na E,

bo jest miedzy dwiema miekkiemi.

8) Opuiciliémy postaé bierna sléw POWLE-
KAM i NAWLEKAM, jak i samodzielng; bo w ni-
czem si¢ nie oddalaja od prawidla, zajmowalyby
przeto niepotrzebne miejsce. W postaci zaé czyn-
néj konieczném bylo i widzieé ich wiasne odmia-

ny i poréwnaé ze stowem prostém.

9) Postaé samodzielna tworzy sie, jakedmy
widzieli, w najprostszy sposéb przez dodanie do
czynnéj zakonczenia sig. Kladziemy jg tu calg,
nie dla trudnoéci odmian, ale dla waznosdci téj
Zreszty i ten przyklad stowa WLOKE

potwierdza cofmy wyzéj objasnili o réznicy mie-

postaci.

dzy ta postacig a postacig zaimkowg. Co innego
jest WLEC SIE, a co innego WLEC SIEBIE. Np. li-
mak sam wlecze siebie kiedy si¢ wlecze, ale czlo-

wiek kiedy si¢ wlecze, nie wlecze siebie.

10) Tworzy si¢ od pierwiastku, dodajac do

niego zEM i t. d.

11) O na E miedzy dwoma L, ale tylko w ro-
dzaju meskim, bo daléj .

12) Od pierwiastku, tylke z zachowaniem

przybranéj samogloski.

13) A nalezy do mniemanego pierwiastku,

wedlug objasénienia 4.

14) Tak jak dokonany O(i POWLEEAM; tylko
ze co innego znaczy. Co innego: powloklem wi-
nowajeéw przed sad, od WLOKE: a co innego:
powloklem czapke ceraty, od POWLEKAM.

15) Podobny znown do niedokonanego od
POWLEKAM, albo Powx(CzE, ktére ma POWLE-
KALEM , albo POWEOCZYEEM, tylko Ze znown co

innego znaczg.

16) Ze stowa zaczynajace si¢ przez po i NA
majg jednak te czasy pelne, jest najwiekszym
tych czaséw dowodem; a razem i tego ze to sa

czasy a nie inne slowa.

17) Choéby wladciwie mozna méwié¢ POWLE-
czoxym przed sad, np. ale Ze to jest wyjatek,
i zwykle w téj odmianie postaci biernéj liczby
pojedynczéj niema, wiec i tu nie kladziemy.
UWAGA. Gdybyémy polozyli postaé¢ bierng sto-

wa POWLEKAM, czas dokonany bylby podo-

bniez POWLECZONY

18) Stowo czestotliwe zwykle pelnych cza-
s6w nie ma. Wzoczg jednak i kilka innych ma-

ja je w czynnéj i samodzielnéj postaci.
19) Tak jak dokonany od NAWLEKAM. Patrz 14.
20) Jak niedokonany od NAWLERAM. (15.)

21) Dokonanym czestotliwego jest niedoko-

nany slowa pierwotnego.

22) Czas pozyczony od slowa pierwotnego
(patrz 4.). Tworzy si¢ przeszly dokonany, do-
dajac do WLOKEEM (czas niedokonany slowa pier-
wotnego) przedstawek ro (wladciwy temu stown
pochodnemu POWLEKAM). To samo i w stowie
NAWLEEAM, i wszystkich innych zloZonych, tak

w przeszlych jak w przyszlych czasach.

23) Od imiestowu biernego czasu przeszlego

dokonanego.

24) Jak terazniejszy slowa pierwotnego dla

wskazanych przyczyn. (21.)

25) Dodajac BEDE do trybu bezokolicznego
niedokonanego, i to przed lub po; lub téz do 3.

osoby czasu niedokonanego, ale wtedy przed.

26) Do czasu terazniejszego dodajac przed-

stawek czaséw pelnych i dokonanego.

27) Do WLOKE (czas terazniejszy stowa pier-
wotnego) dodajac przedstawek PO (whadciwy sto-
wn POWLEKAM) lub NA (od NAWLEKAM). Ale tu
sie znowu spotkaja z czasami przyszlemi pel-
nemi slowa pierwotnego, ktére dla innych przy-
czyn maja takZie POWLOKE i NAWLOKE (p. 26.),
tylko ze co innego znaczg.

'

28) Jest sam pierwiastek stowa. Tylko gdzie

byla twarda spélgloska zamienila si¢ na miekka,

a O na E jak wyzé. (1)
29) Wedlug prawidla IX.
30) Od pierwiastku sposobem oczywistym.

31) Stuzacy zarazem i za imiesléw przeszly

niedokonany.

32) Patrz o tym imiestowie w saméjie roz-
prawie.

33) Jest jeszcze imiestéw bierny czasu pel-
nego 1., ale tylko w liczbie mnogiéj : POWLECZENI
(patrz 17.) od tego tworza sie czasy pelne bierne,

majace tylko liczbe mnoga.
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