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GROBOWE NAPISY I GROBOWCE
BOLESLAWOW,

GROBOWY NAPIS BOLESEAWA WIELKIEGO,

L. ,I kto wie naprzyklad, méwi Bentkowski w swéj
whistorji literatury polskiéj (t. 11, p- 7122) jak sie rzecz
»ma z napisem Boleslawa chrobrego u Sarnickiego
nprzytoczonym w wyrazach: hac jacet in tumba, res
wpius, gloriosa columba, Boleslaus chrobri. On jest
»pierwszy ktéry o tym (na k. 1050 edit. lips.) wspomina:
»Xiubienski zas in operibus posthumis p- 315, jinaczéj
»to przytacza. Szkoda ze Sarnicki powodowany Zle
»2rozumiang ambicja narodows, wznieca nieufnosé do
»catego swego dziela.

Z poréwnania tych dwéch pisarzy, z tym napisem
Bolestawa chrobrego u Sarnickiego przytoczonym, rzecz
si¢ ma tak. Sarnicki ten napis widzial i poczatek jego
przytacza w wyrazach wyzéj wspomnionych. Pézniéj
Xbienski, takze widzac ten napis, calkowicie go wy-
pisal. Jinaczéj to przytacza, bo WYyraz, rex-pius, wy-
czytal princeps, a Sarnicki niemajacy zamiaru calko-
witego wyczytania, nieostroznoscis, (moze przepisywa-
nia), dolozyt wyraz Boleslaus, albo téz przestawszy na
Wypisaniu pierwszego wiersza nie czyta drugiego, tylko
objasnia ze ta columba jest Boleslaus chrobri. Jistotng
bytnosé tego napisu, przytoczenie jego poczatku takie

1




4 BOLESEAWA WIELKIEGO

jak jest u Sarnickiego, nie s W stanie wzniecania nie-
ufaosei w dziele, ktore nie z falszywego, ale z nietra-
fnego uzycia zasad, nie nieufnosé jedna, ale staje s1¢
w dzisiejszym rzeczy stanie, (wyjawszy czedel blizsze
i wspblczesne Sarnickiego,) weale dziwaczne i malo
przydatne.

«*x Przed laty czterdziests, wzialem na uwage na-
pis ten grobowy i widzenie me skréslitem. Gdy takowe
raz czwarty do druku jidzie otrzymuje Augusta Bielow-
skiego artikul: nagrobek Bolestawa chrobrego rozpoz-
nany, w dodatkach tygodniowych gazety lwowskiéj (No.
14—17 w kwietniu 1856) zamieszczony; zawierajacy
wprz6d nieznane wiadomosei a zdrowe rzeczy rozpatry-
wanie. Wypadlo tedy wezytaé sig i rozmilowaé¢ w nim;
z niego wyczerpnaé i ledwie nieprzyswoji¢ wszystko co
moze me podstarzale rozwazanie sprostowaé, uzupelnié.
Przebaczy Bielowski i pozwoli Ze z jego trudu korzystam.

1I. Bogufal (inter scrip. siles. Sommersb. t. II,
p. 25), Dlugosz (lib. II, p. 178), Miechowita (1L, :7)s
opisuja jak Bolestaw chrobry, zlozony i pogrzebiony
jest posrodku kosciola kathedralnego w Poznaniu, ale
ani oni, ani zaden z historikéw przed Dlugoszem, nie-
wspomnieli o jego nagrobku. Ze sie pogrzebanic z wielka
pompa, krolewskim odbylo przepychem, jak méwi Dlu-
gosz nic dziwnego, gdy wiadomo jak dalece dwor pol-
skich krolow i Mieszko II lubowali si¢ w przepychu.

* Zwloki, w sarkofagach swych eczyli trumnach
zapuszezono W ziemig, i plytko rowno z ziemia pokryto.
Tak upewaia Diugosz w przedmowie do zywotdéw bi-
skupéw poznaiiskich. Dopiéro Kazimirz wielki wedle
niego, kamienne nad nimi skrzynie podnosit; ukryte
cienie, aby nie posziy w niepamig¢, przystrojit (1). Ka-

() Casimirus sarcophagos regum humiles et solo aequatos
petrosa mole super imposita erexit, delitescentesque umbras,
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zimirz wstapil na tron 1333, ojcu w Krakowie gliniany
postawil pomnik; w Poznaniu pierwszym krélom ka-
mienny wznidsl, sam z tego §wiata zeszedl 1370.

* O napisie na tym grobowym w Poznaniu po-
mniku, pierwsza wzmianka dala sig nalesé z roku 1422.
W tym roku 1422 w sprawie z Krzyzakami powolano
na swiadka Jerzego Merkil notarjusza miasta Pozna-
nia, Polaka urodzonego 1376 w:széstym roku po zgo-
nie krola Kazimirza. Ojciec jego byl familiaris Wla-
dystawa lokietka, a potym Kazimirza (lites ac res ge-
ste inter Polonos, ordinemque cruciferor. t. II p. 137,
138). Prawil tedy Merkil jako slyszal od ojeca, ze po
utworzeniu krélestwa polskiego w krélestwie csoby Bo-
lestawa chrobrego, przydarzylo si¢ papiezowi ze byt
ze swéj stolicy wyparty; co uczu! utworzony krél Bo-
leslaw, zgromadzil swe zastepy, nadbiegl papiezowi
z pomoca, i samego na stolicy jego osadzi¢ dokazal.
Za tg usluge zjednane zostalo przez papieza, zZe to Pol-
skie krélestwo od wszelkiéj zwierzchnosei wylaczone,
a to oczywiscie gloszy kroniki i epitafjum napisane na
groboweu wspomnionego kréla, na kamieniu bialym
wyryte: a tak, powszechnie stwierdzono, jawnie i glo-
sno publicznie upewniono: ani kiedy byl kto coby co
przeciwnego slyszal, jizby cesarz w krélestwie polskim,
albo téz w jakiéj jego czastce, choé obecnie lub czy-
nem jaka jurisdikcjp dopelnial, albo aby go krél pol-
ski za wyzszego poczytywal (2).
ne in perpetuam residerent oblivionem, vindicatas illustravit:
rekopism bibl. Oss. nr. 619 karta 131 przytoczony przez Bie-
lowskiego.

(?) Quod audiuit a patre suo, quod creato regno Polonie
in regnum in persona cuiusdam Boleslai chabri, contigit papam
expelli de sede sua, quod ipse Boleslaus rex creatus sentiens,
congregata potencia sua, dicto domino pape affuit subsidio, et
tandem ipsum sedi restitui procurauit: ob cuius meritum factum
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* Jinne wspomnienie tego pomnika i napisu na-
lezione z tegoz wieku w rekopismie pisanym roku 1490
przez Stanistawa Streczaka, zakomnnika tynieckiego,
ktéry drwil z cudzoziemcow a wzdychal do dochodéw
opata. Przepisujac on, gesta romanorum fantasticznie
opowiedziane, z dziejéw obcych wpada nawiasowo, na
karcie 14, w pochwaly Bolestawa chrobrego i konczy
je tymi slowy: vixit autem Boleslaus sexaginta annis in
regno suo, ut ponitur (albo patet) in epitaphio: a tu
przytacza calkowity grobowy napis. Daléj spomina
jeszcze gdzie nieco o nastgpnych krélach az do Bole-
slawa smialego (Bielowski w swojim artikule przy
gazecie lwow.) ?).

Stanistaw Sarnicki, roku dopiero 1387) powiada:
,»pogrzebiony jest Bolestaw w bazylice poznanskidj,
»posrodku kosciola, nad kiérego grobowcem epitaphium

fuit per dictum dominum papam, quod regnum istud Polonie ab
omni superitate esset exemptum et ita videntur sonare cronice
et epitaphium scriptum in sepulcro predieti regis, sculptum in
lapide marmoreo, et ita communiter tenetur et reputatur publice,
palam et notorie. Nec unquam audiuit de contrario quidquam,
quod imperator in ipso regno Polonie aut in aliqua eius parte
saltim actualiter, uel de facto exercuerit aliquam jurisdiccionem
aut quod rex Polonie ipsum recognouerit in suum superiorem
(lites ac res geste, respon. ad 31 quest. t. I, p. 142, 143).
(®) W roku 1847, znajdowaly si¢ w bibljotece uniwersytetu
lwowskiego, méwi Bielowski, rekopisma po zniesionym niegdys
klasztorze benediktynéw w Tyficu, Niemogac Zadng miarg uzy-
ska¢ dla siebie pozwolenia do przejrzenia jich, porozumialem sie
z kollega mojim Janem Szlachtowskim, ktéremu jako profeso-
rowi literatury polskiéj w uniwersytecie podéwezas, uzytkowanie
z nich zabronione byé niemoglo... podjal sie... zaszle wkrétce
wypadki roku 1848 i pozar bibljoteki ktéren wszystkie rekopi-
sma tynieckie zniszezyl dalsze usilowania jego przerwal... Mie-
dzy przejrzanemi przez niego kodexami nalazl sie Streczaka,
ktéry dostarczyl kopji zdjetéj 1490 nagrobkowego napisu (do-
datek tygodniowy do gazety lwowskiéj, 12 kwietnia 1856, nr, 15),



GROBOWY NAPIS. 2. 7

,;jest napisane, male zajiste; ale z powodu powagi sta-
,»roZytnosci wielce przyjemne: (tu przywodzi poczatek
»napisu,) litery sa stare, prawie zniszczone, tak jak
»1 8am grobowiec, wszelakoz cokolwiek czytac sig dajg
S 3ann; 1V, 8).5

W kilkadziesiat lat pdzniéj, Stanislawowi Xubien-
skiemu, biskupowi plockiemu (roku 1640), ,,zdawalo
.»8ig byé rzeczg przyzwojita, wypisaé to epitafjum kroéla
»Boleslawa chrobrego, nad grobowcem jego, ktéry do-
»tad w Poznaniu w kosciele kathedraloym widzieé sig
»daje, wielce przestarzalemi literami, a nawet dlugoscia
,»Czasn wytartemi pisane, wyrazone wierszami starozy-
»tnoé¢ dosyé oddajacemi, niezgrabnemi wprawdzie,
,»w liczbie niedosé statecznemi, tak, ze nieokrzesany
0w wiek, kto badZz poznaje i tu w calosci to epita-
fjum wypisuje (Lubien. opera posth. p. 315).

Niebawem po Xiubienskim, toz samo przedrukowal
Szimon Starowolski, jako ,,epitaphium Boleslawa chro-
,,brego krola polskiego w kosciele kathedralnym poznan-
,,8kim pogrzebanego (monum. Sari. Crac. 1656 p. 447,
448).¢ Zaraz znowu (r. 1687) Hartknoch, mowige: ,,ze
,,w Poznaniu w kodciele kathedralnym daje si¢ widzieé
,»epitafjum Boleslawa I, niezmiernie starozytnemii prawie
,»juz starozytnoscig zatartemi literami, roku zas 1664,
»na tablicy, na pobliskiéj kolumnie zawieszonéj wyra-
mzone. A toz samo epitafjum jest u ZXubienskiego
,,(Hartk. de republ. Pol. I. 2, paragr. 8).¢ To wigc
epitafjum, widziane przez Sarnickiego, czytane i wy-
pisane przez Kubienskiego moze i Starowolskiega, po-
tym na tablice przepisane, w sto lat po Sarnickim, je-
szeze przez Hartknocha ogladane.

Ogladane jeszcze przez Mikolaja Zalaszowskiego,
ktéry nietylko napis grobowy w calosci, ale oraz i wia-
domosé, w swojim jus reghi Polome (Posnan. 1700,
t. L:p. 607, 608), o ‘uy«:iq&pomnika pedat. Moéwi on:

L\
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w kodciele kathedralnym poznanskim pochowan jest
Bolestaw chrobry, ktérego grobowiec z bialego pro-
stego kamienia wyciosany, w $rodku koéciola najduje
sig; epitafjum zas wypisane na tablicy zawieszonéj na
najblizszym filarze opiewa tak, jak go Stanislaw X.u-
bienski, biskup plocki, w zywocie Marcjalisa biskupa
plockiego wypisal: po czym cale dostownie przytacza(*).

* Widzial go jeszcze Stanistaw Patelski, ktéory
w roku 1762, nagroki katedry poznanskiéj drukiem
oglosi! (memoriale epitaphiorum Posn, 1762 D. 3.)
i tak go opisuje: Boleslawa nagrobek dawny, ktéry
widzi¢é mozna w katedrze poznanskiéj w wigkszym
chérze jest z kamienia ciosowego (bialego) postawiony
w kwadrat (czworobok podiuiny.) Po stronie jego
poludniowéj, wyrzezbiono na kamieniu szesciu aposto-
Iow; tak samo szedciu po stronie pdinocnédj. Od
wschodu zwiastowanie Naj§wietszé) Panny Marii, od
zachodu za$ jéj koronacja. Na wierzchu posag lezacy
kréla Bolestawa we zbroji ze wszelkiemi ozdobami;
w jednéj rece trzyma orla biatego; w drugiéj miecz
i jablko krélewskie, na glowie zas korona z kamienia
bialego (ciosowego, tegoz co pomnik caly)(5). Z wy-
razen Patelskiego nagrobek dawny, widzié go mozna,
niepodobna powatpiewaé aby niemial byé ten sam jaki
Kazimirz wielki nad grobem podniést, bez odmiany
jeszcze stojacy: skrzynczasty, rzezba na czterech scia-
nach ozdobiony, dwunasta figur po bokach, wize-
runkami bogarodzicy: zwiastowania na scianie pod
glowa, a na dcianie pod stopami koronacja jéj (regina

(*) W jednym tylko wyrazie od Lubiefiskiego rézni sie, pi-
szac: veneranda columba, zamiast gloriosa jak jest u Eubiefi-
skiego i tych co z niego powtarzali.

(%) Przytoczyl to Patelskiego opisanie Bielowski (w dodat.
gazety lwow. 5 kwietnia 1856, nr. 14) i chce kamien bialy ko-
rony, odrézniaé od ciosowego bialego kamienia pomnikowego.




GROBOWY NAPIS. 2, 3. 9

coeli? czy moze wniebowzigcia). Na wierzchu lezala
posta¢ krélewska, trzymajaca wedle Patelskiego w je-
dnéj rece miecz i jablko razem (co trudno, niepodo-
bna aby w jednéj rece bylo), a w drugiéj ptaka orla:
nie herb, nie tarcze herbows, tylko ptaka; orla nare-
szcie herbowego, jakiego za czasu Kazimirza wielkiego
przyjeto.

* Chociaz Patelskiego opisanie to, majac cos wa-
tlego, o napisie nienadmienia; niepodpada jednak wg-
tpliwosci, Zze bylo na pomniku epitafjum, na kamieniu
pomnika wycigte, z ktérego kamiennego wyciecia po-
siadamy wzigta kopje 1490, jinng 1640 powtarzans,
przez wielu; a nadto e z tegoz jeszcze kamiennego
wycigcia, zdjgta byla kopja 1664 na drewnianéj tablicy
wypisana. A gdy pomnik kamienny na scianach swych
przystrojony rzezby sluiyl za toze postaci krélewskié)
z takiegoz kamienia wycietéj, sadzié nalezy, ze wspo-
mnione epitafjum tg krolewska na cztery strony ota-
czalo postaé.

* Dotad cala wiadomosé o pomniku i epitafjum
szykuje si¢ cale skladnie. Ale, kiedy si¢ zblizamy do
Jich ruiny, potluczenia, zatraty i zniknienia, wysuwaja
8i¢ nam ustawicznie watpliwosci, niepewnosci, odmet,
pomnazany mniemaniami, domystami, przypuszczeniami
cale zbytecznie obmyslanemi.

III. Rézni ostatnich czaséw pisarze, z nimi i Na-
ruszewicz, zdaje si¢ na wiarg tych widzéw, podzielajge
jich wiarg w autenticznos¢ tego pomnika, w réznych
razach napis ten przytacza (Narusz. hist. nar. pol. t. II,
ks. I, 36, nota h, i; wydania Mostow. nota 223, 224;
z jinnych pisarzéw przytaczajzcych ten napis, jile mi
si¢ postrzec zdarzylo, sa: Szmit i Albertrandi w hist.
p- chronol. pod r. 1024). W ponovionym wydaniu hi-
storji narodu polskiego Naruszewicza przez Mostow-
skiego, r. 1803 Czacki daje przypisek: ,kiedy za Czar-
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,toryskiego biskupa poznafskiego, (od r. 1738 do zgonu
,,1767 biskupujacego), spalil si¢ kosciol, z zapadlego
,grobu, wyjeto kosci Boleslawa i drugiego mezezyzny.
,,Zdaje sie ze te drugie szezatki byly Mieczyslawa.
,,0zdéb juz zadnych nie bylo, pricz kawalkow zloté
,,dréciané] w jedwabiach materji. Dotychezas w kapi-
,tularzu te kosci sp chowane, i jich czes¢ w darze od
,,kapituly otrzymalem (©). Grobowiec Bolestawa I, 1 wy-
,Tyty na nim napis stawiajg obraz nauk i sposobu wi-
,,dzenia wieku, w ktérym zyl. Byl to kamien §rod ka-
,tedry poznanskiéj, na ktorym, lezala niezgrabnie wy-
,,yobiona osoba w koronie z jablkiem i pataszem. Napis
,byl nastepujacy: tu przytacza napis (hist. narodu pol.
,Narusz. wyd. Most. r. 1803, t. IL, p. 341, 342).« Czué
sig daje, ze Czacki czytal swych poprzednikéw i z nimi
o dawnosci nie watpil; widaé, ze nicznany dlugo gréb
opisywany jako bedacy posrodku kathedralnezo kosciola,
przy jego pogorzelisku, (migdzy latami 1738, a 1767)
zostal odkryty. Zdaje si¢ ze w dalszych latach na gro-
bowcu weale juz kamienia z epitafjum niebylo: Czacki
przynajmniéj powiada i powtarza: byl kamien, na nim
byl napis. Powtarza go na cudze stowa. Jestze jeszoze
ten pomnik? jaki jego los? jaki poczatek?

+*, IV, Zwracajge w roku 1816 mg bacznosé na
ten grobowy napis od tylu oséb w ciggu lat 200 od
Sarnickiego az do Czackiego widywany i wspominany,
zaraz czynilem przepytywania czyli dotad sig w miej-
scu swojim w Poznaniu nieprzechowal. Niemégltem
w Ow czas najmniejszéj o tym powzigsé wiadomosci.
Ponawiajac w roku 1844 wydanie mego pisma o napi-

siec ponowitem téz i starania w pozyskaniu objasnien.

(%) Wierzchnia kosd¢ ezaszki, obwinigta w papier 1 obwiazana
z pieczecia kapituly. Relikwie te najwiekszego z kréléw polskich,
bedac w Poricku widzialem i w reku je trzymalem.
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Kilka uproszonych osdb, na miejscu gorliwe w téj mie-
rze czynito poszukiwania, z jich przewiadywan sig jest
pewno ze dzis ani kamien grobowy, ani tablica z ko-
Pja napisu nie jistnieja.

* Zdaje si¢ ze tablica drewniana napisu kopijowa-
nego na slupie kosciola zawieszona, zgorzala; kamien
sam, z pogorzeliska wyszedl caly, bo zdaje sie ze go
Czacki widzial. Potym byl stluczony a o fomy jego
niedbano. Z tych jeden ulamek z napisem za czasu bi-
skupa Ignacego Raczynskiego, (biskupujacego od 1792
do 1805) w most nad Cybina pod katedra w Warte
wpadajaca wmurowany zostal. Sa ludzie co to twier-
dza. Jinny ulamek, maly, majacy na sobie figurki po-
dobne do tych co sa na groboweu Kokietka w Krako-
wie, staraniem Edwarda Raczynskiego restaurowane,
umieszczony przezen zostal w sarkofagu, jakim ka-
plicc w Poznaniu przystrojil. Zostaje wige tylko ulam-
kowy slad, i pamie¢ niedawnego bytu.

* Ale kanonik Przyluski w Gnieznie posiada sztych
z XVI wieku wystawujgey i nagrobek i napis na nim.
Litery napisu majz; ksztalt jaki na pieczeciach z XIII
i XIV wieku HlleW’lJ’]. Sztych dobrze jest zachowany.
Kielisinski zamierza go na hlasze ponowié, znajomosé
przeto zagubionego pomnika stanie si¢ powszechniejsza.
Niemajac przed sobg tego wizerunku zatraconego pom-
nika, nie zostaje mnie nic wigedj jak powrdcié do tego
com w roku 1816 skreslit (7)

(") Tom nadmienil z przepytywafi, a gléwnie z listéw Kie-
lmml\wrro, ktéry zmarl, a w roku 1855 mimo usilnych z méj
strony dopytywan i pm/b ni o ponowieniu sztychu, ni o originale
wiadomogei nieotrzymalem. Bylo to roku 1842, na dniu 3 wrze-
énia pisal mi Kielisinski w lidcie swym, co nastepuje: ,,co sie zas
owéj tablicy tyczy, ktéra miala przechowa¢ napis nwxoul\owy
z pomnika Bolvsl awa wielkiego w Poznaniu, ta musiala zgorzeé
w ktérym z pozaréw po roku 1600, bo o niéj ani kto tu wie,
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+*, Te miatem w roku 1844 wiadomosé. Tym
czasem Bielowski (dodatek przy gazecie lwow. 5 kwie-
tnia 1856 n. 14) dostarcza jinnych i cale jinnych.

Y.ukaszewicz mu powiada, ze w r. 1744, wysta-
wila kapitula nowy nagrobek chrobremu i $réd uro-
czystego nabozenstwa przeniosta zwloki do jinnéj tru-
mny. Ale jakze to przypuscié¢ r. 1744, kiedy Patelski
1762 widzial stojacy dawny nagrobek w swojim co do
czterech stron $wiata postawieniu? chyba ze jich bylo
dwa, a 0o tym nowym przemilczal. Jakze mogla wr.

Z kamiennego zaé grobowca, tylko kawalek maly zostal, i ten
mocno uszkodzony, figurki podobne do tych co s3 na grobowcu
Lokietka w Krakowie. Te figurki p. Raczyfiski kazal zrestauro-
waé (!!!) i weielil do sarkofagu swego konceptu w kaplicy w Po-
znaniu. Liter na nim dawnych élady byly niewyrazne wcale. Ale
u x. kan. Przyluskiego w Gnieznie, jest sztych z XVIgo wieku
wystawujacy i nagrobek ten i napis na nim. Ten sztych dobrze
jest zachowany. Jesli bede mégl otrzymaé go, to uczynig z niego
facsimile na blasze i wam poszle exemplarz. Pamietam jiz litery
maja ksztalt ten, jaki na pieczeciach, XIII i XIVgo wieku.* Te
byly stowa Kielisinskiego, pézniéj méwil o nim jakoby go mial.
Tegoz czasu 1842 wychodzily wspomnienia wielkopolskie Ed-
warda Raczyhskiego, w ktérych (t. II, p. 201, w nocie) czytamy.
»Dawniejszy jezeli nie pierwotny grobowiec Mieczyslawa I Bo-
lestawa chrobrego wyobraza rycina pod liczbe 34, zdjeta z sta-
rodawnego odcisku znajdujgcego si¢ w zbiorze jx. Przyluskiego
proboszeza katedralnego gnieznienskiego. Rzeczony pralat jisto-
tna oddal przystuge kunsztom polskim przez wyszukanie téj rzad-
kiéj a bardzo dawnéj ryciny."" — Jest wigc tu mowa o téj saméj
rycinie wedle ktéréj pan Raczyfiski restaurowal nagrobek wedle
swego konceptu. Na rycinie tego restaurowanego nagrobku pod
liczbg 34, widaé i napis literami dzi§ w druku uzywanymi.—Nie
o to nam jidzie tylko o sztych lub facsimile jego wyobrazajace
stary zniszczony zabytek. Pickna rzecz stare graty wedle swego
przywidzenia restaurowaé, piekna przechowywaé i w skrytkach
swych dusi¢; ale pigkniejsza nieskaZone powszechniejszemu wy-
daé uzytkowi: to lepiéj od zatraty ochroni,
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1744 kapitula zwloki z trumny do trumny przekladad,
kiedy odkryto kosci dopiero w skutek pogorzeliska za-
padlego grobu. Chyba Ze pogorzelisko zaszlo wraz
po roku 1738, w ktérym Czartoryski na biskupstwo
wjechal i kapitula w lat pare zawinela si¢ sw¢j sta-
wia¢ pomnik.

* Jinng powiesé przytacza Bielowski (zda sig¢ te-
goz Y.ukaszewicza), ktéra twierdzi, ze pomnik dawny
roku 1762 przez Patelskiego opisany zniosla kapitula
w r. 1766 z powodu mniéj przyzwojitéj budowy jego
(ob minus decentem structuram, Jdéz. Xuk. obr. m.
Pozn. II, 104), a wystawila nowy, ktéry podobno
w pozarze katedry 1772 r. zniszczony zostal. Owoéz
jinna dla nowego pomnika data (nie 1744 ale 1766),
a dla zniszczenia jego (bo dzi§ nikt go niewidzi), jinne
1772 roku pogorzelisko, albowiem to, o ktérym Cza-
cki nadmienia, ktére kodci pod pomnikiem zloZone od-
krylo zaszlo przed rokiem 1767, to jest przed zgonem
Theodora Czartoryskiego.

Co do nowego pomnika, malo nas obchodzi, czy
trwal od roku 1741 do 1772, czy dopiero od roku 1766,
czy byl: obchodzi nas wiecéj los dawnego, starego.
Owéz z tego co wiemy, date 1744 poczytujemy za cod
mylnego, zmyslonego; a przyjaé musimy rok 1766 za
date pogorzeliska, w ktérym grobowiec si¢ zapadl,
a starodawny pomnik potluczony zostal. Xomy i okru-
chy jego dos¢ dlugo zaniedbane lezaly, kiedy takowe
za biskupowania Ignacego Raczynskiego po 1792, szly
do budowy mostu cybinskiego a pézniéj dostarczyly
Edwardowi Raczyfiskiemu kawalca jaki wcielil do sar-
kofagu swego (jak moéwi Kielisinski) konceptu w ka-
plicy w Poznaniu. Owoz aby pozna¢ materjal staro-
dawnego pomnika, czyli kamien bialy z ktérego byl
wyciosany, niéma potrzeby most cybifski rozwalaé,
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gdy kawalec tkwi w przystepnym sarkofagu przez Ed-
warda Raczynskiego wymyslonym.

* W calosci swéj i figurkach starodawny pomnik
mial ksztalt, postawe i wejrzenie grobowca lokietko-
wego, opisal to, jak rozpoznaé zdolal Patelski, wyo-
brazala rycina od pralata Przyluskiego posiadana przez
Kielisinskiego widziana. Za jéj poérednictwem spo-
dziewaé sig moznaby powzigé czyste i wlasciwe o za-
traconym pomniku wyobrazenie. Co si¢ z nig stalo?
czy w Kurnikn wraz z Kielisinskim z tego $wiata ze-
szla; czy dla tego niedostepngy si¢ stala aby nienara-
zifa, z gorycza to mowie, na smiech lub zarty nowego
konceptu (8).

Przystapmy teraz do’epitafjum.

V. Jile wiem mamy pieé edicij napisu calkowi-
tych: Yubienskiego, Starowolskiego, Hartknocha, Za-
laszowskiego i Czackiego; nadto ulamkowe jego przy-
taczania w Sarnickim i1 Naruszewiczu. Z tych biorge
za text, text Y.ubienskiego z varjantami ten stary text
powtarzamy; varjanty razem na koncu zamieszczamy.

* A gdy sie odkryla szésta najdawniejsza z roku
1490 Streczaka kopja, téj varjanty osébno spodem
w notach kladziemy, aby snadniéj byly dostrzezone
bo s3 nader wazne. (Bielowski, dodat. przy gazecie
lwow. 12 kwietnia 1856, n. 15).

(®) Na sarkofagu invencji Edwarda Raczyfiskiego lezy ma-
jestat, w postaci wysmuklego mlodzieniaszka ktéremu ledwie
mech pod nosem si¢ pudeil; w szlafmycy; w trzewiczkach salo-
nowych, w ponczoszkach i krétkich gatkach czyli spodniach (cu-
lotte) jakby na bal wystrojony. Takaz to postaé ma byé¢ wize-
runkiem szedédziesiecio letniego kréla, otylego, dzielnego; ma
wyobrazaé pierwotny jego grobowiec, jak upewnia sam wspo-
mnief wielkopolskich zdzielca (t. I, p. 201, rycina 84).
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EPITAPHIUM.
Hic jacet in tumba, Tu lezy w grobie
Princeps gloriosa columba(a); Ksiaze, chwalebna golebica.
Chrobri tu es dictus, Chrobrym ty jestes zwany
Sig¢ in aevum benedictus. BadZ na wiek blogoslawion
5, Fonte sacro lotus Zrzédlem dwietym zmyty
Seruus domini puta totus: Sluga pana wiadomo zupelny:
Praecidens comam Obcinajac wlosy,
Septennii tempore Romam.  Siedmioletniego czasu w Rzy-
mie.
Tu possedisti, Ty posiadales,

10. Velut athleta Christi()), Jakby zapaénik Christa,
Regnum Sclavorum, >anstwo Sklawonéw
Gotthorum seu Polonorum (¢). Gotéw 1 Polonéw
Caesar praecellens, Cesarz przedwietny
A te duealia pellens, Od ciebie ksiazecodé odgania-

jacy.

15, Plurima dona sibi. Rézne dary sobie (jemu),

Que placuere tibi, Jakie podobalo sie tobie

Huic detulisti(d), Temu zlozyles,

Quia divitias habuisti(e). Bo bogactwa miales.

Inclyte dux, tibi laus, Przestawny ksiaze, tobie chwala,

20. Serenissime Boleslae (f). Najjasniejszy Boleslawie,
Perfido patre natus Z niewiernego ojca zrodzon.
Sed credula matre(g). Ale prawowiernéj matki.
Vicisti terras, Zwyciezyles ziemie,

Faciens bellum quoque Zwodzac boje jako i wojny.

guerras,

a) Stan. Streczak czyta: Princeps generosa columba,

b) Strecz: Velut verus athleta Christi.

¢) Strecz: Gothorum sive Polonorum.

d) Strecz: Hine detulisti, fo jest: tu (w Gnieznie gdy
byl) zgromadziles, ztozylesd, dales.

e) W kopji Streczaka jest wszedzie e, zamiast ae; a w tym
razie divitias, zamiast t, ¢, divicias.

f) Strecz: Strenue Boleslae, azatym: dzielny Bolesla-
wie; a Boleslae dla rimu czytaé wypada: Boleslaus,

9) Strecz: Perfido patre Tu es, sed credula matre. Bez-
watpienia tu es urosto z natus i natus, lekcja pewniéjsza.
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25. Ob famam bonam, Dla stawy dobréj,
T ibi contulit Otto coronam. Tobie nadal Otto korone.
Propter luctamen, Namiast tkania. (?)
Sit tibi salus. Amen. BadZ ci zbawienie., Amen,

Variae lectiones.

Vers. I, Hic ap. Sarn. Star. Hart. Hac — 2, Princeps
ap. Sarn. Rex pius (forte melior lectio?); veneranda ap. Zalasz.
8, Chrobri ap. St. Chrabri, ap. Czac. Chrabrie, ap, Sarn. Boles-
laus chrobri(?)— 4, aeuum ap. H. Cz. aevum — 5, lotus ap. St.
latus — 6, Seruus ap. H. Cz. Servus — 11, Sclav. ap. Narusz.
Slavorum — 12, Gotth. ap. St. Gottorum, ap. H. Cz. Gotho-
rum, apud Narusz. Gotorum — 17, detulisti ap. St. dedi-
sti — 20, Serenis. ap. Cz. Invictissime — 21, Perfido ap. St.
H. Perfide — patre natus ap. Cz. natus patre (ex emendatio-
ne Cz.?) — 22, matre ap. Cz. natus matre — 28, Vicisti ter-
ras ap. Cz. Vicisti quoque terras — 24, bell. quoq. guerr. ap.
Cz. bellum guerras (iterum emend. Czac.?) — 26, ap. Cz.
Otto deest (omissio) — 27, luctamen ap. Cz. lutamen (error
typogr.)

Te 83 wyrazy napisu grobowego Boleslawa wiel-
kiego. Prawnuk jego a jimiennik, obdarzony wielg
swego pradziada przymiotéw, godzien czulszego wspo-
mnienia, konczac swe zycie na obcéj ziemi, choé nie
od ziomkéw, otrzymal takie w niewlasciwym miejscu
napis grobowy, w stronach gdzie za zycia groze or¢za
roznosil.

VI. Na poczatku XVgo wieku, (kolto roku 1440),
pierwszy kommentator Kadlubka (Jan Dombréwka)
przytacza, ze w Karintji znajduje si¢ epitafjum Bole-
stawa szczodrego ($miatego): hic jacet Boleslaus rex Po-
loniae, occisor sancti Stanislai episcopi cracoviensis: ,tu

(%) Luctamen (nie od luctus, placz, ale) od lucta, luctatio,
zapasy, zmaganie sie: nadal tobie Otto korone abyé walczyl. —
Gruby ten blgd mdj, wytkngl Dominik Szulc jak to Bielowski
nadmienia.
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»lezy Bolestaw krél polski, zabdjca swigtego Stanistawa
»biskupa krakowskiego“ (comment. ad Mat. chol. II, 22).

O pokucie i pogrzebaniu Bolestawa tego w Ossjaku
w Austrji, od réznych kronikarzy naszych, wzorowych,
czyli od tych co s3 przeslowcami, powtarzaczami, ré-
znie jest wzmiankowano (Dlugosz, I1I, p. 298; Decius,
lib. I, inter scr. pol. Pistorii, t. IT, p. 278; Miechovita,
II, 20; Cromer, de orig. et réb, gestis Pol. lib. IV,
sub fine, inter scr. pol. Pist. t. IL, p. 461).

Niemég! napisu znalesé¢ Miechovita zmarly 1523,
(lib. II, 20, edit. 1521, et 1582). Ale péznidj, jako
o widzianym, prawil Walenty Kuczborski (apud. Sar-
nicki VI, 9, edit. 1587). W tymze czasie odwiedzal
ten nagrobek Bialobrzeski biskup kamieniecki (1577
do 1586) (Papr. herby ryc.). Odtad niektérzy dobrg
wiary, napis ten grobowy, jako dowéd prawdy powta-
rzajg (Sarn. VI, 9; Neugeb. III, p. 70) i bylby do-
tychczas po naszych historicznych pismach krél nie-
szczgsliwy na cmentarzu klasztornym Karintji spoczy-
wal, gdyby byl Naruszewicz niepostrzegl ze wyraz
zabdjcy swigtego Stanislawa, niemog! si¢ predzéj w na-
pisie takim zjawié, az w 175 lat po zgonie Bolestawa II,
ze zatym tak dalece pdézniéj od mnichow jest jego pa-
migci postawiony (Narusz. hist. nar. pol. t. II, ks. IV,
31, nota I, wydania Mostow. nota 217) (1°).

Czacki za$ ostrzega, ze jile mogl z odrysowania s3-
dzi¢, charakter jest wieku XIII a moze i XIV (nota
do Narusz. wyd. Most. ks. IV, 31, 227). Rzecz jest

(%) Kronikarzjak Mateusz lub Kadlubek, mégt w potocznych
wykrzykach i rozwodzeniach si¢ zabitego biskupa wezesno przed
kanonizowaniem &wigtym mienié (Bolesl. szczod. upadek, 24):
ale aby titul éwietego w napisie grobowym wraz po zgonie, W po-
mniku na pdl kodcielnym przed kanonizacja przed rokiem 1254
znaledé si¢ mégt, to jest niepodobna i stusznie to biskup Naru-
szewicz postrzega,

P




18 BOLESEAWA WIELKIEGO

przeto w wielkiéj czedci zalatwiona. Nagrobek oka-
zuje si¢ niebyé tym czym sig¢ zdaje na pozér i mic
przeciw historicznym §wiadectwom, wspétczesnym wia-
domosciom, ze Bolestaw II, w Wegrzech zycie zakori-
czyl, m6éwié nie moze (7).

VIL Grobowy napis Bolestawa wielkiego, znajdy-
wal si¢ w swojim wladgiwym, ale czyz dla tego jest
prosto na grobie Bolestawa wraz po jego zgonie i po-
grzebie polozony? Byl on widziany i wspominany jako
wielce stary (od roku 1587 do 1687) (od r. 1490 do 1762)
od wielu, kiedy nieznano grobu Bolestawa. Po6zniéj
(miedzy latami 1738 a 1768) gréb Bolestawa znaleziono,
i kamien grobowy i napis jeszcze byl widywany. Nie-
ostrézne przytoczenie tego napisu przez jakiego pisarza
(Sarnickiego, Czackiego), niewiem jak dalece rzecz tg
w wyobrazeniu Bentkowskiego, sprawiedliwie si¢ o au-
tentja tego napisu turbujgcego wystawuja('%): to atoli
na bok usunawszy, rozbierajac sam napis, znajdZmy
w nim watpliwosci o autenticznosei, szukajmy dowodow,
Ze ten mapis przez zaden sposéb wraz po zgonie Bo-
leslawa i w dalszych nawet latach dlugi czas zjawié
sie niemégl, az znacznie pézniéj dopiéro.

(1Y) O tym jego groboweu powiémy nizéj.

(1?)I kto wie np. jak si¢ rzecz ma z napisem Bolestawa chro-
brego u Sarnickiego przytoczonym. Fubiefigki zaé jinaczéj to
przytacza (Bentkow. hist. liter, t. II, p. 722). Z tych sléw zdaje
sie, jakoby o bycie samego napisu watpil, bo cézby byé mialo
z owym napisem w autorze nieufnoé¢ do calego dziela swego
wzniecajacym? a jesli tak Sarnicki wzniecajacy nieufnoéé do ca-
Tego dziela swego, o jakad kompozicja jest posadzany, zajiste
gorzéj wychodzi na tym biedny Fubienski, nietylko wiadomogé
o napisie, ale caly napis komponujacy! szkoda ze sig tak marny
powéd wynurza w watpliwodciach Bentkowskiego: Ze ten jinaczéj
a ten jinaczéj. Gdyby bowiem, przez szanownego pisarza tego,
rozwazniéj rzecz ta natrgcana byla, bylby zyskal zaszczyt pier-
wszego Watpiacego o autenticznosci napisu,
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+*+ Kielisinski patrzac na (restaurowane) figurki
utomku kamienia grobowego dotad widzié sie dajacego,
dostrzega jich podobienstwo z figurkami grobowca F.o-
kietka w Krakowie bedgcego. Toby grobowy kamien
Bolestawa odnosilo do wieku XIV. Wazakze podo-
biefistwo tego rodzaju, nie jest dostateczne do ozna-
czenia czasu.

* Ale tenze Kielisinski, mnogim rozpoznawaniem
pieczgci, wprawny i biegly w rozréznianiu postaci glo-
sek réznego wieku pisma, dostrzega ze na rycinie z XVI
wieku ten grobowy kamien wyobrazZajacéj, pismo i glo-
ski napisu, sa takie jakie maja pieczeci wieku XIIL
To bieglego znawey postrzezenie bytoby dostatecznym
do naznaczenia czasu, w ktérym éw kamien grobowy
wymyslony, zrobiony i nad pogrzebanym przed trzysta
laty cialem polozony zostal. Rycina w tym razie nie
moze by¢ posgdzona o niewiernosé, poniewaz pismo
wieku Boleslawa, wieku X i XI jest podobniejsze do
pisma prostego rzymskiego, pisma wieku XVI i dzi-
siejszego, anizeli pismo zakonne, tak zwane gotickie
wieku XIII: rysownikowi za$ latwiéj w pismo proste
sobie swiadome, anizeli w pismo lamane wiekowi jego
Jjuz niezwykte.

* VIIL Co do napisu jest on krétkiemi leoninami,
w 28 wierszach, czyli 14 parowierszach rymowanych.
Zrazu wiersz pierwszy trzyma po szesé syllab, ale pod
konie¢ miewa po siedm, albo po pieé tylko; drugi za$
wiersz zawsze jest dluzszy a liczba syllab jest mocno
niestateczna, tak jiz nieraz brzekliwosé riméw oslabia
i gubi. Slowem wierszowanie niestychanie niezgrabne,

* Lacina nieznosnie plaska, ani liczby syllab
W wierszu utrzymaé nieumie, ani si¢ zdobyé na jaki
obrét cokolwiek zajmujacy wyrazen czy mysli. Osnowa
potworna zadnego nieokazujgca jednostajnego ciagu po-
jecia. Chce widzié Bolestawa blogostawionego w nie-

9%




20 BOLESLAWA WIELKIEGO

bie, i chwali go, stawi go dwoma nawrotami, byle
z czego. Crobry, golebica blogostawiona jest wstgpem.
Ochrzezony, w Rzymie mnich, Christa zapa$nik, ro-
carz od cesarza, ktérego obdarzyl koronowany, jest
pierwsza czgscig. DBoleslaw urodzil sie zwyciezca, od
Ottona dla stawy koromowany, jest to druga czgsé.
A na zakonczenie, zamiast placzu, badz zbawiony.
Najwiccéj go tedy zajmowala korona: zeby dotrze¢ raz
do spedzondj ksigzecosci, drugi raz do wyrazenia wprost
korony: raz tworzy Chrobrego uduchownionego, drugi
raz Bolestawa wojownika.

Ze wiersze leoniny, jakimi nie foremnie napis jest
ulany, znane byly za wieku juz Boleslawa wielkiego,
wiee wiersze napisu z ksztaltu swego mogly byé wier-
szami czasu owego. Atoli wiele jest w jistocie rzeczy
saméj, wyrazen, mniéj zgodnych z czasem i nie do znie-
gienia.

IX. Boleslaw I, syn Mieczyslawa a wnuk Ziemo-
mysla, jeden z najwigkszych krolow polskich, od naj-
blizszych historikéw byl nazywany wielkim. Tak go
(roku 1110) krajowy pisarz Gallus z Francji przybyly
nazywa ('%); tak kronikarz ruski kijowski (roku 1116)
Nestor (1) i wielu nast¢pnie krajowych annalistow i kro-
nikarzy ('9).

Dopiero posrodku XII wieku, pierwszy raz znaj-
duje si¢ w Bogufale (jak jest drukowany), nazwisko

(19) Solebat quoque Magnus Boleslaus: Gall. lib. I., cap.
15 — postquam igitur Magnus Boleslaus: I, 17,

(%) Bie bo Boleslaw Welik: Nest. ad. a. 6526, po Niko-
nowu spisku, t. I, p. 125, — Tegoze lieta umre Bolestaw Weli-
kji w Lasiech: Nest. ad. a. 6538, ibid. p. 182.

(%) Primus Boleslaus efficitur rex Magnus: brevis chron.
gub. a. 1025, inter scr. siles, Somm. t. IL, p. 79. — Boleslaus
Magnus obiit: annal. polon. ad. a. 1025, ap. annal, cujav. ibid,
p. 81, — Boleslaus primus Magnus dictus; Boguph. ibid. p. 25.
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chrobry (1%) ktére byé moze, ze jeszcze do Bogufala nie
nalezy ale do przerabiacza jego, text drukowany Bo-
gufala, bedac z rekopismu przetworzonego popsutego
w wicku XIV. W tym wieku XIV, nabywa wzigtosci
nazwa chrobry i jako pewny byt majgca pojawia sig (7).
Pod koniec wieku XV, Dlugosz chrobrym go state-
cznie nazywa ('®). W XVI, Kromer zargezyl, ze ru-
ski wyraz i nazwisko chrobrego, sam Bolestaw przyjal,
nawet zamek Chroberzec dla tego stawial ('?). I rzecz
byla skoficzona, nikt wigcéj na utratg wlasciwego na-

— Vita scti Stanislai, proem. msepti zamosc. p. 307, — Dazir-
gwa edit, gedan. p. 13. — Anonym. annal. monach, sub. a.
967, 1000, 1025, edit. gedan. p. 35; mscpti dzirsw. kuropat.
bibl. soc. vars, p. 98, 99; mspti lubien. p. 53; mscr. zamosc. p.
827, 828, cf. anon, annal, p. 14. — Kommentator Mateusza
Cholewy, Jan Dombréwka, jeszcze terminu Magnus uzywa. Jest
ostatni, odtad nikt wiecéj epithetu Magnus nie podnidsl, poszed?
w zapomnienie.

(%) Boleslaus primus Magnus dictus et animosus, qui in Po-
lonia chrobri nuncupatur: Boguph. loco cit. Sadze Ze tu jest
o chrobrego. animosus, nazwie w text Bogufala wiadomostka wei-
énieta przez jakowegod cudzoziemca nawet bo text Bogufala,
jak dzi§ w edicji posiadamy, ma niekrajowe dopiski, i tu wladnie
toz samo czué daje dopisek ten, in Polonia. — Podobny wpisek
o chrobrosci Bolestawa, znajduje sie w wyzéj przytoczonym sto
lat od Bogufala pdzniejszym annaliécie mnichu (z roku 1840),
w jego kopji ezy wypisach i przeslowywaniu w rpiémie zamoj.
p. 827; Boleslaus Magnus, qui Chrobri dicitur. Toz in codice
dzirsv. p: 98. lubien, p. 53.

(') Qui dictus est Traba (Chrabri), it est mirabilis vel bi-
bulus, qui dicitur sic Tragbir: Johan. chron. pol. inter scr. siles.
Som. t. I, p. 5. — Igitur Boleslaus Chrabri dictus... hic Boles-
laus Chrabri mirabiliter nominatus est: anonymi chron. ibid. p. 19.

('8) Boleslaus primus Poloniae dux, Chrabri, id est potens
et animosus appellatur: Dlug. lib. II, p. 158.

(19) Chrobri, hoc est acris, appellationem propter excellen-
tem virtutem et animi magnitudinem, a Russis tributam, accepit:
Crom. de reb, gestis Pol. 111, inter scr. pol. Pistorii, t. II, p. 441.
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zwiska wielkiego weale si¢ nie uzalil: wszyscy go je-
den za drugim bez braku az do ostatka, chrobrym
mianujg.

Z tym wszystkim poniewaz, ani w sto, ani we dwie-
dcie, a podobno ani we 300 lat po zgonie Boleslawa,
W powaznym sposobie, wyraz chrobry uzywany nie
by} (2°); poniewaz Rusini Bolestawa, nie chrobrym ale
wielikim znali: sadze przeto, Ze za zycia Boleslawa,
ani za zycia syna jego ani prawnuka, na grobowym
napisie wielkiego krola jakiby wraz po jego zgonie byt
wznoszony, najdowaé si¢ nie moze; ze wyraz chrobry
W napisie grobowym jest pierwszym dowodem znacznéj
pozniejszosci napisu, odnoszacy napis do wieku XIV.

Nieprzyzwojity do czasu smierci Bolestawa wyraz
chrobry, ma blisko wyraz gloriosa, od Galla sto lat
pdzniéj piszacego, do Bolestawa nader czesto stoso-
wany: Boleslaus gloriosus. Zdaje si¢ ze wymyslacz
napisu grobowego, napojil si¢ tym wyrazem z histo-
rika w sto lat po Bolestawie Zyjacego, a raczéj z pisa-
rzy ktérzy go niezgrabnie powtarzali.

X. Powies¢ o jakowychsis postrzyzynach na mni-
cha kréla wielkiego Boleslawa, na uslugi boze zakonne,
za siedmioletniéj bytnosci w Rzymie, jest zajiste jedna
z naj$mieszniejszych, pomigdzy tymi ktére ten napis
grobowy przepelniaja. Powiesci téj historja w prostym
wzigeiu nierozumie. Ale pomiedzy legendami pobo-
znemi jakie si¢ gesto w Polszeze uwijaly, znany byl
zywot $wietego Romualda, pisany przez Piotra Damiani
(po roku 1040). Tam nasi kronikarze nietylko czytali
o staraniu si¢ Boleslawa o korong w Rzymie, ale nadto

(20) Jesli kiedy przyjdzie do nalezytego oczyszczenia kro-
nik krajowych i kriticznego onych wygladzenia, by¢ moze jiz sie
pokaze ze wyraz chrobry powstal przez karambolowanie, przez
uczone etymologiczne nakretnie, Tragbira, Trinkbiera.




GROBOWY NAPIS. 10, 23

mieli do powtarzania dziwy o mnichach i pustelnikach
z téj okolicznosci w Polszcze pozabijanych. Czytali ze
za staraniem Busklawa (Boleslawa), sprowadzeni byli
ci pobozni ludzie do Polski, ze dwoch mnichéw od
swictego Romualda do Polski wypuszczonych, uczyli
si¢ przez lat sicdm slawianskiego jezyka, a wybierajac
gig w podr6z od papieza (w Rzymie) blogostawienstwo
wzieli (21).

Obok tego czytali w tymze zywocie ze Busklaws,
glawianskiego kréla syn, dal swietemu Romualdowi
konia i by! od niego omniszony (22). Ten Busklaws

(21) Petri Damiani vita scti Romualdi cap. IX, 48.

(22) Habebat autem (s. Romualdus) equum satis egre-
qium quem sibi Buslavus Slavonici regis filius dederat,
Jactus ab eo monachus: Petri Dam. vita scti Rom. VIII,
39.— Bollandiéci sami sadza, ze tu ma byé ten sam Buslaus rex
(to jest Boleslaw wielki), o ktorym po jinnych miejscach Damiani
wspomina i cheg ezytaé Busclavus sclav. regis filius, upatrujge
i szukajac w tym jakiego z synéw Bolestawa wielkiego. To atoli
jich dochodzenie w écistym uwazaniu chronologji jest nie do utrzy-
mania. To mnichostwo i darowizny konia, byly za zycia Ottona III,
(najpézniéj bylo kolo roku 1000), kiedy najstarszy z synéw Bo-
lestawa wielkiego, ledwie jeden dziesiatek lat m6gt sobie naliczyé,
Byt to wiec raczéj, (rzecz prodciéj biorgc) mnich Busclavus, ji-
miennik kréla Boleslawa wielkiego, a nawet po ojcu brat jego,
syn réwniez Mieczyslawa Igo, tylko z jinnéj matki. Kiedy wigc
uczonym wydawcom zywotéw dwietych, udalo si¢ pewny rodzaj
anachronismu popelnié, c6z wiec dziwnego, jesli w dawniejszych
wiekach, podobiehstwa jimion, do jakich potwornych mieszanin
kronikarskich stawaly sie powodem? a takie wszedzie si¢ nawi~
jajg. Dla przykladu dotkliwego, z podobnych platanin wynikajg~
cego, rzuémy oko na dzielo Hjeronyma Pruszcza, forteca monar-
chéw polskich, w Krakowie 1737 4to. Tam w rozdziale 4, na
stronie 55, Pruszez, odwolujac sie do przywodzonego tu 2ywota
romualdowego Piotra Damjaniego, i do ksiegi Vtéj kroniki Bene-
dicta, (ktoréj dotad wyszukaé niemdglem, a ktéra moze niektére
w tych okolicznodciach dziwactwa wyjaéni) — Pruszez pisze: ze
Buslawin albo Boleslawin krélgwicz polski, wnuk Boleslawa chro-
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czyli Bolestaw (z jinnego swego jimienia Lamberta,
okwite dostarczajacy do jinnych basni zrzédlo), byt
mnichem, odwiedzal Rzym, (bo jako Lambert, rézne
dary papiezowi zanosil (2%) kolo roku 992), moze byé,
(ze o tym jinne klechdy nieprzemilezaly), Zze byl siedm
lat wprzédy uczniem swigtego Romualda, albo ze za-
nioslszy one, siedm lat w Rzymie goscil. Byl on sy-
nem Mieczystawa I kréla polskiego 1 Niemki Ody-
mniszki (2%), a wiec bratem Boleslawa wielkiego. Jed-
nosé¢ jimienia, braterstwo, o czym nawet dokladniejsze
jinne legendy, nieprzezornych kritikéw w tamtych wie-
kach rozrozniajac, ohjasnié niezdolaly, zamieszaly sprawy
Bolestawa mnicha, z jego starszym bratem Bolestawem
krélem, i utworzyly na grobowym napisie kréla, nawet
po najdziwaczniejszych kronikarskich ramotach, niesty-
chany dziwolag, bytnosci Boleslawa wielkiego w Rzy-
mie, siedmioletniego nowicjatu, postrzyzyn w mnichy,
nareszcie w tym sposobie calkowitego usludze bozéj
poswiecenia sie. Jinaczéj tych osobliwych rzeczy obja-
§ni¢ nieumiem. Cos podobnego zjawi¢ sie niemoglo,
chyba w wieku XIV.

XI. Przepuszczajac wyrazeniom w titutach Bole-

brego, konia dwigtemu Romualdowi darowal roku 966, ktérego
gwiety Romuald za osielka frimarczyl. Zakonnikiem zostal w rze-
dzie $wietego Benedikta, a jimie zakonne dane mu bylo. ...,
Bardzo dobrze Ze roku 966 mnichem zostawal i konia darowal,
ale Boleslaw ¢w dziad jego, urodzil si¢ dopiero w rok potym,
roku 967??!! To niech stuzy za maly wzorek, nedznych wypi-
sywan., T3 oto droga, Pruszcz dopad! jinnégo straszliwégo w na-
széj historji potworu, ze ten Buslawin mnich, jest krélem Kazi-
mirzem Boleslawa wielkiego wnukiem, ze Kazimirz krél byl
mnichem.

(??) Donatio civitatis Schinesghe (Gneznae) Johan, XV.
(a. Circiter 991) apud Muratori antiq. Italiae medii aevi, tom
V, p. 831.
(%) Ditmar, IV, p. (360) 320.
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stawa, ze byl krélem Slawian i Gotéw (Prusakéw
i Polakéw), w uczonéj wyszukawosci dziwacznym a tak
bardzo stroniacym od prostoty jakaby panowala na
grobowcu zaraz po zgonie wiclkiego kréia stawionym :
na réwnéj wadze zawieszajge i ksigzecosé z Boleslawa
przez Ottona spedzona, uwazmy, ze dowcipne zastrze-
Zenie pisarza tego napisu; bo bogactwa miales: prze-
mawia o nedzy doweipu i pisarza.

Nie powtarzajae co gdzie jindziéj dokladniéj o koro-
nacji i krolestwie Bolestawa wielkiego powiemy, wyraz
nadania korony Boleslawowi przez Ottona, jako téz
spedzanie z niego jakowéjs ksigzecosci jest bardzo nie-
wezesny. Boleslaw uzywal tituléw kréla na wzér ojea
i naddziadéw swojich, byl zas od Niemcéw, a to w po-
nizajacym niejako sposobie, alboli raczéj wyraZajagcym
jego zwigzki z rzesza, ksigzeciem mianowany. Otto
za bytnosci swéj w Gnieznie, o$wiadezyt, Ze nie jest
przyzwojita, tak nisko uwazaé, tak wielkiego kréla;
uznat go za kréla; w zawartym przymierzu, poréwnal
80 ze 8wojg cesarska godnoscia a niemieckim krélestwem:
na znak przyjazni, w przyjemnych uniesieniach, cesar-
ska swa korong, wlozyl na glowe Slawianina.

Z tym wszystkim, krélowi chrzescjanskiemn, jeszeze
tym przyznaniem krolestwa od spsiedniéj potegi, nie
uzupelnily si¢ Zyczenia, kiedy powszechnie u chrzescjan
krélowie brali namaszezénia. Moze byé Ze o takie na-
maszczénie, staral si¢ juz Mieczystaw, lubo 2o wyjednaé
niemégl? W wojnach z Henrikiem cesarzem, Boleslaw,
czujac ze zawsze moze z téj strony od Niemcow przy-
krosei ponosié¢, szukal, przemijajacémi jakiemi§ wzru-
szeniami powodowany, pozyskania od wladzy najwyz-
82¢j duchownéj upowaznienia do tego obrzadku, jakim
sgsiad jego Wegrzyn juz sie zaszezycal. To gdy z oko-
licznosciami niedoszto do skutku, sam przez si¢ na-
reszcie Bolestaw dogodzit swym zyczeniom i uroczyscie
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odby! namaszczalng koronacja, prawdziwie jako pan
i mocarz wielki i rzeczywiscie potezny, chcial byé w té]
mierze wzorem dla nastgpcow.

XII. Lubo syn i wouk jego brali korony, zdaje
si¢ tymze obrzadkiem, koronacja jednak jego prawnuka,
taz droga wlasnéj woli i rozkazu dopigta, byla bez-
watpienia jedna z okolicznosci obchodzacych rozdra-
zniona na niego wladz¢ duchowna, a mianowicie cu-
dzoziemska w kraju osiadly z cesarzem sprzymierzong.
Ulegl nieszezesliwy krol swemu losowi. Jego nastgpey,
z titutami swymi kréla, wigeéj u sgsiadéw niz krajow-
cow, wzgledéw znajdujacy, od sgsiadéw krélami s
znani, przez pobozng uleglosé powoli opuszezali przy-
biera¢ titul krola.

Rozszérzane bylo po kraju mniemanie, ze si¢ swojg
wladza koronowaé¢ niémozna; ze jesli do koronacji dwu
piérwszych Bolestawéw, wladza papieska, swego przy-
zwolenia niedala, ze sig to stalo za zezwoleniem cesar-
skim Ottona. Snujace si¢ legendy, opisywaly uroczy-
stosci przyjecia Ottona w Gnieznie, a nastrojony stan
rzeczy wiekowych, wyrozumial, Ze Otto Boleslawowi
korone nadal. Zlaly si¢ po kronikarzach czynione
wzmianki koronacji Boleslawa z tym mniemaniem, W po-
daniu malo rozrézniane i zapewnialy wieki z kritiki
wyzute a skrzywionym pojeciem wiedzione, ze Otto
uroczyscie Bolestawa w Gnieznie namagei¢ pozwolil.
W sto lat blisko po koronacji Boleslawa, cudzoziemiec
pisarz w Polszcze, juz jest przejety tym mniemaniem,
e Bolestaw od Ottona korong otrzymal: dalszego czasu,
poczeto i o namaszczeniu przebgkiwaé. Te wzrasta-
jace z czasem przewrotne wyobrazenia, na grobowecu
wraz po zgonie wielkiego kréla zjawié sig niémogly.
Byé moze, Ze wlasnie ten napis byl w swojim czasie
jedng ze sprezyn do upowszechnienia rozumiefi podo-
bnych. Byly w tym razie nader starodawnym, opa-
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cznie pojecia nieco wyprzedzajacym: ale sadzié nalezy,
ze jest raczéj skutkiem dojrzalego obledu i niewiado-
mosei jaki wiek XIII i XIV, w kronikarstwie pisarzy
ugruntowal,

«"# Podnibslszy epitaphium takowa Ottonowska ko-
rong, czci Boleslawa uczezeniem: inclyte dux serenis-
sime Boleslae. Z tych piérwsze uczczenie jest dosé da-
wne, dosé bliskie czasu Bolestawa wielkiego gdy Krzy-
wousty jest inclitus (2%). Lecz serenissimus wystepuje
bardzo pézniéj: dopiero w wieku XIV, a u polskich
ksigzat dopiero pod koniec tego wieku zZnajomszym
sie staje (20).

XIII.  Jak wige sam pomnik napisu grobowégo
dla Bolestawa szczodrégo, jistota swa przestrzegl czasy
nasze, jiz jest klasztorna jigraszka, tak caly ciag na-
pisu grobowego Boleslawa wielkiégo bedac zetkany
z wyrazefh nieczesnych, usnuty w plataninie przewrd-
tnych wyobrazen, a dziwnych odrzecznosci, jako tego
dowodza: 1) nazwisko chrobry, uczczénie serenissimus,
tituly polaczone kréléw stawianskiego i pruskiego z pol-
skim, oswiadczenie ze Bolestaw mial bogactwa, ze Otto
z niego ksigzecy titul spedzil, 2) nadanie titulu kré-
lewskiego, koronacji przez Ottona; 3) postrzyzyny Bo-
lestawa w mnicha stuge bozego: — bedac méwi¢ napis
ten, utworem, mogacym sig, najrychléj w péltrzeciasta
lat po zgonie Bolestawa w tym sposobie jawié; a tak,
Ze jest wywigzkiem mozolu nieprzezornosci, ze jeszcze
dcisle czasu swégo utworu oznaczonego niéma, zadnym
sposobem za jakie swiadectwo historiczne stawaé niemoze.

(23) * Gallus rok 1110, p. 9,

(2%) * Serenissimus dux Opoliensis et Russiae 137 4, w przy-
wileju Olkusza, u Czackiego o prawach, lit. i pol. t. I, p. 283
serenissimus princeps Mazoviae, statuta 1386 apud Bandtkie jus
pol. p. 420. Dawniejszych uzycia tego uczczénia przykladéw
niemamy,
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Jednakze w jakimkolwiek stanie niedotestwa napis
ten rozsadkowi i kritice sie wydaje, godzien jest prze-
cie lepszéj bacznosci, powinien byé dzwigniony z za-
pomniénia, w ktére go wieki, na zabytki ojczyste nie-
pomne porzucily. Nalezy go dokladnidj jeszcze roz-
poznaé, nie przesta¢ ma tych rozbiorach rzeczy o kto-
rych on prawi, o jego formie i ksztalcie, poczatku tégo
zjawiska wybadaé. Konieczng jest rzecza, aby milognicy
krajowych przedmiotow, starali sie, jesli dotad pomnik
ten w Poznaniu jistoieje, aby jego wizerunek, jak naj-
dokYadniéj opisali, na sztych przeniesli i cal¢j publi-
cznosei europejskiéj udzielili; a razem zyczeniem jest
badaczy, azeby miéjscowi nad naukami pracujacy, z mi¢j-
scowych okolicznosci i historicznych pomnikéw jakie
maja pod r¢ka, niezaniedbali szukaé 1 wyjasniaé, co
to za twoér 6w napis? kiedy i przez kogo na ulude
wiekéw dzwigniony ?

* Pomnik juz bytu niéma, okruchy jego zagrze-
bane, pozostaje sztych dawny, ktéry staranie i trud
Kielisinskiego upowszechni, do poszukiwan dalszych s3
tedy érodki, (Wolalem bez odglosu 1816, a 1853, dostrze-
zony niedawno napisu wizerunek, dla mnie przepadl).

M+ Niektore z mych zarzutow upadaja, czyli uprzg-
tnione sp odkrytym z roku 1490 Streczaka napisu wy-
czytaniem. Moglt on poprawniéj wyczytaé juz to z po-
wodu, ze pismo jego czasu blizsze, $wiadomsze mu
bylo niz péiniejszym czytelnikom; juz dla tego, ze
napis mniéj byl nadwergzony niz w nastepnych wie-
kach: zasluguje tedy Streczak na wiarg ze niechybil.

* Owéz, wyraz gloriosus, i z niego gloriosa co-
lumba zastapiony jest wyrazeniem generosa columba.
Wyraz serenissimus do wieku niestosowny, najduje
sprostowanic w wyrazeniu wyczytania Streczaka: strenue
Boleslae. 7 czasem mapis pomnika zacieral sig i nie-
czytelnym stawal.
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* Zebrane o pomniku wiadomoéci niewatpliwem
czynig ze byl z lomkiego, kruchego, bialego kamienia
za Kazimirza wielkiego, kolo roku 1340, 1350 wycio-
sany i postawiony; Ze na nim na cztery skrajne strony,
lezacego wyrzezbionego na marach majestatu wyciety
byl napis czyli epitafjum, tegoz czasu pismem i literami
to jest wieku XIV. Moégl ten napis 1422 czytaé ta-
two notarjusz Merkil; 1490 zakonnik Streczaka; pd-
zniejsi dostrzegali go nadwer¢zonym, duzo zatartym.
Zacieranie to napisu nie bylo zrzadzone stopa ludzks,
podeszwg lub podkéwkami; ale przypadkowym trace-
niem, stawianiem naczyn, lub reka, niebacznie kruchy
kamien wycierajaca. To wszystko, zda mi si¢ ni ja-
kiemu zaprzeczeniu ulega¢ nie moze. Jezeli tedy
preexistencja epitafjum, jego uprzedai byt przypuszczaé
si¢ godzi, rozwaza¢ go nalezy oderwanie od pomnika,
z tym jedynie wzgledem, ze bylo kolo roku 1350 na
pomnik wzigte i stosownie do czasu, niejakiéj przemia-
nie uleglo.

* Co do formy, wiersza, }aciny, niema trudnosci:
epitafjum arcygodne wiekowi jedenastemu. Rozpatru-
jac sie w nim, dostrzec mozna, ze jest w pigciu, sze-
gcio lub czterowierszowych strofach, tak, zZe z koleji
przekladno jida 6, 4, 6, 4, 6; a w razie gdzie liczba
ta uchybiona i pomnozona, tam wlasnie niestosownosé
do jedenastego wieku swieci. Taka jest zaraz pierwsza
strofa:

Hic jacet in tumba princeps generosa columba,
Chabre tues dictus sis in evum benediclus,
Fonte sacro lotus servus domini puta totus,
Precidens comam septenii tempore Romam,

* Uchyliwszy ten o chrobrym wiersz jako pléd
pomnikowy, pdjde z Bielowskim rozwazaé mysl i osnowe
epitafju, zgodnos¢ jego z tym co dzieje X i XI wieku
podaja. Strofa ta pierwsza, méwi o chrzcie i postrzy-
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zynach. Bielowski na ogélne formy i zaczecie, gdzie
generosus zwany jest golebiem, przytacza z owego
wieku przyklady (27). A slusznie podnosi okolicznosé
obciecia wloséw w zadnym tak krajowym jak obcym
pisarzu nienajdujaca si¢, jaka tedy wspélczesnemu tylko
znang byé mogla. Mylnie w tym razie przed czter-
dziesty laty w tonsur¢ zakonng uderzalem. Jest tu
mowa o postrzyzynach Stawianom wlasciwych. Oby-
czaj z batwochwalezych jak méwi biskup Mateusz po-
zostaly, ktéry mu si¢ cale podobal. Przyszlo mi po-
tym rozprawia¢ o nim w jinnym razie (Polska sredn.
wiekow XI, 6, XIII, 27). W czasie postrzyzyn, w sid-
dmym roku, przejrzal w slepocie swéj Mieczystaw,
synowi téz narodzonemu 966 czy 967, w siédmym
roku 973 postrzyzyny sprawil. Z czasem zarzucono
ten obyczaj i nie wspominano o nim, tak jiz w XIV
wieku, kiedy kolo roku 1350 grobowy pomnik w Po-
znaniu stawal; bylo to malo przypominanym podaniem.
Biskup Stanislaw Lubienski wie, ze z postrzyzyn po-
strzyZzone wlosy slane byly do Rzymu jako znak ule-

(27) Pisarz jedenastego wieku, méwi Bielowski, Sigebert
mnich, kreslac Zywot Theodorika biskupa, przed kilkudziesiat
laty zgaslego, przytacza trzy nagrobki, z ktorych kazdy, tak ro-
dzajem wiersza, jak i nieréwnym odliczaniem zglosek podobniu-
siefiki jest do nagrobka chrobrego, Jeden z nich Everharda za-
czyna sie tak:

Clauditur hac tumba pridem sine fele columba
Infans Evrardus nobilis atque pius,
Sanguine magnifici generosus Deoderici etc.

(Leibnitz, scrip, rer, brund. I, p, 810). Taks sama miarg ulo-
zony nagrobek rymowy, czyta¢ mozna w kronice Hermana Kon-
trakta, zrobiony dla Hiltrudy matki tego kronikarza, ktéry jak
wiadomo 1054 roku Zyé¢ przestat (Pertz, V, 180). — Takiz na-
koniec, w jedenastym wieku ulozony nagrobek dla Sigfrida opata
w Tegernsee, najduje sie w Peza thesaurus anecdotorum t. V,
pars I, p. 264, etc,, etc.
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glosei stolicy apostolskiéj. Jakoz wyrazenie precidens
Romam znaczy réwnie ciecie, jak ofiare dla Rzymu;
siedmioletniego wieku czupryna, byla praecidaria coma,
nimby nastepne poswigcono ofiary. Bielowski zatrzy-
mujge si¢ nad tym w roku 973 okazanym Rzymowi
hotdem, przypomina tegoz roku w Kwedlimburgu zjazd,
rozpatruje djecezalne Ottona rozporzadzenia i wylu-
szcza udzial jaki w tym Mieczystaw z Dabréwks mieli.
Dostrzezenie jego w tym razie, jak w wielu razach
jinnych bardzo szczesliwe.

Tu possedisti velut verus athleta Christi

Regnum Slavorum Gothorum sive Polonorum,

* Miano Slawian bezwatpienia przyzwojitsze wy-
mystowi znacznie dawniejszemu anizeli XIV wiekowi.
Miano za$ Gotéw jest erudicji zakonnéj wyrazem, wy-
mieniajgcéj ulegle ludnosci, nie polskie, nie slawian-
skie; miano ktére od ukazania sie swego powtarza sig
w niezliczenie rozmajitym sposobie w kazdym wieku.
To niezawadza temu co mozna powiedzié o nazwie
powstajacego patistwa polskiego i krolestwa chrobrego
(Pol. sredn. wiekéw X, 55, 56).

Cesar precellens a te ducalia pellens
Plurima dona sibi que placuere tibi
Hinc detulisti quia diuitias habuisti.

* Trzecia ta strofa, méwi o bytnosci Ottona w Gnie-
znie, o obdarzeniu jego i o gnieZnienskim traktacie.
Przed czterdziesta laty trudnosé mi sprawiala, chociaz
jé z Gallem, czyli Michalem, cooperatorem jego, zgo-
dng si¢ wydala. Rozwaga i poszukiwania nastepne,
wyjasnity mi rzecz (Polska sredn. wiekéw VI, 10—13,
25) i dary wzajem czynione (tamze VI, 25, 26). Sta-
ranny w rozpatrywaniu szczegotéw Bielowski dla obja-
$nienia wyrazenia hinc detulisti, przypomina $wiade-
ctwo kwedlimburskie, ze takowe ubicunque terrarum,
wyszukane byly (Pertz, III, 77; Pol. sredn. wiekéw
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VI, 25). Traktat gnieznienski ktéry djecezalnych roz-
porzadzen dotykal, byl od papieza zatwierdzony. Po-
wolujacy si¢ na to epitafjum za Zycia ojca jego na ka-
mieniu pomnika ryte, notarjusz Jerzy Merkil r. 1422,
widzi w tym wyzwolenie Polski od wszelkiéj zwierzch-
nosci obedj, wyjednane od papieza, wedle powiesci ojca
jego, ktory wyezytujac na pomniku Ze Chabri byt ser-
vus domiri, verus athleta Christi, uwierzyl powiesci
ze Chabry wprzod biegl z czupryng do Rzymu przy-
wracaé ze stolicy apostolskiéj straconego papieza.

Inclyte dux tibi laus strenue Boleslae (slaus)!

Perfide natus patre sed crudula matre.

* Strofa, ktéra rozpoczyna jakby jinne epitafjum
nasuwa mysl dopatrywania dwu epitafjow zetknigtych
spojonych w jedno. Co bardzo by¢ moze. Kompono-
wali sobie i zapisywali zakonnicy posmiertne pochwaly,
wspomnienia i epitafja zmartych. (Toé i pozniéjsze
Gallusa carmen lugubre, mogloby wyrazéw do epitaf-
jum dostarczy¢). W najdujaeych si¢ po klasztorach
yoluminach, pargaminach, zapiskach szukano takowych,
dla wyrycia na stawionym kolo 1350 pomniku, nale-
ziono dwa, oba do mysli przypadly, na kamieniu je-
den po drugim wyryto. W pierwszym wystgpuje ath-
leta Christi, krél koscielny, (ktéremu najmniéj stoso-
way przydatek chabri dictus); w drugim krél swiatowy
wojenny. W obu Ottonowy tylko; w dalszéj jego, az
do zgonu koleji nie widza go epitafisei. W tym uste-
pie drugiéj epitafjum czgsci Bielowski slusznie staro-
dawnosé¢ utworu dopatruje. Bo jezeli wspélezesny
Ditmar wiedzial a ledwie jaki blizszy czasdw zapisek
nadmienit, ze Bolestaw narodzil si¢ nim chrzest jego
ojea przyjat: tak pozniéj kronikarzom i powiesciom,
rzecz ta stala sie niewiadomg. Juz Gallus nie przy-
puszczal tego (Polska sredn. wiekéow 11, 44, VI 6,
XIII, 15, XIX, 24).
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GROBOWY NAPIS. 13, 14. 33

Vicisti terras faciens bellum quoque guerras
Ob famamque bonam tibi contulit Otto coronam
Propter luctamen, Sit tibi Salus. Amen.

* W roku 1422; w sprawie z krzyzakami, byli §wiad-
kowie co niewatpic o niepodleglosci korony polskié;,
wiedzieli oraz i powtarzali, ze Otto Boleslawa koro-
nowal. Wspominany notarjusz Jerzy Merkil, ktéry
si¢ na epitafjum powolywal, jako na pomnik o niepo-
dleglosci swiadczacy, koronacji podobnéj nie wydobylt:
w jego widzeniu Bolestaw jest rex creatus in creato
regno; a w epitafjum samym, contulit Otto coronam,
niémoze koronacji znaczyé, ani w darze otrzymanéj
korony, tylko przeniesienie jéj z glowy na glowe co
przy uczcie rzeczywiscie bylo. Tak tedy jedno epi-
tafjum mowi: possedisti regnum, cesar a te ducalia pellit,
drugie dopowiada: wvicisti terras, tibi contulit Otto co-
ronam. — Bolestaw urodzil si¢ 966, czyli raczéj 967,
umarl, wedlug zapisku w kalendarzu wawelskim 3 kwie-
tnia (méwi Bielow. w dodat. przy gazecie lwow. 26.
kwiet. 1656, r. 16); a wedlug Kosmy 17 czerwea 1025
zyt tedy lat 58 i cos. Dlugosz téz wié: annis prope
sexaginta, ktére na lat 58 oblicza (II, 172, 177, 178).
Stanistaw Streczaka 1490 wypisujac epitafjum pomnika
kamiennego poznanskiego, wspomina o blisko szesédzie-
sigeio letnim zyciu: vixit autem Boleslaue sexaginta an-
nis, dokladajgc: ut ponitur czy patet in epitaphio.
Owéz ostatni w epitapfjum wiersz: sIt tIbl saLVs,
liczbe LVIII wymienia.

NAGROBEK W OSSJAKU.

*«* XIV. Powolalismy si¢ wyzéj na pomnik gro-
bowy Bolestawa smialego w Ossjaku, o ktérego znacznie
pézniejszym wzniesieniu powstpiewania niéma, powo-
lalismy si¢ nan tym koncem, azeby osmieli¢ czytelni-
kéw naszych do powatpiewania o zbytniéj starozytnosci

3
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pomnika i napisu grobowego w Poznaniu bylego, co
kiedys grob Bolestawa wielkiego pokrywal. Poznariski
zatracony, Ossjacki jeszcze ma swoj byt, opiera si¢
zjadliwemu czasowi, corocznym wiatrom i burzom. Moze
go ogladaé ciekawy podréznik, moze go widzi¢ kazdy
po ksiegach lacinsko niemieckich Ossjacki klasztor opi-
sujacych, gdy takowe w ksigznicy jakiéj znajdzie, ale
w dzietach polskich dostatecznéj o nim wiadomosci ni-
gdzie niebylo. Jan Dombréwka (r. 1440) znal jego
byt i napis jego z dodatkiem hic jacet, powtérzyl. Do-
kladniéj o nim Walenty Kuczborski Sarnickiemu opo-
wiadal, co widzial, pelniejsze o tym dawal wyobraze-
nie (przed rokiem 1587). Jinni pézniejsi pisarze az do
Czackiego i naszéj w 1816 o nagrobku poznanskim roz-
prawki, tylko Ze nadmieniali. Skonezywszy rzecz na-
sze o poznanskim, zamierzamy tedy da¢ ossjackiego
jakiekolwiek opisanie. Nietrudno nam to do skutku
przywiesé, poniewaz posiadamy opisanie jakie przed
kilkg laty Wtadystaw Ostrowski przebywajacy w Gratz,
zmarlemu Jozefowi Straszewiczowi udzielal: to opisa-
nie kierowa¢ naszym bedzie.

* XV. Ossjacki czyli Ossjachski benediktinéw kla-
sztor lezy niedaleko Feldkirchen, migdzy Villach i Sent
Veit, nad jeziorem tegoz jimienia Ossjach. Jak zwykle
w klasztorach, jest tam koscidl i przy nim cmentarz.
Zwloki Bolestawa $mialego maja by¢ pogrzebane przy
$cianie poinocnéj kosciola, gltowa do kosciola obrécone.
Nagrobek w tymze miéjscu wzniesiony, oparty na murze
téj polnocnéj sciany, przy krawedzi blisko ostatniégo
téj sciany okna.

# Pomnik sklada si¢ z dwéch czesci, z kamienné)
i drewnianéj. U dolu jest kamien czworoboczny przy-
mocowany do muru, Na nim wyciosany kon osiodtany
w kolo z trzech stron, z bok6éw i od dolu napis: rex Bo-
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leslaus Poloniae, occisor sanctt Stanislai, episcopt era-
coviensis.

* Nad tym kamieniem u géry przybity jest do
muru obraz malowany, stykajacy sie¢ z kamieniem. Po
§rodku wymalowany rycerz w zbroji, stojacy we framu-
dze czyli w niszy, reka lewa na palassu lezy, prawa
wspiera bulat na biodrze; spodem: Boleslaus rex Po-
loniae obiit anno MLXXXIX (1089). Nad nim owalny
obrazek modlacégo si¢ Swietego z podpisem: sanctus
Stanislaus. Po bokach po trzy owalnych obrazkéw
wystawiajgcych: 1, biskupa przed krélem; 2, kréla za-
bijajacego biskupa; 3, pielgrzymujacego do Rzymu;
4, w klasztorze postugujacego i drewka noszacego;
5, nadpsuty, pewrie wystawial zgon pokutujgcégo;
6, pogrzeb jego. U dolu calego malowanégo obrazu
we dwu linjach cztéro wierszowy napis.

Oceidit, Romam pergit, placet Ossiach illi:
Osstach hinc placeat tibi, Stanislae tirannum

Ignotus servit, notus pius lumina claudit,

Mitem quiod factum, coelestibus intulit astris.

Obraz tracil swe farby, roku 1680 odswiezyl je
swym nakifadem opat Krisztof: ale drzewo préchnieje
od robactwa stoczone, rychlym zniknieniem obrazu za-
graza. W kosciele jest alfresko jego kopja.

* XVI. Boleslawem i nagrobkiem, zajmowano si¢
wiecdj w Ossjach anizeli w Polszeze. Opat Virgiljusz
Gleisenberg oglosit, dos¢ po ksigznicach w Polszcze
znajome poema: de Boleslao II, rege Poloniae Ossiaci
poenitente, w ksiegach szesciu. Sa opisy klasztoru, po-
mnika i rozmajitych o Boleslawie §miatym powiesci (28).

(28) Megiser kirntnische Chronik, I Theil, p. 761, — Val-
vasor, Topographic von Kirnten, Niiremberg 1688, folio p. 152.
— Annus milesimus ossiacensis authore Josepho Walner, Cla-
genfurti 1766,
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Skadby powiedé o nim przeniosta si¢ w odlegle i od-
ludre Alp doliny? Wladystaw Ostrowski trafnie uwaza,
ze przez benediktindw. Bolestaw s$mialy dla bene-
diktinéw skarbéw swych nieszczedzil, w Mogilnie kla-
gztor jim zalozy! i uposazyl, swégo fundatora benedi-
ktini rehabilitowaé, z niebem pojednaé zamierzyli(29).

* Walenty Kuczborski, wréciwszy do Polski opo-
wiadal jaki nagrobek w Ossjaku widzial. Z jego powie-
gci widno, ze widzial kamien do muru przymocowany
konia osiodlanégo wyobrazajacy (3°). Kamien jak wia-
domo z XIII, a raczéj XIV wieku bo litery napisu sa
tego, a nie dawniejszych wiekow. Kamien tedy dowo-
dzacy ze dzi$ jistniejacy pomnik grobowy Bolestawa
$mialego byl wzniesiony w lat dwiescie pieédziesiat od
zgonu jego dopiero.

* Obraz malowany jest daleko pézniejszy. Nic
o nim Kuczborski kolo roku 1580 nienadmienia, jakby
go niewidzial i twierdzié mozna, ze wéwczas go nie-

(29) Mianowicie kiedy politika stanu czynila zabiegi uéwie-
cenia zabitego, i kanonizacja pozyskiwala. Patrz, Boleslawa
szezodrego upadek, rozdz. 39.

(%) Ejusque (Boleslai poenitenti) corpus, summa reveren-
tia sepelierunt, superque caput, statuam marmoream instar equi
ephippia gestantis collocarunt: addito hoc epigrapho, seu inseri-
ptione : Boleslaus rex Pol. efe. (Sarn. annal, VI., 9),

Po Kuczborskim odwiedzit Ossjach Marcin Bialobrzeski bi-
skup Kamieniecki, opat mogilski (klasztorn benediktinéw funda-
¢ji Bol. Smiahtgo), zmarly 1576. Bylo to zapewnie w czasie od-
prawionéj legacji od Stefana Batorego do ces. Maximil. 1576.
Widzial w kaplicy okraglo zamurowandj przed wielkim oltarzem
kamiefi grobowy siedm st6p mezkich dlugi, a na nim wyrytego
konia z napisem: hic. jacet Bolesl ... Od opata Ossjackiego
(Piotra Greblacher), dowiedzial si¢ o podaniach klasztornych,
traditiones patrum, co do zakonnego Zycia Bolestawa, i opowie-
dzial je za powrotem do kraju, Bartoszowi Paprockiemu, ktéry
to cale opowiadanie w herbach rycerstwa polskiego pod klejno-
tem orzel, umiedcil (Przezdzieckiego, §lady Bolestawow, pag. 20),
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bylo; jest pézniejszy. W roku 1680, czasem i slotami
Juz nadwerezony i poprawiany, ciagle do upadlego pru-
chnigje.

* W czterech wierszach u dolu zapisanych z dwu
drugich ktére s3 hexametrami, widaé, zei dwa pierwsze
hexametrami byé maja: zeby te atoli w nich znalesé,
nietrzeba zwazaé na przepisy prozodji i skandowaé nie
wedle regul. Te wiérsze moéwia.

w»Zabil, szedl do Rzymu, Ossjak mu si¢ podobal:
»Ossjak z tad upodobal, tobie Stanislawie tyranna. Nie-
»znany shuzyl, znany, pobozne oczy zawarl: jaki czyn
»ucieszénia, w niebieskie przeniésl swiatlo.“ — Slowem :
zabéjca odpokutowal, z zabitym w niebie. Bogobdjne
dusze slusznie to upodobaly, chetnie temu wiare daja
1 pragnelyby widzieé udowodniénie. Na nieszczescie
dzieje zadnych do tégo poszlak niedostarczaja, wszedzie
zaprzeczénia i watpliwosci stawia.

* Nastepnie obraz ten wichrem od muru oderwany,
przeniesiony do skarbea koscielnego, tam jest jak pa-
migtka chowany; a na miejsce jego $wieze w roku 1839,
za staraniem kilku Polakéw na nowo odmalowany na
miéjscu dawnego na murze osadzony zostal (Przezdzie-
cki, slady Bolestawéw; wzory sztuk, zeszyt piaty).

* XVII. We trzydziesci lat od ustepu Bolestawa
smiatego z Polski powiadano, ze duma swoja przyspie-
szyl zgon na Wegrzech. Tak méwi Gallus nad losem
kréla bolejacy, piszacy w Polszeze, do ktoréj wracajac
w lat dziewig¢ po ustgpie ojea Mieszko powinien byl
prawdziwg o zgonie ojca wiadomosé przyniesé.

* W lat osiemdziesiat, Mateusz biskup krakowski,
W gniewie i oburzeniu upewnia, Ze Bolestaw na We-
grach wpadlszy w zwgtpienie, sam sobie zycie odjal.
Jan zas arcybiskup wymawia zabdjey, 2e nie uznal
grzechu i niepokutowal co uczynié byl powinien. Czyli
do owego czasu byly jinne o zgonmie Bolestawa po-
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wieéci niema sladu. Wiedziano tylko, ze zgon zna-
lazt w Wegrzech i niepokutowal. Biskupi to mowig
zadnéj nie budzge watpliwosci. Powiedzie¢ mozna,
ze w kole duchownym bylo pewno, ze zgast jak grze-
gznik zakamienialy.

* Wszakze tajemnica jakaé pokryty zgon wywo-
lywal rozne domniemania i objasnienia. Sadzili jedni,
e go zawisni Wegrzy zabili, a to byto na polowaniu;
jinni przypadkewa smieré przypuszezalis niechetni jego
pamieci twierdzili, ze na polowaniu spadl z konia
i psy go pozarly; a ci co o samobdjstwie watpili, wie-
dzieli, ze takowe zaszlo w oblagkaniu umystu, w ktore
grzesznik wpad! wyrzutami sumienia drgczony. Wszy-
stko to bylo na Wegrzech tam do odpokutowania miej-
gca niemozna bylo nalesé.

* Whadyslawowi wegierskiemu on sig naprzykrzyl,
twierdzi powiesé, co krola do pokuty prowadzié¢ za-
mierzata. Niemogac dlan papieza Grzegorza VII prze-
jedna¢ wymagal aby Boleslaw z Wegeir ustgpil. Po
krélewsku Bolestaw Wegry opuszezal: zaledwie je-
dnak roku 1081, kraniec przestapil, pozegnal i od-
prawil swoj dwor, puscil si¢ pojedynczy jak pielgrzym
do Rzymu. Niewiadomo w jakim stania wowczas Rzym
nalazl, czy w nim  Grzegorza VIlgo, czy Gwiberta
Klemensa papiezem spotkal; czy Normandow czy Niem-
céw wladnacych znalazl: powies¢ twierdzi, ze dopel-
niwszy téj do stolicy chrzescjanstwa pielgrzymki, zwro-
cit si¢ ku Alpom pokutowaé zamierzyl. Po réznych
klasztorach w Karintji od swych przodkéw powzno-
szonych, a mianowicie w Vilthingkim (Viltering, Victo-
ria) kuchennéj podejmowal si¢ postugi: ostatnie zas
lata spedzil w Ossjaku. Przybyl tam roku 1082 a uda-
jac niemowe podejmowal w klasztorze sluzbe stroza
i drewka rabal i nosit. Siedm lat ze skrucha téj do-
pokuty dopelnial nim go roku 1089 smieré zaskoczyla.
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Kuczborski slyszat, ze po zgonie, zakonnicy znalezli
dowody kim on byl: ale rzeczywiscie powiesé twierdzi,
ze pokutnik czujac zblizajaca si¢ chwile zgonu, we-
zwal do smiertelnego loza opata Teucho, wyznal, ze
tylko udawal niemowe, a w dowéd kim byl, dal mu
pierscien krélewski, oraz réine pismienne dokumenta
zlozyl. Zdumieni pokora i bogobojnoscia zakonnicy,
zwloki ze czeig pochowali. Pierscien chowany byt
w skarbeu kosciola, az do roku 1748, w ktérym to
roku, (jak upewnia Joézef Walner, annus milles.), ogla-
dajac go pewien dostojny Polak, zrecznie podchwy-
ciwszy do Polski przewiozt (31).

* Zarliwy o zapadly przeszlo§é nasze Alexander
Przezdziecki, zwiedzal Ossjach; z odwiedzin swojich
zdat sprawe (slady Boleslawow) i wyobrazenie kamie-
nia grobowego oglosit (wzory sztuk, zeszyt V). Sadze
ze rysunek jego przez Drewaczynskiego najrzetelniej-

(31) * Przeglad Poznatiski t, XIX, p. 457, objaénia: ukra-
dla jakas nieuczciwa milodé czyli cheiwodé. Nie approbujac kra-
dziezy, chcialbym wierzyé, ze w téj cheiwosei przeglad widzi
23dze posiadania pomnika narodowego. A gdy zakonnicy Ossjaku
wiedza Ze to Polak jaki$, ktérego nazwaé nieumieja , pochwyecil
1748 6w ‘pierdcienr: czy umieja powiedzieé co sie stato z czaszka
kilka kosci i pozlacana szpilka ? Ze wspomnionego przegladu do-
wiadujemy sie, Ze pan Przezdziecki i jinni podrézujacy Polacy,
kazali 1889 pomnik odnowi¢ i wyryé: Sarmaticis peregrinanti-
bus salus w dopehieniu zapewna pokuty za grzechy jakich sie
Sarmaci dopudcili. Czyli Przezdziecki zdolal co nowego wysle-
dzi¢, o tym z powiedci przegladu niemozemy wyrozumié, a sza-
cownego dziela: dlady Bolestaw6w polskich Warszawa 1853: nie-
widzieliémy. — Bylaby rzecz piekna gdyby sie nalazly slawian-
skie listy Ossjusza i Popona jakie Valvassor dwa wieki temu wi-
dzial; niemniéj piekna i wazna poznajac monasterja Wilkifskie
i jinne w Karintji a protavis (Boleslai audacis) fabrefactae et
fundatae (Dlug. p. 298), poznaé owe naddziady, de nomine et
cognomine, aby zrozumieé co Polske w owe czasy tak do Karin-
tji wabilo?
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sze daje wyobrazenie tak postaci konia jak trzybo-
cznego napisu. Z tego si¢ pokazuje ze Czacki za §mialto
z odrysowania jakie widzial, pismo scisle wiekowi XIII
albo X1V przyznal, jakby dawniejszym by¢ niemoglo;
e majac mniéj dokladny rysunek napisu tego, bl¢dniem
sobie pozwolit pokrzywi¢ go na pismo czternastego
wieku na méj rycinie do poprzednich wydan zalgczo-
néj. Napis ten teraz na tejie rycinie zmienilem i wy-
rytem wedle wzoru Jana Drzewaczynskiego do trudow
Przezdzieckiego wygotowanego. Litery jego niesg
scholasticzne ale czysto rzymskie, gladkie.i okragle;
wszystkie majuskuly osébno wyciete, w wyrazie tylko
Stanislai drugie A poprzednig L gloska okraczone zo-
stalo. Napis uszykowany jest tak:

REX: BOLESLAVS- PO

LONIE- OCCISOR: SANCTI

STANISEI* EPI: CRACOVI

ENSIS

a pismo dawne wlasciwie niema nic coby wyraznie
jaki wiek czy wiek XIII cechowalo, chyba malo zna-
czaca okraglosé (°2).

(32) Obdarzony exemplarzem wzoréw sztuk i §ladéw Bole-
staw6w, dopisuje do dawnego mego zapadléj przesziodci rozpa-
trywania, te sléw kilka, dla prostowania uchybien, w ktérych li-
czbie jest mapis malowanego obrazu. Wiersze jego niebacznie
rozlozylem mylnie. Valvassor, czyta je tym porzadkiem:

Occidit Romam pergit, placet Ossiach illi;
Ignotus, servit, notus pia lumina claudit.
Ossiach hinc placat tibi, Stanislae tyrannum,
Mitem quod factum coelestibus intulit astris.

Zabil, szedl(do Rzymu, Ossiach mu si¢ podobal,

Nie znany stuzyl, znany poboine oczy zamknal.

Ossiach tedy jedna tobie Slanislawie tyranna,

Gdy czyn korny, do niebieskich ponidst §wiatel.

W dawnym té2 rekopisie przechowywanym za czaséw Val-
vassora (1688) w archivam Ossjackim, czytano nastepne wiersze.
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* Przezdziecki nieco odwrotnie powies¢ o Bole-
stawie pojmuje: twierdzi bowiem wstecz powiesci wspol-
czesnéj, ze nieznosna Wegrzynéw duma oburza kréla,
do ustgpu z Wegier, a potym do pokuty sklania. Po-
wiada téz, ze ,roku 1839 poprawiajac kosciél, przysta-
piono do otworzenia grobu pod framuga pod ktéra tra-
dicja miejscowa od wiekéw nazywata grobem Boleslawa
$mialego. Bylo to w obecnosci proboszeza i urzedni-
kow miejscowych. Znaleziono caly czaszke i kilka kosci;
a pod czaszky tkwila spinka mosigzna (fibula), niegdys
poziacana, sluzaca do spinania plaszcza pod szyja.
Gréb zamurowano na powrét nad szczatkami kréla Bo-
lestawa; a spinkg przytwierdzono sznurkiem opiecze-
towanym do aktu urzedowego opisujacego to odkrycie
dla zachowania w archiwum koscielnym.*

* To opowiedziawszy niewatpi ze krél pokutowal,
ze relikwje jego w grobie poraz pierwszy 1839 otwo-
rzonym nalazly si¢.- Urzad austrjacki miejscowy, nie-
powiedzial jak te kosci rozlozone nalazl, nie zastanowil
si¢ jakie kolo nich slady dostrzegaé si¢ daly tyle wie-
kéw nietykanego préchna: spinke nalazl nie pod broda
ni w miejscu szyji, ale pod czaszka. Nadmienia téz
Przezdziecki mimochodem, ze kamien grobowy podo-
bno kilka razy miejsce przemienial: pyta¢ sie tedy wy-

Rex homicida ego sum, profugus et scelere dives;
Hic latui, luxi, deplorans facinus audax,

Ne tamen ob crimen coelestis vindicet ultor,
Sanguine purpureo tingentem sidera Olympi

Te Stanislae rogo, precantis advoca casuam,

Krdl zabdjea jestem, wygnaniec i w zbrodnie bogaty. Tu
ukrywalem sig i oplakalem w Zalobie czyn zuchwaly, lecz aby
méciciel niebieski nie karal za zbrodnie, ciebie Stanistawie bla-
gam, krwiag purpurows gwiazdy Olympu rumieniacego, oreduj
proszacego sprawe (patrz Przezdz. slady Bolesk. p. 26). Virgilii
Gleissenbergi poematu de Boleslao poenitente (1722) bibl.
warsz. miala par¢ exemplarzy.

4
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pada, czy ostatecznie do wlasnéj przystawiono go
czaszki?

*+ Wysoko cenimy ziomkéw, co spieszag w ustronia
Ossjackie: budzeni wspomnieniem przed osmioset laty
zasztych wydarzen, bo w tym oddaja czes¢ zacnym
a bogobojnym benediktinéw zabiegom, co niezaniedbali
czulego wspomnienia o jednym z najznamienitszych
bohateréw pierwotnéj Polski.

Niewezmg jednak za zle cni rodacy, gdy przy na-
szym zostajemy widzeniu.

* XVIIL. Owéz tylu krélow mnichow. Boleslaw
wielki, Kazimirz, Boleslaw s$mialy: a jich mnicho-
stwo jedno drugie zbija. Kazimirz mnich: to basn
niedorzeczna i dowodna. Bolestaw wielki mnich: to
basn niedorzeczna i dowodna. Bolestaw smialy mnich:
wybiegaz si¢ od tego, aby niezostal z habitu pokutnego
przez swiadectwa dziejéw odarty?

* Bolestawowie oba chrobry i smialy, pielgrzy-
muja do Rzymu, oba mrichami, po siedm lat w za-
konie, obu nagrobki o zakonnym jich zyciu wszystkie
kroniki wyprzedzaja, obu nagrobki z konca XIII, a ra-
czéj z XIV wieku. Zakonnos¢ Bolestawa chrobrego
jest potworym dziwactwem, wyleglym =z Busklawa ro-
mualdowego, z jego odwiedzin Rzymu, z mnichéw
romualdowych co siedm lat po slawiansku sig uczyli.
Czymze byé moze powiesé o Boleslawie smialym? a ow
koh osiodlany na nagrobku, jestli koniem Busklawa
Romualdowi darowanym, czy koniem z ktérego Bole-
staw spadl na polowaniu w Wegrach?

* Zamierzalem kiedy przebadaé poczatek i caly
odmet jaki w postgpie czasu wzrastal przez takowe
kréléw w zakonniki postrzyzyny. Zostanie ten trud
jinnym. Dawali temu poczatek benediktini chcae mieé
fundatoréw swojich w habitach swego zakonu. Przy-
puszezali, ze dla swego i nieboszczykéw zaszezytu
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mogli jich pozgonie do bractwa i habitu swego przyj-
mowaé. Tym sposobem i krélowie polscy do bene-
diktinéw policzeni zostali. Byé to moglo sennych wizij
wypadkiem, wczesno w zaciszach klasztornych do po-
szukiwania w zywotach $wigtych i kronikach pobudke
dajacych: ale predzéj bylo to owocem fikcji tworzacéj
legendy, do czego trzynasty i czternasty wiek mial
tyle pociggu. Z tych wynikly pomniki.

* Mala jilosé wszelkiego rodzaju zbyt dawnych po-
mnikéw w Polszcze, niepozwala dziwié si¢ gdy w jakim
rodzaju zupelny onych okaze si¢ niedostatek. Z tym-
wszystkim zastanawia poszukiwacza brak zupelny dla
dlugiego szeregu kréléw. Mogly poginaé: lecz by téz
jaka wzmianka, by jaka poszlaka o jich jistnieniu? Od
poczatku utworzenia si¢ Polski przez kilka wiekéw
niebylo jich. Pierwszy z takich z pewnosciag znany jest
grobowy postument czyli grobowe loze, sarcophagus,
Wiladystawa Kokietka zmarlego roku 1333, bez wat-
pienia wraz po zgonie bez zadnego napisu wzniesiony.
Odtad w nastepne czasy Krakéw niejaki szereg pielg-
gnuje, ciagiem dosé dlugim bez napiséw: epitaphia,
napisy dlugo zostawione sz podrz¢dnym ksigzetom,
osobom partikularnym. Z tego braku niewgtpliwych
pomnikéw grobowych poprzednich, a objawienia sig
nastgpnych, wnosié nalezy, zZe epitaphia nieprzystaly
grobowcom krélewskim z czaséw owych.

* Te nagrobki ktére uchodza za nagrobki poprze-
dnikéw XY.okietka, sa epitaphia. Czy jakiegos Bole-
slawa i Leszka w Sandomirzu, czy Smialego w Os-
gjaku, czy Chrobrego w Poznaniu: a te dwa ostatnie
z XIII lub XIV wieku, a pierwszy chrobrego, nie-
mégl czternastego wyprzedzié. (*Depcza podobno po-
bozni ludzie, takie epitephium Dombrowki w Kru-
szwicy.) Niemialy one zamiaru uchodzi¢ za wraz po-
S$miertne jak p6zniéj nieswiadomosé, a gruba najswia-
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tlejszyck ludzi niebacznos¢ przypuszczala: zamierzaly
byé¢ przypominalnemi zapadajgcéj przeszlosei pomni-
kami, wyryly na kamieniach zwichnigte o przeszlosci
wspomnienia: kazdy z nich, bez wyjatku kazdy nie-
widéw dostarcza. Ten zbieg przypominalnych nagrob-
kowych epitaphjéw, z nagrobkowym lozem ZX.okietka
sadzi¢ kaze, ze w czternastym wieku ogarnela nagrob-
kowania ochota: ze nagrobkowe loze X.okietka, wyniklo
z takowéj roznieconéj ochoty, alboli tez moze wywo-
lalo tworzenie przypominalnych pomnikéw. K.okietek,
wizerunek niedoli a pocieszajacych nadzieji, z tronu
wyzuty, méwiono i powtarzano, za bledy swe siedm
lat (1298 do 1306) pokutowal, z kijem w reku jak
pielgrzym na jubilensz do Rzymu szedl. Jubileusz,
rozognil poboznosé bogobojnych umystéw, w Zywotach
$wigtych, w kronikach, w _lgggndach, wyszukiwaly kro-
16w pielgrzymujacych, gt siedm w habicie zakonnym,

‘Brobowe pomniki jim stawial.
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