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O IRLANDYI.

Nulla gens est, qua, aut jta subacta sit,
ut vir exstet, aut ita domita, ut quiescat.
Cicero.

Sprawa irlandzka w ostatnich czasach nabrata nadzwy-
czajnej waznosci, a mieszczac w sobie nauki przydatne dla
nas, zwrdcic na nig pragniemy uwage czytelnikéw naszych.

Wazno$¢ sprawy irlandzkiej jest podwojna ; wywiera o-
na swoj wptyw rownie na polityke dyplomatycznag, jak i na
polityke narodowg. Pierwsza oparta na zmienia¢ sie moga-
cej podstawie, us'taw i ksztattu rzadu, objawia sie przez si-
te fizyczna. Druga przeciwnie ma podstawe niezachwiang,
narodowos¢, a jej wyrazem jest prawo (jus). Stan Irlandyi
wptywa na polityke dyplomatyczna, a przez to zwraca ba-
cznos¢ wszystkich europejskich rzadéw, bo dzisiaj juz dzia-
fa na polityke Anglii, a z czasem — trudno oznaczy¢ przy-
szto$¢— ten stan Irlandyi mogtby wptyna¢ na ogolne sto-
sunki panstw europejskich, burzac obecng polege Anglii.
Irlandya za$ przez to dziata na polityke narodows, bo jej
czynnosci sa uderzajagcym przyktadem walki narodowosci
z podbojem. Na Irlandya zwrdci¢ muszg swa baczng uwa-
ge, wszystkie ujarzmione narodowosci, pragnace niepodle-
gtego istnienia, bo len kraj przedstawia przyktad odwiecz-
nego podboju, a ktory przecie strawi¢ niepotrafil, rodzimag
narodowosc.

O Polsko, gdy nieraz, stan twdj, a raczej nierozum two-
ich dzieci, prowadzi do rospaczy — gdy Scisty, loiczny
rachunek nastepstw i skutkow, zda sie zabija¢ ostatni pro-
myk nadziei, — wtedy budzi sie wiara, czucie narodowe,
te btogie dary Opatrznosci, i wstepuje w prosty umyst, lecz
na sumieniu niezmaconem oparty, to niezachwiane przeko-
nanie, ze Ty Polsko, pomimo naszych wad i btedow’, istnie¢
nieprzestaniesz. Wszakze umyst nieszczesliwego, réwnie
cztowieka pojedynczego jak i catego narodu, jest stabym,
sktonnym do upadku, wiara jego potrzebuje widomej otu-
chy. Przykiad Irlandyi, rozebranie jej loséw, okropnych
kolei, mote postuzy¢ za te widoma otuche dla Polakéw sta-
bej wiary, rozpaczajacych nad przysztoscig swej Ojczyzny.

Niewidzac jakieby wyciagna¢ mozna korzysci dla Pol-
ski, z rozbioru wptywu ktory Irlandya wywiera lub wy-
wrze¢ zdota, przez polityke dyplomatyczng, na stosunki
panstw europejskich, pominiemy te czes¢ sprawy irlandz-
kiej. Lecz za to, iem pilniej bada¢ bedziemy jej wptyw na
poliiyke narodowg : ona bowiem jedynie obchodzi¢ nas
moze, gdyz my podobnie jak Irlandya, jak wszystkie pod-
bite narodowosci, mamy tylko za bron site moralng, i do-
br%sprawe, to jest prawo (jus).. o _

rawo, wyraz ogolny i lubo jak prawda, jestjedno i na
szanowanie onego jednomyslna zachodzi zgoda, wszakze
z wythumaczenia onego, laka powstaje rdznica, izenota sta-
je sie zbrodnig i na odwr6t. Ta rézuica w pojmowaniu pra-
wa, gtownie uderza wszedzie gdzie tylko toczy sie walka
pomiedzy podbojem a narodowoscig. Podbdj pomimo sity
materyalnej jakg wilada, aby jg wzmocnic jeszcze, zada po-
stuszenstwa od ujarzmionej ludnosci, wimie prawa, lein
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za$ skwapliwiej taz ludnos¢ odwotuje sie do niego, bo pra-
wo jedyng jej jest sitg, jedyng je] bronig : w imie wiec
prawa, kazda ujarzmiona ludno$¢ zada swej niepodlegtosci.
Jedna zatem przyczyna (prawo) rodzi dwa przeciwne skutki:
la za$ sprzecznos¢ pochodzi z tego, bo kazdy ttomaczy owe
prawo, wedtug swej zasady. Podbdj uwaza poczatek pra-
wa, od chwili zaboru : przeciwnie narodowos¢, od kolebki
swojej niepodlegtosci.

Tym to sposobem Turcya zasadza sie na praw'ie, co do
swoich posiadtosci wEuropie, ale.... od bitwy pod Kosso-
wa, od zdobycia Stambutu, od wyrzniecia miast w Morei i
Kandyi.

Austrya zasadza sie¢ na prawie, w Wegrzech, ale.... od
sadow w Preszowie 1697 r. (Bludbad von Eperies) — w
Czechach, ale.... od $cinania w Pradze i w catym kraju, za
Ferdynanda Il (1621),— we Wtoszech, ale.... od kongresu
wiedenskiego (1815) — wGalicyi, ale.... od rozbioru Pol-
ski (1772).

Prussy, zasadzajg sie na prawie, ale.....w wschodnich
Prusach od wiarotomnej wojny z swoim lennym panem —
w Szlgzku od najazdu 1758 r. —w Poznariskiem od rozbio-
ru Polski.

Rossya takze opiera sie na prawie, ale.... trzech rozbio-
row Polski— naprawie, ale.... kongresu wiederskiego.
Cafa niemal Warszawa styszata jak cesarz Mikotaj powie-
dziat w 1830 r.. iz nie_przeczy ze babka jego wyrzadzita
krzywdy Polsce, ale dzi$ on sie na prawie opiera, i tego
przestrzega. To samo niemalw 1782r. Jozef Il odrzekipe-
wnemu magnatowi polskiemu, upewniajgcemu iz cesarza
w Polsce kochajg : to mniej mnie obchodzi, ja tylko do mi-
tosci Galicyi mam prawo.

Anglija nakoniec, opiera sie na prawie w Irlandyi, ale...
od zaboru 1172 r., i wreszcie odzniesienia parlamentu ir-
landzkiego 1800 r.

Smiato twierdzi¢ mozna iz walka narodowosci z pod-
bojem , juz dzisiaj niejest teorya, lecz jest rzetelnoscia.
Rozbieranie rozmaitych przemian, ktoére ta walka przed-
stawia, $ledzenie jej zjawienia, przyczyn postepu lub
zatrzymania (ona bowiem nigdy nieustaje) jest nietylko
powodem radosci, dla wierzacych i przekonanych, lecz sa-
mo zastanawianie sie nad tym przedmiotem, jest arcy-ucza-
ccm i korzystnem na przysztos¢. Jedynie pojmowaniem
istnienia walki narodowosci z podbojem, mozna wyttdma-
czy¢ sobie wypadki, ktore inaczej bytyby niezrozumiane,
odwikia¢ krete postepowania polityczne, ktore inaczej wy-
dawatyby sie sprzecznemi i nieloicznemi. Lecz wprzody
dobrze zrozumie¢ nalezy, iz podb6j réwnie jak i narodo-
wos¢ majg swoje ostateczne cele, ze przeto kazde ich po-
stepowanie, ktdreby niewiodto do owego celu, bytoby fat-
szywem. Cel podboju, jest wykorzeni¢ podbitg narodowos¢:
lecz on moze ten cel osiggna¢, albo pochtonywajac, albo
wytepiajac owg narodowos¢. Wytepienie skuteczniejsze
lecz niebezpieczniejsze. Tego Srodka, chwyta sie podbdj,
albo w ciggu samej walki— lecz ona wtedy staje sie lem u-
porczywszg : albo tez po ujarzmieniu, gdy zdobywca sie
przekona, iz pochtoniecie udac sie niemogto—lecz wtedy
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znowu obudzona narodowo$¢ moze w rospaczy rzucic sio do
broni i skruszy¢ to srogie jarzmo. Pochtoniecie narodowo-
§ci ujarzmionego ludu, mniej pewne bo powolniejsze i
dtuzszego czasu potrzebujace, lecz za tonienaraza zdobyw-
ce na odwet rozpaczy. Na tej drodze postepowac pragnacy
zdobywca, po ukonczonej walce maleryalncj, aby pozyskac
umysty ujarzmionej ludnosci, albo potwierdza jej dawne
swobody, albo nowe jej nadaje. Polem, stosownie do okoli-
cznosci, do rozkrzewienia zepsuciaw wyzszej, a ciemnoty
w nizszej klassie, zdobywca z czasem znosi istniejgce usta-
wy, zaciera cechy odrebnej narodowosci w podbitym lu-
dzie, i nakoniec sprawia zespolenie sie¢ dwdch ludnosci, to
jest, pochtoniecie narodowosci ujarzmionego ludu.

Ostateczny cel narodowosci jest, byt samoittny, niepod-
legly. Droga do niego tylko powstanie — lecz do lego da-
zy¢ mozna posrednio i bezposrednio. Gdy zdobywca poste-
puje ku wytepieniu jakiej narodowosci, wtedy ona wszyst-
kie swe mysli i dgzenia, bezposrednio ku powstaniu obrocic¢
winna ; wtedy samo milczenie jezeli nicjest cisza, burze
zapowiadajaca, to jest poczatkiem snu $miertelnego. Prze-
ciwnie, jezeli narodowosci grozi pochtoniecie, wtedy ona
uzy¢ moze czasu ku swej obronie, i dgzy¢ tylko posrednio
do powstania — lecz zawsze dazy¢ niezmiennie, bo to jest
jedyna droga do ostatecznego celu, bytsamoisiny, niepodle-
glty. Wszystkie usitowania narodowosci, ktorej czy to byt
niepodlegty niejest celem ostatecznym, czy tez nie powsta-
niem go chce osiggnac¢, wszystkie te usitowania, $g to czcze,
niedorzeczne marzenia, lub zbrodnicze kuglarslwa. Miedzy
jednem a drugiem postepowaniem, wielka w prawdzie"za-
chodzi réznica moralna, lecz skutki onego sg réwnie zgub-
ne dla narodowosci tak sie Kierujace;j.

Wszystkie te oznaki, wszystkie te odcienia walki naro-
dowosci z podbojem, doslrzedz i oceni¢ mozna w obecnym
stanie Europy. Nigdy moze wspanialszego widoku nie-
przedstawiaty, politycznemu badaczowi, zapasy narodowo-
§ci z podbojem, jak w terazniejszym czasie. Gdziekolwiek
ruch jaki zwraca na siebie polityczng uwage Europy, tam
pewno istnieje walka narodowosci z "podbojem. W istocie
caty widokrag polityczny zajmujg : Polska, Czechy i We-
gry, Wiochy, Serbija, Irlandija, a wszedzie, otwarta czy
skryta wre walka, niepodlegtosci z podbojem.

Stan Polski wiadomy wszystkim, bytoby przeto, dopu-
szcza€ sie niedorzecznego fatszu, chcac dowodzic¢ jak Sejm
Warszawski 1830 roku, ze Polska i dzi$ znowu walczy tyl-
ko o pewne swobody, o pewne prawa. Nikt teraz niepowa-
zy sie glosic iz Polska trwa w swem szlachetnem zawzieciu,
bo jej idzie o polepszenie jej bytu materyalnego, o otrzy-
manie pewnych Ieorycancb zasad, wreszcie o swobody kon-
gresem wiedenskim zah”mir».~, Zaiste zaden narod dla
tak btahych powodoéw «..«prowadzi tak diugiej, zacietej,
krwawej i niebezp.ccznej walki, jak jg wiedzie Polska, z"g6-
ra od pot wieku. Byt niepodlegly, niepozyte prawa zrak
Opatrznosci otrzymane, oto sgpowody dla ktérych Synow"ie
Polski rzucili sie do broni — dla ktérych dzisiaj, jedni
w lutaclwie, inni w wiezieniu zyjg — a inni pracujg aby
na toz samo zastuzy¢, jezeli niepotrafig Ojczyzny wyswobo-
dzi¢. To jest stan Polski i dzi$ kazdy go rozumie, bo kazdy
zna cel do ktérego Ona dagzy.Ten stan tem jest wyrazniej-
szy, oznaki zycia narodu i walki ktérg wiedzie, tern dobi-
tniejsze, im ktora cze$¢ kraju, blizsza jadra narodu, im
jarzmo ktore ja tloczy, ciezsze. W miare jak najezdca chy-
irzejszy, byt lepszy, im wiecej ognia narodowego trwoni
sie napolu urojen i teoryi, lub im wiecej zawadza sie ob-
cego pierwiastku, tern tez mniej doslrzedz mozna zycia na-
rodowego.

Fen stan Polski jest naturalny i niedziwi nikogo, lecz
uderzajagcym jest wptyw, jaki on wywiera na sasiednie jed-
noplemienne ludnosci. Od ostatniej wojny polskiej, o nie-
podlegtosé, Szlask, lubo nieliczne daje dowody swojego o-
poru rzadowi pruskiemu, wszakze noszg one ceche narodo-

wa, plemienng. Op6r za$, jakiego rzad pruski doznaje,
czy to w prowincyjach nadreriskich, czy to w wschodnich
Prusach (ujarzmione plemie tutaj, wcale do niego niena-
lezy), zupetnie jest innego rodzaju. To ocucenie sie naro-
dowego zycia w Szlazku, pomimo jarzma ciezkiej piecio-
wiekowej niewoli Niemcow, now-em jest dowodem, jak tru-
dno jest wykorzeni¢ narodowo$¢. Postepowanie za$ rzadu
pruskiego, w Poznanskiem réwnie jak iw Szlazku, bytoby
trudng zagadka, chcac je rozwigza¢ na innej drodze jak na
drodze pojec¢ narodowosci. ltzad pruski, rzetelnie madry i
sil_n?/, nader mato zostawit do zyczenia, rozsgdniejszej cze-
§ci ludnosci przez siebie rzadzonej. Pojat on Jasno swoj cel:
skupi¢, urzeczywistni¢, narodowos¢ niemiecka. Do lego
celu dazy madrze, $Smiato i usilnie : obce wiec pierwiastki
narodowosci niemieckiej, mniej obchodzi¢ muszarzad pru-
ski. Moze niebyloby przesadzong rzeczg mniemac, iz
madry len rzad, sprzyjatby nawet rozwinieciu i usamo-
wolnieniu narodowosci w Poznanskiem i Szlazku, gdyby
mu one dawaty rekojmig porzadku i sity, a wiec i pomocy
na przysztosc,

Lubo zupetnie przeciwny, lecz niemniej ciekawy i ude-
rzajgcy stan rzeczy, przedstawia narodowos$¢ rozmaitych
plemion, skiadajacych panstwo austryjackie. Stan Witoch
okazuje catg zrecznos¢ gabinetu wiedenskiego w odretwia-
niu ujarzmionej narodowosci. Bez ludnosci, a wiec bez na-
rodowosci, Austryja niemogta przedsiebra¢ ani wytepienia,
ani pochtoniecia licznych przez nig ujarzmionych narodo-
wosci : ona stara sie je trzyma¢ w odretwieniu. Urok ce-
sarstwa Ottonoéw, pamiec¢ potegi panstwa niemieckiego,
jeszcze wystarcza dla wielu. Te réznorodne plemiona, skia-
dajace panslwoaustryjackie, dtuga niewola, umystowo zni-
zone, widzg swoj byt przywigzany do berta zaréwno nad
niemi cigzacego. Terazniejszos¢ jest wszystkiem dla pod-
danych auslryjackich. oni sie nig tylko zajmuja. Inaczej
by¢ niemoze, bo chcac pojac pizesztos¢ czy przysztosc, po-
trzeba mysleé, a w Austryi wszystko wolno, lecz mysle¢
nigdy. Den Geist dampfen, jest zasadg tego rzadu ; tepie-
niem mysli, trzyma on w odretwieniu narodowosci. Dodajgc
do tego, ze Austryja pod wzgledem umystowym odosobnio-
na jest od Europy trudniejszemi do przebycia zaporami,
nizeli mur chinski, — ze nauki zwilaszcza stopni nizszych
sg na stopie najgrubszej ciemnoty — ze wyzsze klassy,
pomimo niby przyktadu poboznosci tronu, zyjaw najgteb-
szem zepsuciu — ze wiara publiczna przez trzykrotne ban-
kructwo nieistnieje — ze wojsko przeksztatlcone na proste
stugi policyjne, rekrutowane w jednem plemieniu, stoi i
swoj gwatt materyalny wywiera u drugiego — ze w tem
catem ciele, jak ogromny polib, wije sie szarancza urzed-
nikow cywilnych i wojskowych, dostarczanych jedynie
przez te kaste uprzywilejowana, zplemienia” do ktérego
nalezy panujgca rodzina, i przez owe rzadkie istoty, zbie-
gi réznych narodowosci, co przystaty na cesarskich ;: —
mozna z tego wszystkiego poja¢, ehociaz jeszcze bardzo
niedoktadnie, jakiemi to srodkami gabinet wiedenski, trzy-
maw odretwieniu ujarzmione narodowosci. Podstawg tego
dziatania, jak widziemy, jest ciemnota u nizszych, zepsucie
u wyzszych. Zakorzeni¢ mito$¢ miekkiego bytu materyal-
nego — pobtaza¢ wszystkiemu co tylko od mysli odwodzi,
a samolubslwo rozwija, umie¢ nada¢ temu zepsuciu chytra
ceche patryarchalnej opieki, — oto sg fortele rzadu
austryjackiego. Pozorna posta¢ Wioch leka¢ by sie ka-
zala, iz Auslrya tamze bliska jest swojego celu. Lecz
z drugiej strony patrzac na czujnosc i czynnos¢ poticyi w
tych krajach, na liczbe, skiad, skupienie i gotowos¢ woj-
ska austryackiego, mozna by¢ pewnym iz odretwiato$¢ na-
rodowosci wioskiej, niejest jeszcze letargiem, ze sam gabi-
net wiedenski czuje, iz tojest tylko przyczajenie sie.

Lecz jezeli we Wioszech narodowosé tylko odpornie
dziata przeciw podbojowa, to rzecz sie¢ ma inaczej w ludno-
Sciach stowianskich. Précz Polski, ktérej dazenie jest to
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samo w zaborze austryjackim, co w pruskim i rossyjskim,
na czele ruchu narodowego stojgCzechy. To za$ wszystkich
musi uderzac, ii przeciw temu ruchowi nie Auslryja wy-
stepuje, lecz Madziary. W istocie, od czasu jak Wieden
przesiat by¢ stolicg pafistwa niemieckiego (12 Lipca 1806
roku), a raczej od chwili jak berto pojec¢ i mysli, poczeto
wazy¢ w Europie, zrozumiata Auslrya, iz jej urok zgast, a
byt jej przywigzany jest jedynie, do trwania istniejacego
slanu rzeczy. Gdy wszystko nowem zyciem wre na okoto
Anstryi, ona jak niedotega zgrzybiaty usuwa sie i staje na
stronie. Wtedy Prussy, miode,zywotne, petne przysztosci
panstwo, porywajg za berto mysli, i jako jadro nowych Nie-
miec pielegnujg ich medrcow: jasnieja one Swiattem Schle-
jermachera, Kreuzera, Nieburba, Miillera, Kanta, Fich-
tego, Schellinga, Hegla. Obudzone zycie Niemiec przez
Prussy, cuci ducha w Czechach i catej Stawianszczyzuie
auslryjackiej, dotad w ciezkich okowach drzemigcego. To
ockniecie sie narodowosci stawianskiej niewywotato prze-
ciwnego dziatania w zaborczym rzadzie, Madziary wiec
panujace nad czescig stawianskiej ludnosci, musieli pod-
nies¢ rzucong przez Czechow rekawice. Od wiekow te dwa
kraje niby jedno$¢ stanowig,bo jednemu bertu ulegaja,dzi-
siaj wszakze nieprzeslajac na wiasciwej sobie mowie, smia-
fo odrzucaja niemczyzne, a odgrzebujg wiasciwego sobie
ducha i mysl plemienna. To wszystko odbywa sie spokojnie
bez oporu rzadowego, bo w panstwie austryackicm zycie
ustaje, w miarejak sie budzi w ujarzmionych ludach.

Przed wojna polska o niepodlegtos¢, ruch ten mate czy-
nit postepy, a raczej tak zerwane byty stosunki nasze z m-
nemi Stawianami, iz procz szczuptej liczby uczonych, nikt
prawie niewiedziat, iz Wegry zamieszkuja, plemie stawian-
skie podbite i plemie madziarskie zaborcze. Dzi$ tak dale-
ce postgpit i ruch narodowy i wzajemne nasze, ludéw u-
jarzmionych, stosunki, iz przestrach ogarnywa najezdcow.
Obojetni dawniej Madziary, w swej dumie niewidzieli w
ujarzmionych Stawianach, jak uzyteczne narzedzia woli
zdobywcy. Sami przez Niemcow gnebieni przeciw nim o-
bracali swa nienawis¢. Dzisiaj zmienita sie posta¢ rzeczy :
dzisiaj Madziary postrzegtszy obudzone zycie w podbitych
przez siebie Stawianach, obracajg przeciw nim swa nie-
che¢ i swoje usitowania : czujg bowiem iz gdyby sie len
duch stawianski rozwinat, onby ich pochtonagt. Dzisiaj tez
Madziary wszelkiemisposobami pragng Stawian przygnies¢,
jezyk ich wytepi¢, aswoj natomiast zaprowadzi¢. Juz w u-
rzedowych stosunkach jezyk tacinski ustat, a madziarski go
zastgpit : bez posiadania onego nikt niejest przypuszczo-
nym do zadnego urzedowania — cate miasta przez Stawian
i Niemcow zamieszkate, sg skazane na budowanie i utrzy-
mywanie teatrow madziarskich, w celu rozwiniecia’tego
jezyka. Te i tym podobne $rodki gwattowne, moze dawniej
przedsiewziete, bytyby ludnos¢ stawianskg zmadziaiyzo-
waty; dzisiaj watpi¢ mozna o tym skutku, lecz za to to
trzenie stawianskiej ludnosci, jest tern pewniejsze.

Dtugi czas Stawianie znosili sie miedzy sobg , marzac
raczej o czysto uczonych i literackich zwigzkach, jak
0 wyzszem powotaniu, 0 powinnosci wzgledem tej ziemi,
na ktdrej zyia. Lecz stopniowo z odrodzeniem sie litera-
tury w Czechach, a gtéwnie w skutek wstzasnienia wojny
Polskiej o niepodlegtos¢, pojecia Eolitycznei narodowe
jawic sie poczety. Pisma Panow Thun i Kollar zwiastujg
te nowa epoke literatury w Czechach. W przesztym ro-
ku (1842) P. Thun wydat znamienite dzieto, o stanie »,
waznosci literatury w Czechach. Pokazuje on, jak ta li-
teratura kwitneta w X1V i XV wieku pod Janem Husem,
Hieronimem zPragi : jak ja trzydziestoletnia wojnai prze-
Sladowania Ferdynandow Il i HI wytepity- | rzechodzac
do dni naszych , pokazuje P. Thun ocucenie sie lej lite-
ratury : w gramatyce Dobrowskiego, historyi Pelzia, wy-
daniu dawnych aokumentow Prochacki , gtebokich po-

szukiwaniach stawianskich Szafarzyka; nakoniec w poe-
zyacli Kollara, Jungmana, Palackiego, Gaja.

Te pisma narodowe Stawianskie grozac Madziarom ,
przeciw P. Thun, wystapit P. Pulszky , Madziar z rodu i
uczucia. Korrespondencyg catg ktora zaszta pomiedzy
temi panami nad stanem Stawian w Wegrzech , wydat
P. Thun w tym roku ( 1843). Zapominajac izludno$¢ We-
gier skladaig Stawianie, Madziary, Wotochy i Niemcy, P.
Pulszkv groénym tonem zdobywcy przemawia. Przypo-
mina on ujarzmionym ludom, jak ciezki miecz Arpada,
podbit Butgarskie , Wotoskie 1 Stawianskie plemiona:
wreszcie dowodzi iz na tej drodze dojs¢ tylko mozna do
arzma rossyiskiego. Odpowiadaigc przeciwnikowi, P.
Thun, odwotuje sie do uczucia plemiennego ludnosci, lecz
naisilniej zaprzecza aby przez to ona miata wsigkna¢ wna-
rodowosc rossyjska. Wyszukuje P. Thun posrednig drogg;
wskazuje mozno$¢ wstagpienia na nig , tworzac z Anstryi
panstwo stawiariskie. W czutym stylu niemal idylli przed-
stawia P. Thun to dziatanie; gromi za$ nieuwaznych , po-
wotujgcych ludnosé do odzyskania swej narodowosci czy-
nem, nieza$ droga legalng, teoryi i rozumowania. Wi-
doczne jest w tern podobienstwo postepowania P. Oko-
nella ; wychodzac z fatszywej zasady i skutki muszg bydz
fatszywe a podobne do siebie.

Nagana P.Thunazda sie mie¢ na celu P. Kollar, kto-
ry w ognistych strofach swoich, budzi w ujarzmionej lud-
nosci uczucia narodowe , a nienawis¢ i zemste przeciw na-
jezdcom. W 1823 roku zaczat pisa¢ P. Kollar i diugo
bytuwazany za ptatnego ajenta Rossyi. Ta bronig rzad
austryacki chciat zgubi¢ w umysle wspotrodakéw P. Kol-
lara: lecz pracujgc on przez lat dwadziesScia ciggle na
gruncie narodowym, potrafit zniszczy¢ obudzone przeciw
sobie podejrzenia. Wydat P. Kollar niedawno swojg po-
dréz po stawianskich Wegrach ; rowng on tam nienawi-
Scig pata do Madziaréw jak i do Niemcow , w Stawianach
za$, budzi powinne uczucia i obowigzki.

Gdy ten ruch, la ognista polemika, to prawie rozczton-
kowanie moralne Austryi niemieckiej; niewywotaty zadne-
go kroku ze strony rzadu, bezimienny statysta wydat dwie
wazne rozprawy: Oestreich und dessen Zultunft (Austrya
i jej przysztosc)! Deutsche Worteeines Oestreichers (Nie-
mieckie stowa pewnego Austryaka). Pisarz tych rozpraw
przerazony ruchem obcych narodowosci, twierdzi iz to
pochodzi z fatszywego postepowania rzadu, ktorego calg
usilnoscig byto zepsucie, tepienie ducha i mysli w swoich
poddanych. Powiada autor ze jedyny $rodek ratunku dla
Austryi , azeby ona odstagpita tej zgubnej drogi, i miasto
tepi¢ ducha, azeby sie na nim opierata. Konczy za$ groz-
ba , iz iezeli Austrya nie odstapi tego fatszywego poste-
powania w krotce przepadnie, zniknie, a jej miejsce zaj-
ma cztery odrebne narody.

Ustep len o stanie umystéw w panstwie austryackim,
zdawat sie nam potrzebnym do przytoczenia dla naocznego
przekonania , (jezeli to bydz moze ), wierzacych w po-
tege austryacka , iz sami Auslryaey zwatpili o jej przy-
sztosci.

Nie dawno, dosy¢ obszernie przedstawiano czytelnikom
stan narodowosci luddw stawianskich , skfadaigcych dzi-
siejsze panstwo Tureckie, a mianowicie, stan narodowosci
w Serbii. Obecne rozwigzanie rzeczy w niczem niezaprze-
czyto wytozonym wowczas uwagom. Doda¢ mozna jeszcze
to, iz Serbjia coraz silniejszych dostarcza dowodow, iz
narodowos¢ jest ogromng potega. Gdy na polu dyploma-
tycznem, cata Europa, lekliwie ustgpita Rossyi, Smiesz-
nie grozacej wtargnieciem dwudziestu pieciu tysieey lu-
dzi do Serbji, ona, ta nieliczna, lecz dzielna narodowa lud-
nos¢, oparfa sie owemu olbrzymowi pdtnocy. Czuje Rossya
jaka kieske odniostaw Serbji ; dawniej lubo niemiata tu-
taj prawa dyplomatycznego protektoratu, wszakze prze-
wazny wptyw wywierata, bo posiadata wiare Serbéw. Dzi-
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$iaj przeciwnie, straciwszy te wiare, pomimo iz Europa
przyznata dyplomatycznie prawo protektoratu Rossyi,
ona czuje sie lak stabg wSerbji, iz nie prowadzi walki z
narodem, lecz ja tylko prowadzi z dwoma ludzmi, wyobra-
zajgcemi narodowos$¢ Serbska. CzesS¢ i stawa Panom Wu-
czyciowi i Petroniewiciowi, ze Rossya calg swojg potege
przeciw nim wywiera, ze tern prze$ladowaniem tych me-
206w, uczy nardd Serbski i jego wladzce, do czego ona dazy,
czem jest jej protektorat.

Przystepujac do rozbioru stanu narodowosciw Jrlandyi
dla tatwiejszego rzeczy zrozumienia, koniecznem jest da¢
krétkie wyobrazenie lego narodu.

Jrlandya pomimo swoiej bliskosci (I)nie ulegta zaborom
ktérych Angljadoznata. Tutaj ani Rzymianie ani Saxono-
wie, ani Duniczycy pomimo Kilku napadow i miejscowego
osiedlenia, niepotrafili ugruntowa¢ swoiego panowania :
pletnie przeto irlandzkie pozostato dotad, czysto rodzime,
szczepu celtyckiego. Kraj podzielony na liczne pokolenia
pod wiadzg patryarcbalng panujacych rodzin, przyjat byt
wiare cbrzescianska Swiety Patrycy apostot Irlandyi, po
miedzy 4 30 a Zj32 rokiem : i uzywat swobody i dobrego
mienia. Lecz ta rozdrobniona narodowos$¢ mogaca wpraw-
dzie zapewni¢ osobistg pomysInos¢, nie dawata lej zbioro-
wej sity, zdolnej odeprze¢ obcy najazd, utworzy¢ potege
na zewnatrz. Irlandya doznata tez smutnych skutkdw o-
wego rozdrobnienia wiladzy: najechana przez kréla an-
gielskiego Henryka Il Plantagenele , wnuka Wilhelma
zdobywcy , w 1172 roku , z fatwoscig ujarzmiong zosta-
ta. Wprawdzie pomogta do tego bulla wydana 1154 ro-
ku przez papieza Adryana Il , oddajagca Henrykowi w
posiadtos¢ Irlandya. Biskupi Irlandzcy opuszczajac swojg
narodowg wiadze poddali sie Henrykowi, na soborze w
Kashel, uznajagc go panem Irlandyi. Wszakze lud trwat
w oporze przeciw zdobywcy: nieraz nawet Rzym obcigzat
klatwa Irlandczykéw. Henryk aby tern silniej ugrunto-
wac sie w swej posiaditosci, jednym wyrokiem odebrat
wiasnos¢ ziemska Irlandczykom w zajelej czesci wyspy, a
oddat jg dzieSieeiu Anglikom, pierwszym zdobywcom lej
czesci Iriandyi. Pdzniej do owego przywileju posiadania
ziemskiego piec rodzin irlandzkich przypuszczono.

Ujarzmienie czesci wschodniej (Krdlewstwo Leinster)
Irlandyi a z hotdowanie reszty, (Krdlewslwa Ulster Mun-
ster i Connaught) nie potozyto lamy walce pomiedzy pod
bojem a narodowoscig : walka maleryalna trwata pOtpie-
ta wieku od Henryka Il do Jakéba I. Jezeli Anglicy
wyczerpneli wszelkie sposoby wykorzenienia irlandz-
kiej narodowosci, t6 rowniezwytrwato$¢ Irlandczykéw ni-
czem zmordowa¢ sie nie data. Na udowodnienie lego dosy¢
bedzie przytoczy¢ niektére ustawy i fakta: n. p. Edward
111 odbierat wiasnos$¢ ziemska Anglikom zrodzonym w Ir-
landyi a oddawat jg swym przybyszom. Edward 1V wy-
dat prawo (Statut Kilkenny, 1367 roku), nietylko dozwa-
lajace zabija¢ Irlandczykéw, lecz dozwalajgce mordercy
pobiera¢ pewjen podatek, od mieszkancéw w sasiedztwie
ktérych to morderstwo spetniono. Kara $mierci grozita
Anglikom biorgcym Irlandki do wykarmienia dzieci. lub
zenjagcym sie z Irlandkami: to dzikie prawo wykonane
zostato na K. Desmond 1467 roku. Te wszystkie okro-
pnosci prawne, zawarte sg w skardze ktdrg w czternastem
wieku Donald O’Neal Krol Ulsteru, zanidst do papieza
Jana XXII. Ta skarga koticzy sie wyrazami: Te wrodzong
« nienawis¢ do Anglikéw, spowodowong dtugiem pasmem
“ niesprawiedliwosci i morderstwami naszych ojcow, bra-
« ci, krewnych, zachowamy w sercach naszych , aona nie

(t) Pierwze zjawienie si¢ Bzymian, 55 roku przed n. p.__
Dunczykéw 787 roku, — Normanddéw 1066.

« przejdzie ani zadni naszych, ani zadni wnukowma-
e szych. Dopoki Bog sprawiedliwy nie pomsci krzywd na-
» szych , w co najmocniej wierzemy, bedziemy wiedliz
« Anglikami boj na $mier¢, aby odzyskac naszg niepodle-
« glosé, co jest naszem prawém odwiecznem. »

Dzieje te wyréwnywajace prawie najsrozszym czasom
panstwa Rzymskiego , przewyzszone wszakze jeszcze z0s-
taty w okropnosci, gdy do dzikosci politycznej podboju,
dotaczyt sie fanatyzm przesladowania religijnego.

Dalszy ciag nasta.;pi. '
—ESOlgm—  -—----

Mamy w tej chwili cztery, jesli sie nie mylemy, repulli-
kanckie pisma: —i wszystkie cztery, jakby na komende ro-
towym ogniem, zawsze ciagle w jeden i ten sam bjig punkt—
to jest wosobe X1ECIA ADAMA, a przy okazyi, nieszczedzg i
nam swej nietaski ; Bog zapta¢ za zaszczyt jaki nam czynig—
radzibySmy z duszy [nan zasluzyC, tern czasem niech dobra
nasza che¢ za uczynek stanie.

Ktoby na stronie stojac, dostrzegt, iz cztery rézne Bisma,
jeden majg przedmiot niecheci; ten naturalnie sadzitby, ze
pisma te, zgodne z sobg w tern czego nie lubjg, czego niena-
widzg ; — réwnie zgodne by¢ musza i w tem czego pragng
i do czego dazg. O toz, wszyscy wiemy ze tak nie jest.
Cztery owe pisma, reprezentowa¢ majg repbulikancka niby w
Polsce spotecznos¢ ; — lecz kazde z nich, inaczej spoteczno$¢
te pojmujac, i inaczej ja przedstawia; i one cztery polskie
republiki, wcale do siebie niepodobne, w cigglym z sobgzyja
Szwarze ; a to tak dalece, ze gdyby ktéragkolwiek przyszio o-
ceni¢ na stowo trzech innych |1 wzajemnie, niezawodnie na za-
dnej niezostaloby poczciwej nitki.

Niechcemy wszakze moralnego sgdu naszego na podobnych
opiera¢ dokumentach, — ani chcenty by¢ odgtosem uwtacza-
jacych dla os6b wnioskéw ; — wspominamy o tem jedynie
dla tego, abysmy udowodnili to faktum, ze cztery republikanc-
kie organa wcale z sobg niezgodne i nieprzyjazne, spotykaja
siejedynie w spéInej swej niechecido Xiecia —ize kazde zmieli
nieréwnie wiecej, zajmuje sie osoba, stanowiskiem, dziataniem
i wphwem Xiecia, nizeli rozwijaniem wiasnych pojec i d%zno-
$ci. Jakaz tej wyraznej monomanii moze by¢ przyczyna?...

Republikanizm z natury swej, zyje nienawiscig nionarchicz-
nej instytucyi;— republikanizm instynktem swej konserwa-
gyn. odgaduje i przeczuwa zkad mu monarehija zagrazac mo-
ze, i nieomylnym instynktem, w te a nie inng strone, zwraca
on swg czujnosc, i wyteza sile swych burzliwych passyi. Owoz
wiec, skoro, wszelkiego autoramentu polski republikanizm,
calg dte swej nienawisci, zwraca ciggle i stale przeciw X1ECIU
ADAMOWI, skoro na chwilejedng o Xieciuzapomnie¢ niemoze,

jakto $wiadczg urzedowe jego organa ; —{'estw tem niezaprze-
czony i oczywisty dowod — ze w Xieciu lezy sita monarchicz-
ncgo syslematu w Polsce —ze Xiaie jest wcielong monar-
chijg w Polsce.

Udowadnia¢ te prawde, bytoby zadaniem Trzeciego Maja,
gd%by nasw tej mierze niewyreczali dzielniej i skuteczniej re-
publikanie ; za co im serdecznie dzi$ dziekujemy. < Rez talen-
tu i powagi« jak stusznie uwaza Demokrata, z ciezkoscig przy-
chodzitoby nam, wywigzywaé sie z powinnosci — ale przy po-
mocy Demokraty i consortes rzecz sic sama wyjasnia.

Demokrata $cisle oblicza cleficit tej tubowej kasss Xiecia —
nieumieliby$my, wyznajemy, sprawdzi¢ podawane przez niego
cyjry— ale to wiemy, co z reszta widocznem jest, ze gdyby sta-
nowisko Xiecia, rzetelnie tak mato moznem 1 nic nieznaczgcem
by¢ mialo, jak to Demokrata utrzymywac chce, toby mu nie
stato ono taka solg w oku. Co méwiemy o Demokracie, to sa-
mo rozumiemy o innych republikanckicli pismach. Na obelgi za$
i podejrzenia jak nigdy nipodpowiadalismy tak i dzi$ odpowia-
dac niebedziemy.

Wydawca odpowiedzialny : Janusz Woronicz.

Paryz, w drukarni Lacour i Maistrasse, przy ulicy St-Hyacinthe-St-Michel/33.
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