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PREDMLUVA.
Ze stavitelskych pamatek jihoćeskych neupoutala mne po mem 

prichodu do Ćeskych Budejovic źśdna tou merou jako b^valy klśśter 
Svatokorunsky. Rozsśhlost budov, jejich v^zdoba i lftost nad 
zpuśtenim społu s obavou, że nastanę snad den, kdy vśe obrati 
se v sutiny, vabily mne opśt a opet k zevrubnejsimu studiu, jehoź 
vysledky jsem se vsak s verejnosti sdeliti neosmeloval, ani kdyż 
uplynula lhuta vytknuta Hordcovym >Nonum prematur in annum!« 
Bylf jsem si dobre vćdom, że ani mnohalete studium nestaći 
k dukladnemu probadani takoveho objektu.

Kdyż roku 1903 Spolećnost pratel starożitnosti ćeskych na- 
vśtivila Korunu v nićm pruvodu, pokusił jsem se orientovati ućast- 
niky na mistś samem s patra pronesenou prednaśkou, jejimź 
nasledkem było obecne projevovane prani, abych vyklad svuj 
uverejnil v »Ćasopise Społećnosti«.

Ale i potom jsem jeśte vahal. Teprve kdyż taż Spolećnost 
vyslala pana architekta Jana Skorkovskeho, aby zhotovil plśny a 
nakresy, kdyż pan redaktor Frant. Dvorak pripravil krasne foto- 
graficke snimky a tak opatren bohaty lllustraćni material, nezbyvalo 
mi neź prikroćiti k diłu, jeż bohużel nemohu povażovati za uplne 
a dokonale.

Po strance historicke jest to pouhy prehled urćen^ pro kruhy 
nejśirśi, a proto nejsou prameny citovany primo a doslovnó, spiśe 
hledćl jsem naćrtnouti celkovy obraz s upozornenim na zakorenćne 
omyły, jeż z knihy do knihy se posud opisovaly. Popis ovśem vice 
hledi k potrebam odborniku. Vubec pak upozorńuji, że vysledky 
sveho patrani sdśluji s verejnosti hlavne proto, aby se mnou ne- 
zhynuly, ale aby v budoucnosti były povolanćjśimu badateli vitanym 
zakładem a voditkem.

V Ćeskych Budejovicich, 1907. Josef Branis.
S 2020-07



Tab. II. Svatá Koruna: Cclkovÿ poliled od vÿchodu.



lab. III. Svatá Koruna: Pohled na konvent od jihovÿchodu.
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lab. IV. Svatá Koruna: Chram a nejstarśł ëàst konventu od jiliu.



Tab. V. Svatá Koruna : Celkovÿ pohled od jihti



odlehlém, hlubokém údolícku na levém brehu 
Vltavy, zastínéném od západu 1084 m vy- 
sokym hrbetem lesnaté Kleti a od vychodu 
horou Trebonínskou (652 w), ukryvá se 
skvostná perla stredovékého uméní — by- 
valy klááter Svatokorunsky, svédek zlatych 
i złych casü, pomnik ceské slávy i úpadku, 
svédek nad jiné vérohodny, jehoż dumné 
zdi mluví k znalci tklivéji neż celé svazky

historickych foliantü.
A tajemnou mluvu tu poćali záhy prátelé minulosti chápati 

a tlumoćiti svym vrstevníkum i potomstvu, ćimż vysvétlíme si, że 
má Koruna dosti objemnou literaturu. Jiż v XVII. století mél 
kláster své déjezpytce, nebof veliky spor, ktery vedi s kniżaty 
z Eggenberka o svou neodvislost, primo nutil k pilnemu studiu 
privilegií a pamétí. Konventuál P. Pavel Stohandl polożil základ 
k rukopisu zvanému Series abbatum Sanctae Coronae, jejż v za- 
chované podobé vlastné sepsal za opata Matéje Ungara prevor 
Vilém Fiedler, zemfely 5. srpna 1692.

Déjinám kláétera vénoval péci i pośledni opat Bohumír By- 
lansky, jenż pocal psáti Chronicon monasterii S. Coronae. Tyto 
starśi rukopisy bedlivé shledal a v objemnou pametni knihu snesl 
jiż r. 1839. zasloużily farár korunsky Bartoloméj Sládek, jehoż 
práce, veledüstojnym panem farárem A. Brandejsem ochotne mi 
zapüjcená, ovsem po kritické rozvaze była jedním z hlavních pra- 
menü teto historické stati. Druhym zdrojem byl listar klásterní, 
a sice Mat. Pangerla Urkundenbuch des ehemaligen Cistercienser- 
stiftes Goldenkron, jejż doplñují dülezité listiny uverejnéné pilnym

Braniś, Svatá Koruna.
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badatelem p. Hynkem Grossem, adjunktem kniż. archivu krum- 
lovskeho, v Archivu ćeskem a rovnez horlivymi dejezpytci Ferd. 
Tadrou a Drem Valentinem Schmidtem ve sborniku Studien aus 
dem Benedictiner und Cistercienser Orden. Społu jest mi vzdati 
nejsrdećnejśi dik veledustojnemu panu farari Antoninu Brandejsovi, 
jenż s obzvlastni laskou venuje se starobylym pamatkam sveho 
pusobiśte a nejednu velmi zajimavou stranku jejich objevil.

Ponevadż prace ma jest v prvni fade pomuckou urćenou pro 
dejepisce umeni, zdało se mi zbytećnym śiriti ji doslovnym cito- 
vanim pramenu, upozorńuji vśak, źe techto użil jsem strizlive, kri- 
ticky, se stałym zfetelem k mistum a stavbam, o nichż se jedna, 
a to v presvedceni, że bez zevrubneho zkoumani mistniho i zdan- 
livć nejjasnćjśi pisemna zprava zustava nemou.

* **

V mistech, kde za pradavnych dob stykały se meze tri slo- 
vanskych kinenu v nejjiżnejśi ćasti vlasti nasi usedlych, totiż Du- 
dlebu, Netolicu a Boleticu, zustaval jeśte v polovici XIII. stoleti 
v moci panovnicke znaćny kus komorniho majetku; było to stare 
jadro Boleticka (Zachlumi) a jeho rozsahly pomezny hvozd, roz- 
kladajici se po hrbete a jihozapadnim svahu Blanskćho lesa veli- 
kym obloukem pres Liści louky aż hornimu toku Vltavy na po- 
mezi zemske u Zlate stezky, a zbytek byvaleho Netolicka. Mnoho 
z pudy zemepanskć uchvatily jiż tehdy i v jiżnich Cechach mocne 
rody ślechticke. Vitkovci v nezname dobć zmocnili se nekterych 
ujezdu na vychode Zachlumi a stanuli pevnou nohou aż na hra- 
nici rakouske. Kam vkrocili, zabezpećovali sve panstvi hradem. 
Vitkuv Kamen, Rożemberk a Krumlov były jim pevnou oporou na 
horni Vltave, a jak znaćnou była moc jejich v techto koncinacb, 
patrno z toho, że r. 1259. mohli zde zalożiti cisterciacky klaster 
Vysebrodsky.

Severne od nich na upati Blanskeho lesa na pravem i levem 
brehu Vltavy zabrał valnou cast Doudlebska rod Bavoricu erbu 
strely, poruzne pak ćasti Zachlumi drżely jako zbytky rozsahleho 
kdysi ujezdu Zatońskeho klaśtery Ostrovsky, Brevnovsky a Stra- 
hovsky, posleze pak krśl Vaclav I. daroval tahly ujezd Mokersky 
vernemu rytiri svemu Hirzovi.

Tak vzrostla moc pańska do polovice XIII. veku v nejjiżnej- 
śich konćinńch Cech vice neż povażlive a neni divu, źe proziravy 
krai Premysl IL, jenż prvni nebezpeći jeji postrehl, jal se pomyśleti,



3

jak by ji polożil meze. Obyvatelstvo Boleticka było nećetne, rovneź 
starśi ujezdy te krajiny nemely dosti siły, aby si uhajily trvale 
svobody, a kolonisaćni ćinnost starśich duchovnich ustavu, na pr. 
klaśtera Ostrovskeho se tu neosvedcila, protoże kraj ten był jim 
z ruky a domacich kolonistu było poskrovnu. Proto asi pomyślel 
Otakar, kterak by tento majetek pro budoucnost aspoń neprimo 
kralovske komorę zabezpećił tak, aby Vitkovci si jej osvojiti ne- 
mohli. Pri tehdejśich pomerech mohlo se to nejsnaze stati tim, że 
daroval jej cirkvi, że zalożil tu duchovni ustav, jenż mel moci 
panske znemożniti dalsi nabyvani pudy a zaroven co można nej- 
rychleji kolonisovati sve uzemi. K ukolu tomu zajiste nejpovola- 
nejśtm był tehdy rad cisterciensky.

To było asi hlavni pohnutkou, proc r. 1263. kral Pfemysl II. 
v tichem, odlehlem udoli vltavskem zalożil klaster Svatokorunsky. 
Kdo stredovekymi dejinami bliźe se obiral, vi dobre, że prave 
pri vyznamnych fundacich nabożenskych nejednou sledovśny były 
dobre promyślene zamery politicke.

Aż dosud rozśireno jest obecne mineni, że założeni klaśtera 
Svatokorunskeho stało se na pamatku slavneho vitćzstvi, dobyteho 
dne 12. cervence r. 1260. nad Uhry u Kressenbrunna. Tradice ta, 
ktera v klaśtere ode davna była znama, a jak z pamatniku Otaka- 
rova ve chrame korunskem aż podnes jest patrno, aż do końce 
udrzovana, nenaleza v historickych pramenech dostatećne opory. 
Z domacich letopiscu doby Otakarovy żądny o założeni klaśtera 
se nezmińuje, teprve Petr, opat Zbraslavsky, pfipomina ho slovy: 
»Inter cetera autem operum suorurn primordia ad honorem Dei 
suaeque genitricis Mariae gloriosaeque virginis monasterium cister 
ciensis ordinis circa metas Bavariae fundavit, cui nomen ad Sanc- 
tam Coronam *) imposuit et largas sibi possessiones sui regni 
contulit et donavit« (t. j.: Mezi jin^m ku cti Boha a jeho rodićky 
Marie, preslavne panny, klaśter cistercienskeho radu pobliż hranic 
bavorskych zalożil, jejż Svatou Korunou pojmenoval a hojny ma­
jetek kralovsky mu udślil a daroval.) Letopisec rakouskeho kla­
śtera Sv. Kriże kratce a jasne zmińuje se jen o vyslani konventu 
slovy: »Hoc anno (1263) Otacarus rex Bohemiae assignavit con- 
ventui Sanctae Crucis quendam locum in Boemia convenienter

*) Klaśter slul »Svata Koruna«, nynejśi nazev »Zlata Koruna« vznikl 
pozdśji, kdy praveho jmćna zapominali, omyłem v Nemcich, ćesky okolni lid 
fika proste »Koruna«.

1*
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aptum et spatium multum ad construendam abbatiam, quae dicitur 
ad sanctam spineam coronam. In diebus illis ad petitionem regis, 
sexta feria infra octavam pascae, quae tunc habebatur 8. Idus 
Aprilis, missus est conventus a SanctaCruce ad praedictum locum 
cum venerabili viro abbate Heinrico, qui fuerat quondam abbas 
S. Crucis« (t. j.: Toho roku [1263] Otakar, krai Ćesky, prirkl kon- 
ventu Sv. Kriże jakesi misto v Cechach prihodnć zpusobile a velkou 
rozlohu k vystavćni opatstvi, ktereź se nazyva u svate trnove ko­
runy. V tech dnech na prosbu kralovu v patek oktavy velikonocni, 
jenż pripadal tehdy na 6. dubna, vyslan jest konvent ze Sv. Kriże 
na svrchu rećene misto s ctihodnym mużem opatem Jindrichem 
jenż byval kdysi opatem svatokrizskym.) Jan, opat Viktringsky, prvni 
vyklada podnet a prićinu pojmenovani noveho klastera slovy: »Hie 
rex construxit monasterium cysterciensis ordinis, quod ad Sanctam 
Coronam dicitur . . . Unam spinam coronae Domini rex Franciae 
magnis precibus ei contulit, qua ipsam fundationem decoravit et 
ob hoc Coronam Sanctam appellavit.« (Tento krai vystavel klaster 
cistercienskeho radu, ktery u Svate Koruny se nazyva . . . Jeden 
trn z koruny Pane krai francouzsky [sv. Ludvik] na velike prośby 
mu daroval, kterymżto założeni sve ozdobił a proto Korunou Svatou 
pojmenoval.)

Ani listar klasterni neposkytuje v tć pfićine dostatećneho 
svetla. Darovaci listina statku Boletickeho, ktera i za fundacni 
listinu klastera ode davna se povazuje, pravi v uvodu pouze, że 
krai ustanovil zalożiti klaster radu cistercienskćho, jenż z ucty 
k svate trnove korune Svata Koruna nazyvati se ma, a potom 
k hlavnimu nadani pouze pripomina, że na pamatku valek v Ra- 
kousich a Śtyrsku pridava jeśte dve vinice v Rakousich. Z ostat­
nich souvztahu ve prospech tradice padA na vahu jedine to, że 
druhy kostel klasterni zasvćcen byl sv. Markete, v jejiż vigilii vi- 
tfezstvi kressenbrunnske bylo vybojovano.

Den założeni klastera neni rovneż możno presnć stanoviti. 
Nadacni listina na statek Boleticky postrada uplneho data, udan 
jest v ni pouze rok 1263 a była nejspiśe vydana na poćatku jeho, 
konvent vypraven byl ze Sv. Kriże, jak svrchu uvedeno, v patek 
po velikonocich, 6. dubna 1263. Ponevadż vsak novy konvent 
s volenym opatem byval u cisterciaku vysilan teprve, kdyż pro 
mnichy alespoń nejnutnejsi pribytky s potrebnym zafizenim byly 
pripraveny, neni pochyby, że vlastni rozhodnuti krdlovo s vyhled-
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nutim prihodneho pro klaster mista stało se jiż roku predchazeji- 
ciho, totiź 1262.

Jmeno klastera v listinach i nejstarśich kronikach było »ad 
Sanctam Coronam* t. j. u Svató Koruny, se zretelem pak k pu- 
vodu od materskeho klaśtera radoveho (filiaci) v Citeaux była 
Svata Koruna pravnućkou a v postupu ćasovem 785. opatstvim 
radu.

Citeaux 1098.
I

Morimund 1115.
I

Sv. Kriż 1133.
I

Sv. Koruna 1263.

Rozsähle üzemi, ktere krai Pfemysl II. klaśteru daroval, za- 
ujimalo 1.) üjezd Räjovsky, v nemż zbudovän klaśter a k nemuź 
patrily vsi Pleśovice, Srnin, Prisećna, Domoradice, Lhotka (nyni 
Novy dvür u Krumlova) a pozdeji i Vyśne; było to üzemi, ktere 
spojovalo stare Doudlebsko se Zächlumim. 2.) Statek Boleticky 
obsahoval jadro Zächlumi a jeho ohromne pomezne hvozdy na 
severu a na zapadć. 3.) K tomu druźilo se i jadro byvaleho Neto- 
licka, pokud v polovici XIII. vćku züstalo jeśte zbożim korunnim.

Tak zvanä fundaćni listina jest po teto stränce neüplnä, nebof 
jest to pouze darovaci akt statku Boletickeho, üjezd Räjovsky, 
v nemż byl klaśter, neni v ni zahrnut, rovnöz nesmime, jak ućinil 
Pangerl, vztahovati ji i na Netolicko, nebof meze v ni vytknute 
na Netolicko se nehodi, dale z üvodu potvrzovaciho listu kräle 
Väclava II. (10./1. 1284) jest zrejmo, że klaster Netolicko od Pre- 
mysla sice dostał, ale z nezname prićiny listu na ne nemćl a k po- 
tvrzeni ho nepredlożil, a konećne pfi vśech potomnich konfirmacich 
potvrzovalo se daroväni Boleticka (Chvalśinska) zvläsf a Netolicka 
rovnez zvlaśte, jak prävö Vaclav II. dne 10. ledna 1284 jednim 
listem Pfemyslovo daroväni Boleticka potvrdil a druhym drżeni 
Netolicka klaśteru zabezpećil.

Pfi te pfileżitosti nemużeme opomenouti vymezeni statku 
Boletickeho. Dukladnćji obiral se jim M. Pangerl ve svem »Ur­
kundenbuch d. e. C. Goldenkron«, kde pfipojil i mapku, a potom 
v Mittheilungen d. V. für die Geschichte der Deutschen in Böh­
men XL, str. 201—223, ale prace jeho jest rozhodnö pochybena
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proto, że statek Boleticky slucoval s Netolickym, a tim zdały se 
mu udaje listiny vubec nejasne jeśte mnohem temnśjśimi.

Zahadne ohranićeni v listine vyjadreno jest takto: eundem 
locum dotavimus praedio nostro Bolotitz dieto . . cuius praedii 
termini in parte meridiana metis Tevtoniae coniunguntur, prout 
fontes et rivi influunt cum aquis pluvialibus nostro regno; et in 
parte occidentali usque in Prachatitz ad praedium Wischgradensis 
ecclesiae extenduntur, et per viam, qua de Patavia ad regnum 
nostrum venitur, usque ad rivum Obschi dictum porriguntur, inde 
ad rivum Cesschin, inde per rivos Korenatetz et Klopotnj ad rivum 
Cremesschnj; ab hinc in parte aquilonis per rivum Wudika ad 
locum, ubi rivus Rapotscha monti affluit, qui Vrruhob appellatur 
de vertice huius montis ad rupem dictam wlgariter Psilepin, inde 
per summitatem montium Buleb et Huba ad montem Naklethi, ab 
hinc descendunt per rivum Huzzni et circumeunt ac includunt 
totum praedium Crenow, Claden, Zahorn et Kayow dictum, prout 
ipsius praedii metae antiquitus sunt distinctae. Ab hinc in parte 
orientali extenduntur ad montem, qui Radisch nuncupatur. Exinde 
praetereunt praedium Hirzonis et transeunt flumen Wlthaam ad 
terminos Teutoniae supradictos . . .<

Die toho sahal statek Boleticky na jihu aż na hranici zem- 
skou, za kterou tehdy povażovan byl predel vodni na hrbetó śu- 
mavskem, na zapade k Prachatickemu panstvi kostela vysehrad- 
skćho, t. j. pozdójśimu statku Volarskemu tak, że mezi była cesta 
Pasovska (Zlata stezka) od Ćeskych Trub podle Tussetu aż k po­
toku Obschi (Ovci?), coż nemuże byti jiny neż Lućny potok (Lang- 
wiesbach) mezi Senavou, ktera byla korunska, a Volary, jeż byly 
vysehradske. Od Lućneho potoka sly meze smerem severnim 
k Blanici po horskem hrbete. Uvedene zde potoky Cesschin (?), 
Korenatec, Klopotny a Kremeśny możno jest asi povażovati za 
bezejmenny levy pritok Blanice nad Blażejovicemi, Blanici, Schwarz- 
bach a Prachaticky. Na severu znamena Wudika nejspiśe nynejśi 
Zlaty potok a Rapotscha potok Jamsky, ktery zahyba se k vrehu 
Hore (688 ni) — Vrruhob, odkud sly meze zase po horskem hrbete 
tak, że skalu »Psilepin» sluśi hledati u Prislopu na hore Vratech 
(854 7/z), odtud pak oklikou około oboji Smćdće dale po hrbete 
Blanskeho lesa pres hory Bulovy (Buleb) a Hubu aż na teme 
Kleti. S temene Kleti śly podle potoka Hućneho (Huzzni, nyni 
Putschen) skoro aż nad Krumlovsky hrad a objimaly dale statek 
Krenov, Zahorkov a Kajov, naćeż ztoćily se aż k samym Boleticurn
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k vrchu Hradiśti (Raziberg), kde puvodne staval hrad plemene 
Boleticu, a potom primo smerem jihozapadnim smerovaly podle 
ujezdu, ktery Vaclav I. daroval Hirzovi, pres Vltavu, kterou pre- 
chazely nedaleko usti potoka Olsovky (Olschbach), k hranici zemske 
u nynejśiho Horniho Stógerwaldu.

Vymezeni toto było patrnć misty velmi povrchni; presnó za- 
jiste jiż za drivejSich dob vytknuty były hranice statku Krenov- 
Kladny-Zahorkov Kajovskeho a jistó i uzemi Hirzova, hranici proti 
Rakousum a Bavorum byl aspoń vodni pfedel, podobne na Blan- 
skem lese horsky hrbet; na severu proti Netolicku nepresne urceni 
hranic nevadilo proto, że uzemi sousedni brzy dostało se v moc 
klastera, ale na severozapadó, kde rozhrani nedosti markantne od 
pfirody vyznaćene ślo pralesem jeśtć netknutym, musely spory 
vzniknouti, jakmile hvozd poćal se mytiti a kolonisovati; kdyź pak 
stare slovanske nazvy potoku novym, namnożę nćmeckym kolo- 
nistum vymizely z pameti, stala se darovaci listina sama nemou.

Że uvedena osada mniśska bez meśkani poćala se stavbou 
fddneho, vśem pravidlum feholnim vyhovujiciho klaśtera s veśke- 
rym pfisluśenstvim, o tom nemuże byti pochybnosti, velela tak 
potfeba i razne vyuzitkovani ochoty a śtódrosti kralovske. Jak 
znamo, byli cisterciaci pfi volbe mista pro klaśter opatrni a vybi- 
ravi. Zde asi vyhledani tehoż dało dosti prace, nebof nenaślo se 
na Boleticku samem snad proto, że pfihodna mista pri ChvalSin- 
skćm potoce byla by se musela od starousedlych dedicu vyvlastno- 
vati, a tak nezbylo, neż zbudovati klaśter aż u Vltavy na same 
hranici jeho rozsahleho panstvi.

Rozloha k założeni klaśtera vykAzana byla pro cisterciaky 
jako stvofena. V udoli od hluku svetskćho vysokymi stranemi 
odloućenem, pri zatoćine tehdy rybne feky było dostatećne me- 
stiśte pro chram, konvent, opatstvi, nemocnici, budovu pro pout- 
niky a pocestne, młyn, kostel lajku atd. V ohrade klaśterni zby- 
valo jeśtó dosti mista pro zahrady a śtópnice, potfebna voda pitna 
snadno dala se privesti se strani Blanskeho lesa. Jen polnosti 
klaśterni leżely o neco vyśs, a proto hospodafsky dvur zfizen byl 
vne ohrady nad klaśterem.

Cisterciaci zakładali sidła sva die urćitych pravidel, proto 
neni divu, że stara disposice klaśtera Korunskćho ku podivu sho- 
duje se se Sedlcem v jeho pfedhusitske podobe.

Jiż po peti letech dostało se majetku klaśternimu znaćneho 
rozśifeni. Zvikovsky purkrabi Hirzo, verny sluha Vaclava I. i Pre-
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mysia II., a manżelka jeho Darirza odkażali Sv. Koruné újezd 
Mokersky, jejż Václav I. kdysi Hirzovi daroval. Krai potvrdil 
darování to listinou, dne 27. brezna 1268 v Pisku vydanou. Tak 
dostało se pod panstvi klastera celé byvalé Záchlumí kromę vy- 
chodní, povltavské éásti, která jiż pred XIII. stoletím byla v rukou 
soukromych.

Ale brzy dostavily se predzvésti tézkych dob. Premysl v boji 
proti Rudolfovi pozbył zemí alpskych a odvislost Sv. Koruny od 
rakouského klastera Sv. Kfíze byla mu nemilou. Proto zádal gene­
ralni kapitulu fádovou, aby pomér paternity pfenesen byl na do- 
mácí kláster Plasky. Éádost vyfízena teprve za tri léta po nest’ast- 
ném pádu králové.

Tragická smrt Pfemyslova dotlda se tézce i Sv. Koruny. Ać 
velmi chatrné zpraveni jsme o tom, co v Cechach samych po bitvé 
na Moravském poli se dalo, pfece tolik jest jisto, że obecného 
zmatku uźili rüzní skúdcové ku svym nekalym zámérüm. Annales 
Otakariani, zmiñujíce se k r. 1278. o pustosení klásterü od Némcü, 
podotykají, że v Koruné, kde byla novostavba, nemożno nalézti 
ani stopy, kde dúm klááterní (domus monasterii) stával. Tfeba że 
poznámka ta patrné jest pfílis pfepjatá, pfece i z listu generalni 
kapituły r. 1281, kde ćtou se slova »ante destructionem loci* 
(pred pobofením mista), jest jisto, że klaśter byl tehdy nep. Telsky 
napaden a nékteré budovy jeho znićeny. Jest otázka, kdo to zpü- 
sobil, a jak daleko asi zpousta sáhala. Nékterí domnívají e, że 
Korunu poplenilo vítézné vojsko Rudolfa Habsburského. Ale Rudolf 
jisté nemohl tak rozptylovati své síly, naopak táhl, jak známo, do 
Moravy a odtud k Sedlci, kde se schylovalo k novému boji, jenż 
vsak úmluvami cáslavskymi byl prekażen, proto spiśe jest pravdé- 
podobno, że Sv. Korunu napadl neprítel domácí, jenż toużil po 
jejích statcích. Pangerl ne bezduvodné soudi, że byli to Vítkovci, 
jichż rozpínavost zalożenim kláátera utrpéla teżkou ránu, a do- 
mnívá se, że Záviá z Falkenśtejna, tehdejśi spolumajitel Krumlova, 
nebyl pychu toho dalekym. Jiná możnost jest, że spáchali lo ra- 
kouśti Prüschenkové, ktefí tou dobou nékteré královské statky 
v jiźnich Ćechach drżeli a moc nad lidmi korunskymi si osobovali.

Pokud se tyće rozsahu zpousty, sluśi zprávu letopiscovu jako 
vśecky podobne vażiti velrni opatrné. O chrámé se nemluví, velky 
chrám byl pri smrti Otakarové proveden pouze k étvrtému páru 
pilífú, menśi kostel sv. andélü nemohl byti rovnćż znićen, protoże 
zachované kamenické práce jeho usvédcují posud stavbu z scdesá-
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tych let XIII. veku. Ani na budovu konventni nesmime slova 
»domus monasterii« vztahovati proto, że aż posud se zachoval 
nahrobek Hirzuv (f 1275), jenż puvodne byval pred vchodem do 
kapitulni sine. Byl tedy pravde podobne znićen bud’ stary provi- 
sorni konvent, nebo ieśte spiśe hospodarsky dvur klaśterni, jehoż 
budovy byly drevend. a proto po spaleni nezustalo z nich ani 
stopy.

Ostatne vzpamatoval se klaster z utrpene skody brzy, Otta 
Braniborsky jako porućnik nezletileho Vaclava II. potvrdil mu 
(6./X. 1281) drżeni statku Chvalsinskeho (Boleticko) a Netolickeho 
a społu nafidil Netolickym a jinym poddanym klaśterskym, aby 
nijak nesloużili Priischenkum, nybrż pouze opatovi.

Doba panovani Vaclava II. była u nas rozvoji klaśteru vubec 
a cistercienskych zvlaśte prizniva. Jiż 10. ledna r. 1284 potvrdil 
krai dvema v Praze vydanymi listinami Sv. Korund drżeni panstvi 
Boletickeho a Netolickeho a vybavil poddane klaśterske z moci 
uredniku krajskych tak, że nesmeli pohaneni byti pred jineho 
soudce neż klaśterniho nebo krale a uredniky zemske. Hned na- 
sledujiciho dne potvrdil pak i darovani Hirzovo. O śest let po- 
zdeji (16./9. 1290) koupil opat Bartolomej za 100 hriven pendz 
videnskych od Voka ze Strunkovic ves Zabór s hradem nekdy 
Drslavovym, ktera posud była vitkovskou enklavou ve zcelenćm 
panstvi klaśterskem. Veliky chram, konvent a ostatni budovy prave 
tehdy provedeny s nadherou ve zdejśich pomerech podivuhodnou 
a ani zmatky po vymreni Premyslovcu v zemi nastale nebyly pa- 
trne na prekażku znamenitemu rozvoji klaśterniho hospodarstvi.

Cisterciaci po pfednosti byli zemedelci a kolonisatory v nej- 
śirśim slova smyslu. Uzemi, jehoż se Sv. Korund dostało, poskytlo 
ćinnosti jejich rozsahlćho pole. Domorodym, starousedlym obyvatel- 
stvem slovanskym osazen byl pouze ujezd Rajovsky, Netolicko a 
jadro Zachlumi kolem Boletic a ChvalSin, v ujezdu Hirzove v polo- 
vici XIII. stoleti kolonisace teprve poćinala, pfi darovani jeho 
klaśteru było tu jen nekolik osad a samot, naproti tomu slatinate 
udoli horni Vltavy, rozsahla hornatina na LiScich loukach, kolem 
vysokeho Chlumu a dale na sever aż k Libinu, to vśe było jeśtd 
pralesem, jehoż zużitkovani a kolonisovani bylo ukolem noveho 
klaśtera.

A veliky ukol ten nedal se provesti razem a nedostacovalo 
k nemu domaci obyvatelstvo. Provedeni jeho trvalo daleko do
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XIV. století a zmënilo do koren starobylé pomëry agrarni, sociální 
i národnostní.

Cisterciáci mëli svûj zvláátní systém hospodársky, jenż pro 
pomëry krajin, kde se usadili, vzdy bÿval vysoce dûlezitÿ. Ponë- 
vadz pravidla rádová ve starśich dobách nedovolovala klásterum 
míti nevolníky a lidi robotne, museli mniśi své polnosti vzdélávati 
sami. Práci tu zastávali ćetni konvrsi usazení prednë v klástere 
samém pri zahradách a śtepnicich, jichż mêla Koruna znaćnou 
vÿmëru, dále pak pri klaśterskem dvore hospodárském, jenż bÿval 
z pravidla też v ohradë klaśtera, v Korunë vśak, ponevadż polnosti 
były nad údolím, stával na vÿâinë opodál západní brány smërem 
k nynëjàimu nádrazí. Konecné byla sídla konvrèû v t. zv. grangiích, 
t. j. hospodárskych dvorech, zalożenych na príhodnych místech na 
panství klaśterskem.

Grangie mêla Sv. Koruna, pokud víme, v Mokré, kde v dobe 
husitské byl správcem knëz Dëtrich, pozdejśi opat, u Kájova v mí­
stech, kde nyní jest Krenovskÿ dvür, v nemż jestë v XVII. století 
stari lidé pamatovali zríceniny krásné kapie, ve Zbitinách, v Chvalo- 
vicích a v Chlumu, miste nyní neznámém. Zdá se vśak, że bylo 
jich jestë vice, aë pamëf o nich se nezachovala.

Konvrsi pri hospodárství klaśtera Korunského zamëstnani 
pocházeli asi vëtàinou z Porÿnska, proto zval je okolní ćesky lid 
mnichy rÿnskÿmi a grangie >dvory rÿnskÿch mnichu«. I ćeśti 
mniśi v klástere nazÿvali je Ryñáky nebo, protoże byli vousatí, 
»bradáci«.

Ale to k zużitkovani tak velikého území nestaćilo, proto h’edël 
klaster z pudy co nejvíce teżiti rozsáhlou kolonisací. Dávai bud’ 
sarn mÿtiti lesy a na príhodnych místech zakładał nové osady 
právem zákupnym, nebo dovoloval za urćitych podminek zakła­
dani takovÿch osad podnikavÿm chudśim ślechticum, kteri pak 
uzívali jich dozivotnë nebo do druhého kolena, odvádejíce klásteru 
smluvenÿ úrok. Nëkd.y svërovalo se założeni nové osady ślechtici 
i pro ochranu nejistého pomezního majetku kláSterského.

Ponevadż nesmël míti klaśter lidi robotnych, zrnenil se i po- 
mër starousedlého, ai jiż treba jen k robotâm zemskÿm zaváza- 
ného nebo nevolného obyvatelstva v ten zpûsob, że — a to ochotne 
— prejalo pùdu svou v drżeni die nového prava purkrechtního 
a stalo se úrocníky klaśtera. Ze ku príkladu sedláci v Boleticích 
veśli v tentó pomër velmi záhy, patrno jest z listiny (13./3. 1311),
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die niż lidé v nové vysazené vsi Smédéi po 18 letech méli platiti 
tytéz úroky a desátky a vübec byti ku klaśteru v témze právním 
poméru jako lidé v Boleticích.

Cisterciáci hledéli si i obchodu, a proto vyproáoval si klaśter 
i osvobození od cía a vysazoval s dovolením královskym na prí- 
hodnych místech méstecka trhová. Takovym zpúsobem stalo se 
méstem patrné brzy po założeni klastera staré podhradí Netolické, 
nedlouho potom i Chvaláiny, jichz pozemkové poméry listem opata 
Hermana (3./5. 1293) byly urovnány, pozdéji s dovolením Karla IV. 
vysazena za méstecko i Horní Plana.

V první ctvrti století ctrnáctého osvédcil se zvlástním prízniv- 
cem Sv. Koruny pan Bavor III. z Bavorova, jehoż nékteré statky 
na pravém brehu vltavském bezprostredné hranicily s klásterstvím. 
Zbożny pán tentó jiż r. 1309. ve prospéch klastera narídil, aby 
poddani jeho platili cío v Netolicích, a listinou ze dne 2. února 
r. 1315. daroval klásteru vsi Ćernice, Żaltice, Mojné, Skrídla, Svince 
a les Sosní i zlatá jíloviSté, jeż byla v údolí pod Żalticemi, vy- 
míniv si za to v klástere pohfeb, każdodenni zaduśni mśi, ani- 
versarium a vécné svétlo, coż v klástere żijici Herman, tit. biskup 
Prisiliensky, (28./2. 1318) bratr Bavorúv Vilém ze Strakonic a 3./7« 
r. 1318 i král Jan potvrdil.

Darování Bavorovo i bez zfetele k tomu, że zachovalo se 
klaśteru aż do zruśeni, meló zvlásté ten prakticky vyznam, że Sv. 
Koruna nabyła jím majetku i na pravém brehu vltavském a ne- 
byla vice na samé hranici svého panství.

Tak stal se klaster bezprostfednim sousedem veleśinskych 
Míchalovicu, ktefi rovneż byli jeho pfíznivci. Jiż r. 1294. Jan z Mi- 
chalovic osvobodil véci klásterské od cía ve Veleáíné a podobne 
stédrym prokázal se syn jeho Beneś. Vysady ty potvrdil r. 1350. 
Jindfich z Veleśina, jenż kromé toho daroval Sv. Koruné 100 hfiven 
praż., zjisténych na vsi Nesméni, zaćeż po smrti své r. 1355 dosel 
pohfbu ve velkém klásterním chrámé bliże velikého oltáfe. Synové 
jeho Jeśek, Beneś a Jindfich, na neż każdćho spadla tfetina otcov- 
ského dédictví i závazku, upravili véc tak, że Jeśek nejprve svou 
tfetinu pojistil klaśteru na 372 lánu v Nesméni, Beneś dal mu za 
ni ves Smrhov a Jindfich 3Y2 lánu v Jakubovych Skalenách. Po­
zdéji Jeśek tfetinu svou 33 hf. 21 gr. a 4 h. klaśteru hotové za- 
platil, kdyź pak panství Veleáínské dostało se dédictvím Janovi



12

z Michalovic, vymenen r. 1392. Smrhov, Markvartovi z Poreśina 
prodany, za Raven a Osov, jeź postoupeny s plnym panstvim a 
prislusenstvim klaśteru.

Ani Rozemberkove, alespoń po nśjakou dobu, nechovali se 
k Sv. Korune zrejme nepratelsky. Kdyż opat Detfich I. r. 1309. 
vystavel dum v Krumlove, osvobodili Jindfich z Rożemberka a syn 
jeho Petr majetek ten ode vśech davek. Jiny soused, Menhart ze 
Śtekre, daroval klaśteru r. 1336. horu Treboninskou, społu za- 
okrouhlovali opatove panstvi klaśterske vyhodnymi koupemi. 
R. 1316. vyplacena jest z drżby jakehosi Gerunka sporna ves 
Rajov, r. 1326. koupen od ślechtice Jakuba Horuchera dvur v Za- 
hori, r. 1337 koupena od Markvarta z Vysneho za 200 k. gr. ves 
Vysne, r. 1339. napravnik Rehor prodal opatu Ludolfovi dvur ve 
vsi Skridlech; take rakousky majetek (vinice) klaśterni dary a kou­
pemi stale vzrustal.*)

*) Klästerstvi korunskć v celem svem rozsahu zaujimalo v Cechach:
I. Boleticko (statek Chvalsinsky) s näsledujicimi rychtami a osadami:

1. Rychta Boletickä: Boletice, Dolany, Bylovice, Podvori, Benikovice, 
Krenov Ćesky, Krenov Nćmecky, Zähorkov, La ¿ec, 
Dobrkov, Kladny, Prelstice, Horićky.

2 Rychta Polenskä: Brzotice Nemecke. Brzotice Ćeske, Polnä, Jablcuec, 
Loutka, Lśtin, Hostinov, Skalny, Detochov, ZäMini, 
Kvćtuśov, Kyselov ( = Spolećnice), Blato, Mladonov. 
Javori, Plankaśtejn (?), Myśńany, Brevniste, Koväro- 
vice, Provodice, Stezerov, Myto, Lhotka Bozdova, 
Sviba, Veselä, Petrov, Bezdekov, Jankov.

3. Rychta Planskä. Plana, Hodnov, Olśina, Jelma, Zläbek, Hürka, Pihlov,
Starä Huf, Śpicnberk, Pernek, Otice, Manava Ćeska, 
Manava Nemeckä, Śenek (~ Lhota Predni), Benisov, 
Lhota Zadni.

4. Rychta Mokerskä a Vltavskä: Vltavice, Cernä, Radslav, Blizna, Mokrä,
Hubenov, Slavkovice — Ravnć, Osovsky dvur.

5. Rychta Zelnavskä: Zeinava, Śenava, Sonnberg, Hintring, Parkfried.
6. Rychta Chvalsinskä: Chvalsiny, Havalda, Osi, Vrazice, Vitösovice,

Prakćr, Lomek, Trebovice, Brezovik, Dobruś, Stre- 
mily, Borovä.

7. Rychta Micovickä: Prislop, Klenovice, Micovice, Jäma, Lhota Ratibo-
rova, Zäbori.

8. Rychta Ktiśska: Ktiś Velkä, Ktiśka, Sadlnä, Starä Huf, Rovence,
L'nota Mackova, Tisovka, Srnedec Velkä, Smćdeć 
Mala, Ostrohora, Markov, Miletinka, Krizovice.

9. Rychta Chrobolskä: Chroboly, Stifta, Skrimerov, Planskć.
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Zminili jsme se jiż svrchu, że pouze pisemne, nepresne vy- 
mezeni klaśteru darovaneho Boleticka muselo nutnś miti v zapśti 
spory se sousedy, jakrnile stare hvozdy pośumavske poćaly se 
kolonisovati. V nejsevernejśim cipu statku vyśe jmenovaneho sou- 
sedil majetek korunsky s majetkem bratri Wernera, Racka a PFi- 
bika z Vitejovic, kteri na poćatku XIV. veku zalożili ves Freudental 
(Frantoly) na pude klaśterske. Z toho vześel spor, jejż r. 1315. 
Petr z Rożemberka na miste kralove srovnal tak, że bratri Vite- 
jićti meli podrżeti Frantoly dożivotne a po pripade platiti z nich 
klaśteru urok a potok Dubleba uznan za hranici klaśterstvi, aby 
pak spor uklizen byl dokonale, zakroćil ve prospech Sv. Koruny 
stary priznivec jeji pan Bavor z Bavorova a vymenil s bratry 
Wernerem, Rackem a Pribikem z Vitejovic statek svuj Poreśin 
za Vitśjice, naćeż Frantoly i s okolnim lesem ihned postoupil 
klaśteru. Proto byl Bavor pravem povażovan za druheho zakla- 
datele; pohrben byl dle tradice v ambite mezi kapitulni sini a 
a kostelem, kde jeśte v XVIII. veku byl stary nahrobek s erbem 
strely, a pośledni opat nedlouho pred zruśenim klaśtera dal mu 
ve chrame zfiditi nadhernó epitafium.

Nedlouho potom r. 1318. vznikl jiny spor o hranice mezi 
klaśterstvim a panstvim bratri Jindricha a Smila z Chlumu, jenż 
urovnan tim, że bratri uznali za meze hrbet »na Kleti«.

Takovymi spory vysvetlime si, proć opatove, snad aby ma­
jetek klaśterni byl bezpećnejśim, sverovali zakładani novych vsi 
pri pomezi podnikavym ślechticum, jimż użivani osad ponechavali 
bud’ dożivotne anebo se o urok s nimi delili. Tak prijal r. 1311.

10. Rychta Frantolska: Frantoly, Laziśtśk, Leptać, Malonin, Blażejovice,
Zlin (~ Sluny — Schonen — Schónhof), Plzel, Du- 
brava (jednota u Zabori); Mosna.

11. Rychta Zbitinska: Zbitiny, Koryto, Svińovice, Ovesna.
II. Netolicko: Netolice, Hrbov, Trebanice, Horikovice, Śitice, Żitna, Roćo-

vice, Trebanek Horni, T rebanek Dolni, Mahouś, Sedle- 
jovice, Vćretice, Lużice, Vrbice, Chvalovice, Chra- 
śfany Horni,Chrdśfany Dolni; (Poderiste, Krtely, Bor.)

Rychta Lhenicka: Lhenice, tijezd, Vadkov, Doubrava, Vodice, Ove- 
vice (?)

III. LJjezd Rajovsky (Rychta Rajovska): Rajov, Srnin, Pleśovice, Prisecna,
Domoradice, Vyśne, Lhotka (Novy Dvur).

IV. Rychta Ćernicka (darovani Bavorovo): Ćernice, Mojne, Prostredni Svince,
Horni Svince, Skridlany, Żaltice.

Kromę toho patrily mu vinice u Kremże v Dolnich Rakousich.
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od opata Dćtricha Buzek z Lukova v peći a ochranu svou novou 
osadu Smedeć, tehoź roku Vitek z Landśtejna ves Dobruś a 
r. 1320. Predvoj ze Lhoty Frantoly. Vybirani uroku neobeślo se 
pres vsecky zapisy nekdy beze sporu s poddanymi. Netolićti chteli 
na pr. misto uroku pro vsecky pripady na pul hrivny z łanu sta- 
noveneho platiti lehći minci 12 solidu pasovskych, proto r. 1332. 
musel na rozkaz kraluv rozhodnouti spor Oldrich Pluh ovśem tak, 
aby platili po 32 gr ćeskych, t. j. % hrivny.

Ze na uzemi nove osazenem pecoval klaster i o nabożenske 
potreby uroćniku, patrno jest z toho, że jiż r. 1310. zrizena była 
nova fara v Ktiśi a r. 1303. nebo 1333. kapie s beneficiem v Roż- 
nove, miste nam nyni neznamem.

Avsak za nepofadneho panovani Janova octnul se majetek 
klaśterni s jine strany ve vaznem nebezpeći. Roku 1334. chtel kral 
za 800 kop, jeż dluhoval Petrovi z Rożemberka, dati tomuto statek 
Cernicky, t. j. darovani Bavorovo, a odśkodniti za to klaśter vesni- 
cemi Radośovicemi, Zabovresky a Dehtary na Budejovicku. Pravem 
podotyka kronika? klaśterni, że byl to od Rożemberku prvni pokus 
a jako predehra k opanovani zbożi korunskeho, ktere, jak denne 
videli, jejich Krumlovsky hrad v polokruhu obklićovalo.

Opat Detrich postrehl nebezpeći, jeż ztratou statku prileżitćho 
a zceleneho klaśteru hrozilo, a s pomoci markrabete Karla do- 
sahl toho, że majetek korunsky zustal-nedotknut a Rożembcr ky 
rećenymi tremi vesnicemi se spokojil.

Karel IV. hned v prvnich letech sveho panovani prokazal 
Sv. Korune nektera dobrodini, nejen że potvrdil vsech starsich 
privilegii, ale prićinil i nova, kdyż daroval r. 1349. klaśteru clo 
v Dolni Vltavici a dovolil Horni Planou vysaditi za mestećko 
trhove. Treba że vsak rozsah panstvi korunskeho byl veliky a 
ruzne dary mu plynouti neustavaly, nebylo v klaśtere nadbytku. 
Rozlehle lesy nevynaśely nićeho, pozemky v reżii vzdćlavane vy- 
żadovaly zajiste mnoho delnych sil, proto musel klaśter żiviti doma 
i po grangiich pomerne mnoho mnichu, a pfece vytezek mćne 
urodne jihoćeske pudy byl dosti skrovny; take poddani nemohli 
platiti tak znaćnych uroku jako na pr. ve stfedoćeskych krajich. 
Ze seznamu berni kralovskych i desatku papeżskych poznavame, 
że klaśter Korunsky nejbohatśim v Cechach nebyl.*)

♦) Die seznamu z poćatku 15. stoi, platila Sv. Koruna bernć kralovskć 
200 kop gr., prave tolik co Pląsy, vice platily Brevnov 300 k., Pomuk 270 k., 
Sedlec 240 k., Milevsko 221 kop gr.
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Rozsahle budovy klaśterske nebyly ani v dobę Karlove jeśtć 
dokonćeny a vyzadovaly patrne stałych oprav a pristaveb, k ta­
kove prąci był r. 1359. do Koruny povolan kamennik Michał, 
bratr prosluleho Petra Parlere, ale bohużel bliżsi ozuaćeni prace 
jeho nebylo nikde poznamcnano.

Mene priznivymi była Korune pozdejśi leta panovani Karlova. 
Że rozsahly majetek sam sebou sem tam zavdaval pfićiny k roz- 
manitym sporum, jest samozrejmo. Ale takove spory vyrovnavaly 
se smirem, na pf. (21./1. 1375) spor o nekterć pozemky s farafem 
ćernickym nebo 24. dubna tehoż roku spor o meze s klasterem 
Vyśebrodskym. Sousedkou Vyssiho Brodu stała se Sv. Koruna 
r. 1290., kdyż bratr Zavisuv Vitek prodal klaśteru Vysebrodskemu 
Hofice, hranićici s ujezdem kdysi Hirzovym. Spory mezi obema 
klaśtery vznikly teprve, kdyż vyśebrodśti podali kolonisovati les 
u potoka Witschgerbach fećeneho a zalożili osadu Neustift. Komise 
s obou stran zvolenych smluvcu rozhodla, że hranice ma jiti od 
korunske vsi Slavkovic podle kfiżu a hrobcu aż k Vltave pfi usti 
rećeneho potoka, kde na miste zvanem Swarczsteten byl veliky 
kriżi znamenany meznik.

Podobne pre, pri nichż z pravidla jednało se o nepatrnejśi 
vymśry, ustupuji daleko do pozadi proti velikemu sporu, jenż ve 
druhe polovici stoleti XIV. vznikl mezi klasterem Svatokorunskym 
a proboststvim Vysehradskym.

Ve stfedoveku potfeboval i v dobach nejklidnejśich każdy 
majetek zvlastni ochrany. Opatrny ślechtic zabezpecoval si każdou 
pid’ pudy hradem nebo tvrzi, kde takove nebylo, tarn mizelo 
i »kralovstvi«, jak patrno na pomeznim hvozde. Pfikladu ślechty 
nasledovali i hodnostafi cirkevni, jen klaśterum nebylo to możno, 
a proto zfizovaly na vzdalenejśich panstvich alespon t. zv. pro- 
bośtstvi s nekolika mnichy pro zabezpećeni majetku anebo koste- 
liky, jichż patronat rovneż usvedcoval nepopiratelne pravo k pude. 
Że vsak ochrana takova nebyla vżdy dostatećnou, vidime na pf. 
v techto konćinach na prepositure benediktinu ostrovskych, jimż 
z rozsahleho ujezdu Zatońskeho zbyło konećne jen zatońske pro- 
boStstvi a kostelik sv. Prokopa u Lućovic. Z rozsahlych panstvi 
klaśterskych koristivali hrabivi sousede svetśti i duchovni.

Sv. Koruna byla v te pricing zle opatrena. Klaster sam nebyl 
v centru panstvi, zapadni konćiny byly od neho pfiliś vzdaleny, 
hornata puda jejich nebyla pfihodnou k zakładani hospodafskych 
dvoru, jeż by byli mohli mnisi sami spravovati, a proto neni divu,
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że konćiny ty były postupem kolonisace ohrozovány od sousedû. 
Proti svëtskÿm mohl se klaster spiśe hájiti neż proti duchovním 
a pràvë z tëchto stal se mu jeden zvláste nebezpećnym, była to 
kapituła vysehradská, jejiż proboâtové byli bud’ královátí miłci a 
kancléfi, nebo slechticové vládnoucí obratnëji mećem neż brevífem. 
Doba lucemburská vykazuje jich sluśnou radu a Dëtfich z Pordic, 
prava ruka Karla IV., zaujímá mezi nimi duleżite misto.

Dëtrich z Pordic jinak z Kugelweitu, biskup mindensky, stal 
se na poćatku roku 1360 probośtem vysehradskÿm a jako vynika- 
jící hospodar snażil se ihned rozmnożiti své duchody bez ohledu 
na sousedy. Od Karla IV. dal potvrditi kostelu svému obsáhlé 
privilegium, a ać sám bÿval mnichem cistercienskÿm a nedaleko 
od Kourimë v Skalici i cistercienskÿ klaster zalożil, vystoupil proti 
klásteru Svatokorunskému vÿbojnë tim, że jiż v srpnu r. 1360. nà- 
silnë zabrał 22 vsí korunskÿch v rychtâch żelnavske, zbitinské a 
frantolské k vysehradskému panství Prachatickému a kousek území 
na pomezí boleticko-netolickém i pro sebe.

Nëjaké nedorozumení nebo skutecnà neznalost mezi jest vy- 
loućena. Ze by byly ty vsi s pozemky prislusnÿmi nëkdy kapitule 
vysehradské patfily, nedá se nikterak dovoditi, naopak die notariât- 
niho aktu sepsaného 20. fijna 1387 v Chrobolech jest zjevno, że 
tentó majetek klastera Korunského byl listinami prokázán, a cela 
fada svëdkû duchovních i svëtskÿch pfiseżne ztvrdila, że klaśter 
statek ten ode dávna pokojnë drżel. Vadou ovsem było, że v daro- 
vací listinë byly meze dosti povrchnë vylknuty a darovanÿ statek 
nebyl patrnë fàdnë objet a presnë ohranićen, ale pràvë po této 
stránce była na tom kapituła vyáehradská jestë hure, nebof die 
darování Vratislavova z roku 1088 patfila jí v Prachaticích jen 
»via cum omni iustitia« a die listiny Otakarovy sly meze korunské 
»per viam«. Ostatnë svëdkové rovnëz vyznali, że Dëtrich odñal 
klásteru zbożi ono násilne, spoléhaje na moc královu a ślechty 
(. . . eadem bona violenter abstulit suffultus potentia domini regis 
protunc Bohemiae et nobilium dicti regni).

Że tehdejsí opat korunskÿ Erhard hned nezakroćil, není żad­
nym dûkazem nëjakého prava Dëtfichova, byl£ patrnë slaboch a 
zakroćiti proti vsemocnému rádci královu, jemuż pak z pochopi- 
telnÿch pfícin była na ruku vsecka svëtskà i duchovní moc v zemi, 
bylo hroznë teżko a tim si vysvëtlime, proë klaśter dovolával se 
svého prava teprve po smrti Dëtfichovë a Karlovë.



Obr. 4. Mausoleum Otakarovo
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Zajímavé jest, że uchvatitel hledél si zabezpećiti korist docela 
svétskym zpüsobem, nebot’ patrné ihned zaloźil na vysokém vrchu 
Hausbergu mezi Zelnavou a Pernekem pevny hrad Waltershausen, 
a jaké úrnysly mél se zbożim korunskym vübec, svédcí i zbudo- 
vání hradu Kugelweitu.

Nedaleko Brloha, jenż patril Vítkovcüm, bylo staré, v XIII. 
století patrné dávno jiż opusténé hradiśte, které kdysi strehlo 
starou cestu vedoucí podle Brlozského potoka do Záchlumí. Pri 
darování Otakarové bylo bud’ na né zapomenuto, nebot’ zde mez 
Boleticka od skály »Psilepsin« aż k vrchu Bulovému vytknuta 
zvlásf povrchné, anebo klááter majetku toho sám valné necenil 
(dost można, że záhadná »capella in Raysnow« byl snad pozdejśi 
néjakou dobu farní kostelík sv. Ondreje na Kugelweité), a tak 
snad bylo możno, że Détrich jiż v dobé, neż se stal probośtem 
vysehradskym, snad v letech, kdy zastával úrad podkomorsky 
(1356—60), tentó kousek zemé bystrym zrakem vyslídil a zaloźil 
tu opodál byvalého hradiśte pevny skalni hrad, po nśmż pak psal 
se zKugelweita. Oekonomické ceny zbożi to nemélo, nebylo k nému 
ani vsí, ani hospodárského dvora, kromé lesa byly tu jen pastviny, 
na nichż dle listu z r. 1414 (31./12.) pásli lidé z korunskych vsí 
obojí Smédce a Dobruśe, konajíce za to Rozemberkúm nékteré 
roboty, a jeSté r. 1483. uvádéjí se v seznamu rożemberskćho zbożi 
pouze »iugera in Guglwait«, rnél tedy hrad vyznam jen strategicky. 
Ze by byl hned püvodné ćelil proti Roźemberkum, coż pozdéji za 
Václava IV. se mu stalo osudnym, není pravdé podobno, spiśe 
meló se k nému zbożi a k jeho fafe duśe získati na útraty ko- 
runského klásterství, k jehoż právé u vsí Velké a Male Smédce 
a Dobruśe v zakládací listiné velmi nejasné vytknutému pomezí 
tésné priléhal.

Po smrti Détrichové spadl Kugelweit na krále, v boji Vác­
lava IV. s jednotou panskou byl r. 1395. i s kostelem zpustośen 
a stal se majetkem rożemberskym.

Sotva że Kareł zavrel oći, nemeśkal kláster dovolávati se 
svého prava. Ponevadż prodávání nékterého majetku »pod kauf- 
recht« a zapisování zbożi klaśterniho rúznym osobám na dożivoti 
bylo klaśteru na śkodu, vymohl opat Gerard I. u papeże Urbana VI. 
13-/1. 1379 listinu, kterou se scholastikovi kostela prażskćho na- 
fizovalo, aby se o navrácení takto odcizovaného majetku postarał, 
ponevadż pak v listiné jest zmínka i o uchvatitelích duchovních 
a ponevadż jiż r. 1377. dal si opat od papeże Rehore XI. po-
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tvrditi sve nadani a 4./7. 1379 vzat byl od Urbana VI. i se svym 
majetkem v papeżskou ochranu, jevi se nam vsecky tyto kroky 
jen jako predehra velikeho sporu, ktery r. 1380. zdvihla Sv. Koruna 
proti probośtum vyśehradskym.

Bylo by priliś obśirnym lićiti zevrubne prubeh pre, ktera 
klaśteru priśla jiste dosti draże a na tehdejśi pomery a żivot du- 
chovenstva nevrha svetlo prave priznive. Zvlaste pohorslivym bylo 
zajiste jednani vyśehradskeho probośta Vilema z Landśtejna, jenż 
po spusobu u ślechty tehdy aż z miry obvyklem unikał menćnim 
sidła sveho dodani puhonu. Kdyż pak konećne korunsky mnich 
Gerhart po dlouhem hledani zastihl ho s bratrem jeho Janem, 
probośtem mćlnickym, v Brozanech a puhon mu dorućił, zpozo- 
roval mnich, że hodlaji jej pani nśsilne uvćzniti, a proto utikal ku 
vsi Slatine, kde vśak byl od lidi probostovych dopaden a na hrbi- 
tove hrozne ztyran. Scena ta żivć ukazuje, jak śkodnym bylo 
cirkvi dosazovani nesvecenych svetackych ślechticu na bohata 
obroći.

Dlouholety spor rozhodnut byl teprve dne 5. prosince 1393 
v Rime nalezem, kterym onech 22 Dćtrichem odńatych vsi*) kla­
śteru bylo prisouzeno; zatim vśak bylo zakroćiti duchovni moci 
i proti nćkterym osobam svetskym, zvlaśte proti jakemusi rytiri 
Dunovcovi, jenż se nekterych zmocnil.

Obchuzkou dne 13. a 14. kvetna r. 1395. provedenou byl 
klaster zase uveden v drżeni spornych osad, ale trvale była pre 
ukonćena teprve r. 1396., kdy krai Vaclav IV. jako smluvce od 
obou stran zvoleny nafidil, aby pro uvarovani dalśich sporu były 
meze »per metas, gades et granicies« radne oznaćeny a aby pro- 
bośt za dlouholete bezpravne użivani dal klaśteru 200 zlatych 
hotove nahradou.

Za tento priznivy należ dostał Vaclav IV. od klaśtera dożi- 
votne k użivani hrad Waltershausen na Hausberku s nejbliżśimi 
śesti vesnicemi rychty Zelnavske.

Mezi tim co klaśter timto sporem trpel vne, stonal jeśtć hufe 
vnitrnimi neduhy. Menśi koupe a smeny pozemku v te dobę pro- 
vedene mohly sice oekonomii jeho prospivati, ale jinak jest z listin

*) Były to vsi: Ditrichsstift(= Goldbach, nyni 4 ćisla patrici k Chrobolum), 
Śtifta, Skrimefov, Janastift (zmizela, była bliże Skrimerova), Koryto, Wiesau, 
Pułkenstift (jiż tehdy opuśtena), Mośna, Zbitiny, Bfcizejovice, Svinovice, Śenava, 
Hintring, Sonnberg, Zelnava, Parkfried, Purkstałl, Walterstift, Christianstift 
(tyto tri tehdy zpustlć), Leptać, Laziśtek, Frantoly a Malonin.

2*
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patrno, źe rozmanité prodeje kaufrechtní były mu na śkodu, mimo 
to není możno popríti, że pri volbé opatü, kterí casto se strídali, 
klaśter st’astnym nebyl. Tak po Gerardovi I. zvolen byl opatem 
byvaly podprevor Gobelin, jenź byl śpatny hospodar a povésti 
nikoli bezvadné. Tyż zastavil r. 1383. budéjovickému żidu Masch- 
lovi váecky statky a lidi klaśterni v 85 kopach gr. (!), ale byl jiż 
roku následujícího po áádosti konventu od generalni kapituły pro 
nesporádany zivot sesazen a na misto jeho zvolen opatem Arnold. 
Düstojenství zbaveny Gobelin stézoval si u papeże a ten naridil 
arcibiskupovi, aby véc vyáetril. Arcibiskupsky officiál Mikulás 
Puchník a Václav, farár ćernicky, pfedsevzali 11. brezna 1387 
v kapli opatské rádné śetreni, uznali vśe správnym a potvrdili 
Amolda.

Arnold snażil se ze vsech sil, aby klaśter povznesl. Kdyż 
vladyka Ones z Vlhlav r. 1387. zatopił rybnikem u Mahouśe 
84 jitra pudy klaśterni, donucen jest nálezem královym k náhradé 
a zapsal klásteru roćni dúchod 100 gr. na nékterych lidech ve vsi 
Boru. Za téhoz opata príznivé skonćen spor s proboststvím vyáehrad- 
skym, sménéna s Markvartem z Pofeśina ves Smrhov za bliżśi 
Raveñ a Osov (na Kaplicku) a za 37 kop gr. vykoupen od Śte- 
pána z Hrádku dvür Zlín na Lhenicku. Arnold vymohl u papeże 
Boniface IX. pro vérící navátévující kostel sv. Markety odpustky 
3 let a 120 dní a r. 1395. vyżadal si od krále Václava annulování 
váech prodejú klááterního zbozí méát’anüm netolickym, jeż stały se 
patrné za Spatného hospodarení Gobelinova.

Kdyż Arnold 16. cervence r. 1397. zemrel, pfistoupili mniśi 
proti stanovám rádovym ihned k volbé; král vytykaje, że by z toho 
mohlo vzejíti nemalé pohorśeni, nafidil novou volbu, pfi niż za 
intervence opata plaského a Jana, biskupa lebuského, zvolen byl 
opatem Arnośt. Za jeho správy nastały opét Sv. Koruné tćżkć 
dni. S poéátku sice mnożil majetek klaśterni zakupováním vinic 
v Rakousich u Kremże a r. 1400. od papeże Bonifáce IX. dosa- 
żenou inkorporaci bohatych far v Netolicích, Boleticích, Kájové, 
Chvaláinách a Ćernicich, ale rok 1402 byl osudny. V boji panstva 
proti Václavovi IV. uhostil se král Zikmund s celou svou brannou 
drużinou v kláátefe. Co takové hosténí tehdy znamenalo, víme 
z déjin jinych klásteru a rádi véfíme, że klaśter sám byl tim vy- 
tráven, zpustośen a okoli jeho zplenéno tak, że aby se mohl vzpa- 
matovati, odpustil mu Zikmund se souhlasem Václavovym berni 
královskou na pét let.



Obr. 2. Malba nad hlavním oltárem.
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Opat Arnośt zemrel r. 1404 a nastupcem jeho zvolen Śtćpan, 
za nehoż r. 1405 ziskan kl&śteru levnou koupi od Jana Borovce 
dvur v Rovnem, ale jiż roku nasledujiciho doślo v Sv. Korune 
opet k teżke vnitrni krisi. Opat Śtópan byl bezpochyby sesazen 
a na jeho miste ustanoven Adam. Każdy z nich mśl vsak svou 
stranu vnitr i vne. Jindrich z Roźemberka ujimal se Śtepana tak, 
że krai Vaclav (22./6. 1407) ho napomenul, aby Adama, jenż pri 
svou ke generalni kapitule vznesti chce, nechal v pokojnem rizeni 
klastera a do sporu toho se nemichal, mnichum pak nafidil (12./8. 
r. 1407J, aby opata Śtepana neposlouchali a zatim sklepmistra 
(Adama) za hlavu povażovali. K urovndni pre seśli se opatove 
ćeskych cistercienskych klaśteru k provincialni kapitule do Prahy, 
kam oba soky pozvali. Adam pfiśel, Stepan nikoli, pfes to vśak 
ponechśn konećny należ generalni kapitule. Zatim vśak zakroćil 
jakożto visitator opat plasky, exkomunikoval Śtepana a mnichy 
jeho strany relegoval do jinych klaśteru. Tim vśak nebyl pokoj 
zjednan a Adam, uznavaje, że strana jeho protivniku jest mocna, 
żśdal sam Jindficha z Roźemberka za prostfedkovani, tento pak 
obratil se (7./1. 1408) na Jana Kbela o pfimluvu u arcibiskupa, 
aby tyż opatu plaskemu nafidil, aby mnichy vypuzenć i se Śte- 
panem zase do Koruny posiał a tak rozvadene uklidnil. Zda se, 
że s temito vnitfnimi spory była ve spojeni visitace pfedsevzata 
r. 1411. opatem morimundskym.

Nepatrne zmeny majetku klaśterniho v te dobę, jako prodej 
dvora v Domaradicich krumlovskemu pekafi Jechovi pod kauf- 
recht za roćni urok 4 kop (1414) a koupe vinic na Gebhngu 

. 1417. nemaji velkeho vyznamu, pozoruhodnejśim jest, że v te 
dobę kvetla v klaśtefe ćinnost umelecka. Bohużel, że naprosto 
nemame pisemnych zprav o tom, jak od doby Otakarovy kromę 
hlavniho chramu postupovala stavba velkolepych budov klaśternich, 
a kromę suche zminky o Michalu Parlefi nićeho nevime o umel- 
cich, ktefi tu byli ćinnymi. V kronice klaśterni deje se jen zminka 
o tom, że opat Herman r. 1293. napsati dal nadherny gradual, 
bibli a dialogy sv. Rehofe, pak r. 1299 i mśal. Jak umeleckymi 
stavbami były kostel ktiśsky, kapie rożnovska a r. 1403. od po- 
bożneho muże Śtćpana zalożena kapie v Chvalovicich, nevime; 
z te doby zachovane nahrobky opatu a dobrodincu klaśternich 
jsou prace celkem jednoduche, nadherny figuralni nahrobek r. 1322. 
v klaśtere zemfeleho biskupa Hermana Prisilienskeho se nam 
bohużel nezachoval, rovnćż ne uplny ornat, ktery r. 1396 opat
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Arnold k oltári sv. Kvirina pofidil, avsak pro déjiny uméní zdá 
se nám byti vysoce cennou poznámka, że za opata Adama prevor 
Albert ozdobił okna ambitu klaśterniho sklomalbami a że tehdy 
żil ve Sv. Koruné konvrs Vigand z Grevenstejna, znamenity pisar, 
od nehoż mél klaśter »multa insignia volumina*.

Jiż ve XIV. století zapominali cisterciáci püvodních ustano- 
vení rádovych, jimiż se malebná vyzdoba chrámüm a klásterum 
jejich zapovídala, a tyto skrovné zmínky v letopisech klásterních 
se zachovanym obrazem krásné Madonny korunské, znamenitym 
obrazem P. Marie, sv. Markety a Kateriny nyní v museu budéjovi- 
ckém chovanym i jiné obrazy Madon jihoćeskych zdají se na- 
svédcovati tomu, że právé ve Sv. Koruné se zvláátní zálibou pésto- 
valo se uméní malírské.

Nastała doba, kdy mocné hnutí nábozenské zachvátilo nej- 
prvé jiżni Cechy a hrozilo zvrácením vseho církevního rádu. Panstvo, 
duchovenstvo a zvlááté klastery chvély se hrüzou pred schüzkami 
lidu, na nichż vedle novot nabożenskych vżdy vice a vice pro- 
pukaly nebezpećne myślenky sociální — kommunistické. Casová 
nálada prozírá nejlépe z toho, że jiż r. 1418. Sv. Koruna, Vyśśi 
Brod, nékteré jiné bohaté kostely i jihoćeśti páni snesli váechen 
svüj drahocenny majetek na pevny hrad Krumlov, kde dne 4. brezna 
sepsán obsáhly inventar, pri nćmż pro patrny chvat ani nepozna- 
menáno, co komu patfilo. Hrozné dni dostavily se brzy; fanatićti 
knćżi Biskupec, Prokop, Petr a Michał bourili lid na Netolicku 
i Boleticku, popouzejice ho k plenu a zhárství. Mnisi korunśti 
méli asi nejvíce prićiny k obavám. Cisterciáci byli tehdy, jak 
známo, skoro naporád cizinci patrné u lidu neoblíbení, a sotva se 
elementarni silou rozpoutala boure, jiż zachvátila nejen porüzny 
majetek klaśterni, ale i klaśter sám.

Bohużel nejsme o zkáze klastera Svatokorunského dostatećne 
zpraveni. V klástere samém v XVII. století nebylo o tom primych 
zápisú. Staré nekrologium, v nćmż było ñeco poznamenáno, roz- 
trhali pry r. 1647. nezbední studenti krumlovstí, v rukopisu ze 
XIV. stoi, nadepsaném »M. S. Hugonis de S. Victore« byia po­
známka: »Istum librum restituit nobis dns. Joannes de Stropnicz, 
notarius domini de Rosis, quem concesserat sibi dns. et frater 
Joannes, magister vini de Corona, ante exustionem monasterii.«

Dale v poznámkách Ondfeje Zehentera, od r. 1514. tarare 
v Kájové, jeż mély titul »Fasciculus temporum«, było mezi jinym: 
»Anno Dni. 1420 desolatum ac destructum est monasterium Sc.
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Coronae.« V knize mrtvych, pokud od zäku krumlovskych była 
uśetrena, była poznamenäna jen jmena dvou mnichu, Jana Kinka 
a Jana byvaleho kustoda, od husitü >v klaśtere kneżi a mnichu* 
upalenych, a to ke dni 11. kvetna.*)

Series abbatum vypravuje, że po dobyti Prachatic (8./9.1420) 
poćal Żiźka pleniti zbożi korunske a postupoval ke klaśteru, proto 
opat Rutger uschoval klenoty a chystal se k obranć. Zatim dne 
27. rijna se husite pribliżili a polożili se na blizkćm vrchu. Opat 
Rutger psal Budöjovickym o pomoc, ale drive neż priśla, s nć- 
kterymi mnichy prchl. »V tom pry »die domneni starych konven- 
tualu« vecer, kdyż mniśi dleli na modlitbäch vzäpadnim, ke kostelu 
prilehajicim kridle ambitu, Żiżka klaster prepadl, modlici se mnichy 
na miste pobił, jine pak na lipach zveśel a t. d.< Jako düvod uvädi, 
że kdyż r. 1678. v te ćasti ambitu se kopało, nalezeno mnoho 
mrtvol bez porädku (»turmatim et sine ordine*) pohrbenych a 
zeme jako od krve öervenä. Zäroven vśak polemisuje s jakymsi 
starym roźemberskym kronikafem, jejż proto, że präl kräli Jirimu, 
podezirä z kacirstvi, a uvädi jeho zprävu: »Żiżka kam in das 
Kloster, welches er öde gefunden, da die Mönche von seiner 
Grausamkeit hörend und zeitlich die Kirchenkleinodien versorgt

*) Nekrologium korunské die opisu z r. 1684. vydal Schmidt. V tomto 
poznamenáno pouze ku dni 11. kvetna: »Joannes Kink et Joannes olim Custos, 
qui combusti sunt per Husitas in Monasterio s. Coronae, Sacerdotes*. Społu 
vśak jest u tohoto seznamu zemrelych kneżi, jenż pátym dnem mésíce zárí 
konći, poznámka, że ostatek r. 1647. krumlovstí studenti v kapitule vyrízli. 
V nedávnych dnech nalezl vsak vdp. farár A. Brandejs na podkroví farni 
budovy jiné celé nekrologium korunské napsané r. 1769. die jakéhosi star- 
śiho rukopisu z roku 1533. V tomto nekrologiu poznamenáno jest ku dni 
11. kvétna: »Johannes Kink et Joannes ignoti cognominis combusti ab Hus- 
sitis sacerdotes, monachi ignoto anno.« Dale pak ku dni 27. rijna: »Com- 
memoratio sacerdotum, monachorum etc. . . . fratrum nostrorum, qui ab 
Hussitis, videlicet Żischkae complicibus, in ordinis et catholicae religionis 
ludibrium crudeliter interempti strangulatique sunt anno 1420.«

Tentó druhy P. Stohandlovi i Fiedlerovi v 17. století neznámy zápis 
celym tónem svym usvédcuje velice pozdní a nespolehlivy püvod. Pfi té 
prileźitosti poznamenáváme, że v rukopise tom jest i zajímavá zmínka o zało­
żeni klastera. Pisar poznamenal totiż, że na jakémsi starém obrazę ćetl 
chronogram :

IDVs aprILTs fVnData sanCta Corona.
D’e toho byl klaster założeń, vlastné od konventu osazen dne 13. dubna 

r. 1263, coż zcela dobre shoduje se se zprávou, die niż konvent dne 6. dubna 
r. 1263 ze Sv. Kfiże vysel.
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Obr. 3. Trun opatsky.

und ihre Gerechtigkeit gewahret, haben sie das Kloster verlassen, 
anderwärts sich begeben und ihre Hälse gesalvieret.« Cituje téz 
souvéké paméti vysebrodské slovy: »Pater hic (Rudgerus) etsi sat 
animosus, tamen cum hoste non conflixit, credendo tempestive, 
vitam suam discrimini tradere nolens, se suosque servavit praeter 
quosdam decrépitos monachos.«

Z celého vypravování jest vidéti, ze P. Stohandl a P. Fiedler 
pfes váemozné pátrání nevédéli o zkáze klástera positivního pranic, 
proto jest u nich jen »seniorum nostrorum opinio« a samé »fertur«
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a >narratur<. Máme tu co ćiniti s nekritickymi povéstmi, jimiż 
humanistická doba XVI. véku déjepis znesvafovala a jeż charakte- 
risují nejlépe povídky a veráe o lipách s kuklovitymi listy, jaké 
i v Sedlci byvaly.

Że kláster i s velikym chrámem byl vypálen, jest jisto, nebot’ 
nalezli jsme v zazdéném okénku na podkroví jiźni lodi chrámové 
stary ohofely trám, ale kdo a kdy pożar zpúsobil, nevíme, poné- 
vadz list opata Rutgera, kterym dne 28. fíjna prosil Budéjovické 
za pomoc proti kacífüm, ktefí shromázdéní na kopci dnes neb 
zitra klááter napadnouti hodlají, nema letopoćtu a néktefí kladou 
jej na rok 1420, jiní na rok 1425.

Po nasern mínéní jsou nejduleżitejśimi zaznamy v Mareśem 
vydané popravcí knize pánú z Rożemberka, kde zapsána jsou na 
mnoze na mukách vynucená vyznání téch, kterí vypálení klastera 
se súcastnili a drive nebo pozdéji do rukou vrchnosti rożemberske 
se dostali. Tak jiż r. 1420. vyznal Slivka hrncíf na mukách ve 
Chvalśinach, że s Jankem, pacholkem Żiżkovym, a s Jindrou, pa- 
cholkem Mikulásovym, pomáhali páliti »dvorü rynskych mnicho- 
vych« a że s Martinem, bratrem néjakého z Ktiśe, pomáhal spáliti 
pokoj a domek knéze lazaróv*) u vrat v Koruné v klaśtefe. Také 
pravil, że Siekł, lazebník z Netolic, a Václav truhláf byli pfi pa­
leni klastera Korunského. R. 1423. Palćek z Ktiśky vyznal na 
mukách. że pomáhal Koruny s jinymi vypáliti, Holík z Rájova 
pravil, że Rehof kováf po spaleni Koruny a s nim püldruhého sta 
brali a vybíjeli, a Jakub ze Strunkovic vyznal, że také tu byl, jako 
Korunu klaśter vypálili, a take byl Samburk ze Smédce a u ného 
nocleh méli a v klaśtefe také ćtyfi koné vzali. Tćhoż roku vyznal 
Borovec z Boletic, że on, Koprvadlo, zef Pfantóv, pachołek Plechóv 
Toman, váichni z Boletic, spalili jsú Kajovy, a na to je navodil 
Biskupec a byl pfi tom, jako rychtáf boleticky dal jim po 13 gro- 
Sích, a to Biskupec jednał. A také pravil, że Biskupec na to na­
vodil Boletické, aby Kájovy spálili, fka: »Máte za duśe, abyste tu 
jeskyni dáblovu vypálili, neb se tu mnoho zlého déje.«

Srovnáváme-li tyto spolehlivé údaje historické, poznáme, że 
klaśter Svatokorunsk^ nebyl zkażen ani Żiżkou, ani néjakym spo- 
rádanym vojem husitskym, ale że na samém panství klásterském 
shlukl se zfanatisovany poddany lid, pfed nimż opat Rutger s vét- 
śinou mnichu uprchl, naćeż bufići opuStény klaśter vybili a zapalili,

‘) U samé klásterní brány byl chorobinec pro mrzáky (~ lazary).
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pri ćemż dva mniśi, ktefi tu jako strázcové byli zûstaveni, zahynuli. 
Stalo-li se to 11. kvëtna, jak poznamenáno v nekrologiu, ći teprve 
v poślednich dnech rijna, jak svëdëi prosebnÿ list opatüv, jest ne 
jisto, vroćime-li vśak list tentó na r. 1420, pak ovsem plati za den 
zkázy 29. fíjen 1420.

Klaśter nebyl pri tom nikterak snad z kofene vyvrácen. 
Architektonické ozdobne detaily na hlavním chrámé, kostele svatÿch 
andëlû i v konventní budovë posud zachované zrejmë svëdci, że 
dav spokojil se pouhÿm vyplenënim a spálením lehkÿch krovu. 
Była to skoda, z niż by se byl klaśter rychle vzpamatoval, kdyby 
nebyl mél nepfátele mnohem nebezpećnejśi. A tëmi byli hrabiví 
sousedé, zvláste pak sám nácelník strany katolické, Oldfich 
z Rożemberka.

Úskocny tentó ślechtic nesloużil církvi a Zikmundovi zdarma 
a hned na pocátku rozbrojü vytknul si za cíl zmocniti se ducho- 
venskÿch panství v jizních Cechách, zvlásté pak rozsáhlého zbozí 
kláátera Korunského. K tomu cíli falsoval celou fadu listin krá- 
lovskÿch a drzost jeho śla tak daleko, że vydával Korunu za na­
dani rożemberskć a pouzíval każde slabé chvile a finanćni tisnë 
Zikmundovy k uskutećneni svÿch nekalÿch zàmëru.

Listina, die niż dne 1. fijna r. 1420 v Cáslavi kràl Zikmund 
Oldfichovi z Rożemberka vsecko klááterství korunské ve 3000 kop. 
gr. ć. zastavil, jest patrnë podvrzenà, ać se upfíti nedá, że Zikmund 
asi ùstnë nëco takového slíbil, a Oldfich slovo krâlovské ihned 
uplatniti usiloval. Opat Rutger vypravil se proto za Zikmundem 
do Nëmecka, dal si (19./7. 1422) v Pasovë vidimovati privilegia 
klaśterni a v Norimberce vymohl, że král dne 23. srpna r. 1422 
zàstavu zboźi korunského odvolal, dne 8. záfí 1422. śest vsí 
rychty Éelnavské, jeż Václav IV. mël dożivoti.ć v użivani, klaśteru 
vrátil a listem ze dne 27. srpna zeti svému Albrechtovi V., vévo- 
dovi rakouskému, ulożil, aby klaśter Korunskÿ chránil a v jeho 
majetek zase uvedl. Jinÿm listem ze dne 3. záfí 1422 nafidil pa- 
peźsky legát kardinál Branda probośtovi Drkolenskému, aby za- 
kroćil proti uchvatitelum klááterství.

Ale vsecka nafizeni ta byla marná. Vévoda Albrecht żadal 
sice (28./9.) Oldficha z Rożemberka za vydání statkû korunskÿch, 
tyż vśak byl k vydání jejich tim mène ochoten, ćim vëtsi była 
tíseñ opata, jenż patrnë opët s nëkterÿmi mnichy v klástefe se 
usadil, ale v dobé nebezpeći na rożmberskou ochranu tak byl od-
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kázán, że kdyż husité r. 1425, táhli do Rakous, i pokład klásterní*) 
na Krumlov zavezl a nejvétsímu nepríteli v opatrování svéril.

Pri návratu z Rakous zpustośili pry husité klááter po druhé, 
naćeź teprve opat Rutger uchylił se do Rakous a zdrzoval se 
v Kremźi, uźivaje tamního klásterského majetku, k nćmuź r. 1431 
prikoupil v Kremźi düm od augustinského klastera Treboñského 
a (6./3. 1431, 10./8. 1436, 27./9. 1437) nékteré vinice. Ćeske zbozí 
klásterní było zatím rozchváceno od hrabivych sousedü; cásti 
Chvalsinska zmocnili se Prachatictí, desíti vsí na Netolicku pan 
Jan Smil z Kfemźe a daleko nejvétáí cást mocné drżel Oldrich 
z Rożemberka, jemuż Zikmund dne 2. zárí 1429 v Preśpurce berni, 
kterou klááter do komory královské odvádéti byl povinen, za 
6000 kop gr. pr. zastavil.

Oldrich vsak chtél míti klásterství celé, a proto usiloval Pra- 
chatickym a Smilovi podíl na koristi vyrvati. Nejprve uderil na 
Prachatické, chtéje se zmocniti jejich podílu, a byl proto (7./11.
r. 1436) od Zikmunda napomínán, aby lidi na zbozí korunském, 
v neź se s jedné strany on a s druhé Prachatictí vkládali, nechal 
do ohledání zápisü na pokoji. Oldrichovi to ovsem milé nebylo 
a zádal královnu Barboru za prímluvu, aby s pokojem drżeti mohl 
tu éást klááterství, kterou si Prachatictí osvojovali, ćehoż koneéné 
dosáhl, kdyż i Prachatic se mu dostało.

Zvlááté źive rozpoutal se zapas o korunské zbozí v poślednim 
roce panování Zikmundova. Kdyż Zikmund zapsal obci Táborské 
Lhenice a dne 1. cervna 1437 Janu Smilovi z Kremże vsi Zbitiny,

*) Seznam klenotü: Imago B. Virginis deaurata. Item una crux cum 
pede deaurata, it. cruces parvae, it. duo cornulae, it. dúo picarii aurei, it. 
duodecim cálices deaurati et dúo argentei, it. duae imagines deauratae, una
s. Jacobi, altera vero s. Anderae, ambae tenentes dentes in manibus, itein tres 
monstrantiae deauratae maiores, it. monstrantia una cum tribus pedibus 
deaurata, it. plus septem cálices deaurati, it. duae ampullae argenteae, it. 
imago B. Virginis magna cum Filio benedicto deaurata, it. monstrantia parva 
ebúrnea, it. monstrantia cum imagine s. Catharinae, it. spina Domini in cri- 
stallo posita, it. cristallinum scyphum (sic!) ad potandum, it. crux parva 
deaurata cum tribus imaginibus, it. tres monstrantiae deauratae, una cum 
reliquiis undecim millium virginum, altera vero de velo B. Virginis, tertia 
autem cum multis diversis reliquiis, it. pectorale deauratum cum leone, it 
griphonis parata ad potandum deaurata, it. scyphus serpentinus deauratus 
ad potandum, it. scyphus cum nuce deauratus ad potandum, it. crux crista­
lina, in qua Corpus Christi defertur, et illa nobiscum habetur, it. caput s. 
Margarethae deauratum cum corona, it. septem cálices deaurati, it. curvatura 
aerea deaurata.



Obr. 4. Mausoleum Otakarovo.
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Koryto, Sviñovice, Ovesné, Ćerny Potok, Mośnu. Chroboly, Záborí 
a Smedeć, k nimż se tentó na zàkladë jakéhosi záhadného zápisu 
Václava IV. táhl, obával se Oldrich z Rożemberka patrnë o svou 
korist, a proto stavël se na oko i ochráncem zapuzenÿch mnichu, 
kterí asi na jeho vyzvání dne 11. cervna r. 1437 do zpustlého 
klastera se vrátili.

Die Series abbatum byly o návratu torn v kniźce bratra Syg- 
boda zapsány tyto verse:

Cum C quater subit M — junctis trigintaque septem 
est cum pace bona — monachis retributa Corona 
sub Sigismundo — claustro redeunte jocundo.

Jiné: Annis millenis quadringentis sociatis —
nec non trigenis his septem communicatis —
tunc cum pace bona — fuit haec reparata Corona —
per Sigismundum — claustrum rediitque jocundum.

Tretí: M que quater C datis — tribus X septem sociatis — 
rex Sighemund Sanctam — fecit reparare Coronam —
Est Jesus hac visus — species cordis paradisus — 
cum sua matre bona — cernuntur Cruxque Corona.

Oldrich ihned dovolával se jako oprávee klastera vsí Smilovi 
zapsanÿch, Kfemeżsky vśak (18./6. 1437) mu odepsal, że má maje­
stat od nebożtika krále (Václava IV.) na to zbożi korunské drive 
neż on, kdyż pak Oldrich bez meśkani zadał vsi ty patrnë pro 
opata a konvent, odpovëdël (22,/6. 1437) Smil, że se toho drżi, że 
byli mnisi té chvíle vyhnáni a że s nimi nemël oć mluviti.

Vida, że se Smilem takto nic neporídí, nastoupil lstivÿ Oldrich 
z Rożemberka cestu jinou a dosáhl dne 19. rijna 1437 z kanceláfe 
Zikmundovy listu, kterÿm mu král dal Zvíkov, klástery Milevsky 
a Korunskÿ na cas żivota v drżeni a dëdicûm jeho v zàstavu, a 
pracoval potom dale, aby mu z klááterství korunského nic neuślo. 
Táborstí sice pres jeho lźi, »że pfedek jeho Vok ustavil a nadal 
klaster Sv. Korunu«, statku Lhenického si uhájili, ale Kremeżskćho 
Smila zbavil padouśskym úskokem zbożi i hrdla.

Návrat opata Rutgera a jeho mnichu veselÿ práve nebyl. 
Hospodársky dvur u klástera byl úplne znićen a v klaśtefe samém 
váecka stavení, jeż nebyla klenuta, zela zríceninami; kostely i konvent 
były beze stfech a co nejhorsího váecko zbozí klááterské v rukou 
uchvatitelü.
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Nećetny konvent odkázán byl na milost a nemilost samo- 
zvaného oprávce Oldficha z Rożemberka. Że opat Rutger v tísni 
válecné za ochránce jej uznával, vysvítá z toho, że 15. dubna 1436 
zádal ho, aby pfivésil pećef k listu, kterym kláster svúj dvür 
v Rovném za 160 kop prodal Buzkovi z Rovného; urćiti vsak 
pfesné, jak dalece Oldfich práv opatovych setfil a ćeho mnichúm 
k vyzivé ponechával nebo poskytoval, není pro nedostatek pramenü 
możno, ale zdá se byti nepochybnym, że jiż v dobé mezivládi, 
které v Ćechach po smrti Albrechtové nastało, vypocítavy Rożem- 
berk za správy opatü Jana a Détficha II. moc svou nad klasterem 
Korunskym krok za krokem postupné utużoval.

Z listu, kterym opat Jan dne 27. fíjna 1445 obnovil obci 
Zábofské ztraceny list úrocní, nedalo by se jesté souditi na sku- 
tecné plné panství, ale naopak z potvrzovací listiny sevcovského 
cechu ve Chvalsinách (21./12. 1447), v niż opat Détrich vyznává, 
że ćini tak s vülí Oldficha z Rożemberka, svého milostivého pana, 
jenż statky klásterní zápisem královskym drżi, ze smlouvy mezi 
faráfem Jakubem a obcí Chvalsinskou (4./8. 1448), v niż jako 
patron pfed opatem a pfevorem vystupuje Jindrich z Rożemberka, 
a z potvrzení vysad cechu pekafského v Netolicích (10./7. 1450 
opatem Détfichem »s vülí a povolením velikého mocného pana 
pana Oldficha z Roznberka, pana naśeho milostivého, ktery fecené 
méstecko s jinym zbożim naśeho klaśtera zápisem drżi a spravuje«, 
jest patrno, że Rożemberkove celé klááterství, pokud na pude 
ceské było, mocne drżeli, ponechávajíce opatovi a mnichúm sotva 
nejnutnéjsích prostfedkü k vyzivé.

Za vlády Ladislava Pohrobka, zubożenym klásterüm pomérné 
pfíznivé, zdál se kynouti Sv. Koruné záblesk nadéje lepsích dnü. 
Tfeba że král listem danym dne 26. prosince 1456 v Budíné 
bratry Jośta, Jindficha a Jana z Rożemberka ubezpećil, że zbożi 
klásterú Korunského a Milevského jen opatové jejich ze zástavy 
vyplatiti sméjí, coż na tu dobu możnym nebylo, vzmáhal se kláster 
za opata Gerharda II. pozoruhodné z hlubokého úpadku. Opat ten 
shromażdil patrné dosti mnichü domácích i cizích konvréü a hledél 
uvésti do pofádku budovy klásterní. Po návratu mnichü r. 1437 
byl nejprve krovem opatfen a k bohosluźbe zafízen maly kostel 
sv. andélü, za pfíbytky pak upraveno opatství s nékterou zacho- 
valejsí cástí budovy konventní. Gerhard kołem r. 1456 pustil se 
do vétéích oprav. Z té pfićiny psal prosebné a poniżene Oldfi- 
chovi z Rożemberka >pánu naśemu milostivému«, że by kláster
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rád zase mél své zbożi, »pakli by neráéil toho ućiniti, aby alespoñ 
néjaky díl toho rácil spustiti, aby mohli pomału klááter zase 
opraviti a zvlááté kostel, neż by se zdi rozválely*.

Ze se pilné stavélo, svédcí i o ñeco pozdéjáí nedatovany list, 
jimź prevor Linhart prosil Jana z Rożemberka za 10 kop, aby 
mohl zaplatiti délníküm, list písarü z královské kanceláre prosících 
tehoź pana, aby jim byl vydán vor purkrabím krumlovskym pro 
mnichy korunské zadrźeny, a zvlááté pośledni vúle panoáe Visné 
z Vétrní, sepsaná na Krumlové 30. brezna 1465, kterou tyż od­
każał »do Koruny klastera na sklenutí velikého kostela pul druhého 
sta kop groáüv penéz dobrych. A jestliże by mi Pán Búh dal 
dedićku a ta ziva züstala a vdána była, tedy bud’ dáno jedné sto 
kop groáüv na sklenutí tehoź kostela«,

Také jihovychodní cást konventu, severní krídlo opatství a basta 
(nyní fara) u brány klááterní posud slohovymi príznaky ukazují, 
źe ve druhé polovici 15. století byl klááter dükladné obnoven, 
pri ćemź zdí vedenou od prücelí velkého kostela k nové baáté 
objem jeho proti rozloze predhusitské znacné byl zńźen.

Nékterou chvíli zdálo se átéstí klááteru príznivym. Kdyż 
Oldfich z Rożemberka stárnul a smrtí syna Jindficha (25./3. 1457) 
bolestné dotknut prenechával správu panství svych druhému synu 
Janovi, püsobili v kvétnu r. 1457 opatové korunsky a milevsky 
u krále Ladislava v Budíné ve prospéch svych klááteru, jichż 
zbożi die podezrelého listu Zikmundova z r. 1437 mél míti Oldfich 
v drźeni jen na ćas źivota. Král Ladislav skutećnć listem danym 
v Budíné dne 22. kvétna 1457 oprávnil opata Gerharda k vyplaté 
zastaveného zbozí korunského a narídil społu, źe vráceny mají 
byti statky klááterské, jeż nékdo drżi bezprávné, a zároveñ psal 
Janovi z Rożemberka, aby pohnul otee k vydání korunského a 
milevského klááterství, pripomínaje, że vzejde z toho domu Ro- 
żemberskćmu milost u Boha a chvála u lidí (proveniet ex hoc ve- 
strae domui a deo gratia et ab hominibus omnibus laus). Ale zisku- 
chtiví Rozemberkové té milosti a chvály málo dbali. Sotva że Jan 
zvédél, że opat milevsky a prevor korunsky byli u krále a źe do­
stali od ného list, v nćmź jim o né s pilností píáe, hned psal 
z Vídné do Ćech otei, aby mu dal védéti »aby o to s králem 
mluviti mohl, aby snimi uhoditi mohli kjich vüli podle 
béhü nynéjáích«. Patrné se páni obávali, że by mohli prijíti 
o klááterství vübec, a byli proto ochotni s opaty se smlouvati.



Obr. 5. Pomnik Bavora III. z Bavorova.



34

Skutecné byl ihned napsán zachovany návrh smlouvy, v jehoż 
úvodu vychvalován byl pokrytecky Oldfich z Roźemberka jako 
nejzbożnejśi dobrodinec, ochránce a pííznivec klaśtera, naćeż bez 
zfetele k zápisu Zikmundovu Oldfich a synové jeho chtéli pone- 
chati klááteru rychty Rájovskou a Cernickou aź do konećnćho 
usporádání duchovenskych zaleźitosti v království. S obménou jmen 
místních a osobních byl tyź koncept pro Milevsko.

Zdá se, źe nejprve Jan z Roźemberka chtél, aby klááter pouze 
rychtou Rájovskou se spokojil, nebof opat v jednom nedatovaném 
listé sdéluje mu, źe nemuźe svoliti k navrźenćrnu zápisu bez vúle 
a védomí svych pfedstavenych a bez hfíchu, ponévadz fehole za- 
povídá pod kletbou odcizování statku; také pfipomenul, źe kláSter 
jest královsky a źe nic ćiniti nesmí bez védomí J. Kr. Mti. Dale 
prosil Gerhard za postoupení rychty Cernické bez zápisu s po- 
známkou, źe prijal pfevora s nékterymi bratry mladymi, źe by na 
první (Rájovské) rychtáfství źivi byti nemohli a że by je i.iusel 
zase po klástefích rozeslati.

V jiném z listu, kterymi mezi opatem a Janem z Roźemberka 
se vyjednávalo, źadal Gerhard pana, aby nañ a jeho kneżi raćil 
vzpomenouti a navrátil aspoñ rychtu Cernickou, pak Raveñ, Osov- 
sky dvur, Skaleny, Mirkovice a les v rychté Rájovské od Vysného 
aż ke klásteru; také aby na né vzpomnél rybami zvláát’ v adventé 
a v posté, ponévadá źadnćho rybníka nedrźi.

Konecné opat rychtou Rájovskou a Cernickou a jakymsi 
piatem z ostatního zboźi se spokojil a to tím spiśe, kdyż smrtí 
Ladislavovou nadéje na vyplatu klááterství byly zmaíeny.

K nezdaru vnéjáímu pfidrużil se i rozvrat vnitfní. Cisterciáci 
byli, jak známo, u nás téméf napofád cizinci a jiź Kareł IV. na­
pominał generálního opata, aby nafídil, by do ćeskych klásteru 
i domácí lidé byli pfijímáni. Zdá se, źe jiź za Václava IV. klááter 
Korunsky trpél spory národnostními, kdyż pak v polovici XV. 
véku opat Gerhard nové mnichy do kláátera shromażdil, byli tu 
vedle kneżi domácího púvodu i némectí konvrái z Porynska, ktefí 
nazyváni Ryñáky nebo bradáéi, z nichż vynikal jakysi Oldfich, 
jenź tu pohorslivy źivot vedi. Z této a jinych pfíéin vznikl mezi 
Cechy a Ryñáky v klástefe spor, pfi nemż éeská strana dovolávala 
pomoci rozemberské, naćeż skutecné po jakémsi zakrocení Jana 
z Roźemberka opat Gerhard podvolil se k smírné smlouvé s Ćechy. 
Kdyż váak slovu nedostál, s Ćechy neupfímné jednał a hrozil, źe 
Cechu vubsc do klástera pfijímati nebude, obrátili se ćesti kneżi
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asi v cervnu r. 1459 k Janovi z Roźemberka, jejż uznávali za 
svého oprávce, s listem stiżnym, v némz stézují si zvlááté na bra- 
dáce Oldricha, że ciní klááteru hanbu, strojí z ného düm nepo- 
ctivosti, chova żeny nectné a t. d., a zádají pána, aby opata do- 
nutil »bradácü odbyti«, protoże se skrze né mnoho zlého déje.

Jan z Roźemberka skutecné se véci ujal; 14. cervna 1459 
pribyli na jeho rozkaz do Koruny Pavel, opat vysebrodsky, a Jan, 
faráf milćinsky, aby spory urovnali. Opat slibil, że 1. do konce 
cervence vydá pred tremi neb ćtyrmi bratry radny poćet, 2. do 
sv. Havla nejbliźe prístího konvrse Oldricha a Krisfana odstrani, 
3. budoucné mnichy rádné bude ziviti, 4. ustanoví rádného pfevora, 
5. bude dbáti rádného opatrování pećeti, 6. źe Ryñákü a cizích 
Némcu vice prijímati nebude (»propter pluralitatem fratrum prae- 
sentium).

Jan z Roźemberka chtél prileźitosti té użiti asi ku zkrácení 
düchodu, jichż nedávno klaśteru poskytovati se uvolil, a opat do- 
volával se pomoci dokonce u císare Friedricha III, jenź (30./9. 
r. 1459) źAdal Jana, aby statky klááteru vydal, o malo pozdéji 
(20./I2. 1459) psal Janovi i král Jirí, aby vydával klaśteru Korun- 
skému, cím die zápisu jest povinen, »aby ten klaster mohl opra- 
vován byti, aby se mohla éest a chvála v tom boźim domu díti«.

Jinak opat Gerhard, protoże se pána bál, podával Janovi a 
jeho úredníkúm ochotné zprávy o pomérech poddanych, r. 1459 
oznámil purkrabí krumlovskému povinnost sedlákú z Hürky a 
r. 1460 Janovi z Roźemberka pomér, jaky byl od starodávna mezi 
rychtárem a rezníky v Netolicích, a povaźoval pána i za soudce ve 
sporech se sousedy, żádaje na pr. purkrabí krumlovského, aby 
mu pán JMt polożil rok s mladym Holkovcem ve pfi o potok.

Dalsím krokem k trvalému zajisténí klááterství Roźemberkum 
byl list vydany v Praze dne 31. brezna 1460, kterym král Jirí 
6000 zlatych uherskych, v nichż kdysi od krále Ladislava Oldri- 
chovi z Roźemberka a Jindrichovi synu jeho odúmrtí ve Slezsku 
byla zapsána, prenesl pro Jana z Roźemberka na statky kláátera 
Korunského. Opat Gerhard, obávaje se patrné vécí jeáté nepríjem- 
nejśich, vyhledával prízné kanclére králova Prokopa z Rabśtejna, 
a proto zapsal mu na oko bez udání sumy na dobu padesáti let 
vsi rychty Zelnavské, jeż kdysi král Václav IV. drźel, a vysledkem 
prímluvy byl list královsky ze dne 24. zárí 1460, kterym Jirí po- 
tvrdil klásteru vsecka darování, práva a privilegia i s vysadou 
krále Ladislava, że statky klaśterni mají byti vráceny, vyplaceny

3*
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a nesmèji vice bÿti zastavovâny. Tak stâlo ovśem na papife, ale 
na skutećnych pomërech nezmënilo se tim nićeho.

Tiseń doby a üklady rożemberske nepoprâly ubohému klâ- 
śteru oddechu. V boji s jednotou zelenohorskou zajisté nezustal 
uśetren pohrom, coź patrno i z toho, źe pokład klâsterni zavezen 
byl opët na Krumlov a svëren Janu z Roźemberka k opatrovâni, 
jeśte vice vśak uśkodilo Korunë, że po krâtké sprâvë opata Jana, 
jenż 20. ledna 1463 ëeskÿm listem potvrdil râd cechu pekarského 
ve Chvalsinâch, vetrela se v opatstvi prvni stvura rozemberskâ. 
Byl to Linhart Sfavka, jenż die listu Zdeńka ze Śternberka (14./2. 
r. 1468) z klastera Pomuckého v tajnosti se vykradl, pobrav konë, 
stribro i jiné vëci, kteréz se jemu zdâly. Pres to vsak uvedl ne- 
hodného toho clovëka Jan z Roźemberka v opatstvi korunské a 
uzival ho die listu papeźe Pavla IL k Oldrichovi, biskupu pasov- 
skému, jako prostfednika, vyjednâvajiciho, aby pan Jan byl kletby 
a interdiktu zbaven.

Linhart Sfavka byl ve vëcech viry velice laxni, s jmënim klâ- 
sternim ëpatnë hospodafil a służby bozi i kazeń za jeho sprâvy 
velice poklesly. Kdyż r. 1472 plaskÿ opat Jan jako visitâtor Ko- 
runu navstivil, nezastihl Linharta doma, shledal patrnë vSudy ne- 
dostatky a vybidl konventuâly, aby mu své stiźnosti pisemne oznâmili. 
Tito sepsali dne 7. fijna 1472 pozoruhodnÿ akt, v nëmz oznamo- 
vali, że opat Linhart cestoval ke kurii fimské, kde katolické vëci 
v Cechâch prekâzel, że klaśter zadlużil, majetek jeho promrhal, 
że jest kfivopriseznik, że klenoty klâèterské vydal lidem svëtskÿm, 
ûctu że nesklâdâ, svatou cirkev fimskou tupi, tresty cirkevnimi 
u pfitomnosti lidi svëtskÿch pohrdâ, s bludafi obcuje, jim svaté 
oleje dâvâ, pfisluhuje a pomâhâ a źe pfed purkrabim krumlov- 
skÿm vefejnë mluvil, że pân jako ochrânce viry katolické prâvem 
statky klâsterni zabrati muże.

To mëlo za nâsledek vysetrovâni, a kdyż purkrabi krumlovskÿ 
Konrad z Petrovic, mnich Seifrid z klastera Pomuckého a Zdenèk 
Konopiśfsky pisemne proti opatovi svëdëili, byl Linhart Sfavka 
hodnosti své zbaven. V Korunë bylo jméno jeho v spatné pamëti, 
nebof kdyż po triciti letech opat Jiri Steinhàufel upominân byl 
od klastera Zd’ârského o 80 zl., které si tam Sfavka vypüjcil, ode- 
psal, że opat Linhart do Koruny żśdnych penëz nepfinesl, naopak 
co tu bylo, rozhâzel, a że pani z Roźemberka vin i St’avku, że jako 
nepfitel a uprchlik klaśteru mnoho śkod nadëlal a posléze klaśter 
hanebnë opustil.
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V bojich s kralem Jirim pozbył Jan z Rożemberka z korun- 
skeho klaSterstvi panstvi Netolickeho, ktere pak krai Vladislav 
(6.19. 1471) Jindrichu Roubikovi z Hlavatec zastavil a Rożember- 
kove teprve roku 1513. opet ziskali.

Vlada Vladislava Jagelovce, ktera katolickym ustavum du- 
chovnim celkem byla dosti priznivou, Korunć nikterak neprospela, 
naopak pro slabost kralovu a jeho povolnost ślechte klesal klaśter 
ćim dale tim hloubeji.

Obr. 6. Barokní skríñ oltární ze 2. poi. XVIII. stoi.
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Jan z Rożemberka sice pośledni vúlí svou (8./2. 1472) nafídil 
dédicüin, aby za vyplatu 3000 zlatych statky klaśterni Sv. Koruné 
byly vráceny, ale ve zmatcích, jeż za porucnické správy po smrti 
jeho nadeśly, se tak nestalo a klaśter patrné nemél na vyplatu 
ani prostredku. List Vladislavüv dany 10. ríjna 1479 v Praze, 
kterym vsecka darování a privilegia Koruné byla potvrzena s právem 
vyplaty statkü zastavenych a slibem, że zbożi klaśterni vice za- 
pisováno byti nema, rovneż tak jako druhá soucasné vydaná listina,
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jiż Vladislav poroućel opatovi, że nikoho nemaji uznävati za pana 
a oprävce klastera neź kräle sameho, vyznely na piano.

Stav klAśtera byl tak źalostny, że pfi visitaci, kterou 1. kvetna 
1481 opatove plasky a pomucky konali, snaźivy jinak opat ko- 
runsky Mikulaś Frühauf prosił, aby hodnosti sve byl sprośtćn, 
k ćemuż visitatofi svolili neradi, naćeż mniśi korunśti, z nichż 
patrne nikdo opatem byti nechtel, prosili otce Opata plaskeho, 
aby säm opata jmenoval. I ustanoven jim Konrad Kellner, profess 
klńśtera Langheimskóho, jenż po nekterych vymluväch düstojenstvi 
opatske prijal, naćeż byl installovän a mniśi Mikulaś, Vavfinec, 
Ambroż, Kaśpar a druhy Vavfinec slibili mu posluśenstvi. Było 
tedy v konvente pouze pćt mnichu. Ale opat Konrad zähy zemfel 
a mniśi korunśti vyzädali si na poćatku r. 1483. općt opata z ci- 
ziho klaśtera, Ondfeje, professa vyśebrodskóho.

Pres vyslovne zneni listu Vladislavova uznał Ondfej listem ze 
dne 26. srpna 1485, kterym obci Krumlovske piaty na nekterych 
lidech v Mirkovicich a Vyśnem zapsal, bratry Petra a Voka 
z Rożmberka za oprävce kldśtera.

V pomerech tak smutnych jedinym jasnym bodem jest ćin- 
nost umeleckä, kterä na sklonku 15. stoleti dilem v klaśtefe samem, 
jeśte vice vśak ve farnostech jemu pfidelenych se objevuje. Vy- 
tećny farär käjovsky’ Michał Pils, syn rychtäfe chvalśinskeho, provedl 
v letech 1474—1485 pfekräsnou stavbu farniho kostela v Käjove, 
farni kostel v Boleticich rozśiren novou presbytefi a sakristii, 
r. 1488. dokonana stavba v Polne a r. 1487. dokonäno ve'ikolepe 
klenuti chramu chvalśinskeho. Touż dobou pfestavovän byl i farni 
kostel v Cernicich, sveceny 16. zafi 1491 od Benedikta' z Vald- 
śtejna, biskupna kamińskćho, ktery dne 19. zafi 1491 udelil od- 
pustky 40 dnu kostelu sv. Markety ve Sv. Korune, aby staveni 
jeho mohlo byti opraveno, zachoväno a kostel knihami, kalichy a 
jinymi potfebami byl opatfen. Veliky chram klaśterni byl ovśem 
jakż takż kryt, ale zda se, że celkem byl opuśten tak, że se v nem 
bohosluźby nekonaly.

Mezi tim Rożemberkove pilne toho dbali, aby jim snad klä- 
śterstvi, jehoż drźeni porad jeśte było nejistym, neuślo, a zapfä- 
dali vżdy hustćji kołem neho svó site. Roku 1492 (25./2.) dovolil 
Vladislav bratfim Vokovi, Petrovi a Oldrichovi z Rożemberka, 
aby mohli vykoupiti od klaśtera Korunskeho piat, ktery tyż brał 
z krumlovskeho Latränu, nasledujiciho pak roku 1493. listem vy- 
danym v Budine dne 6. ledna postoupil tymż bratfim a jich muź-
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skym dédicüm vsechno vrchní pravo královské nad klááterem tak, 
aby opatové tehoż klastera k nim hledéli a jimise jakodédic- 
nymi pány spravovali, ovsem s tou vyslovnou vy- 
minkou, abyRozemberkovédo Sestilet vśecko zboźi 
klásteru vydali a zápisy nané králi navrátili; jen my- 
slivost kromé honú zajećich, jeż ponechány opatovi, a brani sta- 
vebního a palivového dríví z lesü klaśterskych k potrebé zámku 
krumlovského mély jim byti züstaveny.

Bratri z Rożemberka to vsecko vérné, pravé a krest'ansky 
ućiniti prislíbili, také prava svého k honíim ihned rázné hájili 
proti Prachatickym, kterí nejprve kradmo a potom verejné lovili 
v lesích klaśterskych na Zelnavsku ; Petr z Rożemberka v dopiseh 
Václavovi z Roupova, tehdejśimu drżiteli Prachatic, dokazoval, że 
»Roźemberkove maji k tém lovüm dédicnou spravedlnost«, ale 
o vydání klááterství a o vrácení zápisü nebylo reći. Tak upadl 
klaśter Svatokorunsky v osudné poddanstvi rożemberske; opat 
Ondfej se pry z toho utrápil a jiż dne 13. února 1493. zemfel, 
naćeż Petr z Rożemberka v klaśtere jako po smrti néjakého pod- 
daného sedláka pfedsevzal inventuru, privilegia s lepsím majetkem 
odnesl a posavadního pfevora, krumlovského rodaka Jifiho Stein- 
häufela, opatem ustanovil. Kronikár klásterní opatovi tomu tuze 
vytyká, że Petra z Rożemberka pine za pana uznał, k nemu i proti 
pfedstavenym rádovym o pomoc se utikal, jemu na poddane klá- 
sterské żałoby vznásel, pred nim s nimi k soudu stál, pro klaśter 
nićeho nećinil, ale v úplné otroctví (»totalem sclavitatem, quam 
adhuc sentimus«) ho dovedl.

Jiż po dvou letech stal se dalśi krok, kdyż r. 1495. Petr 
z Rożemberka vyprosil si od krále Vladislava list, vydany dne 
29. dubna v Budíné, kterym mu zbożi korunské dożivotne k po- 
użivani bylo ponecháno a teprve po smrti Petrové klaśteru mélo 
byti vráceno s tou podmínkou, aby kromé dúchodú, jichż klááter 
uzívá, postoupeno mu było roćnich sto kop gr. ć. na lidech, kterí 
by tu sumu dostatecné a beze zxnatku platiti mohli. Tím ovśem 
vrácení statku pośinuto daleko do budoucnosti a Rożemberkovć 
méli tu vyhodu, że stali se k drżeni klááterství i oprávci kláátera, 
a kdyż majestatem Vladislavovym ze dne 6. dubna r. 1501. vśe 
opétné a podrobné bylo utvrzeno, dal si Petr zapsati jej do desk 
zemskych.

Slíbenych rocních 100 kop musel si klaśter vybírati od pod­
danych, kterí casto pro chudobu platiti nemohli, a tak dostával
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opat malo nebo nic. Ovśem źe nebyli mniśi tim spokojem a żą­
dali na pánu spravedlivého opatfeni. Jak si Petr v takovych pfi- 
padech poćinal, patrno z toho, że kdyż r. 1506. komisaf rádovy 
Jan s opatem svételskym Volfgangem priśli do Ćech cistercienské 
klaśtery visitovat, zval je Petr z Rożemberka, aby jeho poddane 
mnichy ve Vyśśim Brodé a v Koruné, kterí rozjímavy zivot vésti 
maji, ale hriśnou touhou po majetku lákáni sotva jména mnichu 
zasluhují, napravili a jejich nakazlivé mravy nożem svaté opravy 
jako odumrelé údy oddélili.

Finanćni tísné, v niż upadał klaster tím, źe było nezbytno 
obnovovati, po prípadé znovu zrizovati stavby v bourích husitskych 
zpuśtene, użil Petr k tomu, że král Vladislav listem danym v Praze 
dne 30. listopadu 1509 udélil jemu a jeho mużskym dédicüm 
z klásterství korunského vsi Kladné, Némecké a Ceské Krenové, 
Dobrkov, Lazec, louky t. zv. Robotírské pod Chvalsinami, jeż 
vzdélávali od starodávna sedláci z Boletic, Podvorí, Benikovic, 
Hoficek a Dolan, a cío ve Vltavici dédicné, zaćeż Petr se podvolil 
dáti opatovi a konventu korunskému 600 kop grosü ćeskych s pod- 
mínkou, że ta suma na nic jiného neż na stavení a opravu klastera 
vynalożena nebude. Podobne druhym listem, danym v Budíné dne 
29. kvétna 1513, udélil král Vladislav Petrovi z Rożemberka a jeho 
mużskym manżelskym dédicüm ze zbożi korunského mésteéko Ne- 
tolice, vsi Hrbov, Trebanice, Horíkovice, Sitice, Żitnou, Rocovice, 
Horní a Dolni Trebánek, Mahouś, Sedlejovice, Zvíretice, Lużice, 
Vrbice, Valovice, Horní a Dolni Chrást’any — dále ves Mokrou 
s dvorem poplużnym atd., potoky Polensky, Chrobolsky, Trebo- 
vicky a kus reky ve Śpicnperku, zaćeż Petr uvolil se dávati klá- 
śteru tisíc cberü obili, a sice 50 cberü pśenice, 250 ćb. żita, 200 ćb. 
jecmene a 500 ćb. ovsa, a odpustil mu poplatek 200 kop gr., jejż 
kláster vrchnosti své (drive králi a od r. 1493. Rożemberkum) 
povinen byl roćne dávati. V obou listech zrejmé jest podotknuto, 
że po vymrení rodu Rożemberskćho po meći statky ty beze vśech 
zmatkü a odpornosti klaśteru maji byti vráceny.

Die poćtu z tehoż roku zachovaného, vynááelo zbożi korunské, 
jeż Rożemberkove drżeli, roćniho úroku 888 kop 25 grosü a k tomu 
desátku 680 ćberu pśenice, 1820 ćb. żita, 1578 ćb. jećmene, 4300 
ćberu ovsa a 53 ćb. 1 ctvrtci hrachu.

Takovym zpüsobem dokonával Petr opatrné násilnické dílo- 
Oldrichovo, ale kdyż bliżil se konec jeho żivota, hryzlo jej prece 
svédomí, a proto v pośledni vüli své 10. cervna 1521 ustanovil
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Jana z Rożemberka, mistra Strakonického, universâlnim dêdicem 
s tou podminkou, aby hned po jeho smrti zboźi korunské se vśim 
prislusenstvim klâsteru navrâtil a jediné vrchnost nad klasterem 
do své smrti podrżel, ale té jen
s mirou aby uzival jako kdysi 
krâl JMt. spravedlivè. Po smrti 
Janovë mèl povëstnÿ purkrabi 
Zdenëk Lev z Rożmitala społu 
s panstvim Krumlovskÿm do- 
stati vrchnost nad klasterem.
Że Petr té chvile to myslil sKo- 
runou uprimnë, dokâzal tim, źe 
zapisy od krâle Vladislava r.
1509. a r. 1513. na klâsterstvi 
obdrzené rozfezal a tak znićil.

Zâvëf Petrova mêla, jak 
znâmo, v zâpëti veliké spory.
Jan z Rożemberka oznâmil sice 
testamentami opatreni tykajici 
se klaśtera opatovi, ale pripojil 
hned, że nemûze klâàterstvi vy- 
dati bez souhiasu bratri svÿch.
Ti vsak pośledni vule Petrovy 
neuznali, ustanovili vladarem 
rodu nejmladsiho Jindricha, do- 
nutili Jana k vydâni Krumlova 
a bezohlednÿ, nâsilnickÿ Jind- 
fich dovedl brzy obrâtiti vsecko 
ve svûj a rodu Rożemberskeho 
prospëch. K tomu ciii spojil 
se se svakrem svÿm, nejvyssim 
kanclérem Adamem z Hradce, 
s nimż duvërnë se radii, jak by 
si poćinati mël ve sporu o dë-
dictvi proti Lvovi z Rożmitala, Obr. 7. Nâhrobni deska Hirzova. 
a jaké umysły mël s klaśter-
stvim, patrno jest z nedatovaného listu, v nemź psa jednomu 
z bratrû svÿch: »Co se tyce korunského statku, na to jsem se 
dostatećne radii. I tak pan kanclér a jini naśi dobri prâtelé pravi, 
że tou vëci nic obmeSkâno nyni nebude, neż kdyż bohdâ pan
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kancléf, svakr muj, k králi JMti pojede, tu nám vàecky ty vëci 
bohdà k naśemu dobrému vyjedná. A za to Vás prosím, jestliże 
by knëz opat korunskÿ jakou reć k Vám ućinil, źe mu na to jiné 
odpovëdi nedáte, (neż) że na to chcete pomysliti a potom że mu 
na to ćasem svÿm odpovëd’ dáti chcete, neb podle znëni toho listu 
dosti dlouho muźete ho na tom drżeti a v tom ćase se budete 
moci s pány a pfáteli naśimi dobrymi o to poraditi.«

Ostatnë zdá se, że lenivÿ >tlustÿ< opat Jifi Steinhàufel vhodné 
pfileżitosti k ráznejsímu jednani ani neuźil, kdyż pak (7./5. 1524) 
kniże Karel Minsterberskÿ volai ho ke dni sv. Markety do Prahy, 
że s nim o pilné a znamenité potfeby krále JMti, coż se ducho- 
venství dotyće, mluviti chce, nedal mu Jan z Rożemberka jiti a 
odpovëdël (26./Ó. 1524) kniźeti, że opatové korunskÿ a vysebrodskÿ 
nemohou se dostaviti, ponóvadź »na tëch obou klaśtefich my páni 
z Rożemberka vrchnost dedićnou máme a nám spravedlivë po 
pfedcich naśich pfisluśi . . neżii byla-li by krále JMti a zemská 
toho jaká potfeba, raćte VMt mnë jakożto pánu jich dëdicnému 
oznámiti.«

Zatím váak Jindfich z Rożemberka s pfáteli svyrni dobrymi 
pilné o to jednał, aby duchovenství, která stary pán (Petr) ksaftem 
zase k tern klásterüm odkázal, Rożemberskym byla vrácena, a 
psal 1. záfí 1524. z Trebone jednomu z nich: »Pane Voldrise müj 
mily! Za to Vás prosím, że mi to zjednáte, aby mi JMt královská 
i bratfím mÿm to duchovenství korunské dáti a pfipsati raćil, jako 
by mi JMt. shlédajíc na mé vërné służby sám s sebe bez zádosti 
mé a bratrím mym takovou vëc dávati raćil podle znëni listu toho, 
kterÿ na klaśter Korunskÿ máme. A toto se mi zdá zapotfebí, 
kdyby JMt. takovou vëc z milosti své královské ućiniti rácil, aby 
takovÿ list bez meákání ve dsky zemské vesel a relátofi aby zdë- 
láni byli ti, ktefí by se nám zdáli.«

List ten mluví jasnë, a tfeba że Jindrich nedostal plne, co si 
prál, dośel toho alespoñ oklikou, kdyż král Ludvík listem danÿm 
dne 21. zárí 1524 v Budinë udëlil klááterství korunské k dożivot- 
nímu rúívání Adamovi z Hradce s tou podmínkou, aby Rożem- 
berkûm jako vrchnosti platil rocnë 200 kop gr., totiż sumu, kterou 
bÿval kláster povinen komofe královské, a s dodatkem, że kdo- 
koli by s dobrou vuli Adamovou list na to darování v ruce mël, 
ten váecko právo v tom liste poloźenć — tedy i klásterství ko­
runské — v moci míti má.
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Mezi tím co Adam zbożi korunské na oko drżel, povazoval 
se Jindrich z Rożemberka dle privilegia Vladislavova za oprávce 
klastera a dal mu ihned teżce pocítiti zpupnost svou.

Dne 9. listopadu 1525 zemfel opat Jifi a mniśi oznámili to 
otci opatu Linhartovi plaskému, chtéjíce provésti fádnou volbu. 
Tentó, śetfe práv oprávce, poslal mnichúm korunskym list na 
Jindficha z Rożemberka, żadaje, aby mohl pfijíti k fízení volby. 
Ale Jindfich pfijal vzkaz ten velmi nevlidné a psal (26./11. 1525) 
z Krumlova konventu list piny pánovité nadutosti, kterym o své 
vüli ustanovil opatem knéze Błażka s vyhrüzkou: »na tom se do- 
konáte, v panství svém nedada sobé żadnemu rozkazovati pod 
niżadnym zpüsobem. Protoż to znajíc, abyste jeho (Błażka) po- 
sluśni byli.*

Pfestraśeni mniśi Błażka za opata prijali, ale hned následují- 
cího dne (27./11. 1525.) prosili pana, aby mobli pro opata plas- 
kého poslati, »aby se rádu zákona dosti stało«. Jindfich jim 
dovolil, aby si sami pro opata plaského posiali, ale »jedno af proti 
vüli a rozkazu memu nic nejedná«. Linhart plasky listem (7./12. 
r. 1525.) vylożil Jindfichovi své pravo pfi volbé opata korunského 
a żadal za svolení, aby je konati mohl, také mniśi korunśti vy- 
svétlili Rożemberkovi, że visitátor má hlas jen pfi rozdélené volbé, 
ale że má pravo potvrzení. Tu konecné oznámil Jindfich opatovi 
plaskému, że korunskym opata sám jmenoval, je-li mu tfeba po­
tvrzení, że to dovolí, ale zase pfićinil: »Kneźe opate mily! Té 
jsem jisté vüle, v panství svém że bych sobé nerad dopustil żad­
nemu rozkazovati, podle obdarováni pfedküm mym.«

Vidéti z toho, jak trapné bylo postavení církve v Cechách, 
kdyż v dobé jisté nejvyse kritické právé katolictí Slechticové tak 
si vedli.

Że mlady Jindfich i jinak svou moc nad klaśterem provozo- 
val, patrno jest z toho, że kdyż (3./2. 1525.) vyzyval opata, aby 
lidé kláSterní hotovi byli táhnouti na vojnu, ćinil tak hned s vy- 
hrtiżkou, »jinak że by je na statku a na hrdle kárati chtél.«

Násilnicky Jindfich sice jiż 18. srpna r. 1526. zemfel a vla- 
dafem domu Rożemberskćho stal se opét strakonicky velkoprevor 
Jan, ale Koruné to nepomohlo, opat Błażej byl rożemberskou 
stvúrou a klaśter za jeho správy klesal hmotné i mravné. Nejlépe 
o tom svédéí vysledek visitace, kterou dne 21. února 1526. pfedse- 
vzal ve Sv. Koruné plasky opat Linhart za assistence pomuckého 
opata Volfganga. Byl patrné velmi smutny, nebot v obsírné listiné,
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která vżdy ve ctvrtek o suchych dnech slovo od slova u prítom- 
nosti vśech mnichu mêla bÿti predcítána, nafizovali, aby se officia 
rádné zpívala a vàznë konała, aby mnisi nemëli vlastního jmení, 
aby nevycházeli do lesû a na mista podezrelá a aby osoby zenské 
nemëly prístupu do jejich cel, za hodinu po kompletári aby cho- 
dili spat a dormitar se zavfel, aby konali pobożnosti a process! 
v rádu obvyklé, aby zbożi klaśterniho nezcizovali a zchátralou 
budovu aby udrzovali v porádku, opravujíce stfechy a t. d., aby 
każdy tÿdnë alespoñ tri mśe sloużil a v posté sel k zpovëdL aby 
nechali sporu, zaśti a rvaëek a t. pod. — Tato napomenuti mluvi 
jasnë !

Jak opat Błażej Rożemberku v prvních letech své správy 
Setril, vidëti z toho, że listem danym dne 6. ledna 1528. i s kon- 
ventem verejnë vyznal, że bratfi Jana, Jośta a Petra o vydání 
zbożi klásterního neupominal, ponevadż se v tëch letech pani më- 
nili, a zać jich klaster pożadal, rádi poskytli. Z listu toho jest 
patrno, że Rożemberkove klááterství skutećne użivali, ać jim Adam 
z Hradce pravo Ludvíkem na zbożi korunské sobë udëlené for­
malne teprve dne 8. fíjna 1528. postoupil.

Kdyż po zvolení Ferdinanda I. było możno naditi se spra- 
vedlnosti a cirkvi katolické opët nëjakà kynula nadëje, tu, jak se 
zdà, i opat Błażej odhodlal se alespoñ k nëjakému kroku ve pro- 
spëch klastera. Kdyż totiż Jan z Rożemberka żadal krále za po- 
tvrzení privilegii korunskÿch, informoval Błażej u Ferdinanda pro- 
dlévajíciho kardinála Tridentského o pravém stavu vecí a vysledek 
byl ten, że listem danym dne 20. srpna 1531. v Linci dostało se 
Janovi od krále studené sprchy. Ferdinand ostre odpovëdël, że 
ponevadż Jan se ćleny rodu svého klááterství bezprávne a násilne 
drżi, nićeho nepotvrdí, pokud statky nebudou vráceny a cela fun- 
dace v pùvodni stav uvedena.

Opat Błażej informacemi svyrni se na vysSích místech patine 
zavdëcil, nebof prostfednictvim Petra Pavla Vergeria, apostolského 
nuncia a orátora pri dvore krále Ferdinanda 1., bylo dne 26. ćer- 
vence 1534. od papeże Klimenta VIL jemu a jeho nástupcum 
v opatství korunském propujćeno pravo pontifikalii a udileni niż- 
śich svécení, ale duchovní żivot klaśterni tím povznesen nebyl, 
nebof první infulovanÿ opat mël v konventé pouze dva mnichy 1 

Kdyż Błażej brzy po tom (17./2. 1535 ) zemrel, naridil Jośt, 
tehdy vladaf domu Rożemberskćho, listem dne 24. února 1535. 
posianym ze Znojma, mnichûm korunskÿm, aby s volbou poćkali
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do jeho navratu do Cech a visitatora z Plas nevolali, ponevadz 
sarn, aż se vrati, jako dedićna vrchnost opata ustanovi. Take 
Bohuslav, opat plasky, doporucoval jim strpeni a tak teprve po 
navratu Jostove zvolen byl opatem korunskym Jakub Pajtler ro- 
dily z Budejovic.

Jośt z Rożemberka z navodu bratra sveho Petra Kulbaveho, 
jenż mnichum nepral, stale zkracoval klaśter Korunsky. Pod za- 
minkou, że jest mnichu mało, daval jim jen povinnych 100 kop gr., 
ale t. zv. desatek chvalSinsky (1000 ćberu obili a 4 kopy ślepie) 
dal voziti na Krumlov a też nektere rybnićky opatovi odńal. Opat 
byl aż do smrti Jostovy zticha. Kdyż vsak Petr z Rożemberka 
(30./10. 1539) oznamil krali Ferdinandovi, że bratr jeho Jośt umrel, 
a społu prosił, aby krai die slibu Jostovi daneho se zretelem na 
velikd dluhy a pro udrżeni vażnosti rodu Rożemberskeho potvrdil 
mu zapisy na klasterstvi korunske, opat Jakub nelenil a dal si 
r. 1540. v Budejovicich vidimovati privilegia klaśterska,*) chteje 
se patrne dovolavati u krale spravedlnosti, ale valka turecka, kratkę 
vladareni Petrovo a konećne brzka smrt opatova (1544) zmafily 
jednani predsevzate.

Po smrti opata Jakuba komisari Petrovi: Albin z Helfenburka, 
Petr Doudlebsky a Antonin Kisauer sebrali klaśterni privilegia, 
archiv a vsecky svrsky a odnesli je na Krumlov. Pro klaśter byl 
to lup osudny, ponśvadż nasledujici opatovó aż do r. 1626. nema- 
jice a neznajice privilegii nemohli pro klaśter proti opraveum nićeho 
podniknouti. Po teto inventure jmenovali rećeni komisari z nafi- 
zeni Petrova opatem ciziho professa Volfganga Haidera, jemuż 
Petr z Rożemberka ihned povinnych 100 kop gr. a 1000 ćberu 
obili mohl upriti. Opat ten mel pouze jedineho mnicha Bartolo- 
meje, jenż tituloval se prevorem.

Petr Kulhavy zemrel r. 1545., naridiv kśaftem nezletilym synum 
Jośtovym Vilemovi a Petru Vokovi porućniky Albrechta z Guten- 
śtejna, Jeronyma Ślika z Holejće a Oldficha Holickeho ze Śtern- 
berka. >A ponevadż mnohć feći mezi lidmi vubec prochazely, 
jakoby nekdo neco na śkodu mladych panu pfed se brati chtćl kzru- 
śeni kśaftu nebożtika pana, chteje porucenstvi na sebe vztahnouti,

*) Pećeti k > Vidimus« privesili: Jan Hayder, decretorum doctor, ka- 
novnik kostelu prażskeho a olomouckeho, faraf budejovicky, Bernard, prevor 
klastera dominikanskeho, purkmistr budSjovicky. Jiri Kunaś z Machovic, Jiri 
Kofensky z Teresova a Wolf Wiener z Muravy.
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i také pro jiné dúlezité pánu z Rożemberka potreby a zvlásté co 
se majestatu probodenych panem Petrem starśim na klááter Ko- 
runu dotykało, aby o to pravo sirotci pripraveni nebyli, neprodlené 
pan z Gutenśtejna a pan Holicky do Vídné ke králi Ferdinan- 
dovi JMti jęli, aby ty obmysly lidské predejíti mohli. A prijevse 
do Vídné ponízené prosili, aby JMt. nad témi sirotky mladymi 
z Rożemberka milostivou ochránlivou ruku drźeti rácil, pfi tom 
żadavśe, aby ty dva majestaty zkasírované, jeż se na mużsky 
kmen rożembersky vztahovaly v pfíciné zbożi klastera Korunského, 
zase obnovenv a potvrzeny były. JMt. jako pán spravedlivy rácil 
se milostivé ku pánúm porucníküm nakloniti . . . neż co se dotyká 
listu probodenych, do pfíjezdu svého do království Ceského od- 
lożiti rácil.«*)

Ferdinand I., jak z celého jednani patrno, nemínil Rożem- 
berküm klááterství ponechati a teprve v tísni války śmaJkaldskć, 
kdy vérnych v království Ceském potfeboval, povolil a listem da­
nym asi v Chebu dne 11. dubna 1547 obnovil a potvrdil rodu 
Rożemberskemu oba Vladislavovy zápisy na zbożi korunské, jeż 
kdysi Petr IV. pry »z nepaméti« rozfezal.**)

Za porucnické správy choval se opat Volfgang k oprávcüm 
velmi śetrne, po smrti Petrové upominał sice o zadrzovany plat, 
obili, ślepice a rybnićek, ale listem ze dne 9. prosince 1547 se 
zfetelem k tomu, »że jich milost páni z Rożmberka jakożto páni 
kfesfanśti vzdycky milostí svou klaśteru Svaté Koruny náchylní 
byti rácili, a prohlédaje k tomu, że pan Vilím a Petr Vok jsou 
jeśte v letech mladych«, zavázal se porucníküm, kdyż od ustili 
klaśteru dluhy za ryby, vino a jiné, że od nich nićeho żadai. ne- 
bude neż rocné 100 kop mísenskych (!) a dva siady jećne aż do 
zletilosti mladych pánü z Rożemberka.

Kdyż r. 1551. panství roźemberska panu Vilémovi od poruć- 
nikü byla odevzdána, byl kláster Korunsky temer na miziné, nebot’ 
mél pouze 136 osedlych, naproti tomu mél kláster Vygebrodsky 
osedlych 879 a fara krumlovská 329; pfi áacování statku r. 1553. 
provedeném po nafízení snémovním odhadnut byl vlastní majetek 
klastera Korunského ve 3600 kopách miśenskych a poddanych 
jeho v 5472 kopách miś., kdeżto tfeboñsky klááter áacován za 
20.045 kop m. a poddani jeho za 15.983 kop m.

*) Brezan: Zivot Viléma z Rosenberka.
**) Series abb. o pravosti toho potvrzení pochybuje, ponévadz originál 

se nezachoval a prepis jest podezfely.
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Vilem z Rożemberka mel patrne v umysłu klaśter uplne zni- 
ćiti a obratiti jej v pouhou svetskou faru jako kanonie trebońskou 
a borovanskou, proto,
jak pravem kronika 
klaśterni vytyka, pod­

dane klaśterske od 
svych uredniku souditi 
daval, krobotam rybni- 
karskym nutil, stare 
urbare odstranil, 
pet opatu proti stano- 
vam radovym ustanovil, 
nepoddajne odstranil, 
s ostatnimi o majetek 
klaśtersky se prel a 
vubec zcela libovolne 
si poćinal.

Opat Volfgang ze- 
mrel r. 1553. morem 
a v klaśtere zustal je- 
diny mnich Bartolomej.
Ten domnivaje se, źe 
mu opatstvi patri, do- 
śel si k panu Vilemovi 
na Treboń, oznamil mu 

umrti Volfgangovo, 
prosił za dustojenstvi 
opatske a sliboval pri- 
kladny żivot i dobrou 
spravu klastera. Ale 
Vilem z Rożemberka 
mu opatstvi neudelil a 
spravu klaśtera sveril 
mu jen zatimnń, aż jak 
se osvedći. Bartolomej, 
jenż byl v klaśtere sam, 
snażil se z poćśtku panu
zavdećiti tim, że mu 6. dubna 1553. v jiste smlouvć vydal rakouske 
klaśterni vinice u Kremże. Klaster totiż jiż za opata Jakuba Pajt- 
lera, kdyż se na vzdślavani vinic tech nedostavalo penez, vypuj-

Obr. 8. Nahrobni deska Jindr z Yelesina.
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coval si od Rożemberku po 40 nebo 50 kopách a pani brali si 
za ty peníze vino, podobné dalo se i za poruénické správy, aż 
konecné Vilém vinice ty úplné získal a klásteru roéné deset véder 
vina za né dávati se uvolil. Kdyź vsak jeáté téhoz roku Vilém 
o jiné ztencení majetku korunského se pokusił, doślo k sporüm. 
Pán chtél totiż koupiti od Tomana Vlka dvur veVyáném za 350 kop 
gr. miś., ale administrator opatství Bartoloméj trhovou smlouvu 
rozrezal jako neplatnou, protoże Vlk jako poddany klástersky 
nemél ku prodeji prava. A nyní poćal Vilém knéze Bartoloméje 
sużovati. Dne 29. zárí 1553. prijel purkrabí Albín z Helfenburka 
s jinymi úredníky na rozkaz pánúv do Koruny a pod záminkou 
bezpećnosti pfed lupići odvezl váecky klenoty kostelní na Krumlov, 
konecné pak Bartoloméj z neporádného zivota vinény z klastera 
utekl.

Vilém psal opatu plaskému, aby jako visitátor postarał se 
o néjakého lepsího cistercienského knéze pro Korunu. Na to 
v fíjnu 1553. priśel plasky opat Bohuslav do Krumlova s dvéma 
svymi professy a tretím Matéjem Polákem z klastera Pomuckého. 
Panu vladari zalíbil se Polák, pfijal jej vsak zase jen na zkouśku, 
dal ho od svych úfedníkü uvésti do Koruny, sám ponechal si 
správu poddanych a Polákovi züstavil jen pééi o hospodáfství se 
slibem, że povede-li ji dobre, bude po roce installován.

Kneź Matéj délal, jak se zdá, co mohl, sehnal do klastera 
i néjakého jiného mnicha, jejż pak za faráfe do Cernic dosaditi 
chtél, kdyż vśak po roce dne 29. fíjna 1554. definitivné byl opatem 
zvolen a od visitátora plaského installován, vznikla brzy mezi 
opatem a Vilémem z Rożemberka veliká nevóle.

Matéj Polák, ać byl jako mnozí vrstevníci jeho mravné po- 
klesly, zastával se prece horlivé práv svého kláátera proti hrabi- 
vosti Vilémové. Roku 1555. zasiał císafi Ferdinandovi obsáhly 
spis, v némz si na Viléma z Rożemberka stśżoval, że nechce 
uznati jeho volby, że użiva bezprávné nékterych statku klásterních, 
że nechce platiti roćnich 200 kop na opravu velkého kostela ani 
povinnych 1000 ćberu obili, że pfekażi opatovi ve vykonávání 
práv patronátních, że pokład od safare v kostele sv. Markety na- 
lezeny si pfivlastnil, że u sebe zadrźuje klaśterni pokład a archiv 
a że jesté r. 1553. kostelní klenoty sebral; konecné prosil opat krále, 
aby klásterství vyplatil a Korunu tyranství Vilémova zbavil.

Král stiżnosti ty oznámil listem dne 30. ríjna 1555. Vilémovi, 
jenż pak písemné dne 8. listopadu omlouval se králi, żałuje na
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mnichy korunske, źe vedou nemravny żivot se żenskymi, jeż s nimi 
v kl&śtere obyvaji, że proto Bartolomśje napominał a konećne nań 
povolal z Pląs visitdtora, jenż priśel s knezem Matćjem, ktery 
prijat jest do Koruny na zkouśku, ale źe ma też v klaśtere sou- 
lożnici a s ni deti, z nichż pośledni k velkemu pohorśeni slavne 
kftil, dale tvrdil, źe k vychovani jedineho mnicha duchody kla-

Obr. 9. Pozadí hlavní lodi.

śterni dostaćuji a że proto, co odvádéti má, vénuje radéji na 
śkoly a dobré skutky, też psal, że neví o tom, że by predkúm 
jeho listiny a klenoty byly svéreny, sám źe vzal nékteré jen pro 
lepsi jistotu a bezpećnost, nalezeny pokład że byl jen 493 kop 
miś. a że jej jen pfejat k opatrování. Ve príéiné opravy nad kla­
sterem dovolával se listin královskych i Ferdinandem potvrzenych.

4BraniS, Svatá Koruna.
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Ferdinand listem ze dne 12. listopadu 1555 zanechal rozhod- 
nuti do svého prichodu do Prahy a naridil zatim, aby Vilém kia- 
steru neublizoval a opat aby porâdnë se choval. Tim vśak sporu 
końce nebylo, nebof jiż 28. prosince 1555 stëzoval si opat do 
Viléma zase, źe poddane klâsterské pronâsleduje a że knëze ci- 
sterciâka, jejż na faru do Ćernic dosadil, vypudil; po prichodu 
krâlovë do Prahy opat Matëj stiżnost obnovil a pohânël Viléma 
z Rożemberka pro odcizovâni klââterstvi k zemskému soudu.

K vysetreni vëci jmenoval Ferdinand (18./6. 1556.) komisary 
Jindricha Piska, probośta prazského, Antonina z Mohelnice, vel- 
mistra krièovnického, krâlovského prokuratora Petra Chotka z Voj- 
nina a hejtmana Starého mësta Prazského Petra Bechynë z Lażan. 
Komisari obesłali strany ku dni 5. srpna do Sobëslavë, tu vsak 
opat neduvëruje své vëci a nejsa patrnë jist pred moci vlada- 
rovou, z klâètera v noci potaji do Budëjovic uśel a pred komisi 
se nedostavil. Pan Vilém ovsem prijel a nepritomnosti Matëjovy 
uźil ve svûj prospëch, zâdaje, aby pred takovÿm lehkomyslnÿm 
mnichem pokoje a prâva użiti mohl a aby pro své nepravosti 
mnich ztrestân byl, také krâli psal, że se opat k soudu nepostavil, 
zaloval nań znova a Zâdal, aby rnohl bÿt sesazen. Kral pisemne 
naridil z Vidnë probostovi prażskćmu a visitâtorovi plaskému, aby 
opata pred sebe pohnali, sesadili a potrestali, a aby visitâtor 
s radou Vilémovou a probośtovou klaster jinÿm opatem osadil, 
zâroven pak’ psal panu vladari: »vsak ponëvadz v svÿch prede- 
ślych i také nynëjsim psani tvém toho doklâdâs, że predkové tvoji 
na tyż klaśter Svaté Koruny od predkû naśich krâlü ëeskÿch ob- 
darovâni a od nas potvrzeni mas na dëdicnû vrchnost téhoz klâ- 
śtera, protoź jest porućeni naśe, aby bud’ original anebo hodno- 
vërnÿ vidimus téhoz obdarovâni a od nâs potvrzeni tymż probośtu 
prażskćmu a opatu plaskému ukazał, tak aby oni podle tvého ob- 
darovâni tu vëc opatriti a téhoz opata ssaditi a jinÿm s radou 
tvou to misto opatriti mohli.«

Probośt Piśek plnil rozkazy krâlovské z miry horlivë. Ponë- 
vadż opat plaskÿ prâvë zemrel, vyzâdal si z klastera Plaského za 
komisare knëze Volfganga, tento pribral si knëze Jana Milka, pro­
fessa pomuckého, a vêichni tri prisli nâhle do Koruny. Pri vy- 
setrovâni svëdcili proti Polâkovi pouze urednici krumlovsti, kteri 
byli ovâem stranniky vladarovÿmi, z privilegii klâsterskÿch ćteny 
komisi pouze kusy svëdcici patronatu roźemberskćmu, ba dokonce 
nëjaké kriklavë podvrÈené privilegium Vladislavovo z r. 1520 (!)
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a vysledek jednani byl, że opat Matéj Polák byl odsouzen, sesazen, 
28. ríjna do vézení do Vysáího Brodu poslán a na misto ného 
Jan Milek správcem klaśtera ustanoven. Na zádost visitátorovu 
byl pak Polák vydán do Pías a tam z narízení horejśi konsistore 
zavren. Jak Ferdinand o spor ten se zajímal, svédéí to, że kdyż 
mu probośt Písek a Volfgang, tehdy jiż opat plasky, oznámili, że 
privilegia rozemberská vyáetrili a opata Matéje pro neporádny 
zivot sesadili, psal na pocátku roku 1557. opatovi plaskému, aby 
Matéje jinym pro príklad ve vézení ztrestati dal. Matéj Polák 
zemrel na pocátku roku 1559. Tfeba że byl clovék mravné po- 
klesly, zasluhuje v déjinách klastera aspoñ toho uznani, że ír.él 
odvahu pustiti se v nerovny boj s mocnym vladarem domu Rożem- 
berského, jenż mél na své strané vrchnost svétskou i duchovní. 
Král Ferdinand jednał sice prísné a nestranné, ale zástupcové cír- 
kevní véru nápadné hovéli panu Vilémovi a patrné z obavy, aby 
nerozhnévali nejmocnéjsího katolického pana, obétovali priliś ochotne 
nejen nehodného opata, ale i cely staroslavny klááter.

Jan Milek, jenż sám se nazyval »knéz Jan, správce nyni kla­
stera starsi«, rídil se ve vsem práním Viléma z Roźemberka a po 
dvouleté správé żadal opata vyáebrodského, jehoż konventuálem 
kdysi byval, aby se za néj u pana vladare o trvalé ztvrzení 
v opatství primluvil. Opat vyáebrodsky psal v té príéiné kancléri 
Vilémovu Václavu Albinovi s prosbou a pánu predlożil, by Jana 
Milka potvrdil v opatství, a ponevadż príjmy klástera pouze 72 kop, 
vydání pak 350 kop ciní, aby mu étyfi rybnícky s desátky chval- 
śinskymi vrátil, jisté dúchody na penézích, obili, zvériné a slepi- 
cích odvádél a stfíbro i svráky pfed nékolika lety na Krumlov 
odvezené vydal.

Vilém z Roźemberka svolil a poslal pro opata plaského, aby 
jako visitátor Jana Milka v opatství installoval. Pfi tom prostred- 
nictvím visitátorovym uzavfena jest dne 7. dubna 1559 osudná 
smlouva, kterou kláster Korunsky úplné dostał se v moc rożem- 
berskou. Ponevadż poméry rázovité charakterisuje, uvádíme ji do- 
slovné :

»Jakoż JMti vysoce urození páni páni z Roźemberka etc. nad 
klasterem a konventem Svaté Koruny ráéí dédicnou vrchnost míti, 
i podle toho vysoce urozeny pán pan Vilím z Rożmberka JMt. etc. 
nynéjáí správce a vladaf domu Rożmberskeho, po smrti dustojného 
knéze Wolfgangka klaśtera vejs psaného, kteryż byl s vülí a vé- 
domím dobré paméti pana Petra z Rożmberka za opata volen

4*
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i take potvrzen, kneze Mateje Polaka dobre pameti na zkuśeni 
do tehoż klastera, aby opatem byl, prijiti raćil, ale pro jeho do- 
ćineni a pozdviżeni proti JMti panu Vilimovi z Rożmberka etc. 
jakożto dedićne vrchnosti tehoż klastera, take pro jeho zle cho- 
vani, souc v tom zjevne nalezen, zase jest odtud vysazen a trestan 
a na jeho misto jest zase jiż od jmenovaneho pana pana Vilima 
z Rożmberka etc. knez Jan Milek za opata volen a poradne skrz 
nas knćze Wolgangka, z Bożi milosti opata klastera Plazskeho, 
lisitatora tehoż klastera Korunskeho, potvrzen. A po temż po- 
tvrzeni my knez Wolfgangk, opat Plazsky, mezi svrchupsanym 
panem JMti z jedne a tymż knezem Janem Milekem, opatem Svaty 
Koruny, a knezem Jifikem na miste vśeho konventu z strany druhć 
smlouvu sme ućinili celou a dokonalou a to takovou, predkem że 
tyż knez Jan Milek, opat klastera Svate Koruny, i s konventem 
svym maji se JMti panem panem Vilimem z Rożmberka, spravci 
a vladafem domu Rożmberskeho, a JMti dćdici a budoucimi 
jakożto vrchnosti svou dedićnou spravovati a bez vule a vedomi 
JMti nic pred se nebrdti, jakż i jest to povinen ućiniti a od staro- 
davna było a predkove jeho, opatove klaśtera Svate Koruny, radne
od JMti panuv z Rożmberka etc. potvrzeni sou se chovali a JMtmi 
se spravovali.«

Co pak se vychovani kneze opata a konrentu tehoż klaśter; 
Svate Koruny dotyce, JMt. pan pan Vilim z Rożmberka etc. rac 
kneze Jana opata a konyent klaśtera Svate Koruny pfi tech vśecl 
vesmcich, farśch a jinejch d&chodich, kterychż od drahne let, jal 
se jest to yyhledalo a jakż toho na tento ćas v drżenl a uźivan 
sou aby . tento knez Jan Milek opat i s konventem użival, zustavo
z Rożti u' P- ,C, Vymśfeno byl°’ le sou pfedkove JMti pani 
zb° ™ 6 . kU5teru a k°nventu z komory sve aneb z tehoi
bud na h“. u' rĆh°Ż °d tóh°Ź k‘45te,a v drźeni bejli 
takto iest skVyC ?e°“kh neb osPich ',ydavatl meli a vydavali 
jakożto visir 7 k,‘eZe WolfSanka. °Pata klaśtera Plazskehc

b r y kustera-me2ijMti panem ?ane"-
kl U ”s± K ka etC 3 knŚ2em Janem Mi,ekem a *™tem

Pfedk 7 S d°br0U V4h' °b°jf strany smluveno:
Korunskyho"«,?2 JCSt kO''Vek posav4d toh° se do klaśtera 
vyd4 "a,i Jme“OVanćh° °d a Rożmberka etc JMti

a takTb Se jeSt t0 Vyhledal°’ źe ka^b° -ku 
etc. JMti 1 taki - 7 ‘°mU kU5terU °d P4™V 2 Rożmberka

J'Z o nynejś.ho pana Vilima z Rożmberka JMti
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Obr. 10. Gotická boková lod’.
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etc. se vydávaly a nad to vejśe jiné milosti ćineny były, skrze 
kterćżto milosti ćineni tyż knëz Jan opat i s konventem klaśtera 
Korunského ani jiní budoucí opatové, konvent, ani żądny jiny 
právem jich vo nizádné zadrżeni predeśleho vydávání na JMt pana 
pana Vilíma z R.ożmberka etc. ani na budoucí pány z Roźmberka 
navracovati se nemají a nemohou na easy budoucí vëcné, nybrż 
touto smlouvou z toho vśeho v cele a dokonce na ćasy budoucí 
vykvitováni sou.

Avśak jak potomne z strany vydávání knëzi opatovi a kon- 
ventu tćhoż klaśtera Svaté Koruny od pànûv z Roźmberka JMti 
etc. zachováno bejti má, takto jest zkrze nás knëze Wolfgangka, 
opata klaśtera Plazského, visitátora casto psaného klaśtera, mezi 
obëma stranami konecnë smluveno, na ćemż knëz Jan Milek opat 
i budoucí opatové klaśtera Svaté Koruny i s konventem svÿm 
dobrovolné jest prestal, aby opatové a konventové téhoz klaśtera 
też na tom pfestali a pfestati povinni byli totiżto, aby JMt pán 
pan Vilim z Roźmberka etc. i budoucí páni z Roźmberka JMti 
rácili knëzi Janovi opatu a konventu i budoucím jeho vydávati 
każdeho roku jedno sto kop miśenskych, totiż poćna na sv. Jiri 
nejprve priśtiho padesáte kop miś. a tak potom każdy rok vżdy 
pri sv. Jirí a pfi sv. Havle po padesáti kopach miśenskych. A co 
se dotyće berní, které se v tomto království od stavuv svolují, toż 
aby JMt pán i budoucí JMti za knëze Jana opata nynejśiho i bu­
doucí opaty Korunskÿ z vrchnosti toliko takové berné spravovati 
rácili. Też taky każdeho roku JMt pán z Roźmberka etc s bu- 
doucimi svÿmi jedno sto a dvaceti dżberuv ovsa, tridceti dżberuv 
jećmene, padesáte tcberû żita a deset vëder vina z Kfemeskÿch 
vinic vydávati má a pro to sobé sami na Krumlov posílati mají. 
A k tomu kazdého roku z Loćedic ćtyry kop slepic opat a kon­
vent vybírati mají. A kterého by koliv roku na podzim opat a 
konvent kláétera Korunského nemëli żadneho rybníka na lovení, 
tehdy má se jemu z rybníkúv JMtí pánúv z Roźmberka dávati 
ćtyry dżbery kaprûv. Vśak knëz opat má sobe sám pro në poslati.

A cożkoli jest od stríbra aneb jakÿch klenotu kostelnich, jeżto 
se bylo obàvati, aby ten klaśter o to pro nefád nepfiśel, podle 
inventare na to ucinëného na Krumlov vzato jest, vśecko podle 
tćhoż inventare knëzi Janovi, opatu tćhoż klaśtera, i s truhlou na- 
vráceno, jakoż toho knëz Jan opat jeden inventáf má a druhej 
na Krumlove v kanceláfi schován jest.
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Nad to nade vśecko JMt pán pan Vilím z Rożmberka etc. 
raćil jest se k tomu podvoliti, kdyżby koliv raćil poznati, że by 
bratfi v tom konventu se rozmáhali a pobożny żivot, jakż na 
duchovní lidi a zákonníky należi, vedli, i że by na ty duchody, 
které na ten ćas maji a co jim JMt pán, jakż tuto zapsáno jest, 
vydávati rácí, postaćiti vychováním bezelstné nemohli a to na JMt 
pana aneb budoucí pány z Rożmberka vzneáeno a ukazano było, 
że JMt pán a budoucí JMti pane knéze opata a konventu ćasto 
jmenovaného klastera Svaté Koruny opustiti nerácí.

A to sou sobé obé strané s budoucími svymi vérné a pravé 
zdrżeti slíbily.

A na potvrzení toho my casto jmenovany knéz Wolfgang, 
opat klastera Plazského, jakożto smluvce toho, my Vilím z Rożm­
berka etc, správce a vladar domu Rożmberskćho etc., a knéz Jan 
Milek, opat klastera Korunského, pećeti své a já knéz Jirík (?), 
prevor tehoż klaśtera, na misté vseho konventu pecet’ konventskou 
sme k tyto smlouvé s naśim jistym védomím a s vülí pritisknúti 
dali a naśimi vlastními rukami se podepsali. Stalo se v pátek den 
Svátostí lét Pane tisícího pétistého padesátého devátého.

Podepsáni jsou: Wyłem z Rożmberka (v pravo) — Wolf- 
gangus abbas monasterii Plasenssensis (sic), Johannes Milegk abbas 
monasterii Sanctae Coronae, Johannes Pfeiffer tune temporis prior 
monasterii Sanctae Coronae.

Tak bylo dílo lstí a falśi Oldficna z Rożemberka pocaté lźi 
a falśi dokonano.

Opat Milek priliś dobrym hospodarem nebyl a skrovné jméní 
klásterní se za jeho správy jeśte zmensovalo. 11. listopadu 1562 
prodal Vlkovsky dvúr ve Vysném rożemberskemu úfedníku Ale- 
xandru Skalkovi za 60 kop miś. s vyhradou vrchnostenského prava 
a povinností dovażeti każdoroćne dva velké kmeny k opravé mostu 
rájovského. Tehoż roku dovolil na cas svého żivota krumlovskym 
jeptiskám loviti ryby v rece od Ćernic aż za stfíbrny dúl a 
1. kvétna r. 1564. prodal społu s Janem, faráfem ćernickym, jenż 
jako jediny profess tituloval se pfevorem, louku v pastvisti, kterého 
użivala obec Mojné, vedle louky mlynáfe Jakla Urbanovi, mlynáfi 
na Jilkovském mlyné v strouze pod Cernicí na potúcku receném 
Narożnice.

Za jeho správy dal też pan Vilém r. 1559. v Koruné páliti 
sanytr, ponevadż se tam nacházela zemé k tomu pfíhodná.
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Od r. 1566. neni o Milkovi zminky, kronika klästerni nevi, 
kdy a jak skonał, od toho roku jmenuje se Jiri II. Taxer, profess 
vysebrodsky rodem z Korutan, jenż patrne z nedostatku domacich 
mnichu od Vilema z Rożemberka nejprve zatimnć s titulem pre- 
vora za sprävce klaśtera byl dosazen. Mnichu v klaśtere nemel, 
a kdyż dne 13. ledna 1568 definitivne v opatstvi byl potvrzen, 
postoupil za to panu vladari ihned klaśterskou ves Lhotku. Pan 
Vilem zaklädal tehdy mezi Krumlovem a Vyśnym t. zv. Novy 
dvür, a nemaje k nemu dostatek polnosti, chtel je od sedläkü 
klaśterske vsi Lhotky zakoupiti, ale sedläci bud’ vubec prodati 
nechteli, bud’ zadali priliś mnoho. Proto Vilem Taxera v opatstvi 
potvrdil jen s podminkou, że rau Lhotky postoupi, a dal za ni 
klästeru ves Olśinu (Langbruck), u niż meli Korunśti i rybnik. 
Usedlosti selske ve Lhotce były potom kratce za dosti sluśnou 
nähradu vyvlastnäny a ves ustoupila Novemu dvoru.

Roku 1569. koupil opat Taxer za 45 kop poddaneho v Branśo- 
vicich, r. 1572. prodal vsak Valentüv dvür v Pfisecne Detrichovi 
Slatinskemu. Ponevadz nemel mnichu, bylo mu ve zpustlem klä- 
śtefe, na jehoż opravu nemel patrne prostredkü, tak tęskno, że 
odstöhoval se do pozdnö goticke baśty u brany. Tuto baśtu uvnitf 
zklenul a vne ozdobił sgraffitovou rustikou; byval pry tu i näpis: 
»Georgius Taxerus 1576.«

Roku 1577. stal se Taxer opatem vysebrodskym, ponövadz 
vsak videl, że pan Vilem chce klaster vubec saekularisovati, chtel 
Korunu zachovati fädu tim, że tam zatim minii poćkati tak dlouho, 
aż by arcibiskup klaster nekterym cistercienskym knezem opatfil, 
ale nezdafilo se mu to, nebof Vilem z Rożemberka s pominutim 
opata plaskeho a vubec pfedstavenych fädovych rovneż vyjednäval 
s arcibiskupem, aby do Koruny mohl podań byti svötsky knöz 
Melichar Hölderle z Horic. Za Korunu radu cistercienskemu od- 
cizenou chtel Vilem odśkodniti cirkev zalożenim jesuitske kolleje 
v Krumlove, jak trefne di kronikäf klästerni »rapinam offerens 
holocaustum<, a jesuitć vubec teśili se, że zbyvajici klaśterstvi 
korunske dostanou.

Z tech pfićin byl tedy tficetilety Hölderle jmenovän r. 1579. 
do Koruny a nazyval se, ać ani knezem fädovym nebyl, volenym 
opatem. Mel dva kaplany, Bartośe a Bernarda, ktefi bydleli ve 
starem opatstvi vedle kapie ve svötniöce nad sklepem a vedli po- 
horślivy żivot. Misto obrazu sv. Benedikta, jehoż dfive opatove 
korunśti na pećeti użivali, zvolil si za znak opatsky trnovou korunu



Obr. 11. Krucifix ze XVII. stoi, na bokovém oltári.
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a près ni kriżem dvë berly, pozdëji, kdyż vstoupil do fàdu, uzival 
trnové koruny s jednou berlou. S patronem żil patrnë v dobré 
shodë, nebof úredníci krumlovstí ponechávali mu vëtSi volnost ve 
sprâvë klastera neź jeho pfedchudcûm. Roku 1581. dne 10. dubna 
vykoupil od Dëtricha Slatinského Kyselovskÿ dvorec v Prisecné, 
jejź predchûdce jeho Taxer prodal. Ve zpustlém klàstefe opravil 
alespoñ obë budovy opatské a domek u brány. Na opatstvi proti 
malému kostelu bÿvala prÿ nad okny znaćka M : H : A. 1588, na 
druhém kridle budovy posud zachovala se renaissanćni okna, 
mriże a sgraffitovaná rustika z jeho doby. Vystavël też budovu, 
v niż pozdëji v t. zv. novém konventu umistën byl refektár. R. 1590. 
vyzàdal si pan Vilém od nëho pâlené cihly k nëjaké stavbë na 
Krumlovském zamku, nejspiśe były to ozdobne terrakotty, jeż se 
nëkde u klaśtera hotovily. Hôlderle byl i velkÿm pfitelem malby. 
Pribytek svûj ve veźi starého opatství, k nemuż r. 1594. dal udë- 
lati krásny portal, dal vyzdobiti malbami, zvláste krucifixem s la- 
tinskÿmi versi. Roku 1599. dal obnoviti malbu na zadnim śtite 
malého kostela; taż znázorñovala krále Otakara, jenź pfed P. Marii 
drżici na klinë Jeżiśka klećel a kostel korunskÿ jiobëtoval; andël 
slétající s nebe vkládal na chrám trnovou korunu a pod obrazem 
były verse:

Post M et bis CC junctis LX et tribus III 
Ottogarus Sanctam coepit fundare Coronam.

Také sám dal se ve vëku 49 let jako opat vymalovati.
Rád cistercienskÿ nespoustël vśak Korunu s oëi a cekal na 

prvni pfileżitost, aby své pravo uplatnil. Kdyż r. 1592. pan Vilém 
z Rożemberka leżel v Praze nemocen a smrt jeho se pfedvidala, 
prisel zbraslavskÿ opat Antonin Flaming jako generalni vikár 
fádovy bez pfekażky do Koruny a Melichar HôlderJe, vida nezbytí, 
slożil se svÿmi kaplany v jeho ruce sliby feholni, naćeż byl od 
ustaveného konventu, k nemuż patfil i cernickÿ farâf a profess 
Karel, formalne za opata zvolen a dne 7. ùnora 1592 installován. 
Tak stala se Koruna ze svëtské fary opët cistercienskÿm klasterem. 
Pan Vilém byl proti hotovému pfevratu bezmocnÿm a brzy potom 
31. srpna 1592 zemfel.

Aë nàstupce Vilémuv Petr Vok, pośledni Roźemberk, byl 
víry bratrské, pfece choval se ku klaśteru pfivëtivëji nez jeho 
katolicti pfedkové; od lidi klàsterskÿch sice też nëkdy robot po- 
żadoval, nebyl vsak pânovitÿ jako jeho bratr a na listech konventu
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zasilanych podpisoval se: »Vââ volnÿ pritel.« Kdyż ku konci 
fijna odvaźel mrtvolu Vilémovu z Prahy do Krumlova, zâdal opata 
korunského, aby mu s mnichy na den vsech svatÿch priâel vstric 
do Budëjovic a mrtvé tëlo doprovodil do Krumlova, kam také na 
exsequie je pozval, podobnë r. 1602. pożadal Petr opata, aby do­
provodil pohrebni pruvod manżelky jeho do Vyâsiho Brodu.

Roku 1593. tâzal se Petr opata, kolik ma klââter poddanych, 
aby mohl urćiti poćet ozbrojencû na vÿpravu proti Turkum, nâ- 
sledujiciho pak léta vypravil opat pânovi 15 muzü dobre vystro- 
jenÿch k Râbu.

Nëkterâ menâi nedorozumëni mezi pânem a opatem vyrovnala 
se mirnë a nebylo tu nikdy se strany Petrovy ûmyslû klâsteru 
neprârelskÿch. Kdyż r. 1594. generalni vikâr Antonin Flaming, 
opat zbraslavskÿ, klââterüm cistercienskÿm v Cechach porućil, aby 
sebraly 250 kop na vyźivu ćtyr alumnû v râdovém domë prażskem, 
zakazał Petr Vok opatovi korunskému prispivati, aby novÿch bfe- 
men na klââter neuvaloval, près to vsak Hôlderle r. 1598. praż- 
skému domu prispël desiti dukâty a zaplatil na alumnat.

V tëch dobâch patrnë o poutich konały se u kostela kâjovského 
hluëné trhy na âkodu krumlovskÿch, proto naridil r. 1597. Petr Vok 
opatovi, aby je zamezil. Od cisafe Rudolfa II. vyprosil si opat r. 1599. 
dovoleni, aby na mostë râjovském, jenż ëasto zvlâètë po povod- 
nich nâkladnÿch oprav vyźadoval, vybirati smël cio, ale duchodu 
toho dlouho neużil, nebot’ jiź po ćtyfech letech cisar na snazné 
prośby rady krumlovské cio to zase zruâil.

Kdyż roku 1600. Rudolf IL od Petra Voka z Rożemberka 
koupil panstvi Krumlovské, stało se to s rozhodnou skodou kla­
stera i komory krâlovské. Ani opat, ani komora neznali zâpisü 
Zikmundovÿch a Vladislavovÿch, jeż chovâny byly v archivu roźem- 
berském a die nichż klââterstvi rod Rożembersky jen v muzské 
posloupnosti mël uzivati, ponëvadz pak klââterstvi Korunské ćinilo 
daleko vëtâi ćast Krumlovského panstvi, prodal Petr Vok skuteënë 
statek, kterÿ mu vlastnë nepatfil, protoże mël po smrti jeho bÿti 
bezelstnë klâsteru vrâcen.

Klââter ostatnë zmënou majitele Krumlova nikterak neziskal. 
Jiź r. 1602. dostał k zaopatfeni vyslouzilého cisafského altistu 
Bonaventuru, po nëm2 pak zdëdil mnohé hudebniny, také ufednici 
krumlovâti nebyli ani potom blahovolnëjâimi. Kdyż opat Taxer 
v Sedlci zemfel, vynaslo se, że za své sprâvy v Korunë pùjëil 
Câhlovské obci v Rakousich 3000 zlatÿch. Opat Hôlderle żadal



60

(2./4. 1603^ císafe, aby klaśteru k tém penézüm dopomohl. Spor 
protahoval se dlouho a Cáhlovstí po velkém nutkání splatili néjaky 
úrok, z jistiny pak po lhütách ñeco solí a żelezem, ostatek jim 
konećne klaśter odpustil.

Melichar Hölderle zemfel 17. kvétna 1608 a tfetiho dne na to 
priśli úredníci krumlovátí na inventuru, kterou provádéli tak hor- 
livé, że i berłu opatskou odnesli. Kniże z Eggenbergü daroval ji 
pozdéji prvnímu infulovanému prelátu krumlovskému Jirímu Bílkovi 
a klaśteru Korunskému züstalo na památku pouzdro. Osirely klaśter 
spravoval po śest mésícü prevor Jirí, aż konecné z narízení císa- 
rova jmenován byl korunskym opatem vyáebrodsky profess a tehdy 
sedlecky opat Valentin Schönbeck.

Muż tentó vynikající jak kfehkostmi tak i vytecnymi vlast- 
nostmi jest v fade opatü korunskych osobou nad jiné zajímavou, 
coż nejlépe patrno jest z toho, że tradice klááterní brzy opredla 
jej rouśkou povéstí. Byl rodem Polák z Gdańska, a jak sám vżdy 
ne bez pychy tvrdil, ślechtic a >velkomożny pán*, vysoce vzdé- 
lany, vymluvny, düstojné vystupující i u panstva vaźeny a neoby- 
cejué podnikavy. Jako opat sedlecky mnoho pro tamní kláster 
ućinil, a zejména mnoho pozemkü, jeż Horníci neprávem si osobo- 
vali, mu nazpét vymohl.

V Koruné ihned se pustil do staveb, jimiź zpustly kláster 
dílem obnovil, dílem budoucím véküm zachránil. Predchúdci svému 
Hölderlovi, jenż v malém kostele pred hlavním oltárem byl po- 
hfben. dal zríditi nádherny pomnik z rudého mramoru, na nemż 
opat v pontifikaliích byl zobrazen. Bohużel, że zachoval se z ného 
pouze kus — hlava s vrchem berly —, kolem byval napis: Anno 
restitutae salutis 1608 die 17. Maji admodum rvds ac venerabilis 
Dns. Melchior Hölderle de Höritz huius mnrii abbas diem suuro 
(? supremum) obiit anno aetatis suae 63 (!), cujus anima aeterne. 
in coelis pace perfruatur cum felici omnium beatorum consortio. 
Amen. Pod obrazem pak byly verse:*)

Et lituo et mitra fulgebat Melchior abbas,
Marmore mors texit, quantum inimica decus.
Praesulis officio ter denas vidit aristas,
Ornabat virtus cum pietate virum.
Invidit Lachesis decus hoc dum stamina terris,

*) Schönbeck vubec díla pécí svou provedená rád zdobił latinskymi 
versi, které svédcí o jeho humanistickém vzdélání.
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Rumpit, apud superos saecula plura dédit.
Ut tamen in terris floreret Melchior abbas,
Successor posuit, quae monumenta vides,
Sacra Valentinum a Schônbek dédit infula mystem 
Abbatem augustum, qui haec monumenta locat.

Hned potom 2. dubna r. 1609. uzavfel smlouvu se zednikem 
Adamem Mizelem, jenż se uvolil za 95 kop gr., 6 inër źita, 1 miru 
hrachu, 1 miru jećmene, 20 żejdliku masła, 8 vëder piva a pro 
sebe stravu a 2 pinty piva dennë obnoviti stfechy velkého kostela 
a pivovaru. Opatstvi od pfedchudce svého opravené úplne do- 
konćil i s lożnicemi hostinskÿmi nad novÿm pivovarem. Jiż r. 1609. 
pocal stavëti t. zv. malÿ cili novÿ konvent pro 16 mnichû, jejż 
r. 1611. dokonëil. Pfipojil k nëmu refektàf Hôlderlûv a opatstvi 
i novÿ konvent spojil s malÿm kostelem (sv. andëlu) tak, że se 
chodbou vśe obejiti mohlo. Tentó malÿ kostel celÿ obnovil, zklenul 
v nëm kruchtu pro mniâskÿ kur, pfistavël k nëmu sakristii a kapli 
P. Marie, aby mël podobu kfiże, zfídil dva nové oltáre, varhany 
od Tomase Growische, dal uliti tri zvony a za 300 zlatÿch po- 
fídil od krumlovského hodináfe hodiny ; też opatfil novou berlu 
opatskou. V klástefe mël tiskàrnu, v niż r. 1615. byl tiètën d:- 
rektàf cistercienskÿ; papir odebiral z papirny krumlovské, mël tu 
i dilnu knihafskou, v niż váecky staré knihy klááterské dal opra- 
viti a pfevázati. O pracích, jeż provésti dal na budovë opatské, 
svëdcil kdysi nad vchodem v nadprazí umistënÿ nápis:

R I • C • P • A D • D • VA ■ D S • H A • H • L • H • O • F P ' 
AMD-CII (?X)II.

(T. j. Reverendissimus in Christo pater ac dominus dominus Valen­
tinus de Schônbeck hie abbas huius loci hoc opus féliciter perfecit 

anno Domini MDCXII.)

Visitátorovi psal, że nákladné ty stavby a opravy podniká 
z vlastniho dëdictvi, ale staff mniśi a jiní lidé v Korunë vypravo- 
vali povësti o pokladech, které prÿ nalezl.

Staff mnisi vypravovali, że uprostfed kostela bÿval blize ke 
dvefim oltáf sv. kffże, z jehoż desky udëlàn pozdèji nàhrobek 
opatu Bernardu Pachmanovi. Kdyż Schônbeck stal se opatem, pro- 
hlízel si ćasto, protoże mël v stavbách zálibu, staveni a chodil 
jednou po velikém kostele. U oltáfe se zastavil, pohliżel tesknë
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na klenby hrozící sesutím a pri tom velikym klícem si pohrávaje 
na oltár klepał. Tím odraził maltu, spatfil trámec a po zvuku 
poznał dutinu. Zanechal tedy pozorování klenby a jal se pátrati 
dale, aż objevil otvor a uvnitr truhlici. Potom zavolal sluhy, kterí 
żeleznymi nástroji dovnitr se prolámali a opat pokład vyzdvihl. 
Misto, kde truhlice byla zazdéna, starí mniśi, kterí to páteru Sto- 
handlovi vypravovali, pry vidéli, ale co v truhlici bylo, o tom se 
nedovédéli (»ad nos non pervenit«). Rovnéz vypravoval Stohand- 
lovi odchovanec Schönbecküv, budéjovicky malír, jehoż hluchonémy 
syn r. 1666. na nové klenbé presbytere symboly v trnovych ko- 
runách maloval, że opat Valentin Schönbeck naśel dvé truhlice 
penéz pod schody, po kterych se chodí z velikého kostela do 
dormitare. Kronika klásterní to vse vypravuje jako pouhé povésti, 
ale právé nekritictí spisovatelé 19. véku lici to jako hodnovérná 
fakta; ve skríni v oltári zazdéné mohly spíse byti relikvie neż 
pokład.

Obnoveny klaśter snażil se Schönbeck osaditi mnichy; kdyż 
nemél dosti domácích professü, shánél cizí a zavedl zase rádné 
konání officia, jeż dalo se na nové kruchté v malém kostele; roku 
1613. písemné oznamoval arcibiskupovi, co vse v Koruné podnikl 
a że devét mnichu shromażdil. Jen jeho energii bylo co dékovati, 
że klaśter, o nśjż jesuité krumlovstí vdżne se ucházeli, rádu cister- 
cienskému zachránil. Starci a mnisi v Koruné vypravovali o tom 
následující zábavnou povést: Jesuité namluvili císari, że v Koruné 
jsou jen zríceniny klaśtera bez mnichü, a císar vyslal do Krumlova 
jakéhosi hrabéte jako komisafe, aby véc vysetril. Kdyż Schönbeck 
zvédél, że do klastera pfijde komise, sehnal vsecky mnichy, ba 
i lajky k tomu podobne odél do roucha reholního, rozsadil je po 
celách, narídil prísné mlcení a każdemu dal velikou knihu, aby 
nad ni sedél a tváril se, jakoby horlivé ćetl. Tu priśel ne komisar, 
ale jak kronika klásterní posmésné di, komisarka — manźelka 
hrabéte se svym prúvodem a nékolika jesuity. Opat je ńslużnć 
prijal, vodil je po celém klástere a konecné pfiśli i do konventu, 
kde hrabénka vsecky kouty vysmejcila a zvédavé nahlédala okénky 
ve dveíích i do cel. Tam vidéla s knihami vśude mnichy pravé 
i nepravé. Vyptávati se neodvażila na nic, aby neprozradila, że 
pf isla na vyzvédy. Schönbeck komisi zdvofile vyprovodil a hrábénce 
nezbylo neż referovati panu manżelu, że v kláátefe mniśi jsou, ten 
oznámil véc císari a jesuité pfiśli o kofist. Co na tom pravdy, 
ovśem nevíme, tolik vśak jest jisto, że jesuité u císafe Matyaśe
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o Korunu se uchazeli, nebof Schónbeck zvlaśtnim listem prosił 
cisarovnu, aby nepoprala słuchu jesuitum, kteri by radi klaśter do­
stali, a proto opata _
pomlouvaji.

Ać Schónbeck
obecne vśżnosti se 
teśil — był zvan 
k pohrbu Petra Vo- 
ka z Roźemberka 
i ku pohrbu cisare 
Rudolfa II. — a du- 
stojnosti opatske 

sluśnou uctuzjednat 
dovedl, prece ani za 
jeho spravy nebylo 
bez trenie mezi kla­
sterem a uredniky 

krumlovskymi, a 
kdyż poćal ćepovati 
ve vsi Olśinć kla- 
śterskepivo,zabranil 
mu toho krumlovsky 
hejtman Turnovsky.
Velke skody zdelali 
na statku klśśternim 
roku 1611. Pasovśti, 
kteri zvlaśf v Srnine 
tak radili, że ve 

druhe polovici 17. 
stoleti starśi vesni- 
ćanó od vpddu je- 
jich poćitali leta.

S velikym usilim 
domahal se Schón­
beck navraceni ma- 
jetku klaśterniho.
Nejprve r. 1610. za­
dał Petra Voka,aby
po prodeji Krumlova s klaśterstvim korunskym vćnoval nćco klaśteru 
jako novou fundaci (—ovśem pry »surdo cantavit fabulam«), ale po
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Obr. 12. Nahrobek Jana Milićovskćho z Braunberka.
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smrti posledniho Rożemberka vyzádal si z archivu treboñského 
nékteré opisy a zakroćil u Rudolfa II. o vrácení klááterství neb 
aspoñ náhradu. Dosáhl sice slibu, że jmenována budę k tomu cíli 
komise, ale spory s Matyááem a smrt Rudolfova preruśily jednani. 
Opat vsak ve snaze své neustál, navstívil arcivévodu Leopolda a 
vymohl, że tyż pisemne (21./11. 1613) u císare a opét (14./1. 1614) 
u císarovny za vrácení zbozí korunského se primlouval. Schónbeck 
pripomenul císari i slib Rudolfüv a konecné dosáhl, źe véc byla 
odkázána královské kornore, jejíz presidentem byl tehdy Vilém 
Slavata. Opat byl jesté ze Sedlce dobrym známym starého pana 
Adama Slavaty, a proto prosil jej za prímluvu. Adam Slavata 
(26./3. 1614) slíbil mu, że prośby jeho vyplní, a skutecné synovi 
a místodrzícím kláster Korunsky doporucoval. Ale pro nedostatek 
originálu klásterních privilegií se jednani protahovalo tak, źe Schón- 
beckovi nebylo popráno dojíti cíle.

Schónbeck mél v rádu mocného neprítele, byl to generalni 
vikár Jirí Vrat, opat zbraslavsky, jenż byl jeho sokem. Kdyż totiż 
roku 1609. zemrel na Zbraslavi opat Flaming, vznikl o volbu jeho 
nástupce pohorálivy spor mezi ćeskou komorou, která povażovala 
jmenování nového opata za pravo královo, a mezi papeżskym 
nunciem, jenż hájil kanonické volby. Komora chtéla míti opatem 
Schónbecka, nuncius od mnichü zvoleného Jirího Vrata a doślo 
nejen k vyméné ostrych not, ale i k zjevné vzpoure zbraslavskych 
mnichü, kterí z návodu nunciova ani Schónbecka, ani komisaru 
královskych do svého klastera nepustili. Nuncius pohnal Schón­
becka k zodpovídání, a kdyż se nedostavil, dal jej do kletby, 
které teprve po ćtyrech mésících u kapucínü na Hradćanech byl 
sprostén. Protoże vsak ani komora, ani nuncius od svych upustiti 
nechtéli, rozhodl papeż, aby opatem zbraslavskym stal se Adam 
Vrat, opat plasky.

Tak spor na ćas utuchl, ale kdyż r. 1612. po smrti Adamové 
stal se opatem zbraslavskym a spolu generálním vikárem pfece 
Jirí Vrat, propuklo zástí. Roku 1614 (25./7.) stézoval si Schónbeck 
generálovi na zbraslavského visitátora a dosáhl toho, że general 
suspendoval (28./8. 1614) Jirího Vrata od visitování Koruny. Kdyż 
vsak brzy potom generalni opat Mikulás Boucherad vypravil se 
do strední Evropy visitovat klásterú cistercienskych, tu sotva że 
pfekrocil hranice Némecka, byla mu na opata korunského podána 
obáírná żałoba, że pohrdá reholí, że prechovává podezfelou zenu 
v mużskem odévu, że ztenćil majetek klaśtera Sedleckého a v Sedlci
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Obr. 13. Sakristie.

Braniś. Svatá Koruna. 5
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nadelal dluhu, że domahal se nerśdne opatstvi zbraslavskeho, że 
rozdał majetek klaśterni lidem svetskym a że zabił vlastniho bratra.

General pohnal Schónbecka k zodpovidani do bavorskeho kla­
stera Aldersbachu, ale opat se nedostavil, nybrż posiał tam s pi- 
semnou omluvou sveho prevora Jiriho Hubera, ktery, touże sam 
po korunskem opatstvi, sveho predstaveneho vice ocernoval neż 
hajil.

Teżka obvinóni na opata vznesena byla dilem nepravdiva, 
dilem prepjata, dilem zakładała se na povidaćkach o Schonbeckovi 
vubec roztruSovanych. Pokud se tyce hospodarem' jeho v Sedlci, 
vime, że daleko razneji neż kterykoli z jeho predchudcu majetek 
klaśteru odcizeny vymahal a że vubec klaśter Sedlecky povznesl; 
pfi uchazeni o Korunu a Zbraslav byl kandidatem kralovske ko­
mory, a treba że jmenovani jeho nebylo kanonickym, było zajiste 
v te dobć napofad obvyklym. Nabożenskym horlivcem ovsem nebyl 
a vime, że mel duverne styky i s nekatoliky, kteri patrnś pro jeho 
ućenost si ho vażili, ale veci katolicke vubec a fadove zvlaśte 
v Korune posloużil vice neż jeho pfedchudcove a jeho nastupce. 
Proto pravem nekterym kusum żałoby odpiral. Ve pfićine po- 
klesku proti coelibatu pfiznal se k obcovani s mladou ślechtićnou 
Magdalenou Korynskou de Monte Oliveti, zaćeż pry byl jiż drive 
postem trestan. Tato Magdalena Korynska provdala se pak za
Mikulaśe Theodora z Eckersteinu, jejż Schónbeck svym spr&vcem 
jmenoval a prodal mu nejvćtśi dvur v Rajove za 400 kop. Stari 
mnisi v klaśtefe vypravovali pozdćji, że pry Schónbeck mival u sebe 
żenskou za mladence pfevlecenou, a kdyź pry jej bratr jeho, vo- 
jensky dustojnik, proto karał, dal pry jej zavfiti do komory, ktere 
fikali »żelezna«, a tam jej hladem umofil, die jinych byl pry opatuv 
bratr od spravce Eckersteina v museu maleho konventu v hadce 
zabit. Schónbeck sam, pokud ślo o obvineni z vrażdy, żadal gene­
rała za pfisne vyśetfeni.

Generalni opat Mikulaś Boucherad pozval vśecky cistercienske 
opaty ze żerni koruny ćeske na den 21. unora r. 1616. do Prahy. 
Provmcialni kapituła konała se v dome klaśtera Zbraslavskeho a 
opatove dostavili se vśichni kromę Schónbecka, o nómź tu patrne 
było rozhodnuto. General pfijel potom v pruvodu opatu zbraslav­
skeho, plaskeho, vySebrodskeho a velehradskeho do Koruny a tu 
Schónbeck 13. bfezna 1616 resignoval, dostał titul opata altzellskeho 

Miśni) s roćni pensi 200 tolaru a mel si do sv. Jana Kf. vy- 
hledati sidło v nekterem jinem klaśtefe fadovem. Nasledujiciho
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dne visitoval general konvent, kde bylo deset mnichu, a nalezl vse 
v pofadku. Opatem jmenovan byl Jiri Huber. General jel potom 
do Vyśśiho Brodu, kde dne 16. brezna prohl&sil, że pro nedo- 
statek mnichu k volbó opravnenych Jiriho Hubera opatem korun- 
skym jmenoval a benedikoval.

Schónbeck neuprimnemu nastupci svemu nechal na pamatku 
skvostny r. 1606 v Pariźi tiśteny mśal s venovanim: »Adm. reve- 
vendo in Chr. patri ac. Dno. Dno. Georgio Huber, priori meo, 
nunc in abbatiatu mstrii. S. Coronae legitimo successori, dedi ego 
Fr. Valentinus Augustus de Schónbegk, abbas Veteris Cellae, 
hoc missale in pignus vere paterni et fraterni amoris 15. martii 
A. 1616 « Naproti tomu jevil se Huber k svemu predchudci mene 
ślechetnym, nazyvaje ho v liste k visitatorovi: »emunctorem mona- 
sterii, hominem mille dolis instructum et artibus mille pocula mis- 
cere doctissimum.«

Navratu sveho nastupce z Vyśśiho Brodu Schónbeck v Korune 
nevyćkal. Naloziv svuj nabytek a co se mu hodilo na dva vozy, 
jel do VeleSina, kde na fare prenocoval, a potom uchylił se do 
Zumberka k povestnym Hokum ze Zweibrucku, s nimiż se dobre 
znal. U nich pobył tri dni, nechal tam vóci, odebrał se pak do 
klaśtera Svetelskeho, odtud na Moravu, kde prodleval v Byteśi, 
potuloval se i v Uhrach, aż konećne jako kajicnik priśel do Rima, 
kde pry około r. 1648. »in domo poenitentiali* zemrel. Takovy 
byl konec muże, ktery Korunu opet povznesl a radu zachoval. 
V klaśtere i v okoli byl aż do ćasu vytecneho opata Ungara 
v żive pameti, jen nastupce jeho Huber mól zle svedomi, jak 
patrno z listu jeho k visitatorovi, v nemż prosi za radu, co by 
mel delati, kdyby byval^ opat, jak se ocekavalo, do Koruny se 
vratil. Dne 21. cervna 1617 dośel Huebra rozkaz cisarsky, aby bez 
zvlaśtniho nafizeni Schonbeckovi żadnych penez nevydaval.

Kdyż Jiri III. Huber po sve benedikci z Vyśśiho Brodu do 
Koruny se vratil, naśel opatstvi jako vymetene i bibliotheku vy- 
branou.*) Postaveni jeho nebylo nikterak zavideni hodne. Aćkoli 
pry byl muż literarne vzdelany, nedovedl si zachovati autority, 
protoże rad obcoval s lidmi sprostymi a nikdo si ho nevażil. Jiż 
po nekolika mesicich byl u predstavenych vażne obvinovan a za- 
jiste ne nadarmo psal mu (29./S. 1616) jakysi sekretar z Prahy,

*) Teprve po konfiskaci Hokovskeho majetku r. 1618. dostał klaster 
knihy zpet, ale s mnohym zmatkem, nebot’ mnohe mely signatum Hokovskou 
a były kacirskć.
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że má patrony, ktefí se ho zastanou. Dne 8. iistopadu 1616 psal 
mu opat zbraslavsky, że má śpatnou povést pro casté pitky a 
obcování s lecjakymi lidmi, a napominał ho, aby toho nechal. 
Mnisi neméli ho patrné rádi, nebof aż na ćtyri rozutekli se z kla­
stera. I jinak mél mnohé potiże. Mikulaś z Eckersteina, byvaly 
správce Schónbecküv, byl od sedlákü rájovskyeh nenávidén a ohro- 
żovan tak, że opat byl nucen ho chrániti. Ponćvadż smlouva, 
kterou mu byl dvorec zaprodán, nebyla od nejstarśich mnichu 
spolupodepsána, neuznal ji Huber za platnou, chtél-li se vsak 
Eckersteina zbyti, musel mu dáti náhradou 430 kop a kromę toho 
pozdéji kruté zażil jeho pomsty.

K vyzdobé klaśtera mnoho nepodnikal, jediné kapli opatskou 
ozdobił malbami a porídil do ni novy oltár, vice zpusobiti by byl 
ani pri nejlepśi vüli nemohl, nebof brzy tézce dolehly na Korunu 
válecné strasti. Kdyż propuklo stavovské povstání, vypravil cisar 
Matyás k ochranę Krumlova kapitána Filtzera s praporcem vojákü 
a opatovi korunskému naridil (25./9. 1618), aby berni neodvádél 
do Prahy, ale aby ji a społu kaźdćho pátého poddaného posiał 
veliteli Aulnerovi do Budéjovic. Stavovstí vsak Filtzera zahnali, 
Budéjovice oblehli a celé okoli hrozné soużili.

Opat skrył klásterní pokład na bezpecném misté*) tak, że 
o ném védéli jen rájovsky zedník Adam a krejcí Jáchym, jenż byl 
opatúv pisar a komornik, a vyżadal si od generala Buquoye pro 
Korunu a Kájov salvam guardiam, coż pry vsak nemnoho prospélo. 
Neprítel prepadl kláster v dobé, kdy toho nikdo netusil.

Dne 18. cervna roku 1620. chystali se mnisi slaviti processí 
Bożiho Tela. Opat byl jiź pontifikaliemi odén, kdyż náhle zaznél 
pokrik, że jest tu neprítel. Byl to nezrízeny zástup loupeżneho 
uherského vojska, které z Rakous táhlo stavovskym na pomoc, 
a pfivedl jej do Koruny ze msty byvaly správce Eckerstein. Pfe- 
straśeny opat a kneźi odhodili rychle paramenta a utekli, nej- 
mladśi bratr Jan Wagneregk, jenż drżel berlu, utekl s ni ve zmatku 
na púdu nad starym pustym ambitem. Uhfi vydrancovali chrám, 
konvent i opatstvi, sebrali na 700 kop hotovych penéz, 10 koni, 
poranili nekolik sluhü, klásterského pekafe ztyrali a stali a potom, 
odívajíce se potupné posvátnymi rouchy a infulemi, odtáhli, aby 
vyplenili i vsi kláSterské. Bratr Wagneregk, zpozorovav, że nebez- 

so5kuV’LYe.kalÍChS' 5¡nfU"' berlU' kr4Sn°U n<”'OU monstranc* a stfíbrnou



69

pecí minulo, vylezl ze svého úkrytu a dal pekare v zahradë po- 
chovati, ostatni mniśi, kterí utekli do lesa, vrátili se teprve po 
delsí dobę, podobne i opat, jenż près les do Krumlova se uchylił. 
Pokład, kterÿ drive tak bedlivë byl uschován, octnul se v rukou 
loupeżnych vojàku, klaster byl oloupen o vsecky bohosluzebné 
potfeby a dostał zpët jen dvë cerné dalmatiky, které lotri v lese 
pohodili. Opat Huber podał o zpustośeni klaśtera zprávu císafi, 
arcibiskupovi i generálovi s prosbou o pomoc, ale marne, byl 
nucen vśe znova porizovati sám. Koupil téz nekterá díla pro 
knihovnu a pro kostel 19 obrazü sv. apośtolu a andëlu za 7 zlatÿch.

Po vítezství zbraní císafskych naskytla se vyborná pfileźitost, 
aby kláster vymohl si vrácení svého majetku, ale Jifí Huber ne- 
dovedl kouti żelezo, pokud bylo zhavé, a misto, co by byl v cas 
zádal za celé klásterství, jak na to od jakéhosi dobrého pfítele 
u dvora císarského byl upozorñován, dozadoval se r. 1621 mali- 
chernÿch pfispëvku (50 vëder vina, 10 kusû zvëfi, 40 bećek soli 
mlÿnu v Olśine a v Ràjovë) od panstvi Krumlovského, obnoveni 
mostniho cia v Ràjovë, jehoż (8./1. 1622) od cisafe skutecnë do- 
sàhl. a dne 21. cervna 1622 prosil mistodrżiciho Karla z Lichten- 
śtejna za prímluvu u cisafe, aby daroval klaśteru statećek Koro- 
seky, Vilému Kocovi zkonfiskovanÿ, ale ani toho nedosáhl. nebof 
Koroseky dostała obec Budëjovickâ. Tak neschopnÿ opat drobotin, 
po nichż se pidil, nedośel a velkou akci pronedbal, nebof zatim 
cisaf celé panstvi Krumlovské daroval dne 23. prosince r. 1622 
Tanu Oldfichovi knizeti z Eggenberga.

Zatim i nepevné postaveni opatovo vàznë bylo otfeseno. Ze 
tri mnichü, kterí mu kdysi z klaśtera uprchli, dva v Uhfich od­
padli, tfeti pak Michał potuloval se po kláSterích a vsudy Hubera 
pomlouval, konecnë i na Zbraslavi, kam se i jeden z Uher vrátil 
a horlivë mu pomáhal. Opat nedbaje toho, chodil dale na hody, 
svatby a kftiny i k poddanym klásterskym, aż se to doneslo i gene­
rálovi fádu. Aćkoli arcibiskup (14/2. 1622) se u visitátora za 
Hubera primlouval, ulożil general opatüm wilherinskému a vyse- 
brodskému (7./11. 1622), aby klaśter Korunskÿ visitovali, vëc vy- 
śetfiti a opata napravili nebo po pfípadé sesadili. Vysledek vśeho 
byl, że dne 5. února 1623 tito komisafi donutili Jifího Hubera, aby 
opatské hodnosti se vzdal a za provisi prijal taru kájovskou. Brzy 
vsak toho litoval a chtël pfi svou vÿse vznésti, ale nićeho ne- 
zmohl, dne 23. záíí 1623 byl u pfítomnosti eggenberskÿch komi-
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sarü opatem korunskym zvolen vyśebrodsky prevor Ondrej Pach- 
mann a Huber odeśel do Käjova, kde 20. dubna 1624 zemrel.

Opat Ondrej Pachmann, rodily z Leonfelden v Rakousich, byl 
muź vytecny, jenż i za nepriznivych pomerü tricitilete välky, kdy 
klaśter stälymi rekvisicemi, poskytovänim potreb vojenskych, posi- 
länirn pracovnich sil, potahü i materiału k opevfioväni Budöjovic 
a jinak byl suzovän, znaćnó jej povznesl, ba i majetek jeho roz- 
mnoźil koupi rybnika u Svinec (8./5. 1636) za 950 kop od Jana 
Chvala Kunaśe.

Obr. 14. Faldistorium opatske.

Hlavni peće jeho smerovala k opetnemu ziskani klaśterskeho 
panstvi a k vybaveni Koruny ze jha eggenberskeho. Dne 21. zari 
1625 posiał mu zbraslavsky opat Jifi Vrat seznam privilegii ko- 
runskych, nalezeny v król, komorę v Praze, a patrnś nemeśkal 
Pachmann domahati se klaśterstvi, nebot’ cisafśti komisafi vyzvali 
ho (23,-1. 1626), aby 10. bfezna 1626 dostavil se do Prahy s odgi­
nały neb aspoń vidimovanymi opisy privilegii klósterskych. Ale
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klaśter jich nemël, protoże s archivem rozemberskÿm byla odve- 
zena do Trebonë. Opat mohl pouze komisare informovati a prositi 
za primluvu u cisare; teprve po uplynuti lhûty rozkazał acrivévoda 
Ferdinand (III.) dne 30. brezna 1626 regentovi panstvi Tfebon- 
ského, aby, poridë si drive opisy, privilégia opatovi vydal. Klaśter 
stâla ta akce 59 imperialu 75 kr. a zustala marnou; chyba byla, 
że statky były jiź v rukou Eggenbergù, jimż było nemożno je od- 
niti, treba że visitâtor Vrat (13./6. 1628) napominał opata, aby 
u kardinâla Harracha nâroky své uplatnoval. Klaśter byl zatimnë 
odskodnën podilem 300 kop ze solni kasy.

Że se tim opat neminil spokojiti, jest patrno z listu visitâtora 
Jana Greifenfelsa (16./12. 1634), jenż uvâdël Pachmannovi duvody, 
kterÿmi by se cisar pohnouti dal, aby klaśter vybavil ze jha eg- 
genberského, které bylo jeho zhoubou. Pachmann sdëlil list ten 
(2./2. 1635) s opatem vysebrodskÿm, aby se k tomu ciii oba kla­
stery spojily a svornë jednały.

Eggenberśti se o tom patrnë dovëdëli, nebof od té doby po- 
ćinaji spory jejich s Korunou. Nejprve (19./4. 1635) jali se opa­
tovi upirati patronat kâjovskÿ, vinice jej u kardinâla Harracha, 
że dûchody toho kostela si osobuje, ać sami je uchvâtili a pode 
jmćnem śkoly si v Kâjovë kremu postavili.

Kromę toho sporu były asi styky opata Ondreje Pachmanna 
na vsecky strany prâtelské. Roku 1623 prijal pohostinu premon- 
strâty klastera Drkolenského, ktefi se do Koruny utekli pred ne- 
pritelem, tćhoż roku dostał psani z Vidnë, aby tam posiał zâzracné 
listy z lipy korunské, aby je preceptor mohl vënovati mladÿm 
arcivévodûm. O vâznosti, jaké pozival, svëdci, że zasedal na snëmë 
v stavu prelâtském a nëkolikrâte (1627, 1629, 1631) jako krâ- 
lovskÿ komisar z rozkazu Ferdinanda II. obnovoval radu budëjo- 
vickou, naćeź mu Budëjovicti na dükaz ûcty vënovali skvostnÿ 
zelenÿ msâl.

Opat Ondfej Pachmann zemrel dne 22. ledna 1637 a pochovân 
byl v kostele sv. Markety, kde hrob jeho oznaćen deskou s na­
pisem :

ANDREAS PACHMANN ANTlSTES FATA PERGlT VT SVPERlS 

VIVAT SPlRlTVS astra sVbIt.

Hned po smrti jeho provedli mniśi neprozretelnÿ ćin tim, że 
o hotové penize se rozdëlili a krumlovské ufedniky k inventure 
pozvali. Tu vsak zakrocil râznë generalni vikâr râdovÿ Jan Greifen-
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fels; mniśi museli peníze vrátiti, a ponévadz knízecí úredníci, kterf 
kanceláf opatskou zapećetili, na jeho vyzvání se nedostavili, dal 
sám pećeti odstraniti a nové zvoleného Opata Jana Détricha Bentia 
(Penz), professa svatokriźskćho, pravomocí opatril.

Opat Bentłus byl hotov celou energii bojovati za samostat- 
nost klastera a jiż 15. brezna 1637 psal opatovi svatokrízskému, 
że by radéji hodnosti své se zrekl, neź by Eggenbergü poslouchal. 
Pevné opory naśel v generálním vikári Greifenfelsovi, ktery mu 
11. kvétna 1637 sdélil, że vi v Praze o zástupci, jenź by vedení 
pre se ujal, a że k tomu budę potfeba opisu privilegií.

Hned roku 1637 podał Bentius císari żadost za vrácení statku, 
v niż uvádél rozhodné, że panovník mohl sice udéliti Eggenbergüm 
patronat, nikoli vśak klaśterni majetek, ktery mu nepatfil, a 
a prosił, aby kláSterství było vráceno i s náhradou zadrżenych 
pożitku. Spor se stále pfiostfoval i proto, że se strany kniźeci 
proti klásteru bezohledné nastupoval krumlovsky hejtman Detfich 
Germersheim. Rázny opat se mu vśak nedal a stćżoval si do ného 
u vsech instanci. Kdyż r. 1642 podał mistodrżitelstvi stiźnost psanou 
jazykem ćeskym, żadal (1./9. 1642) Germersheim mistodrżici, aby na- 
fídili opatovi podati ji nemecky, ponevadż pry opat jest rozeny 
Némec a kromé toho má se jako żalobce dle zemského zfizeni
fiditi jazykem obżalovanćho.

Brzy potom (10./12. 1643) nanaléhání Bentiovo i visitátor zdvo- 
rilym dopisem żadal kniżete za vydání klásterství korunského. Opat 
ucházel se zároveñ o to, aby klaśter nebyl povinen berni zemskou 
odvádéti do Krumlova, ponevadż, jak tklivé naríkal, úredníci kní­
zecí klaśter i pfi tom utiskovali. Jan Antonin, kniże z Eggenberga, 
tuśil v tom patrné pokus o vymanéní klastera, a proto (13./2. 1643) 
żadal cisare, aby Koruna v pfíciné berni od Krumlova odluóována 
nebyla, pres to vśak roku následujícího opat dosáhl, że klaśter 
odvádéní berné do Krumlova byl sprostén.

Zatím se v akci proti Eggenbergüm pokracovalo a klaśter 
dożadoval se nejen vrácení svého majetku, ale i vybavení z patro­
natu kniżeciho. V té príciné oznámil dne 11. dubna 1643 gene­
ralni vikáf opatovi, że jménem klaśteru Korunského a Vyśebrod- 
ského proti kniżeti zakroći, a żadal za opisy privilegií. Véc 
se vśak patrné protahovala, nebot teprve po nékolika letech 
podal Greifenfels císari promemoria ve príciné vybavení obou 
klaśteru z opravy knízecí a vydání korunského klááterství. Dne 
3. cervence r. 1648 psal Greifenfes Bentiovi, że císar svoluje, aby
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se proti Eggenbergúm o navrácení statkü nastoupila právní cesta 
a aby zaćalo se cedulí fezanou, jejíz koncept posiał społu opatovi 
ku zkorrigování jmen vesnic kdysi klásterskych. O samostatnost 
obou kláSterü zakroćila i generalni kapituła rádová, zádajíc (10./5. 
r. 1651) císare, aby Koruny i Vyśśiho Brodu se ujął, naćeż sku- 
tecné 10. listopadu 1651 psal císar místodrzícím, aby spor o pa­
tronat vygetrili.

Pri takovych pomérech było samozrejmo, że korunsky opat 
nemohl se s krumlovskymi úredníky dohodnouti o dávky, jimiż 
panství klásteru było povinno, kdyż pak visitátor k urovnání tako- 
vého sporu dne 31. ledna 1652 delegoval vysebrodského opata 
Wendschuha, nechtél tyź byti prostredníkem mezi knízecími a 
Korunou.

Bentius sám zil nejvyáe skrovné a asketicky prísné. Heslem 
jeho było: Parsimonia meum maximum vectigal (Setrnost jest müj 
nejvétsí düchod), vina sám nikdy nepil a také ovsem ho nedal 
mnichüm, kterí patrné na velikou Setrnost opatovu si stézovali, 
nebot’ asi nikoli bez prićiny psal mu (20./4. 1638) visitátor Greifen 
fels, aby otcovsky pecoval o stravu a odév bratrí. Také berné 
nerad platil a byl (13./10. 1644) od berníkü vyzván, aby berni do 
Tabora bud’ poslal, nebo sám se dostavil, jinak że budę na kláster 
uvalena exekuce.

Kláster trpél za jeho správy ruznymi nehodami, zvlásté vsak 
strastmi války tricítileté. V letech 1639 a 1640 suzován byl ubyto- 
váním vojska, dodáváním penéz a spiże. Dne 19. února 1641 musel 
opat s bratry pred neprítelem utéci do klastera Drkolenského, 
kde byli pohostinu prijati, a dva dni potom spalili dragoni z Krum- 
lova most rájovsky, aby nepfíteli postup zabránili. V polovici 
brezna téhoz roku chtéla tlupa 40 Svédü napadnouti kláSter, byla 
vSak veas zahnána. Roku 1643. musel opat zase posílati poddané 
lidi a rüzny material k opevñování Budéjovic a roku následujícího 
byl v celé krajiné z neprátelského vojska takovy strach, że pod­
dani se rozutíkali. Jak neuprímné a nesetrné si i v teto tísni po- 
cínali eggenberstí úredníci na Krumlové, vidéti jest z toho, że 
r. 1648 opat żadal krajského hejtmana, aby zakroćil proti kni- 
zecím, kterí posílají Śvedy żadati na klásteru vypalné.

Nemalou śkodou pro hospodárství kláSterní byl hned v prvním 
roce správy Bentiovy pád dobytka, jehoż poślo ve dvorech opa- 
tovych 50 kusu, pozdéji zase r. 1640 rádil ve zdejsí krajiné mor, 
kterym ve vsích klásterskych 142 lidí zemrelo.
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Pres vśecky tyto nehody v dobach nejvyśe nepriznivych po- 
ridil śetrny opat tento pro klaster nadhernou monstranci, kalichy, 
paramenta a jine potreby bohoslużebnć, koupil r. 1658 za 9000 kop 
statek Keblany a zanechal jeśtć hotove penize. I v dobć vćleć- 
nych utrap pujćoval klaśterum rakouskym a jeho snahou i prići- 
nenim ziskan byl opót rddu klśśter Żd’arsky, k jehoż obnovć 
Bentius zvlaśte ochotne prispival. Jedine co by se mu vytykati 
mohlo, było, że r. 1643 nedostavil se pro chorobu na snćm do 
Prahy a tim misto v stavu prelatskem pro sebe i svć nastupce 
ztratil. Zemrel dne 4. ćervence r. 1661 a pohrben byl v kostele 
sv. andćlu, kde na nahrobku jeho ćetl se napis: Quis hic ? Joannes 
Bentius, disciplinae fervens promotor, ultor vitiorum, ordinis decus, 
abbas Sanctae Coronae, obiit IV. Julii MDCLXI.

Po smrti opata Bentia vznikly pri volbe noveho opata v kla- 
śtere tuhe spory mezi mnichy, z nichż nekteri byli na strane kni- 
żeci, jini zase prali si pokraćovati v boji, aż by klaster dośel 
samostatnosti. Ruznice była takova, że visitator, sedlecky opat 
Hilger, ani nemohl do klastera, jenż streżen byl eggenberskou 
posadkou. Bohużel, że bliźśich zprav o tom postradanie, protoże 
kronika posledniho opata Bylanskeho prave zde prestava a Fiedle- 
rova Series abbatum o vnitrnich sporech opatrne mlći.

Opatem zvolen byl dne 18. zari 1661 pribuzny kdysi opata 
Ondreje Bernard Pachmann, Rakuśan, jejż Balbin chvalil jako 
znameniteho ućence a theologa. Kronika klaśterni vytyka mu, że 
rad obcoval s lidmi svćtskymi, zaćeż byl od visitatora karan, a 
że priliś prał pribuznym, kteri pry mu żivota ukratili. Velikou 
zasluhu zjednał si tim, że do r. 1667 obnovil veliky chram aż na 
osm oken v bokove lodi, oltafe a dlażbu, opravil też strechy sta- 
reho konventu a zakoupil pro klaśter obrazy. Zemrel 3. dubna 1668 
a pohrben byl prvni v presbyteriu velkeho kostela.

Nastupcem jeho zvolen byl dne 16. dubna 1668 bez ućasti 
uredniku krumlovskych kajovsky farar Matej Aleś Ungar, rodily 
z Opatovic pod Hlubokou. Byl to muż, jemuż vśichni vrstevnici 
vzdavaji jednosvorne veśkerou chvalu. K povestne svatosti źivota 
druźily se u neho obetavost a podnikavost. Souveky prevor a leto- 
pisec korunsky Vilem Fiedler (f 5. srpna 1692), jenż nikde jinde 
chvalou neplytva, nazyva jej pastyrem nejbdelejśim. Vnitrni żivot 
v klśśtere povznesl tak, że Koruna slynula v celem radu prikladnou 
kazni a z konventu jejiho yybirani byli predstayeni pro jine kia-
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stery, jako na pr. Jindrich Snopek, opat a obnovitel velechramu
sedleckeho.

Jiź jako farar kajovsky osvedćil Ungar sve neobyćejne schop- 
nosti. V Kajov£ prejal po svem predchudci dluhy, faru na spadnuti

Obr. 15. Prućeli chramove.
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a úctu mariánskou zanedbanou, brzy vśak zvelebil chrám, vystavël 
velkou farní budovu a jeho apostolska horlivost a vyhlááená vÿ- 
mluvnost vábily do Kájova zástupy poutnikû. V Korunë dokonćil 
opravu velkého chrámu, porídil do ného dvoje varhany, jeż délai 
jakÿsi Abrham, a r. 1694 s pomoci salcburského kanovnika Benona 
z Martinie a opatù plaského, vysebrodského i zd’ârského znova 
zridil vëtsi dil starého konventu s ambitem a konvent Schônbekûv 
promënil v noviciat. Kdyj povodeñ strhla most rájovsky, postarał 
se o zbudování nového.

Majetek klásterní znaćne rozmnożil, zakoupiv r. 1678 za po- 
mërnë levnou cenu 10.000 zlatÿch od rytíre Jana Augusta Mili- 
covského z Braunberka velkostatek Chlumecek s farnírn podacím 
ve Kfemzi. Rytíf Milicovskÿ (y 25. kvétna 1691) vymínil si pouze 
dozivotní uzívání, dale po smrti pohfeb ve velkém chráme klá- 
sterním beze zbyteënÿch útrat nakładem klastera, zapsání do klaśter- 
ního nekrologia a aniversarium se mśi zádusní. Jan Kristián, kníze 
z Eggenberga, protestoval sice prcti zapsání statku toho do cesk 
zemskÿch, tvrdë, ze kláster nema k tomu prava, ale marne, nebof 
rozhodnutím císafe Leopolda (19./10. 1680) bylo pravo zápisu 
klásteru pfirknuto. Byl to nadëjnÿ krok k vymanëni Koruny z pod- 
rucí krumlovského.

KdyżUngar, pfedpovëdëv dobu smrti své, dne 8. prosince 1701 
zeæfel, pohfben byl ve velkém chráme pod obloukem dëlicim 
kfízení od vÿchodniho ramene lodi pficné*) a dne 21. února 1702 
zvolen byl nástupcem jeho u pfitomnosti zemëpanskÿch komisafü 
près eggenberskÿ protest Gerard Pauer rodilÿ ze Strakonic, muź 
ućenosti proslulÿ.

Ponëvadz jiż za opata Ungara konvent jednohlasnë se usnesl, 
domáti se na kniżatech z Eggenberga opëtnë vrácení zbożi klá • 
śterniho, pozadoval ho Pauer od ovdovëlé kneżny Marie Ernestiny, 
a nemoha po dobrem nićeho dosíci, vznesl celou pfi na zernsky 
soud, nabizeje drżitelum Krumlova 24.000 zl. vÿplaty. Kdyż v pru- 
bëhu pfe klaśter «královskym« se psal, vznikl r. 1711 o titul 
ten spor, jenż byl rozhodnut ve prospëch klastera.

Opat chtèl też koupiti statek Holkov, ale nedostal k tomu od 
cisafe dovolení. Léta správy jeho byla prÿ velmi nepfíznivá tak,

*i Kdyz pred lety hrob jeho byl otevren, spatreno tëlo zachovalé, hrob 
opêt uzavfenÿ nebyl vśak nijak oznaćen, protoże náhrobek prenesen jest do 
sine kapitulni.
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że Pauer mnohymi teźkostmi se témér usoużil a dne 20. rijna 
r. 1716 zemrel. Pohrben byl vedle presbyteria u oltáre sv. Bernarda. 
Nástupce jeho Matéj Kurtz, rodily ze Zabovresk, drive klaśterni 
pfevor a potom farár ćernicky, zvolen byl opatem dne 17. ledna 
r. 1717, ale nespravoval klaster dlouho, nebof náhodou pádem se 
zranił a jiż dne 2. února r. 1720 zemrel. Pohrben byl vedle opata 
Ungara bliże kapie mariánské.

Dne 16. dubna r. 1720 zvolen byl za opata Filip Bayer, 
rodák chvalsinsky, za néhoz dlouholety spor proti majitelüm Krum- 
lova zdvizeny, jenż klaster mnoho penéz stal, rozhodnut byl dne 
17. brezna 1728 v neprospéch Koruny. Klaster domáhal se nyní 
alespoñ penézitého príspévku, vina, dríví a obili, vúbec dávek, 
k jichż kaźdoroćnimu poskytování se RoZemberkové uvolili. Ale 
moc tehdejsího majitele panství Krumlovského. kniżete Adama 
ze Schwarzenberga, była, jak známo, pri dvore císare Karla VI. 
prílis veliká a klásteru konecné nezbylo neż podrobiti se a prí- 
jmouti jako z milosti smlouvou uzavrenou na Krumlové dne 27. zárí 
r. 1731 od velkostatku Krumlovského následující rocní dávky: 
150 zl. rynskych, 18 véder vina, 44 korcü Sita, 26 korcü jecmene, 
100 korcü ovsa, 3 korce maku, 900 sáhú palivového dríví, a sice 
650 sáhü mékkého a 250 sáhú tvrdého, rocné 3 kusy cervené 
zvéri, 2 jeleny, 20 zajícü a 12 koroptví.

Opat Bayer mél s tím mnoho tézkostí, a proto radéji pri 
visitaci r. 1733 resignoval, naćeż żil v soukromí na statku keb- 
lanském, kde r. 1761 v stárí 81 let zemrel.

Nástupcem jeho zvolen byl dne 20. prosince 1733 vyáebrodsky 
rodák Kristián Guschl, jenż byval v Kájové farárem a v klástere 
prevorem. Byl vyborny hospodar. Ać stihly klaśter rüzné nehody, 
kdyź od pożaru v pivováre vzniklého cela opatská budova shorela 
a pozdéji za války o rakouské dédictví statky korunské od domá- 
cího i neprátelského vojska mnoho trpély, pfece rozmnożil opat 
majetek klástersky znaćne. Roku 1739. koupil za 124.000 zl. ryn­
skych od barona Václava A. Netolického statek Pfehofov, Brandlín 
a Dvorce a kromé toho jesté nékolik tisíc ulożil na úrok. Zemrel 
dne 3. listopadu 1754 a pohrben byl ve velkém chrámé bliże 
oltáre sv. Benedikta.

Bohumír Bylansky, pośledni opat staroslavného klastera Svato- 
korunského, narodil se v Prachaticích a byl professorem v kolleji 
arcibiskupské v Praze, opatem zvolen byl dne 9. ledna 1755. Vy-
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tećny ten muź vynikal ućenosti, zboźnosti a vlidnosti a byl osvi- 
cenÿm pfitelem umëni a pokroku. Ać v tëch letech mnohé zivelni 
nehody stihly statky klâsterni — r. 1760 a 1763 były veliké po- 
vodnë, jimiź rybnik olśinsky se ztrhal, r. 1760 a opët 1784 znićen 
byl vodou most râjovskÿ a jez korunskÿ, v letech 1770—1772 
była obecna neuroda. r. 1771 fâdil dobytći mor v Prehorové a 
r. 1773 zurila po celÿch Cechach hroznâ boure, jeż prâvë prede 
żnemi znićila urodu — piece vzmâhalo se jmëni klâsterni zakou- 
penim velkostatku Holkova za 27.000 zl. r. 1758 a o rok pozdëji 
prikoupenim usedlosti Dvorâkovy v Markvarticich za 3650 zl.

Mimo to vënoval opat Bylanskÿ mnoho penëz na umëleckou 
vÿzdobu chramu a klaśtera. Po stranâch presbyteria velkého ko- 
stela dal vystavëti kapie P. Marie a sv. Josefa, poridil velkolepÿ 
hlavni oltâr, dal v choru od sochare Tomaśe Feslera provésti 
krasna mausolea Premysla II. a Bavora Strakonického, v pricné 
lodi oltâre sv. Benedikta a sv. Bernarda, upravil krâsnou sakristii, 
vsechny strechy na kostelich a na klâstere nakładem 15.0C0 zl 
dal krÿti taśkami, presbyterium chrâmové, kapitulni sin, ambit a 
refektâr dal vymalovati a ozdobił je krasnymi obrazy. Był pfi- 
znivcem skolstvi*) a zrizoval na statcich klâsterskÿch prûmyslové 
podniky, a aćkoli tim nezvratnë dokâzal, że duchovni ûstav, v jehoż 
cele stal, schopen jest zivota a platnë pusobi ku prospëchu obec­
nemu, neuchrânil klaśter osudu, jejż osvicenskâ doba pripravila 
prâvë ceskÿm historicky pamâtnÿm ûstavüm cirkevnim.

Na rozkaz cisafe Joseta II. byl klaster Svatokorunskÿ dne 
10. listopadu 1785 zruśen, mnichum, jichż bylo tehdy 30 knëzi 
a 4 bratri konvrsi, bylo dovoleno jestë 5 mësicù zûstati, naćeż 
roześli se po farâch; opat Bohumir Bylanskÿ uchylił se do Chÿ- 
no\a, kde mu kniże Jan ze Schwarzenberga poskytl ûtulku, a tam 
dne 21. cervence 1788 zemfel.

Pri zruśeni klastera byl majetek jeho v kraji Budëjovickém 
i brandlin s Piehorovem nejsou v to pojaty, protoże były v kraji 
Tâborském) nâsledujici:

*) V Korunë zridil hlavni skolu, divky mëly se jiż ve śkole ućiti rue- 
nim pracim a vafeni; velice zajimavé jsou jeho péëi pofizené obrazy k nâ 
zornému vyucovâni, chované nyni v zâmku Krumlovském.
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Penez hotovych...................  405 zl. 49 kr. 4 h.
> ulożenych na urok . . 16.920 zl.

Nadaćnich jistin.................... 9.938 zl. 20 kr.
Zadrżenych penóz u poddanych 13 953 zl. 35 kr. I1', h.

Stribra stolniho 150 liber 4 loty lx/2 kventl.

Statek Korunsky . . . se 146 poddanymi,
» Chlumećek . . se 22 poddanymi,
» Keblany . . . se 13 poddanymi,
» Holkov bez poddanych.

Dominikálním majetkem było
poli............... 1254 korcu 3 vértele 11/2 mázlíku,
luk................. 361 korec 1 vértel 2x/2 »
chmelnic . • . . 2 korce 1 » 1 mázlík
zahrada kuchyñská 3 » — » 1 »

» paradni . . 2 » — » x/2 mázlíku
Stepnic................25 korcu 1 vértel x/4 *
lesü.................... 950 » 1 vértel 2 mázlíky,
rybnikú .... 562 » 1 » lx/2 mázlíku.

Rüznych úrokü dostával kláster 1420 zl. 32 kr. \2 h. 
Desátkú obilnych dostával klááter 211 korcu 2 mázl.

Ocenén byl statek Korunsky................
Chlumećek . . . .
Keblany................
Holkov....................
emfyt. dvür vKremzi

Deputat od knízete ocenén roćne
na 3243 zl. a uveden rovny kapitału

Úhrnem vse

za 253.600 zl.
za 20.000 zl.
za 13.000 zl.
za 27.000 zl.
za 550 zl.

314.150 zl.

81.075 zl.
395.225 zl.

Dvory opatfeny były rádnym fundem instruktem a tak vúbec 
odhadnut

aktivní majetek klásterní za 
passiva............................•_

Zbyvalo cistého

563.968 zl. 29 kr. 5x/2 h. 
99.827 zl. 23 kr. 4 h. 

464.141 zl. 6 kr. lx/2 h.



Obr. 16. Presbyter a Stit piićnć lodi
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Veliky chrśm klaśterni stal se r. 1786 farnim kostelem osady 
korunske, kostely sv. andćlu, sv. Markety a kapie opatska zruśeny, 
vybava jejich i s umeleckou mobilni vyzdobou klaśtera darovana 
chudym kostelum nebo prodana a klaśter se statky svrchu uve- 
denymi prodan jest r. 1787 od nabożenske matice. ve drażbe za 
212.217 zl. 25 kr. kniżeti Janovi ze Schwarzenberga, jenż jej 
k panstvi Krumlovskdmu privtelil.

Velike budovy klśśterni stały se ovsem spravć panstvi bre- 
menem, a proto hledela je alespoń nejak prakticky zuzitkovati. 
V klaśtere zrizeno bylo nejprve r. 1788 bćlidlo, potom r. 1800 
tovarna na kartouny, 1815 tovArna na lśtky vlnene a konećnć 
r. 1850 slevśrna źeleza; z byvaldho opatstvi stal se byt to- 
varnikuv.

Od kostela sv. andelu ubourana presbyter, sakristie a kapie, 
lod’ pak prepażena na skladiśtć a byty delnicke. Z kostela sv. Mar­
kety zrizeno nejprve belidlo, potom divadlo, pozdeji tovarna na 
satiny, r. 1815 tużkarna a konećne r. 1843 sirkarna, kterś pred 
nedavnem byla zavrena. Żądny z tćchto prumyslovych podniku 
nemel v Korune śtesti, ale vsecky zpusobily na umeleckych pa- 
matkach nenahraditelne skody. Ruzna mens! staveni v byvale 
ohrade klaśterni daroval opat Bylansky v pośledni chvili pred 
zruśenim służebnym lidem, kteri v nich pravć bydleli.

Nadeje lepśich dnu zasvitla Korune teprve, kdyź vlady 
schwarzenberskych panstvi ujal se nyni panujici knize Adolf Josef. 
Vzacny tento pritel historickych pamatek postarał se nejprve 
o vyklizeni kapitulni sinć, v niż dal vhodne umistiti nahrobky 
opaiu, v kostele pak, jenż pećlivć v dobrćm stavu jest udrzovan, 
dal rovneź sluśnć postaviti pozorne vyhledand starć nahrobky 
dobrodincu klaśternich. Doufejme, że se jmenem jasneho vćvody 
Krurnlovskeho budę spojena i pamatka navraceni posvatnych 
kdysi prostor dustojnejsimu ućelu.

Braniś, Svata Koruna. 6
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Posloupnost opatu korunskych. I.

Ö
isl

o

Jraöno Ustanoven Resigno-
val

Zemrel V listinách

l. Jindrich 6./4. 1263
O Jan

3. Stepan

4. Bartolomej 1292 10./1. 1284 
az 16./9. 1290

5. Herman 3./5. 1293

6. Bartolomej 6./5. 1294

7. Detrich 26./7. 1335 11./3. 1303

8. Siboto 1338 16. 1. 1336 
az 1./3. 1338

9. Ludolf 24./4. 1339 
az 22./6. 1349

10. Detrich 7./7. 1349

11. Ludolf 2./3. 1359 2Ó./2. 1355 
az 3./3. 1358

12. Erhardt 1360-1368

13. Jindrich 19./7. 1369

14. Gerhart 8/6. 1371 
az 5./12.1378

15. Gobelin 24./8. 1383

16. Arnold 16./7. 1397 24./2 1387

17. Arnost 7/3. 1404 13./10. 1398

18. §t£pän 15./3. 1405 
az 11./6. 1406

19. Adam 22./6. 1407 
az 16./12.1417

20. Rutger 1419 1444? 6./1. 1420 
az 11.11.1441

21. Jan 21./7. 1444 
az 27./10.1445

22. Dgtrich 20./11. 1451 14./10.1447

23. Gerhart
I

1452—1461

!l Ö
isl

o

6*
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Posloupnost opatü korunskych. II.*)

Ći
slo Resigno-

val
J m é n o Ustanoven Zemrel V listinách

24.

25.

26.

27.

Jan

Linhart Śfavka

Mikulaś Friihauf

Konrad Kellner 1./5. 1481

1./5. 1481

1483

20./1. 1463 
aż 28./8. 1465

20./1. 1467 
aż 10/10.1472

1476

28. Ondrej 13./2. 1493 6./2. 1483

29. Jiri Steinhaufel 9./11. 1525 14./10. 1493

30. Błażej 26/11. 1525 17./2. 1535

31. Jakub Peitler 17./6. 1535 10./7. 1544

32. Volfgang Haider 25./2. 1545 1553

33. Bartolomej 6./4, 1553

34. Matśj Polak —/10. 1553 28./10. 1556

35. Jan Milek 28./10. 1556

36. Jiri Taxer (13./1. 1568)

37. Melicliar Hólderle 1579 17./5. 1608

38. Valentin Schónbeck 19./11. 1608 13./3.1616

39. Jiri Huber 16./3. 1616 23./9. 1623
40. Ondrej Pachmann 23./9. 1623 22./1. 1637

41. Jan Detrich Bentius 26/2. 1637 4/7. 1661
42. Bernard Pachmann 18./9. 1661 3./4. 1668
43. Matój Ungar 16./4. 1668 8./12. 1701
44. Gerhart Pauer 21./2. 1702 20./10. 1716
45 Matej Kurz 17./1. 1717 2./2. 1720
46 Filip Bayer 16./4. 1720 14./3. 1733
47 Kristian Guschl 20./12. 1733 3./11. 1754
48 . Bohumir Bylansk1i 9./1. 1755 10./11. 178E

’) Posloupnost tato sestavena jest dle kronik klaśternich, listdre, nahrobku 
a jmen opatu v ambitu napsanych. Datum dle listin uvedeno jen tam, kde 
pro urćeni doby ho było potreba.



Popis klastera.

Rád cisterciensky vyznamenával se záhy jistymi pravidly, 
jimiź stanoven byl dopodrobna nejen veákeren mniśsky zivot 
v uźśim smyslu, ale i oekonomická správa a nezbytné potreby 
kazdého klaśtera, ćimź i poloha, disposice celku a zarízení jed­
notlivych cástí znaénou mérou byly podmínény.

Rehole sama udávala sice jen váeobecné pozadavky, n. pr. 
pri stavbé budov chrámovych na rozdíl od jinych zapovídala véz 
a narizovala prostotu, ale ponévadZ rád cisterciensky byl proti 
klásterum jinych souvékych reholí jednotnou celkovou organisací, 
jejíz stejnomérny rozvoj udrźoval se generálními kapitułami, k nimź 
váichni opatové povinni byli se dostaviti a které konały se zpra- 
vidla v nékterém z péti materskych klásteru francouzskych, vy- 
vinuly se brzy i jisté stavitelské rádové tradice, zvyklosti (usus), 
které mély za následek nejprve zvláátnosti púdorysu.

Stálá pospolitost mezi vsemi klastery rádovymi a stálé styky 
s Francií, vlastí fádu, zpúsobily, źe zároveñ se spolećnymi zvyk- 
lostmi v celkové disposici klááterü a jejich jednotlivych staveb 
vyvíjela se i zvláátní umélecká śkola, která na rozdíl od jinych 
nebyla místní, nybrź obecné rádová — cistercienská, a tak ko- 
nećne jeví se nám cistercienské klástery a chrámy v disposici, 
konstrukci i detailu jako déti jedné rodiny, jimź spolećny jest 
urćity typ, treba se liśily vékem a individualitou.

Klástery nové zakládané brávaly si za vzor starśi domy 
rádové, a proto není divu, źe mezi nimi najdeme zajímavé shody, 
ale píes to nesmíme pomér té tak zvané filiace pojímati tak 
píesné, źe by pri nové stavbé právé bezprostrední matersky klááter 
byl byval prosté napodoben, naopak spíse se zdá, źe byval pri 
novostavbách zretel brán jednak k nejstarsím francouzskym klá- 
sterüm rádovym, jichż disposice dle toho, jak se pro nové stavení 
hodila, s rüznymi obménami byla sledována, jednak k místním
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pomërûm a hlavnë k hmotnÿm prostredkûm, které v dobë stavby 
prâvë byly po ruce.

Tak na priklad neshledâvâme ve Sv. Korunë primého celko- 
vého napodobeni klâstera Sv. Kriźe, odkud prvni konvent korunskÿ 
priśel, treba źe v jednotlivostech jsou mnohé shody, a naopak 
postrehneme spise nejednu podobnost s predhusitskou rozlohou 
klaśtera Sedleckého, jenż rovnëz jako Sv. Koruna prisluśel râdové 
vëtvi morimundské, pfi tom vsak prâvë chrâmy obou klâSterû 
ukazuji podstatné rozdily a také po pravidelnosti v rozloze ostat­
nich budov, jak ji v Sedlci posud stopovati mûzeme, neni v Ko­
runë ani potuchy. Chrâmy klââterû Zbraslavského a Skalického, 
ać oba konventy vyâly ze Sedlce, nemëly se sedleckÿm nie spo- 
leëného, coź jest tim zajimavëjèi, uvâzime-li, że sedleckÿ stavën 
byl se zbraslavskÿm témër soucasnë a za podivuhodné shody po- 
mëru, vûbec pak ceské klastery cistercienské, treba źe vsecky 
patrily k vëtvi morimundské, mëly chrâmy ruzné disposice a 
podoby.

Près to vsak zûstâvâ pomër filiace — ovsem jen v rukou 
opatrného a kritického znalce — vÿbornou pomûckou pfi feseni 
nejedné mistni zâhady.

Podstatné ëâsti cistercienského klâstera bÿvaly: velikÿ chrâm, 
budova konventni, opatstvi, noviciat, nemocnice mnisskâ, kostel 

1 ajku, pribytky konvrSû, dûm pro hosti, Spitâl a rùznâ hospo- 
dârskâ staveni. Die pravidel v râdu obvyklÿch byly budovy ty 
seradëny tak, źe velikÿ chrâm s pfilehlÿm konventem tvofily 
vlastni klausuru (monasterium conventus), do niż lajkové nemëli 
miti vûbec pfistupu ; opatstvi, dûm novicû a mniâskâ nemocnice 
(infirmaria) byly sice mimo konvent, ale mëly s nim spolećnou 
ohradu, do niź fortnou se vchâzelo, a tvorily tak klâster vnitfni. 
Kostel lajkû, pribytky konvrSû, hospicium, śpital, mlÿn a jinâ sta- 
veni hospodâfskâ bÿvaly zpravidla v klâstere vnëjsim, kterÿ rovneż 
pevnou hradbou byl obklicen a branou opatfen.

V Korunë zachoval se posud klaśter vnitfni s vëtèinou svÿch 
budov a z klâstera vnëjSiho brâna i nëkteré stavby, ale jedna 
vëc v disposici celku znalce hned na prvni pohled zarśźi, kaźdÿ 
kostel, każde staveni ma jinou osu, ba kromë konventu i jednot- 
livé budovy jevi podivnou nepravidelnost. Pficinou toho bylo 
ovśem ëâsteënë misto, obmezené strânëmi a ohybem feky, jeż 
nutilo k nëkterÿm uchylkâm od pravidelné rozlohy, ale dûvod 
ten k vysvëtleni vsech nesrovnalosti prece nedostaëuje.
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Veliky chram konventni byl vżdy strediskem vlastnich 
budov klaśternich a założeń byl ve Sv. Korunć bezpochyby hned 
s klaśterem r. 1263. Pameti klaśterni zrejme vytykaji, jak daleko
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za zivobyti Otakarova, tedy do roku 12/8 byl proveden, a pri- 
znaky slohove i technickó zpróve tó, tfeba że teprve ze 17. sto- 
letf se nam zachovala, nejen neodporuji, nybrż i rozhodnó ji po- 
tvrzuji.
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Vśecky konventni chramy cistercienskć zasveceny jsou P. Marii 
a zalożeny v podobć kriźe, ale disposice ta zvlaśtć v usporadani 
vychodni, kurove partie mtiże byti velice ruznou. Vedle jedno- 
ducheho choru s primym zaverem a k nemu po obou stranach 
pripojenymi ctverecnymi kaplemi najdeme kury primo uzavrene 
s nizkym pravouhlym ochozem a kaplemi, vedle romanskych 
apsid a pozdejśich gotick^ch polygonalnich zaverh, pri nichż kapie 
k prićne lodi se drużi, najdeme i slożite kathedralni zavery 
s ochozem a polovencem kapli (Sedlec).

Kromć obyćejneho basilikalniho trojlodi nebyly źadnou vzóc- 
nosti chramy ćtyrlodni i velikć petilodni, ridćeji vyskytuji se stavby 
stejnolodni jako n. pr. ve Vyśśim Brodć v podelnćm trojlodi, ve 
Sv. Kriżi v choru primo uzavrenem a ve Svetle v choru polygo- 
nalnim.

Z toho jest patrno, że i pri razovite cistercienskć rozloze 
była można velikd rozmanitost a że każdy z cistercienskych chramu, 
tedy i korunsky ma sve zvlaśtnosti. Prvni, ktera prave pri cister- 
cienske stavbe velice prekvapuje, jest v Korune ta, że konventni 
chram neni orientovdn a że nema jednotne hlavni osy. Osa lodi 
smćruje temer od jihu k severu a osa choru uchyluje se k Se­
vern jeśtć vice tak asi, że primka levych arkad hlavni lodi 
v prodloużeni svćm skoro by profala hranu zaveru kurovćho.

Tato odchyłka osy chorove, ktera v posavadnich pudorysech 
(Matzove, Gruebrove a Schmidtove) oznaćena nebyla, jest zumy- 
slna; jest to t. zv. inclinatio capitis, kterou se melo symbolicky 
znazorniti nakloneni hlavy na kriżi umirajiciho Spasitele, ale proc 
osa lodi misto obvykleho smeru od zapadu k vychodu smeruje 
od jjz. k ssv., teżko jest vylożiti, ani celkovd poloha pri z£tocine 
feky k oduvodnćni toho nestaci.

Pri popisu chramu korunskeho jest nutno miti na zreteli, 
1. jak vypadala stavba v dobe predhusitskć, 2. co se z ni zacho- 
valo, 3. jake zmeny pozdeji se s ni staly.

Znamenitou pomuckou v te pficine jest popis kostela v Series 
abbatum asi r. 1665 v dobe opravy opatem Pachmannem pfed- 
sevzate pofizeny a spolu svedomite udavajici, co tenkrate ze stavby 
stfedoveke jeśtć bylo zachovano, s poznamenanim vseho, co pri 
obnove bylo odstraneno, po pfipade znovazfizeno.

V ćeskćm pfekladć zni popis ten takto:
»Kostel podivuhodne delky 40 sahu, stop pak 240 a vice, 

zśiri 75 stop ma dve rady pilifu a dvć lodi bokove, aćkoli Viclav,





Tab. VII. Klaster Korunsky r. 1805. — A. Sklepy a zakłady.
Dle planu kniż. schwarzcnberskeho nadlesniho Frantiśka Jos. Matze.



Tab. VIII. Klaster Korunskÿ r. 1805. — B. Pfizemi.
Die plânu kniz. schwarzenberského nadlesniho Frantiśka Jos. Matze.



Tab. IX. Klaster Korunsky r. 1805. — C. Patro.
DIe planu kniż. schwarzenberskeho nadlesniho Frantiśka Jos. Matze.



89

Obr. 19. Vychodni chodba v ambitu.

syn Otakaruv, treti bokovou lod’ a jedno slouporadi pripojil, coź 
vśak pri obnove jest odstraneno. Oken kromę zazdśnych ma 31. 
Vśechna mivala prekrasne, starodavne, kamenne ozdoby, z nichż 
ony v choru a ostatni aź k ćtvrtemu piliri — tak daleko totiź
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zakladatel chram provedl, — olovem były spojeny misto vâpna, 
ale protoźe vytrhânim pfićnych żeleznych prutù uvolnëny a vy- 
lâmâny byvse spadły a bez velmi velikÿch vÿloh obnoveny bÿti 
nemohly, były r. 1665 odstranëny; zustalo jediné nad hlavnim 
vchodem a jiné okrouhlé, zvlââtë skvostné a umëlecky provedené, 
jeż nad vchodem do sakristie se spatruje.

Pred obnovenim tohoto chramu były po kazdém boku dvë 
krâsné kapie, které proto, że die domnëni nebylo prostredku na 
opravu jejich umëleckÿch kleneb a oken, uplnë odstranëny jsou. 
V chrâmë bylo 15 oltârü, velikÿ zasvëcenÿ Nejsv. Trojici a P. Marii 
a vâem svatÿm, ëtyri v kaplich, ctyri v zborené lodi, uprostred 
kostela oltâr sv. Kriże, dâle pak oltâre P. Marie, sv. Anny, sv. Jana 
Evg., sv. Kvirina a sv. mucednikû.

Jak patrno, bÿval celÿ kostel klenut, ale klenuti to dilem samo 
se sesulo, dilem pro nebezpeći sesuti okolo r. 1640 a 1655 bylo 
sneseno. Sakristie byly dvë klenuté a vedle sakristie vidëti jest 
schody, po nichż bratri z łożnice k chvâlâm bożim sestupovali.«

Z toho poznâme, 1. że kostel byl założeń v nynëjsich roz- 
mërech a proveden do r. 1278 od zâvëru chorového aż ku ćtvr- 
tému paru pilirü, 2. że mival po bocich presbytère s każde strany 
dvë kapie, 3. że za Vaclava IL, kdyż ve stavbë chrâmové se po- 
kraëovalo, pfipojena była po zapadni stranë jeśte ëtvrtâ iod’ 
bokovâ.

Ać prvni konvent priśel ze Sv. Kriże, nemëla puvodni roz 
loha korunského chramu se svatokriżskym nic spolećnćho. Dispo- 
sice jest v Korunë râzovitë a vlastnë cistercienskâ ; k basilikâlnimu 
trojlodi s nizkÿmi lod’mi bokovÿmi, oddëlenÿmi od lodi hlavni 
osmi pâry pilirü, poji se lod’ pricnâ s presbyteri a dvèma pâry 
nizkÿch kapli ; pravzor jeji slusi hledati ve francouzském klaśtefe 
Fontenayském s tim rozdilem, że v Korunë presbyte? i kapie 
mëly misto primého zâvëru polygonâlni, ćimż ovśem chorovâ 
partie stała se dosti żivou a malebnou.

Pokud ceské chrâmy cistercienské se nam zachovaly, nesho- 
duje se v tom s korunskÿm żądny, nejpodobnejśi jest témër sou- 
casnâ vÿchodni partie chrâmu vysebrodského, aë zase podstatnë 
se lisi tim, że ve VySSim Brode dvë kapie uzavreny jsou primo 
a dvë klinovitë (2/3), kdeżto v Korunë byly vâecky ëtyri uzavreny 
polygonâlnë (5/8).
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Vzor chramu korunského byl vzat asi primo z Francie,*) 
ba jest i velmi pravdë podobno, że odtamtud priśel też prvni

Obr. 20. Vchod k bÿvalé studni.

stavitel s nëkolika kameniky; tomu nasvëdcuje ryzost gotickÿch 
forem, założeni opërné soustavy u nâs do té doby neznâmé, patrné

*) Zajimavo jest, że s pûvodnim püdorysem korunskÿm témër üplnë 
shoduje se disposice slavného chrâmu dominikânského klastera v Batalze 
v Portugalsku, zalozeného r. 1385. Jedinÿ rozdil jest, że v Batalze jsou kapie 
po bocich presbytère o jedno travé delśi.
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mírnéní vertikalismu a kamenické znaćky na soklu presbytere, 
jeź jsou spiśe románského a nikoli stredoevropského typu. Pre- 
chodních reminiscencí, jaké vidíme na soucasné budovaném klá- 
sterním chrámé vysebrodském nebo budéjovickém, na konventním 
chrámé korunském není.

V bouri husitské byl kostel vypálen a teprv asi po tricíti 
letech dostało se mu opét krovu, »aby se zdi nerozválely.« 
V XVI. století, kdyż cely kláster zpustl, zchátral i tentó krov tak, 
że celé stavení tím velice trpélo a píes to, źe opat Schönbeck 
stfechy jakż takż opravil, byl na sklonku první polovice století 
XVII. chrám, v nemź tehdy służby bozi se nekonaly, polovicní 
zfíceninou, jejíz klenby, pokud samy se nesesuly, musely byti 
sneseny.

Kdyż r. 1665 opat Bernard Pachmann pocal chrám restau- 
rovati, tu pro nedostatek penéz, a jak z pichlavého slova kláSter- 
ního chronisty »die domnéní« prozírá, i z nedostatku smyslu pro 
krásnou starsi kamenickou práci bylo váecko jemnéjáí porouchané 
dílo prosté odstranéno, ctvrtá lod’ a kapie zbofeny, ostatek pak 
kromé pravé bokové lodi, kde stará gotická klenba se zachovala, 
nové zklenut, okna v nynéjáí prosté podobé upravena a v pozadí 
zrízena kruchta. Tato aż priliś strízlivá úprava byla za opata 
Ungara vydláédéním kostela dokonana.

Bohużel nedostalo se Koruné v té dobé architekta, ktery by 
byl mél pri obnové pro velkolepé rozméry chrámové a starsi 
architektonické formy takovy smysl, jako ukázal pozdéji P. J. Bayer 
v Sedlci, anebo snad sedlecky opat Snopek, jenż priśel z Koruny, 
poućen jsa nemilou zkuśenosti dbał toho, aby pri opravé chramu 
sedleckého podobne chyby se uvaroval.*)

Dalśi promény provedl pośledni opat Bylansky, jenż dal zbu- 
dovati po bocích presbytere opét dvé nové kapie, prestavél úplné 
sakristii, kür vyzdobil novym hlavním oltárem, epitafiii a malbami 
a v ramenech pfíéné lodi zrídil oltáre sv. Benedikta a sv. Bernarda*

*) Ze mnozí z mnichü korunsk^ch v dobé baroku nepostrádali vkusu 
a uméleckého citu a że jim nebyla gotika slohem barbarskym, poznáváme 
ze slov, jichż Series abbatum o vytvorech jejich uzívá: »cirratae more ve­
ten pulcherrimae« (krużby), »fenestra rotunda grandis elegantiae et artificii 
excellentis,« »bina speciosa sacella . . . fornicibus et fenestris artificiosis,< 
»ambitus, opus insigne,« »capitulum, opus egregium,« »ambitus olim habuit 
fenestras artificiosas de secto lapide ornatas cirratis,« »sacellum elegans« 
(opatská kapie).«



Století XIX. na chrámé samém podstatnych zmén nezpüso- 
bilo, jen mensy oltárü od Bylanského zrízenych byly r. 1882 od
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Obr. 21. Portal do kapituły.

faráre Tischlera odstranény, jinak obmezovala se knízecí patro 
nátní správa zcela rozumne na to, aby stavení bylo zachováno ; 
prede vsemi możnymi skodami chránéno.



94

Rozmëry svÿmi patri chram korunskÿ i po odstranëni ctvrté 
lodi k nejvëtsim v Cechach, nebof jest ve svëtlosti 70 metrû 
dlouhÿ, v pKëné lodi 27'7O m a v podélném trojlodi skoro 19 m 
śiroky. Jako v Sedlci a jinde tak i zde jest patrno, kterak cister- 
ciâci prostotu stavby pravidly râdovÿmi narizovanou hledëli vy- 
vâziti velikÿmi rozmëry, pro jichż ûcinek mëli zvlââtni smysl. 
V dobë, kdy Sv. Koruna była zalożena, slevoval râd jiż po ne- 
jedné strânce ze své pûvodni prisnosti, coz zde jevi se tim, źe 
vnitrek chrâmovÿ zustâval sice die tradice velkolepë jednoduchÿ, 
ale vnë ponechâna staviteli plnâ vûle, użiti ornamentiky nâdherné.

Presbyter chramu korunského jest 16 m dlouhâ, 8'57 m sirokâ 
a 17’30 m vysokâ, uzavrena jest pëti stranami pravidelného osmi- 
uhelnika a opravami v XVII. a XVIII. stoleti provedenÿmi uplnë 
zbarokovâna tak, że po gotickém detailu neni v ni ani stopy. 
Srovnâme-li délku jeji s délkou presbytère jinÿch cistercien- 
skÿch kostelü, jest dosti znacnâ, nebot? u cisterciâku tato cast 
chrâmovâ była pouze kneżiśtem, protoże mniśsky chor zaujimal 
znaćnou éâst lodi hlavni, proto nesmime prirovnâvati ji k délce 
choru jinÿch kostelü klâsternich (Roudnice 24 w, Budëjovice 21 z/z, 
Jindrichüv Hradec 22’38 ni). Pûvodnë mêla dvë travé gotické kri- 
zové klenby s prisluśnou klenbou zâvëru, nyni vsak ma mnohem 
niże zalożenou valenou klenbu s lunetami. Osvëtlena jest śesti vy- 
sokÿmi okny, kterâ kdysi bÿvala gotickâ trojdilnâ, nyni jsou 
ovsem bez prutû, a ponëvadz barokni klenba jest niże, neż bÿvala 
pûvodni gotickâ, jsou i okna nahofe zkrâcenâ a v polokruhu 
preklenutâ.

Stukovâ vÿzdoba knëzistë pochâzi ze treti ëtvrti stoleti XVÏII.
Stëny rozëlenëny jsou po każde stranë dvëma pilastry se 

âtukovÿmi kompositnimi hlavicemi, na nichż spocivâ kusé brev- 
novi s rimsami sâhajicimi aż k patkâm klenby.

Celÿ zâvër vyplnuje velkolepÿ hlavni oltâr, o nemź smële mû- 
zeme rici, że düstojnë zakonćuje vÿvoj naśeho baroku. Pochâzi 
totiż z roku 1772 a sklâdâ se ze svobodnë stojici mensy s taber- 
nâkulem a z architektury za ni pfi zdi umistëné.

Na zadni stranë mramorového stolu oltârniho jest nâpis: 

goDefrIDVs
De LoCI professIs antIstes 

posVIt, ornaVIt, 
perfeCIt.



Obr. 22. Vchod do konventu
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Nad mensou vypina se bohatć ornamenty, vyrez£van£mi reliefy 
(sbirani manny, većere PAnć, medeny had na pouśti) a sochami 
andćlu zdobeny tabernakl ve trech patrech, z nichż spodni jest 
vlastni svatostanek, prostfedni upraveno pro krucifix a vystav, v ho- 
rejsim pak umistena velika trnova koruna.

Architektura retabula vyplfiuje samostatne cely zaver. Ćlanko- 
vany', jen mirne zdobeny podstav z napodobeneho mramoru saha 
aż do vyse tfetiho patra tabernakula a zakonćen jest żive dispo- 
novanou rimsou, z niż vystupuji ćtyri sloupy s kanellovanymi driky 
a kompositnimi hlavicemi a za nimi po obou stranach oken zaveru 
ozdobnć pilastry. Pred sloupy stoji obrovske sochy sv. Benedikta 
a sv. Bernarda na podstavcich ozdobenych pozlacenymi reliefy, jeż 
znAzorńuji vyjevy ze żivota tćchto svetcu, mezi sloupy pak jsou 
rovneż velike sochy svatych: Ambroże, Augustina, Silvestra a 
Rehore.

Na sloupech a pilastrech spoćiva bohate brevnovi s lomenymi 
rimsami a ozdobnym vlysem. tvoric se zadnim parem sloupu obrubu 
obrazu, znazorńujiciho P. Marii, jak obklopena andely vznAśi se 
z hrobu, kołem nehoż apośtolove stoji. Obraz na płatne malovany 
jest bez vroceni a podpisu, umćleckA cena jeho nikterak nevysti- 
huje krasy architektury a rezby, kterA nad brevnovim se zuźuje 
a sAha aż ku klenbe. Mezi postavami velkych a małych andćlu 
ktefi vzhuru vzletuji, stkvi se ozafeny monogram MARIA.

Malba na klenbe jest pokracovani komposice oltAfni. V obłacich 
vznaśeji se tri truny; na jednom ode ćtyf apokalyptickych zvifat 
nesenem sedi Buh Otec se svćtovou kouli u nohou, od druhćho 
trunu, za nimż andćlć nesou veliky1 kfiż, kraći Buh Syn vstric 
P. Marii, pro niż uchystan jest niże tfeti trun, nad nimi vznaśi se 
Duch svat£. Sbor andćlu, z nichż nektefi sypaji kviti, vita ‘ latku 
Bożi, kterou społu oćekavaji na galerii pod bizami architeklurou 
namalovani svetci a proroci, mezi nimi Mojżiś, David a nejvyse 
sv. Jan Kftitel. Celek vroubi bohaty dekorativni rokokovy ramec.

Skoda, że v znazorneni tak krasne myślenky zustal malif da­
leko za architektem a fezbafem. Freska jsou, tfeba że si umelec 
k dosażeni perspektivniho effektu pomahal misty i plastikou — 
noha andćla kriż nesouciho je stukova — nevelke umelecke ceny 
a ukazuji patrny upadek, ktery v tom oboru nastał po smrti Rai­
nera, Palka a jich vrstevniku, a nevyrovnaji se nikterak velkolepym 
malbam, kterymi o dvacet let drive Tad. Supper vyzdobil obrovskou
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dvoranu klaśtera Sedleckého. Malif korunskÿ byl, jak z nëkterÿch 
detailû patrno, obratnÿm dekoratérem rokoka, ale grandiosni kon- 
cepce a virtuosita provedeni figurâlnich skupin, kresba i technika 
drivëjâich mistrù baroku byly mu nedostizné.

Po pravé stranë oltâre jest kredenc, po levé trûn opatskÿ, 
oboji skvostné barokni prâce z padëlaného mramoru na zpûsob 
menśich architektur oltârnich s allegorickÿmi sochami. V kredenci 
nad stolovou, na konsolach spoëivajici deskou zapuStën jest 84 cm 
dlouhÿ a 60 cm vysokÿ, v hlinë modelovanÿ a pozlacenÿ relief 
»kladeni Krista do hrobu«, znamenitâ prâce śkoly Donnerovy. 
Vÿklenek u opatského trûnu ozdoben jest erbem klâSternim. Po- 
zoruhodné na obou stranâch jsou i stupnë s elegantnim parketo- 
vânim na zpûsob intarsie drobnë vzorkovanÿm.

Dalśi dvë krajni pole presbyteria zdobi pfi stenach r. 1773 
od sochare Tomaśe Feslera provedenâ epitafia zakladatelû klaśtera. 
Na rozdil od fantasticky malebného a jarého baroku hlavniho 
oltâre hlâsi se v nich k slovu chladnÿ klassicismus s hledanë monu- 
mentâlnim pathosem a na prvni pohled vidime té2, źe tvûrce jejich 
prilis se zadival na znâmÿ Brokoffûv pomnik hrabëte Vratislava 
v minoritském chrâmë sv. Jakuba na Starém Mëstë Praźskem.

Po stranë evangelia jest pomnik Otakarûv. Na mohutném» 
zakriveném soklu, jenż nese v kartuśi nâpis:

D. D.
GODEFRIDVS ABBAS 

MDCCLXXIII

leźi lev pod velikou ćernou rakvi, zdobenou reliefem, znâzoriïujicim 
dosti fantasticky bitvu u Kressenbrunna. Po pravé stranë stoji na 
podstavu truchlivâ, o rakev se opirajici Athéna s kopim a stitem, 
po levé pak svalovitÿ Saturnus s kosou nazdvihuje levici viko 
rakve na znameni, że krâl tu neni pohrben. Za rakvi vypinâ se 
pyramida, na které se v rokokovém râmci spatruje poprsi Otaka- 
rovo, nad nimz vznasejici se Fama piśe na pyramidu nâhrobni 
nâpis :

PUS
MANIBVS 

D. OTAKARI IL 
REGIS BOHEM: DVCIS
AVSTR

BraniS, Svatâ Koruna. 7



98

Po stranâch pyramidy jsou vâleëné trofeje, v levo odlétâ Merkur, 
nesa na poduśce korunu. Pozadi tvori rokokovÿ, nepriliś vkusnÿ 
baldachÿn, nad nimż na stënë vymalovâno jest al fresco założeni 
klaśtera.

Na protejśi stranë jest soumërné epitafium Bavorovo. Na soklu 
spocivâ cerna elegantni rakev s dvëma kruhy ve lvich maskach 
a pod ni jest sloźena rytifska zbrój ; po pravé stranë stojici Śtedrost 
podâvâ pacholikovi z urny peniz, po levé stoji genius svëtla. Na 
viku rakve leżi Bavor, jehoż levou rukou pozdvihuje klećici postava 
żeńska, ukazujic mu hvëzdnatou korunu nebeskou, kterou ve vzta- 
żenć pravici drżi. Vzadu ćni pyramida zdobenâ erbem strely; 
baldachÿn pak jest srnesi źivlu rokokovÿch s klassicismem.

Se zretelem k vÿzdobë presbytere jakożto celku zasluhuje 
zvlââtni pozornosti slohovÿ a dekorativni sestup od nâdherného 
zlaceni barokniho hlavniho oltâre a żivć barvitosti rokokovÿch 
fresk k jednoduśśim tvarum a mirnejśim tonûm kredence a trunu 
a koneënë k chladnÿm, pseudoklassickÿm motivüm epitafii, na nichż 
smutećni nâladu zvysuje prosta ćerń soklû a rakvi s ledovou beli 
soch a skrovnÿm vyzlacenim.

Dlażba kurovâ jest pëknâ kamennâ mosaika z temnÿch ctve- 
reënÿch a svëtlÿch podélnÿch sestibokÿch desticek, prâvë takovâ 
jako bÿvala v presbyteri chrâmu sedleckého.

Triumfalni oblouk zachoval si alespoń v dolejsi câsti jestë pû- 
vodni, gotické, mohutnë prosté clânkovâni; vystupuje proti ose 
presbytere a podobne i do pfiëné lodi pëti stranami osmibokého 
hranolu, jehoż śikme płochy jsou ponëkud prolâklé, nahore vśak 
zakonćeny jsou tyto mohutnë pripory Stukovÿmi hlavicemi s kusÿm 
baroknim vlysem, na jehoż rimsâch spocivâ oblouk polokruhovÿ, 
do pricné lodi se otvirajici. Ale tento barokni tvar jest pouhou 
maskou, nebot na podkrovi posud vidime vrchol püvodniho goti- 
ckého oblouku i s nadezdivkou.

Pricnâ lod’ 27’/0 m dlouhâ rovnâ se ve svëtlosti Sirkou 8’60 m 
presbytefi a sklâdâ se ze tri ctverecnÿch travée s prostÿmi kfi- 
żovÿmi klenbami, jeż usazeny jsou ovâem niże neż puvodni klenby 
gotické, které, jak °/8 pripory pfi triumfâlnim oblouku a prvnim 
paru pilifû ukazuji, rovneż byly mohutnÿmi pasy na tri travée 
rozdëleny.

Ve vÿchodnim ramené była asi jiż puvodnë jako posud zfi- 
zena empora, na kterou byl pfistup primo z dormitâfe a z niż 
vedly i dvére na podkrovi ambitu. Empory, jeż puvodnë bÿvaly
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mistem pro żeny urćenym, u cisterciaku nebyly ani potrebnymi 
ani oblibenymi, prece vśak se v nekterych jejich chramech v prićne 
lodi vyskytuji, na pr. v Sedlci, v Heilsbrone a v Bebenhausech 
(zde rovneż z dormitare pristupna). Że empora na tomto miste

Obr. 23. Nahrobek opata Jindricha.

korunskeho chramu neni snad teprve vytvorem baroku, ale źe tu 
była hned pri założeni, dosvedćuje 1. na pude ambitu posud dobre 
zachovanó gotickć osteni zazdenych dveri, kterymi se mohlo z em- 
pory na podkrovi, a 2. nadherne kruhovite goticke okno, jehoź od

7*
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ostatnich oken odliśny tvar jen tim se vysvćtliti da, źe k osvetleni 
empory było urćeno.

Dobre posud zachovana kruźba teto na ćeskć pude nejkrAs- 
nejśi >ruźe< sestrojena jest jako z śesti hrotitych dvojdilnych oken, 
ktera uprostred se soustreduji v śestiuhelniku vyplnćnćm ruźici 
a na obvodu spojena jsou śesti menśimi ruźicemi umistćnymi v kli- 
novitych mezerach mezi hroty vrcholu.

V dolejśi ćasti zasazena jest tabulka pćknć sklomalby, erb 
s pismeny B. A. S. C. (Bernardus Abbas Sanctae Coronae), upo- 
minajicimi na opata Bernarda Pachmanna, obnovitele chrAmu.

Kromę toho jest v tomto rameni prićnć lodi, a sice nad 
arkadou do lodi bokovć, maić zazdene okenko gotickć, v nśmż na 
pude se posud zachoval ohorely tram, było tedy zazdeno jiź pred 
valkami husitsk^mi a ukazuje, że prvni stavitel pomyślel na jiny 
zpusob krovu lodi bokovych.

V primem zavćru zapadniho ramene byvalo velikć, mnoho- 
dilne gotickć okno, ktere vylamanim prutu, krużby a vyzdenim 
spodku i vrcholu nabyło nepekneho obdelnćho tvaru.

Ramena prićnć lodi jsou nyni v polovici do znaćne vyśky 
prepażena zdivem, jeż tvorilo pozadi byvalych oltaru sv. Benedikta 
a sv. Bernarda, jeż zriditi dal opat Bylansky. Ale nadherna vyzdoba 
jejich nebyla dokonana, dnes stoji tu jen hrubć zdćnć kostry, 
kterym se pro zruśeni klastera nedostalo nadherneho roucha za- 
myślenćho stucca lustra. Mezi cihelnymi sloupci hrube omalovanych 
baroknich architektur jsou posud peknć na płatne malovanć obrazy, 
po jednć stranć smrt sv. Benedikta a nad nim sv. Scholastika, po 
druhe sv. Bernard a nad nim sv. Humbelina.

Svobodnć stojici mensy oltarni dal r. 1882 odstraniti farar 
Tischler, obrysy jejich jsou na dlażbć posud patrny. Za prepażkou 
ve vychodnim ramenć jest sakristie a nad ni jiź zminena empora, 
v zapadnim ramene jest depositar s drevenym neomitnutym stropem. 
V teto mistnosti, kterA v poślednich dobach klaśtera za Bożi hrob 
byvala upravena, jest posud znati goticky oblouk, jenż spojoval 
prićnou locP s odstranenou kapli, zazdćny portal pod oknem a rovneż 
zazdeny vchod do zahrady, jenż byl porażeń za Pachmanna po 
odstranćni ćtvrtć lodi. Na rozhrani mezi kriżenim a vychodnim 
ramenem prićnć lodi jest nyni neznateln^, klenuty hrob opata 
Matćje Al. Ungara, zemrelćho v povesti svetce.

Z prićnć lodi vchazi se do dvou ćtverećnych, 4’12 m mćricich 
kopii, jeż po obou stranach presbytere na miste puvodnich poły-
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Obr. 24. Nahrobek opata Guschla.

gonalnich, pfi opravó Pachmannove uplne odstranćnych, dal znova 
vystaveti opat Bylansky. Jsou celkem proste; v zadni stśne ma 
każda velikć, v polokruhu preklenute okno a kfiźove klenby ozdo-
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beny jsou śtukaturami. V zapadni kapli je po levé stranë v bohaté 
śtukature obraz opata Bernarda Pachmanna a pod nim dvére do 
zahrady, ve vÿchodni kapli kryje celou pravou stënu epitafium 
opata Matëje Aise Ungara. V bohaté symbolické ornamentalni 
śtukature zasazen jest jeho obraz a pod nim napis.

R. R. D. D. MATHIAS ALEXIUS UNGAR 
XXXIX HUIUS LOCI ABBAS

EXIMIUS DEIPARAE CULTOR 
VITAE SANCTIMONIA CONSPICUUS

HICCE PENES TUMULATUS QUIESCIT.

Oltare v kaplich na stënâch k presbyteriu prilehlÿch umistëné 
nemaji umëlecké ceny.

Pûvodnë drużily se k pricné lodi s kazdé strany knëziStë dvë 
nizké kapie, zakonëené polygonâlnë pëti stranami osmiuhelnika. 
Każda z nich była 4T2 vi Sirokâ, a ponëvadS prima bokovâ strana 
T88 vi mërila, tedy asi 4 m hlubokâ. Protoże po zkâze kostela 
züstaly asi dlouho bez krovu, byly zriceninou, jejiz elegantni klenby 
a okna nedaly se tak snadno znovu zriditi, były tedy pii obnovë 
r. 1667 zboreny, tak że zûstaly po nich jen nëkteré stopy; gotické, 
3 m Siroké, energicky ëlânkované oblouky, jimiź do priëné lodi se 
otviraly, jsou u nynejśich kapli celkem sice zachovâny, ale ve 
vrcholech barokni śtukaturou vyplnëny.

Ku pricné lodi poji se podélné trojlodi v tëch rozmërech 
v jakÿch było jiż v prvotném otakarském plânu stanoveno, 44'60 m 
zdéli a 19 vi zSiri.

Hlavni lod od osy k ose 9 50 m, ve svëtlosti 825 m Sirokâ 
a 17-30 vi vysokâ oddëlena jest od lodi bokovÿch osmi pâry 
pilirû, jejichż prûmërnâ vzdâlenost 5 50 m od osy k ose (4 m ve 
svëtiosti) v skutecnosti kolisâ od 5’34 aż do 5 70 m. Tento pocet 
osmi pârû svobodnÿch podpor byl u cisterciâkû velice obliben.

Mohutné pilire maji nyni velmi nizkÿ trnoż, protoże pri obnovë 
Pachmannovë dlaźba chrâmovâ byla zvÿSena, Sestiboké obdélné 
tëleso jejich se silnë otupenÿmi osnÿmi hranami ma na dél 160 cm 
v prûmëru a na Sikmÿch stranâch po dvou Sirokÿch mëlkÿch vÿ- 
żlabcich, které prechâzeji bezprostrednë v hrotité, 6‘90 vi vysoké 
arkady. Pro historii stavby vÿznacnÿ ctvrtÿ par pilirû, k nëmuz 
dosahoval mniSskÿ chor; lisi se od ostatnich tim, że mëri v po­
délné ose 2 30 z/z, ćimż jest ovSem tëleso jeho mnohem silnëjsi, 
ale rozdilu toho oko pozorovatelovo nepostihne, ponëvadz śirka,
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tvar i ćlankovani teto podpory s ostatnimi se srovnava a do lodi 
nikterak nevystupuje.

Tvar piliru korunskych pozoruhodne upomina na profil vnitrnich 
piliru u sv. Barbory v Kutnć Horę, ktere, jak jsem jiż jinde ukazał 
s cistercienskymi formami jevi znaćnou pribuznost.

Obr. 25. Zbytek nahrobku Hólderiova.

Mohutnost a mirna vyśka proste konstruktivni ukoi sledujicich 
podpor, nedostatek hlavic a melke ćlankovani oblouku maji \ Ko- 
runę cosi razovitć cirterciensky strizliveho a pfi srovndni s jinymi 
souvekymi klaśternimi stavbami zrcadli se v nich prostota radem 
zumyslnć vyhledavana.

Do hlavni lodi poji se k licim piliru jednoduchć petiboke pri- 
pory, zakonćenć pfi oprave Pachmannove ve vyśi 13 metru barok-
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nimi hlavicemi, nad nimiż jsou kusć vlysy s rimsami zuborezem 
podporovanymi. Nynejśi valena klenba se svymi velkymi lunetami 
podobd se skoro kriźovć, na prfisećnych hranach jest słabe ozdo- 
bena śtukaturou a pro domnele vetśi bezpećnost primitivni źeleznou 
konstrukci privćśena v podkrovi na silnć tramy nad klenutim do 
zdiva zapuśtćne. Cela historie klenby hlavni lodi zustane asi sta- 
vitelskou zahadou. Prvni stavitel chramu v dobć Otakarovć minii 
hlavni lod’ zklenouti pomoci vnejśi operne soustavy, proto provedl 
uvnitr pripory, vne pak neprićinil nahore primo k zdivu żadnych 
općrakfi, nybrż zalożil, jak na podkrovi vychodni bokovć lodi a 
ambitu posud videti jest, mohutne vnćjśi svobodne općrćky, k nimż 
se tlak klenby mel svesti općrnymi oblouky, na ktere zasazenim 
vypracovanych nabeżnikfi do horejśiho zdiva v otakarske ćasti aż 
k ćtvrtemu paru piliru skutećnć jest pamatovano. Ale stavitel druhy, 
jenż za krale Vaclava II. v budovćni podćlnć ćasti chramovć po- 
kraćoval, poćinal si jaksi nejiste a zćhadnć. Pripojil sice uvnitr 
stejnć pripory a zalożil i vnćjśi svobodne općraky, ale do svrchni 
ćasti zdiva nezapustil nabćżnikfi pro oblouky, ba v prućeli ne- 
provedl ani općrakfi pro zklenuti nezbytnych.

Kdyż pak konećnć doślo ku klenbe, było treba nejprve po- 
staviti v prućeli silne općraky, a ponćvadż od vnćjśi općrne sou- 
stavy se upustilo, vyźadovalo provedeni klenby jiste zvlćśtni po- 
zornosti.

Klenba sama była kriżova, velmi lehka, patky jeji były v tćże 
vyśi jako nynejśi, hrotite oblouky v prićnych osach sahaiy jen 
mało nad vrcholy puvodnich oken, odkud ovśem znaćne s’:oupały 
smerem k svornikum; dle nalezenych fragmentu była żebra terra- 
kottova a naplnć velmi słabe. Proti nynejśi klenbe była ovśem 
puvodni goticka znaćne vyśśi.

Tlak takove lehke klenby hrubć zdivo bez općrńkfi sice sneslo, 
ale pożaru husitskemu neodolala a sesula se. Kdyż pak po n£vratu 
mnichu s celym klaśterem i chram byl opravovćn, odkażał 
(30./3. 1465) panośe Petr Viśne v Vćtrni na zklenuti velikeho 
kostela pul druheho sta kop grośfi ćeskych. Była tedy patrne lod 
zklenuta znova, ćemuż nasvedćuji i nalezene kusy cihelnych żeber 
s pozdnć gotickym, suchym profilem.

V XVI. stoleti, kdy budova zustavena była pozvolne zkaze, 
tato ćast klenby nejspiśe opet se sesula, nebof poznómky klśśter- 
niho chronisty, że klenuti chrńmovć dilem samo se sesulo, dilem 
pro nebezpeći spadnuti v letech 1640 a 1655 było sneseno, jistć



Obr. 26. Refektár.
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vztahuji se v prvni ćasti k hlavni lodi a teprve ve diuhe k presby- 
teri a zapadni lodi bokovć.

Po każde stranć hlavni lodi nad arkadami jest sedm nevkus- 
nych dvojdilnych ctverhrannych oken, ktera zaujala misto puvod- 
nich vysokych oken gotickych, jejichż hrotite vrcholy i se zbytky 
osteni a krużeb octnuly se po zklenuti lodi na podkrovi, kde posud 
alespoń v troskach sledovati mużeme byvalou nadheru forem a 
uślechtilou praci kamenickou.

V poślednim travee hlavni lodi zrizena byla v XVII. stoleti 
kruchta, jejiż kriżova klenba do lodi elliptickym obloukem se 
otvirA. Velike trojdilne varhany na. ni umistene jsou spolu se zA- 
bradlim skvostna fezbArska barokni prace a svym umistenim do- 
volovaly, aby do lodi vnikal proud jiżniho sv6tla velikym zacho- 
vanym ćtyrdilnym gotickym oknem v prućeli. Bohużel i toto okno 
bylo pred lety v dolejśi ćasti zazdeno, »aby pry na kruchtu ne- 
tahlo«, ale skvostnA krużba, slożena z petilistych, ctyflistych a troj- 
listych rużic se posud jakź takź zachovala. Ve śpalete oblouku 
jest ćernymi pismeny napsano:

FVNDAT OTTAKAR REX BOEMIAE 1263 
RESTAVRAT BERNARDVS ABBAS 1667.

Na klenbe chrAmove nad varhanami jest vystrazny napis: 

VAE QVI SPOLIASTI CORONAM.

V ose kostela pod kruchtou stoji pekna zulova barokni . ro- 
penka. Nabytek v hlavni lodi — chatrna kazatelna a stolice — 
jest naprosto bezcenny, nebof co tu lepsiho byvalo, dostało se pri 
zruśeni klastera jinam, na pr. barokni mnisska stalla do kathedrAly 
budejovickA

Kur mnissky zaujimal v Korune jako na pr. posud ve VySsim 
Brode a v cistercienskych klasterich vubec znaćnou ćast lodi hlavni, 
a sice aż k ćtvrtćmu paru piliru, kde posud znAti jest stopy po 
ozdobne żelezne mriźi, kterou od ostatni prostory chramovć byval 
oddelen.

Prava, vychodni lod bokovA jest od osy pilire ke zdi (ve 
svStlosti 4-10) 4’65 m śiroka, 7‘35 m vysoka a zachovala se temer 
bez pohromy v puvodni podobe. Jest zklenuta v osmi travee go- 
tickou klenbou krizovou s żebry St’avnateho hruśkovćho profilu, 
ktera spocivaji v otakarske ćasti pfi zdi i pfi pilifich na konsolach 
a protinaji se bez svorniku, u nasledujicich ctyf piliru jsou prostć
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Obr. 27. Chodba ve vychodnim kridle konventu.

petiboke pripory, z nichż żebra bezprostredne se vyvijeji, na stenach 
vychazeji od konsol a v prusećnych vrcholech maji klenby hladke 
svorniky. Konsoly jsou dileni jednoduche prevracene jehlany s kryci
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deskou, dílem mají vlysek z hrotitych oblouékü s nosíky, jen jedna 
jest ornamentální, ale znacné zneávarená.

V teto lodi jsou pri zdi oltáre zvéstování P. Marie a sv. Ber­
narda s krásné rezanymi barokními rámy obrazú a oltár sv. étrnácti 
pomocniku bez umélecké ceny.

Zapadni, leva lod’ boková była v XVII. století úplné presta- 
vena. Jest o poznani śirśi, od osy pilífe ke zdi 4’73 m (ve svét- 
losti 445 w), má barokní kríáové klenby bez żeber a ve zdi osm 
obdélnych oken, která zfizena była na misté arkád odstranéné 
ctvrté lodi. Jak jsme jiź svrchu uvedli, mél die púvodního plánu 
kostel míti tri lodi jako nyní, ale v prübéhu stavby za Václava II. 
byl rozáíren o loci’ ctvrtou, coż u cisterciáku nebylo nic neobyéej- 
ného a provedeno tehdy soucasné i na Zbraslavi. Z teto lodi, která 
byla ve svétlosti jen 3‘52 m siroká, zachovaly se stopy klenby 
s patkou żebra vné u lodi prídné, do niż se neotvírala, protoże 
byla pristavéna v dobé, kdy prícná lod’ była jiź hotova, dale zbytek 
zdiva a profil v kouté vedle prúéelí chrámového, ve zdivu skryté 
pilíre, jichż prosty, na hrané jednoduáe zríznuty profil pri pátrání 
byl objeven, a konecné základy kopáním rovneź zjisténé.*)

V zapadni lodi bokové jsou nékteré novéjsí oltáre s pozoru- 
hodnymi zbytky starsích prací rezbárskych. Jest to predné na 
jednom velini pékny veliky krucifix ze XVII. století, jenż stával 
snad na oltári svatého kriże v mniáském choru; na dvou pak pre- 
krásné vyrezávané, pozdné barokní skríné z tfetí ctvrti XVIIÍ. sto­
letí. které püvodné stávaly na mensách r. 1882 odstranénych oltáfú 
sv. Bernarda a sv. Benedikta v pfícné lodi.

Pri zdi této lodi byly r. 1895 pééí Jeho Jasnosti kniżete Adolfa 
Josefa ze Schwarzenberga umístény nékteré náhrobky, a sica

1. deska żulova bez nápisu, ve śtite vyryt obrazec, podobny 
dvéma skriżenym żebfikum.

2. Deska żulova s napisem
xI

O • R • P • ; PLA- 
CIDUS HA-

BERT S • C . P .
A • 1715 DIE 15

7 BRIS
R • I • P •

) O tuto ctvrtou lod’vznikl totiż pred lety spor mezi mnou a Drem Neu- 
wirthem. jenż s tvrzením, że stavby cistercienské były vżdy pravidelné a sou-



109

3. Deska źulova; v horejśi polovici erb Milićovskćho z Braun- 
berka, v dolejśi barokni ornament a napis:

Obr. 28. Kostel andślu strażnych s konventem Schonbeckovym.

mśrnć, existenci jeji popiral. Kniżeci schwarzenbersky stavebni urad v Krura- 
lovś, chtśje na popud p. vrchniho inżenyra J. Sedlaćka zjistiti, kdo ma pravdu, 
provedl kopdnim a ¿¿stećnym vybouranim zdiva prisluśnć pśtrini, pri ćemż 
v zahradć zakłady a ve zdivu svobodnć pilire były objeveny.
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SlSTE
VIATOR

AT
NON STVPEAS

In Ista fossa
sVnt ossa

IoannIs MILICzoVskJ 
eqVJtIs De braVnberg

ora pro eo OBIIT XXV. MAY

4. Deska zulova, nahore v kruhu mśal a kalich, pod tim

+ HIC SEPVLTVS 
R . D • IOANNES ALEXI

VS DVRBON CVRA 
TVS IN OBERPLAN
S. CORONAE GRAT

TITVLARIS MNRI 
VM HOC IN H^ERE
DEM SVORVM ET 

HVNC TITVLI LOCVM
SIBI ELIGENS 

O 1684—31 OCTOB.
R • I • P f

5. Mala deska żulova s napisem :

R • P • AVGVSTIN 
VS SENIOR PASSA

VIENSIS 1652 
5. AVGVSTY.

6. Deska zulova s erbem Michalovicu; kolem vhlout 'V mi 
nuskulni napis:

f anno f bont •
ini • nnllEsuno • tcclo • pribte no 

nas • apr ■ 0 • 
bns • Ijtnnncos • be • rcelejiiipn.

7. Deska zulova, prerażena; na ni hrubou majuskuli:



Obr. 29. Portálek kostela andëlu stráznych.
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7MH0
/Znak Hirzuv\
\ jako na str. 41. /

0 . IiIRZ 
o De • c 

hLIIIGB 
ERCh

Parnatny tento nahrobek zvikovskćho purkrabi a prvniho dobro- 
dince klaśtera zachranen byl pred nedśvnem śtastnou nahodou. 
Kus byval pod lavicemi ve dlażbś kostelni, druha ćast pak nale- 
zena śfastne v studnici pivovaru Plavnickeho; puvodne byval 
u vchodu do sine kapitulni.

Ve dlażbe kostelni jsou posud mnohe ćtverećnć żulovć desky 
se jmeny mnichu, kteri tu byli pochovani, na pr. zasloużily prevor 
a spisovatel klaśterni kroniky (Series abbatum).

1 ■ 6 • 9 • 2 1676
O • R P • 0 • R • F •
GULIELMUS ALAN

FIDLER AQVILA

1681
0 • R P •

AUGUSTIN
REIFF

1 • 6 ■ 8 . 8 •
0 • R • P •
BARHOLOM

KOTLAROWSK1
1700

0 • R • P .
MARTINVS
FORSTER

1700
O • R • P •

PLACIDVS
qvaereser

1709 DIE 25 IANVAR1I
0 - R • P •

ROBERT 1-7 0 ■ 9 -
MARATSCH O • R • P •

EK BENEDICTVS

1712
FILHKOSSEL

DIE 19. 7BRIS 1715
0 • R • F • DIE 24. APPIL
franciscvs O • R • P • ANDREAS

ANTOSS NICLOS



Tab. X. Madonna svatokorunská.
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1713
DIE 14 JVLY

O • R • P • WENCESLAVS 
WESSELSKY

1724
DIE 29 NOV 
O • R • P •

ROBERT
GZEYKA

O • A • 1733 p
FEBRVA:23 

R • P • IOANNES
DVMONT

R • 1 • P •

O • A • MDCC 
XXXV:XV:NOV:

R . P • ALBERICVS
KASTL S-O-C-S-C-P- 
CVRATVS IN STEIN R • I • P •

O • A • MDCCXXXIX 
XXVII APRILIS R •
P • TOBIAS GÜRT

LER -S-O-C-S-C-P 
ET SACRISTA 
R • I • P •

1745
O • R • P • 
LADISLAUS 
KLIMESCH

O • A • MDCCXLII 
XI • MAI R • P • BER

NARDVS ANDRA 
SCHKO S-O-C-S-C-P-

1721
DIE 16 OCTOBRIS 

O • R • P • SIGISMVNDVS 
FOLITOR

1723

PETRVS
WARMSPERGER

O • 21 • OCT • A • 1735 
P • AVGVSTINVS STRASKYHIC

LOCI PROF •

O • A • MDCC 
XXXVII: NOV : VI: 

V • P • MALACHIAS
MENTZL S - O • C 
s • C • P - ET EX 

PRIOR • R • I • P •

1743
O • R • E • L 
F • IOSEPHUS

SCHMID

1750
J • R • P • 
CA1ETANUS 
ZADUBSKY 

DIE • 17. NOV.

1754
O • R • P • 

alanus 
bylansky 

DIE 11 SEPT.

Branis, Svatä Koruna.
8
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1754
O • R • P • 

RAYMUNDUS
MULLER 

DIE 2 • NOV.
1757

O • R • P • 
THOMAS

BECHINSKY 
DIE 15. MARTII

A • D • MDCCLXVII 
O • R • P • MARIANUS 

FRANK
DIE XIV. OCTOBRIS 

R . I • P •

A • MDCCLXXVI 
DIE XVIII 1UN11 

O • R • P •

KOPL 
R • 1 • P •

1756
O • R • P • 

CHR1ST1ANUS
MARDETSCHLEGER 

DIE 21 MARTII

1766
O • R • P • 
AMADEUS 
MUHLPEK 

DIE XI. SEPTEMB 
R • I • P •

1774
DIE 16. MAII 
O • R • P • 

ANTONIUS HOLLOS 
R • I • P -

A • MDCCLXXIX 
4 • APR • O • R • P

HERMANVS
HOLLER HIC
LOCI PROF.
R • I • P •

O • 1779
15. MAII V • P •

CELEST1N
MULLER PRIOR

EMER1T • R . I • P

Ćasti chramu jest vlastnei nynejśi 13 90 m dlouhaa3'90 m śiroka 
sakristie, zaujimajici polovici vychodniho ramene prićne lodi s pri- 
lehlou vnejsi bokovou kapli. P. Stohandl poznamenal, że byvaly 
dve klenute sakristie a ddle że ozdobne okrouhle okno jest nad 
vchodem do sakristie. Die toho była jiż puvodne jedna sakristie 
tam, kde jest nynejśi, druha pak patrne vedle ni tam, kde nyni 
jest v konventu schodiśte do prvniho patra mezi kostelem a kapi­
tulni sini. Tomu nasvedcuje jednak analogicke umisteni sakristie 
v jinych klaśterich radovych (Vyssi Bród, Sedlec, Osek, Velehrad, 
Sv. Kriź, Maulbronn atd.), jednak i dalsi zminka Stohandlova, że
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vedle sakristie jsou schody, po nichż mniśi z dormitafe k zpivani 
hodinek do kostela sestupovali. Temi schody nemini se nynćjśi 
barokni schodiśtć, ale stary śnek, o nemż jeśte se zminime, ktery 
sakristie s horejśim patrem konventu, kde byl dormitar, spojoval.

Nyni ma sakristie v zadni ćasti, kde byvala vlastnć bokovd 
kapie, barokni krizovou klenbu bez żeber, v ćasti predni pod ora­
tor! ma rovny strop, z ćehoż jest patrno, że se tu prestavovalo 
dvakrate — za Pachmanna a za Bylanskeho — a to tak dukladne, 
że z puvodni upravy nezbylo nićeho.

Nynejśi, nedlouho pred zruśenim klastera provedena śtuka- 
tćrska vyzdoba sakristie jest zvlaste pozoruhodna tim, że jest snad 
prvnim vytvorem klassicismu na ćeske pude. Na stropć spatrujeme 
festonky a koninami zdobene śtity s heraldickou lilii, v rozich 
ornamenty s andelskymi hlavickami, na stenach ve śtukovych 
ramcich zchatrale na platnć malovane obrazy, z nichż cennejśi jsou 
P. Maria se sv. Alberikem a sv. Bernardem a sv. Tadeaś.

Skvostna prace jest mramorove umyvadlo stojici ve vyklenku 
śtukaturami bohate zdobenem, svćdći prave tak jako vyzdoba pres- 
bytere a konventu o vzacne pfizni, kterou pośledni opat venoval 
vśem odvetvim umeni vytvarneho.

Z umeleckych praci v sakristii chovanych zasluhuje prvni misto 
znamy 71 £/# vysoky a 51 cm śiroky, na desce malovany obraz 
Madonny Korunske ze XIV. stoleti. Postava Matky Bożi zobrazena 
jest aż po kolena; odena jest modrym rouchem s rudou podSivkou, 
jeż vabne hali i hlavu pokrytou fasnou bilon plachetkou, pod niż 
vystupuji na skranich plave vlasy. Velke oci, nehy piny pohled 
a uślechtile tahy oblićeje vabi jakymsi milostnym kouzlem. Tenke 
ruce nesou neodene Jesulatko s milou kuceravou hlavićkou. Pro 
puvab celkoveho zjevu pfehliżime nćkterć v XIV. vćku obvykle 
chyby kresby. Vyzlacena puda jest bez vzorku, nynejśi kovovy 
ramec pozdejśi. Jest tćmef nepochopitelno, jak tento umelecky 
skvost pfetrval vsecky osudy, zhouby a pfevraty, ktere Sv. Korunu 
postihly. Jine stfedoveke posud zachovane pamatky jsou 86 on 
vysoka sośka sv. Markety ze XIV. a 66 cm vysoka sośka sv. Bar- 
bory z XV. stoleti, obć pekne, ale bohuźel pozdćjśim śtafirovanim 
znesvafene preice fezbdfskć. Pochazeji patrne ze zruśeneho kostela 
sv. Markety, odkud se soukromnikum a pozdćji teprve do velkeho 
kostela dostały.

Jiny ovśem mladśi, pfece vśak pozoruhodny kousek jest ba­
rokni opatske faldistorium s gobelinovou poduśkou. Bohosluźebne

8*
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nádoby nemají zvláátní ceny, z parament pochází jeśte z doby 
klastera cerveny hedbávny ornát (kasule, dvé dalmatiky a pluvial), 
barokní, jemné stríbrem vysívanya nékterá jiná roucha bohosluzebná.

Aćkoli, jak jsme poznali, vnitrek chrámovy pożarem, zpuśtenim 
i opétovnymi opravami zbaven jest své puvodní tvárnosti, prece 
váecky ty promény nebyly sto setríti majestátní ráz celku, jehoż 
velkolepy, hned od pocátku na úéinky prostornych rozmérü a po- 
mérü vypocítany dojem posud na vstupujícího púsobí tak úchvatné, 
że úplné zapomina na detaily, které zde jiż prvotne mély úkol 
podrízeny, ponévadz podnikatelé a vlastní riditelé stavby, mniśi 
cisterciáci, alespoñ vnitr hledéli zachovati puritánského, vázného 
ducha své rehole.

Vnëjsek bÿval u cisterciâkû püvodnë téz jednoduchÿ, façada 
bez vëzi ani nemohla bÿti imposantni, a ctm vëtSi byla stavba, 
tim vice prâvë pro nedostatek tohoto po pFednosti vertikâlniho 
zivlu aspoń prvnim dojmem upominała na nejstarsi prosté svatynë 
Fâdové. Ale v dobë gotiky jiż alespoń portâly a velikâ okna ozivo- 
valy budovu, kterou v Korunë prvni stavitel zamÿslel >diti nâdher- 
nÿm dekorativnim rouchem francouzskÿch kathedrâl. îr-male potize 
pûsobil zajisté mistrovi mistni material. Stavba mused Se provésti 
z lomové ruly, jen trnoże, ztużeni opërâkû, ostëni, Fût. y a ozdobné 
câsti jsou kamenickâ prace ze żuły, patrné cihelné s; râvky a vy- 
zdivky jsou teprve z doby Pachmannovy ; pûvodnë ?,ëlo vâecko 
rezné zdivo drsnou omitku.

Vysoké prûceli hlavni lodi ohranićeno jest dvëi na 3'45 m 
7. lice zdi vystupujicimi, 73 cm śirokymi opërâky, které jsou dva- 
krât osazeny a zakonceny kosinou, pFed niż vystupuj? lomeniëka 
s ozdobnou krizovou kytici, kterâ na levém piliri posud se zacho- 
vala. Pûvodnë zde tëch opërâkû nebylo, coż patrno jest nejlépe 
z toho, że se k zdivu nevaźi, byly patrnë dodateënë zbudovâny 
teprve ve XIV. stoleti, aby se podélné stavbë dostało vydatnëjâi 
opory, aby se prûceli râznë rozćlenilo a spolu aby tvorily po- 
stranni zdi ozdobné predsinë.

Prûcelnâ predsin bÿvala u cisterciâku velice oblibena, v Korunë 
byla 8’7O w sirokâ, do predu otevFenâ a tri travée gotické klenby 
jeji opirala se o dva svobodnë stojici pilirky. Dnes zbÿvaji z ni 
jen na zdi kostelni patrné obrysy hrotitÿch obloukû, patky hruś- 
kovitë profilovanÿch żeber, spocivajici na konsolach, na nichż 
opakuje se kamenickâ znaćka 2 > a patka jednoho prûcelného
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oblouku pfi opërâku na levé stranë s omśenym ozdobnym no- 
sićem v podobë lidské masky, kterâ si rukama ûsta rozdirâ.

Jak ze zbytku posud jest patrno, była predsin ta dilo velmi 
ozdobné a mêla mezi opërâky jednoduchou pultovou stfisku, jejiż 
obrysy posud jsou znatelné. Pfi zkâze husitské utrpèla patrnë 
tolik, że pozdëji se sesula a byla konecnë nahrazena sprostou 
kobkou, kterâ proto, że celÿ chrâm hyzdila, pfed nëkolika lety 
byla odstranëna. Pfi tom teprve objevil se zrakum naśim elegantni 
gotickÿ portal, jenż patfi nejen k nejzachovalejsim eastern puvodni 
vÿzdoby chrâmové, ale i k nejkrâsnëjsim kamenickÿm pracim 
presné gotiky u nâs vubec.

Bohatë a energicky rozëlenëné ostëni vytesâno jest ze svëtlo- 
sedé żuły, v stranicich jest sice hrubë pośkozeno, ale v hrotitém 
oblouku se St’avnatÿ profil vÿbornë zachoval. Tympanon vyplnëno 
jest skvostnou, témëf neporuśenou krużbou, kterâ neni obycejnÿm 
panelem, nybrż svobodnë z temné, jemnozrnné zuly dovednë vy- 
tesanou krajkou, uślechtilou v komposici a bezvadnou v prove- 
deni. Ponëvadz se otvirala z pfedsinë do kostela, nepotfebovala 
zaskleni, dnes ovsem, mâ-li se na obë strany uplatniti, nezbude 
neż pfipojiti vhodné zaskleni, kterÿm vsak puvodni prâce nesmi 
nijak bÿti dotknuta.

Vÿse nad portalem pod jednoduchou podbradkovou rimsou 
vynikaji ze zdiva prosté nosiće, jeż kdysi bÿvaly oporou krovu 
pûvodni pfedsinë.

Veliké ëtyfdilné okno v pruceli jest, jak jsme jiź vyśe po- 
znamenali, nyni aż po krużbu zazdëno, ve vrcholu hladké śpalety 
jeho jest ćernou barvou napsâno :

PROTECTOR NOSTER ASPICE DEVS 1818.

Nad pûvodnim kamennÿm fimsem vypinâ se nevysokÿ Stit, 
vroubenÿ cistë vypracovanÿmi, profilovanÿmi rameny, na nichż 
se posud zachovaly zbytky śestnacti krabû. Na dolejśich narożich 
jeho bÿvaly fiâly, na vysazené patce jedné z nich jest maska Ivi, 
vrchol śtitu koncil ozdobnou kfizovou kytici, posud câsteénë za- 
chovanou. Uprostfed śtitu jest velké gotické okno s ostënim v ho- 
fejsi câsti jednoduśe profilovanÿm.

Na vÿchodni stranë smërem k vodë pfiléhâ k hlavni lodi 
chrâmové konvent splÿvajici s pravou lodi bokovou. Puvodni pfi- 
pojeni jeho stfechy posud jest znâti na podkrovi po kamenné 
fimsićce, do nynejśka vsak bylo jistë alespofi tfikrât zmënëno.
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Prûcelné zdivo nynëjèi levé a s ni i bÿvalé ëtvrté lodi jest hori- 
zontâlnë zakonceno podbradkovou rimsou a bÿval pri nëm na 
rozhrani tëchto dvou bokovÿch lodi mohutnÿ opërâk, jehoż kvâ- 
drovÿ trnoż ve sklipku domku ke zdi prilepeného se zachoval- 
Ve śtitku bokové lodi jest gotické okno.

Jak patrno, domohl se architekt, jenż ve XIV. vëku prûceli 
upravoval, nevsedniho effektu tim, źe umëlecky propracoval toliko 
façadu vysoké lodi hlavni, kterou markantnë omezil pripojenÿmi 
opërâky, a nizké bokové lodi maskoval jen jako prilehlé stavby ; 
vyhnul se tim opatrnë nepëknému vzhledu stisnënÿch bokovÿch 
lodi, které casto na cistercienskÿch, vëfi postrâdajicich chrâmech 
ruàivë pusobi.

Zapadni, do âtëpnice obrâcenâ podélnâ strana chrâmovâ ma 
nyni pri bokové lodi sedm jednoduchÿch, na 190 cm z lice zdi 
vystupujicich a 90 cm âirokÿch opërâkû. Byly provedeny, vlastnë 
od uborené ëtvrté lodi sem preneseny r. 1665 pri opravë Pach- 
mannovë. Hlavni zed’ povstala zazdënim arkâd, na jichż mistë 
upravena jsou jednoduchâ obdélnâ okna. O zachovanÿch zbytcich 
ëtvrté lodi jsme se jiż zminili. Pultové strechy bÿvalého dvojlodi 
byly patrnë velmi pioché, coź ovsem nebylo stavbë ku prospëchu, 
jinak jest pravdë podobno, że prvni stavitel pomÿs'el mezi svo- 
bodnÿmi opërâky spiśe na striśky zvalbované, ktet vsak pripo- 
jenim ëtvrté lodi staly se nemoznÿmi.

Ve hrubém lomovém zdivu hlavni lodi ukazuji p sud v ota- 
karské ëâsti tri z tesaného kamene vypracované nâi niky mista> 
odkud opërné oblouky mëly svâdëti tlak klenbv ■; opërâkûm. 
Pûvodni gotickâ okna ustoupila pri obnovë Skaredÿm obdélnÿm 
oknum podvojnÿm, v jichż hladce omitnutÿch Spaietâch ëernë 
napsanâ pismena pripominaji jména konventualü, ktefi żili v dobë 
restautace. *)

V nejhorejsi câsti je rulové zdivo hlavni lodi silnë vyspra- 
veno cihelnÿm, jeż patrnë ukazuje na dobu Pachmannovu, ale

*) Inicialky jsou na stranë zapadni smërem od prûceli: F • D • S • (?). 
F • M • T (?), F ’ I • E • (Josef Elster), 1667. F ' B • K • (Bartolomëj Kotla- 
rovskÿ), F • B D • (Benedikt Dubovÿ), F • A ’ R (Augustin Reif); na stranë 
vÿchodni smërem od pricné lodi: F ' I • W • S • (Jan Wagnerek, senior), 
F • M ' B • (Matous Bucher), F * I • C • (Jan Klimeś), 1667, F • M • V (Matëj 
Ungar), F • M • T • (?), F • A • H • (Alberik Habelsberger).

Podivno, że tu neni ani jméno Pavla Stohandla, ani Viléma Fiedlera, 
souvèkÿch historiku klâsternich.
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kamenny fims s prostym podbradkovym profilem jest patrnć stary 
goticky, coż svedci o tom, że restaurätofi stare kusy, pokud 
v snesitelnem stavu se zachovaly, nechävali bud netknutć nebo 
aspoń svedomite znova osazovali.

Dlouhou podelnou horizontälu stavby preruśuje na tćto strane 
markantne vystupujici ramę lodi prićnć, vzepfene na rozich mo- 
hutnymi śikmymi općraky, ktere v śirce 111 cm na 2 metry ze 
zdiva vystupujt. Die obyćeje nejrannejśi gotiky nejsou ani osazeny, 
nybrż asi v polovici vyśky preruśuje je pouze slaby, na ćelne 
strane v śtitek lomeny rims a vrchol zakonćen jest sedlovitć. 
Drsne omitnute zdivo prolomeno było püvodne velikym gotickym 
oknem, jehoż obrubu posud tvori z hlazene malty provedenć 
stylisovand revove lupeny. Tato z prvnich dob stavby pochäzejici, 
pokud mi znämo, u näs ojedinelä dekorace, prestäla śfastnć zpu- 
stośeni budovy i barokni opravu, pri niż okno samo bylo prutü 
a krużeb zbaveno a dole i ve vrcholu vyzdeno, a ma sve sestry 
v starożitne polychromii chramu sv. Jana v Jindrichovć Hradci, 
kde okna uvnitr malovanym lupenim jsou vroubena.

Rims prićne lodi a rovneż i presbytere jest ponekud boha- 
teji clänkovän, nebof z podbradku vystupuje tu jeśte ćistć vypra- 
covany obloun.

Zähadne jest temśr aż po okno sähajici neprofilovanć piskov- 
cove osteni vchodu, jenż asi za Bylanskeho byl zazdćn. Material 
i forma zdaji se byti cizi, ale okolni zdivo neukazuje na pozdćjśi 
prułom.

Prućeli prićne lodi zakonćuje śtit v podobe rovnoramennćho 
trojühelnika s pravym ühlem ve vrcholu; kamennä profilovanä 
ramena zdobena jsou dvaadvaciti kraby starśiho, francouzskćho 
tvaru, na rozich posud jest znäti spodky fiäl, vrchol konći kriźovou 
kytici; płocha śtitu rozćlenena jest primoćarym terrakottovym 
panelovänim. Charakter tćto faęady jest räzovite cisterciensky a 
rozhodne upomina na francouzske vzory.

K severni strane prićne lodi pristavćna była za Bylanskeho 
vyse popsanä kvadratickä, velmi jednoduchä kapie, pfes to vśak 
jest tu posud dobre znäti zbytky obou puvodnich, polygonalnć 
uzavrenych kapli, jejich tvar, vyśku i obrysy nejstarsich zvalbo\anych 
stfiśek, jakoż i obrysy pozdejśi pultove stfechy Schönbeckovy.

Na tesanem, śikmo otupenem trnoźi presbytere zachovaly se 
posud kamenicke znaćky nejstarśiho tvaru, näpadne podobne zna- 
menim na hlizove veżi zvikovske.
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Obr. 30. Ynitrni brana s baśtou.

Kvadry ztużene, 85 cm śiroke operaky vynikaji na 117 cm 
z lice zdi a vystupuji podobne jako u prićne lodi bez osazeni 
vzhuru preruśeny jsouce pouze rimskem s lomenićkou a vyćnivaji 
dosti vysoko nad hlavni rims, kde jsou zakonćeny troskami byva-



Tab. XI. Stare schodiśte a okrouhle okno v prićne lodi
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lÿch fiai, ânes vlastnë jen tëzkÿmi vyzdënÿmi jehlanci. Znalec na 
prvni pohled vidi, źe jsou to ubohé zbytky puvodni nâdherné vÿ- 
zdoby, że tu bÿvaly dovednë vypracované fiâly, inezi nimi nad 
fimsem ozdobna galerie a na opërâcich chrliće, z nichź jeden

Obr. 31. Vchod do baśty.

v podobë potvory na clovëku jedouci, ovsem velice zchâtralÿ posud 
jakż takź se zachoval.

Puvodni gotickâ okna promënëna jsou zazdënim horejśich 
câsti v podlouhlé, polokruhem zakoncené otvory, vyśe pak jest zdivo 
silnë vyspraveno cihlami.

Na zâvërné zdi spatruji se dole zbytky barokni freskové malby 
znâzornujici sv. Bernarda a sestru jeho Humbelinu korici se Nej- 
svëtëjâimu v monstranci.
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Zvlásté malebného pohledu poskytuje od severovychodní 
strany druhé rámé prícné lodi, a to právé v místech, kde bychom 
toho nejméné ocekávali, totiż tam, kde pripojuje se k sousední 
budové konventu. Zed’ jeho prolomena jest svrchu popsanym, 
skvostné rozclenénym kruhovym oknem a na rohu misto opéráku 
vystupuje ctverhranné, na rozích kvádry ztuzené schodisté, zakon- 
cené tak, że mezi lícnymi śtity vyénívá użSi, napfíé postaveny 
ćtyrboky hranol, mezi jeho lomenicemi druhy, nad ním opét na­
prić tretí a z toho konecné ctvrty na zpúsob ozubeného komina. 
Tentó z dobrych cihel vyzdény veżovity kryt jest vskutku origi- 
nální a schodiśte samo nejen pro svou malebnost, ale i pro Sfastné 
umísténí zasluhuje pováímnutí.

Stavitelum vysokych chrámü cistercienskych püsobilo założeni 
vhodného, aż na podkroví sáhajícího schodisté nemalé obtíze. 
Protoże nebylo veżi, nezbyvalo neż takovy śnek pfilepiti nékam, 
kde púsobil zpravidla rusivé, af jiż zastupoval opérák v prücelí 
stavby (stavby severonémecké) nebo pri svobodném rameni prícné 
lodi (Vyśśi Brod, Sedlec, dominikánsky kostel v Budéjovicích). 
V Koruné umístil ho stavitel tak, że neruśil ani volného ponledu 
na chrám, ani soumérnosti, ale spiśe zvysoval svym veżovitym 
tvarem effekt nejmalebnéjsí partie klásterního celku a zároveñ 
umozñoval nejen prístup na podkroví chrámové, ale i spojeni 
mniśskćho dormitare se sakristií a kostelem. Śkoda, że pri rüz- 
nych zménách, které tu v pozdéjsí dobé byly provedeny, scho­
diśte to zazdéním starych vchodú, vybouráním nového otvoru a 
vylámáním dolejsích stupñú stalo se neprístupnym.

ZvláStní jest, że i na druhém rohu vychodního ramene prícné 
lodi, tam kde tato ke konventu priléhá, proveden jest mírné vy- 
stupující kvádrovy opérák, aby sesiloval narożi ve vysi, kam bu- 
dova konventní nedosahovala.

K vychodní strané lodi prícné a k pravé bokové lodi po- 
délné druzí se budova konventní tak, że s lodi pfícnou souvisí 
trakt, v nemż jest dole kapituła a nahofe dormitar, k bokové pak 
lodi kostelní priléhá ambit a jiżni kfídlo konventu.

Vychodní strana hlavní lodi shoduje se sloźenim zdiva, 
t\arem oken i zachovalymi nabeżniky opernych obloukü s pro- 
tejśi stranou zapadni s tim jedinym rozdilem, że na zdivu jest 
dle śmorce ztejméji patrno, kam aż za panování Otakarova 
v prvním období stavebním budova pokrocila.
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Nynéjsí stfechy chrámové kryty jsou taśkami, na kriżeni 
byvala v poślednich dobach klastera vez, to jest krovák dvojbá- 
ñovy, tvaru u cisterciáku v dobé baroku oblíbeného (jako se 
posud zachoval na Starém Brné), ponévadz vsak ćasem seśla a 
kostel priliś tiżila, była snesena a zvony umístény na pude u okna 
prúcelrého śtitu.*)

Vychodní boková lod’ má krov s ambitem spolećny; na 
podkroví jest możno stopovati założeni vnéjáích opernych pilírú 
a v zazdéném okénku do prícné lodi skryvá se ohorely trám, 
neklamny svédek pożaru v dobé husitské.

II.

K chrámu priléhající budova konventní jest dnes stavba velice 
rüznorodá. Máme-li na zreteli její stav pfi zruśeni klastera, pozná- 
váme, że jest dílem ćtyr období. Zalożena była jiż za Otakara a 
podstatné provedena za poślednich dvou Premyslovcú, ale na né- 
kterych ozdobnych cástech pracovalo se asi daleko do XIV. stol. 
Zdivo provedeno było jako na kostele z lomového kamene s kvá- 
drovym ztużenim, ale k jemnéjsím pracím ozdobnym użito jiż 
rozsáhlou mérou terrakotty.

Roku 1420 byla budova ta vypálena a potom po návratu 
mnichu opét k obyvání znovu zrízena.**) V XVI. století, kdy ne- 
bylo v konventé mnichu, zpustla tak, że pfed úplnou zkázou ji 
opat Schónbeck zachránil jen tím, że ji opatril novym krovem. 
Opat Ungar ji na sklonku XVII. véku cástecné obnovil a opét 
upravil k obyvání. Ungar byl cisterciák celou dusi, proto mamé 
bychom na jeho stavbé v Koruné hledali prepych a nádheru, jaké 
vídáme jinde na klásterních budovách z doby baroku. Nemaje 
dostatek hmotnych prostredkú, spokojil se nejnutnéjsí úpravou 
toho, co mu v troskach zústavily doby minulé, proto take se nám 
v Koruné ze stredovéké stavby pomérné vice zachovalo neż v jinych

*) Nejvétsí má v prüméru 89 cm, druhy 66 cm, tretí 53 cm. První dva 
ulity byly r. 1729 za opata Filipa Pajera od lineckého zvonare Silvia Greuze, 
tretí r. 1869 od A. Pernera v Budéjovicích.

**) Opétné prestavby klásterních budov v dobé gotiky dosvédcují nejen 
nékteré byf i dosti povrchní zprávy historické, ale i nejnovéjsí nálezy düst. 
pana faráre Brandeise. Jsou to zvlasté charakteristické kusy terrakottov\ch 
klenbovych żeber, z nichż nékterá mají nejstarsí tézkopádny profil, jiná 
st’avnaty profil vyspélé gotiky a nékterá konecné suśe vyzlábkovany profil 
doby vladislavské.
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ćeskych klástefích, jeż v dobé pobélohorské byly restaurovány. 
Teprve ve tfetí ctvrti XVIII. véku pośledni opat Bohumír Bylansky 
ozdobił prostory konventu nádhernymi śtukaturami a malbami.

Jako pfi popisu a historii stavby chrámové dobré służby nám 
prokázal popis ze XVII. století poznamenany v »Series abbatum«, 
tak i pro studium déjin stavby konventu neocenitelnym jest popis, 
jejż v temż díle snazivy pfevor Vilém Fiedler nedlouho pfed svou 
smrtí asi roku 1691 poznamenal. V ceském pfekladé zní takto: 
»Ambit, dílo znamenité, má 24 oken, v sífi 6 stop a jest posud 
cely klenuty. Kapituła práce vytecné, kterou zufivost Zizkova ne- 
tknutou züstavila, dlázdéna jest cihiami mnohoúhelnymi, vétsí cást 
podlahy je vsak pokryta náhrobky opatú; klenbu její podporují 
dva pilífe. Jest známo, że v té cásti ambitu, kde nyní jest biblio- 
theka, byvaly dvé brány, z nichż jedna vedla k pfíbytku novicú, 
druhá do dormitare.*) Ve kfídle vychodním byl prostranny refektáf 
70 stop dlouhy a 36 stop śiroky a v ném vystupek pro lektora 
z tesaného kamene uméle zhotoveny, ktery roku 1672 k vüli 
novym schodüm z ambitu do dormitare odstraniti se musil. Re­
fektár ten aż do r. 1684 züstal po vypálení pusty, ale toho roku 
s velikym nakładem pomocí pana Benona z Martinie, kanovníka 
salcburského, pana Jana Claweye vyáebrodského a pana Benedikra 
żd’arskćho opatü od nynéjsího opata (Ungara) byl opraven.

Pfed jeho dvefmi v ambitu vidéti jest starou studnu, která 
r. 1674 byla opravena. V temże krídle byvala kuchyné, z niż 
r. 1684 udélali kuchyñ a lednici.

V jiżnim krídle jest brána, kterou se do klastera chodí- 
valo. **)

V cásti zapadni vidéti jest sedadla bratrí; jedno byvalo z tesa­
ného kamene vyvyśenejśi pro lektora, jeż r. 1674 odstranéno. Jsou 
tam też kamenné stoky, kterymi se vylévala voda po umyváni

*) Zmínky o dormitáfi nejsou v Series abbatum dosti jasné, pfi popisu 
kostela praví se, że vedle sakristie jsou schody, po kterych mnisi z dormi­
tare do kostela sestupovali, a pfi popisu ambitu, ze tam, kde jest biblio- 
théka, byval vehod do dormitáfe. Zdánlivy rozpor vysvétlí se tím, że bud! 
były jako ve Sv. Krizi dormitáfe dva, jeden v pfízemí a druhy v prvním 
patfe, nebo że kromé śneku do sakristie vedoucího i ve vychodní cásti 
severního kfídla konventu były schody do dormitáfe v prvním patfe umí- 
sténého.

**) S té strany puvodné vehodu do konventu nebylo, pruchod do za- 
hrady byl v téch místech teprve pozdéji prorażen.
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noh bratrim a hostem. *) Roku 1673 było znati ve ćtyrech rozich 
ambitu nejake malby, kterć pro stari sotva było możno rozeznati: 
obraz Ukfiżovaneho, P. Marie, Krista modliciho se v zahrade, bićo- 
vaneho a kriż nesouciho.

Obvod ambitu jest 400 stop, śirka 13 stop. Ale to vśe tak 
nakladne zbudovane zurivost husitska pożarem znićiła tak, że kromć 
klenby ambitu, kapituły a hovorny, kde byvala dve hrubć tesana 
stara sedadła, nic zachovaneho nezbylo, a treba że kostel a dvć 
kridla ambitu śtedrosti pana Benona z Martinie jsou obnoveny, 
prece ostatek, zvlaśte co jest nad ambitem, jiż po 271 let pustym 
zustava.

Ambit mel kdysi okna zdobena umeleckymi krużbami z tesa- 
neho kamene, ktera roku 1414 od bratra prevora Alberta opatrena 
była ruznobarevnymi skly s rozmanitymi obrazy, ale pri zpustośeni 
zkażena była skla uplne a kamenne ozdoby vetśinou tak, że pro 
nedostatek prostredku nemohly byti opraveny, co z toho zbyvalo, 
było pred nekolika lety vylamano a okna prosteji upravena.< **)

Toto vylićeni, napsanć od svćdka, jenż pamatoval stav budovy 
pred opravou Ungarovou, jest pres omyl, ktery s vchodem do 
konventu se mu prihodil, duleżitou pomuckou k vyśetreni puvodni 
podoby a upravy konventu, pri ćemż dobre służby muże prokazati 
i srovnani se zachovalymi ćastmi konventu svatokriżskeho a jinych 
klaśteru cistercienskych.

Uprostred kvadratury jest nadvori temer ćtverećne, 23 m 
dlouhe a 22’50 m śiroke, obklićene ambitem v zapadni a vychodni 
ehodbe 33‘50 m, v severni a jiżni 33 m dlouhym, 4’60 m śirokym 
a 6 m vysokym.

Ambit składa se kromę ćtyr rohovych na każde strane ze 
śesti ćtverećnych poli, jeż zklenuta jsou gotickymi kriźovymi klen- 
bami se żebry u patek kamennymi, vyśe vśak terrakottovymi hruśko- 
viteho profilu. Patky żeber spoćivaji na obłych priporach, jichż 
kalichove hlavice zmizely, nebof pripojenim dekorativnich pilastru 
prave charakteristicke ćlanky gotickć architektury nejvice zakukleny 
jsou nadhernou barokni śtukaturou. Soki pripor je polygonalni 
z peti stran osmiuhelnika.

*) Kridlo to slulo v cistercienskych klaśterich ,lectio«, protoze se tam 
obcas predćitala reholni pravidla; v ambite svćtelskem jest v kridle tom 
posud kamenna lavice a vylev pro vodu pri um^vśni nohou.

*♦) Skiomalby były sice generalni kapitulou r. 1134 cisterciakum prisne 
zapovedeny, ale ćasem se na to zapomnelo.
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Na prvni pohled ûcinkuje tu na pfichoziho hlavnë zivÿ puvab 
bujné inkrustace. Treba że dekorativni zivel baroku a rokoka byl 
zde nucen podriditi se starśimu gotickému rozclenëni, ozivuji jeho 
irracionâlni krivky vsecky płochy s hÿrivÿm prepychem. Fantasticky 
malebnâ vÿzdoba sdrużuje ucinnë plastiku a malbu, âtukovÿ relief 
zdvihâ hru svëtla a stinu, lehkâ ornamentika splÿvâ se stredo- 
vëkÿmi konstruktivnimi formami a svou fantasii, smëlÿm rozmachem 
linii, mnozstvim motivu, bezuzdnÿm neklidem a nevâzanosti jest 
pravou protivou chladného purismu gotickÿch tvaru uvnitr kostela 
a odmërené dekorace klassicismu v sakristii.

Do nâdvori, jeż kdysi jako ozdobna zahrada (rajskÿ dvûr) 
bylo upraveno, otviralo se puvodnë kromë vchodu 23 nâdhernÿch, 
krużbami a sklomalbami zdobenÿch oken — dnes zeji tu dva 
sprosté prüjezdy a jednoduchâ okna ctverhrannâ. Zchâtralé, 70 cm 
siroké opërâky vystupuji na 65 cm z lice zdi bez ûstupku a jsou 
sedlovitë zakonćeny.

Uprostred vÿchodniho kridla pri ctvrtém travée posud znâti 
jest stopy vÿstupku studnicného, kterÿ teprve v XIX. stoleti bar- 
barsky byl pobofen. Die plânu r. 1805 kresleného vystupoval 
z ambitu śesti stranami pravidelného sedmiuhelnika. Bohatë pro- 
filovanÿ oblouk a krużbićky na zdi posud zachované svëdëi, że 
toto centralni stavenicko było kabinetnim kouskem dekorativni go- 
tiky a se svyrni drobnymi opërâcky a okny bÿvalo asi zvlâStë pu- 
vabné. Aby zâvër vytvofenÿ pilirem v ose proti vchodu nesvâdël 
nikoho k domnënce, że snad to byl vÿtvor rodiny Parlérovské, 
jejiż ćlen Michał r. 1359 v Korunë byl zamëstnân, upozornujeme, 
że ve Sv. Kriżi jest rovnćż pilir v ose staveni studnového, jeż vy- 
stupuje osmi stranami devitiûhelnika a rovneź ze XIV. stoleti 
pochâzi.

Że ani tento vÿstupek neuśel za Bylanského barokni inkru- 
staci, jest patrno z nëkterÿch jejich zbytku. Na zdi namalovâny 
jsou dva primorské klastery, pod jednim ćteme: »Congregatio 
Hispanica«, pod druhyrn: »Reformat. Fulgen . . .«, ve vrcholu 
oblouku je nâpis: »Immaculatae conception! B. Virginis.<

V severnim kridle ambitu upoutâ pozornost nasi ve spoustë 
baroknich śtukatur tonouci puvodni vchod do sine kapitulni. Jest 
to elegantni gotickÿ portal s ctvernâsobnë èt’avnatë profilovanÿm 
ostënim, jeż na patkach hrotitého oblouku misto hlavic ozdobeno 
jest vlysy zplastického révového lupeni. Vchod sarn jest nyni zazdën, 
podobne zazdena jsou okna, kterâ po obou stranâch jeho z ambitu
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Obr. 32. Vnejśi brana s kostelem sv. Markety.

do kapituły se otvirala; v levem z nich asi posud je skryta pu- 
vodni goticka krużba.

Mezi kapitulou a prićnou lodi kostelni jest 4 metry śirokć 
schodiśte k byvalemu dormitari a pod horejśim rameneni jeho 
uzka, valenć klenuta chodbićka k narożnimu śneku. Schodiśte to 
było patrne upraveno teprve za opata Ungara na miste druhe, 
jeśte v popisu ze XVII. stoleti pripominane sakristie, nebot’
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1. v téch místech, kdy nyni jest schodisté, v cistercienském 
klaśtere ve stredovéku byti nemohlo, protoże jaksi nejposvátnéjéí 
mistnosti klaśterni: kostel, sakristie a kapituła vzdy bezprostredné 
k sobé priléhaly.

2. Druhou sakristii nemúzeme nikde jinde hledati neż tam, 
kde i v jinych klásterích cistercienskych (Vyśśi Brod, Sv. Kríz atd.) 
jest umísténa, totiż mezi prícnou lodí a kapitulou.

3. Fiedler zrejmé zmiñuje se o tom, że prístup k dormitári 
byval tam, kde pfi opravé Ungarové zrízena bibliothéka, tedy 
v severovychodním konci ambitu.

4. Nynejśi vchod a schodisté celym svym zalozením a úpravou 
prozrazuje púvod z doby baroku.

Ze západního, ke kostelu priléhajícího krídla ambitu vcházelo 
se jindy do chrámu velikym, nyní zazdénym portalem, ktery teprve 
po zrusení kláátera v XIX. století nabył nynejśi podoby. Na plánu 
Matzové vyznaceny jsou po kazdé strané jeho tri svobodné stojící 
sloupky, po nichż nyní není ani stopy. V téch místech pohrben 
byl r. 1318 veliky dobrodinec klastera Bavor III.; prosty náhrobek 
jeho bez nápisu, jen po erbu »stfely« znatelny byval pry tu jeśte 
nedávno, nyní bohużel jest nezvéstny; také po sedadlech mniśskych, 
o nichż se Fiedler zmiñuje, není památky.

Jedna z nejzajímavéjsích cástí püvodní vyzdoby objevena jest 
pred dvéma lety veledüst. panem farárem Brandeisem v krídle 
vychodním, jest to u Fiedlera pfipomínany vchod do refektoria, 
ktery pfi úpravé konventu v továrnu i s osténím byl zazdén.

Vybouráním a oćiśtenim jedne partie se totiż ukazało, ze celé 
osténí tohoto patrné kdysi skvostného portalu jest terrakoítové 
z cihel inéfících 22 cm do ctverce, ozdobenych krásné vypracova- 
nymi stylisovanymi listy, jeż vyplñují soubeżne dva vyżlabky v pro­
filu osténí. Pozorujeme-li stylisaci lupenú bliże, napadnou nám 
mimodék tvary, jeż ovśem starsi a v pískovci provedené zdobi 
skvostny portal, ktery jest zbytkem velikého chrámu cistercien- 
ského klastera (Mnichova) Hradiśte nad Jizerou. Motivy jsou síejné, 
vsecko déti z cistercienské pfízné, ale material jest rüzny. V Hra- 
diśti użilo se v XIII. století tvárného pískovce, jehoż było s do­
statek po ruce, v Koruné, kde byla na blízku jen nelícná rula a 
tvrdá żula, která jeśte s obtiżemi musela se pfivażeti, sáhli zkuśeni 
mnisi dosti záhy k hlíné, která patrné v dostatecném mnożstvi 
a vyborné jakosti byla na blízku (— jesté po trech stoletích bral
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Vilém z Rożemberka z Koruny cihly k svym stavbám na Krum- 
lové —).

Pfi terrakottách korunskych, které v déjinách naśeho sta- 
vitelství zasluhují zvlástní pozornosti, nesmime pustiti s myśli 
»Ryñáky«, o nichż v déjinách klásterních opétné zmínka se stała. 
Konvrsové pocházející z krajin dolnorynskych, kde pro nedostatek 
kamene vyroba cihel ode dávna była obecnou, pfinesli techniku 
cihelného zdiva nejen na vychod do niziny severonémecké a krajin 
baltskych, ale sáhli k hromadné vyrobé terrakott alespoñ k úcelúrn 
dekorativním i v Koruné.

První z Rakous pfisly konvent pfi otakarské stavbé materiału 
toho jesté neznal, teprve v druhém stavebním období za Václava II. 
dośly kusy z pálené hlíny pfi budování konventu rozsáhlého upo- 
tfebení a vyroba jich uhostila se v klaśtefe tak, że nepfestala ani 
v dobé pohusitské a stala se śkolou teto techniky i pro jiné jiho- 
ceské stavby.

V püvodní své úpravé pfed válkami husitskymi byl korunsky 
ambit se svymi nádhernymi portály, krużbami v oknech, sklo- 
malbami a obrazy násténnymi jisté koridorem nejen skvostnym, 
ale i zvlááté malebnym.

Po pożaru, kterym právé vyzdoba utrpéla nejvétáí śkodu, byl 
zase asi jakż takż opraven, ale pozdéji naprostym, pfes púldruhého 
sta let trvajícím zanedbáním seśel tak, że pfi opravé Ungarové 
nebylo jiż możno zachrániti krużby okenní, jeż byly odstranény 
a octly se cásteéné v fićni stoce pod klááterem, z niż r. 1904 
pécí vdp. pana faráfe Brandeise nalezené kusy byly vybrány, oći- 
stény a v kapitulni sini ulożeny.

Oprava Ungarova vztahovala se v ambitu jen na véci nejnut- 
néjáí, préstala na nevhodném zmensení gotickych arkád v prostá 
okna a na nové úpravé nékterych vchodú do pfestavénych soused- 
ních místností; v západním kfídle ambitu upomina na ni posud 
veledust. panem faráfem Brandeisem objeveny nápis: Renovatus 
est hic ambitus hussiana devastatione hucusque desolatus munifi- 
centia Rm. et Illmi. Domini Domini Ferdinandi Deopoldi Bennonis 
S. R. Imp. comitis a Martinie, dmi. in Suttenicz et hereditarii dmi. 
in Cerequicz, praepositi .... ecclesiae Vyssehradensis, Sac. Caes 
Reg............ consiliarii, canonici Salisburgensis An 16 . .

Teprve opat Bylansky dal cely ambit skvostné vyzdobiti ve 
slohu polovice XVIII. století, kdy vybujnélé tvary pozdniho baroku 
mísily se s lasturovitou dekorací hravého rokoka.

BraniS, Svatá Koruna.



Obr. 33. Pùdorys kostela sv. Markety. Rÿsoval Jos. Braniś.
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K neklidné seskupenym pilastrüm a zivérozc lenénym rímsám, 
jeż silnou vrstvou mistrné formovaného stuku zakryvají gotické 
prípory, hlavice a svorníky, druzí se spousta bizarních ornamentu, 
tvorících tu preplnénou vyzdobu starśich portalu, tam zase fantas- 
tické ramee velikych obrazu, které po zruśeni zdejśiho klastera 
po 2 zlatych 3 kr. zakoupil opat vyśebrodsky,*) a nad okny znaky 
a oválné medailony urćenć pro podobizny opatu, jichź jména s pri- 
sluśnymi letopoćty v ozdobnych kartusích jsou napsána.

Veskerá pole klenbová vyplnéna byla freskovymi malbami, 
které znázorñovaly nejznamenitejśi osoby a príznivee rádu cister- 
cienského die Sartoriova jubilejního spisu »Cistercium bistercium«.

Pokud se malby zachovaly, vidíme tu papeże: Eugenia IV., 
Alexandra III, Urbana IV., Kalixta II., Benedikta XII. a Lucia III., 
kardinály: Jindficha, jenż bludafe obrací, Martina de Cybo, kterého 
biskup florencky darováním koné uplatiti chtél, Konráda Synského, 
jemuż pry pfi nocních studiích końce prstü, kterymi tela Páné se 
dotykał, svítívaly, Kvidona Praenestského, jak zbożne mśi sv. slouźi, 
Jana Bonu, jenż u stołu sośkou P. Marie ozdobeného piśe, Stépána, 
nad nimź andel kardinálsky klobouk nese, Odona s mosleminy, 
které pfi vypravách krízovych na víru krest’anskou obracel. Ná- 
sledují Malachiaś, arcibiskup ardinsky, chleby rozdávající, Fulko, 
arcibiskup tolosky, a Edmund, arcibiskup kanterbursky, jemuż 
P. Maria se zjevuje.

V jiżnim kfídle, kde patrné zobrazeni byli kralevici a prin- 
cové, kterí do rádu vstoupili, jest Simon geldersky, pasoucí ovee, 
kcnvrs Arnulf, jenż modlící pañí se zjevuje, korunovany kralevic 
skotsky Alexander mezi dvéma mnichy, Jan Barrerio, Raimund, 
opat fitersky a zakladatel rytífského rádu kalatravského, Vilém ver- 
cellsky, Martin de Vargas, jenż pfed krucifixem se modli, Vilém 
aquitánsky, Benedikt, syn sv. Brigity, a Daniel Molini.

V západním krídle vedle kniżecich synü spatrují se obrazy 
zbożnych panovnickych deer, jako były Berengarda, dcera Ferdi- 
nanda Kastilského, Alegda, dcera Kazimíra II., Adéla, dcera Pfe- 
mysía I. krále ceského, a Terezie, dcera Alfonse aragonského. 
Dale jsou tu princové Ferdinand aragonsky, Valter skotsky, Jindfich 
francouzsky, Gumar, král sardinsky, a konećne Vladislav, král 
polsky.

*) Obrazu téch jest 22, znázorñují vyjevy ze zivota sv. Bernarda a zdobi 
nyní horejśi chodbu konventu vysebrodského.
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Obr. 34. Portal chramovy se zbytky predsine.

I s predsini vchodovou krśślilo tyto klenby celkein 120 vy- 
obrazeni, kterymi dle jednotneho planu takrka cela historie cisterc- 
keho radu była znazornena.

Treba że neni umelecka cena techto fresk prave vynikajici, 
piece litovati jest, że ve druhe polovici minuleho stoleti 
vetśina jich była bud’ svevolne zabilena nebo i s omitkou otlućena,
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vubec pak celÿ ambit użitim k ûëelûm tovârnim tak barbarsky byl 
pośkozen, że Dr. J. Neuwirth, jenż v Mitt. d. C. C. X. a XI. malby 
ty popsal, prâvem di, że zâstupy husitû na klaśtere se tak nepro- 
hreśily jako XIX. stoleti.

Z prostor bÿvalého konventu, jeż k ambitu priléhaly, nejlépe 
se zachovala siń kapitulni. Była to po chrâmë nejduleżitejśi mistnost 
v klaśtere, v ni shromazd’ovali se mnisi, aby vyslechli nafizeni a 
pokyny opata nebo visitâtora, v ni składali sliby reholni, zde se 
opatové volili, zde bÿvali i pohrbivâni.

Kapituła korunskâ drużi se k severnimu kridlu ambitu tak, 
że, jak bÿvalo u cisterciâkû pravidlem, priléhala k sakristii v déli 
tri ambitovÿch travée (VySsi Bród, Osek, Sv. Kriż), a vchâzelo se 
do ni z ambitu vyse popsanÿm nâdhernÿm portalem, po jehoź 
stranâch bÿvala ozdobnâ okna. To vśe jest nyni zazdëno a do 
kapitulni sine upraven v XIX. stoleti vchod z prûjezdu, jenż patrnë 
jiż pûvodnë bÿval vchodem do konventu a spolu hovornou (collo- 
cutorium), v niż bÿvala dvë prostâ kamennâ sedadla, aby mniśi bez 
poruseni klausury mohli v cas potreby s nâvâtëvami promluviti*

Chodba ta sklâdâ se ze dvou ponëkud nepravidelnÿch ćtyr- 
uhelnÿch travée, zklenutÿch gotickÿmi kriżovymi klenbami. Silnÿ 
do kvadratury se otvirajici oblouk ma hrot zaokrouhlenÿ śtukaturou, 
na niż vymalovâny jsou vâhy a nad nimi oko Bożi ; po stranâch 
oblouku do ambitu jsou polovypoukle ze śtuku vymodelovâni dva 
andëlé nesouci dekorativni râmec, v nemż se spatfuje malovanÿ 
erb klaśterni. Oblouk vnëjSi mival patrnë pûvodnë docela jinou 
podobu, snad bÿvala tu jen malâ gotickâ fortna, kterâ ustoupila 
vëtsimu otvoru pri zbudovâni chodby, jeż v XVIII. stoleti spojovala 
starÿ konvent s malÿm konventem Schônbeckovÿm, kdyż pak tato 
chodba byla zbofena, zûstal posavâdni nepëknÿ, v polokruhu 
pfepjatÿ vchod.

I tato pfedsin byla v dobë Bylanského okazale zmoderniso- 
vâna. Gotické konsoly v koutech zakryty byly Stukovÿmi poprsimi, 
jeż nyni k nepoznâni jsou zohavena ; v divokÿch kfivkâch rÿsované 
ètukové rârnce znaci na stënâch mista, kde bÿvaly obrazy, roko- 
kovâ dekorace neuśetrila ani żeber klenby, jejiż nâplnë posud 
zdobi dosti zachovalé fresky patrie! k cyklu ambitu. Jsou tu zobra- 
zeni slavni uëenci fâdovi: Bartolomëj, proslulÿ lékar kastilského 
krâle Alfonsa, ucenÿ arcibiskup kanterburskÿ Balduin, historikové 
Otto Frÿsinskÿ, Heliand a Chrysostom Henriquez sedici v knihovnë, 
n.athematik Onufrius pfed globem mezi nâstroji hvëzdâfskÿmi,
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pravnik Bernard de Escobar, jak podava pisemne rady lidem 
k nemu se hrnoucim, dale pak ćtyri zive disputujici grammatikove, 
povestny filosof Alanus ab insulis, basnik Konrad Fossor a slavny 
kazatel Buyesius.

Żeleznymi dvermi, jichż proste osteni s vodorovnym nadpraźim 
ukazuje, że vchod ten upraven jest teprve v XIX. stoleti, vstupu- 
jeme do kapituły. Obdelny 1V80 m dlouhy a 8‘85 m śiroky prostor 
zklenut jest v śesti travee gotickymi kfizovymi klenbami, jeż pod- 
poruji dva śtihle, svobodne stojici pilire, rozćlankovanó hvezdovite 
hlubokymi ryhami v osm jednoduchych pfipor lichobeżnóho profilu. 
Na dficich pfi prumeru 43 cm 2'46 m vysokych jsou asi 33 cm 
vysoke kalichovite hlavice, jichż clankovani odpovida poćtu pfipor 
a nabihajicich żeber. Zvlastni jejich tvar shoduje se s podobnymi 
hlavicemi v chrame sedleckem a v chóru chramu svatokriżskeho — 
jest patrnou cistercienskou specialitou. Nyni jsou hlavice vetsinou 
pokryty barokni śtukaturou.

Hruskovite profilovana żebra protinaji se v hladkych svornicich 
a spocivaji pri stćnach a v koutech na konsolach, z nichż nekteró 
jsou proste, tćżke, die nabihajicich żeber rozćlenene, nektere vśak 
ozdobne; v jednom koute jest nosićem vousata hlava rnuzska, ve 
druhem żeńska a nad nimi rada małych rosettek, na jinem, otlu- 
ćenem jest znati pouze dve rady rużićek.

V jiżni stene jest puvodni, nyni zazdeny vchod s dvema rovnez 
zazdenymiokny, vseverni byvala tri vysokagoticka okna, jejichż prutu 
a kruźeb zbavene otvory vyzdenim v XVII. stoleti promeneny jsou 
v okna ctverhranna. Zmena ta na śtósti nedotkla se śirokych osteni» 
v jichż bohate cldnkovanych śpaletach posud dobre se zachovala 
puvodni terrakottova dekorace z lupenu revovych a brectanovych. Jen 
u patek oblouku pferuśuji vzacnou tuto prąci pasky barokni śtukatury.

Za opata Bylanskeho by la i tato mistnost vyzdobena v Juchu 
doby, ać na śtesti ne tak nakladne jako ambit. Pfestalo se na 
dekoraci pilifovy’ch hlavic a patek oblouku okennich, nad b\ ralym 
pak vchodem proveden ze stuku v bujne ornamentice erb klaSterni, 
stit rozctvrceny krizem, v jehoż stfedu nad vahami spravedlnosti 
prozira oko Bożi, v jednothvych pak polich spatfuje se 1. drak 
s kriżem na hfbetć v poli modrem, 2. P. Maria v rudem, 3. pelikdn 
v rudem, 4. ćAp jednou nohou na korune stojici v modrem; na

M
koncich kfiże pismena O R znaci filiaci morimundskou. Nad stitem

S
jest hlava s mitrou a pod nim napfić berła.
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Obr. 35. Kapie opatska.

V zapadni stenś jest v pozdejśi dobś prorażeny vchod do 
chodbićky pod schodiśtem.

Dlażba kapituły jest nyni prosta cihelna, klenba ozdobena jest 
posud strizlivou malbou ve slohu rokoka, bilymi ornamenty v śedo- 
zelene pudś.
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Jeśte pred nekolika lety była tato pamatna mistnost tovarnim 
skladiśtem, aź kniże Adolf Josef ze Schwarzenberga kazał ji vy- 
kliditi a dal umistiti v ni pri zdi nahrobky opatu, pokud na ruz- 
nych mistech mohly byti shledany; kromę toho sneseny sem ruznć 
ozdobne kusy, nalezene nedavno pri ćiśtćni mlynske stoky.

Stredovćke nahrobky opatu jsou jednoduche, obdelne, kamennć 
desky, na nichż uprostred spatruje se berła a na okraji legenda; 
vśe jest die pfedpisu radoveho vhloubeno a było puvodne vylito 
olovem, nebof skulptury na nahrobcich nebyly u cisterciaku do- 
voleny, aby na podlaze chuzi neprekażely.

Nejstarśim v kapitule umistenym pomnikem jest fragment żu- 
love desky, na nemż jest pouze vrchni cast berly prosteho, jeśtś 
romanskeho tvaru. Die domneni jest to nahrobek opata Bartolo- 
meje (asi z r. 1290).

Nasledujici dva, jichż legendy pritesanim okraje jsou porou- 
chany, były pred desiti lety podobne jako cast nahrobku Hirzova 
nalezeny ve studni Plavnickeho pivovaru a die starśich poznamek 
byly majuskuli provedene nśpisy jejich nasledujici:

1. f ANNO DNI MCCCXXXV • VII • KAL • AVGS • O ■ PIAE • 
MEMORIAE THE0D0R1CVS ABBAS HV1VS LOCI. (Opat Detrich 
f 26. cervence 1335).

2. f ANNO DOMINI MCCCLX1X • XIII • KAL • AVGS • 
O DNS HEYDENRICVS ABBAS HVIVS LOCI. (Die toho zemrel 
opat Jindrich 20. cervence 1369.)

3. Fragment nahrobku opata Ludolfa, z majuskulni legendy
zachovano:............. MARTI | O DNS LV | DOL.............

Puvodne znela: ANNO DOMINI MCCCLIX • VI • NON • 
MARTII O DNS LVDOLFVS ABBAS HVIVS LOCI •

4. 183 cm vysoky a 78 cm śiroky nahrobek opata Arnolda 
f 16. cervence 1397 s majuskulnim napisem:
ANNO • | DNI • M • CCC • XCVII • XVII - KL • | AVG. DN I

S • ARNOLD • ABBAS • H • DO •

175 cm vysoky a 73 cm śiroky nahrobek opata Arnośta 
f 7. brezna 1404 ma majuskulni legendu:

ANNO | DNI • MCCCC • IIII • NOS • MARCH | O • DNS • |
ARNESTVS • ABBAS • H • DO •

6. 166 cm vysoky a 72 cm śiroky nahrobek opata Detficha II. 
t 20 listopadu 1451 ma minuskulni napis:



Tab. XII. Sin kapitulni
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anno • bonu | nullesuno rrrcli • xit calenbas • berentb | o • bns I 
ifjeoboric’ abbas ij’ioci

7. Fragment epitafia, ktere opat Schónbeck zridil predchudci 
svemu Melicharu Holderlovi f 17. kvetna 1608. Freśkoda że z to- 
hoto proti pravidlum radovym plasticky z rudeho solnohradskeho 
mramoru zhotoveneho nahrobku zachovala se jen hlava zdobend 
infuli, vrch berly a cast legendy:
............. ANNO RESTITVT^E SALVTIS HVMANyE...................CON-

SORTIO AMEN.
8. 156 cm vysoka a 80 cm śiroka nahrobni deska opata Ber­

narda Pachmanna f 3. dubna 1668 ma napis:
bernarDVs abbas 

restaVrator hVIVs teMpLI 
VLtra non agIt 

Inter VIVos VIVat In 
TER BEATOS SPiR 

ItVs eIVs et pH pro Ipso 
ORATE • 3 • APRILIS

9. 180 cm vysoky a 90 cm śiroky nahrobek 8. prosince 1701 
zemreleho opata M. A. Ungara ma pod vhloubenou mitrou a berlou 
lapidarni, vyslapanim nyni temer nećitelny napis: »Hic jacet, qui 
nunquam cecidit, Reverendissimus D. D. Mathias Alexius Ungar 
humilis huius loci 33 annis 35 in Christo generans filios pater 
Abbas. Pro aris enim et focis stetit semper victor, privilegiorum 
et legis justae armis juxta illud e suo nomine anagramma: a lex 
iusta mi hasta. Virgineamque carnem, mollia et flexibilia membra 
incorruptionis symbola ac primam innocentiam a casu praeservatam 
et una eximiarum virtutum cumulum detuiit in tumulum corpore 
et mente virgo. Dum hie eximius Virginis cultor in eius imma- 
culatae conceptionis festo praedicta mortis hora suaviter exspirans 
immaculatum Deo redidit spiritum, annum aetatis suae 80 agens, 
oCtena DeCeMbrIs.«

10. 177 cm vysoky a 90 cm śiroky nśhrobek opata Gerarda 
Pauera f 20. rijna 1716 ma napis:

HIC
REQVIESCIT

REVERENDISSIMVS AC AMPLISSIMVS 
D. D. GERARDVS PAVER 

HVIVS LOCI XV ANNIS DIGNISSIMVS ABBAS 
O • 1716 • 20 • OCTOBR • AETATIS SVA2 59 •
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11. 178 cm vysoky a 87 cm śiroky nahrobek opata Mateje 
Kurtze f 2. unora 1720 ma napis:

ANNO 1720 • FEBR • 2 •
DIEM CLAUSIT

EXTREMUM RNDSSM’
AMPLISSIMUS • D • D • MATHIAS

KURTZ LOCI HUIUS 
PER TRIENNIUM

ABBAS'
CUI SUCCESSOR LAPIDEUM 

HOC GRATITUDINIS 
AC AMORIS ERGA IPSUM POSUIT

MONUMENTUM

12. 176 cm vysoky a 87 cm śiroky nahrobek opata Filipa 
Payera y 14. brezna 1733 ma napis:

O • 14 • MARTII 
RDMUS DNUS 

phILIpVs PAYER
ANTE HAC

treDeCIM annIs
ABBAS

ET A RESlGNATlONE 
CessIs peDo ET TlARA

marIophILVs
anaChoreta

R • I • P •

13. 174 cm vysoky a 87 cm śiroky nahrobek opata Christiana 
Guschla f 3. listopadu 1754 ozdoben jest vrytou mitrou a berlou, 
v jejiż zakrutu zaveśen jest jakysi rAdovy kriżek se stuhou, a ma

napiS‘ REVERENDISSIMUS AC AMPLM • DN • DN • CH 
RISTIANUS GUSCHL SAC : EXEM :

ORD : CISER : QVATVOR LVSTRlS ET 
Bis qVInqVe MensIbVs InDessa (sic) 

gVbernII VIgILantIa pr^esen 
tIs CoenobII abbas et antIstes 

REGNI BOHEMLE PRZELATVS
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anIMa sVpernas AD aVras eVoCata 
eXVVIas sVas 

In hoC bVsto posVIt 
In DIe festo sanCtI 

¿WaLaChLe 
ITA PETRA M NOTARAT 

GRATA FlLlATlO 
De sanCta Corona

S druhé strany prúchodu proti kapitule priléhá k severnimu 
krídlu ambitu byvalá knihovna, dosti prostraná místnost o dvou 
osách, 7'50 m dlouhá a 8’90 m áiroká, zklenutá valené s lunetami; 
átuková a malírská vyzdoba její byla dosti sporá. Die Series ab- 
batum byval v téch místech púvodné prístup k dormitan a celé 
severní krídlo konventu korunského shodovalo se tedy pozoru- 
hodné s korrespondujícím krídlem konventu svatokrízského, kde 
v tychż místech jest v prízemí t. zv. stary dormitar a nahore 
v celém prvním patre t. zv. dormitar novy.

Pri opravé Ungarové byla vsak v Koruné právé tato partie 
prestavéna nejdükladnéji, także nékteré véci züstávají záhadnymi, 
zejména mohla by vzniknouti pochybnost, byl-li tentó trakt jiź 
púvodné smérem od kvadratury k rece prodloużen. Fiedlerem 
udávaná délka dormitare 120 stop jest sice právé mira jedné 
strany kvadratury v horejśim patre bez vybézku k Vltavé, také 
zed’ jest v té vzdálenosti silnejśi neź pouhá pfićka, ale uvaźime-li, 
że śetrny opat Ungar byl by jisté radéji cely stary konvent opravil, 
neż tak nákladny nebyvaly prístavek od základü podnikal, dále 
srovnáme-li konvent korunsky se svatokriźskym, kde rovnéfc kor- 
respondující krídlo z kvadratury vystupuje, a povśimneme-li si 
celého slození hlavní zdi na vychodní strané, kde kvádry púvodné 
jisté narożni ztuźeni tvorivsí porüznu do lomového zdiva jsou za- 
pustény a tím dosvédcují, że se tu stavélo ze starśfch trosek, 
musíme trvati na mínéní, że tentó vybézek, jenź pro nékteré 
místnosti (na pf. latriny) byl nutnym, jiź pri püvodním założeni 
konventu existoval.

Vedle místnosti svrchu reéené jest jiná podobna tćż o dvou 
osách. asi 8 20 m dlouhá a 8'90 vi Siroká, rovneź valeoou klenbou 
s lunetami opatrená, která púvodné snad też pro knihovnu byla 
uréena. Die plánu xMatzova byvala vsak pred sto lety dvéma príé-
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Obr. 36. Omítková obruba 
okna chrámového.

kami prepażena tak, że v mistnosti 
o jedné ose ke knihovné priléhající 
był archiv, zbyvající pak polovice roz- 
délena była na skladiśte kostelních 
potfeb a pfedsíñku, z niż byl pfistup 
do archivu, depositare a dvou sou- 
sedních chodeb. Nyni jsou pricky 
ty opét odstranény.

Ve vychodním, k vodé éelícím 
vybśżku upoutá ihned naśi pozornost 
16 40 m dlouhá a 3’50 m śir. chodba, 
jejiż klaśterska klenba bohaté jest 
vyzdobena śtukaturami, které tvorí 
oválné ramee kdysi zde umistenych 
portretu, jeż, jak po stopach napisu 
jest patrno, zobrazovaly vynikající 
rádové hodnostáre ze XVII. a XVIII. 
století; vedle nich jsou tu rüzná 
plastická poprsí a ozdobné festony, 
vśe na rozdíl od bujné rokokové 
dekorace ambitu v odmérené manyre 
klassicismu modelováno.

Stred klenby vyplñuje fresková 
malba znázorñující cisterciensky glo­
bus s oznaéenymi jmény klásterü, 
obklićeny skupinou starcu, ktefí die 
rímskych císlic znamenají století trvání 
rádu. Vyse spatrují se sv. opatové 
Robert a Bernard, u nćhoż jest śtitek 
s napisem: »Sacerrimo ordini cister- 
ciensi Mariae auspici per divum Ro- 
bertum plantato, per s. s. Albericum 
et Stephanum rigato, per melifluum 
Bernardum propagato.« Nejvyse 
vznááí se Matka Bozi s napisem: 
»Ego ordinem ipsum usque in finem

saeculi protegam atque defendam.« Kromę toho jsou na klenbé 
jesté dvé menśi allegorické malby.

Z chodby té jest pfistup do dvou byvalych cell a k zácho- 
düm. Tyto tri mistnosti jsou o jedné ose a mají vysoké klásterské
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klenby. Skvostnâ vÿzdoba chodby nejnâdhernëjsi v celém klaśtere 
svëdëi, że prilehlé celly były bud’ obydlim prevora nebo że byly 
urëeny pro hosti râdové.

Ve vÿchodnim kridle konventu jest nejprve chodba umożńu- 
jici spojeni ambitu s prâvë popsanÿm vÿstupkem severniho traktu. 
Zfizena byla patrnë za Ungara a vchod z ambitu do ni byl za 
Bylanského okraślen z miry bujnou śtukaturou.

Die mer Fiedlerem udanych patfila mistnost ta pûvodnë 
k starému refektâri, jenż priléhal k pëti polim vÿchodni chodby 
ambitu. Pri obnovë r. 1684 byl refektâr o jedno travée zkrâcen 
tak, że byl potom o ëtyfech osâch a mël 17 m délky a 8’90 m 
śfrky; klenba jeho je valenâ s lunetami a ozdobenâ śtukaturami. 
S nim sousedi dâle bÿvalâ kuchynë a za ni prepâzkou upravenâ 
śpiżirna nad lednici, mistnosti opatrené prostymi valenÿmi klenbami.

Prostredky Ungarovy pri restaurovâni konventu byly skrovné, 
vidëli jsme, że odkâzân byl hlavnë na dobrodince, a proto bëhem 
dvaciti ćtyr let obnovil pouze ambit, pak severni a jen ôâstecnë 
i jiżni kridlo starého konventu. Na mistë bÿvalého spoleëného 
dormitâre v prvnim pâtre severniho traktu zridil r. 1694 dlouhou 
chodbu a pri ni deset celi o jedné ose, na zâpadnim konci upravil 
pristup k ni zarizenim nového schodistë na mistë bÿvalé sakristie, 
na vÿchodnim konci umistëny zachody.

Nad vÿchodnim kridlem obnoveno prvni patro jen do polo- 
vice. Vysokâ chodba sâhala zde aż k studnici, nad niż upraven 
noviciat, na stranë k vodë byly jestë ćtyri celly a dâle velikâ ne- 
dodëlanâ mistnost beze stropu, kterou se do noviciâtu vchâzelo.

Dnes jest to vśe velice zpustlé, v cellâch jsou skladiStë mo­
delu, zrcadlovÿ strop chodby hrozi sesutim, jinak, jak vÿse jiź bylo 
fećeno, byla stavba Ungarova puritânsky jednoduchâ.

Na znovuzfizeni jiżniho kfidla nedostalo se Ungarovi pro- 
stredku a Bylanskému ćasu, proto vidime je posud v torn stavu, 
jak bylo asi za Schônbecka. Jsou to holé starć zdi, kryté nyni 
spolecnë s ambitem taskovou stfechou. Stfedem je prûchod do 
zahrady, v poślednich dobach klastera byla v prizemi smërem 
k vÿchodu 20 m dlouhâ, 8'8O w Sirokâ neklenutâ mistnost pro 
fezbâre, na druhé stranë ke kostelu 16‘40 w dlouhâ klenutâ truh- 
lârna s okny pozdëji prorażenymi. Pusté horejśi patro osvëtleno 
jest spore desiti uzouëkÿmi gotickÿmi okénky, z nichź ćtyri, ko­
stelu nejbliżśi, jsou hrotitâ s kamennÿm ostënim a nosiky v ob- 
loućcich a pochâzeji patrnë jeStè z doby pfedhusitské — ostatnich
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śest jest obdélnÿch s ostënim jednoduśe otupenÿm, coż ukazuje 
k opravë budovy ve druhé polovici XV. stoleti.

Podoba okének, jeż spisę możno nazvati stfilnami, svëdci, że 
pamatovalo se tu vice na obranu neż na osvëtleni mistnosti a że 
tento trakt jiż pûvodnë obÿvân nebyl. Die obrysu kamenné rim- 
sićky na kostele byl trakt tento vyśśi a nynëjëi zdivo mëlo patrnë 
nâstavek drevënÿ, snad nëjaké podsebiti, vnitrni pak mistnosti 
bÿvaly asi skladiśtem domâcich potreb a zâsob klâsternich. *)

Severovÿchodnë od velkého chramu stoji zbytek malého ko- 
stela sv. andëlü, k nemuż pripojen jest od opata Schônbecka 
zbudovanÿ t. zv. malÿ nebo novÿ konvent. Tato skupina budov 
neni k ostatnim nikterak soumërnâ; kostelik jest orientovân k vvs. 
tak, że osa jeho se od osy presbytère nedalekého chrâmu marian- 
ského nâpadnë odchyluje a podélnâ osa konventu Schônbeckova 
nestoji ani kolmo na ose kostelika, ani neni rovnobeżna se se- 
vernim kridlem starého konventu, coż pres vśecky u stredovëkÿch 
staveb nikoli vzâcné ûchylky od symetrie jest pozoruhodnÿm.

Kostelik sv. andëlû jest stavba vysoce zajimavâ a dosti 
zâhadnâ. Presbyter jeho (die Matzova plânu shotoveného r. 1805) 
mêla zâvër sestrojenÿ ze sedmi stran ctrnâctiuhelnika, była tedy 
patrnë rozkosné, hravë elegantni dilko ranné gotiky a pro dëjiny 
naśeho umëni jest nenahraditelnou śkodou, że v minulém stoleti 
byla barbarsky zbofena drive, neż nëjakÿ znalec ji detailnë vyśe- 
tfiti a popsati mohl ; dnes jest z ni znâti jen obrysy triumfâlniho 
oblouku a strechy. Die Matzova plânu byla o'tâfnice ta asi 4 m 
dlouhâ a 5 m śiroka, mêla śest slabouckÿch opërâcku a v każde 
stranë zâvëru okénko, także bylo celkem sedm, patrnë uzouëkÿch 
oken, poćet na prostor tak skrovnÿch rozmëru zajisté znaënÿ.

Zbÿvajici locT kostelni jest ve svëtlosti 9'80 m dlouhâ a 5 05 m 
śiroka, dvoupatrovâ. Na rozich vystupuji na 36 cm stihlé, 40 cm 
siroké, kosé opërâëky a mimo to jsou jeśte po każde stranë dva 
opërné pilifky, které pfi śifce 56 cm na 54 cm z lice zdi vynikaji. 
Mezi prizemim a hofejśim patrem jsou slabë osazeny a vystupuji, 
pferuśujice jednoduśe podżlabeny odkapnÿ rims, vedle strechy 
svobodnë do vÿse, naćeż sedlovitë konëi.

*) Na této stranë klastera v prüëeli bokové lodi kostelni spatruje se 
zazdënÿ vchod s pëknë profilovanÿm gotickÿm ostënim. Puvodnë ho zde ne- 
bylo, był prorażen pro pfistup na kruchtu teprve r. 1798 a gotické ostëni 
preneseno sem patrnë z jiné mistnosti. R. 1839, kdy upraven vchod na 
kruchtu z kostela, byl opët zazdën.
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Tvar ten neni jistë pûvodni, patrnè bÿvala i zde nad rimsem 
ozdobna galerie, nad niż opërâcky fiâiami były zahroceny. Z pu- 
vodnich oken zachovala se pouze dvë, a sice po każde stranë 
prvniho travée v hofejśim pâtre; jsou uzouëkâ s profilovanÿm

Obr. 37. Okno v kapitule.

ostSnim a nosiky v hrotiteni obloućku; vśecka ostatni jsou bud 
zazdćna nebo predćlAna.

Na vychodni strane oznaćuje lomeny ritnsek obrys strechy 
strźene oltarnice a nad nim na śtite jsou spore stopy nekolikrat 
obnovovaneho obrazu, jenż pfedstavoval Otakara obetujiciho 
P. Marii chram korunsky.

Kapie P. Marie a sakristie, jeż Schónbeck k tomuto koste- 
liku pristavćl, były zboreny patrnS zahy po zruśeni klaśtera, nebot’
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na plane Matzovë vyznaceny nejsou, jen na severozâpadni stranë 
prilepené barokni schodistë zbyło.

V prucelné zdi kostelika taji se dues v temném, za dfevnik 
pouzivaném prostoru zazdënÿ a klenutim pozdćjśiho pristavku 
ćastećne zakryty püvodni portâlek, jenź jest nejstarśi urnëleckou 
prąci v Korunë a svëdci, że kostelik sv. andëlü byl vlastnë nej­
starśi budovou klaśterni.

Ostëni portâlku jest kromę menśich, śfavnatych, jeśte dobu 
prechodni pripominajicich profilu clânkovâno s każde strany polo- 
sloupkem, jehoż talirovitâ patka spocivâ takrka u samé zemë na 
polygonâlni, podstavec zastupujici hmotné konsole (podivnÿ tvar !). 
Kalichovité hlavice jsou nad obloukovitÿm krćkem pokryty révo- 
vÿmi lupeny, okrouhlé kryci desky maji attickÿ profil. Silnë po- 
rouchané figuralni nosiće drżi vodorovné nadpraźi, hrotitÿ oblouk 
jest bohużel témër celÿ zakryt klenbou pristavku, tympanon vy- 
plnëno jest hustë kladenÿm lupenim breëtanovÿm.

Tato jemnâ, rozhodnë jestë prechodni prâce, kterâ ve mnohéin 
ma râz starśich vÿtvorû z poślednich let panovâni Vâclava I. 
a v Korunë nemâ pribuzné, odüvodnuje domnënku, że kostelik 
sv. andëlû zbudovân byl pro prvni konvent, snad jestë pred 
jeho prichodem od nëjakého starśiho domâciho umélce drive, neź 
s budovânim velkého chrâmu a vlastniho klâstera se poćalo. 
Cistercienského neni na nëm pranie ani v disposici, ani v provedeni, 
naopak vyznamenâval se puvodnë nâdherou v râdu neobycejnou.*)

Tomu nasvëdéuji i vnitrni detaily stavby. Triumfalni oblouk 
byl, jak zbytky jeho dokazuji, bohatë rozclenën, klenba locîi tvori 
tri kriżova travée a silnâ, sfavnatë profilovanâ żebra protinaji se 
ve velkÿch, lupenim zdobenÿch svornicich. Nad lodi jest druhé 
patro podobnë zklenuté s tim jedinÿm rozdilein, że svorniky jsou 
hladké bez listové dekorace.

K ćemu toto horejśi patro było urćeno, jest teżko povëdëti, 
nebof historickÿch zprâv o nëm nemâme. Dvojitou kapli kostelik 
sv. andëlû nebyl, ponevadż presbyter, jak z triumfalniho oblouku 
a obrysu strechy jest patrno, patrila jen k dolejśimu prostoru. 
Nać tedy było horejśi patro a odkud byl do nëho pfistup? Kosé 
opërâky na zapadni stranë ukazuji, że kostel założeń byl sâm pro 
sebe bez sousedni kamenné stavby. NynëjSi śnek se vśim, co nyni

*) Na skryty tento portâlek upozornil śirśi verejnost teprve knizeci 
archiva? v Krumlovë p. Ant. Mórath.
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na zapadni strané ke kostelíku priléhá, jest pozdní prístavba. Po- 
nevadź vsak do horejsí místnosti jiż püvodné néjaky prístup byti 
musil, nezbyvá neż domnénka, że ke kostelu druźila se néjaká 
dosti vysoká stavba drevéná.

V cistercienskych klááterích byvaly ve vnitrním kláátere kromé 
konventu a opatství jesté noviciát a nemocnice mniáská s koste- 
líkem; toteż dlużno tedy hledati i v Koruné.

Z Fiedlerovy poznámky, że ze severního krídla ambitu cho- 
dilo se k »celle« novicü, mużeme souditi, źe Fiedler mél néjaky 
starsi pramen, z nehoż se dovédél, że severné od budovy kon- 
ventní byval noviciát, nebot’ slovo »celia« (~ do mus) znamená 
tu asi tolik co príbytek, protoże celi v nynéjáím smyslu do 
XVII. století u cisterciákü nebylo. Tentó noviciát mohl tedy 
s jedné strany priléhati ke kostelíku a dükladné zklenutá síñ nad 
lodí kostelní mohla byti urćena k exercitiím novicü.

Vné klausury byvala v cistercienskych klásterích i t. zv. in­
firmaría, t. j. nemocnice mnisská o nékolika prostorách, s kaplí 
místnostmi pro osetrovatele, lázní a ohrívárnou pro starć mnichy. 
Jesté pred zrusením kláátera byvala v Koruné, jak na Matzové 
plánu jest oznaćeno, pri severozápadním rohu kostelíka sv. andélü 
malá prízemní nemocnice asi v téch místech, kde jindy velké sta- 
vení k temuż úcelu stávalo. Obé tyto budovy, noviciát i nemocnice1 
byvaly patrné v dobé predhusitské vétáinou drevéné, proto po vy- 
pálení klastera zmizely a kostel kamenny, dükladné zbudovany je 
pretrval.

Pri skrovnych rozmérech jeho poznáváme i, v jakém úpadku 
byl kláster, kdyż tato svatyñka dostaéovala bohosluzbé mnichü 
a byla pohrebistém opatü. Na klenbé zboreného presbyteria bylo 
napsáno od Schónbecka slozené distichon:

teMpLa VaLentInVs pr^esVL CoLLapsa noVaVIt 
sVppLICIbVs VotIs Vt sVper astra VoLes.

Zástupy husitské, nedbalost a neprízeñ casü neprohreśily se 
tak na teto umélecké stavbé jako barbarsky materialismus XIX. sto­
letí. Po zborení oltárnice byla locP kostelní asi ve vysi küru od 
Schónbecka zrízeného sprosté preklenuta, dole upraveno tovární 
skladisté, horejśi cást lodi príckami rozdélena na chodbu a jizby 
délnického bytu, podobné rozkouskována i síñ nad lodí a do vśech 
svétnic prolámána sprosta okna a tak dnes badatel nucen jest

Branis, Svatá Koruna.



Obr. 38. Terrakottové ostëni okna v kapitule.
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jednotlivosti po ruznÿch zákoutích shledávati a z nich v duchu 
rekonstruovati krasny kdysi celek.

Není snad budovy, jejiź zohavení bych tolik litoval jako pràvë 
tohoto kostełićka, nebof bÿvala to bez odporu stavba originální 
a elegantní, takrka kabinetní kousek gotiky, nejvÿSe zajimavÿ dispo- 
sicí, konstrukcí a dekorací svou. Mané vyzÿvà nás k srovnání 
s jinÿm podobnym vÿtvorem, totiż známou kostnicí sedleckou. Ale 
kapie vśech svatÿch v Sedlci, tfeba że bÿvala jakousi hravou pro- 
tivou taméjsího velikého, v strizlivÿch formách provedeného chrámu, 
pfece jen postradała vÿzdobnÿch detailû, kterÿmi se honosil mały 
kostelik korunskÿ.

Ku kostelu sv. andélü priléhá t. zv. mały konvent, zbudo- 
vanÿ v letech 1609—1611 od opata Valentina Schönbecka. Jest 
to budova jednopatrová, asi 29 m dlouhá a 12 30 m śiroka, která 
pozdëji v XVIII. stoleti a koneënë po zruśeni klaśtera opravami 
a pfepazením místností utrpëla nëkteré promëny ; że by vśak éást 
její, jak se povídá, r. 1815 byla bÿvala snesena, není pravdë po­
dobno, nebof na plánech Matzovÿch jest zakreslena v nynejśim 
rozsahu; pouze chodby, které ji s opatstvím a starÿm konventem 
spojovaly, byly r. 1815 aż na malÿ zbytek zbofeny.

Dnesní dosti prostá úprava vnéjáku pochází z doby opata 
Ungara, kterÿ dal snésti i vćźićku se zvoneékem a hodinami, která 
puvodnë bÿvala na streśe, jen sem tam jeStë proniká stará sgraffi- 
tová rustika z doby Schönbeckovy, uśetreni zasluhují i barokní 
mríze v nëkterÿch oknech.

V prostrané prízemní síni,*) která za Bylanského ozdobena 
byla rokokovou śtukaturou a veselou dekorativní malbou, spatruje 
se podnes ve zdi zapuátená mramorová deska s ornamentálním 
renaissancním rámcem a na ni nápis*

SACRA VALENTINVS PRÆSVL MONUMENTA PARAVIT, 
QVÆ FRATRVM COLERET RELIGIOSA COHORS.

HIC SVPERIS CANTUS PHOEBO REDEVNTE SACRATOS 
CONCINERETQVE PIVM SOLE CADENTE MELOS 

VNDENOS ANNS (sic) BIS POST OCTENA SALVTIS 
CVM MVNDVS NVMERAT SECVLA FINIT OPVS 

NON PARVI SCHOENBECK ABBAS VT DONA LABORIS 
ACCIPIAT FRATRVM VOTA PRECESQVE CVPIT 

ET MEMINISSE SVI POST VLTIMA FATA PRECATVR 
VT MENS COELESTI VIVAT IN AXE DEO.

♦) Fiedler nazyvá sin tu »collocutorium« (hovorna.)
10
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Na pravo od teto sine aż ke kostelíku bÿval velkÿ, 14‘50 m 
dlouhÿ a 10 m śiroky prostor, jehoż prosté kríÉové klenby spocí- 
valy na ćtyrech, 40 cyn v prûmëru majících osmihrannÿch pilírích. 
Dle Fiedlera, jenż poznamenal, że vedle collocutoria, v nemż jest 
pamétní deska, bylo dormitorium, byla tato místnost po celé 
XVII. století spolećnou lożnici mnichu, ale v poślednich dobách 
klastera była jiż prićkami rozdëlena na kuchyni, nëkolik komurek 
a pfíbytek cukráfuv; nyni jest tam byt a rûznà skladistë. Po levé 
stranë smërem k rece byla rovnëz velká, près 10 m dlouhá, 6 m 
siroká, dvëma travée krizové klenby pfepjatá místnost, mající na 
każde ze tri svobodnÿch stran po dvou renaissanćnich oknech ; 
jak se zdá, byl to do stavby Schônbeckovy pojatÿ refektáf Hôl- 
derlûv. Pfed sto lety bÿvala zde śkola, nyni jest prostor ten pfickou 
rozdëlen na dvë kanceláfe.

Ze sine, v pfední cásti 510 yn àiroké, jsou schody do prvniho 
patra, kde témëf po celé délce budovy táhne se prostredkem úzká 
chodba, z niż po obou stranách jsou vchody do rüznÿch mistnosti, 
které vśak jiż nemaji pûvodniho rozdëleni. Tóźko vëru chápeme, 
jak mohlo v tomto nevelikém staveni aż do doby Ungarovy bydleti 
12 nebo dokonce 16 mnichu.

Ze sine konventu Schônbeckova vedla smërem k jihu prima 
chodba do starého konventu a opacnÿm smërem v ostrém ùhlu 
zahnutá chodbićka do opatství; tato odstranëna jest nyni ûplnë, 
z první zbyvá jen mala cást. Tfeba że dle záznamu a zachovaného 
zbytku tyto chodby teprve z nového vëku pocházely, mûzeme se 
právem domnívati, że v pośledni své úprave zfízeny byly na misté 
chodeb starsích, púvodních, ponevadź i v jinÿch cistercienskÿch 
klaśtefich mezi jednotlivymi budovami vnitfního klástera podobné 
spojovací chodby nalézáme.

Vychodní a severní stranu prvního dvora uzavírá bÿvalé 
opatství, budova dvojkfídlá, jednopatrová, na niż posucl .atrná 
jest takfka cela historie kláátera se vśemi namnożę smutnymi pro- 
rnenami.

Pfíbytek opatûv bÿval v klaśterich vżdy mimo konvent ve 
zvláátním stavení, ponevadż opat jako správce klááterního zbożi 
mël stále co ćiniti s lidmi svëtskÿmi, ktefi do klausury konventu 
vkrociti nesmëli.

Opatství korunské bylo püvodnë podélná, jednopatrová budova, 
postavená na vychodní stranë prvního nádvofí, a teprve pozdëji, 
dle slohovych pfíznakü aż v dobë pohusitské nékdy ku konci



Obr. 39. Konsoly v kapitulni sini.
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XV. véku zbudováno bylo úzké krídlo severní, v jehoż pfízemku 
umístén byl klaśterni pivovar. V polovici XVI. století zpustla cela 
budova tak, że po néjakou dobu nebyla ani obyvána, teprve opat 
Hólderle r. 1588 obnovi! obojí stavení, zvlásté severní trakt, jejż 
kronikáf klaśterni mylne za starśi povazoval. Nad okny toho kridla 
byval pry nápis: M: H: A. 1588; zbytky restaurace té jsou na 
zadni strané i uvnitf posud patrné.

Také Schónbeck, jak svédéil jiny nápis z r. 1612, na opatství 
stavél a zvlááté v severním kfídle upravil svétnicky pro hosti, jimź 
fikało se »kapucínské«. Celé opatství shofelo 16. kvétna 1733, 
naćeż Christian Gusćhl je obnovil; że pak pri vyzdobé vsech budov 
klásterních, podniknuté za Bohumíra Bylanského, na opatství se 
nezapomnélo, rozumí se samo sebou. Po zruśeni klastera hospo- 
dafil tu XIX. vék svym praktickym zpüsobem; k rece vyénivající 
krídlo vychodního traktu, jeż podle vśeho było pozdćjśim pfi- 
lepkem, zmizelo, severní trakt byl po celé délce do dvora rozśifen 
a konećne cást stavby Hólderlovy, totiż veliky pokoj nad prü- 
jezdem pfed vychodní baśtou, sama se sesula. Jednotvárnost ny- 
nejśi úpravy na stranách do dvora obrácenych a politování hodné 
znićeni renaissanćni vyzdoby (portálu, sgraffit, nápisü) zavinily na 
vychodním krídle pożar a úprava Guschlova, na severním prestavby 
minulého století.

Vychodní trakt byl jiż púvodné budova dosti nepravidelné 
zalozená s pravym labyrintem podzemních sklepem', která mívala 
dle letopisce klaśterniho mimo jiné i ten úéel, aby opatovi, jenż 
se tu dobre vyznal, v dobé nebezpeći było możno nepfíteli unik- 
nouti. V pfízemí byvaly rozmanité komory a v prvním patfe byt 
opatüv. Ze zarízení jeho posud dobre se zachovaly veliká predsíñ 
a kapie opatská.

Schodistém, které púvodné vycnívalo jako vystupek do dvora 
v kouté mezi obéma kfídly budovy, vstupujeme do veliké pred- 
síné, kterou jiż v XVII. století nazyvá kronikár »atrium spatiosum«. 
Jest obdélná, pfes 11 7« dlouhá a 8 m siroká, cela nynéjsí úprava 
její pochází ze tretí dtvrti XVIII. století. Dvéfe od schodiśte oblo- 
żeny jsou barokními, ze dfeva vyfezávanymi ornamenty, vchod do 
representacních místností bytu opatova vyznaćen ozdobnymi sloupy 
upomínajicími na architekturu oltáfü v príéné lodi chrámové. Na 
ploché, śtukaturami zdobené klenbé spatfujeme zaslé freskové 
malby, jimiż v duchu rokoka znázornén jest podnét k założeni 
kláátera. Uprostfed vyobrazen jest král Otakar s panstvem v pfe-
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pychové barokni kroje odénÿm, váichni pozírají u vytrźeni vzhüru 
k oblaküm, kde zjevuje se P. Maria se sv. Václavem a Vojtëchem — 
po pravé stranë u feky zurí bitva, po levé jiż buduje se klaśter 
za dozoru svëtského architekta malebnÿm rokokovÿm krojem odë- 
ného. Cela tato velkolepá komposice piane żarem barokni fantasie; 
jen skoda, że nepfizni doby jemnëjëi propracování malby zmizelo.

Prostrední dvére na vÿchodni stranë dvorany vedou do bÿ- 
valé kapie opatské, nyni v salonek promënëné. Jest to velice 
pfívétivá, 4 83 m vysoká mistnost, zalożena v podobë osmiúhelníka 
majícího 6 m v prûmëru. Ze vsech koutû vycházejí od podlahy 
źivś élánkované prípory, které bezprostfedné precházejí v hruśko- 
vitë profilovaná żebra, jeż se uprostred sbíhají v hladkém svorníku. 
Vychodní stena prolomena jest velikÿrn gotickÿm oknem, jehoź 
kdysi jistë bohatà kruźba dávno jiż zmizela, v levo od okna jest 
ve zdi 90 cm hlubokÿ a 140 cm śiroky vyklenek, vchod neni 
v celné stënë proti oknu, nybrż prorażi jen ćast této a ćast k ni 
po levé stranë pfiléhajici sikmé stëny. Elegantní pomèry i detail 
usvëdcuji pokroćilou gotiku asi z polovice XIV. stoleti. Opat 
Huber około r. 1620 kapli obnovil a dal ji vymalovati, po práci 
té neni vśak stopy. Nàstënnÿ obraz P. Marie, jenż se posud za- 
choval, pochází patrnë z doby Ungarovy.

Dislokace ostatnich mistnosti ukazuje près pozdćjśi slohovou 
úpravu na stredovëk, po pravidelném rozdëleni pohodlnÿch prelatur 
XVIII. vëku neni tu ani stopy. Vedle kapie bÿvala veliká mistnost, 
jejiź klenba ukazuje na XVI. stoleti; nyní jest rozdëlena prićkami. 
V severovÿchodnim koutë jejim ve zdi u kapie jest śnek, jenż pû- 
vodnë umożńoval nejen spojeni s podkrovim a dolejśimi míst- 
nostmi, ale patrnë patril i ku svrchu pripomenutym opatrením 
bezpećnostnim.

Z velké predsinë jest pfistup i do vychodního krídla severniho 
traktu, kde od dob Hôlderlovÿch bÿval soukromÿ byt opatûv; 
v zachovaném velikém pokoji znâti jest posud pod pozdëjSimi nà- 
tëry stopy pûvodnich pozlacenÿch ornamentu, druhÿ velikÿ pokoj, 
jenż bÿval nad prujezdem do dvora, se v minulém stoleti sesul.

Severni trakt opatstvi założeń byl v podobë dlouhého obdél- 
nika s dvojim okfídlím; vychodní, vÿSe zminëné było kratśi a SirSi 
a souviselo se starÿm opatstvím, druhé ùzké a delśi vybihalo 
èikmÿm smërem od západního rohu. Obëma kridly vedou brany 
do ùzkého dlouhého dvora mezi opatstvím a zahradou. Zapadni 
gotická brána má ostëni jednoduśe vyźlabenć a vnë na zdi jsou



152

zbytky renaissanćni sgraffitové rustiky, nad vychodni branou jest 
posud ctverhranná baśta.

V podzemí jsou dva veliké sklepy, v prízemí byval pivovar, 
ve vychodni cásti jsou nékterá pozdné gotická osténí a do jedné 
místnosti pékny vchod v renaissanćnim slohu. Stary, nyní zazdén^ 
śnek spojoval i zde sklepy a prízemek s prvním patrem, kde v po­
śledni dobé klaśtera byl dlouhy, śtukaturami bohaté ozdobeny sál. 
Vné do zadniho dvora nékterá renaissanćni osténí oken, mríze 
i stopa sgraffit ukazují na dobu opata Melichara Hólderle. Pfes 
váecku opuśtenost, ba zpustlost poskytuje právé tato partie pohledu 
velice pittoreskního a zvlááté ctverhranná stíhlá basta nad brankou 
se svou stanovou stfiśkou zakonćuje s té strany malebné stavby 
celého klaśtera.

V zahradé za opatstvím byvala na jedné strané ozdobná sala 
terrena, dale vśak k rece stávala pfed sto lety prosaická flusárna. 
Mezi severním krídlem opatství a kostelíkem sv. andélú u zahradní 
zdi stojí posud lipa, jejiż listy na nékterych vétvích jsou kornouto- 
vité srostlé v podobu mniśskych kápí.

Ze dvora opatství vycházíme velkou barokní branou a krácíme 
mezi sady ohrazenymi po strané ke kostelu prostou zdi, s druhé 
pak strany cástecné dfevénym płotem sestavenym ze soustruho- 
vanych balustrü podle malého rybnicka, jenż byval sádkami pro 
domácí spotfebu ryb, k vnitfní bráné a baśte.

Od prúéelí velkého chrámu smérem západním táhne se zed’, 
která tvofí nyní ohradu jedné z byvalych klásterních zahrad, pü- 
vodné váak byvala hradbou vnitfního klaśtera a v dobé pfed- 
husitské oddélovala sidła mnichu knézí od vnéjSího klastera konvrái 
obydleného, pokraéování její jest jednopatrová budova śkolni. Na 
misté jejím byvala fortna, pfízemní stavení s prüchoditou chodbou, 
kterou jednotlivci mohli byti vpuáténi do klaśtera, i kdyż brána 
byla zavfena; vedle ni byl pfíbytek vrátného (— tím byval pü- 
vodné jeden z nejstarśich mnichu —) a pozdéji i obydlí lazební- 
kovo. V minulém století bylo stavení to adaptováno za śkolu a 
pfestavbou znićeno. Novodobá úprava se vśak na átéstí nedotkla 
sousední brány a stfehoucí jí baśty.

Bránu tvorí vnéjsí goticky oblouk s osténím, jehoż pékné pro- 
filování posud dobre se zachovalo, a druhy vnitrní oblouk seg- 
mentovy patrné pozdéjáího púvodu. Baśta, k niż oba oblouky se 
pripojují, jest stavení ctverhranné, jednopatrové; vchází se do ného 
z brány ozdobnym, pozdné gotickym portálkem. Osténí portálku,



Tab. XIII. Nástropní malba v sini opatstvi: Scena v tábore



Tab. XIV. Nástropní malba v sini opatstvi: Stavba klastera
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Obr. 40—43. Korunské terrakotty.
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v soklu jednoduśe otupené, jest v horejśi ëâsti zivê profilovâno 
trojnâsobnÿmi oblouny s pfisluśnym zlâbkovânim a lame se v pravém 
uhlu ve vodorovné, v obou rozich clânkovanÿmi nosići podporo- 
vané nadprażi stejnÿch profilû; v nadprażi jest kamenickâ znaćka 
a ve zdivu nad vchodem jest zapuStëna konsola v podobë 
obludné masky, patrnë starsi prâce ze XIV. vëku, kterâ sem ve 
druhé polovici XV. stoleti, kdy baśta byla prestavovâna, bez- 
ucelnë byla vezdëna. Také dvë okénka z baśty do brâny zacho- 
vala si jeètë staré, skrovné rozmëry.

Kdyż ve druhé polovici XVI. stoleti zil ve zpustlém klaśtere 
opat Taxer sam, upravil si baśtu za pribytek, rozdëlil ji prickami 
a klenbami na nizké obytné mistnosti a dal ji vnë okrâsliti sgraf- 
fitovou rustikou, nyni prebilenou. Také prÿ tu bÿval nâpis GEORGIVS 
TAXER a posud jest nad jednim okénkem znameni malirovo, die 
nèhoz pracoval zde tÿz, jenż roku 1576 porÿsoval krumlovskou 
prelaturu. V XIX. stoleti, kdyż mistnosti zruseného klastera se 
upravovaly k tovârnim ûcelum, były fara a śkola, které po saeku- 
larisaci se uhostily v malém konventu, presidleny ku brânë, pro 
śkolu upravena, jak vÿëe podotknuto, bÿvalâ fortna a farâri vy- 
kâzân byt ve staré bastë.

Vnëjsi klaśter neprizni casû zmënil svou tvârnost nadobro 
a po zruśeni klastera bëhem jediného vëku promënil se v chu- 
dobnou osadu, kterâ ma pysné jméno — Zlatâ Koruna. Misto 
budov konvrSu a jinÿch staveb rozmanitÿch, jeż tu v dobâch pred- 
husitskÿch bÿvaly, stoji jednak porûznu, jednak dlouhou ulici 
domky, z nichż nëkteré posud se nazÿvaji die zamëstnâni klâster- 
nich służebniku, kteri v nich aż do josefinské doby obÿvali, 
na pr. >u rezbâre«, »u rybaku« atd. Pozornost prichoziho poutâ 
jediné jiż z dâli bÿvalÿ klaśterni h ospie (domus hospitum zz dum 
hosti), budova jednopatrovâ. kterâ svou vÿskou, hrubÿm neomit- 
nutÿm zdivem, opërâky a ozubenÿmi stity prozrazuje stredovëkou 
vÿstavnost, a protoże jest nyni hostincem, alespoń ponëkud na 
pûvodni urćeni své upominâ

Na zâpadnim konci osady zachovaly se koneenë jestë dva 
zbytky bÿvalÿch staveb klâsternich, vnëjsi brâna a zrusenÿ 
kostel sv. Markety.

Brâna otvirâ se śirokym hrotitÿm obloukem ; zulové ostëni 
jest v dolejśi ćasti jednoduśe otupeno, oblouk sâm ma èt’avnatÿ, 
presnë vypracovanÿ profil (na krajich sikmé pâsky, uprostred 
obloun mezi dvëma hlubśimi vyżlabky), kromë kamenickÿch znaćek
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jsou na nem patrne i stopy polychromie. Celek podävä jasneho 
svćdectvi, że v dobć rozkvetu klastera ve XIV. stoleti i pri 
pracich ućelu tak vśedniho, jako była vnejśi brana, dbali mnisi 
umeleckeho vkusu.

S jednć strany brany byvala v dobę predhusitskć nemocnice 
pro lajky, patrnć i pro »lazary«, kteri nakaźlivymi nemocemi byli 
stiżeni (leprosorium), pri ni byl i domek pro knćze, ktery jim pri- 
sluhoval;*) s druhe strany souvisi hradebni zecP s byvalym ko- 
stelem sv. Markety tak, że prućeli chrämove tvorilo däst starć 
vnejäi ohrady kläSterni.

O kostele tom vypravuje zcela bezpodstatnä mistni povest, 
że pry jej zalożili dva bavorśti kupci, kteri asi tri sta let pfed 
zalożenim klastera ve zdejśich pralesich zbloudili. Kdyż prosili 
Boha za pomoc a slibovali zbudovati kostel, priśli k rece, u niż 
nalezli tolik pereł, że velice zbohatli. Die slibu zbudovali pry 
v tćch mistech chram, ktery proto, że perlą latinsky »margarita* 
se nazyvä, sv. Markete zasvetili, a tak stal pry zde ten kostel na 
samote aż do założeni klaśtera.

Znalec jihoćeskć kolonisace a cistercienskych zvyklosti ne- 
uznä ovśem povidäni takove ani z daleka za hodne uvahy a od­
każę je do riśe baji, nebof jest znarno, że v cistercienskych kla- 
śterich kromę velikeho konventniho chramu byval jeśtć druhy, 
menśi kostel urćeny pro lajky, a sice z pravidla hned u bräny 
(na pr. tćż na Zbraslavi »in porta monasterii«), aby mohl byti 
pristupny i żenam, ktere do klaśtera a velkeho chramu vübec 
nesmely. K takovym kostelüm konäny i hlućne pouti (na pr. 
v Sedlci), coż o korunskćm kostele sv. Markety i kronikäf klä- 
śterni zrejme podotykä.**).

Proto byl i v Korune hned pri założeni klaśtera u prvni brany 
zbudovän obvykly kostel lajkü, jenż zasvćcen byl sv. Marketć 
na pamätku vitezstvi u Kressenbrunna, jehoż Otakar u vigilii sv. Mar­
kety dne 12. cervence 1260 dobył.

Take nebyl kostel ten za starśich dob farnim, jak nekteri se 
domnivaji, nebof 1. v seznamech far ze XIV. stoleti se nikde ne- 
vyskytuje, 2. jeśte r. 1491 nazyvä jej kamińsky biskup Benedikt 
»capella« a 3. cisterciäci ve stredovöku farnich beneficii zastävati 
primo nesmćli, inkorporovane fary spravovali nämezdnym knćzem

*) » . . pokoj a domek knćze Iazaröv u vrat v Korunć v kläStere*.
Mares, Popravci kniha p. z Roz.

**) » ... ad quam quotannis magnus fit populi concursus« S. Abb.
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svétskym a teprve v novém véku za zménénych pomérü dovoleno 
mnichüm administrovati pfi kostelích farních.

Kostel sv. Markety byl stavba velmi zajímavá, skládal 
se püvodné z primo uzavfeného knéziáté a z lodi, která v rozích 
paprskovité se rozbíhala a była kryta prostym dfevénym stropem. 
V dobé husitské pfi zpustośeni celého klastera sotva asi uśel 
zkáze, ćimż si vysvétlíme, proc pri obnové klaśtera ve druhé po- 
lovici XV. století byl téz restaurován, jak dokazuje odpustkovy 
list, ktery dne 19. zárí 1491 pfi své návátévé v klaśtefe Korun- 
ském vydal Benedikt z Valdśtejna, biskup kamiñsky, ve prospéch 
>kapie sv. Markety, aby stavení její bylo náleZité opraveno, udrżo- 
váno, knihami, kalichy, svícny atd. opatfeno«.

Pfi této opravé byla lod’ kostelní zklenuta po zpüsobu jiho- 
ceském na dvé svobodné stojící podpory tak, że byl kostel potom 
dvojlodní. V XVII. století byl dle klásterní kroniky pohfebistém 
mnichu, mél tfi oltáfe a poblíz ného byly jeśte trosky byvalych 
obydlí konvrsü. R. 1735 zfízeno bylo pfi ném bratrstvo sv. ctrnácti 
pomocniku, jichź úcta fádem cistercienskym tehdy obecné byla 
Sirena; v tychż dobách dostało se mu i barokní úpravy, jak na 
prüéelném stíté posud jest patrno. Roku 1765 byl ozdoben mal- 
bami. Jeśte r. 1837 byly v presbytefi obrazy ze źivota sv. Mar­
kety, na klenbé allegorické podoby hladu, moru a války, na strané 
evangelia vésení, pálení a ukrutné zabíjení mnichu od husitü, na 
strané epiśtolni vypálení klaśtera, pfi némz zobrazen Źiźka polo- 
leże, jak mu zbrojnoá Skarpály na cestu obouvá.*)

Kdyż r. 1787 kostel byl zruśen, byla vybava jeho dílem pro- 
dána, dílem rozdána nové zfizovanym kostelúm náboáenské matice 
a ledacos dostało se i do rukou soukromych. Budovy użilo se 
nejprve za bélidlo a od r. 1791 byla divadlem (pro koho?); tehdy 
asi bylo patrné strżeno klenutí v lodi. Kdyż pak r. 1815 zfízena 
byla zde tuzkárna, rozdélena lod’ stropy a pfíékami na mnohé 
místnosti, jeż po proméné závodu v sirkárnu r. 1843 opét byly 
pozménény. Pfi úpravách téch zmizela nadobro i okna v lodi tak, 
że o jejich umísténí a podobé niéeho nevíme. Nejvétáí pfestavby 
podniknuty byly roku 1854, kdyż celé stavení vyhofelo. Pożarem 
znićen byl stary vysoky krov, potom odstranéna klenba a éástecné 
i zdivo presbytefe, na misté sakristií vyhnány do vyśe prístavky,

*) Mané vzpomínáme na podobny fantasticky vyjev na jednom obrazę 
v chrámé sedleckém.
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paprskovite kouty v lodi vyrovnány a k staré kostelní budove pfi- 
pojeno po severní strané nové stavení.

A praktické vysledky váech íéch nákladnych úprav? — Od 
roku 1901, stojí znesvafená budova opuśtena a zavfena, váecky 
industrialni podniky vzaly tu bídné za své, nebof każdy prümysl 
postrádá tu dnes existenéních podmínek.

Obr. 44. Kuklovité listy lípové ve Sv. Koruné.

Dle toho, co se z budovy posud zachovalo, a dle planu z let 
1837, 1845 a 1854 możno zjistiti nasledujfci: Byvaly kostel
sv. Markety jest budova orientovana, soumerna k podćlne, 26‘27 m 
dlouhe ose. Primo uzavrena presbyter jeho była 633 m dlouhd, 
5 22 m śiroka a aż k vrcholu klenby 8'86 m vysoka; klenba jeji 
była kriżovA, goticka, żebra spoćivala na konsolach ve vyśi 5 m 
od dlażby. Ze tri gotickych, puvodne asi dvojdilnych oken było 
jedno v ose a po jednom na każdć stranć, pruty a krużby pa- 
trne zmizely jiź pfi opravć v XVIII. stoleti. Zdi były 80 cm silne. 
Po obou stranach kneżiśte pfi triumfalnim oblouku były vchody 
do nizkych sakristii; sakristie po severni stranć była obdelnś, na
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jiźni ponćkud ruznobeźna, obó były barokni pfistavky a mely 
v zApadni stenó hluboke, ve zdivu lodi upravenć vyklenky.

Triumfni oblouk byl dvojity. K presbyteri prilehal nejprve 
ve stejne svetlosti pfes metr śiroky nećl&nkovany pas, k nemuż 
na stranś lodi druźil se asi 50 cm silny, na hranach śikmo otu- 
peny vlastni triumfalni oblouk. Z teto siły celku nutno jest sou- 
diti, źe nesl puvodnć, jak to v jiźnich Ćechśch ćasto se vyskyto- 
valo, ozdobnou kamennou vćżićku.

Lod' chramova, jak vyśe jiż podotknuto, netvorila prosteho 
obdelniku, nybrż vystupovala na vśech ćtyrech rozich paprskovite. 
Proc dostało se ji tak neobyćejne podoby, zustane asi zahadou, 
myslim vśak, że to byl tvar u nśs ojedinely. Ve svStlosti merila 
v ose 18-36 m, z kouta do kouta 19 71 m delky a 12’24 m (z kouta 
do kouta 13 82 m) śifky, zdi były 95 cm silnć a 9 50 m vysoke.

Puvodne mivala pouhy strop a teprve na sklonku XV. veku 
była zklenuta. Pozdnó goticka, na dvou svobodne stojicich śtih- 
lych pilirich spoćivajici klenba była nejspiśe hvózdovita, v narożnich 
polich rozhodne nepravidelna, jak svedći i jediny zbytek jeji, ko- 
nicka konsola s nabehem żebra po strane triumfniho oblouku.

Poćet a umisteni oken neda se zjistiti, zmizela jiż pri pro- 
menó budovy v tużkarnu. Vchody były dva, jeden z ohrady kla­
stera po jiżni strane, druhy v zapadnim prućeli, kterym mohlo 
se do kostela vstoupiti, aniż by bylo treba projiti klasterni branou.

Prućeli chramove pouta nas posud klinovitym tvarem kva- 
drovych narożi, jeż clankuji v ostrem uhlu łamane goticke rimsy; 
ze zazdeneho zapadniho portalu jest znśti nóktere ćasti osteni 
a obrys oblouku. Z presbyteria zbyły oba narożni śikme operaky; 
vystupuji v siri 60 cm na 75 cm ze zdiva, jsou preruśeny lome- 
nićkami a zakonćeny kosinou s celnym śtitkem. Na stranó vy- 
cbodni v zaveru presbytere jest nad śikmo otupenym sokiem 
umistena mramorova deska s napisem :

SISTE VIAM CERNENS TILIAM DEVOTE VIATOR 
QVAE VIGET ET NVLLO STAT MORITVRA DIE. 
SYMBOLA MARTYRII CAPPAS MIRABERE NATAS 
CVM RAMVS VIRIDES INDVET VDVS OPES.
TALIA SED NOLENS PATRAS MIRACVLA ZISSKA 
DVM PERIMIS SACROS RESTE FVRENTE VIROS.

Deska ta była patrnó upevnena od opata Schónbecka nekde 
u prastare, uprostred osady stojici lipy, jejiż duty kmen póći J. J.
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kniźete Adolfa Josefa ze Schwarzenberga źeleznymi obrućemi jest 
ztażen a vyzdćn, koruna vśak jiź na poćśtku minuleho stoleti od- 
stranena pouze nćkolika ratolestmi se zelena. Jest to pośledni 
zbytek lipovćho stromoradi, kterć za pradawnych dob cestu od 
prvni klaśterskć brany ke druhe stinilo. V dobdch pohusitskych 
se zkazou klaśtera zaśly i tyto krasne stromy, odruda zvlńśtni, 
patrne v cistercienskych klaśterich s oblibou pestovana. Protoże 
nćktere listy jejich srustaly kornoutovite v podobu mniśskycb kapi, 
vznikla povćst, źe jest to zazrakem na pamśtku, że pri zkaze 
klaśtera na stromech tech mnisi byli zvćśeni.

Stejna povest rozśirena była i o podobnych lipśch v byvalem 
klaśtere Sedleckćm, z nichż vśak aż na naśe ćasy żadna se neza- 
chovala.

Se stisnenym srdcem opouśti pritel staroźitnosti ćeskych pa- 
matna tato mista, nemoha se zhostiti myślenky, zdali alespoń to, 
co pres neprizen veku zustalo nam, i priśtim pokolenim se zachovd. 
Laska a pćće, kterou v pośledni dobć vśichni prisluśni ćinitelć 
Korunć venuji, rozdmychuje jiskru nadćje, draże zapłaceni zkuśe- 
nost, ktere se tu bćhem minuleho stoleti s prumyslovymi podniky 
nabyło, budę snad budoucnosti vystrahou, hlavnć vśak doufejme, 
że Jeho Jasnost kniże Adolf Josef ze Schwarzenberga, jehoź ne- 
unavna obćtavost a pćće o umćleckć pamatky ćeskćho jihu zaslu- 
huje zlatym pismem byti zvććnena, neodvrati od Svate Koruny 
vzacnć pozornosti sve a że i nastupcove jeho budou zachovńni 
jeji povażovati za honosny ćin kavalirskć cti.



DODATKY.

Na str. 68. uvedl jsem die Series abbatum S. C., że opat Huber 
nechtël smlouvu, kterou opat Schönbeck Mikulaśi Theodorovi 
z Eckersteina zaprodal dvür v Ràjovë, za platnou uznati proto, że 
nebyla od nejstarśich mnichû spolupodepsána.

Że vśak i v té priëinë vinën byl Schönbeck krivë a że mniśi 
nejen o prodeji dvorce dobfe vëdëli, ale i »handfest« podepsali, 
svëdëi r. 1906 panem archivárem H. Grossem v knízecím archivu 
krumlovském nalezená listina, die niż »opat Valentin Augustus 
z Śembeku, prevor Algeir, podprevor Marek Pichler a konvent 
kláátera Svatokorunského Mikulaśi Theodorovi z Ekrśtejna a jeho 
manźelce Mandalénë Korynské z Olivetské Hory a jich budoucím 
handfestem vysazují a od robot, desátkuv a úrokuv od starodávna 
povinnÿch osvobozují dvûr v Ràjovë s kusem lesa Obory i s pfí- 
sluáenstvím, koupenÿ od Václava Novotného, a mimo to i pfi- 
koupené tri kousky roli a louku, na niż rybnićek udelán jest. 
Svrchu jmenovaní manzelé povinni budou rocne odvádeti stálého 
płatu ćtyri kopy grośu miśenskych a dvë ślepice. Také prodati 
smëji ten dvûr, ale toliko osobë klásteru prijemné«. Kromë na 
pocátku uvedenÿch podepsán jest jestè jeden knëz.

Pokud se osoby Eckersteinovy tyce, slusí jeśte upozorniti na 
Dlabaëûv Künstlerlexicon, pag. 33—36, kde otiśtena jest listina 
dne 30. srpna 1605 na Hradë Prazském vydanà, kterou Jirí Pontan 
z Braitenberka jako cisafskÿ palatin na prosbu Valentina ze 
Schönbegu, opata sedleckého, propüjöuje erb a slechtictvi Mikulaśi 
Theodorovi z Akersteina, jejź Schönbeg na své útraty dal vyuciti 
hfe na varhany a potom śest let mël jako varhaníka v Sedlci.

Pri údaji délky chramu objevuje se mezi mërami mnou na 
str. 94. uvedenÿmi (délka celkovà 70 wz, délka presbytère 16 m) 
a mërami v plânech p. architekta prof. J. Skorkovského (71 w, 17 7/z) 
rozdil o jeden metr. K vysvëtleni této différence upozorńuji, że se 
délka presbytère primo mëriti nedá, ponëvadz tomu hlavní oltáf 
vadí. Jà mëril ve svëtlosti délku nynejśi, kdeźto p. prof. Skorkovskÿ 
vzal zretel i k hloubce zamrizené dutiny v podstavu architektury 
oltární a tak vzal za základ délku puvodni. Jiné odchylky jsou 
v pomëru k mírárn celkovÿm nepatrné.



ZVLASTNÏ OTISK Z „CaŚOPISU SpOLECXOSTI PRÄTEL STAROZlTNOSTl CESKYCH 
V PRAZE“. ROÍXÍK XIX.

JOS. BRANIŚ: SVATÁ KORUNA.
(Dodatky.)

A’ historické cásti své práce1) pokusił jsem se vymeziti 
hranice statku Boletického, jenż hned pri założeni od krále 
Pfemysla II. roku 1263 klásteru byl darován. Nedávno po- 
darilo se mi náhodou zjistiti jeden z potokú v darovací listinë 
jmenovanych. Jest to „Rapotscha“ = patrnë Rapaëov, jak 
posud nazyvá se horní tok potoka tekoucího od Smëdëe k Xeto- 
licúm, jenż pak na dolním toku blaty pfed rybníkem Bezdrev- 
skÿm sluje Soudnÿ. Tímto zjtétením budę nutno porad potokú 
v listinë jmenovanych pozmëniti asi tak, że Obschi byl by ny- 
nejsí Langwiesbach mezi Senavou a Volary, Cesschin = Blanice, 
Korcnatetz = Schwarzbach, Klopotnj = Prachatickÿ, Cremes- 
schnj = Frantolskÿ (Zlatÿ), Wudika = Jamsky, Rapotscha = 
Rapacov. Horu „Vrruhob“ bude nám pak hledati nëkde mezi 
Vadkovem a Malou Smëdëi, skálu „Psilepin“ mezi M. Smédcí 
a Kuglvajtem. Tím sice posunují se záliadná pojmenování die 
jcdnoho konstatovaného, na vëci samé to vsak niëeho nemëni, 
ponëvadz zapadni a severní hranice Boleticka zústává taż, jak 
také na mapce jest vytknuta.

Slévárna v byvaíém klaśtere Korunském umísténá préstala 
r. 1908 pracovati a die rozhodnutí Jeho Jasnosti knízete zc Schwar- 
zenbergu rnají bÿti budovy klásterní vyëiStëny a pro budouenost 
zabezpcceny. V tom srneru provádejí se postupne potrebné práce 
vedením knízecího vrclmího inżenyra p. Emila z Hartcnthalu 
a pod stálym dozorem pana tarare Ant. Brandeise, jenż se zvlàëtni 
obetavostí vsechen svûj volnÿ cas venu je památkám korunskÿm. 
Roku 1910 smëfovaly práce ty k ùpravë zajímavého kostelíka 
sv. Andelú strażnych (viz Braniś, Sv. Koruna, str. 142). Nejprve 
pátralo se po základech bÿvalého presbyteria a tu se kopáním 
zjistilo, że kneżiśte toto nebylo, jak jest nakresleno na Matzovë 
planu z r. 1805, uzavfeno sedmi stranami étrnáctiúhelníka, nybrż 
że składało se z úzkého obdélného travée a zeela pravidelného 
pëtibokého (5/s) zàvëru. Xa rozích a po stranách mëlo śest słabych 
opëràkû. Pfed stupnëm oltárním byly ve dvou radach hroby 
opatù ze XVII. století. Dale byla vybourâna vyzdivka triumfniho

9 ,,Svatà Koruna, bÿv. klaster cistercienskÿ'*. str. 6. Vydala Sp<<- 
lecnost 1907.



oblouku (viz obr. ć. i.), jehoż bo hate, energicke profilovani jest 
tim uvolneno. Vnitf kostela odstraneno jest klenuti, kterym 
v minulem stoleti lod na dve patra była rozdelena, a vsecky prićky, 
jimiż hofejśi patro było pfepażeno na byty. Tak uplatńuje se opet 
elegantni lod ¡chramova a pri triumfnim oblouku videti jest

Obr. i. Triumfalni oblouk v kostele Andélú stráznych 
ve sv. Koruné.

i ozdobne konsoly, na nichż spocívají mohutné prípory, nesoucí 
zebra klenbová; bohużel, że ostatni konsoly były jiż dávno zni- 
ćeny. Kruchta jako mniśsky kur od opata Valentina Schónbecka 
na pocátku XVII. století zfízená zústala zachována. Na sténách 
lodi jsou vsude zbytky maleb, v nichż prevládají dekorativní 
rokokové fresky z r. 1765; sem tam vśak znáti jest i stopy starsího 
malování.
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Obr. 2. Goticky panel podstawę ve 
vclkem konvent u v Sv. Korund.

Okrouhle schodiśte od Schónbecka k severozapadnimu rohu 
kostelika pristavene, jeż hrozilo sesutim, jest należite upevneno 
a po odstraneni tmaveho drevniku, ktery prućeli zakrvval, jest 
nyni możno pozorovati pri dennim svetle pfekrasny portalek 
(viz Sv. Koruna, obr. 29). Zminil jsem se o nem ve sve prąci na 
str. 144 zevrubne a upozornil
jsem, że jest to dilo starsi ho 
razu. Dnes vidime zjevne, że 
jest to prace pfechodniho slohu, 
jaka po roce 1263, kdy klaster 
byl założeń, u nas provedena 
byti nemohla. Sloupky, ćlanko- 
vani osteni, nosići nadprażi 
i rostlinny ornament v tym­
pana ukazuji tvary, jake jen 
v prvni polovici XIII. stoleti 
były v mode. Take śifka vchodu 
jest tak skrovna, że se k miram 
kostela rozhodne nehodi. Ótaz- 
ku, kde se tato starsi prace 
v klaśtere teprve r. 1263 zalo- 
żenern vzala, rozfeśil jsem bliż- 
śim vysetrenim materiału. Ze- 
vrubnym pozorovanim ćasti 
uhlazenych i zrnitych a poku- 
sem s kyselinou poznał jsem, 
że portalek zhotoven jest z na- 
śedleho mramoroviteho alpskeho 
vapence, ktery bychom v jiżnich 
Cechach marne hledali, z kte- 
reho vsak jiste se pracovalo 
v kamenicke huti rakouskeho 
klastera Sv. Kriże, odkud prvni 
cisterciaci do Sv. Koruny priśli.

Kostel sv. Andelu, jenż 
vubec ukazuje starsi tvary neż 
ostatni stavby korunske a ma 
jiny srner osy, był patrne prvni 
svatyni noveho klastera a neni 
divu, że k stavbe jeho, kterou
mel prvni konvent velice na pilno, privezli si mnisi hotovy 
ozdobny kus z matefskeho klastera, kde snad od nejake starśi 
stavby zustal prebytećnym a die svych rozmeru puvodnS jiste 
nebyl urćen za kostelni portal. Pfenaśeni hotovych prąci z kraju 
dosti vzdalenych jest prode jiny stredovekeho umeni velmi du- 
leżite; ukazał jsem na to jiż davno v pojednani svem o klaśtere 
Sazavskem, kde jsem i upozornil, jak nezbytne jest pri starych 
prac.ich kamenickych prihliżeti k materiału, z nehoż jsou pro-
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vedenv. Na portálku svato-korunském opakuje se kamenická 
znacka.

Ke kostelu sv. Andélü priléhala jisté i první, patrné na rychło 
ze dfeva provedená budova konventni, a proto není \ yloucena 
możnost, że gotická sin nad lodí kostelíka, nyní rovnéz znesvaiu- 
jících pfícek zbavená, v XIII. století mohla byti kapitulou klastera. 
Tentó dfevény provisorní konvent byl patrné ona ,,domus mona­
sterio, která'r. 1278 ve válce s Rudolfem była znicena. Ze vsak 
na tom misté i po zbudování velkého konventu néjaká úcelná 
budova kláéterská byla opét zfízena, svédcí ctyíhranné, silnym 
kfízern délené gotické okno, které se pfi nynéjsí opravé objevilo 
ve zdivu severní cásti t. zv. malého konventu Schónbeckova vedle 
renaissancní sgraffitové rustiky; nestavél tedy Schónbeck cely 
maly konvent z gruntu, nybrż poużil pfi tom alespoñ cástecné 
zdiva staréí stfedovéké budovy.

Pfi nynéjsí úpravé vybrány jsou i z byvalého dormitáfe 
malého konventu Schónbeckova véecky pozdéjsí pfícky, także 
jeví se nám tentó pékny renaissancní prostor se svymi stíhlymi 
pilífi v pravé podobé. Ż ambitu ve velkém konventu odstranéna 
jsou ruzná tovární zafízení, pfi tom vedle terrakottami zdobeného 
portálu do refektáfe objeven byl na polygonálním podstavci 
jedné pfípory ozdobny goticky panel (viz obr. c. 2.), jakého na 
jinych pfíporách není. Chatrné opéráky do dvora, které misty 
hrozily sesutím, jsou spraveny, aby do nedávna ohrozené trvání 
ambitu bylo zabezpeceno.

Pfi té pfílezitosti nemohu vsak opomenouti zmínky, że Sv. 
Koruné hrozilo r. 1910 vázné nebezpecí od zvédavych návstévníku. 
V dobé prázdnin dne 14. a 15. srpna 1910, kdy konały se rüzné 
sjezdy, s jakymi bez váznych úcelu spojují se i ,,vylety do ma- 
lebného okoli“, nahrnuly se do prostor byvalého klastera zástupy 
lidí, kterych sem jisté nevedlo ani studium ani úcta k památkám, 
nybrż pouze zvédavost. Jak malo citu a smyslu pro uméní mají 
takoví vyletníci, jest vidéti z toho, że néktery odcizil z kapitulni 
sine vzácnou terrakottovou rosetku, kterou potom, kdyż si s ni 
pohrál, na dvofe pohodil. Néktefí, aby se pfesvédcili, je-li to 
,,kámen“, pokouseli se otloukati barokní stukatury a jeden do- 
konce odhodil hofící cigaretu na hromadu dfíví a odpadkü, které 
chytih, a kdyby oheñ neb\ 1 byval v cas zpozorován, mohlo vse, 
co pfes nepfízeñ véku se nám v Koruné zachovalo, zniceno byti 
pożarem. Z té pfíciny rozhodl se kniżeci úfad opatství s kon- 
ventem uzavfíti a dovoliti návstévy jen v pruvodu správce, jemuż 
svéfeno jest opatrování budov. Jest smutné, że takovym zpü- 
sobem musí se dnes ochrañovati památky pfed vandalstvím 
pset dointelligence.

OOO
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119, 124, 126, 129, 133, 134.
141, 147. 150.

Bylovice 12.
Byteś 67.

Cahlov 59, 60.
Cechy 31, 36.
Cesschin potok 6.
Cistercienske zvyklosti 7, 10, 11,

85. 86, 88, 90, 99, 106, 108,
116, 118. 119, 122, 123.

Citeaux klaster 5.
Cla, 11, 14, 40. 59-
Clavey Jan opat vyśebrodsky 124. 
Collocutorium 125, 133, 148.

Ćaslav 27.
Ćerna 12.
Ćernice u, 13, 20, 38, 48, 50, 55, 
x 58, 77-
Cernicka rychta 13, 14, 34.
Ćerny Potok 30.
Ćeske Trouby 6.
Ćtrnacti pomocniku sv. bratrstvo 

156.

Darirza ślechtićna 8.
Dehtary 14.
Desatky 11, 14, 45.
Detochov 12.
Detrich I. opat 10, 12, 14, 136. 
Detrich II. opat 31, 136, 137. 
Ditrichsstift 19.
Dobrkov 12, 40.
Dobruś 12, 14, 18.
Dolany 12, 40.
Dolewani 11, 55.
Domoradice 5, 13, 22.
Donner Rafael 97.
Dormitar 98, 99, 115, 122, 124,

127, 139, 141, 148.
Doubrava 13.
Doudlebsko 2, 5.
Doudlebsky Petr 43.
Drkolensky klaster 27, 71, 73. 
Drslavuv hrad 9.
Dubleba potok 13.
Dunovec rytir 19.
Dvorce 77.

z Eckerśtejna Mikulaś 66, 67. 
z Eggenberka kniżata 1, 69, 71,

72, 73. 76.
Enipory 98, 100.
Epitafia 13, 97, 98, 102.
Erhard opat 16.

Faldistorium 70, 115.
Fary 14, 20.
Ferdinand I. 44, 45» 4^» 48, 49» 

5°, 51.
Ferdinand II. 71.
Ferdinand III. 71.
Fessier T. sochaf 78, 97.
Fiedler Vilém pfevor 1, 24, 25, 74, 

112, 124, 128, 139, 14c !45.
147.

Filiace 5, 85, 86, 134.
Filtzer kapitan 68.
Flaming Ant. opat zbraslavskv 58, 

59» 64.
Fontenay klaster 90.
Fortna 86, 124, 152, 154.
Frantoly 13, 14» x9- 
Frantolskâ rychta 13, 16.
Fresky 62, 68, 78, 96, 97» 98» 100.

121, 131, 133. 134, HO, 143. J47» 
150, 151, 156.

Friedrich III. cisar 35.
Frühauf Mikulaś opat 38.

Gdańsko 60.
Gebling vinice 22.
Gerard I. opat 18, 20.
Gerard II. 31» 32> 34» 35- 
Gerhart mnich 19.
Germersheim hejtman kruml. 72. 
Gerunk 12.
Gobelin pfevor 20.
Goldbach 19.
Grangie 10, 14.
Greifenfels Jan gen. opat 71, 72, 

73-
Greuz Silvius zvonar 123. 
z Grevenstejna Vigand 23. 
Growisch Tom. varhanâr 61. 
Guschl Christian opat 77, 138,

150.
z GuttenSteina Albrecht 45, 46.

Haider Volfgang opat 45.
Harrach kardinal 71.
Hausberg vreh 18, 19.
Havalda 12.
Haydcr farâf budôjovickÿ 45. 
Heilsbronn klaster 99. 
z Helfenburka Albin ufednik 45,

48, 5i-
Herman opat 11, 22.
Herman biskup prisilienskÿ 11, 22. 
Hilger visitâtor 74.
Hintring 12, 19.
Hirz purkrabi 2, 6, 7, 8, 9, 15, 41, 

136.
z Hlavatec Roubik 37.
Hodiny 61.
Hodnov 12.



III

Hockove z Zweibrucku 67. 
Hölderle Melichar opat 56, 58, 59,

60, 61, 137, 150, 151, 152.
Holik husita 26.
Holkov 76, 78, 79.
Holkovec 35.
Hora vrch 6.
Horucher Jakub 12.
Horice 15, 56.
Horićky 12, 40.
Hofikovice 13, 40.
Hospic 7, 86, 154.
Hospodärsky dvür 7, 9, 10, 30, 86. 
Hostinov 12.
Hovorna 125, 133, 147. 
z Hradce Adam 41, 42, 43, 44. 
Hradec Jindfichüv 94, 119. 
Hradiśte klaster 128.
Hradiśtć vrch 7. 
z Hrädku Stepan 20.
Hrbov 13, 40.
Huba vrch 6.
Hubenov 12.
Huber Jirx opat 66, 67, 68, 69, 70,

151.
Hućny potok 6.
Hürka 12, 35.
Hut Stara 12.

Chcb 46.
Chlum hora 9.
Chlum ves 10.
z Chlumu páni 13.
Chlumećek 76, 79.
Chotek z Vojnína 50.
Chrám konventní 7, 8, 9, 32, 38, 

48, 61, 62, 74, 76. 77» 78, 81, 
86, 87—123.

Chrásfany 13, 4°-
Christianstift 19.
Chrobolsky potok 40.
Chroboly 12, 16, 19. 3°-
Chvalovice 10, 13» 22.
Chvalsiny 9, 11, I2> 20, 26, 31, 

36, 38, 40, 45.
Chvalsinskv potok 7.
Chvalsinskv statek 5, 9, 12, 28. 
Chynov 78.

Infirmaría 86, 145-
Inkorporace far 20, 155-
Inventare klenotu 23, 28, 54- 
Inventury 39, 45» 60, 71.

onec 12.
íym krejći 68. 
í mlynár 55. 
ab opat 45, 47;. ,
ab farár chvalsmsky 31. 
ab husita 26.

Jama 12.
Jamsky potok 6.
Jan král 11, 14.
Jan opat korunsky 31, 36.
Jan opat plasky 36.
Jan opat viktrinsky 4.
Jan komisar 40.
Jan z Míchalovic u.
Jan biskup lebusky 20.
Jan farár ćernicky 55.
Jan farár milćinsky 35.
Jan kustos 24.
Jan sklepmistr 23.
Janastift 19.
Janek pachołek 26.
Janko v 12.
Javorí 12.
Jech pekar 22.
Jelma 12.
Jesuitć 56, 62, 63.
Jilkovsky młyn 55.
Jilovisté zlatá u.
Jindra pachołek 26.
Jindrich opat 4. 136.
jindrich z Velesína 11, 47-
Jirí král 24, 35. 37-
Jirí I. opat 36, 39. 42, 43-
Jirí III. opat 56, 66, 67, 68, 69, 70.
Jirí prevor 60.
Jirí mnich 52.
Josef II. 78-

Kájov 6. 7» i», 20, 23, 26, 38, 59,
68, 69. 70. 74» 75» 76. 77- 

Kamenické znaćky 116, 119, 154- 
Kapitulni síñ 9, 76. 78. 124. 125,

129, 133—J39» *49- 
Kapituły 8, 22, 66, 73, 125.
Kapie ópatská 20, 135, 15°» J51- 
Kareł IV. u, 14. ’5» 16, 18,^34» 
Kareł VI. 77.
Kareł farár ćernicky 58.
Kaspar mnich 38.
Kaufrecht 18. 20, 22.
Kbel Jan 22.
Keblany 74. 77» 79- 
Kellner Konrad opat 38.
King Jan mnich 24.
Kisaur Ant. úfedník 45.
Kladnv 6, 7. I2, 40- 
Klásterství rozsah 12, 13.
Klenovice 12.
Klef i. 6, 13- 
Kliment VII. papeż 44- 
Klopotny potok 6.
Knihovna 22. 23, 61,67, 69, 124, 139. 
Koc z Dobrśe 69.
Kolonisace 3, 7, 9» IO’ I3» ’5- 
Komora královská 3, 28, 42, 59, 

64, 66, 70.
ii



IV

Konvent 7, 9, 30, 31, 32, 58, 76, 
86, 95, 107, 109, 115, X22, 123 aż 
142, 147, 148, 154-

Konvrsi 10, 31, 86, 129, 152, 154, 
156.

Koprvadlo husita 26.
Koroseky 69.
Korynskä Magdalena 66.
Koryto (ves) 13, 19, 30.
Korenatec potok 6.
Kofenśti z Teresova 45.
Kovafovice 12.
Kremże v Rakousich 13, 20, 28, 

47. 54-
Kressenbrunn 3, 4, 155.
Krtely 13.
Krumlov 2, 6, 8, 12, 14, 28, 32, 36, 

38, 43. 46, 48, 54. 55. 56, 59. 
60, 61, 62, 68, 69, 72, 73, 76, 
77, 78, 129, 154.'

Krumlovske panstvi 41, 59, 63, 69, 
77-

Kremeśny potok 6.
Kremże Ćeska 76, 79.
Kfenov 6, 7, 12, 40.
Kfenovsky dvür 10.
Krisfan konvrs 35.
Kfiż Svatv klaster 3, 4, 5, 8, 24, 

72, 86, 87, 90, 114, 124, 126, 
128, 133, 134, 139-

Kfiżovice 12.
Ktiś 12, 14, 26.
Ktiśka 12, 26.
Kunäsove z Machovic 45, 70. 
Kugel weit hrad 18. 
z Kugelweita Detfich 16, 18.
Kurtz Matöj opat 77, 138.
Kutna Hora (sv. Barbora) 103, 
Kvötusov 12.
Kyselov 12.

Ladislav Pohrobek 31, 32, 34, 35. 
z Landśtejna päni 14, 19. 
Langheim klaster 38.
Laträn 38.
Lazaret 26, 155.
Lazec 40.
Laziśtśk 13, 19.
Leonfelden 70.
Leopold cisaf 76.
Leopold arcivevoda 64.
Leptać, 13, 19.
Lhenice 13, 28, 30.
Lhenickä rychta 13.
Lhota Bozdova 12.
Lhota Mackova 12.
Lhota Predni 12.
Lhota Ratiborova 12.
Lhota Zadni 12. 
ze LhotvAPfedvoj 14.

Lhotka 5, 13, 56.
Libin 9.
z Lichtenśtej na Karel 69.
Linec 44.
Linhart Sfavka opat 36.
Linhart pfevor 32.
Linhart opat plaskv 43.
Lipy korunske 24, 26, 71, 152,

157. 158, 159-
Liści louky 2, 9.
Loćedice 54.
Lomek 12.
Loutka 12.
Lovy 39.
Lśtin 12.
Lücovice 15.
Lućny potok 6.
Ludolf opat 12, 136.
Ludvik kräl 42, 44.
Ludvik sv. kräl franc. 4.
z Lükova Buzek 14.
Lużice (ves) 13, 40.

Madonna korunskä 23, 115.
Mahouś 13, 20, 40. 
z Machovic Kunäs 45.
Malby 21, 23, 58, 62, 68, 69, 78,

92, 96, 100, 115, 121, 124, 125, 
126, 131, 132—134, 140, 143, 147, 
150, 151, 156.

Malonin 13, 19.
Manava 12.
Markety sv. kostel 4, 20, 38, 48, 

71, 81, 115, 127, 130, 154—156.
Markov 12.
Markvartice 78.
Martin husita 26.
z Martinie Benno 76, 124, 129. 
Maschl żid 20.
Matyaś cisar 62, 64, 68.
Maulbronn klaster 114.
Mezniky 15, 19.
Micovice 12.
Miesau 19.
Michał Parier 15, 22, 126.
Michał knez 23.
Michał mnich 69. 
z Michalovic päni 11, 12.
Mikuläs mnich 38.
Milek Jan opat 50, 51, 52, 54, 55, 56. 
Miletinka 12.
Milevsko klaster 30, 31, 32, 34. 
Milicovsky z Braunberka 63, 76, 110. 
Minsterbersky- kniże Karel 42. 
Mirkovice 34, 38.
Mizel zednik 61.
Mladoüov 12. 
z Mohelnice Antonin 50.
Mojne 11, 13, 55.
Mokrä 10, 12, 40.



Mokerskÿ újezd 2, 8.
Mor 47, 73.
Morimund 5, 22, 86, 134.
Most rájovsky 55, 59, 76, 78. 
Mośna 13, 19, 30.
Mysñany 12.
Myto (ves) 12.

Náhrobky 9, 13, 22, 33, 41.'*47. 
60, 61, 63, 71, 74, 76, 78, 92, 97, 
98, 99, 101, 103, 108—114, 124, 
I34—I39-

Národnostní spory 34.
Narożnice potok 55.
Nekrolog 23, 24, 27, 76.
Nemocnice 7, 86, 144, 145, 155. 
Nesmën 11.
Netolice 9, ii, 14, 20, 26, 31, 35, 40. 
Netolicko 2, s, 7, 9, 23, 28, 37. 
Netolickÿ Václ. A. svob. pán 77. 
Neustift 15.
Nevolníci 10. -i)
Norimberk 27.
Noviciat 76, 86, 124, 141, 144, 145. 
Novÿ dvúr 5, 13, 56.

Obchód ii.
Obschi? potok 6.
Odpustky 38, 156.
Oldrich biskup pasovskÿ 36. 
Oldrich konvrs 34, 35.
Olśina 56, 63, 69, 78.
Olsovka potok 7.
Oltáfe 11, 23, 37, 61, 77, 90, 92, 

93, 94, 100, 108, 150, 156.
Ondrej opat 38, 39.
Opatû posloupnost 83, 84. 
Opatovice 74.
Opatství (budova) 7, 31, 32, 56, 

58, 61, 81, 86, 147—152-
Osek klaster 133.
Osi 12.
Osov 12, 30, 34.
Otice 12.
Ostrohora 12.
Ostrov klaster 2, 3, 15-
Otakar II. (Premysl) 2, 3, 4. 5-

8, 16, 18, 29, 58, 78, 87, 97, 
104, 106, 122, 123, 150, 155-

Otta Braniborskÿ 9.
Ovesná 13, 30.
Ovevice 13.

Pachmann Bernard opat 61, 74.
87, 92, 100, 101, 102, 103, 106, 
115, 116, 118, 137-

Pachmann Ondrej opat 70, ; 1. 
Pajtler Jakub opat 45- 
Palćek husita 26.
Palko Xav. malir 96.

Papirna 61.
Parkfried 12, 19.
Parier Michał 15.
Parier Petr 15.
Pasov 6. 27.
Pasovskä stezka 6.
Pasovśti 63.
Paternita 8, 43.
Pauer Gerard opat 76, 77, 137. 
Pavel II. papeż 36.
Pavel opat vysebrodsky 35.
Payer Filip opat, viz Bayer! 
Pernek 12, 18.
Perner Ant. zvonar 123.
Petr opat zbraslavsky 3.
Petr knöz 23.
Petrov 12.
z Petrovic Konrad purkrabi 36. 
Pfeifer Jan prevor 55.
Pihlov 12.
Pils Michał farär käjovsky 38. 
Pisek 8.
Pisek Jindrich probośt 50, 51. 
Pivovar 148. 151.
Plana Horni 11, 14.
Plankaśtejn 12.
Planske 12.
Pląsy klaster 8, 20, 22, 36. 38, 

43. 45. 48, 49. 5°. 51» 52. 54. 
55, 56, 66, 76.

PleSovice 5, 13.
Pluh Oldrich podkomori 14.
Plzel 13.
Poddani 8, 9, 14, 35, 39. 43. 46. 

47, 48, 50. 56, 59, 68, 69, 73, 79.
PoderiśtS 13.
Pod von 12, 40.
Pokład 24, 28, 36, 48, 49, 54. 61, 

62, 68, 69, 74.
Polak MatSj opat 48, 49, 50, 51. 
Polensky potok 40.
Polna 12, 38.
Pomuk klaster 36, 38, 43, 48, 50. 
Pontifikälii prävo 44.
Poplen&ni klastera 8, 20, 23, 24.

27, 30, 68, 69, 104, 117, 123, 
124, 125, 156.

z Pordic Dćtrich 16, 18.
Portäly 93, iii, 121, 126, 128,

132. 142, 144. I52. ’58-
Poreśin 13.
z Pofeśina pani 12, 20.
Posloupnost opatii 83, 84. 
Prachatice 6, 16, 24, 28, 39, 77. 
Prachatice panstvi 6, 16, 28. 
Prachaticky potok 6.
Praker 12.
Preśpurk 28.
Privilegia 9, 35, 37. 39- 43» 44- 4? 

50, 51, 64, 70, 71, 72.



VI

Prokop knez 23.
Provodice 12.
Priischenkove 8, 9.
Prehorov 77, 78.
Pfelstice 12.
Premysl II. viz Otakar!
Prisecna 5. 13, 56, 58-
Prislop 6, 12.
Psilepin (skala) 6, 18.
Puchnik Mikulas 20.
Pulkenstift 19.
Purkrecht 10.
Purkstall 19.

Rat) 59-
z Rabstejna Prokop 35.
Radisch ( = HradistS vrch) 6, 7. 
Radosovice 14.
Radslav 12.
Rainer V. V. malir 96.
Rajov 12, 13, 26, 59, 66, 68, 69,

73, /6, 78-
Rajovska rychta 13, 34-
Rajovsky ujezd 5, 9.
Rapotscha potok 6.
Raven 12, 20, 34.
Ray snow? 18.
Raziberg 6, 7.
Refektar 58, 61, 78, 105, 128, 141, 

148.
Roboty 10, 18, 47, 58.
Rocovice 13, 40.
Roudnice 94. 
z Roupova Vaclav 39.
Rovence 12.
Rovne 22, 31. 
z Rovneho Buzek 31.
Rozemberk 2.
z Rozemberka Jan 31, 32, 34, 35, 

36, 37, 4B 42. 43, 44-
z Rozemberka Jindrich 12, 22, 31, 

32, 35, 41, 43-
z Rozemberka Jost 31/44, 45. 
z Rozemberka Oldrich 27, 28, 30,

31, 32, 34. 35. 38, 55- 
z Rozemberka Petr 12, 13, 14,

38, 39, 40, 42, 44, 45, 46, 51. 
z Rozemberka Petr Vok 45, 46, 58,

59. 63.
z Rozemberka Vilem 45, 46, 47, 

48, 50, 51, 52, 54, 55, 56, 58, 
59, 129.

z Rozemberka Vok 30, 38. 
z Rozmitala Zd. Lev 41.
Roznov 14.
Rudolf Habsburskv 8.
Rudolf II. 59, 63, 64.
Rutger opat 24, 26, 27, 28, 30, 31. 
Rybniky 34, 46, 54, 56, 78, 152. 
Rybolov 55.

Rychty 12, 13, 16, 19, 34.
Ryńaci 10, 26, 34, 35, 129.

ftehor XI. papeż 18.
Rehof kovar 26.
Rehof napravnik 12.

Sadlna 12.
Sakristie 61, 65, 81, 90, 100, 114, 

115, 122, 124, 127, 128, 133,
141, I57-

Samburk husita 26.
Sanytr 55.
Sedlec klaster 7, 8, 26, 59, 60, 64, 

66, 74, 75. 86, 87, 92, 94, 97, 
99, 114, 122, 134. 147, 156,
159-

Sedlejovice 13, 40.
Seifried mnich 36.
Sgraffita 58, 150, 151, 152, 154- 
Siekl lazebnik 26.
Skaleny Jakubovy 11, 34.
Skalice klaster 16, 86.
Skałka Alexander ufednik 55. 
Skalny 12.
Sklomalby 23, 100.
Sldidla 11, 12.
Sldim£fov 12, 19.
Slatina 19.
Slatinskv Detfich 56, 58.
Slavata Adam 64.
Slavata Vilem 64.
Slavkovice 12, 15.
Slivka hrncif 26.
Sluny 13, 20 ( = Zlin).
SmSdść 6, 11, 12, 14, 18, 26, 30. 
Smśny majetku 11, 20.
Smil z Kfemze Jan 28, 30. 
Smrhov 11, 12, 20.
Snopek Jindrich opat sed’ecky 75,

92.
Sobeslav 50.
Sonnberg 12, 19.
Sosni (les) 11.
Spolećnice (ves) 12.
Spory o meze 7, 13, 15. I9, 35- 
Spory vnitfni 20, 22, 34, 3?, 44, 74- 
Spory s vrchnosti 47, 48, 50, 63,

7L 72, 73, 77-
Srnin 5, 13, 63.
Steinhaufel Jifi opat 36, 39, 42- 
Stezerov 12.
Stógerwald 7.
Stohandl Pavel kronikaf 1, 24, 25, 

62, 114.
Strahov klaster 2.
Strakonice 76. 
ze Strakonic Vilem 11. 
ze Stropnice Jan notaf 23. 
Strunkovice 26.



VII

ze Strunkovic Vok 9.
Stremily 12.
Studna 91, 126, 141.
Supper Tad. malir 96.
Svétlá kláster 67, 87.
Svince 11, 13, 70.
Sviñovice 13, 19, 30.
Swarczsteten 15.
Sygbod mnich 30.
Senava 6, 12, 19.
Senek 12.
Sitice 13, 40.
Skola 78, 148, 152.
Slik Jeronym 45.
Schönbeck Valentin opat 60, 61, 

62, 63, 64, 66, 67, 68, 76, 92, 
119, 123, 133, 137. 141. 142, 143.
145, 147, 148, 150, 158.

Spicnbcrk 12, 40.
Sfavka Linhart opat viz Linhart! 
ze Stékre Menhart 12.
Stépán opat 22.
ze Sternberka páni 36, 45, 46. 
Stifta 12, 19.
Stukaturv 94, 97» 98» IO°» IO2» 

115, Í25, 126, 131, 133. 134. 
140, 141, 147. 15°, I5I-

Schwarzbach 6.
ze Schwarzenberga knizata 77, 78, 

81, 108.
Sviba 12.
Tábor 28, 30, 73.
Taxer Jiri opat 56, 58, 59, 154- 
Terrakotty 58, 125, 128, 129, 134.

146, 153-
Tiskárna 61.
Tisovka 12.
Toman husita 26.
Tridentsky kardinal 44.
Trouby Ceské 6.
Trebánek 13, 4°- 
Trebanice 13, 40.
Trebon 28, 46, 47, 71- 
Treboninská hora 1, 12.
Trebovice 12.
Trebovicky potok 40.
Turnovsky hejtman 63.
Tusset 6.
Újezd 13.
Umélecká cinnost 15, 22, 23, 3®» 

125, 129.
Ungar Matéj A. opat 1, 67, 74» /> 

76, 77, 92. ioo» IO2> I23» I25- 
127, 129, 137» T39> Hb x48» 151-

Urban VI. papez 18, 19»
Urban mlynár 55- 
Urbare 47.
Úrok 10, ii, 13. H» 31» 4°- 
Úrocníci 10.

Vaclav I. 2, 7, 8, 144.
Vaclav II. 5, 9, 88, 90, 104, 108, 129. 
Vaclav IV. 18, 19, 20, 22, 27, 30,

34» 35-
Vaclav farar ćernicky 20.
Vaclav truhlar 26.
Vadkov 13.
z Valdstejna Benedikt biskup 38, 

155» 156.
Valovice 40.
Varhany 61, 76, 106.
Vavrinec mnich 38.
Velehrad klaster 66, 114.
Velesin 11, 67.
z Velesina pani 11, 47.
V6fetice 13.
Vergerius P. P. nuncius 44.
Vesele 12.
z VStrni Viśnó 32, 104.
Viktring klaster 4.
Vinice 4, 12, 20, 28, 47, 48. 
Visitatori 22, 36, 38, 40, 43, 45,

48, 49, 50, 51, 54. 58» 59» 61» 
64, 67, 69, 71, 72, 73, 74.

Vitfjice 13.
z VitSjovic pani 13.
Vitćśovice 12.
Vitek 15.
Vitkovci 2. 3, 8, 18.
Vitkuv Kamen 2.
Vladislav krai 37, 38, 39, 40, 41, 

43, 46, 59.
z Vlhlav Ones 20.
Vlk Toman 48, 55.
Vita vice 12, 14, 4°-
Vodice 13.
Volarsky statek 6.
Volfgang Haider opat 45, 46, 47, 51. 
Volfgang opat plasky 50, 51, 52,

54» 55-
Volfgang opat pomucky 43. 
Volfgang opat svitelsky 40.
Vok ze Strunkovic 9.
Vrat Adam opat zbraslavsky 64. 
Vrat Jiri opat zbraslavsky 64, 70, 71. 
Vrata (hora) 6.
Vrazice 12.
Vrbice 13.
Vrruhob? (hora) 6.
Vysehradske proboststvi 6, 15, 16,

'19, 20, 129.
Vysne 5, 12, 13, 34» 38» 48. 55. 5°- 
z Vvsneho Markvart 12.
Vyssi Bród klaster 2, 15, 23, 35.

40, 46, 51, 56. 59» 60, 66, 67, 69. 
70, 71, 72, 73« 76, 87. 9°» 9-. 
106, 114, 122, 124, 128, 131, 133-

Wagnereck Jan senior 68, 118. 
Waltershausen hrad 18, 19.



VIII

Walterstift 19.
Wendschuh opat vysebrodsky 73. 
Wiener Wolf 45.
Wilhering klaster 69.
Witschgerbach potok 15.
Wudika potok 6.

Záborí 12, 30, 31.
Záhliní 12.
Záhorkov 6, 7, 12.
Zahori 12.
Záchlumí 2, 5, 8, 9, 18.
Zákupné pravo 10.
Zápisy 14, 28, 29, 32, 34, 35, 39, 

40, 42, 45, 46.
Zástavy 20, 27, 30, 31, 36, 37. 
Zátoñ 15.
Zátoñsky újezd 2, 15.
Závis z Falkenśtejna 8.
Zbitiny 10, 13, 19, 28.
Zbitinská rychta 13, 16.
Zbraslav kláster 3, 58, 59, 64, 66, 

68, 69, 70, 86, 108, 155.

Zehenter Ondrej farár 23.
Zikmund král 2"), 27, 30, 34, 59. 
Zlatá stezka 2, 6, 16.
Zlaty potok 6.
Zlín dvúr 13, 20.
Znaćky kamenické 116, 119» 154- 
Znak klásterní 56, 134.
Znojmo 44.
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Tab. XVI. Klaster Korunsky r. 1905. b) Chram a prizemi velkeho konventu.
(Dle rysu architekta prof. Jana Skorkovskeho.)



Tab. XVII. Klaster Korunsky roku 1905. e) Rez chramem a prilehlou chodbou ambitu. 
(Dle rysu architekta prof. Jana Skorkovskeho.)
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Tab. XVIII. Klaster Korunsky r. 1905. d) Kapitulni sin. 
(Dle rysu architekta prof. Jana Skorkovskeho.)
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(Dle rysu architekta prof. Jana Skorkovskeho.)
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