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~ Zasady.

Odwotujac sie do wszystkich w ogdle zasad , prze-
sztoroczny wniosek jego popierajacych, tudziez do
dotgczonych do niego dokumentéw, do ktdrych obe-
cnie, celem uniknienia powtarzania rzeczy juz zna-
nych, jak najwyrazniej odseta, czynigcy wniosek
mniema sie by¢ obowigzanym, zajac sie refutacyg uto-
zonego, lecz do ogdlnej dyskussyi niedopuszczonego
raportu, zdanego w tej mierze przez koraissyg sejmowa
oswiecenia, azeby odparciem zarzutdw na niczym nie
uzasadnionych i podniesieniem niektérych, przez ko-
missya zupetnie mimo puszczonych okolicznosci, po-
wtorne wniesienie, pierwotnego swojego wniosku u-
sprawiedliwi¢, i zbadanie toczacej sie kwestyi, o0 je-
dno wiecej posung¢ stadium.

i) Przesztoroczna sejmowa komissya oswiecenia
nie uznata by¢ stosownym, poleci¢ wniosek jego roz-
wadze sejmu, a to ani z wzgledow ogoélnych, ani
z szczegolnych, to jest praktycznych.

Co sie tyczy najprzod wzgledow ogolnych: raport
komissyl zatrudnia sie niemi bardzo powierzchownie
tylko, gdy komissya wzgledy te, do przypadkowych
tylko okolicznosci redukuje, i ogataca je tern samem
z wszystkiego, co im przymiot ogélnych i stanow-
€zo rozstrzygajacych nadawaé moze. 1 tak np. ko-
missya przyznaje ten fakt uderzajacy, ze kazda z pru-
skich prowincyj posiada swoj wiasny uniwersytet,
tudziez ze pod tym wzgledem samo tylko W. Ksiestwo
Poznanskie stanowi wyjatek; lecz przytoczony przez
wnioskodawce na poparcie jego wniosku argument,
o sprawiedliwosci rozdawniczej, usituje zbiC twier-
dzeniem, jakoby ta uderzajgca anomalia, z przypad
kowych jedynie okolicznosci wyptywata. Argument
atoli wspomniony nie da sie na tej drodze odeprzec.
Bo gdyby nawet przypuszczenie komissyi byto stu-
szne, to by to mogto tylko by¢ jednym powodem
wiecej, do usunigcia tych przypadkowych okoliczno-
sci i przywrdcenia rzeczy do stanu normalnego, cza-
sowi I miejscowym potrzebom wiecej odpowiadaja-
cego. Gdybysmy nawet przypuscili, ze szczeg6lne
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prowincye, nie potrzebuja koniecznie, jako prowincye,
mie¢ swoje oddzielne uaiwersyteta, to przypuszczenie
takie mogtoby tylko mie¢ ten skutek, azeby ten lub
Ow istniejgcy, lecz za zbyteczny uznany uniwersytet
prowincyonalny, znie$¢ lub z innym potaczy¢, jak to
Juz nieraz miato miejsce; lecz przypuszczenie wWspo-
mnione nie mogtoby w zadnym przypadku stanowic
zasady, do odmowienia takiego zaktadu, temu wia-
$nie krajowi, ktéry sie odrebng swoja ludnoscig i
innemi wiasciwemi sobie stosunkami, tak wybitnie od
innych prowincyj panstwa pruskiego odroznia, i ktory
tem samem, uniwersytetu tym stosunkom odpowie-
dniego, a zatym narodowego potrzebuje.

Wyjatkowe tez potozenie W. Ksiestwa Poznan-
skiego, upowazniatoby go i wtedy nawet do zgdania
oddzielnego uniwersytetu, gdyby uniwersytety podo-
bne, we wszystkich innych prowincyach pruskich nie
istniaty; tern mniej przeto odméwienie mu podobnego
zaktadu, zdaje sie zgadzaé z sprawiedliwoscia, Kie-
dy zaklady te we wszystkich innych prowincyach
istnieja.

Jezeli jednak w ocenieniu catej tej kwestyi, zej-
dziemy z prowincyonalnego, i jak w obecnym przy-
padku mniej waznego stanowiska, (z ktorego wycho-
dzi¢ nie byto nigdy myslg wniosek czynigcego), i
jezeli na nig zapatrywac sie zechcemy z nierownie
wyzszego, to jest ze stanowiska narodowosci, u-
wzgledniajac zwihaszcza numeryczny stosunek tych-
ze narodowos$ci w panstwie p uskim, (stosunek, kto-
rego komissya sejmowa catkiem nawet nie dot-
kneta, mimo ze motywa wniosku na nim gtéwnie
opartemi byty), to argument wniosek czynigcego o0
sprawiedliwosci rozdawniczej, nieréwnie Wyzszego
wtedy nabywa znaczenia. Trudno albowiem wtedy
przychodzi zrozumieé, na jakiejby zasadzie Polakom
pnd'bertem pruskim zostajacym, ktorych liczba dwa
miliony przechodzi, mozna odmawiaC jednego tylko u-
wersytetu, kiedy dla 14 milionéw Niemi 6w pod tym-
ze bertem zostajacych, siedem takich uniwersytetow,
miedzy ktéremi znajduja sie najznakomitsze zaktad}
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naukowe, nietylko w Prusach, ale i caPych Niemczech,
iest utrzymywanych. Lecz gdyby nawet liczba Po-
akdéw pod panowaniem pruskim, byta dalekg mniej-
szg, anizeli jest w istocie, to i tak sama specyficzna
odrebnos¢ ich narodowosci, i konieczno$¢ zapewnie-
nia tej w panstwie pruskim istniejacej i rownie jak
inne uprawnionej narodowosci, naukowego takze wy-
ksztatcenia, niezawisle od wszelkich politycznych
Wzgledéw, bytaby zawsze jeszcze dostatecznym po-
wodem i tytutem, do urzadzenia wtym celu oddziel-
nego wyzszego naukowego zakiadu.

I w samej rzeczy, pomijajac zupetnie wszelkie
wzgledy wyzszej polityki, i nie dotykajac bynajmniej
ptynacych z takiego zrodta motywow, bez wdawa-
nia sie nawet w rozbior pytania: czyliby w obec
polskiego narodu, ktorego czgs¢, chocby nawet naj-
mniejsza pod panowanie pruskie przypadia, czyliby
wiec w obec tego narodu wartato tozycC jakie trudy,
czyby to odpowiadato zdrowej polityce, 1zby ducho-
wym sitom i zdolnosciom lej frakcyi narodu o kto-
rym mowa, otworzy¢é mete S$ciSle naukowego wy-
ksztalcenia, i wyksztaPcenie to uja¢ w pozytywne
studia szczegdlnych naukowych zawod6w, pytanie,
ktore bez przesadzania go w jak najdalszy nawet
spos6b, rozwadze i ocenieniu przysztej komisyi sej-
mowej, dalej przeswietnej lzby, a nareszcie rzadu,
pozostawionem by¢ powinno i moze, wniosek czynia-
cy jest zdania, ze mn to na zastuge policzonym zo-
stanie, jezeli zlewajac, ze sie tak wyrazi swoje my-
$li, z mys$lami przesztorocznej komissyi sejmowej, a
nawet wcielajagc je w jej wiasne wyrazenia, z sta-
nowiska przez nig zajetego, co wiecej, z stow jej
wiasnych, nieunikniong konieczno$¢ przyjecia jego
whniosku, wynies¢ usitowaé bedzie.

Uznana po Kilkakro¢ razy w raporcie komissyi sej-
mowej ,,waznos¢jezyka i literaturypolskiej* ,,nieza-
przeczony postep, jaki™ zdaniem komissyi ,,jezyk ten
I literatura, mimo nieprzyjaznych okolicznosci u-
czynity* ,,ugruntowane prawo jakie Polacy* zdaniem
komissyi ,,posiadajg, izby panstwo udzielato opieki



i wsparcia, najdrozszym ich duchowym interesom“
przyznana wreszcie przez komissya jak najwyrazniej,
niedogodnos$¢, ,.ce Niemcy pozbawieni sa wszelkiej
sposobnosci obeznania sie z jezykiem polskim, kto -
rego jednak znajomos$¢ jest im nieodbicie potrzebna,
na przypadek urzedowania ic IV. Ksiestwie Poznan-
skim* sg to wszystko okolicznosci, tak wyraznie przez
zesztoroczng komissyg przyznane, i lak dobitnie wjej
raporcie podniesione, ze siT( W samej rzeczy dziwic
Wﬁpada, jakim sposobem komissya wspomniona, po
takich przez nig samg przyznanych premissach, mo-
El'a pominaC jedyng i logicznie z nich ptynaca kon-
tuzya, to jest. ze zachodzi w samej rzeczy Istotna
potrzeba, zatozenia w Ksiestwie polskiego uniwer-
sytetu; i w miejsce jej nie zdobyta sie na nic innego,
jak tylko na proponowanie nic nieznaczacego i bez-
wihadnego zaradczego jak by S$rodka, Lakim jest jej
whniosek, zaprowadzenia po celniejszych niemieckic
uniwersytetach, a mianowicie w Berlinie i Wrocta-
wiu, katedr jezyka i literatury polskiej; srodka, kto-
ry zaprawde ani ,,objawionym zyczeniom polskiej lu-
dnosci“ ani ,,jej ugruntowanym prawom“ a zatem
ani potrzebom ani obowigzkom panstwa nie odpo-
wiada.

Poprzesta¢ na propozycji komissyi bytoby to je-
dno co chcieC potrzebe utrzymania zyjacego d’ezyka
i wyksztatcenia pottrzecia blisko miliona poddanych

ruskich, stawiaC na rowni z potrzebg nauki jezy-

6w wschodnich, albo chinskiej literatury, ktore to
przedmioty, wyktadane sg oddawna na pruskich uni-
wersytetach, a wprawdzie przez zwyczajnych i
z skarbu ptatnych professorow (co przy wyktadzie
jezyka i literatury polskiej nie zachodzi), a przeciez,
bez ublizenia waznosci poroéwnawczych studiow! ob-
cych jezykow! i catej wschodniej literatury, trudno
przypusci¢, zeby znajomos¢ jezyka chinskiego lub mo-
Koptéw, dla prz%sz’fych urzednikow w Ksiestwie,
miata byC tak niezbicie potrzebna, jak jest jezyka
polskiego, za$ pod panowaniem pruskiem nie zyje ani
jedna dusza, a c6z dopiero przeszto dwa miliony—
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ludzi, dla ktdrycliby nauka i pielggnowanie podobnych
jezykow, mogty stanowi” ,,najdrozszy duchowy in-
teres.l

lionkluzya przeto komissL/i sejmowej, tak mato od-
pOW|adaJ|aca motywom na ktorych jakoby jest opar-
ta, mogta tylko wyptyna¢ z zaledwie pojetego po-
mieszania jednej rzeczy z druga, to jest, ze komis-
sya, specyalny przedmiot naukowy, wzieta za jedno
i (0 samo, co i powszechny jezyk naukowy.

Zaprowadzenie poniemieckich uniwersytetach, zwy-
czajnych katedr jezyka i | teratury polskiej, odpowia-
da daleko wiecej interesowi niemieckiej, anizeli pol-
skiej ludnosci. Umiejetnos¢ albowiem sama, i powa-
ga przytem uniwersytetow, ktérym dotad na kate-
drach podobnych zbywato, wymaga tego zaprowa-
dzenia, gdyz pominiecie i zaniedbanie przedmiotu na-
uki, ktorego wyktadu potrzeba, przez inne dalsze
panstwa oddawna uznang i czynem stwierdzong zo-
stata, nie robi zresztg zaszczytu niemieckim, zkad
ingd tak hojnie wyposazonym akademickim zaktadom.
Nie trzeba tylko, azeby podobnie przedmiotowo nau-
kowe zadosyC uczynienia potrzebie umiejetnosci, wy-
stawiane byto jako koncessya, na korzy$¢ polakow
uczyniona. ChcieC bowiem wmowi¢ w kogo, ze pre-
lekcye jezyka i literatury Eolskiej, dawane dla niem-
cow, i w jezyku niemieckim, zaspokajajg potrzeby
polakéw, ktorzy wyktadu wszystkich przedmiotow
naukowych w polskim jezyku zadaja, jest to prze-
kreca¢ zupetnie ducha 1 tres¢ wniesionej kwestyi.

Czas jest zaiste i wielki azeby Prusy, ktore juz
tyle dla umiejetnosci i sztuk w ogole zrobity, i pod
jednym tylko wzgledem, to jest pod wzgledem wy-
ksztatcenia polskiej miodziezy, nie tylko po za sa-
memi soba, ale co wiecej, po za innemi obcemi i da-
lej potozonemi narodami w tyle pozostaty, nie zapo-
znawaty i w tej mierze swego zadania i moralnych
obowigzkéw. Jezeli np. Francya, zaprowadza po
swoich uniwersytetach, katedrY stowianskiej literatu-
ry, i takowe z funduszéw publicznych wyposaza, jest
to bezprzecznie zastuga, bo SciSle wzigwszy, ani Sta-
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wianie niemajg zadnego pozytywnego prawa zadania
czegos podobnego od Francyi, ani Francya nie ma
wzglednie nich zadnego w tej mierze obowigzku.
Ale kiedy Prusy mimo potrzeby dwoch milionéw wia-
snych swoich poddanych, nie czynig nawet tego, do
czego sie poczuwa, zadnym prawnym lecz tylko ogol-
nym naukowym wzgledem powodowana Francya, to
stan podobny za nadto jaskrawo jeden od drugiego
odbija, izby raz wyjasniony i sprawdzony, nie miat
by¢ rychto usunietym.

Lecz biorgc nawet rzecz te z zupetnie przeciwnego
stanowiska, dowies¢ fatwo mozna, ze w obrebie sa-
mego panstwa pruskiego, zupetnie obce narodowosci,
daleko wiecej sg faworyzowane, ze Rzad daleko im
czynniejszej udziela opieki, anizeli to wzglednie pol-
skiej , w organizmie panstwa uprawnionej, I numery-
cznie tak licznie reprezentowanej narodowosci ma
miejsce. | tak np. osiadta w panstwie pruskim ko-
lonia francuska, sktadajgca sie z kilku tysiecy zale-
dwie indywidudw, uzywa z strony Rzadu takiej opie-
ki i wsparcia, cieszy si¢ takiem wyposazeniem i dy-
sponuje takiemi Srodkami narodowego wyksztatcenia,
ktore ‘dwom milionom polakéw pod panowaniem pru-
skim zostajagcym, sa zuEe’mle odméwione; wporéwna-
niu nawet utatwien, jakich do wyksztatcenia swego
miodziez francuska uzywa, z temi, ktére miodziezy
polskiej stuzy¢ moga, ta ostatnia kardzo tylko skapo
jest opatrzona, gdy wyktad przedmiotdw w wyzszych
gimnazyalnych klasach, dla kolonii francuskiej w jezy-

u francuskim zapewniony, polakom w ich ojczystym
jezyku jest odmoéwionym. A przeciez owe, rugrunto-
wane prawa polakow” ¢ parte sg nie tylko na ogol-
nych humanitarnych zasadach , ptyng nie tylko z je-
dnostronnych nadan, ale g legaja na wyraznie przy-
znanych Stypulaeyach europejskiego prawa naroddw,
tudziez prawa publicznego w Prusiech; w moc kto-
rych polakom jako polakom, instytucye narodowe,
st Zwlaszcza takie, ktore ich narodowos¢ zapewniac
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moga, uroczyscie sg przyznane *)» Cdz jednak moze
wiecej zapewnia¢ jakag narodowos¢, jezeli nie naro-
dowe wychowanie nastepujacych po sobie pokolen,
i ktéraz z narodowych instytucyj moze by¢ wazniej-
szg | potrzebniejsza, nad te, ktdrej celem jest
ksztatcenie miodziezy? ) )
W obec takiego potdzenia rzeczy, komissya sejmo-
wa nie byfaby sie rozmineta z prawda, gdyby po-
miedzy przypadkoicenn okolicznosciami, ktéremi stan
obecnﬁ tej kwestyi usprawiedliwi¢ usitowata, wska-
zata byfa te okolicznos¢, jako najwiecej przypadko-
wa, i wyjasnienia potrzebujaca, ze w Prusach, pan-
stwie tak dbatym o umiejetnosci i wyksztatcenie, po-
trafiono do dzisS dnia pod wzgledem zwiaszcza wy-
ksztatcenia polakow, nie uczyni¢ zadosc¢, nie tylko
wyraznemu | $cistemu prawu, ale co wiecej zywo-
tne% ich _potrzebie. o B )

) Jezeli teraz przejd2|emK do blizszego rozbioru,
historycznych, ekonomicznych, i z prawa prywatne-
go ptynacych stosunkéw kwestyi przed nami bedacej,
stosunkdéw, ktdre zesztoroczna komissya sejmow’a,
wszP(stkie bez vyyqutku, do kwestyj przypadkowych
okolicznosci wecielifa, to nas przedewszystkiein ude-
rzy twierdzenie pomienionej komissyi, jakoby roz-
dziat owych siedmiu uniwersytetow, pomiedzy sie-
dem prowineyj panstwa pruskiego, z wyjatkiem je-
dnego W. Ksiestwa Poznanskiego, byt skutkiem tej
jedynie okolicznos i, ze dwa pomiedzy niemi (to jest
uniwersytety w Minster i Greifswald) utrzymujg sie
z wlasnego majatku, i nie zaktadane przez rzad,
utrzymane tylko przezen zostaty, jako zaklady, juz
w czasie objecia tych krajow w posiadanie pruskie
istniejace; ze piec innych éa wszystkie pieC najcel-
niejsze wiasnie) przez rzad zatozone, i catkowicie
albo tez w wiekszej czesci, z funduszéw' publicznych
sg utrzymywane. — Ttomaczenie powyzsze upowaz-
nia do wniosku, ze gdyby dwa uniwersytety na czele

') Patrz art. 11l traktatu zawartego miedzy Rossyg a Pru-
sami w d. 3 maja 1815 r.
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wymienione nie byly, w czasie objecia przez Prusy
prowincyj dotyczacych istniaty, tudziez gdyby wia-
snego majatku nie miaty, niebytyby byty ani zakia-
danemi, ani utrzymywanemi; z czego znowu zda-
je sie ptynaé¢ logiczna nastepnos$é, ze tam gdzie
W czasie przejscia jakiej prowincyi pod panowanie
pruskie, instytuta podobne egzystowa ty i do utrzy-
mania swego, posiadaty wiasciwe fundacye i do-
chody, prawo istnienia ,takich instytutow“, a w da-
nym przypadku, prawo przywrocenia ich, gdyby
w skutek jakowych przypadkowych okolicznosci cza-
sowo zniesionemi byC¢ miaty, niezawisle od ich po-
trzeby i uzytecznosci, stoi i zaprzeczonem byC nie
moze.— Dedukcya ta nie tylko nie pobija wniosku,
ale go owszem najsilniej popiera; w prz?]/padku bo-
wiem obecnym, do mnostwa wewnetrznych i z spraw-
dzonej potrzeby ptynacych, a zatem kwestyg roz-
strzy%ajqcych powodow, przybywa jeszcze zewnetrz-
ny I historyczny, to jest, ze instytuta podobne w W.
Ksiestwie Poznanskiem nie tylko istnia’?/, ale nadto
wihasnemi funduszami wyposazonemi byty, co zaraz
udowodnionem zostanie. Z tego wszystkiego wynika
dilemma: albo instytucya projektowana é'est pozyte-
czng i niezbedna, | wtedy niezawisle od prawa hi-
storycznego, od braku lub istnienia wtasnego majatku,
ma prawo zgdania od panstwa, azeby utrzymywang
byta; albo tez, insté/tucya ta sama nie jest wpraw-
dzie niezbedna, ale dla tego, ze jg rzad w czasie ob-
cia W. Ksiestwa w posiadanie istniejgcq zastat, tu-
dziez, ze ma wiasne utrzymania fundusze, posiada
zatem prawo do dalszego Istnienia.

Ze wzgledy wewnetrzne nakazuja zaprowadzenie
projektowane] instytucyi, wyptywa to nietylko z o-
gélnych a wyzej wymieniouych powoddw, ale i
z innych jeszcze szczegllnych i praktycznych, kté-
re wszystkie w petycyach sejmu prowincyonalnego
sg wymienione, a pomigdzy ktoremi znajduje sie
wiele tak silnych i niezbitych, ze ich nawet sama
zesztoroczna komissya sejmowaf (ktérej wszystkie
przedtozone byty), zrefutowac nieusitowata.
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I wychodzac nawet z tego samego stanowiska, tru-
dno jest pojac, dla czego jezeli pomigdzy siedmig u-
niwersytetami, pie¢ i to najcelniejszych przez Rzad
zatozonemi byty, i do dzi$ dni«h Sg utrzymywanemi,
dla czegoby i szosty dotad wprawdzie nieistniejacy,
ale dla wyksztatcenia blisko poéttrzecia miliona,
i wiece] jak szOstg cze$C terrytorium  pruskie-
go autochtomicznie zamieszkujgcych poddanych, nie-
zbednie potrzebny uniwersytet, tego samego prawa
do zatozenia i utrzymania, jak tamte posiadaé nie
miat. Juz ten sam stosunek ludnosci i terytoryalnej
osiadtosci, jest dostatecznym, do zastosowania w tym
przypadku zasad sprawiedliwosci rozdawniczej, aza-
tem do zatozenia w Ksiestwie Poznariskiem i utrzymania
kosztem skarbu instytucyi, o ktérej mowa. Wszakze
prawo do istnienia uniwersyteiu- w W. Ksiestwie Po-
znanskim , niepotrzebuje by¢ w obecnym przypadku,
z takich zasad wywodzone. Prawo to albowiem, pty-
nie z zasad zupetnie innych, a mianowicie z faktow
niezaprzeczonych, ze zaktad podobny w W. Ksie-
stwie Poznanskim, posiada do zaistnienia swego raz
prawo historyczne, drugi raz wiasne i dostateczne
fundusze utrzymania.

Rzecz sie albowiem ma, jak nastepuje:

Zostajqcéy dzis pod panowaniem pruskim Polacy,
posiadali dawniej, nie juz jeden, ale dwa naukowe
wyzsze, to jest: akademiczne zaktady, a mianowicie
w Poznaniu, tak zwang akademig Lubrarnska, w Chetl-
mnie za$ akademia. Obadwa instytuta kwitnety,jako filie
czyli tak zwane kolonije, petnej zastug i stawy Al-
ma Mater w Krakowie, ktdra je graduowanemi profe-
sorami wszystkich wydziatdw zaopatrywata, a to
az do czasu, kiedy ogolne nleprzi/Jazne rajowi oko-
licznosci, na byt ich rowniez wptywac poczety. O-
bydwie powyzsze akademie wyposazone byty bar-
dzo znacznemi dotacyami, w dobrach nieruchomych,
kapitatach i czynszach wieczystych, dopoki majatek
obydwdch, nie zostat albo przez fiskusa posrednio,
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lub bezposrednio zajety, albo tez, dopoki go nie prze-
Znaczono na uposazenie innych instytucyj (2

| tak najprzod co sie tyczy starszej pomigdzy te-
mi dwoma, tojest, akademii w Chetmnie. Akademia ta
zatlozong zostata w moc bulli erekcyjnej papieza
Urbana VI. datowanej w Genui dnia 9 lutego 1387
roku, i w pozniejszych dopiero wiekach przyszta
do pewnego znaczenia. Zanim weszta w stosunek
filialny do uniwersytetu krakowskiego, nazywata sig
filia Bononensis, jak o tem przekonywa nietylko akt
errekcyjny ale i pozniejsze ,,Leges studiorum Aca-
demiae culmensis fliae bononensis, ktore razem
z Canones Academici w historyi szkét polskich uczo-
nego tukaszewicza sg ogtoszone, i w tym przymio-
cie, wyposazong byta wszystkiemi przywilejami i a-
trybucyami Matki swojej bononskiej, jak niemniej do
wydzielania stopni akademickich upowazniona. Ani
za;lz)eyvnie wys Kiej Izbie, ani wniosek czynigcemu nie-
zalezy tutaj na tern, azeby iSC Sladem rozmaitych ko-
lei szczescia lub nieszczescia, jakie zaklad ten prze-
chodzit; tyle atoli tylko nadmieni¢ wypada, ze waga
i znaczenie tej instytucyi, juz w najdawniejszych cza-
sach przez kréla polskiego Zygmunta starego, 0 wzrost

2) W prawdzie w mniejszych proporcyach, ale w pewnym
wzgledzie zupetnie sprawiedliwie, mogto i powinnoby kollegium
Jezuickie w Poznaniu, by¢ policzonem do rzedu wyzszych nau-
kowych zaktadéw w prowincyi tej niegdy istniejacych , gdy Je-
zuici w celu konkurowania z akademia Lubranskg i utrzymania
swego wspdtzawodnictwa z naukowemi zaktadami w Poznaniu,
przy Kkolegium swojem, dwie wyzsze Katedry filozofii i teologii
zaprowadzili, a nawet o prelekcyach w wydziale prawnym za-
myslali.  Mimo to w udowodnieniu istnienia wyzszych naukowych
zakfadéw w W. Ks. Poznanskiem, ograniczemy sie tutaj tylko
do dwodch wyzéj wymienionych zaktaddw, ktére rzeczywiscie,
jako akademie zatozonemi byty, i wktérych ,studium generale®
w istocie, jako aktami urzedowemi stwierdzone zaprowadzonym
byto.
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jéj i powodzenie dbatego, uznang byta 3) tudziez ze
pozniej zasilona najcelniejszymi mistrzami powota-
nemi z Krakowa, % Wilna, z Wroctawia, a nawet
z Belgii i Holandyi, szczegolniej w potowie uptynio-
nego stulecia, po zaopatrzeniu jej przez szkote gtd-
wnga Kkrakowska najcelniejszymi  mistrzami w wydz.
Teologii, Prawa, Matematyki i Literatury, na wyso-
kim stopniu znaczenia stanei’ra 4). Po zajeciu W.
Ksiestwa przez Prussy, szkotata gtébwna zamieniong
zostata defacto najprzod, w progymnazyum, a pozniej
w wyzszg szkote miejska; niebedac przeto nigdy de
jure jako akademia zniesiong, istnieje ttm samem do
dzi$ dnia prawnie jako taka; czego nawet tytut wia-
snosci nalezacych do niéj dobr Gogolin i Steinweg
z przylegtosciami, ktory dodzi$ dnia na jéj imig, ja-
ko akademii w Chetmnie jest uregulowany, dowodzi.

Jezeli przeto dawniejsze istnienie wyzszego nau-
kowe%o zaktadu, tudziez posiadanie przezen wihasnego
majatku, ma byC jak sie to z rapportu komissy sejmo-
wé] pokazuje, rozstrzygajaca zasada do utrzymania
go i nadal, to akademia w Chetmnie posiada najzu-
peiniejsze prawo bycia uznang z strony panstwa za
Istniejaca, |dJes_t upowazniong nietylko do zadania, aze-
by w posiadanie nalezacego sie J€j majatku napowrot
wprowadzong zostata, ale nadto, izby w razie potrzeby
podobnie jak inne tego rodzaju Instytuta, z funduszow
publicznych wspierang byta.

Inaczej sie rzeczy maja z Akademig w Poznaniu.
Zatozona r. 1519 przez biskupa Lubranskiego, kto-

3) Sigismundus etc. In terris nostris Prussiae oppidum est
Culma ditionis Episc. Culmen: in eo fuit aliqguando Ludus ce-
lebris, ex quo multi homines instructi prodierunt et ad ecle-
siastica et profanamufiera obeunda idonei etc., d. Vilnae die VIH
Martii, anno Domini MDXLII.

4) Blizsze szczegdly w tym przedmiocie, znajdujg sig nr hi-
storyi akademii w Chetmnie, przez doktora tozynskiego (obecnie
dyrektora gimnazyum w Chetmnie) tudziez w Oredowniku nau-

kowym zr. 1843 N. 8 i 9, a nareszcie w tukaszewicza historyi
szkot polskich,
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ry juz woéwczas, o potrzebie istnienia w Poznaniu
szkoty gtownej jak najmocniej byt przekonanym, wy-
posazona pozniej jak najhojniej fundacyami i lega-
tami Rozdrazewskich, Szotdrskich i innych, opatrzona
anakomitemi stypendyami i bursami, przyszta wkrotce
do daleko wigkszego znaczenia anizeli poprzednio
wspomniana Akademia w Chetmnie; nie tylko bowiem
nauki prawne i filozoficzne, byty w niej od zatoze-
nia zaraz jak nalezy wyktadanemi, na ktorym to wy-
ktadzie zbywato zrazu, jak to widzieliSmy Akademii
w Chetmnie; ale nadto, przez wcielenie do niej du-
chownego seminaryum w r. 1672, opatrzong zostata
w pewnym wzgledzie zupetnym wydziatem teologi-
cznym b).

°) Nadmieni¢ tutaj wyraznie wypada, ze prelekcye filozofi-
czne i prawne w akademii poznanski¢j, byly wszystkie prele-
kcyami publicznemi (lectiones publicae), na ktére nietylko Zral-
sza i duchownemu lub administracyjnemu zawodowi poswiecajaca
sie miodziez uczeszczata, ale ktorych nadto stuchali nawet lu-
dzie, bedacy juz w publiczndm urzedowaniu, jak tego dowodzg
temata i dysputy, dos¢ czesto przez piastujgcych woéwczas urzedy,
(ktorzy sie chetnie -rjurisprudentiae, respective theologiae et phi-
losophiae auditores* zwali) zapowiadane, i ,,publicae in aula
almae academiae poznaniensis“ odbywane.

Owczesny stan akademii o ktoréj mowa, opisany jest dokta-
dnie w piSmie juz dzisiaj bardzo rzadkiém: ,,Leges et Instituia
novae Academiae poznaniensis, autore Cliristophoro Hegendor-
phino Cracoviae 1532% Po&zniejszy za$ jéj stan pod wzgledem
zwlaszcza organizacyi nauk i prelekcyj, wynika z statutow Roz-
drazewskiego, ogtoszonych w Archiwum Teologiczném kanonika
Jabczyoskiego, tudziez w Historyi szkot polskich tukaszewicza.

Blizsze szczegoty dotyczace bytu saméj akademii, tudziez zycia
i prac ustanowionych przy niéj docentéw, znajdzie pomiedzy inne-
mi w dziele Lukaszewicza: ,,Historya szkdt w Polsce tomow 4%
w dziele tegoz: ,,Historyczny obraz miasta Poznania tomow 2
w znanym wreszcie zbiorze pod tytutem: ,, Janociana sive claro-
rum Poloniae auctorum maecenaturnque memoriae miscellae*; tu-
dziez w mnostwie monografij i broszur wspétczesnych.

Ze nauki klassyczne i jezyki starozytne, byty w t¢j szkole go-
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I szkota ta jak i inne wszystkie w kraju, przecho-
dzita rézne koleje i miata swoje momenta Swietnosci
i upadku; wszakze, chcac powzig$¢ nalezyte wyo-
brazenie o dziatalnosci tego instytutu, doSC jest przej-
rze¢ imienng liste jego rektoréw i profesorow, zacza-
wszy od Bedermanna z Poznania i Grzegorza z Sza-
motut, az do ostatnich polskich czaséw ; a nikt za-
Eewne niezaprzeczy, wysokiego znaczenia Akademii,
torej przewodniczyli tak uczeni mezowie i tak zna-
komici pisarze, jakkolwiek w dazno$ciach i zastu-
gach swoich, rézni¢ sie od siebie mogli; i dla tego
tez Smiato powiedzie¢ mozna, ze Akademia Poznan-
ska, w przeciggu swego prawie trzechwiecznego bytu,
zajmowata wysoka i 6wczesnemu czasowi odpowie-
dnig range, a to nie tylko miedzy polskiemi, ale na-
wet i miedzy niemieckiemi tego rodzaju Owczesnemi
zaktadami.

Pozniej, kiedy w skutek najprzéd rywalizacyi za-
konu Jezuitow, ktorzy jak to juz wyzej powiedzia-
ne byto, w swoich kolegiach nietylko filozofii i teolo-
gii nauczali, ale nawet | prawnych umiejetnosci nau-
cza¢ poczeli; —kiedy dalej, dzieki nieprzyjaznym o-
kolicznosciom krajowym, Akademia Lubradska do u-
padku chyli¢ sie poczeta, zastuzona w narodzie i o-
gledna Komisya Edukacyjna Rzeczypospolitej polskiej,
po zniesieniu w Polsce zakonu Jezuitow i w obec
wyniktej stad potrzeby, zupetnej reorganizacyi wy-

dnie i nalezycie pielegnowane, byloby to rzeczg naturalng, gdyby
nam nawet tego wychowaniec tej szkoty, zaszczytnie znany poeta
Klemens Janicki, w picknéj facinskidj elegii, nie byt jak najwyra-
znidj i dziekczynnie zaswiadczyt; ze w niéj atoli i zyjace jezyki,
nie byly zaniedbane, ze owszétn istniaty w niéj stosowne do ich
nauki zaktady, pokazuje sie to ztytutu pisemka dla akademii przez
rektora Stanistawa Herke napisanego : ~Recueil etc. dédié a M. M.
les Comtes Szokdrski par I'école francaise de I'Academie de Po-
znanie 11527, W ogole, posiadata akademia poznanska dla kazdego
dziatu wyktadanych w niéj umiejetnosci, wiasne i dla niéj wykacz-
nie przeznaczone kompendia, ktére w wiekszej czesci, w jéj wia-
snéj drukarni drukowane byly.
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chowania publicznego w Kkraju, komisya powtarzam
ta, zawarta z 6wczesnym biskupem Okeckim kon-
wencyg, z dnia 7 listopada 1781 r. w moc ktorej
wszystkie dobra nieruchome, gmachy i dochody Aka-
demii Lubranskiej, razem z jej obowigzkami, do bi-
skupstwa pozn inskiego przytaczone zostaty, celem
urzadzenia i Wydposazenia przy nim, teoretyczno-du-
chownego £do dzi$ dnia egzystujgcego) seminaryum
w Poznaniu; Akademia za$ Poznanska sama, do ex-
jezuickiego kolegium, V\Q/rainie jako akademiall
przeniesiong zostata 6) gdzie tymczasowo szkote na-
rodowa, o szesciu klasach urzadzono, i gdzie sie do
gzi_é dnia gimnazyum katolicko-polskie P. Maryi znaj-
uje.

Dwa wigc powyzsze, do dzi$ dnia Istniejace za-
kfady, to jest seminarium Poznanskie i gimnazyum
Maryackie, sg prawnemi spadkobiercami Akademii
w Poznaniu, ktora znow Scisle wzigwszy, nigdy znie-
siong nie byfa, ale w czasie zajecia Poznania przez
Prusy, tymczasowo tylko zamknieta, w trakcie wia-
Snie swej reorganizacyi znajdowata sie. Majatek
wspumnionej Akademii, przydzielonym wprawdzie zo-
stat seminarium duchownemu, lecz imie jej, przenie-
sionem zostato na instytut, ktory sie dzisiaj gimna-
zyum Maryackie nazywa, i ktéry woéweczas, znako-
mitg czescig po-jezuickich funduszow, byt wyposa-
zonym.

Jezeli przeto akademia w Chetmnie, uznang by¢
musi bez zadnej watpliwosci za istniejacg prawnie
do dzi$ dnia; to tego rowniez akademii poznarskiej
zaprzeczy¢ niemozna, bo zamkniecie jej a wiasciwie
przeniesienie, w skutku zarzadzonej w catym Kkraju
zupetnej reorgauizacyi wychowania publicznego, na-
kazane w koncu zesztego wieku, przez upowaznio-
ng do tego narodowag komissyg edukacyjng, z wyra-
znym przelaniem jej imienia, jako akademii poznan-
skiej, na zaktad wowczas w zawigzku bedacy, kto-
remu sie tylko okolicznosci krajowe, rozwingé jak

6) Patrz paragraf 3ci Konwencyi, o ktérdj mowa.
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nalezy nie pozwolity, zamknigcie przeto i przeniesie-
nie takowe, tym mniej za istotne jej zniesienie uwa-
zanem by¢é moze, ze z drugiej strony rzad Owcze-
sny, przez oddanie jej majatku i gmachéw do nigj
nalezacych witadzy duchownej, nieprzerwany bieg
wyzszych teologicznych studidw, na rzecz przynaj-
mniej miodziezy, zawodowi duchownemu poswieca-
jacej sie, zapewnit.

Zdaje sie, ze rzad krolewski, niewiedzac nawet o
tem, taki a nie inny stan prawny tej catej kwestyi
z swej strony uznawat, kiedy majac sobie przed kil-
ka laty przedstawione zewszad prosby, o zatozenie
wyzszego naukowego zaktadu w Poznaniu, a to
z strony sejmu prowincyonalnego, witadz duchownych
i prywatnych obywateli, postanowit nakoniec istnie-
jace obecnie teoretyczno-duchowne stminaryum w Po-
znaniu w ten sposob rozprzestrzenié, izby obok juz
wyktadanych nauk teologicznych, w seminaryum
wspomnionem i wyklad takze nauk filozoficznych u-
rzadzic¢; i na tej drodze, z wielkim wprawdzie ogra-
niczeniem, ale zawsze coraz to wiecej dajgcej sie
czu¢ potrzebie wyzszego naukowego zaktadu odpo-
wiedzie¢, i coraz powszechniejsze zadania w tej
mierze zaspokoic.

Na takim tez d $¢ wyraznie objawionym i w cze-
ci juz wykonanym zamiarze krolewskiego rzadu, o-
party siddmy z porzadku sejm prowincyonalny W.
Ksiestwa Poznanskiego, chcac najmniejszy chociaz-
by zawigzek istotnie akademicznego zakiadu, o ile
mozna jak najspieszniej w zycie wprowadzi¢, zgto-
sit sie do Najjasniejszego Pana z prosha, azeby o-
bok juz zadecydowanego rozprzestrzenienia semina-
ryum poznanskiego i podniesienia ?o do znaczenia
i rangi Katclicko-te> logicznego fakultetu, mogt przy
nim by¢ urzaldzon?/m Jeszcze nowy filozoficzno-ka-
meralistyczny fakultet, oSmioma katedrami Wyﬁ)osazo-
ny, ktore obydprelekcye, nie juz wytgcznie dla mio-
dziezy' tylko duchownemu stanowi poswiecajgcej sie,
ale i dla innej, do publicznego zawodu przeznaczo-
nej, przystepnemi by¢é mogty; 1 stanowity pod pewnym
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wzgledem przygotowawczg szkote, do stuchania dal-
szych nauk w Innych uniwersytetach monarchii.

Whprawdzie, odprawa sejmowa z dnia 27 grudnia
1845 roku, do prosby powyzszej nipprzychylita sie,—
przeciez w akcle tym oswiadczyt Najjasniejszy Pan
Jak .najwyrazniej co nastepuje:

»Ze zadecydowane juz wyniesienie seminaryum Kle-
»fykalnego w Poznaniu, do rangi wyzszego nauko-
»wego zaktadu, opatrzonego wydziatami teologicznym
o filozoficznym, niezwtocznie do skutku przypro-
»wodzonym, by¢ ma; a tem samem Zze przysztym
,»cztonkom katolicko-duchownego stanu, archidyecezyi
»poznanskiej, zapewniong bedzie sposobnos¢, ksztat-
cenia sie jeszcze naukowego w ogdlnym wzgledzie,
,0b0K pobierania nauk ich zawodowi odpowiednich.”

Przeciez pomimo tego najwyzszego zapewnienia,
pomimo najprzychylniejszych nadziei | widokow, wie-
cej nawet powiem, pomimo funduszow, ktore juz na
opedzenie kosztow zamierzonego rozprzestrzenienia
wyznaczone byly i po dzi$§ dzien uzycia na cel wska-
zany oczekujg, nie zrobiono dotad w tej mierze naj-
mniejszego nawet kroku; i rzecz cata oczekuje kon-
ca negocyacyj, pomiedzy rzadem a stolicg arcybisku-
pia w te] mierze wszczetych, na ktéry sie jak wy-
znac trzeba, wcale niezanosi.

Jakkolwiek o dobrych checiach krélewskiego rza-
du, co do wykonania nakoniec tego zamiaru, (ktory-
by uznanej potrzebie, jednostronnie tylko i pod wzgle-
dem jedynie duchownych mogt zadosyC uczynic)
watpiC niemozna, i)rzeciez ubolewaé nalezdy, ze pomi-
mo uptywu tylu lat i tego nawet dotad zrobié nie
zdotano.

W potozeniu takiem twierdzenie zesztorocznej ko-
misyi sejmowej os$wiecenia, jakoby potrzeba roz-
przestrzenienia seminaryum teologicznego w Pozna-
niu, z strony rzgdu nietylko uznang, ale i zaspoko-
jona juz bvia, uderza¢ musi, ijest prawdziwie nie do
pojecia, jakkolwiek nowego dostarcza dowodu, sum-
marycznego postepowania komisyi, przy zgtebieniu
wuiosku jej opinii poddanego. Ze potrzeba rozprze-
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strzenienia seminaryum poznanskiego, uznang jest
istotnie przez rzad, ito od lat wielu, jest prawda;
bo¢ trudno byto nieuznac, rzeczy jawnej i oczywistej,
lecz zeby potrzeba ta zaspokojona juz by¢. miata,
jest twierdzeniem z wiatru chyba wzietem. Ow za-
powiedziany, a w rap rcie komissyi sejmowej, za
Istniejacy i czterema profesorami opatrzony, podany
wydziat filozoficzny, istnieje tylko w raporcie komis-
syi, ale w rzeczywistosci wcale nie, ani 0 nim w sa-
mem seminaryum, nikt do dzi$ dnia nic nie wie. O za-
spokojeniu wiec owej uznanej potrzeby, byta do-
tad w prawdzie mowa, ale si¢ na mowie skonczyto,
ani do zaspokojenia owej potrzeby, dotad nie przyszto;
i dla tego tez przedwczesnha nieco konkluzya komis-
syi, ktora ile sie zdaje, na ostateczny rezultat jej
badan, niematy wptyw wywrze¢ musiata, to jest
konkluzya : ,,jakoby osoby, poSwiecajace sie w Poznan-
»skiem zawodowi duchowne au, miaty mie¢ z stro-
»Ny Rzadu dang sposobnos¢, do zupetnego wyksztat-
cenia sie w tych dziatach umiejetnosci, z ktoremi
»jako przyszli teologowie i nadzorcy szkot, obeznani
,by¢ maja; a tem samem, ze sie spodziewac nalezy,
,»2€& duchowienstwo polskie, zgodnie z dobrem gmin
,»,Jego pieczy powierzonych, wnaukowem swojem wy-
ksztatceniu, naprzoéd postepowaC bedzie— sama
przez sie upada.

Na okolicznos$¢ te, wypadato zdaniem wniosek czy-
nigcego, zwrdci¢ przy tej sposobnosci dla tego u-
Wagg przeSwietnej Izby, azeby przy tegorocznym
rozbiorze wniosku jego., uchyl¢ przedewszystkieni
uprzedzenie, z powyzszej konkluzyi przesztorocznej
komissyi, tatwo powstac mogace, jakoby zatozcnie
wyzszego naukowego zakiadu w Poznaniu, miato
by¢ na teraz zbyteczem;—i przeswietng lzbe.z isto-
tnym stanem rzeczy, dokladnie obeznang, do przy-
jecia przeciwnych konklquj, przysposobic¢. Z histo-
rycznego tez wywrodu catej tej sprawy, powzieta
zapewne przeswietna lzba to przekonanie, ze zada-
nie Polakow, dotyczace zatozenia w Poznaniu wyz-
szej naukowej szkoty, jest zupetnie ugruntowanym.



3. Co sie nastepnie tycze ekonomicznej strony, ca-
tej tej kwestyi, dostarcza ona znowu mnogich i sta-
no vczych dowodéw do poparcia przedtozonego wnio-
sku. W zadnej bowiem innej prowincyi panstwa pru-
skiego, nie zajaP rzad tak znakomitych funduszow i
srodkdw, Erzeznazonych na cele wychowania publi-
cznego, jak wiasnie w W. Ks. Poznanskim; tak da-
Ipcp, ze 1z tego wychodzac stanowiska, W. Ks. Po-
znanskie, posiada zupetne prawo, bycia zaopatrzo-
nem w naukowe zaktady, daleko hojniej od innych
prowincyj monarchii.

Celem "usprawiedliwienia powyzszego twierdzenia,
ktore s:¢ moze przesw. lzbie za nadto Smiatem bycC
zdaje, jedng przynajmniej z ogo6lnego budzetu pan-
stwa wzietapoz%cyq, — dosy¢ Jest wskazaé, ze juz
w projekcie do budzetu na r. 1851, pomiedzy szcze-
g6lnemi dochodami prowiucyonsinej administracyi wy-
chowania fublicznego, W. Ks. Poznanskip, jako » tym
celu rocznie summe 24,01 i talarbw kontrybuujace,
jestwykazanem;—xkiedy ogétdochodu na te same ce-
le przeznaczonego, summe 58,069 tal. w catej mo-
narchii wynosi. Prowincya wiec poznanska, kto-
rych prz cie panstwo Pruskie 25 liczy, kontrybu-
uje sama jedna na cele wychowania publicznego,
wedle wiasnego wykazu rzadowego, summe o0 10
tylko tysiecy talarbw mniejszg, anizeli jg w tym sa-
mym celu, k >nfrybuuje reszta t jest 24 prowincyj pan-
st *;a Pruskiego razem wziete.

Ze sposob , jakim budzet parnistwa pod wzgledem
zwtaszcza doktadnosci szczegdlnych wykazow, na
ktég/ch jest opartym, mianowicie tez pod wzgledem
funduszéw majacych szczeg6lne przeznaczenie, kto-
rych uzycie prawnie jest oznaczonem, bardzo jeszcze
wiele do zyczenia pozostawia, jest rzecza, ktora nie
tylko juz nieraz w gronie samej komissyl budzeto-
wej uznang byta, ale i w przeswietnej lzbie kilko-
krotnie powdd do dyskusyi nastreczata. Gdyby np.
tak jak sie tego nieraz doma%aliémy, w rubryce uwag
do budzetu, zamieszczone byly doktadne wykazy
szczegblnych dochodéw pojedynczych Instytutéw, o-
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bok wskazania specyalnego przeznaczenia kazdego
z nich, (co tylko w czescl i z wypuszczeniem wia-
$nie wszystkich tych, ktore polskich Instytutéw do-
tycza, ma miejsce); albo gdyby odwrotnie, w wyka-
zie wydatkow wymienione byty te pozycye, ktore
z prawnego zobowigzania rzadu wyptywajg i od-
dzielone od tych, ktére za dobrowolne wsparcie
z strony rzadu uwazaC nalezy; przedewszystkiem,
gdyby zrodto i przeznaczenie tych znakomitych fun-
duszow, ktére przez Fiskusa z wyraznem przezna-
czeniem na cele wychowania publicznego sg admi-
nistrowane , byly dokiadnie sprawdzonemi i wyka-
zanemi, rzecz, ktorej wykonanie potgczonem jest
zapewne z trudnosciami, ale ktéra przez to niemniej
jest mozliwg i potrzebna; to majgtek jaki W. Ksie-
stwo Poznanskie w celu opedzenia kosztow wycho-
wania publicznego posiada, wyniknatby wtedy wca-
le w innej postaci, anizeli to obecnie ma miejsce; i
fundusze do opedzenia niezbednych w tym celu wy-
datkow potrzebne, znalaztyby sie same przez sie.

I w samej rzeczy, prosty i powierzchowny rzut
oka na obfito$¢ i rozmaitos¢ zrédet, z ktorych ptyna
fundusze do wyposazenia wychowania publicznego
w Ksiestwie Poznanskiem przeznaczone, wystarcza,
zeby chociaz t?/Iko w przyblizeniu, o ich objetosci
i znaczeniu nalezyte powzig$¢ wyobrazenie.

Zyczeniem byto wniosek czynigcego, wystapic przed
przeswietng Izbg w poparciu swego wniosku, nietyl-
ko z pewnemi, zadnej watpliwosci nieulegajgcemi i
kwestyg rozstrzygajgcemi datami, ale nadto i z cy-
frami, ktdreby jako pewniki arytmetyczne, przez sam
rzaLd uznane byty. W tym celu, w ogole zas w celu
doktadnego sprawdzenia przedtozonego budzetu, po-
stowie polscy zgtosili sie pod dniem ¢0 grudnia r. z.
do pana ministra OSwiecenia z prosbg, azeby ich za-
wiadomi¢ raczyt: ,,jakg summe wynosi w ogole pro-
»wincyonalny szkolny fundusz W. Ksiestwa Poznan-
skiego, powstaty z zajetych dobr i fundac?]/j h. fun-
,»duszu naukowego?—na utrztymanle ktorych Instytu-
,»CYyj naukowych dochody tego funduszu sg obracane?—
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»Z jakich powodéw nareszcie, szczegbtowy wykaz
»pojedynczych funduszéw tego rodaju w W. Ksie-
stwie, jest z og6lnego wykazu funduszéw o ktérych
~-mowa, wypuszczony?* Prosbie atoli tej, odwotujac
sie do w;gasnlen przez komissarza rzadowego, Kko-
missyi budzetowej w tej mierze jakoby danych, nie
uznat p. minister za stosowne uczyni¢ zadosyc, i dla
tego tez wniosek czynigcy, ula ktérego w poparciu
swego wniosku, zrodta tylko historyczne sa przy-
ste: nenii, jest zniewolonym ograniczy¢ sie do naste-
pujacych tylko podan.

Przedewszi/stkiem wypuszcza z rachunku swego,
wszystkie wihasciwe fundusze, nalezace do wyposa-
zenia naukowego, Prus tak zwanych zachodnich, a
zatem fundusze n lezace np. do wyposazenia tamtej-
schh gimnazyow, do zachodnio pruskiego funduszu
sekularyzacyjnego, tudziez dobra | kapitaty juz wy-
zej opisanej akademii w Chetmnie wiasne, itp. iz u-
wagi, ze tu gtownie o zatozenie uniwersytetu w Po-
znaniu chodzi, ogranicza sie do wyszczegolnienia
w ogole tych tylko funduszéw, ktére pofozone w admini-
stracyjnym zakresie dzisiejszego tak zwanego W.
Ksigstwa Poznanskiego, w administracya rzadu pru-
skiego, z tym wyraznym przeszty przeznaczeniem,
ze na opedzenie kosztow wychowania publicznego tej
czesci kraju, ktoia je dostarcza, obrdcone zostana.
Fundusze te skiadajg sie z wielu oddzielnych kate-
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ajznakomitsza czeS¢ owych wiasciwych i wyia-
cznie na cele naukowe dotyczacej prowincyi, przez
samych fundatoréw przeznaczonych funduszéw, ptynie
gtéwnie z majatku zniesionego jeszcze za czaséw pol-
skich, .zakonu Jezuitéw. Jak wiadomo, Ftzplta polska
konstytucyami na sejmach w latach 1773, 1775 i
1776 zapadtemi, zajeta majatek zniesionego zakonu
Jezuitow wiasny, nie na cele ogdlne skarbowe, ale
w celu utworzenia z niego tak zwanego funduszu e-
dukacyjnego, z tym wyraznym zastrzezeniem, ze po-
jedyncze dochody majatku o ktérym mowa, obrdcone
beda na poped wychowania narodowego w tych pro-
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wiocyach, w ktorych sie zajete dobra i kapitaty za-
konu znajdywaty. W tym celu postanowiong zostata
kommissya edukacyjna, obowigzana czuwac, azeby
majatek po Jezuitach zajety, nietylko wr catosci za-
chowanym, ale nadto catkowicie, zgodnie z zamia-
rami fundatoréw i donataryuszOw, na cele naukowe
byt obréconym. Rozporzadzenie to nietylko z strony
Polskiej konstytucyjnie sankcyonowanem byto, aleje
nadto uznat i Rzad pruski, ktory po objeciu tego
kraju w posiadanie, rozkazem gabinetowym z dnia
12 kwietnia 1795 r., dochody funduszéw o ktérych
mowa, na cele naukowe obraca¢ jak najwyrazniej na-
kazat.

Jak wysokg byta ogoélna summa funduszéw wspom-
nionych na W. Ksiestwo Poznanskie przypadajaca?
moznaby sie tatwo chociaz w przyblizeniu tylko, z po-
zostatych po kommissyi edukacyjnej inwentarzy i ra-
portow dowiedzieC i sprawdziC; dalszy jednak los
funduszéw o ktérych mowa, a mianowicie dzisiej-
szy ich stan i wysoko$¢, tem trudniej przez nas wy-
kazanym by¢ moze, gdy wykazanie to bez przejrze-
nia sie w aktach rzadowych, jest prawie niepodo-
bnem; oprécz za$ tego, gdy fundusze tyle razy rze-
czone poczatkowo z najrozmaitszych zywiotdéw, mia-
nowicie za$ z obszernych posiadtosci ziemskich i in-
nych realnosci, tudziez z kapitatow' i czynszow wie-
czystych ztozone, z ubiegiem czasu réznym zapewne
zmianom, zamianom i alienacyom ulegty, ktérych to
alienacyj doktadny wykaz, rzad krolewski przy do-
brych checiach, daleko tatwiej izbic dostarczy¢ moze,
anizeli to nam w obecnej chwili jest podobnem.

Tyle atoli jest rzeczg pewng, ze fundusze o kto-
rych mowa, w czasie objecia tej prowincyi przez
Rzad pruski, byty jak sie nalezy wykazanemi; tu-
dziez, ze sadzac z urzedowych raportéw i rachun-
kow bytej kommissyi edukacyjnej, byty bardzo zna-
cznemi; co juz i z tej wynika okolicznosci, ze samo
kollegium Jezuitbw w Poznaniu, jedno z najbogat-
szych w Polsce, 1-1 doébr ziemskich, pomiedzy kté-
remi kilka znakonftych kfuczéw, posiadato, oprocz
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zas tego w samym miescie Poznaniu, bylo wiascicie-
lem 14tu realnosci, do ktorych gmach obecnie przez
wiadze Rzadowe i naczelnego prezydenta z ogro-
dem zajety nalezat; ze nakoniec miato w tej stro-
nie kraju znakomite kapitaty, lokowane czeScig na
dobrach ziemskich, czescig na Kachatach, pomie-
dzy ktéremi np. kapitat na dobrach KoZmin 360,000,
na dobrach Wtoszakowicach okoto 200,000, na do-
brach Wjejewo 127,990, na dobrach Jaszkowice
120,000, na dobrach Alodrze 119,157, na Kachale
poznanskiein 115,439 zip. itp. wynosit.

Szczeg6towe wykazywanie znakomitych kapitatow,
dobr ziemskich, realnosci miejskich, gmachow i czyn-
szow wieczystych, wiasnoscig funduszow wyzej
wspomnianych byé mogalcich, odpowiada tem mnie]
zamiarom i myslom wniosek czynigcego, (o ileby to
z historycznych tylko Zrodet i bez wejrzenia w akta
rzagdowe miejsce mie¢ mogto}, ze szczegétowe sprawr-
dzenie tego jakkolwiek bardzo waznego przedmiotu,
decyzya przesw. lzby w przedmiocie jego wniosku,
odwlecby koniecznie musiato; ze przyten w potoze-
niu, gdzie cel wniosku jego, malg stosunkowo czescig
zajetego przez Rzad funduszu edukacyjnego, dopietym
by¢ moze, zbyteczng jest zupetnie rzecza, wdawac
si¢. w blizsze obrachowanie wiasnosci, ktorej war-
tos¢ miliony kapitatdbw wynosi. W dalszym przeto po-
parciu swego wniosku, czyniacy ﬂo, poprzestanie na
ogélnem oznaczeniu natury zajetych funduszéw, celem
dostatecznego sprawdzenia i wykazania, ze do upo-
sazenia zaktadu o ktory idzie, znajdujg sie az nadto
dostateczne zrédta, ktére dotad czescig od przezna-
czenia swojego odwrocone, czescig na toz przezna-
czenie uzyte nie sa.

Oprocz  wyzej wspomnionych i za posrednictwem
bytej kommissyl edukacyjnej, w posiadanie Rzadu
pruskiego przesztych dobr | funduszéw!, nadmienic
tutaj wypada, ze wiele z dobr pojezuickich, przez
Rzad pruski bezposrednio i bez interwencyi komissyi
edukacyjnej zajetych zostato, a tem samem, ze ma-
jatek szkolny Ksiestwa Poznanskiego, ktéry Rzad



26

pruski po Rzadzie polskim, a wiasciwie po innych
Rzadach Ksiestwo Warszawskie dzielagcych, po znie-
sieniu  tegoz Ksiestwa i reokupacyi prowincyi po-
znanskiej odziedziczyt, znacznie jeszcze powiekszo-
nym byC musiat. o

Oprocz powyzszych pojezuickich szkolnych fundu-
szOw, ktére jak to juz powiedzianem byto, czescig
posrednio przez kommissya edukacyjng Rzpltej pol-
skiej, czesScig bezposrednio przez sam Rzad pruski,
zajete zostaty, fundusz naukowy Ksiestwa Poznan-
skiego, powiekszyt sie jeszcze niemato, zajeciem ma-
jatku wszystkich staropolskich i niejezuickich zakta-
dow naukowych, majatku, powstatego w wieksze]
czesci z legatow i donacyj, pomiedzy ktérenii, dona-
cye do duchownego seminaryum, do wzmiankowanej
wyzej Lubranskie] akademii ) do szkoty wreszcie
w Trzemesznie nalezace, jako najznakomitsze na wy-
mienienie zastuguja.

Nieréwnie znaczniejszemi od wymienionych dopiero
i rownie jak i pojezuickie, miliony kapitatow wyno-
szagcemi sg fundusze, powstate z zniesienia w Po-
znanskiem Kklasztorow, ktére od poczatku zaraz, od-
dzielnie administrowane, pod nazwa funduszu seku-
laryzacyjnego sg znane.

Gdy wieksza czes¢ klasztoréw w Poznanskiem znie-
sionych, trudnita sie stosownie do swojej erekcyi
wychowaniem takze miodziezy, i w tym celu, wia-
snym kosztem utrzymywata szkoty, jak to np. w Ry-
dzynie, w Wschowie, wPakosciu i innych klaszto

1) Dobrami temi byty a) dobra Penchowo z przylegtoscia
Chrzastowo, b) dobra Plonkowo z przylegtoscig Plonkowka, c)
dobra Prady, d) dobra Kruszyn polski i niemiecki, e) dobra
Gogolinek, f) dobra Drzewce, g) dobra Kruszynek, h) dobra
Murowanice itp.

2) Np. pomingwszy zapisy w kapitatach i czynszach, ze tu
tylko o dobrach Madre, Pigtkowo, Radziszowo z donacyi bi-
skupa Krzysztofa Szembeka;, o dobrach Kietczewo, Grzybowo,
Korablewo z donacyi hr. Szotdrskiego, o dobrach wreszcie ta-
czny Mtyn z donacyi biskupa Wierzbowskiego itp. wspomniemy.
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rach miato miejsce; gdy dalej, wiele z pomiedzy ta-
kich zakonnych zgromadzen, szczegdlniej tez Bene-
dyktyni, w wyraznym celu pielegnowania nauk i roz-
poscierania Swiatta w narodzie, do Polski sprowa-
dzonych byto, i tym koncem znacznemi dobrami i nie
matemi fnndacyami wyposazone zostato; gdy nako-
niec niektére z pomiedzy zgromadzen o ktérych mo-
wa, od XVI. prawie wieku, obowigzane byly przy-
czynia¢ sie z wtasnych funduszéw i to w znakomi-
tej czesci, do utrzymania badz Lubranskiej akademii,
badZz duchownych s>minaryéw w Poznaniu» Gnieznie
itp., albotez obowigzane byty dostarcza¢ funduszow
na utrzymanie przy tych zaktadach, pewnej liczby
ubogich stypendystow; jasng jest rzecza, ze rzad po
zniesieniu wspomnionych zgromadz» i i zajeciu ich
majatkéw, obowigzanym jest zastepywac je w dopet-
nieniu wtozonych na nie zobowigzan; a mianowicie,
obowigzanym jest wedle przepiséw §&§ 192 i 193
tytutu VI. Cz. Il. Kodeksu Cywilnego, majatek zgro-
madzeniom powyzszym odebrany, ,stosownie do za-
miaréw i woli jego fundatoréw i donatoréw* na na-
rodowe, a witasciwie na konfessyonalne naukowe cele
obracac.

Zobowigzania tego, dopetnia wprawdzie llzad, ale
w matlej tylko stosunkowo czesci;— czyli zas do-
petnienie to, (o ile rzeczywiscie fundusze sekulary-
zacyjne na poped wychowania publicznego, sg obra-
cane), czyli wiec dopetnienie to jest wtasciwem i
sprawiedliwvem?.. to jest, czyli wyraznie w tej mie-
rze objawionej woli fundatorow odpowiada? czyli np.
{dla objasnienia stawionej kwestyi jednym przy-
najmniej przyktadem), czyli wiec czesSciowe uposa-
zenie, sciSle niemiecko-protestanckiego gimnazyum
Fryderyka Wilhelma w Poznaniu, funduszami polsko-
katolickiemi, moze by¢ wtedy nazwane sprawiedli-
wem, kiedy inne, katolicko-polskie naukowe zakiady,
pomimo najwiekszej potrzeby, naprézno zasitku i
wsparcia oczekujg? jest znowu kwestya, ktorej roz-
biér zaprowadzitby nas moze za nadto daleko, na
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ktorej przeto stawieniu tylko, ograniczyC sie na ten
raz chcemy.

Tymczasem pomimo niezaprzeczonej —egzystencyi
funduszow, o ktorych mowa, nie znajdujemy w ogol-
nym budzecie dochoddéw panstwa , najmniejszej
wzmianki o dochodach, czyto z pojezuickiego fundu-
szu naukowego, czy tez z tak nazwanego sekulary-
zacyjnego funduszu ptyngcych; a przeciez dochody
te, nietylko ze sg znaczne, ale w nich nadto tak zna-
komite pokazujg si¢ przewyzki, ze z nich kazdoro-
cznie prawie, nie male zostajg oszczednosci; jak to
np. w r. 1850 miato miejsce, w ktérymto roku o-
szczedno$¢ samego prowincyonalnego funduszu szkol-
nego 8,210 tal.— oszczednos¢ zas funduszu sekula-
ryzacanego, 15,420 tal. wynosita; oszczedno$SC za-
tem, ktora oprocz ze nie jest wyjatkowa, ani przy-
padkowa, wystarczytaby nadto niezawodnie (_w ogole
wzieta) do opedzenia wszystkich wydatkéw tak pil-
nie potrzebnego i tak gorgco upragnionego uniwer-
sytetu w Poznaniu. Pomimo to jednak wszystko, sty-
szymy zawsze i ciggle utyski tylko, ze Rzadowi zby-
wa na $rodkach do opedzenia najpilniejszych potrzeb
wychowania publicznego w Poznanskiem; a pan mi-
nister skarbu, odmawia nawet panu ministrowi oswie-
cenia zadanych przez tego ostatniego kilku tysiecy
talarow, na uposazenie nowego gimnazyum, ktérego
przeciez zaprowadzenia potrzeba, przez sam Rzad i
to od lat wielu jest uznana.

Wreszcie do tej samej kategoryi funduszow, o kto-
rych mowa, oprécz wieln pojedynczych, nalezacych
do jednej z rubryk Ijuz wspomnianych, nalezy jesz-
cze fundusz szczegolny, ﬁowsta’ry z kar pienigznych
i konfiskat majatkow tych obywateli, ktérzy w roku
1831 w powstaniu 6wczesnym polskim, udziat wzieli;
fundusz przez Rzad jak najwyrazniej i od razu, na
poped wychowania publicznego w 1F. Ksiestwie Po-
znanskim przeznaczony. O funduszu tym nadzwy-
czajnym, ktérego dochody kilkanascie tysiecy talaréw
rocznie wynosza, bylibySmy nawet nie wzmiankowali,
w obec zwiaszcza tylu innych zrodet, na cel o kto-
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By tutaj chodzi, az nadto wystarczajacych, gdyby
uchown nstwu poznanskiemu, nie byt dostarczyt je-
dnego wiecej faktu, do nader stusznego uzalenia
sie 3). Duchowienstwo bowiem o ktérem mowa, nie-
wchodzac wecale w rozbior tytutu ﬁrawnego pomie-
nionego funduszu, wychodzito tylko z stanowiska
stusznosci, twierdzac, ze fundusz utworzony z zaje-
tych majatkow Polakéw i katolikdw, na uposazenie
przedewszystkiem polskich i Kkatolickich zaktaddéw
naukowych obroci¢ godzito siel.. | w samej rzeczy,
z trudnoscighy podobno przklszio zaprzeczy¢, ze gbdy-
by fundusz % takich Zrodet zebrany, na takie obra-
cany byt cele, dangby byta na tej drodze pewna sa-
tysfakcya wszystkim, ktorych za podobne przewinie-
nia_na majatkach pokarano, i miehby przynajmniej
byli te pocieche, ze sie czescig wiasnej fortuny, do
uposazenia narodowych zaktadow naukowych przy-
czynilil— Tymczasem fundusz o ktérym mowa, uzy-
tym znowu zostat prawie catkowicie i wytacznie,
na wyposazenie niemiecko-protestanckiej szkoty real-
nej w Miedzyrzeczu, potozonej na samej granicy
Ksiestwa Poznanskiego, a wiec dla miodziezy przy-
legtych prowincyj, daleko wiecej anizeli dla mtodzie-
zy poznanskiej dostepnej.

Wszystkie powyksze daty, wystarczy¢ powinny do
przekonania, jak znakomitym jest udziat prowincyi
poznanskiej, a mianowicie tez pod wzgledem dostar-
czania Zzrodetl na lF))oped narodowego wychowania
miodziezy, w kontrybuowaniu funduszow w tych ce-
lach do ogdlnego budzetu panstwa. A jezel zdru-
Eiej strony zwazymy, jak skapo pod wzgledem za-
tadéw wychowania publicznego, toz samo Ksiestwo
Poznanskie w poréwnaniu z innemi prowincyami mo-
narchii jest zaopatrzonym;— jezeli zwazymy, zege-
mu samemu tylko pomiedzy wszyslkiemi innemi, zby-
wa na uniwersytecie; ze nawet liczba gimnazyow
w nim utrzymywanych , jest mniejszg od liczby ta-

3) Patrz promemoria, dotyczace ograniczen kosciota katoli-
ckiego w Ksiestwie Poznanskim. 1848 str. 6 N. 8.
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kichze samych zakladdéw, w ktorejbadz innej pro-
wincyi; ze wreszcie z znakomitej, bo blisko 200,000
tal. wynoszacej summy, ktora w tytule IV specyal-
nego budzetu osSwiecenia, na utrzymanie zakladow
umiejetnosci i sztuk pieknych, rocznie jest wyzna-
czong, 300 tylko talaréw rocznic, na utrzymanie po-
dobnych zakladow w Ksiestwie Poznanskim jest od-
kazane itp.,— to ztego wszystkiego trudno inng wy-
prowadzi¢ konkluzya, jak t lko, ze skargi Polakow
sg istotnie ugruntowanemi; tudziez, ze dos¢ upowsze-
chnione mniemanie, jakoby Ksiestwo Poznarskie po-
bieralo od Rzadu z funduszéw publicznych, nie juz
dostateczny, ale przenosny nawet zasitek na utrzy-
manie zaktadédw naukowych, jest dosy¢ gotostow-
nem i niczem jak widzimy nie usprawiedliwionem.

I w samej rzeczy, mniemanie to tak dalece jest
mylnem, ze gdyby tylko majgtek szkolny Ksiestwa
Poznanskiego mogt na taka segregacya od fundu -
szoéw publlcznych rachowac, na jaka sie pod wzgle-
dem majatku koscielnego zanosi, zaklady naukowe
pilskie w Ksiestwie Poznariskim, nietylkoby sie
zrzekly wszelkiego z funduszéw publicznych na u-
trzymanie swoje zasitku, aleby sie jeszcze moze Rza-
dowi, jakg awersyonalng summe ptaci¢ podjety. Z te-
go wszystkiego ptynie nie watpliwie, ze i pod wzgle-
dem rozdziatu istniejgcych srodkéw pienieznych, wy-
maganiom sprawiedliwosci rozdawniczej, nie dzieje
sie w Ksiestwie zados¢.

4) Zeszioroczna komissya sejmowa, nierozpa-
trzywszy sie bynajmniej jak to juz wyzej dowiedzio-
nem byto, w motywach z ogélnej potrzeby ptynacych,
nierozpoznawszy ani historycznej ani prawnej strony
zgdania, nie zapytawszy sie wreszcie, czyli istniejg
i jakie fundusze do jego zaspokojenia, komissya po-
wtarzam ta, uznata za stosowne, zaprzeczyC prakty-
cznej potrzeby, zaprowadzenia w Poznaniu uniwer-
sytetu z powodu : ze zdaniem jej, z gymnazyow W.
Ksiestwa Poznanskiego, za nadto mafa liczba abitu-
ryentdw rocznie wychodzi. Celem obrachowania na-



31

przéd frekwencyi przysztego uniwersytetu, bierze ko-
missya za zasade lata 1849 i 1850, lata, ktore
pod kazdym wzgledem anormalnemi nazwane by¢ mu-
szg; i przychodzi na tej drt dze do konkluzyi, ze przy-
szty uniwersytet w Poznaniu, tylko przez 162 stu-
chaczéw najwiecej byt by uczeszczanym. Komissya
przeto jest zdapia, ze potrzeba zatozenia uniwersy-
tetu, dla tak matej liczby stuchacKy, niezdaje jej sie
byC usprawiedliwiong. Niezawisle od mylnosci cyfry
stuchaczéw przez komissya ustanowionej, o ktorej
zaraz_obszerniej pomowimy, zwrdci¢ uwage przesw.
Izby i na to nalezy, ze komissya opinijujac podobnie,
spuscita zupetnie z uwagi, bardzo wazna, juz przez
sejm prowincyonalny wytknietg, a tu rozstrzigajch
okolicznos¢, ze wiasnie brak wyzszego naukowego
zakladu, jest gtéwing przyczyng, dla ktérej z niz-
szych zaktadéw naukowych Ksiestwa Poznanskiego,
tak mato abituryentow wychodzi; gdy wieksza czesc
uczniow gimnazyow naszych, pozbawiona srodkow
ksztatcenia sie dalszego, na obcych i od domu dale-
kich uniwersytetach niemieckich, odstraszona przytem
od SciSlejszych nauk i trudnoscig jeszcze jezyka,
w ktorym sg wyktadane, a ktory nie jest jej jezy-
kiem ojczystym, niema tez checi, ani miec moze
bodzca do poddawania sie egzaminowi dojrzatosci.
Jak skoro z tych lub owych powodoéw, miodziez o
ktérej moéwie, pozbawiong jest moznosci kontynuowa-
nia swych studyOow na uniwersytecie, rzecz jasna,
ze uzyskanie formalnego S$wiadectwa, z odbytych
chocby tez naﬁ)orzaldnieg)studyéw gimnazyalnych, mu-
si byC i jest dla niej obojethem. Miodziez wiec ta-
ka, opuszcza zwykle gimnazya, niedbajac o ztozenie
ostatecznego egzaminu.

Wszakze chcac jak nalezy oceni¢ statystyczny
stosunek, na ktorym komissya sejmowa opini swot'(q
oparta, nie mozna pomija¢ wzgledu, na niedostatki
gimnazyéw Ksiesta Poznanskiego, a to tak dobrze
pod wzgledem jakosci jak i pod wzgledem ilosci.
Ze liczba gimnazyow w Ksiestwie Poznanskiem istnie-
jacych, jest za nadto mata, jest rzecza, ktdrg nieda-
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wno samo ministeryum przyznato. Niedostatek ten
wynika szczegOlniej z numerycznego poréwnania gi-
mnazyoOw istniejagcych, z ludnoscig polskg w Ksiestwie
Poznanskiem, gdy stosunek zaktadow o ktérych mo-
wa, do ludnosci samego tylko Ksiestwa Poznanskie-
go (inne bowiem czesci polskiego niegdy kraju, nie-
posiadajg ani jednego, chocby tyko czesciowo polskie-
go gimnazyum) jest o potowre przeszto mniejszy, od
stosunku niemieckich imnazxéw, do ludnosci reszty
kraju; z czego tez ptyna¢ koniecznie musi i plynie
powszechne prawie gimnazyéw niemieckich przepet-
nienie i inne niedogodnosci, bedace przedmiotem tyto
licznych petycyj do Rzadu i Swiezego nawet w tej
Izbie wniosku, wniesionego przezemnie przed kilka
dniami. Jezeli wiec wezniemy na uwage, niedostatki
istniejagcych gimnazyéw® w Ksiestwie Poznanskiem, a
to pod wzgledem jakosSci rownie jak i ilosci; jezeli
zwazymy, ze wieksza czes¢ mlodziezﬁ/ polskiej w nich
uczacej sie, pozbawiong jest moznosci konczenia swych
studyow w wyzszych zakiadach naukowych, czyto
z powodu jezyka w jakim nauki sg wyktadane, CZK
tez dla braku srodkow utrzymania sie przy dalekic
od domu uniwersytetach; to konkluzya komissyi prze-
ciw zatozeniu uniwersytetu w Poznaniu, oparta na
niedostatecznej jakoby liczbie abituryentow, obecnie
z gimnazyow Poznanskich wychodzacych pokaze sie
byC tak mylna, jak gdybysSmy zatozeniu najpotrze-
bniejszej kolei zelaznej, z tego powrodu przeciwié sie
chcieli, ze liczba obecnie, niewygodnemi i niedosta-
tecznemi pocztowemi powozami Jezdzacych passaze-
row, jest zanadto matg, atym samym do utrzymania
kolei zelaznej niedostateczng. Oprocz tego nienalezy
zapomina¢, ze na przyszty uniwersytet w Poznaniu,
uczeszczataby w kazdym razie miodziez ze Szlgska,
z Prus Wschodnich i Zachodnich, a moze nawet i
z innych wspolnej narodowosci prowincyj; tak jak
dawniej mtodziez z Morawy, do akademii Lubranskiej
uczeszczata.

Zresztg niemozna takze spuszcza¢ z uwagi, ze ko-
missya do mniemanego swojego obrachowania abitu-
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ryentéw, wzieta rok najniepomysiniejszy, to jest rok
1849/50, w ktorym to roku, wypadki polityczne, zu-
petnemu ukoriczeniu studyéw gimnazyalnych przez
znaczng czeSC miodziezy, stane’rﬁ na przeszkodzie.
Ze rachunek z pomienionego roku wziety, jest do
przyjecia w tej mierze konkluzyi mylnym, dowodzi
tego zaraz rok szkolny nastepny, to jest r. 1850/51,
w ktorym gimnszya Ksiestwa Poznanskiego nie 54
ja>k komissya wykazata, ale 85 abituryentow absol-
wowaly. Liczba ta o ile z wszystkiego wnosi¢ mo-
zna, duzo sie jeszcze w bhiezacym roku powiekszy;
I uniwersytet przyszty w Poznaniu, moze tym bar-
dziej rachowaC na dostateczng liczbe stuchaczy, gdy
do abitu?/entéw z wiasnych gimnazyow, policzy¢ je-
szcze nalezy tych wszystkich Poznanczykow, ktorzy
obecnie na Pruskich i Szlaskich gimnazyach studia
swoje konczg i ktorzy wtedy, badz z wzgledow na-
rodowych, badz w celu dostapienia urzedow w pol-
skiej czesci kraju, na polski uniwersytet w Pozna-
niu uczeszcza¢ niezawodnie beda. Jakkolwiek atoli
liczba tych ostatnich, zapowiada by¢ niemata, po-
miniemy ja atoli w rachunku przysztych stuchaczy
uniwersytetu w Poznaniu, w zamian za tych znowu,
ktorzyby mimo uzyskanego S$wiadectwa dojrzatosci
w gimaazyach Poznanskich, na nowo zatozony uni-
wersytet w Poznaniu uczeszcza¢ albo nie mogl, albo
tez nie chcieli; i w obrachowaniu przysztych stu-
chaczy uniwersytetu Poznanskiego, trzymac sie be-
dziemy metody, przez samg komissya sejmowg przy-
jetej.  Wedle tej metody przeto, jezeli za podstawe
rachunku wezmiemy rok 1850/51, ktory jeszcze zawsze
nie bardzo byt pomySlnym, pokaze sie, ze przyszty
uniwersytet, nie na 162 jak to komissya wykazata,
ale na 255 stuchaczy rachowaé¢ moze; ktorato liczba
do pierwszego otworzenia uniwersytetu, az nadto jest
wystarczajchk

Jezli wiec Komissya sejmowa, niemogta zaprze-
czy¢, ze i w Niemczech nawet, obok znacznej liczby
znakomitych Uniwersytetow, ktorych istnienie, byt
wielu innych mniejszych, zbytecznym czyni; a znaj-
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duja sie przecie i takie, w ktorych liczba stuchaczy
nie tylko zbliza sie do liczby przez Komissyg dla
przysztego uniwersytetu poznanskiego obrachowanej,
ale jest nawet od niej duzo jeszcze mniejsza; to kon-
kluzya jej, wedle ktorej, oparta na matej jakoby
liczbie abiturientéw, przeciw zatozeniu uniwersytetu
w Poznaniu, przeznaczonego dla 2ch milionow Po-
lakéw, (ktérzy jako o tern pamieta¢ nalezy, zadnego
innego w catej monarchii dla siebie urzadzonego nie
majg) opiniowata, nie inaczej tylko za zupetnie myl-
ng uwazang byC musi.

5) Inny znéw szczeg6towy i praktyczzy zarzut
Komissyi sejmowej, przeciw wykonalno$ci uczynio-
nego przezemnie wniosku, dotyczy mniemanych tru-
dnosci, ktoére przy obsadzeniu katedr zamierzonego
uniwersytetu, zdolnymi kandydatami, objawia¢ sie
jakoby maja. | w tym punkcie, rozmineta sie Ko-
misya z prawdziwym znaczeniem oglednego i skrom-
nego oswiadczenia, siodmego sejmu prowincyonalne-
go; i zrobita z niego uzytek, redukujacy jej wiasng,
W raporcie zamieszczong i tyle dla Polakow pochle-
bng opinig, o ich duchowem usposobieniu i zdolno-
$ciach, do znaczenia prostego nieledwie frazesu.—
Siodmy bowiem sejm prowincyonalny poznanski, chcac
uprzatnaC wszelkie przeszkod¥, zatozeniu w Pozna-
niu wyzszego naukowego zaktadu na drodze stawaé
mogace, uznat sam zachodzaca zrazu trudnos¢, ob-
sadzenia jak nalezy wszystkich katedr, w komple-
tnym a zatem z 4ch wydziatébw skladajagcym sie u-
niwersytecie, i oSwiadczyt: ze z poczatku, uniwer-
sytetem, dwoma tylko wydziatami, a zatem stosun-
kowa mniejszg liczbg profesoréw wyposazonym, kon-
tentowac sie bedzie. Ze sejm o Kktorym mowa, o-
Swiadczajac sie podobnie, niemiat co innego na my-
§li, jak tylko, zatozenie kamienia wegielnego, do
zaprowadzenia kiedy$ kompletnego i w wszystkie wy-
dziaty zaopatrzonego uniwersytetu:— ze te mysl
nawet wyraznie objawit, rachujac na powolne roz-
winiecie sie zakladu, stosownie do potrzeb czasu i
pomnozonych w tym celu $rodkéw; przekona o tem
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kazdego bezstronnego, proste odczytanie w mowie
bedacej petycyi sejmowej. Niemogac przeto Komis-
sya zaprzeczy¢ moznosci, obsadzenia natychmiasto-
wego jak nalezy tak matej liczby katedr, uciekla sie
do kondemnaty wszystkich jak je nazwata bekarcich
zaktadéw, fna ktdérg to nazwe bezwarunkowo zga-
dzamy sie i pytamy tylko, czyli tak zwane Polsko-
Niemieckie gimnazya, niewyﬁadnie takze policzy¢ do
kntegoryi takich bekarcich zaktadow?) i orzekta wie-
cej poetycznie anizeli praktycznie: ,ze zamiast szu-
»kacC zaspokojenia pragnienia w skromnym i niedo-
statecznym strumyku, lepiej i$¢ do petnej rzeki
Lumiejetnosci i z niej bezposrednio i dostatnie czer-
»pac.” — Jakkolwiek to wszystko %ieknie brzmie¢
moze, nieczyni jednak zado$¢ potrzebie w obecnym
zwilaszcza wypadku. Polacy zyczg sobie wpraw-
dzie posiadaC takze ,pe-Zlia rzeke umiejetnosci* i
jej otworzenia wiasnie pryncypalnie domagaja sie;—
wdziecznymiby nawet Komissyi byli, gdyby ich wnio-
sek z tego stanowiska ocenita byta: ze uwzglednia-
jac wiasaie ,,przypadkowe okolicznosci* ograniczyli
sie wprawdzie do 2gdania tylko zatozenia uniwer-
sytetu, o dwoch wydziatach, a to dla zaspokojenia
tymczasowo swego pragnienia, chociaz z ,,.SArozztzte™o
strumyka* dopdki Im sposobno$¢ zaspokojenia tego
pragnienia ,% pelnej rzeki* nastreczong niebedzie.
Jezeli jednak przez rzeke umiejetnosci* ro-
zumiata Komissya rzeke niemieckiej _gmielietnoéci,
ptynaca dla innych prowincyj monarchii tak dosta-
tnio, i za ktérg Pola y z takiem teschnig upra-
gnieniem; to rzeka ta jest dla wigkszej czesci spra-
gnionych pomiedzy nimi, jak o tem najlepiej petycyc
sejmowe przekonywaja, z materyalnych rownie jak
i moralnych wzgledéw niedostepna. ,,Rzeka* o kto-
rej mowa, stataby sie wszakze, przynajmniej dla
niektorych pomiedzy niemi dozo dostepniejsza, gdy-
by im przynajmniej niewzbraoiano przystepu do o-
wego ,,skromnego strumyka* to jest, gdyby im na
teraz, urzadzenia chociazby tylko bekarciego nauko-
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wego zakladu, czyli zalozenia propedeutycznego
fakultetu w Poznaniu nieodmawiano.

Mozliwos¢ przeto wykonania projektu zatozenia u-
niwersytetu, chociaz na mniejsza skale, przyznata
sama Komissya; i przyznanie tez to w ostatnim ra-
zie, w protokdle tej sprawy zapisujemy. Co sie
za$ tyczy przysziej mozliwosci obsadzenia katedr
zdolnymi kandydatami, w przysztym i kompletnie u-
rzadzonym uniwersytecie, Komissya sejmowa bytably
moze i w tym wzgledzie, do catkiem innych i daleko
raktyczniejszych przyszta konkluzyj, gdyby sie by-
a nieco blize], w potozeniu rzeczy rozpatrzylta.—
Obawa jej, nieznalezienia pomiedzy Polakami dostate-
cznej liczby zdolnych i w Scistych umiejetnosciach
wyksztatconych kandgdatéw, bytaby niezawodnie u-
stgpita, gdyby sie byla zastanowita, ze w razie
nawet, gdyby do obsadzenia tej lub owej Kkatedry,
niemozna byto przyﬁadkiem znales¢ uzdolnionego kan-
dydata, w granicach Wielkiego Ksiestwa Poznanskie-
go, to brakowi temu fatwo zaradzonem by¢ moze
przez powotanie na katedre, jednego z licznych i
w specyalnych dziatach umiejetnosci wyprobowa-
nych uczonych, zyjacych w rozmaitych innych Pol-
skich krajach, pod panowaniem Rzaddw, z Prusami
w przyjaznych stosunkach znajdujacych sie. Je-
zeli bowiem i wsamych Niemczech, panuje! dotad
zwyczag'1 poszanowania godny, powotywania znako-
mitszych uczonych jednego panstwa, na katedry
w drugim, toby sie rzeczywiscie z trudnoscig mogta
znale$C przyczyna, dlaczegoby ten zwyczaj dla Po-
lakow tylko, nie miat byC takze uzytym i zastosowa-
nym, a to tym bardziej, gdy Rzad ces. austryacki,
powotaniem kilku uczonych z Ksigstwa Poznanskiego,
na katedry do Krakowa, tak piekny zastosowania
zwyczaju o ktérym mowa, dat przykiad. O innych
polskich uczonych, zyjacych takze za granica, nie-
chce tu nawet wspomina¢, a to dla tego, ze wchodze
poniekad w polityczne skruputy, mogace stawaé na
przeszkodzie ich powotaniu na katedry do Poznanig;
chociazbym wielu pomiedzy nimi mogt wskazac ta-
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kich, ktorych imiona znane sg w Swiecie naukowym;
ktorzy obcy wszelkiej polityce, albo sie poswiecili in-
nemu praktycznemu zawodowi, albo tez w cichym u-
stroniu, naukowemu swemu zawodowi oddajg sie;
ktorzy nakoniec pozbawieni sposobnosci, stuzenia za-
pasami swej wiedzy i zdolnosSci wilasnej ojczyznie,
zajmujg katedry po uniwersytetach zagranicznych i
na nich, pomimo wszelkich zawad i trudnosci, jakie
ich powodzeniu, obczyzna kraju i jezyka stawiaC
moze, potrafili sobie zarobi¢ i zdobycC europejskie i-
raiona. Przngwszy za zasade unika¢ w rozbiorze
kwestyi przed nami bedacej wszystkiego, co tylko
z polityka jakakolwiek mie¢ moze stycznos¢, zrzekam
sig. w odparciu zarzutu komisyi sejmowej: jakoby do
obsadzenia katedr w przysztym Uniwersytecie Po-
znanskim,* miat zachodzi¢ brak zdolnych kandydatéw,
korzysta¢ z tego szeregu istotnie znakomitych uczo-
nych, ktorzy w zawodzie Scistych umiejetnosci, sta-
we polskiego imienia nie tylko w Niemczech, w An-
ghi, Francyi, Belgii, Wioszech it p. ale nawet
w potnocnej i potudniowej Ameryce, az do Mexyku
i Chili rozniesli i ciggle roznosza. Zrzekam sie wiec
powtarzam raz jeszcze, korzystaC z tej plejady imion,
Jakkolwiek nawet do wiekszej ich czesci, polityczne
wzgledy nie datyby sie zastosowaé. Zrzekiszy sie
atoli prawa, odwotania sie do szeregu tych uczonych
0 ktérych mowie, mysle, ze mi z zupetnym prawem
w przypadku zaszlej potrzeby, wolno bedzie zwro-
ci¢ uwage przeswietnej Izby na okoliczno$¢; iz wra-
zie nawet braku kandydatéw miejscowych, powota-
niu uczonych z Warszawy, Krakowa, Lwowa, Wil-
na it.d. zaden wzglad polityczny nie przeszkadza.

Jezeli atoli Komissya seymowa, w zaradzeniu
Erzewidzianemu przez nig brakowi kandydatéw do
atedr, do samego juz tylko Ksiestwa Poznanskiego
ograniczy¢ sie chciata; jak to wnosi¢ pozwala oko-
licznos¢; ze wedle jej twierdzenia:z ,,nietylko Rzgd
Aprzy Gimnazyach, ale i wkadza duchowna wsemi-
,.-naryach, Niemieckich nauczycieli uzyica¢ musieli“ to
i w takim razie, nietrudnoby byto, wniosek czynig-
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cemu dowies¢, ze i w granicach samego Ksiestwa
poznanskiego, znajduje sie dostatek zdolnosci i sit
naukowych, mianowicie tez miedzy dawniejszymi i
juz wyprébowanymi nauczycielami gimnazyalnemi,
tudziez miedzy duchownymi, prawnikami, lekarzami
i innemi osobami prywatnemi, naukom poswiecajgce-
mi sie, ktore, to jest zdolnosci i sity, jezeli sobie po-
trafity zarobi¢ na to, 2eb¥ je zagranicami Ksiestwa
Poznanskiego uznano i jak nalezy oceniono, zastu-
guja réwnie niezawodnie na to, zeby i wewnatrz Ksie-
stwa uznane takze i ocenione byty. Twierdzenie tak-
ze Komissyi, jakoby Rzad przy obsadzaniu nawet
posad nauczycielskich w gimnazyach Poznanskich,
,-Niemieckich nauczycieli do Poznania powotywac
,.musial,” jest oczywiscie gotostownem, gdy jak to
wyzej powiedzianem byto, Rzad ces. adstryacki,
kilku Polakéw z Poznania, i to nie na posady nauczy-
ciel w gimnazyach, ale na katedry 10 Uniwersyte-
cie krakowskim powotat; z czego jasno wynika, ze
gdyby tylko rzad prz?]/ obsadzaniu posad nauczyciel-
skich przy gimnazyach poznanskich, chciat byt po-
miedzy Polakami poszukaé, bytby byt znalazt to
czego potrzebowat; i bytby byt od ,,przymusu“ po-
wotywania do Poznania Niemcéw, zupetnie uwolnio-
nym.

Wszakze niechaj przesw. lzba nie mysli, izby za-
miarem naszym, miato by¢ jakiekolwiek wyltgczanie
od posad naukowych w naszym kraju, tych uczonych
niemieckiego pochodzenia, ktérych znajomos¢ jezyka
polskiego, do wyktadania nauk polskiej miodziezy i
w golsklm jezyku dostatecznie usposabia. Mysl po-
dobna dalekg jest od nas. Charakterystyczng bowiem
cechg tak Polakéw jak i polskiej narodowosci jest i
byto zawsze, taczyC sie zwszystkiem chetnie i szcze-
rze, co im chetne i szczere podaje rece; i impozycya
t)Qko,_tudziez przymusowe nharzucanie si¢, moze ich
sktoni¢ do odstapienia od tej zasady.

Z historyi przytem polskich uniwersytow, od XV.
wieku poczawszy, z historyi przeto epoki, w ktorej
stawna na caty Swiat akademia krakowska, wspot-
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nie z siostra swojg akademiag w Pradze, z innemi
tego rodzaju szkotami wéwczas znanemi, rywalizo-
wata; i rywalizowata wtedy, kiedy w Niemczech za-
wigzki 'ledwie podobnych instytucyj istniaty; kiedy
akademia o ktorej moéwie, wyrzeczone o niej zdanie
pierwszego jej rektora, ,ze sie stanie ozdobg nietyl-
»ko polskiej stolicy, nietylko stawianiszczyzny, ale i
Lcatego’ chrzescianstwa* kilkowiecznym bytem swo-
im i stawg w zupetnosci usprawiedliwita; z histo-
ryi przeto uniwersytetow polskich, poczawszy od
epoki, o ktdrej wpomniatem, az do najnowszych cza-
sow, gdzie uniwersytety w Warszawie i Wilnie le-
dwo co zatozone, niezwyklym jasniaty blaskiem, i
nieprzewidziane przy ich zatozeniu, skarby ze tak
powiem wiedzy i sit naukowych rozwinety; mogta
byta komissya, gdyby byta chciata, zebra¢ dostatek
przyktadoéw, jak czynne naukowe zycie objawia sie
na polskich uniwersytetach, kiedy mu do tego cho-
ciazby najograniczensze otwiera sie pole. Zamiast
wiec podania w watpliwos¢ mozliwosci wykonania
zamiaru, zatozenia polskiego uniwersytetu, powinna
racz¢j byla komissya sejmowa radzi¢, izby w tej
mierze zrobiong zostata praktyczna préba, w celu
nastreczenia Polakom i pod tym jak i pod wielu in-
nemi wzgledami sposobnosci, pojscia Sladem tego
medrca starozytnosci, ktory wszystkie najdowcipniej-
sze argumenta przeciw ,mozliwosci ruchu® tym pro-
stym czynem odpart i pobit, ze sie w obec wszy-
stkich, sam ,ruszac¢ poczat.”

6) | po takim kwestyi wstepnym rozbiorze, ko-
missya sejmowa zadaje sobie pytanie: ,czyli w podo-
.oném potozeniu rzeczy, jest stdsowném, domagac
»Sie od kréleicskiego Rzadu znacznego powiekszenia
.budzetu ?*

Gdyby komissyi sejmowej, rzeczywiste ,potozenie
Jfzeczy”, tak jak tu przez wniosek czynigcego jest
rozebrane, byto dokfadnie wiadomem; gdyby zresztg
czynigcego obecny wniosek, tak jak to zwykle mie-
wa miejsce (i czego tylko w tym przypadku uczynié
zaniedbano), gdyby wiec powtarzam, czynigcego
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obecny wniosek, wezwata byla komissya do obrad
swoich i wystucha¢ go  gronie swojem byta raczyia,
watpi¢ nie mozna, Ze opinia jej, bytaby wtedy przy-
chylnie wnioskowi wypadta; wyjawszy w przypad-
ku, gdyby przeciw niemu walczyty byty inne jakie
wzgledy, na ktore jako w jej raporcie nie wymie-
nione, odpowiedzie¢ tez tutaj niepodobna. Obeznana
w ten sposob z istotnem potozeniem rzeczy komissya
sejmowa, bytaby wtedy niezawodnie sama uznala,
ze pytanie: czyli od rzadu wypada domagac sie po-
wiekszenia budzetu? w obecnym wypadku, stawio-
nem byC nawet nie moze, bo (u nie chodzi o powie-
kszenie budzetu, ale chodzi tylko o sprawiedliwy
rozdziat, wiasciwie za$ o odpowiednie woli funda-
torow uzycie, juz istniejacych i jak dotad na inne,
i tej woli przeciwne cele obracanych funduszow.

Juz ten sam wzglad o ktérym co dopiero wspom-
niatem, ze tu o innych duzo wazniejszych nawet nie
wspomne, powinien byt wstrzymac¢ komissya, zto-
zong z mezow umiejetnoSC z kad inad mitujacych, i
w ocenieniu prawa tyle skrupulatnych od przedtoze-
nia PrzeS. lzbie raportu, ktory, pomingwszy jego
ogledng i do$¢ z kad ingd zyczliwg forme, przez
zupetne zaniedbanie zbadania jak nalezy wszystkich
powodow za i przeciw mowiacych, wszelkiej spra-
wiedliwosci ubliza.

W koncu nadmieni¢ tutaj nalezy, ze wniosek tak
jak jest uczynionym, sam przez sie do przyj(%cia
kwalifikuje sie; jest bowiem zredagowanym w for-
mie, nie stanowigcej zadnego prejudykatu i szano-
wanej dotad przez lzbe zasadzie, nie poczgtkowania
z swej strony zadnego chocby najmniejszego powie-
kszenia budzetu, bynajmniej nie przeciwi sie. Toruje
on jedynie droge, do uczynienia nareszcie raz zados¢
pilnej i z kazdym dniem zwiekszajacej sie potrze
bie, | rozstrzygnieciu Ministeryum oddaje _p%/tanie:
W‘.Jakl sposob, W jakiej rozciagtosci i z jakich zro-
def, potrzebny i Scistej Sprawiedliwosci odpowiedni
Instytut, wejS¢ w zycie ma?
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Czyli w skutku tego, a zatem poSrednio, nastgpi
jakie podwyzszenie budzetu, o ileby inne na nauko-
wym funduszu cigzgce wydatki, takowego podwyz-
szenia wymagac mogty? albo tez, o ileby istniejace
fundusze w tym celu zrealizowane byC musiaty?
pytanie to jest w obecnym przypadku cura posterior;
| jakkolwiek z oka spuszczanem by¢ nie moze, nie
powinno by¢ jednak miarg decyzyi w tej mierze
Prze$. Izby; a to tern mniej, ze w razie nawet, gdyby
niemiato by¢ funduszéw na ten cel potrzebnych, nie
ptynie jeszcze z tego, zeby wiasciwe oszczednosci,
uzyte na niego byé nie mogly; Ze nakoniec, gdyby
i to ostatnie przypuszczenie miato byé bezzasadnem,
to i wtedy jeszcze, nie istniatby zaden ugruntowany
powod, do odmowienia tak potrzebnego i na prawnej
podstawie opartego wydatku.

Czyniagcy obecny wniosek, mimo najwiekszej jaka
byC moze bezstronnosci w jego usprawiedliwieniu,
mimo uwzglednienia wszystkich, nawet najniekorzy-
stniejszych dla niego przypuszczen, niemogt i nie-
moze zcale$¢ zadnego powodu, dla ktéregoby mocya
jego to tej postaci, w jakiej jest wniesiona, przyjeta byc¢
nie miata; i dla tego tez, niechaj mu wolno bedzie
w rozb;orze i ocenieniu tak wniosku jak i jego za-
sad, na jakie w tern miejscu rachuje, odwota¢ sie do
tej samej (2 kad inad znanej) bezstronnosci i u-
wzglednienia, z strony takze PrzeS. Izby i jej ko-
missyi.
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