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Rekomendacja ksigzki Antoniego Czubinskiego, Przewrét majowy 1926
roku, Warszawa 1989, wyd. KAW, s. 295, il. Tekst we fragmentach
opublikowany w Gazecie Poznanskiej nr 182, 02.06.1989, s. 11

przewrot majowy w 1926 r. to jedno z najbardziej znanych
wydarzen z historii Polski. Odnotowuja je podreczniki wszystkich
krajow, jesli w ogéle znajduje sie w nich miejsce dla kilku
chobéby wierszy o kraju nad Wistg. Takze bohater tego wydarzenia

Jozef Pidsudski byt przez wiele lat jedn.” z najbardziej zna-
nych indywidualnosci polskich. Tym bardziej nie moze dziwid
stale zywe zainteresowanie Marszatkiem przez ogot polakéw, ktorzy
"po swojemu™ widzg te wybitng osobe i dzieto przezen wspoédtworzo-
ne, wspotksztattowane.

Rekomendowana ksigzka jest gtosem w dyskusji na temat sytua-
cji spoteczno-politycznej odrodzonej Polski, wypowiedzianym przez
lidera nowozytnikdéw naszego grodu 4gczgcego w swoich badaniach
dzieje powszechne i polskie. Wagg tego g#osu to nie tylko blisko
300 stronniciA—MS’Wleqeaq dobrze udokumentowana ksigzka, to
takze dorobek ponad 30 letniej obecnosci przewrotu majowego
w dociekaniach prof. Aty* Czubinskiego.

Za pierwszy szkic obecnej ksigzki uznaé mozna blisko stustron-
nioowy tekst opublikowany w Zeszytach Naukowych UAM w 1958 r .5
wltasnie pod tytulem "Przewrdt majowy 1926 r.". Dwa lata poézniej
er»nggorzata dyskusja wokod stosunku wielkopolski i Pomorza wobec
zamac-hn Pidsudskiego. Do problemu tego A. Czubinski wracat kilka-
krotnie, ostatnio zas w 1983 r» w formie studium o separatyzmie

obu tych dzielnic, zwkaszcza w pierwszych latach istnienia



Odrodzonej Polaki. Oba te przyczynki pokazuja zarazem droge jaka
przebyd4a historiografia polska w ocenie miedzywojennego czasu.
Jesli na przetomie lat piecdziesigtych 1 szescdziesigtych rozpra-
wa doktorska A. Czubinskiego na temat "Centrolewu” nie mogta sie
ukaza¢ drukiem, gdyz obalano w niej teze o faszystowskim charakte
rze przewrotu majowego /ksigzka ta ukazata sie dopiero w 1963 r.,
ale bez zasadniczego rozdziatu w powyzszej sprawiel/, to dwadzie-
Scia lat po6zniej trzeba byto mitygowa¢ chwalcéw Marszatka, jego
drogi zyciowej 1 dzieta.

Dla rasowego historyka, nie stronigcego od wypowiedzi o zacie-
ciu publicystycznym przewrdot majowy to nie tylko wielkie wydarze-
nie wewnetrzne o roznych, takze dramatycznych konsekwencjach,
to takze element funkcjonowania Polski jako sgsiada innych panstw,
jako element wielobarwnej panoramy europejskiej. Zwolennicy spis-
kowego charakteru procesu dziejowego, przypisujac Pidsudskiemu
wystugiwanie sie obcym interesom / najczesciej za funty szterlingi
i marki, ale nieraz i ruble.../ nie przebierali w Srodkach by
dowies¢, ze sanacja byta agentem sit obcych /nie wazne jakich/.
Przezwyciezenie tych pogladow by4o tym trudniejsze, ze podtrzymy-
wali je nie tylko wrogowie Pidsudskiego 7z lewa”, ale takze "z pra

wa’. narodowi Demokraci, ktorzy wkasnie w Poznaniu i1 Wielkopolsce
Swiecili najwieksze triumfy rozprzestrzeniali stanowisko swego,
wybitnego skadingd przedstawiciela - Romana Dmowskiego, ze Marsza-
tek postuzyt sie w walce o wkadze masonami i +ydami, ktorzy chcie>

Ii oderwaC Polske od sojuszu z Francja i rzuciC ja w bezlitosne
objecia brytyjsko-niemieckie.

R6zne wersje tej tezy przetrwaty tworcow i1 kotataty sie prze!
lata wcale nie schodzgc do lamusa, mimo przekonujacych badan wie-

lu historykéw. A. Czubinski sprawie tej poswiecit osobne studia



opublikowane w latach 1567 i 1968, gdzie zajat sie stanowiskiem
Niemiec wobec zamachu majowego oraz w 1976 r. piszac wkasnie na
temat miedzynarodowych aspektédw tego przwerotu.

Powyzsze dowodzi, ze mariaz A. Czubinskiego z »przewrotem
majowym' ma ddugg metryke, ze jest to Zwigzek trwaty, powazny»
Stanowi on zarazem godng uwypuklenia czes6 ogolnego dorobku
historykow polskich, nierzadko z trudem wpisujgacych Pidsudskiego
i miedzywojenny czas w milenijne dzieje narodu i panstwa.

A. Czubinski posiada nad innymi autorami wazng przewage, jako
autor "Najnowszych dziejow Polski 1914-1983” wydanej w 1987 r.
przez PWN oraz ostatniej syntezy opublikowanej wspélnie z Jerzym
Topolskim w Ossolineum "Historia Polski™ /ss.690!/.

Dzieki syntezom, ale takze coraz liczniejszym monografiom
obraz Pitsudskiego zderzy+ sie z wyobrazeniami o nimfkultywowanym
w samowiedzy narodu. Bezposrednio po wojnie zaciekle kruszyli
papierowe kopie zwolennicy i1 przeciwnicy Pidsudskiego wsrod
emigracji koncentrujgcej sie w Anglii, Praneji i1 Stanach Zjedno-
czonych. 0d potowy lat piecdziesigtych takze historycy krajowi
wiaczyli sie pedniej do badan korzystajac ze zrédet nieznanych

Symbioza owa data liczne prace ukazu-
jace rozne aspekty miedzynarodowej rzeczywistosci, takze ujmowa-
nej personalnie napisane przez
Andrzej Ajnenkiel, Marek M. Drozdowski, Andrzej Garlicki, Tade-
usz Jedruszczak, Janusz Pajewski, Roman Wapinski i wielu innych,
cybuch tego zainteresowania nasilony z koncem lat siedemdziesig-
tych 1 zwielokrotniony w osiemdziesigtych, wymusit+ wypowiedzi
innych liderdow historiografii polskiej. Antoni Czubinski wkasnie
w Poznaniu w 1983 r. opublikowat znany szeroko esej pt.''Spory

0 U Rzeczypospolity™, poszerzony 1 poprawiony w drugim wydaniu
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wydrukowanym w minionym roku. Tre$C tej pracy dobrze oddaj©
widniejacy tara podtytut: "Ewolucja pogladéw publicystyki i
historiografii polskiej na temat przyczyn odbudowy 1 znaczenia
niepodlegtego panstwa dla narodu polskiego".

Kto chce wypowiadslan sie o miedzywojennej Polsce, kto che©
badaC jej przeszto$C nie moze przejsC¢ obok tej publikacji poka-
zujacej dobitnie, ze nic, a wiec 1 historia /jako nauka!/ nie
stoi w miejscu... Zmieniajg sie takze oceny zdarzen i 0s6b z nimi
zwigzanych, zmienia sie kontekst historyczny, ktory jest tyra
petniejszy im dystans czasu - z wszystkimi tego konsekwencjami —
wiegkszy, przewrot majowy, jak kazdy fakt historyczny podlega
tym samym prawom...

Cechg wyrozniajaca rekomendowang ksigzke A. Szubinskiego
sposrod wielu innych na ten sam temat jest to, ze przewrot majowy
nie jest w niej dzietem kilku spiskowcow z Pitsudskim na czele,
ktorzy zdotali przy pomocy sity 1 szantazu siegngC po wiadze
I dzierzyC ja przez nastepnych kilkanascie lat az do... /no wias-
nie do kiedy?/. Przewrdt majowy to proces rozwijajacy sie na
réznych, ale przed© wszystkim wewnatrzpolitycznych ptaszczyznach
odrodzonej panstwowosci i poszukujacej swej tozsamosci wsrdd
egoizmu jawnych wrogow i deklaratywnych przyjaciot...

Az trzy pierwsze rozdziaty i1 potowa ksigzki to poszukiwanie
zrodet przewrotu, oswietlanie atmosfery, bez ktorej zamach woj-
skowy nie bytby mozliwy, a zwyciestwo niepewne, a tym mniej trwat»
Blaski jasienie pierwszych lat niepodlegtosci, w tyra niewatpliwy
niedowlad systemu wiadzy/ wyrastajgcego z antagonizmu roznych
orientacji /, miraz wiadzy w panstwie rozwijany zwiaszcza przez
legionistow rzekomo jedynie uprawomocnionych do zbierania zastug
za odrodzenie panstwa - oto tylko niektore z wazniejszych watkow
ksigzki. Zasadniczy trzon pracy "zaraach stanu* /ss.145-244/ to



opis przygotowan i samego przebiegu przewrotu» roli wojskowych,
i cywilow, centrali 1 terenu, zywych i umardych.ee

Konflikty na tym tle powstate znalazdy rozwiniecie w ostatnim
rozdziale, gdzie rozwaza sie konsekwencje zamachu w kategoriach
politycznych, wojskowych, ale takze spotecznych i1 moralnych.
Swietnie zestawiona bibliografia, indeks nazwisk, ponad szes$é-
dziesiagt ilustracji pokazujgcych panorame oséb i1 sytuacji z
maja 1926 r. uzupedniajg tres¢ tej ksigzki, ktdora czytatem z
zainteresowaniem 1 przyjemnoscig.

”Co sie stanie, gdy mnie zabraknie? — martwi4 sie o Polske
Pidsudski w 1931 r. , kto potrafi rzeczywistosci spogladngc
prosto w oczy? Jesli Polacy, wszyscy Polacy nie wezmg sie do
roboty w obronie intei®esow kraju, a mnie zabraknie, to za 10 lat
Polski nie bedzie” /s.274-275/.

Dostrzegam renesans elementow filozofii pidsudczykowskiej]

w dzisiejszej Polsce. Renesans, ktdory stoi w oczywistej sprzecz-
nosci z obecnym kierunkiem ewolucji spoteczno-politycznej.
Wszyscy, ktorzy w jakim$ stopniu z uznaniem lub tylko uszanowa-
niem spogladaja w kierunku Marszatka, wiedzg i bynajmniej nie
kwestionuja, ze przewrot majowy obalit system demokracji parla-
mentarnej 1 wprowadzit dyktature...; nie kwestionujg tez demora-
lizujacego wptywu przewrotu na spoteczenstwo, w tym zwlkaszcza
na armie; wiedza, ze w 1926 r, silny &>a wymierzono w praworzg-
dnos¢, poszanowanie dla majestatu wkadzy, panstwa...; datwiej
przechodzi sie do porzadku ponad kilkuset mogitami, ktére dla
konkretnych ludzi oznaczyty bezcenng strate bliskiego, otwartego
na zycie, mbodego cztowieka; nie kwestionuje sie wzburzenia i
namietnosci, ktore dzielidty regiony, miasta, warstwy 1 grupy

spoteczne, rodziny.ee



(obozu
Szytym?sanacji uksztattowanego w konsekwencji przewrotu

majowego nie aa charakteru personalnego, % kart ksigzki Antonie-
go Czubinskiego przebija refleksja nad rola jednostki w dziejach
panstwa i narodu, indywidualnosci ponadprzecietnej
nawet genialnej.., ale tylko jednostki funkcjonujacej w okreslo-
nej sytuacji spoteczno-politycznej, ktdora wykresla nardd, taki
Jjaki on jest w procesie historycznych przemian i uwarunkowan.
"Pidsudski by+ genialnym mistyfikatorem. Doskonale maskowat
swoje poglady, cele i dazenia, Fy¥+ on dobrym psychologiem i
wiedziat, kiedy co i jak nalezy powiedzie¢. Fie wyszyscy chca
i potrafig poréwnywa¢ sdowa 1 czyny by z pordéwnan tych wyciagnac
odpowiednie wnioski i1 sformutowac¢ oceny. Odnosi sie to szczegol-
nie do pidsudczykédw powtarzajgcych bezkrytycznie roézne wypowie-
dzi swojego przywodcy« /s.20/.
Oto fragment ze wstepu rekomendowanej pracy Antoniego Czu-

binskiego, ktora zaliczam do ksigzek uczgcych i wychowujacych.

STS
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