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INWESTYCJE MIEJSKIE

Zygmunt Zaleski
Elementarne

potrzeby samorzadu miejskiego

Z tytulu mogloby wynikaé, ze ponizej ujeto caloksztalt potrzeb
inwestyeyjnyeh miast wielkopolskich., W rzeczywistoSei niniejsze
opracowanie cbejmuje wylgcznie inwestycje wlasne gmin miejskich
wojewidztwa Poznatiskiego. Wobee tego odpadaja w tym miejscu
wszystkie postulaty miast w zakresie rozbudowy komunikacji, prze-
myslu, handlu itp., o ile zwyezajowo wzgl. ustawowo nie naleza
do zakresu obowiazkow finansowych gmin miejskich. Dla przykladu
przytaczamy, ze np. dla miasta Poznania mialahy wysoce Zywotne
znaczenie wielka inwestyeja kolejowa, polegajaca na pobudowaniu
linii kolejowej po prawym brzegu Warty miedzy dzielnicami Staro-
I¢ka a Glowna. Podobnie wielkiej wagi byloby ufundowanie poli-
techniki w Poznaniu, lotnisk w miastach prowincjonalnych, zmiana
tendencyj w zakresie geografii przemyslowej i wiele innyeh rZeczy,
ktére w ograniezeniu wyzej ckreslonym odpadajg z kregu praecy
niniejsze;.

Wojewodztwo Poznafskie przyjeto w granicach po 1 kwietnia
1938 r., to jest bez powiatéw poélnoenyech bydgoskiego, wyrzyskiego,
szubinskiego i inowroclawskiego, bez miast Bydgoszezy i Inowro-
clawia, z dolaezeniem natomiast powiatéow kaliskiego, koninskiego,
kolskiego i tureckiego. Pewna réznica miedzy ostatnio wymienio-
nymi powiatami, a dotychezasowym wojewddztwem Poznanskim, wy-
raza sie w rozleglejszych postulatach nowyeh powiatéw.

Autor nie mogl postapié inaczej jak rozpisaé ankiete do miast
wojewodztwa Poznanskiego na temat iech zamierzen inwestyeyjnyech.
Poniewaz miasta podaly do wladz nadzorezych piecio- wzglednie
czteroletnie plany inwestyeyjne, przeto normalnie podaly nam te
swoje plany. Sa one w zasadzie najpewniejsza podstawg polityki
inwestyeyjnej, aczkolwiek na og6l pomijaja prace o szerszym za-
kroju, ktéoreby wyplynely w projektach zglaszanych w czasach dobrej
koniunktury gospodarczej. Wogdle bowiem odnosi sie wrazenie, ze
miasta przewiduja prace najbardziej naglace,
codziennie dregezace, a nie mogg wobee rzeczywistej ezy Pozornej
beznadziejnosei szerszej inicjatywy podnosié czesto potrzeb wysoce
slusznych, ale kosztownych. Wielka skromno$é miast wyraza sie
w takich odpowiedziach, jak ta: ,,Wobee braku funduszéw nie prze-
widuje si¢ zadnych inwestyeyj, albo inna, w ktorej podano pro-
gram na prace uliczne w sumie kilkunastu tysiecy i dodano, ze
w miescie potrzebne sa rzeznia, elektrownia, lazienki, ale tego snaé

Konkretne postulaty

A. Inwestyeje rentowne: Suma na r. 1938
a) Gazownie (I. 1130000, II. %16500) . . . . . zt 133 500,—
b) Elektrownie (I. 1135000, II. 605 000) oo X040 000,—
¢) Wodociggi (I. 1790000, I11. 280 B ey, |0 2070 500,—

d) Kanalizacja (I. 996 500, II. 136 000) . » 1132 500,—

e) Rzeznie (I. 186 000, II. 88 000) . g Sl gt Bt R4 274 000,—
f) Targowiska (I. 300000, II. 121700) . . . . . o 421 700,—-
(I. 5527500, II. 1447 700) Razem z1 6975 200,—

B. Inwestycje bezp. nierentowne:
a) Banitarne (110000 B0.500) &, a6 #o ol wm i d el 269 500,—

b) Sportowe (166800 + 151000) . . . . . .
S IPARKOWE: dr T el i
d) Oswiatowe (333 000 + 737 000)

oo 317 800,—
» 261 500,—

SRS ) <O D=

e) Opiekunieze (751 000 + 57 600) PN 808 600,—
IRstliboate 50 S s s e Lk ‘ L = 2 361 200,—
C L E T O A S P NSt o « s 1537000,—
h) Inne. I N LR e P R 19 000,—
Razem zt 6 644 600,—

Ogolem A i B » 13 619 800,—

preliminowaé¢ miasto nie &mie, nie widzae drogi realizacji swych
,marzen. Skromnodéé ta powodowana jest takze faktem, Ze co do-
piero trzeba bylo przeprowadzié oddluzenie licznych miast, ktoére
ciezarom obslugi dlugéow podolaé mie mogly.

Materialy uzyskane od miast sq nieré6wnej warto$ei. Nie mogl
tez autor wymoe odpowiedzi od wszystkich interesowanyech jednostek
miejskich, zwlaszeza z terenu powiatéw nie nalezacyeh jeszeze do
wojewodztwa Poznanskiego. Tym wiecej program tu przed-
stawiony wuchodzié minimalny i naj-
skromniejszy.

musi za

Hierarchizowanie potrzeb inwestycyjnyech gmin miejskich jest
niezmiernie trudne. W =zasadzie to e¢o miasta dzisiaj przewidujg
w swych planach inwestyeyinyeh, jest dziesieciokrotnie przez sita
oszezednosei przesiang ostatnig konieeznodeig. Ale niezaleznie od tego
stwierdzié trzeba, ze Panstwo i gminy rozumowaé czesto musza ina-
ezej anizeli polityk ekonomiezny. Panstwo i gminy pomocniezo tylko
sa producentami, w zasadzie za§ maja ulatwiaé obroty gospodareze,
majg przygotowywaé grunt pod dobra gospodarcze. W dylemacie,
co jest wazniejsze: budowa elektrowni eczy drogi lub szkoly, prak-
tyka samorzadowa odpowiada: droga wzglednie szkola, ekonomista
cdpowie: elektrownia. W tyech okoliczno$ciach trzeba jedynie znaleZzé
pewng harmoni¢ poszezegolnyeh typow praey inwestyeyjnej. Przed-
stawimy dzialami rzeczowymi zamierzenia inwestycyjne, okreslajac
wérod nich potrzeby pierwszoplanowe i dalsze.

Kategoria inwestyeyj najbardziej pilnyeh, bez uwzglednienia
ktoryeh istniejace wartosei podlegaja niszezeniu, obejmuje w zyeiu
miejskim nie tylko uzupelnienia inwestycyj rentownych, ale w naj-
wigkszej mierze inwestyeje dopelniajgce caloksztalt potrzeb gospo-
darezych i posiadajace bardzo problematyczna rentowno$é posrednia,
ale w interesie wy#szych wartosei panstwowyeh nicodzowne. Po-
niewaz dzielenie inwestyeyj w tyeh warunkach na konserwaeyjne,
produkeyjne i dopelniajaco - gospodarcze byloby malo przejrzyste,
cddzielimy tutaj tylko dwie kategorie inwestyeyi, a mianowicie:
1) inwestycje stwarzajace produktywne warto$ei bezpoSrednio ren-
towne, 2) inwestycje dopelniajace caloksztalt inwestycyj gospodar-
ezych i posiadajace rentowno§é posrednia. Wewnatrz tych kategoryij
okreslimy inwestycje pilniejsze i dalsze.

Dodatkowo moznaby doliezyé przez przys$pieszenie robot kana-
lizacyjnyeh (pozycja drugoplanowa) 1005000 zl. Marza brakéw 5%
od sumy ogodlnej okraglo 700 000 z! dodatkowo.

Poza ta sumg lezy oczywidcie wiele inwestycyj, ktore miasta
corocznie ezynig z dochodow normalnych,

ad A. Inwestyeje stwarzajgce produktywne
wartofei bezposrednio rentowne. Do inwestyeyj bez-
posrednio rentownych naleza przedsiebiorstwa miejskie, w szezegol-
noSei gazownie, elektrownie, wodociagi, kanalizacja, rzeznie, targo-
wiee i i.

GAZOWNIE

Gazownie miejskie pokrywaja zwykle koszty wlasnej rozbu-
dowy. Nie moga sposobem gospodarezym podolaé za potrzebami
gazownie w miastach szybko rosngeych. Zgloszono do planu inwesty-
cyjnego tylko takie zamierzenia, ktére przekraczajg normalne mozli-
wosei finansowania, a w szezego6lnosei:

1. Miastio Poznai:

a) Przebudowa piecowni o sprawnosei dobowej okolo 73 600 m?
w dwoéceh latach kosztem zt 1 250 000,—, na r. 1938 przypada zt 850 000,—,
b) Rozszerzenie sieci gazowej miejskiej w r. 1938 zt 160 000,—.
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2. M. Ostrow:

a) Budowa pieca komorowego o 6 komorach w dwéeh latach

zl 400 000,—, na rok 1938 =zl 200 G00,—.

b) Rozbudowa sieci w r, 1938 zl 25 000,—.

3. M. Rawiez: Wybudowanie nowego
pieca zt 55 000,—.

4. M. Mogilno: Zalozenie rurociagéw gazowyech w dwéeh
ulicach kosztem zI 50 000, na rok 1938 zI 25 000,—.

5. M. Bojanowo: Zbudowanie nowego
wego zl 15 000,—.

5-cio retortowego

pieca 3-retorto-

6. M. Pakos§¢: Przedluzenie sieci gazowej o 615 mb. zt 6 500,—,

Inne miasta stwierdzaja potrzebe rozbudowy sieci gazowej, lecz
odkladaja realizacje do czaséw odpowiedniejszych.

Wszystkie te inwestycje wskazane sg jako chronigce przed nie-
zuzytkowaniem istniejacyeh urzadzen, albo jako produktywno-ren-
towne; sprawnosé¢ techniczna gazowni ma znaczenie obronne, roz-
budowa sieci Igczy sie z kwestiag absorpeji przyrostu ludnosei przez
miasta, szezegélnie wicksze. Jako inwestyeje pierwszoplanowe nalezy
okreéli¢ pozycje przebudowy technieznej la, 2a, 3 oraz 5 w sumie
na rok 1938 razem 1120000 zl, jako drugoplanowe pozycje dotyezgce
rozbudowy sieci w sumie 216 500 zl.

ELEKTROWNIE

Elektrownie miejskie zglaszaja tylko te potrzeby inwestyeyine,
ktéryeh normalng droga sfinansowaé nie moga, a ktore sg do ich
pelnej zywotnosei potrzebne.

1. Miasto Poznan, posiadajac elektrownie zdolna do zna-
cznie wigkszej produkeji niz obecna, moie w przedsiebiorstwo to
ulokowaé wielkie inwestycje. Potrzeby nieodzowne 8 nastepujqce:

a) Przebudowa miejskiej sieci elektryeznej z pradu stalego na
prad zmienny, potrzeba ogélem wkladu w ciagu 4 lat zt 3100 000,—,
na rok 1938 zt 800 000,—.

b) Rozbudowa miejscowej sieci elektryeznej wedlug programu
4-letniego o 24 km linii kablowej i 60 km linii napowietrznej, kosz-
tem 720 000 zl, w r. 1938 zl 180 000,—.

¢) Rozbudowa sieci okregowej okreslona jest rocznie na sume
160 060 zl, uzasadnienie tej akeji zawiera referat o elektryfikacji
Wielkopolski, notujemy tu zl 160 000,—.

2. M. Kalisz: Sieé¢ elektryczna 80 km, ogélem 400000 zi,
stawka roczna zt 100 000,—.

3. M. Gniezno: Elektryfikacja powiatu gnieznienskiego
163 km iieei 15 kw kosztem 971 000 zl rocznie =zl 243,000,—.

4 M. Ostrow:

a) Zakup maszyny z generatorem kosztem 275 000 zt przy splacie
3-letniej zt 92 000,—,

b) Rozbudowa sieci o 10 km zl 50 000, rocznie zl 13 000,—,

¢) OSwietlenie ulic ok. 100 punktéw 30 000 zl, roeznie zt 7 000,—.

5. M. Sroda:
zl 47 000,—.

6. M. Ke¢pno: Elektryfikacja miasta przez ustawienie sieci
transformatorowej, zalozenie sieci 6 km i 420 polgeczen domowych
cgolem 110 000 z!, w pierwszym roku okolo zl 40 000,—.

7. M. Rawicoz:
gosei 1400 m  z1 8 000,—.

8. M. Pleszew: Uzupelnienie sieci i zmiana sieci napo-
wietrznej na podziemna kosztem 49 900,— zl, na rok 1938 zi 12 3500, —.

9. M. Murowana Gos$lina: Elektryfikacja miasta (okreg
elektrowni poznatskiej), przewidziana w r. 1937 w sumie 32 460,— =z,
na rok 1938 nie okreslona.

10, M. Ryechwal: Elektryfikacja miasta z miejscowego
mlyna parowego, przewidziana w 1. 1937 kosztem 8 000,— zl, na
rok 1938 nie okreslona.

11. M. Dolsk:
okreélona.

122 M. Rydzyna: Elektryfikacja kosztem 30 000 zl, w dwoch
latach, rocznie zi 15 000,—. ;

Elektryfikacja miasta, potrzeby na r. 1938

Przebudowa i wzmoenienie sieci na dlu-

Elektryfikacja potrzebna, w sumaech nie

13. M. Grodzisk: Remont maszyn i zakup nowyeh tlokow
do silnika Dieslowskiego w elektrowni miejskiej z! 8 100,—.

14. M. Sulmierzyece: Rozbudowa gmachu elektrowni
miejskiej o kubaturze 1250 m*® kosztem 30 000 zl, na r. 1938 z1 15 000,—.

15. M. Srem: Zaznaczylo jedynie potrzebe rozbudowy sieci
elektrycznej, nie ckre§lajge rozmiaréw i kosztow.

Zdaniem referujacego, zagadnienie elektryfikacji wszystkich
miast i miasteczek wielkopolskich, ktére z energii elektryeznej nie
korzystaja, jest zagadnieniem palgeym. Potrzeby elektryfikaeji trzeba
oceni¢ bezwarunkowo pozytywnie, nawet z punktu widzenia samej
rentownosei. Uwazamy jednak, ze kwestia elektryfikacji miast nie-
zelektryfikowanych zalatwiona byé powinna laeznie z ogélnym pro-
gramem elektryfikacyjnym i dlatego w tym miejseu stawiamy od-
ncéne projekty jako drugoplanowe. Temu samemu prawidlu podle-
gajg plany sieci okregowych.

Najpilniejsze sy wklady w same zaklady elekfryczne oraz
w przebudowe sieci, stosownie do potrzeb technieznych wzglednie
obronnych. Takimi-inwestycjami sg pozycje la, 4, 7, 8, 13, 14 przed-
stawiajyce na rok 1938 ogolem sume zt 935 600,—. Rozbudowa sieci
miejscowej winna by¢ traktowana jako inwestycja wzglednie pilna
(inaczej niz przy sieci gazowej) z powodu szezegdélnej wagi energii
elektryeznej dla zyecia gospodarczego. Do grupy tej zaliczymy po-
zyeje 1b, 4b, 4¢ z sumag na rok 1938 zl 200 600,—. Reszta ustalona
praemissis praemittendis, jako drugoplanowa (le, 2, 3, 5, 6, 12) wy-
raza sie suma roezng 605 0600,—. Jest to razem wzigwszy tylko drobna
eze$é wielkiej, szeroko zakrojonej potrzeby inwestyeyinej w zakresie
elektryfikacji miast wielkopolskich.

WODOCIAGI

Istniejace zaklady wodociagowe wymagaja w miastach zywo ro-
sngeych dostosowania do zmienionyeh warunkéw, w innych unowo-
czesnienia, rozhudowy, rozszerzenia sieci. W zakresie inwestycyj
wodociggowyeh preliminuje sie prace nastepujace:

1. Miasto Poznain: Budowa stacji pomp i filtrow zwia-
zana z rozszerzeniem wodociagéw oraz rozbudowa sieci wodoecig-
gowej. Praca prowadzona juz od szeregu lat. Na rok 1938 ustalono
budowe 34G00 m*® hali maszyn i urzadzen, 123500 mb. rurociggow
o fSrednicy 150 mm i 300 mm, kosztem 1 750 000,— zl.

2. M. Kalisz: Budowa wodociagéw lacznie z kanalizacja
1300 m wodoe. i 14 km kanalizacji — podaje sie przy kanalizacji.
3. M. Miedzycho6d: Budowa wodoeiagéw i kanalizaeji
(plany w biurze studiéw przy Zwiazku Miast) kosztem ogdélnym

'zt 350 000,—, na rok 1938 zl 87 500,—.

4. M. Gostyn: Budowa wodociagéw (projekt w opraco-
waniu) kosztem ogélnym zd 400 000,— rocznie zl 80 000,—.

5. M., Odtrow:

a) Przebudowa maszynowni, pomp, filtrow i budowa 4 studzien
kosztem 120 000,— zl, na rok 1938 zl 30 0060,—.

b) Rozbudowa sieci ok. 5 km 100 000,— 2z}, na r. 1938 zt 25 000,—.

6. M. Gniezno: Rozbudowa sieci wodociggowej 2740 m
kosztem 64 000,— zl, na rok 1938 zt 32 000,—.

7. M. Wrzeénia: Rozbudowa sieei
kosztem 72500 zl, na rok 1938 zl 18 000,—.

8. M. Pleszew: Rozbudowa sieci 3 745 m kosztem 2z 64 700,—,
na rok 1988 zt 16 000,—.

9. M. Mogilno: Zalozenie rurociagéw wodoeiggowych
w dwoch ulicach kosztem 60 0600,— zl, roeznie zt 15 000,—.

10. M. Sroda:
roczna zt 7 000,—.

11. M. Rawiez: Dalsze prace okolo ujecia wody i wybu-
dowania stacji pomp na terenie Polski (obecna stacja jest w Niem-
eczech) na rok 1938 zi 10 000,—.

Poza tymi potrzebami stwierdzié¢ nalezy, ze kazde miasto i mia-
steczko powinno posig$é wodoeiagi, plan inwestycyjny powinien
stopniowo realizowaé¢ budowe wodociggéw w miastach, ktore urza-
dzen tych nie posiadajg. Koszt woedociggow jednego chociazby miasta
Wielkopolski roeznie (okolo 300 000,— zl) powinien byé ustalony
centralnie dla umozliwienia zaopatrzenia tych jednostek miejskich
w urzadzenia wodoeiggowe wobec faktu, iz w warunkach obeenych
tylko niektére miasta odwazaja sie robi¢ projekty na tego rodzaju
inwestycje. Pozyeji takiej nie wstawiamy do samego planu, ponie-
waz mieszezg sie w nim jednak raty rcezne na hudowe wodociggow
w dwodeh miastach. Weszystkie wyzej ustalone inwestyeje wodoeig-
gowe opiewaja lgcznie na sume zl 2070 500,— w r. 1938, Wszystkie
sy pierwszoplanowe. Jezeliby trzeba bylo je mimo wszystko klasy-
fikowaé, natenczas wysuwaja sie na czolo pozycje 1,6 i 11 z sumg
1790 000,— zl, jednakze reszta w sumie 280 300,— =zl kroczy tuz za
pezyejami powyzszymi. Inwestyeje wodociagowe 1lgcza w  sobie
rentownodé z waznymi wzgledami lezaeymi poza zasiegiem spraw
gospodarezych.

3500 m przewoaow

Rozbudowa sieci w nowej dzielnicy, stawka
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KANALIZACJA.

W zakresie inwestyeyi kanalizacyjnych zachodza minimalnie
potrzeby nastepujace:

1. Migato Poznan:

a) Sieé¢ kanalizacyjna w Poznaniu miala w dniu 1 1V 1937
dlugoéé 244 km. Sie¢ ta nie podazyla za rozbudowg miasta po
lewym brzegu, gdzie w chwili ocbeenej brak najmniej 35 km niezbed-
nyeh kanalow o podwdéjnym eciggu, na wode deszczowsg i wode
zuzyta. Koszt tej pracy wynosi¢ bedzie 2500 000,— zl.

b) Nieodzowng jest rzeeza odcigzenie przecigzonej sieci &rod-
miescia i staeji pomp przez budowe odeigzajgcego kolektora lewo-
brzeznego kosztem 1 miliona zlotych.

¢) Qezyszezalnia, obliczona na 175 000 mieszkancow jest nie-
wystarezajaea i przestarzala, konieezna jest przeto gruntowna prze-
budowa, rozbudowa i modernizacja urzadzen kosztem 1'2 miliona
zlotych.

d) Wobee braku kanalizacji w Ilwiej czeSei miasta po prawym
brzegu Warty, istnieje palaca potrzeba wykonania kolektora prawo-
brzeznego na wody zuzyte dlugosei 10 km, kosztem 1 miliona ziotych
i budowy oczyszezalni prawobrzeznej kosztem 830 000,— zl.

Laczny koszt inwestyeyj podanyeh pod a — d opiewa na sume
6 850 000,— zl.

Program ten przeliczony na okres 4-letni wymagalby dotacji
roeznej w kwoeie 1460 000,— zl. Referent pozwala sobie przeliezyé
sume te na okres ‘8-letni i wyrzueca na rok 1938 kwote 730 000,— zl
przy czym vroéznica — drugie 730 000,— zl, moze byé traktowana
tylko jako pozyeja dalszoplanowa. Praca moze byé wszakze bez
trudu wykonana w terminie 4-letnim.

9. M. Kalisz: Budowa wodoeiggiw (1300 m) i kanalizacji
(14 km), ustalona w sumie ogélnej ma 1220000 zl. Suma przeli-
ezona na okres 4-letni, oznaczalaby roczng stawke 305 000,— zI.
Przeliczamy ja, podobnie jak poznanska, na lat osiem i zyskujemy
na rok 1938 kwote =zl 153 000,— stawiajge pozostale 152000,— 2zl na
plan dalszy.

3. M. Gniezno: Skanalizowanie al. Witkowskiej 3000 mb,
kosztem 140 000,— zl1, na rok 1938 czwarta cze$é zl 35 000,—-.

4. M. Krotoszyn: Budowa czeSciowej kanalizacji miasta
systemu rozdzielczego, 8 000 mb kolektora Sciekéow zuzytych kosztem
406 000,— z!, na rok 1938, biorac s zt 50 000,— pozostawiajac drugie
zl 50 000,— ma dalszym planie.

5. M. Kepno: Kanalizacja miasta przez osuszenie i pogle-
bienie stanu wody zaskornej, zalozenie sieci kanaléw Seiekowyeh
i cezyszezalni kosztem 460 000,— zl, na rok 1938 — s 2zl 50 000,—
liezae drugie zi 50 000,— na dalszym planie.

6. M. Wrze$nia: Kanalizacja kloaczna na dlugosei 4 400
mb i deszezowa na dlugosei 4350 mb, kosztem ogdélnym 193 060,— zl,
z ezego na rok 1938, liczae /s 25 000,— zl, zostawiajac 23 000,— zI na
plan dalszy.

7. M. Pako&é: Skanalizowanie ulic Lipowej i Szkolnej 660
mb kosztem ogélnym 28 500,— zl, na rok 1938, czwarta ezeSé 7 000,— zl.

8. M. Golina: Budowa kanalizacji, ustepéw publicznych
kosztem 18 000,— zl, rozdzielona na okres 4-letni, z uwzglednieniem
wiekszej stawki wstepnej zt 6 000,—.

9. M. Blaszki: Kanalizacja miasta na przestrzeni 2200 mb
(projekt w opracowaniu) kosztem 15 000,— zl, na r. 1938 zt 5 000,—.

10.. M. M osin a: Skanalizowanie ul. Lipowej, Poniatowskiego,
Kilinskiego, Budzynskiej w miare zabudowania, stawka orientacyjna
na r. 1938 zt 5 000,—.

1. M. Krzywin: Skanalizowanie 680 m ulic kosztem
7100,— zl, na rok 1938 polowa zl 3 500,—.

12 M. Turek: OzeSciowe skanalizowanie miasta koszlem
zl 40 000,— rocznie zt 10 000,—.

13. M. Stupeca projektuie prace kanalizacyjne dopiero od
¥, 1989, .

14. M. Witkowo: Uzupelnienie kanalizacji miejskiej kosz-
tem 2zt 15000,— na rok 1938 =zt 5 000,—.

15. M. Kozmin: Wykofezenie kanalizacji w ul. Glinki
i Pleszewskiej oraz urzadzenie stacyj oczyszezalnych, kosztem zl
6 000,— na rok 1938 =zt 3 000,—.

16. M. Znin: Skanalizowanie ul. Bydgoskiej kosztem 12 000,—
zl, na rok 1938 =zl 5 000,—.

17. M. Rydzyna: Skanalizowanie rowu w mieScie 400 m
kosztem 6 000,— z!, na rok 1938 zl 3 000,—.

18. M. Pleszew: Skanalizowanie ulie 3440 mb, kosztem
ogo6lnym 45 000,— =z, na rok 1938 =zl 12 000,—.

19. M. Sroda: Budowa oezyszezalni $eiekéw, kosziem ogol-
nym 50 000,— zlI, na rok 1938 =zt 25 000,—.

Pod wzgledem waznosei trudno oznaczaé roznice przy pozycjach
powyzszyeh. Na ezolo jednakze wysuwajg sie te prace, ktore
w istniejacym systemie kanalizacyjnym stanowia nieodzowne uzu-
pelnienie i rozbudowe. Ogdlna suma przewidywanych inwestyeyj
kanalizacyjnyeh na rok 1938 wynosi zl 1132500,—. Poza tym uznaje
sie jako sume drugoplancwa przy uwzglednieniu projektowanej
przez miasta same szybkoSei rozbudowy zl 1005 000,— Z sumy 2zl
1132 500,— mozna jako wazne podkreslié pozyecje 1, 2, 3, 6, 11, 14, 15,
16, 18 i 19 (suma 996 500,— zl), nie uszezuplajaec jednakze réwnorzed-
nogei potrzeb pozostalyeh (136 000,— z1).

RZEZNIE.

Rzesnia poznanska wprawdzie jest za szezupla i wymaga pew-
nyeh nowych urzadzen, jednakze po projektowanym rozszerzeniu
targowiska zwierz¢cego na szereg lat, bedzie jeszeze dostateczna
i pokrywa swe zapotrzebowania inwestyeyjne w normalnym obrocie
gospodarezym. Glowng pozyeja w zakresie inwesiyeyj rzeznianych
stanowis x

1. Miasto Kalisz: Wykonezenie rzezni — 50500 m?
budowli — kosztem ogélnym 630 060,— zl, na v. 1938 zl 160 000,—.

2. M. Skoki: Budowa dwdéech pléezkarni i chlodni na 12
kabin kosztem 24500,— zl, na rok 1938 zl 12 000,—.

3. M. Golina: Budowa rzesni kosztem 20000,— z!, na rok
1938 zt 10 000,—.

4. M. Blaszki: Wykonezenie rzeini kosztem 52400,— zl, na
rok 1938 zl 26 000,—.

5. M. Mosina: Budowa rzezni i chlodni (bez urzadzenia
30 000,— zi), na rok 1938 =zl 15 000,—.

6. M. Krzy win: Budowa lodowni w rzezni 300 m* 3 000,— zl,

7. M. Turek: Budowa rzesni kosztem 37000,— zl, na 1.
1938 18 000,— zl.

8. M. Slupeca: Inwestycje w rzazni (ulepszenia) 7000,— zl.

9. M. Pleszew: Rozbudowa rzesni i chlodni, kosztem
30 000,— zl, na rok 1938 15 000,— zl.

10. M. Rawiez: Ulepszenia w 1rzeini (komory lodowe)
8 000,— zi. Miasta Dolsk, Opalenica i Rychwal projektuja budowe
rzezni, nie posiadaja jednak dotad programow szezegolowyeh, Z po-
wyzszych pozyeyj dotyeza budowy rzeZni 1, 3, 4, 5, 7, na roezng
sume zl 229 000,— zl, rozbudowy istniejaeych urzadzen pozycje 2, 6,
8 9 i 10 na sume 45000,— zl. Jako pierwszoplanowe uznajemy
pozycje 1 i 4 dotyczace wykoriezenia budujgcych sie rzezni z sumg
186 000,— zl. Na drugim planie pozostaja budowle projektowane,
tudziez ulepszenia w sumie 88 000,— zl. Uderza relatywnie slaba
akeja inwestycyjna w zakresie rzezni.

TARGOWISKA.

Stowem ,,targowiska‘ obejmujemy miejsca targowe w najszer-
szym pojeciu, o ile inwestycje nie wyrazaja sie wylgeznie w utrzy-
maniu placu, co nalezy do inwestyeyj ulieznych.

1. Miasto Poznan:

a) Targowica zwierzeca w Poznaniu jest od dluzszego eczasu
za szezupla na obeene obroty zyweem. Projektowane jest rozsze-
rzenie targowiska w strone zachodnig przez nabyeie i odpowiednie
urzadzenie przyleglego terenu. Wobee perspektywy uzyskania terenu
w bliskim czasie, liczy sig¢ Zarzad Miejski z powazniejszymi inwe-
styejami, ktore jeszeze nie sa okreélone, a szacunkowo obracaja
sie okolo 300 000,— 2zl rocznie.

b) Ogélny interes gospodarezy wojewddztwa Poznanskiego,
a w szezegolnosei kwestia zbytu produktéw rolnyech niezbozowyeh,
tudziez wzgledy aprowizacyjne i organizacyjno - handlowe, znie-
walaja do stworzenia w mieScie Poznaniu wielkiej hali hurtowej
dla artykulow spozywezych z bocznica kolejowa, ktérej koszt wy-
nosi¢ bedzie lacznie 2z nieodzownymi chlodniami, 2zt 1 200 000,—,
w stosunku roeznym zl 300 000,—.

¢) Roéownomiernie okazuje sie potrzeba budowy dzielnicowyeh
hal detalieznych, ktoryech realizacja, wymagajgca rocznej dotaeji
najmniej 200 000,— zl, ze wzgledow finansowyeh jest na razie prze-
suwana z roku na rok.

d) Wielkie targi, jakimi sq Miedzynarodowe Targi Poznanskie,
wymagajg rozbudowy hal, jednakze i ta sprawa projektowana jest
dopiero od r. 1939. Zaznaczajgc powyzsze dla pelniejszego zobra-
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zowania potrzeb inwestycyinyeh w tej dziedzinie, wyrzucamy Jjako
obowiazujaca jedynie sume 300 000,— zl, przy punkeie b.

9. M. Kalisz: Wykofezenie targowicy: 8000 m? kosztem zl
30 000,—.

3. Oborniki: Niwelacja i umoenienie targowiska zwierze-
cego 15 600 m?® kosztem 45500,— zl, na r. 1938 zt 23 000,—.

4. M. Margonin: Budowa targowiska na 9000 m* kosztem
zt 8 200,—.

5. M. Grodzisk: Budowa nowego targowiska 12500 m?*
z droga dojazdowa, parkanem, skanalizowaniem, budynkiem dla
lekarza, stajnig itd., rozbudowaniem kosztem =zl 13 700,—.

6. Szamoecin: Budowa hali (300 m®) i wagi na targowisku
zl 3 000,—.

7. M. Zbaszyn: Umocnienie nawierzchni na targowisku
zt 2 800,—.

8. M. Blaszki: Wykonezenie hal targowyeh zl 11 000,—,
na rok 1938 z1 6 000,—.

9. M. Mosina: Urzadzenie targowicy 14400 m? kosztem

91 900, zl, na rok 1938 =zl 11 000,—.
10. M. Turek: Urzadzenie targowicy kosztem zl 10000,—.

11. M. Stupeca: planowalo w r. 1937 urzadzenie targowicy
kosztem 19 000,— zl.

122 M. Pniewy: przygotowuje plany na budowe nowej
targowiey.

13. M. Rawiecz: Ulepszenia na targowicy w r. 1938 zl 2000,—.

14. M. Znin: Urzadzenie targowiska lacznie z powiekszeniem
promenad kosztem 26 000,— zI, na rok 1938 zl 13 000,—.

15. M. Ryehwal projektowalo w r. 1937 budowe targowiska
zwierzecego kosztem 7 000,— zl.

Inwestycje targowiskowe wyrazaja si¢ w sumie 421 700,— z1.
7 prac tych wielka jest jedynie podana w pozyeji 1 b, ktory tez
ckre¢lamy jako pierwszoplanows w sumie zt 300 000,— reszte jako
drugoplanowe, choeiaz ich realizacja nie ulega prawie zadnej
watpliwo$ei wobec niewielkich kwot w poszezegdélnych wypadkach,
w lgeznej sumie zt 121 700,—.

W innyeh przedsiebiorstwach miast wielkopolskich, nie obje-
tych eyframi wyzej przytoczonymi, nie ma planéw inwestyeyjnych
o znaeczeniu ogoélniejszym.

Przy ocenie wszystkich obiektéw nasunie sie mys$l niewspol-
mierno$ei sum zestawionyeh w sgsiedztwie, jest to jednakze nieunik-
nione wobec duzej rozpieto$ei w zaludnieniu, znaczeniu i sile finan-
sowej miast. Co dla miasta wielkiego jest pozycja obojetna, stanowi
wysilek dla malego miasteczka.

ad Bl
posrednia.

Powiedziano juz wyzej, %e miasta zobowiazane sa inwestowaé
kapitaly ezestokroé bardzo znaczne w obiekty przynoszace rente
niedostateczng lub nierentowne, a jednak majace wielkie znaczenie
jako podstawa obrotéw gospodarczych i rentujace sie tylko posre-
dnio w popieraniu dobra spoleczenstwa i uzupelniajgce w ten
sposob caloksztalt potrzeb gospodarezych.

Inwestycje miejskie z tej wielkiej dziedziny dzielimy tutaj
wedlug kryteriow, przyjetyech w zyeiu samorzadowym na grupy
nastepujace: 1. inwestycje z zakresu zdrowia publicznego, 2. o$wia-
spoleczno - opiekufceze, 4. uliczne, 5. wodne

Inwestycje posiadajace rentownofé

towo - kulturalne, 3.
oraz 6. inne.
INWESTYCJE Z ZAKRESU ZDROWIA PUBLICZNEGO.

Inwestycje te podzielimy na trzy kategorie: sanitarne, spor-
towe, parkowe.

Inwestycjesanitarne ze wzglndéw rzeczowych nalezy
mniej do samorzadu terytorialnego anizeli do ubezpieczen spolecz-
nycb. Wobee tego jednak, ze gminy miejskie prawnie nadal zacho-
waly obowiazek utrzymywania szpitali i ze ponad to zajmujg sie
licznymi innymi sprawami sanitarnymi, przeto przewiduja pewne
inwestycje i w tym zakresie, rezerwujac rozbudowe spraw sanitar-
nych zreszta na lata korzystniejszej koniunktury.

1. Miasto Poznan:

a) Naczelng inwestycja sanitarna bedzie budowa nowego szpi-
tala miejskiego kosztem okolo 8 milionéw zlotyeh, Inwestycje te
przewiduje plan miejski jednakze od r. 1939 po 1 milionie zlotych
roeznie, wobec tego na rok 1938 zagadnienia tego szezegolowo roz-

patrywaé nie potrzeba, jakkolwiek jest wysoce pilne.

b) Budowa wzorowego oérodka zdrowia i lazienek przy placu
Kolegiackim, budynek gotowy w stanie surowym, koszt ogélny
350 000,— z, druga rata na rok 1938 (ogdlem 8300 m?) zt 170 000,—.

¢) Budowa spalarni padliny — 2000 m* — nieodzowna ze wzgle-
dow sanitarnyech zl 50 000,—.

9. M. Gniezno: Budowa pawilonu
kosztem 58 000,— zl, ma rok 1938 zI 29 000,—.

3. M. Szamocin: Rozbudowa szpitala
kosztem 24 000,— zl, na vok 1938 zt 12 000,—.

4, M. Grodzisk: Zakup aparatu Roentgena do
miejskiego zl 5 000,—.

5. M. Turek przewiduje budowe oSrodka zdrowia, jednakze
brak jeszeze programu budowlanego.

6. M. Golina: Budowa studni artezyjskiej zl 3500,—.

Poza tymi pozostaja mniejsze inwestycje, ktérych do planu
nie zglaszano. Powyzsze inwestyeje wyrazaja sie na rok 1938 sumg
ogolng zt 269 500,—.

Najpilniejsza jest pozyeja 1 b (wykohezenie), dalsze pozycje
sg tak rownomierne, ze traktujemy wszystkie jako pierwszoplanowe,
tym wigeej ze ogélna suma inwestyeyj sanitarnych jest wyjatkowo
skromma, co od razu zmieni chociazby budowa nowego szpitala
miejskiego w Poznaniu.

izolacyjnego 2000 m?®

miejskiego 1100 m?

szpitala

INWESTYCJE SPORTOWE

obracaja sie przewaznie w ramach skromnych:

1. Miasto Pozmnan:

a) Wobee zamkniecia stadionu reprezentacyjnego przewidziana
jest znaczna inwestycja stadionowa, nie jest jednak do chwili
obecnej okreSlona i wypada z rozwazan odnoszgeyeh sie do roku 1938,

b) Budowa lazienek publieznych i basenéw otwartyeh w parku
Kasprowieza kosztem ogdélnym 450 000,— zI w rozmiarach 18 000 m?,
stawka na rok 1938 zt 100 000,—.

2. M. Kalisz: Budowa ofrodka sportowego na 35000 m?*
kosztem ogolnym zl 355 000,—, na rok 1938 zi 80 000,—.

3. M. Turek:

a) Budowa stadionu (w realizacji) zI 10 000,—.

b) Urzadzenie ogrodka Jordanowskiego kosztem 10 000,— zl;
moze byé przesuniete na rok nastepny.

4. M. Blaszki: Budowa
12 000,— zl, na rok 1938 zl 6 000,—.

stadionu na 2500 m* Kkosztem

5. M. Wrzesnia:

a) Wyezyszezenie lazni rzeeznej (wypompowanie 3000 m® wody
i oczyszezenie dna) zl 5 800,—.

b) Urzadzenie nowej plywalni na 3500 m?® kosztem 41 400,— z1,
na rok 1938 zl 10 000,—.

6. M. Krotoszyn:

a) Ogrodzenie betonowe stadionu 1000 mb zi 20 000,—.
m’) zt 10 000,—.

7. M. Gostyn: Budowa plywalni ofwartej na 525 m® kosztem
30 000,— zl, na rok 1938 z1 10 000,—.

8. M. Znin: Budowa lazienek =zt 14 000,—,
7 000,—.

9. M. Margonin: Budowa zakladu kapielowego zi 4 300,—.

10. M. Mogilno: Rozbudowa boiska PW. i WF. zt 10 000,—.

11. M. Pleszew: Budowa basenu kgpielowego 40X50 m
(2000 m?®, kosztem 31900 zl, rocznie zl 8 000,—.

12. M. Sroda: Dalsza budowa hasenu plywackiego zi 10 000,—.

13. M. Ko#Zmin: Urzadzenie kapieliska i lazienek natrysko-
wyeh z ustepem zt 7 000,—.

14. M. Kepno: Budowa basenu kapielowego
2565 — 1625 m? kosztem 55 000,— zI, Y« z1 14 000,—.

15. M. Dolsk: Budowa lazienek zI 1000,—.

16. M. Pako$¢: Budowa lazienek 400 m* i 100 m® zt 5 000,—.

b) Powic¢kszenie kgpieliska (500

na rok 1938 =zt

betonowego

M. Rydzyna projektuje budowe lazienek miejskich, nie
ustalilo jednak jeszcze programu.

M. Stupeca przewiduje budowe plywalni od r. 1939.

Wymienione powyzej inwestycje sportowe obejmujg ogdlem
sume na rok 1938 zt 317 800,—.
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Inwestyeje sportowe sa niewatpliwie wszedzie potrzebne, to
tes trudno stawiaé jedne nad drugie. Jezeli jednak w tym wypadku
wysuniemy do drugiego rzedu zamiary w odniesieniu do zamoznosei
poszezeg6lnych miast dalej posuniete, osiagniemy jako grupe waz-
niejsza pozyeje 1 b, 3, 4, 5 a, 6 b, 8, 12, 13, 15 na sume zl 166 800,—,
druga grupe stanowi reszta w sumie zl 151 000,—.

INWESTYCJE PARKOWE

sg nieliczne.

1. Miasto Poznan: Prace plantacyjne w parku Kaspro-
wicza (dalszy ciag 18,34 ha), zieleniec z promenadami na Bloniach
Wildeckich (2,86 ha), ogrdéd na Miasteezku (0,90 ha), promenady
przy Al. Przybyszewskiego i Reymonta (280 ha), urzadzenie Parku
Narodowego na Maleie (10,60 ha), zielefice i promenady wzdluz drogi
Debinskiej — ogoélem prace parkowe na 68,30 ha kosztem 896 000,— zl
w realizacji ezteroletniej. Przypada na rok 1938 zl 250 000,—.

9. M. (tolina: Urzadzenie parku miejskiego na 2 ha kosztem
10 000,— zt, na 1. 1938 zt 5 000,—.

3. M. Borek: Zalesienie nieuzytkéw pod Lisiagora i zadrze-
wienie dwoch drog zt 3 000,—.

4. M. Rawicz: Mniejsze prace plantacyjne w 1. 1938 z1
2 900,—.

5. M. Dolsk: Zadrzewienie dwoch drég zl 600,—.

Sg to wszystko drobne inwestyeje z wyjatkiem pozyeji 1
i w stosunku do wielko$ei miasta poz. 2. Suma ogélna na rok
1938 zt 261500,— Wypada ja traktowaé jako ecalosSé rownorzedng.
Roboty ogrodnicze odznaczaja sie relatywnie duzym udzialem bez-
posredniej pracy ludzkiej.

INWESTYCJE OSWIATOWO - KULTURALNE.

Budowa szkol jest szezegdlnie ciezkim obowiazkiem dla miast,
swlaszeza mniejszych. Kazda inwestyeja budowlana tego rodzaju
jest proporcjcnalnie trudna do sfinansowania i w calej pelni zalezng
od kredytéow zewnetrznych. Przedstawiony tutaj plan potrzeb w za-
kresie szkolnictwa jest minimalny, poniewaz gminy jedynie w osta-
teeznosei przystepuja do tyeh inwestyeyj tak uciazliwych w realizacji
finansowej.

1. Miasto Poznan:

Miasto Poznain ma potrzeby inwestycyjne nie tylko z zakresu
oéwiaty, ale rowniez z dziedziny kultury i sztuki. W dalszym planie
inwestyeyjnym miasta Poznania znajda sie inwestyeje tego typu
jak rozbudowa teatru, budowa gmachu archiwalnego, rozbudowa
Biblioteki Raeczynskich, budowa biblicteki o$wiatowej, gmachu mu-
zealnego, domu oS$wiatowego, przeniesienie i nowe zalozenie Ogrodu
Zoologicznego i i. Roczna dotacja na te cele bedzie z koniecznosci
bardzo znaczna. W warunkach obecnyceh zaprojektowano jedynie
najbardziej piekace inwestycje z zakresu szkolnictwa powszechnego.
Na rok 1938 wechodza w rachube obiekty nastepujace:

a) Budowa szkoly powszechnej w Debeu (dokonczenie, ogolem
7000 m* kosztem 300 000,—. zl) zlI 220 000,—.

b) Budowa szkoly powszechnej na Jezyeach (7000 m® kosztem
300 060,— zl), na rok 1938 =zt 80 000,—.

¢) Budowa sali gimnastycznej przy 10 szkole powszechnej
z szatnia, natryskami oraz centralnym ogrzewaniem (3000 m?
zt 100 000,—.

d) Budowa sali gimnastyeznej dla 7 i 35 szkoly powszechnej
z urzadzeniami uboeznymi (5 000 m® koszt ogdlny 120 000,—) zt 80 000,—.

9. M. Kalisz: Budowa szk6l — 12000 m* — kosztem 32¢ 000,--
z, na rok 1938 zl 80 000,—.

3. M. Gniezno: Budowa dwéeh szkol powszechnyeh po 9 800
m?, kosztem ogélnym 250 000,— zI, na rok 1938 zl 65 000,—.

4. M. Srem: Budowa szkoly powszechnej kosztem 100 000,—
zl, na rok 1938 zl 35 000,—.

5. M. Turek: Otynkowanie szkoly powszechnej zt 9 000,—.

6. M. Borek: Wykoliczenie szkoly wraz z uporzadkowaniem
boiska zi 4 000,—.

7. M. Oborniki: Rozbudowa szkoly powszechnej o 4 klasy
2 urzadzeniem, kosztem 50 000,— zl, na rok 1938 zt 25 000,—.

8. M. Krzywin: Rozbudowa szkoly powszechnej kosztem
ogolnym 50 000,— zI, na rok 1938 zt 25 000,—.

9. M. Pleszew: Rozbudowa dwu szkol Kkosztem ogd6lnyin
47100,— 2z}, na rok 1938 zI 12 000,—.

10. M. Opalenica: Budowa szkoly powszechnej kosztem
149 300,— z!, na rok 1938 z1 40 000,—.

11. M. Sroda:

a) Budowa drugiej szkoly powszechnej kosztem 175 000,— zl, na
rok 1938 zl 60 000,—.

b) Budowa sali gimnastyeznej kosztem 60 000,— zl, na rok 1938
z1 30 000,—.

19. M. Ko#%min: Rozbudowa szkoly powszechnej zl 20 000,—.

13. M. Wrzeénia: Budowa szkoly powszechnej 43500 m?,
stawka na rck 1938 zl 40 000,—.

14. M. Ostréw: Budowa szkoly powszechnej — 13000 m?,
96 klas, 4 sale i to — kosztem ogbélnym 225 000,— zl, na rok 1938
zt 80 000,—.

15. M. Strzelno: Budowa szkoly powszechnej 8000 m?,
kosztem 100 000,— zl, na rok 1938 zl 40 000,—.

16. M. Czarnkéw: Budowa sali gimnastyeznej zt 25 000,—.

Suma ogdélna inwestyeyi wyzej ustalonyeh na rok 1938 w mini-
malnym wymiarze wynosi zi 1070 000,—.

Wérod inwestyeyi powyzszych sa pozyeje budowli rozpoezetyeh
a mianowicie la, le, 5, 6; prace te oezywiscie sa pilniejsze od
innych z przyezyn technicznych,' a wyrazaja sie w sumie zt 333 000,—,
reszta w sumie zl 737 000,— charakteryzuje sie rowniez konieeznoSeig
syciows jako zespol inwestyeyi nieuniknionyech.

INWESTYCJE SPOLECZNO - OPIEKUNCZE.

Inwestycje z zakresu opieki spolecznej maja dwoisty charakter:
albo sa w pewnej mierze, acz niedostatecznie, rentowne (domy,
osiedla, baraki dla bezdomnych) albo sa wkladami w budowle Scisle
opiekuneze (przytulki itp.).

1. Miasto Poznan.

W zakresie budownictwa taniech mieszkan i osiedli dla wielkiej
rzeszy bezrobotnych oraz bezdomnyech, ktére miasto Poznan prowadzi
planowo od kilku lat, projektuje si¢ na rok 1838 inwestycje naste-
pujace:

a) Budowa trzeciego domu mieszkalnego na Zawadach — 25500
m® kosztem ogdélnym 530 000,— zl, na r. 1938 zt 250 000,—

b) Budowa osiedli dla bezdomnych na 80 dzialkach w ogolnej
kubaturze 9600 m?® zt 180 000,—.

¢) Budowa 12 barakéw dla bezdomnych kosztem ogélnym
400 000,— zI (24000 m* na rok 1938 z 200 000,—.

9 M. Kalisz: Budowa osiedla robotniczego o kubaturze
50 000 m* kosztem ogdlnym 200 000,— zI, na rok 1938 zl 80 000,—.

3. M. Pleszew:

a) Budow;i dwu barakow murowanych dla 32 rodzin — 1920 m?
i oparkanienie dziedzifea przy istniejacym baraku, kosztem ogdlnym
33 900,— zl, na rok 1938 zl 16 000,—.

b) Nadbudowa pietra przy domu dla starecéw zt 9 600,—.

4 M. Sroda: Budowa 5 domow w osiedlu robotniezym —
program roezny zt 15 000,—.

5. M. Pakoéé: Budowa pietra na baraku miejskim, kosztem
ogdlnym 16 000,— zi, na rok 1938 zt 10 000,—.

6. M. Rawiecz: Ogrodki dzialkowe dla bezrobotnych zl 8 000,—.

7. M. Tutek: Przytulek dla stareow i kalek — koszt ogolny
113 600,— z! na rok 1938 7zl 40 000,—.

7 inwestyeyj powyzszych, opiewajacyeh razem na sume
808 600,— z1, wydzielamy jako pierwszoplanowe ze wzgledu na pewng
rentowno$é pozyeje la, b, ¢, 2, 3a, 4 i 5 na sume zl 751 000,— sta-
wiajae na drugim planie pozostale w sumie zl 57 600,—.

INWESTYCJE ULICZNE.

Inwestycje uliczne sga klasyeznymi inwestycjami bez renly
bezpo$redniej, a o wyjatkowo wielkim znaczeniu dla gospodarstwa
spclecznego i powaznej rencie poSredniej. Inwestycie te przytlaczaia
tez czestokroé w miastach wszystkie inne wklady inwestyeyjne
razem wzigwszy. Jezeli w zestawieniu ponizszym brak pewnych
miast, to tylko dla tego, ze w ciezkich warunkach gospodarezych
cdsuwaja miasta budowe i naprawe ulic na dalekg mete.

1. Miasto Poznan: Wedlug planu dlugoletniego ustalilo
miasto na rok 1938 budowe 9000 km ulic kosztem zt 1145 000,—.
Prace okolo obwalowania rzek podajemy przy inwestyejach wodnych,

9. M. Ostro6w: Zniwelowanie 177 000 m?* plaszezyzny ulieznej
z przerzuceniem 53 000 m*® ziemi, wykonanie i uloZenie 33 km kra-
weznika cementowego, zabrukowzanie 128000 m* ulie, ze 2Zwirem
(52000 m?) i kamieniem (26 ton) kosztem og6lnym 1150 000,— zi,
w stosunku roeznym zl 290 000,—.

3. M. Gniezno: Budowa 2600 mb ulic, naprawa 250 mb
ulie, umocnienie 4800 mb ulic, prace ziemne 44000 m* — kosztem
ogélnym 719 000,— zl, w stosunku roecznym zI 180 000,—,
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4. M. Leszno: Budowa 9675 m* nowych ulie kosztem 71 000,—
zl, program roczny i wykonanie eze$é triangulaeji 2000 ha terenu
miejskiego (koszt ogélny 27100,— z! — stawka roezna z} 6 000,—)
zl 77 000,—.

5 M. Smigiel: Budowa 22642 m® ulic i przebrukowanie
3230 m?® kosztem ogdélnym 156 500,— zl. W programie 4-letnim wypa-
dloby rocznie 39 000,— zl. Ze wzgledu na nieznaczng wielko$é miasta
racjonalniej bedzie rozlozy¢ sume ogélng na dluzszy okres np. lat 10,
‘przypada rocznie zl 16 000,—.

6. M. Wrze$nia: Brukowanie 35500 m® ulic — kosztem
ogolnym 241 000,— z1; w programie 4-letnim byloby roeznie 60 000,— z!;
przedluzamy okres na 6-letni, rocznie zatem zt 40 000,—,

7. M. Sroda: Brukowanie czesci ulic Kiliniskiego, Dabroew-
skiego, Wrzesinskiej, Dlugiej, przebrukowanie ul. Dworcowej, wyko-
nanie chodnikéw i nasypéw na nowyceh ulicach — kosztem rocznym
145 000,— zl, ktory dzielimy na 2 lata, na rok 1938 zl 73 000,—.

8. M. Pleszew: Budowa 14364 m® ulic, przebudowanie
2110 m? ulie, uregulowanie 11100 m*. ulie, 2800 mb kraweznikow —
kosztem ogdélnym 121 600,— zl, na rok 1938 z! 30 000,—.

9. M. Turek: Wybrukowanie kostks ul. Kaliskiej, bruko-
wanie 25000 m?® ulie, wykonanie planu zabudowania, kosztem ogoél-
nym 135000 zl, w przeliczeniu 4-letnim z! 34 000,—.

10. M. Rawiecz: Przebrukowanie rynku i ul. Lakowej w pro-
gramie roeznym (wzmoenionym) zt 60 000.—.

1. M. Szamotuly: Przebrukowanie 7400 m? ulie, regu-
" Jaeja 1000 m ulicy w programie roeznym zt 26 000,—.

122 M. Jandéwieec: Budowa 3600 m? ulie, przebrukowanie
11 560 m* ulie, polozenie 500 m?® chodnika kosztem ogélnym 87 200,— zt,
przeliczamy na lat 8 zl 11 000,— zl.

13. M. Mikstat: Umocnienie drogi Mikstat — Antonin (naj-
blizszy dworzec) — 64100,— zl i przebrukowanie ulie (tylko robo-
cizna 6900,— z1), koszt ogélny 71 000,— zl, przeliczono przez lat 6,
roeznie zt 12 000,—.

14. M. Czarnkoéw: Przebudowa 4400 m drég, przebruko-
wanie 1120 m ulic kosztem ogélnym 75 200,— zl, przeliczamy na lat 6
zt 12 000,—.

15, M. Miedzyeh6d: Budowa 5 ulic kosztem ogélnym
53 000,— zl, rocznie zl 13 000,—.

16, M. Gostyn: Brukowanie 12000 m? rynku kosztem ogol-
nym 60 000,— zl, przez 2 lata zl 30 000,—.

17. M. Oborniki: Budowa 1,2 km ulic i wykonanie trzech
dojazdéw do Warty kosztem ogdélnym 64 400,— zl, roeznie z1 16 000,—.

18. M. Stupeca: Budowa ul. Targowej (220 m), przebudowa
ul. Sienkiewicza, Matejki i pl. M. Pilsudskiego, ezesé kosztow planu
zabudowy — program roczny zl 18 000,—.

19. M. Znin: Budowa ,drogi do stodél®, przebudowa ul. Szpi-
talnej i nad Gasawka, zaloZenie kraweznikéw na ulicach kosztem
ogélnym 78 000,— zl, roeznie zl 20 G00,—.

20, M. Murowana Goé&lina: Regulacja- rynkua — pro-
gram roezny zt 11 700,—.

2. M. Pako$¢é: Przebrukowanie 7200 m® rynku i 3150 m?
ul. Szkolnej, brukowanie 7000 m? ulie kosztem ogélnym 45 100,— zi,
przeliczamy na lat 6 zt 7500,—.

22, M. Krotoszyn: 4800 m® rynku i 600 mb uliey Osadni-
czej, kosztem 350 000,— zl, -rocznie zl 13 000,—.

23. M. Witkowo: Budowa szosy 35 000,— zl, roeznie zl 9 000,—.

24, M. Borek: Budowa i przebudowa ulic — program roezny
zt 14 000,—.

2. M. Mosina: Budowa 8300 m? ulic, kosztem 66 000,— zI,
przeliczamy na lat 6 zt 11 000,—.

26. M. Odolanoéw: Przebudowa ulic 20000,— 2z, roeznie
zt 5 000,—.

27. M, Zduny: Przebrukowanie 1850 m® ulie, wyréwanie 70 m
ulie, zalozenie rur drenowyech 110 mb, hrukowanie 4425 m® ulic
kosztem ogoélnym 20 300,— zl, roeznie zl 5 900,—.

28. M. KoScian: Przebrukowanie 10300 m? ulic kosztem
zt 28 000,—.

29, M. Sierako6w: Budowa 3132 m? ulie zl 13 000,—,

30. M. Kobylin: Przebrukowanie ul. Kolejowej kosztem
21 600,— =z, roeznie zi 6 000,—.

3. M. Dolsk: Przebudowanie kosztem ogélnym 15 900,— zl,
roeznie zl 4 000,—.

32. M. Krzywin: Przebudowa 12600 m* ulie, kosztem
15 500,— zl, rocznie zt 4 000,—.

33, M. Golina: Bruki (1500 m?) i chodniki oraz krawezniki
(10 100 m) kosztem ogélnym 15 700,— zl, rocznie zl 4 000,—.

34, M. Zbgszyn: Chodniki, krawezniki — program roezny
zl 29 000,—.

35. M. Blaszki: Budowa nawierzchni ulie kosztem 20 000,— z1,
roeznie zl 5 000,—.

36, M. Lwoéwek: Budowa ulie, potrzeba na wykonezenie
wszezetyeh robot zt 10 000,—.

37. M. Ktltecko: Przebudowa 2630 m® ulic zl 8 300,— na dwa
lat zt 4 000,—.

38. M. Trzemeszno: Przebudowa 3746 m?® ulie z! 10 000,--.

39. M. Raszkdéw: Budowa 400 m uliey zl 3 000,—.

40. M. Bojanowo: Przebudowanie ul. Pélwiejskiej zt 7 000,—.

4. M. KozZzmin: Przebudowanie ulic zl 8§ 000,—.

42, M. Grodzisk: Przebudowa 1120 m® rynku zt 9 000,—.

43, M. Szamoecin: Polozenie 1800 m® chodnikéw zl 4 500,—.

Miasta Mogilno i Srem nie okreslily w $eistyeh eyfrach pro-
jektowanych inwestyeyj ulicznyeh.

Razem inwestycje uliczne wynoszg zt 2361 200,—.

Niewatpliwie nie bylby zbyt wielki wklad w rozbudowe ulie
miejskich, sumujacy sie roczna stawka o wiele wyzsza. To co wyzej

z najwyzsza ostroziofcia przewidziano, jest bezwzglednym minimum
w tej dziedzinie,

INWESTYCJE WODNE

Uzupelnieniem ulieznych sa inwestycje wodne. I tu jest pro-
gram bardzo skromny.

1. Miasto Poznan:

a) Obwalowanie prawego brzegu Warty. roboty ziemne i obiekty
mostowe migdzy Tama Berdychowska a Al. Baltycka, koszt ogélny
1100 000,— zl, z tego na rok 1938 (130000 m?® i 2 mosty zelbetonowe
zi 650 000,—.

b) Regulacja rzeki Warty w obrebie miasta, koszt ogolny
3 030 000,— zl, na rok 1938 (180 000 m?®) =zt 620.000,—.

2. M. Sierakoéw: Budowa mostu na Wareie, ramp dojazdo-
wyeh 5000 m®, przesel dojazdowych 72 mb, filaréw betonowych kosz-
tem 300 000,— zl, na rok 1938 zl 150 000,—.

3. M. Miedzycho6d: Budowa drugiego mostu, udzial mia-
sta 100 000,— zl, na rok 1938 zt 50 000,—.

4, M. Szamotuly: Rozszerzenie mostu na Samie z1 2 000,—.

5. M. Gostyn: Regulacja rzeki Kani 10 km 18 000,— zl, na
rok 1938 =zl 9 000,—.

6. M. Smigiel: Zesklepienie rowu miejskiego 820 mb, kosz
tem 20 8000,— zl, na rok 1938 =zl 11 000,—.

7. M. Turek: Regulacja rzeczki Kielbaski zl 7 000,—.

8. M. Blaszki: Regulacja rzeki Pokrzypicy kosztem 12 000,—
zl, na rok 1938 zl 6 000,—.

9. M. Mogilno: Bagrowanie bagniska oraz jeziora, na
rok 1938 zl 20 000,—.

10, M. Rydzyna: Skanalizowanie rowu 400 m zl 6 000,—.

1. M. KozZmin: Regulacja rzeki Orli zl 5 000,—.

Suma ogdélna inwestyeyj wodnych wyrazona est na rok 1938
w wysokosei zt 1537 000,—.

Ocene tej sumy stawiamy na poziomie inwestyeyj ulicznych
z zaznaczeniem pierwszenstwa dla inwestyeyj wodnych.

INNE INWESTYCJE

Z innych inwestyeyj zgloszono male pozyeje z zakresu strazy
pozarnej, a mianowicie:

1. M. Ktlecko zt 11 000,—

2. M. Margonin s 6 000,— 3

3. M. Grodzisk »  2000,— razom zl 19 000,—

Schrony publiezne przewidzialo jedno muniejsze miasto w sumie
ogélnej 112 000,— zl. Poniewaz jedna pozycja oderwana nie moze tu
stangé za calo$é. nie wliezamy jej do programu,

Ny s
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W planach miejskich uderza brak wydatkéw na budowe gma-
chéw administracyjnyeh, zjawisko charakterystyezne, sa tylko re-
monty pokrywane biezgco.

Nie mozemy oczywiscie w miejsce programu ulozonego przez
interesowane miasta, wysuwaé¢ programu potrzeb teoretycznie wyka-
zanyeh, pewna wszelakoz jest rzecza, ze bylby to program o wiele
szerszy i takze wigeej rownomierny. Ala wlaénie ten plan miast
samych jako odpowiedzialnych za bezpieczefistwo finansowe samo-
rzadow tak dobitnie wykazuje swa skromnosé, ze dla celow naszych
jest wskazany. Sg wprawdzie pewne luki z powodu nie nadeslania
odpowiedzi na ankiety przez niektére miasta, gq luki z powodu braku
kosztoryséw, ale marza niedociagnieé moze sie wahaé w granicach
waskich przypuszezalnie okolo 5%.

TECHNIKA SFINANSOWANIA INWESTYCYJ

Jak wynika z zestawienia powyzej podanego pod 1I, suma
inwestycyj miejskich w Wielkopolsce wyraza si¢ w sumie 13 619 800,—
zlotyeh, do czego nalezaloby doliczyé 1005 tysieey zlotyeh na przy-
$pieszenie robét kanalizacyjnyeh i 700 tysieey na pokrycie 5%-owej
marzy brakow.

Zestawiwszy ten program najskromniejszy, nie wienmy, czy
jeszeze segregowaé naglo$é lub kolejno§é. 13 do 14 miliondw
zlotyeh inwestyecyj w miastach wojewéddztwa
Poznanskiego nie jest rzeeza wielks, jest rze-
czg malg. Trudno okreslié, jaka cze$é tej sumy miasta wyloza
z dochodéw zwyezajnyeh, wlgezajae w to fundusze odnowienia swych
przedsigbiorstw. Przyjmiemy ja na czwarty czesSé programu. Pozo-
stale z goryg 10 miliondw zaczerpna¢ moga miasta jedynie droga
kredytowa.

W szezegolowej hierarchizacji stawiamy ze wzgledéw: gospodar-
czych na ezele inwestyeje w przedsiebiorstwach, a wsrod nich u géry
elektrownie, dalej wodoeciggi, rzezZnie, gazownie, targowiska, kana-
lizacja. Nastepuja inwestycje bezpoérednio nierentowne. Tu idg géra
inwestyeje oSwiatowe, wodne, uliezne, nast¢pnie opiekuncze, sani-
tarne, sportowe, parkowe, inne. Jako ostateczng granice przyjaé na-
lezy pierwszoplanowe inwestyeje rentowne (5527 500,— zl) i polowe
inwestyeyj nierentownyeh (3 300 000,— zl), ogolem okraglo 8 800 000,— zi,
nie naruszajac stanowiska zasadniczego, opartego na przeSwiadezeniu,
ze program przedstawiony jest minimalny i tylko w pozyecjach indy-
widualnyeh powinien ulegaé niezbednym korekturom wniz lub wzawyz.

Zygmunt Zaleski.

INWESTYCJE DROGOWE

Bernard Zakrzewski

Program

rozbudowy arteryj kotowych

Zwyklo sie mawiaé, ze Wielkopolska, jako posiadajaca naj-
gestsza sieé¢ drog kolowych, nie ma potrzeb inwestyeyjnych z tego
zakresu. W rzeczywistoSei tak nie jest. Juz choéby tylko z pobieznej
obserwacji turysty samochodowego przyjsé nalezy do wniosku, ze
poréwnanie stanu drég (nowyeh) na terenie wojewédztw wsehodnich
ze stanem droég (staryech) w obregbie wojewdodztwa poznafskiego, wy-
pada na niekorzyéé tych ostatnich. Bowiem nowowybudowane drogi
w woj. wschodnich sg juz dostosowane do potrzeb ruchu samocho-
dowego, czego o wiekszosei drég w woj. Poznanskim, niestety, po-
wiedzieé¢ nie mozna.

Drogi szutrowe doskonale wytrzymujace ruch zaprzegowy sto-
sunkowo lekki i niezbyt szybki, okazaly si¢ niewystarczajacymi dla
nowoezesnego ruchu mechanicznego, a to ze wzgledu na ciezar jak
i szybko&é pojazdéw mechanicznych. Nawierzehnia tych drog szybko
niszezeje, koszty budowy i utrzymania okazuja sie niewspolmiernie
duze do ezasu ich uzywania. Na zniszczonej drodze szutrowej po-
wstaja tumany kurzu, ktére zmniejszajac pole widzenia, staja sie
#rédlem niebezpieezenistwa w ruchu samochodowym. Drogi nasze poza
nieznacznymi odeinkami w chrebie miast sa prawie wylqeznie dro-
gami szutrowymi, jasnym jest zatem, ze musza uleec przebudowie,
aby mogly pod wzgledem technicznym odpowiedzie¢ swemu zadaniu
i aby wklady na ich budowe i utrzymanie sie nie marnowaly.

W zagadnieniu drogowym Wielkopolski stykaja sie dominanty
ogélnopanstwowego planu inwestyeyijnego. Nie zachodzi potrzeba
podkreélania strategicznej donioslosei dobrej sieci drogowej w naj-
bardziej na zachéd wysunietym wojewodztwie, jakim jest Wielko-
polska. Rowniez zbedne jest rozwodzenie sie nad socjalng donio-
stogeig budowy drég, co przedstawia szezegolne znaczenie dla Wiel-
kopolski, jako dla okregu o duzym nasileniu bezroboeia. Warto
jedynie przypomnieé, ze Wielkopolska, jako wojewodztwo o ozywio-
nym tetnie Zycia gospodarezego, w szybszym od wielu innych wo-
jewodztw eczasie zdyskontowalaby dobrodziejstwo posiadania dobrej,
nowoczesnej sieei drogowej, w ktéorym to celu potrzebny bylby na-
ktad znacznych kapitalow, o czym ponizej:

ZAKRES INWESTYCYJ

a) Przebudowa drog panstwowyeh . . . okolo 50 000 000,— zt
b) Przebudowa drég samorzadowyech, wy-

chodzacyech promienisto z Poznania . e 12 000 000,— ,,
¢) Uzupelnienie sieci drég okreznych
w okolicy m. Poznania PR N " 3 000 000,— ,,
d) Przebudowa i budowa mostéw . . . ", 4 500 000,— ,,
UZASADNIENIE

Z uwagi na trudno$é uzyskania §rodkéw finansowyeh na rychlg
przebudowe znacznej iloSei drog, nalezaloby przystapié do stopniowej
ich przebudowy, rozpoezynajac od arteryj glownyeh o wielkim na-
sileniu-ruchu i waznym znaczenin gospodarezym.

ad a) Z tego zalozenia wychodzge, uwazamy, ze z drog pan-
stwowych wymaga przebudowy przede wszystkim droga nr. 17 War-
szawa — Poznan — granica Panstwa kolo Miedzychodu (w kierunku
Berlina). Na tej drodze wymaga przebudowy odeinek dlugoéei 145 km
w obeenych granicach wojewodztwa, a ponadto 100 km w granicach
powiatéow, ktore od 1 IV 1938 beda wlaczone do wojewédztwa Poznan-
skiego. Rowniez droge panstwowa Kostrzyn — Torun nalezy zaopa-
trzyé w nowoczesng nawierzechnie na odeinku, ktéry w granicach
wojewodztwa poznanskiego mierzy¢ bedzie 88 km.

Niemniej tez droga panstwowa nr. 16 (trakt kaliski) od Ostro-
wa do Kalisza i w obrebie powiatu kaliskiego, razem okolo 50 km,
tudziez lgeznikowe: Kalisz — Turek 54 km, Ostréw — Poznan 120 km
i Poznan — Steszew 17 km ze wzgledu na intensywny ruch winny
ulec przebudowie w jak najkrotszym czasie. Na przebudowe tych
drog o lgeznej dlugosei 564 km potrzeba okolo 50 milionéw zlotych.

ad b) Ponadto réwniez drogi wychodzace promienisto z Po-

znania, nalezy zaopatrzyé w trwala nawierzehnie, w szezegolnoSei
wymieniamy:

1. droge powiatows Poznan — Pobiedziska — Gniezno okolo
35 km, ktérej budowe juz rozpoczeto,
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