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tos¢ doswiadczen w rolnictwie i w konsekwencji sta-
rajg si¢ zdoby¢ z nich maksimum korzysci dla swych
gospodarstw. Jesli np. w r. 1935 kierownik wiekszego
warsztatu rolnego os$wiadczyl, ze korzysé¢ w prowa-
dzeniu 3 letniego doswiadczenia z odmianami psze-
nic na kilku polach, oblicza dla swego majatku na
dziesiatki tysigcy zlotych na jeden rok, gdyz dawniej
uprawiane odmiany dalyby w danym roku taki uby-
tek w dochodach, to $wiadczy, ze dane gospodar-
stwo potrafi nietyko przeprowadzi¢ doswiadczenie,
ale je nalezycie wykorzystaé. To tez szereg nowych
sasiednich gospodarstw zglosilo wtedy ochotnie swéj
udzial w pracach danego kola. Owe 90 punktéw
doswiadczalnych, gospodarstw zrzeszonych w kolach,
sq osrodkami propagandy wynikéw doswiadczen.
Zwlaszcza koélka rolnicze zwiedzaja poszczegélne go-
spodarstwa, w ktérych przeprowadza sie doswiad-
czenia, a czlonkowie kélek zasiegaja czesto doklad-
nych informacyj co do wynikéw doswiadczen. Do-
Swiadczenia sa wtedy tylko dobrze prowadzone i wy-
korzystane, jesli si¢ staja podstawa organizacji gospo-
darstwa.

5. Propaganda wynikéw doswiadczen.

Wielka bolaczka naszej pracy rolniczo-oswiatowej
jest fakt, ze wyniki naszej pracy doswiadczalnej nie
sa dostatecznie przez ogét rolnikéw wykorzystywane.
Rokrocznie przeprowadza si¢ w zakladach “doswiad-
czalnych okolo 1500 doswiadczen i moze drugie tyle
w kolach doswiadczalnych. Jednakie owe obijeto-
Sciowe roczniki sprawozdawcze polskiego doswiad-
czalnictwa nie sa dostepne ogélowi praktykéw rol-
nikéw. Wprawdzie od lat kilku opracowuje sie z ini-
ciatywy Ministerstwa Rolnictwa i R. R. syntezy pe-
wnych zagadnien, doswiadczalnie badanych na terenie
calego kraju, ale i te prace sa dostepne tylko rolni-
kowi, zaznajomionemu z metodami naukowemi. Wy-
niki Zzmudnych badan naukowo-do$wiadczalnych nie-
predko przenikaja do szerokich warstw spoleczenstwa

rolniczego. Niestety w Polsce panuje jeszcze dosé cze-
sto to przekonanie, ze prowadzenie gospodarstwa rol-
nego jest wylacznie prywatnym stosunkiem wlagciciela
wzgledem jego wlasnosci, a nie uwzglednia sie tego
momentu, ze dochéd z rolnictwa jest naszym glow-
nym dochodem narodowym, a rolnik-wlasciciel ob o-
wigzany jest gospodarowaé racjonalnie, winien
to zbiorowosci.

Obowiazkiem wigc kazdego rolnika powinno byé
wydobycie maximum dochodu z tej dzialki, ktérej
zagospodarowanie — jako cenny przywilej wo-
bec ograniczonej powierzchni rolniczo uzytkowanej
kraju naszego — jemu przypadlo w udziale, i wy-
korzystanie wynikéw wspélczesnej wiedzy i doswiad-
czalnictwa.

Ta Iacznosé miedzy praca doswiadczalnika, a praca
praktyka rolnika jeszcze u nas nie jest dostateczna,
jednak przez organizacje ké! doswiadczalnych, ktéra
jest najlepsza metoda, uczyniliSmy w tym kierunku
powazny krok naprzéd.

Dr. Bronistaw Niklewski.

Spis wainiejszych prac Wielkopolskiego Zwiazku Két Do-
$wiadczalnych i jego pracownikéw, ogloszonych drukiem:*)

Rok 1928. 1) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Zagadnienia na-
wozowe i uprawowe oparte na doswiadezeniach, przeprowadzo-
nych w Kolach Doséwiadczalnych w Wielkopolsce“, ogloszono
w Poradniku Gospodarskim w Poznaniu. — 2) ,Zakladanie
doswiadczeri polowych“ — Poradnik Gospodarski, Poznan. —
3) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Wplyw uprawy lubinu na wy-
dajnos¢ gleby“, Doswiadczalnictwo Rolnicze, =Warszawa. —
4) Prof. Dr. B. Niklewski — ,, Wplyw biologicznej sorbcji gleby
na produkcje roslinng“, Doswiadczalnictwo Rolnicze, Warszawa. —

5) Prof. Dr. B. Niklewski i Dr. A. Krause — ,Wplyw ciat

*) ZwréciliSmy sig do p. Prof. D-ra B. Niklewskiego, kierow-
nika akeji kél doswiadezalnych w Wielkopolsce, i do p. Inz.
A. Lityiskiego, kierownika tejze akeji w Malopolsce Wschodniej,
aby zechcieli doda¢ do opiséw ustroju i dzialalnodci két takze
wykaz publikacyj zajetego w tej akeji personelu, poniewaz ten
przeglad objasnia blizej zakres tematéw, wchodzacych w ramy
dzialalnosci i zainteresowan két doswiadczalnych. Redakcja.

_

»Sam jeden — méwi Wokulski o sobie — przez pét roku
zarobilem dziesie¢ razy wigcej, anizeli dwa pokolenia Minclow
przez pol wieku. Na zdobycie tego, com ja zdobyl pomiedzy
kula, nozem i tyfusem, tysiage Mincléow musialoby sie poci¢
w swoich sklepikach i szlafmycach. Teraz juz wiem, ilu jestem
wart Minclow®...

Wokulski jednak przegrywa swoje stawki zyciowe, prze-
grywa wlasnie dlatego, ze ma dusze bogata i nieprze-
cigtna. Czy to stanowi dla Prusa,pozytywisty“ podstawe,
by go potepic? Wprawdzie dr. Szuman nazywa Wokul-
skiego ,warjatem“ i, polskim romantykiem®, ale nawet
takie okreslenia w oczach autora Lalki wartosci Wo-
kulskiego, jako jednostki o twérczej sile kulturalnej, nie
obnizaja. Bowiem, jak méwi przez usta Ochockiego;

scywilizacji nie stworzyli ani filistrowie, ani geszefciarze, lecz
wlasnie tacy warjaci... Gdyby rozum polegal na mysleniu o do-
chodach, ludzie do dzisiejszego dnia byliby malpami...

- *

Jesli teraz zsumujemy wszystko, co juz bylo powie-
dziane, musimy doj$¢ do wniosku, ze epoka pozytywizmu
nie tylko nie byla okresem upadku, czy zaniku kultury
ziemianskiej w Polsce, lecz dala jej bardzo wazne, nowe,
wzbogacajace podniety. -

Nie ulega kwestii, Ze epigonizm romantyczny chciat
pchnaé i popychal na bledne tory nasze zycie spoleczne.

Zapominajac o prawach Zzycia, wolal on o zupelny nawrét
do przeszlosci, jak gdyby terazniejszo$é¢ i przyszlosé cala
nie mialy juz nic do zrobienia, jak gdyby juz nie mialy
im ,blysna¢ nowe zorze“, jak gdyby tylko sens istnienia
polegal na kurczowym trzymaniu si¢ tego, co stworzyli
inni i przezuwaniu biernym dawnych wysitkéw. Pozyty-
wisci rwali si¢ do nowego zycia; zerwali tez z lekiem wobec
niego i mirazami epigonizmu poprzedniej epoki. Wszyscy
oni godzili si¢ z Asnykiem, ktéry glosil, ze

Taka, jak bylas, nie wstaniesz z mogily...

ale takze, po pewnym okresie wahan czy bladzer, uznali
stusznos¢ i drugiego pewnika poety:

Musisz byé inna, choé bedziesz tg sama!

Pozytywisci tchneli w zycie wsi nowe ideje, a wycho-
dzac z zalozenia, ze wie$ stanowi rdzen kultury narodo-
wej, dazyli do tego, by i w zyciu miasta jej charakter
wyraznie si¢ zaznaczal. Chcieli wprawdzie, by miasto byto
glowa organizmu narodu, ale na wsi widzieli serce Polski.

Warszawa — Brok n. B. Zygmunt Szweykowski.
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koloidowych na rozwéj korzeni roslin“, Doswiadczalnictwo Rol-
nicze, Warszawa. :

Rok 1929. 6) Prof. Dr. B. Niklewski — , Wyniki doswiad-
czeni polowych wykonanych w Kolach doswiadezainych w Wiel-
kopolsce w r. 1927/28% Poradnik Gospodarski, Poznan. —
7) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Adco, syntetyczny obornik® —
Poradnik Gospodarski, Poznan. — 8) Prof. Dr. B. Niklewski —
,Komunikat 1, Poradnik Gospodarski, Poznan. — 9) l‘)rof..Dr.
B. Niklewski — ,Wplyw kompostowania i pielegnacii posiew-
nej na produkeje zbo6z“, Doswiadezalnictwo Rolnicze, Warszawa.

Rok 1930. 10) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Jak mozna
obnizyé koszta produkeii rolnej ?“ Gazeta Rolnicza, Warszawa. —
11) Prof. Dr. B. Niklewski — ,O polowej uprawie fasoli,
Rolnik, Lwéw. — 12) Prof. Dr. B. Niklewski — ,O sposobach
obnizenia kosztéw produkeji rolnej“, Rolnik, Lwéw. — 13) Prof.
Dr. B. Niklewski — ,Materjal organiczny, jako srodek nawo-
zowy*, Doswiadczalnictwo Rolnicze, Warszawa. — 14) Dr. Jan
Wiojciechowski — ,O uchodzeniu amoniaku z soli amonowych
w glebie“, Doswiadczalnictwo Rolnicze, Warszawa. — 15) Prof.
Dr. B. Niklewski i inz. J. Dmochowski — ,O porze wy-
siewu soli potasowej na oziminy“, Doswiadczalnictwo Rolnicze,
Warszawa. s

Rok 1931, 16) Prof. Dr. B. Niklewski i inz. J. Dmo-
chowski — ,Nawozenie ozimin ze szczegélnem uwzglednie-
niem kwestji azotowej w Swietle doswiadczen polowych wykona-
nych w Wielkopolsce w latach 1926—1930%, Doswiadczalnictwo
Rolnicze, Warszawa. — 17) Prof. Dr. B. Niklewski —
»,O spfawnosci gleby i o nawozie organicznym®, Gazeta Rolni-
cza, Warszawa. — 18) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Wplyw cial
koloidowych obornika na rozwdéj korzeni roélin“, Doswiadczalni-
ctwo Rolnicze, Warszawa. — 19) Prof. Dr. B. Niklewski —
,Nawozy organiczne w $wietle najnowszych badan®, Gazeta Rol-
nicza, Warszawa. — 20) Prof. Dr. B. Niklewski i R. Zwierz-
chowski — ,Wstepne badania nad stosowaniem S$rodkéw
tepienia much w oborniku“, Czasopismo Lekarskie, Warszawa.

Rok 1932. 21) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Jak nawozié
buraki cukrowe, wobec ograniczonej produkeji“, Azot, Tarnéw. —
22) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Nawozenie jeczmienia bro-
warnego®, Azot, Tarnéw. — 23) Prof. Dr. B. Niklewski —
»Czy obornik wystarcza na calkowite pokrycie potrzeb nawo-
zowych roélin“, Azot, Tarnéw. — 24) Prof. Dr. B. Nikle w-
ski — ,Oszczednosé przy uprawie zbéz“. Plon, Sroda. —
25) Prof. Dr. B. Niklewski i inz. J. Dmochowski —
,Produkcja jeczmienia w Swietle doswiadczern Wielkopolskiego
Zwiazku Kot Doswiadczalnych z lat 1926—1932¢,- Wydawnietwo
Zwiazku Wytwércéw Jeczmienia Browarnogo Zachodniej Polski
w Poznaniu, Nr. 2. — 26) W. Kluczynski — ,O warunkach
nitryfikacji w réznych obornikach®, Doswiadezalnictwo Rolnicze,
Warszawa. — 27) Prof. Dr. B.Niklewski — ,Organizacja rolni-
ctwa w dobie kryzysu“, Gazeta Rolnicza, Warszawa. — 28) Prof.

Dr.B. Niklewski — ,W sprawie stosowania kompostow przy
uprawie zb6z“, Doswiadczalnictwo Rolnicze, Warszawa. — 29) Inz.
H. Marchwicki — ,W sprawie oceny ,goracej“ fermentacji

obornika“, Doswiadczalnictwo Rolnicze, Warszawa.

Rok 1933. 30) Inz. M. Niklewski — ,Wplyw uprawy lu-
binu na organizacje i dochodowo$é gospodarstwa rolnego®,
Gazeta Rolnicza, Warszawa. — 31) Prof. Dr. B. Niklew-
ski — ,Sprawozdanie z dzialalnosci Wielkopolskiego Zwigzku
Két Doswiadczalnych za rok 1931¢, Pulawy. — 32) Prof. Dr. B.
Niklewski — ,Ostatnie badania nad nawozami organicznemi®,
Gazeta Rolnicza, Warszawa.

Rok 1934. 33) Prof. Dr. B. Niklewski — ,O cialach
wzrostowych roélin“, Rolnik, Lwéw. — 34) B. Niklewski
(junior) — ,O cialach redukujacych w kompostach®, Doswiad-
czalnictwo Rolnicze, Warszawa. — 35) Prof. Dr. B. Nikle w-
ski — ,Nawozy organiczne®, Pamietnik IV. Zjazdu Fachowo-
Rolniczego, Warszawa. — 36) Inz. L. Mielgecki — ,Wplyw
soli potasowych na rozwéj korzeni roslin“, Doswiadczalnictwo
Rolnicze, Warszawa. — 37) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Czy
mozemy okreslié potrzeby nawozowe gleb przy pomocy metod
laboratoryinych ?“, Poradnik Gospodarski, Poznan. — 38) Prof.
Dr. B. Niklewski — ,O biologicznie czynnej préchnicy®,
Roczniki Nauk Rolniczych i Lesnych, Poznan. — 39) Prof. Dr.
B. Niklewski — ,Préchnica nawozéw organicznych®, Rolnik,
Lwéw. — 40) Prof. Dr. B. Niklewski i Inz. L. Mielecki —
»Sprawozdanie z dzialalnosei Wielkopolskiego Zwigzku Két Do-
swiadczalnych w Poznaniu za rok 1932%, Lwéw. — 41) Prof.
Dr. B. Niklewski i Inz. L. Mielgcki — ,Sprawozdanie
z dzialalnosci i wynikéw doswiadczeri polowych Wielkopolskiego
Zwiazku Kol Doswiadczalnych w Poznaniu za rok 1933, Pu-
tawy. — 42) Prof. Dr. B. Niklewski — , Nawozenie azotowe
burakéw cukrowych®, cz. I, Uprawa Roélin i Nawozenie, Poznar.

Rok 1935. 43) Prof. Dr. B. Niklewski — ,Nawozenie
azotowe burakéw cukrowych®, cz. II, Uprawa Roélin i Nawo-
7enie, Poznan. — 44) Prof. Dr. B. Niklewski i Inz. L. Mie-
lecki — ,Sprawozdanie z dziatalnosci i wynikéw doswiadczen
polowych Wielkopolskiego Zwiazku Kot Doswiadezalnych w Po-
znaniu za lata 1926—1930%, Lwéw. — 45) Prof. Dr. B. Ni-
klewski — ,Czego nas ucza najnowsze badania nad oborni-
kiem i kompostami“, Gazeta Rolnicza, Warszawa. — 46) Inz.
Z. Keszycki — ,Badania sily ssacej pszenic“, Roczniki Nauk
Rolniczych i Lesnych, Poznai. — 47) Prof. Dr. B. Niklew-
ski — ,Podstawy naukowe gospodarki préchnicowej“, Pamietnik
V. Zjazdu Fachowo-Rolniczego, Warszawa. — 48) Prof. Dr.
B. Niklewski — ,Nawozenie fosforowe burakéw®, War-

szawa. — 49) Prof. Dr. B. Niklewski i inz. H. March-

wicki — ,O zasiewach jesiennych pszenicy i zyta“, Komunikat
Nr. 1. Wikp. Zw. K&t Doswiadczalnych. — 50) Prof. Dr. B.
Niklewski — , Obornik podstawg kultury roli“, Komunikat

Nr. 2. Wielkopolskiego Zwiazku Kot Doswiadczalnych.

ZIEMIANSKOSC 1 SZTUKA POLSKA
I

Trojakie zwiazki lacza ziemianskos$¢ ze sztuka. War-
stwa ziemianska wydaje artystéw, ziemianin bywa mece-
nasem sztuki, zycie ziemianstwa podsuwa artystom tematy.

Te trzy zwiazki ze sztuka réznie sig zadzierzgiwaly w na-
szej historji.

Szlachcicowi wiekéw ubieglych nie wypadalo imac sig
pracy recznej, stawiane] na réwni z rzemiostem. Wojo-
wal, politykowal i gospodarzyl, niekiedy chwytal za pidro.
Tym zawodom oddawal sie z zamilowaniem i umiejetno-
$cia. Ale nie pielegnowal i nie potrzebowal sztuk pla-
stycznych. Totez spoleczenstwo, ktére Zélkiewski i Chod-
kiewicz, Ostrorég, Modrzewski i Kollataj, Kochanowski,
Sep-Szarzynski, Morstin, Potocki i Krasicki postawili bli-
sko szczytéw kultury, nie wydalo ani Tycjandw, Diire-
row, Rembrandtéw czy Welaskezéw, ani Clouet'éw, czy
Poussin’éw. Na te wyzyny wdarl sie za Polski Przedroz-
biorowej jeden jedyny mieszczanski mistrz krakowski —
Wit Stwosz. Polak, czy Niemiec, trudno dociec, ale pol-
ski artysta niemal w tym samym stopniu, w jakim nie-
mieckim stal si¢ Daniel Chodowiecki. Przez czterysta lat
czekala po nim Polska na nowy, réwnie wysoki wzlot
tworczosci.

Jalowo bylo w Polsce z twdrczoscia, niezbyt Swietnie

mecenasostwem sztuki. Na szersza skale mecenasuje
sztuce dwor krdlewski za ostatnich Jagiellonéw i za Sta-
nistawa Augusta. Popieraja malarstwo Zygmunt III, So-
bieski i Sasi. Za przykladem kroléw ida poszczegdlni
magnaci: Szydlowiecki, Jan Zamoyski, Wolski, Stanistaw
Jablonowski, Firleye. Mecenasostwo to nie dociera do
szerszych warstw. Zycie miejskie, ktére w Niderlandach
dawalo takie mocne oparcie malarstwu, nie rozwijalo sie
bujnie. Obojetnosé szlachty wyganiala zagranice talenty,
jak Jana Ziarnko, sztycharza z konca XVI wieku, glo-
$nego w Paryzu i we Wloszech (jako Le Grain, lub
Grano, z dodatkiem zawsze Polonus).

Przesad zdusil takze niewatpliwie i w obrebie warstwy
szlacheckiej niejedne zdolnosci, moze duze talenty, moze
niestety genjusza.

Bo szlachcic umial malowaé, gdy go do tego zmusily
zle losy, jak to bylo z Arjanami, bra¢mi Lubieniec-
kimi, Teodorem (Bogdanem) ur. 1653 i Krzysztofem
(1659—1729). Jeden w Berlinie, a drugi w Amsterdamie
zdolali sobie zapewni¢ poczesne miejsce wsréd majstrow

‘'malarskiego rzemiosla.

Mecenasowal szlachcic chetniej architekturze i rzezbie.
Fundowal koscioly, kazal stawiaé zamki i dwory, kué
w marmurze i odlewa¢ w bronzie nagrobki. Dom wy-
$cielal szpalerami, lub zdobycznemi wschodniemi maka-
fami, ,lanczaftéw® nie zbieral. Zamawial conajwyzej
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