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nych, ktérzy masowo przystepuja na cztonkéw Zwiazku.
Utworzone zostaja nowe Stowarzyszenia lokalne,
w wyniku czego wszystkie cukrownie objgte sa sie-
cia wplywéw plantatorskich.

Wreszcie, celem sprawniejszego dzialania zaréwno
lokalnych Stowarzyszen, jak i Centrali, oraz stworze-
nia $cislejszej spojni pomiedzy elementem plantator-
skim, samorzadem rolniczym i instytucjami ogélno-
rolniczemi wprowadzono w statutach Centrali i Sto-
warzyszen zmiany, na podstawie ktérych:

1. do Rady Zwiazku wchodza delegaci zaintereso-
wanych uprawa burakéw 8-miu Izb Rolniczych,
ktorzy deleguja z posrod siebie czterech czlon-
kéw Zarzadu Gléwnego;

2. dla okregu poszczegdlnych Izb Rolniczych moga
byé¢ uchwala Zarzadu Gléwnego tworzone od-
dzialy Zwiazku Stow. Plant. Bur. Cukr., ktérych
wladzami sg:

a) zjazd delegatéw Stowarzyszen plantatoréw,
dzialajacych w okregu wiasciwej Izby Rol-
niczej,

b) Prizes Zjazdu, wybierany na okres jednego
roku;

3. okregowe organizacje ogélno-rolnicze, na tere-
nie dzialalnosci ktorych znajdujg sie plantacje
cukrowni, uprawnione sa delegowa¢ na walne
zebrania danych Stowarzyszen swego delegata
z prawem do glosu pelnoprawnego;

4. w sklad zarzadu lokalnych Stowarzyszen wcho-
dzi reprezentant zrzeszonego rolnictwa, delego-
wany przez wlasciwa lzbe Rolnicza, w porozu-
mieniu z Zarzadami Okregowych Towarzystw
rolniczych, na ktérych terenie znajduja sig plan-
tacje danej cukrowni;

5. Stowarzyszenia lokalne przystepuja w charakte-
rze czlonkéw i utrzymuja Scisla facznosé z wla-
$ciwemi Okregowemi Towarzystwami rolniczemi.

Nakoniec nadmienié nalezy, iz w zarzadach wszyst-
kich Stowarzyszen lokalnych, jak i Centrali, zasia-
daja przedstawiciele zaréwno wielko- jak i matorol-

nych plantatorow.
T. Morysinski.

Il. Zwiazek Stowarzyszen Plantatorow
Burakéw Cukrowych Wielkopolski i Pomorza
z siedzibg w Poznaniu.

Zwiazek Poznanski powolany zostal do zycia
w roku 1923 przez istniejace w Wielkopolsce Zjed-
noczenie Producentéw Rolnych. Od samego po-
czatku Zwiazek stanowil samodzielng osobg prawna,
posiadal odrebny od Zjednoczenia Producentéw Rol-
nych statut i odrebne wladze. Nazwa Zwiazku w tym
czasie brzmiala: , Zwiazek Stowarzyszen Plantatoréw
Burakéw Cukrowych przy Zjednoczeniu Producentéw
Rolnych“. Koordynacja pracy Zwiazku Plantatoréw
z Zjednoczeniem Producentow Rolnych zastrzezona
zostala w statucie przez delegowanie do Rady Zwiazku
jednego czlonka z wladz Zjednoczenia Producentéw
Rolnych. Osobowo$é prawna otrzymal Zwiazek do-
piero z momentem zarejestrowania w sadzie statutu,
co mialo miejsce 10 grudnia 1924 r., i od tego
tez czasu rozpoczela sig wlasciwa dzialalnosé¢ Zwiazku,
gdyz okres do czasu zarejestrowania statutu poswig-
cony byl pracom organizacyjnym.

W sklad Zwiazku Stowarzyszen Plantatoréw Bura-
kéw Cukrowych wchodzilo 9 stowarzyszen i to przy

cukrowni Naklo, Wrzesnia, Chelmza, Kruszwica,
Unistaw, Gniezno, Pelplin, Opalenica i Sroda, a wiec
od samego poczatku obejmowal Zwiazek wigkszos¢
cukrowni Zachodniej Polski o ustroju kapitali-
stycznym.

Do najwazniejszych prac z tego okresu egzysten-
cji Zwiazku zaliczyé nalezy prace oswiatowe
wéréd szerokiego ogétu plantatoréw, prowadzone
przez urzadzanie popularnych odczytéw o uprawie
buraka cukrowego, i wydawnictwo szeregu broszu-
rek z tej dziedziny oraz starania, aby akcje cukrowni,
bedace czesciowo w rekach oséb narodowosci nie-
polskiej oraz poza granicami pafistwa u 0séb niczem
z rolnictwem i gospodarstwem krajowem nie zwia-
zanych, zaliczyé do objektow likwidacyjnych i prze-
prowadzié¢ sprzedaz ich w rece polskie i mozliwie
rolnicze. W ten sposéb z réwnoczesnem podnoszeniem
umiejetnosci uprawy burakéw cukrowych przepro-
wadzano proces spolszczania cukrowni wojewédztw
Poznanskiego i Pomorskiego.

Akcja likwidacyina, opieszale prowadzona przez 6w-
czesny Urzad Likwidacyiny, tylko czgsciowo pozwo-

Mieczystaw Chlapowski.

lita zrealizowaé program spolszczenia przemystu cu-
krowniczego, jednakze duzy procent akcji w tym cza-
sie przeszed! z rak obcych do rak polskich. Po-
wazng przeszkoda i opéznieniem procesu spolszcze-
nia przemyslu cukrowniczego bylo dopuszczenie do
naszego rynku kapitalu holenderskiego, ktéry przez
swego przedstawiciela Pennocka potrafit skupic akcje
kilku duzych cukrowni. Akcje z rak kapitatu holen-
derskiego przeszly do rak polskich obywateli do-
piero w 1933 roku, tak, ze w chwili obecnej global-
nie cukrownie wojewédztw zachodnich znajduja sig
w wiekszosci swojej w rekach polskich.

Réwniez podejmowano w tym okresie czasu
préby kontraktowego uregulowania sto-
sunkow miedzy plantatorami a cukrow-
niami, lecz doprowadzono do Scislejszego unormo-
wania stosunkéw plantacyjnych jedynie z 2-ma cu-
krowniami, a mianowicie: w Srodzie i Nakle. Praca
organizacji plantatorskich, zaréwno terenowych jak
i centralnego Zwiazku, napotyka w tym czasie na
duze trudnosci, gdyz caly szereg cukrowni podejmuije
akcje, zmierzajaca do rozproszkowania elementu rol-
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niczego i zniechgcenia plantatorow do wstepowania
do stowarzyszen lokalnych.

Z dniem 1 maja 1926 roku Zwiazek Stowarzyszen
zupelnie usamodzielnia sie, przestaje by¢ organiza-
cja afiljowang przy Zjednoczeniu Producentéw Rol-
nych, zmienia odpowiednio swéj statut i przybiera
nazwe, do dzi§ dnia obowiazujaca, ktéra brzmi:
»Lwiazek Stowarzyszen Plantatoréw Burakéw Cu-
krowych Wielkopolski i Pomorza“ Stow, Zarejestr.
Wspoélprace z organizacjami rolniczemi o charakte-
rze og6lnym nietylko podtrzymuje sie nadal, lecz roz-
szerza sig¢ przez statutowe zagwarantowanie miejsca
w Radzie Zwiazku dla delegatéw Pomorskiego Tow.
Rolniczego i Wielkopolskiego Tow. Kétek Rolni-
czych.

Przy rekonstrukcji Zwiazku i stosownie do kie-
runku tej rekonstrukcji ustalono naczelng zasade,
ktéra po dzien dzisiejszy nie ulegla zmianie, ze Zwia-
zek zajmowaé sie bedzie caloksztaltem interesow
wszystkich plantatoréw burakéw cukrowych, nieza-
leznie od tego, czy dany plantator jest czynnym
czlonkiem Zwiazku, czy tez nie. To tez Zwiazek Za-
chodni nigdy nie prowadzil polityki pod katem wi-
dzenia wylacznie intereséw czlonka, a prowadzil ja
na rzecz wszystkich plantatoréw burakéw Zachod-
niej Polski i to zaréwno przy ustaleniu cen i wa-
runkéw dostawy, jak i przy rozdziale kontyngentéow
od momentu skontygentowania produkcji cukrowni-
czo-buraczane;j.

Mniejsza stosunkowo rentowno$é burakéw cukro-
wych w poréwnaniu do innych plodéw rolnych
w tym okresie czasu stawia przed Zwiazkiem Plan-
tatorow zagadnienie odpowiedniego unormowania
cen burakéw; burak cukrowy stanowi wszak od
dawna niezmiernego znaczenia skladnik w plodo-
zmianie gospodarstw zachodnich wojewédztw; przy
specyficznej strukturze tych gospodarstw i wzgled-
nie malej ilosci opadéw, zmniejszenie plantacji bu-
raczanych na rzecz innych, naéwczas lepiej rentuja-
cych si¢ plodéw rolnych, podwazalo racjonalne go-
spodarowanie.

Rozpoczyna si¢ walka z przemyslem cukrowniczym
o odpowiedni podzial wplywéw ze sprzedazy cukru
miedzy fabryka, a dostawca surowca. Zwiazek Plan-
tator6w dazy do wprowadzenia kontraktu plantacyj-
nego w tych cukrowniach, ktére do tego czasu za-
gadnienie cen regulowaly na podstawie jednostron-
nej decyzji cukrowni, opartej na przeslankach bi-
lansowych. Sila rzeczy Zwiazek rozpoczyna prace
nad analiza bilanséw poszczegélnych cukrowni i wy-
suwa caly szereg postulatow wobec cukrownictwa,
ktore maja na celu zmniejszenie kosztéw przerobu
burakéw na cukier, a w pierwszym rzedzie stawia
zadania zmniejszenia kosztéw stalych, w szczegélno-
Sci zmniejszenia wynagrodzen rad nadzorczych, za-
rzadéw i zmniejszenia kosztéw obslugi Banku Cu-
krownictwa. Postulaty te pod naciskiem zgodnej opi-
nji plantatoréw czesciowo przemyst realizuje i w ten
spos6b udzial rolnictwa w dochodzie brutto ze sprze-
dazy cukru zwieksza sie.

Drugim zagadnieniem, ktéremu Zwiazek poswigca
duza uwage, jest sprawa tak zwanych wyréwnan ko-
sztow produkeji poszczegélnych cukrowni.

Zwiazek plantator6w przeciwstawia sie polityce
wysokich cen cukru, ktére mieszcza w sobie poza
premjg eksportowa pewna kwote, przeznaczong na
subwencje warsztatéw o nizszej sprawnosci, a droze;j
pracujacych.

Umowa stabilizacyjna, podpisana przez Zwiazki
przemystu cukrowniczego w 1929 roku, réwniez

spotyka sie¢ z krytyka Zwigzku Plantatoréw. Zastrze-
zenia Zwiazku ida w trzech kierunkach réwnole-
glych: po pierwsze umowa stabilizacyjna przez przy-
znanie kontyngentéw cukrowych poszczegélnym cu-
krowniom niezaleznie od wysokosci ich produkc;i
(w przeciwienstwie do ust. z 1925 roku), wprewadza
zupelna zaleznos¢é plantatoréw od cukrowni tak pod
wzgledem wysokosci przyznawanego im kontyngentu
buraczanego, jak i pod wzgledem regulowania przez
cukrownie cen oraz terminéw zaplaty za buraki. Po
drugie, daje cukrowniom moznosé prowadzenia po-
lityki tak zwanych ,niedorobek“ i tem samem go-
spodarczo nieuzasadnionego zmniejszenia arealu plan-
tacvinego. Po trzecie, sztucznie hamuje procesy likwi-
dacyjne w przemysle cukrowniczym.

Ocena praktycznego wykorzystywania umowy sta-
bilizacyjnej przez przemysl cukrowniczy, niestety
okazala sie¢ stuszna 1 w sprawy te po pierwszym
okresie dzialania umowy stabilizacyjnej musial wkro-
czy¢ rzad. Przemyst cukrowniczy podpisuje z dniem
31 sierpnia 1932 roku deklaracje, w ktorej zobo-
wigzuje si¢ do przeprowadzenia pertraktacji ze
Zwiazkami Stowarzyszen Plantatoréw Burakéw Cu-
krowych celem uzgodnienia zasad, ktére mialyby
obowigzywaé przy ustalaniu ceny za buraki w kam-
panji 1932/33. W listopadzie zasady te zostaly pod-
pisane i one stanowia punkt wyjsciowy dla dzisiej-
szych ramowych kontraktéw plantacyjnych. Zasady
te nie objely wszystkich postulatéw, wysuwanych
przez Zwiazek Plantatoréow, i dopiero stopniowo
z roku na rok wprowadzalo si¢ b. istotne postano-
wienia do warunkéw kontraktowych.

Jedng z najwazniejszych zasad, jaka wysunal Zwig-
zek od momentu wprowadzenia kontyngentéw bura-
czanych, a bioracg zrodlo swoje w ustalonym juz
w 1926 roku programie, ze prace Zwiazku musza
iS¢ na dobro wszystkich plantatoréw, byla réwno-
miernos¢ rozdzialu plantacji wsréd wszystkich do-
tychczasowych plantatoréw i to wedlug klucza plan-
tacji z przed okresu kontyngentowania, aby w ten
sposéb unikngé eliminacji poszczegélnych plantato-
row z produkcji buraczanej pod katem widzenia in-
teresow fabryki. Zasada ta znalazla swéj wyraz
i w kontrakcie ramowym.

Poniewaz w tym czasie przemyst wysunal objekcje,
czy Zwiazek posiada uprawnienie do prowadzenia
rozméw w imieniu wszystkich plantatoréw, przepro-
wadzono w roku 1932 rekonstrukcje Zwigzku Stowa-
rzyszen pod katem widzenia nadania cech zewnetrz-
nych, upowazniajacych do objecia dzialalnoscig
wszystkich zainteresowanych rolnikéw. Zmiana sta-
tutu poszla po linji wprowadzenia do wladz Zwiazku
Stow. plantatoré6w Burakéw Cukrowych reprezentan-
tow wszystkich dzialajacych na naszym terenie orga-
nizacy] rolniczych. Rada zarzadzajaca skladala sie
po zmianie statutu z 7 czlonkéw z wyboru przez
walne zebranie plantatoréw, oraz 6 delegowanych
po 1 przez Wielkopolskie Towarzystwo Kélek Rolni-
czych, Pomorskie Towarzystwo Rolnicze, ,,Landbund
na Pomorzu, ,, Westpolnische Landw. Ges.“ w Poznaniu
i Zwiazki Ziemian. Statut ten zostal czesciowo zmie-
niony w 1934 roku i to w tym kierunku, ze zamiast
delegatéw organizacyj ogodlno-rolniczych wprowa-
dzeni zostali delegaci samorzadu rolniczego (izb rol-
niczych). Zmiany statutu przeprowadzone w 1932 r.,
wynikly z potrzeby takiego uksztaltowania wladz
Zwiazku, aby rada Zwigzku mogla byé istotnie
wyrazicielkag wszystkich grup plantatorskich zaréwno
pod wzgledem wielkosci gospodarstw, jak i pod
wzgledem narodowosciowym, i tez w tym czasie do
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rady Zwiazku na 13 czlonkéw weszlo dwéch przed-
stawicieli grupy niemieckiej — pozatem weszli
przedstawiciele organizacyj, skupiajacych w sobie
cale drobne rolnictwo, jakiemi sa P. T.R. i W.T.K.R.
Pozatem Zwiazek odczuwal potrzebe uzgadniania ca-
lego szeregu zagadnien, ktore posrednio wigzaly sig
z caloksztaltem polityki ogélnorolniczej, z organiza-
cjami dzialajacemi na tym terenie. Przez wprowadze-
nie do rady Zwiazku delegatéw wladz innych organi-
zacyj zagadnienie to zostalo pozytywnie rozwiazane.

W roku 1934, na wyrazne zyczenie Ministerstwa
Rolnictwa i Reform Rolnych, przeprowadzono dalsze
zmiany organizacyjne, ktére sprowadzily sig wlasci-
wie do wytworzenia wspélnej reprezentacji obu
Zwiazkéw na terenie Zwiazku Izb i Organizacyj
Rolniczych R. P. oraz upodobnily brzmienie statu-
tow stowarzyszen lokalnych.

Zwiazek Poznanski w chwili obecnej reprezentuje
calo$é intereséw plantatorskich wojewédztw zachod-
nich, gdyz obejmuje swoja dzialalnoscia wszystkie
cukrownie tego terytorjum, przyczem przy wszyst-
kich cukrowniach akcyjnych istnieja i dzialajg sto-
warzyszenia lokalne, ktére sa czlonkami Zwiazku
Stowarzyszei Plantatoréw Burakéw Cukrowych. Or-
ganizacyjnie wladzami naszego Zwiazku sa:

a) walne zebranie, skladajace sig z delegatéw sto-
warzyszen lokalnych, przyczem z reguly delegatami
tymi sa zarzady stowarzyszen lokalnych;

b) rada zarzadzajagca, w sklad ktérej wchodzi
12 czlonkéw z wyboru na walnem zebraniu oraz
2 delegowanych przez izby rolnicze, Pomorska i Po-
znanska ;

c) zarzad, powolywany przez rade zarzadzajaca.

Wiadzami stowarzyszen lokalnych sa walne ze-
brania i zarzady, pochodzace z wyboréw przez
walne zebranie. Na 83 miejsca w Zarzadach 13 sto-
warzyszen lokalnych przypada mandatéw polskich 70,
a niemieckich 13. ’

Rézniczkujac mandaty w zarzadach stowarzyszen
lokalnych pod katem widzenia reprezentowanego
arealu przez poszczegdlnych czlonkéw Zarzadu,
stwierdzié nalezy, ze rolnicy drobni z gospodarstw
do 100 ha posiadaja 56 mandatéw, w czem rolnicy
do 50 ha — 37 mandatéw, a ponad 50 ha do
100 ha — 19 mandatéw, wlasciciele gospodarstw
wiekszych, przekraczajacych areal 100 ha, posiadaja
27 mandatéw. Jak z tego wynika, decydujace wia-
dze naszej organizacji spoczywaja w rekach wszyst-
kich kategorji plantatoréw, z przewaga malorolnych
oraz przewaga Polakéw nad Niemcami.

Prezesem Zwiazku Stowarzyszen Plant. Bur. Cu-
krowych Wielkopolski i Pomorza od 1926 roku bez
przerwy jest p. Mieczystaw Chlapowski z Kopaszewa,
cztonkiem Zarzadu od roku 1927 p. Hilary Gottowt.

H. Gottowt.

27. ZWIAZEK ORGANIZACYJ RYBACKICH R. P.

Zadaniem kazdego Jubileuszu jest sporzadzenie
bilansu za okres miniony. Opracowanie takiego bi-
lansu, jezeli chodzi o przedstawienie rozwoju ry-
bactwa polskiego w ciagu ostatnich dwéch dziesiat-
kéw lat, musi byé jednak poprzedzone stwierdze-
niem, w jakim stopniu warunki naturalne sprzy-
jaja rozwojowi tej galezi produkcji w Polsce, oraz
musi polegaé na krétkiem przedstawieniu rybac-
kiego stanu posiadania w odzyskanych gra-
nicach kraju ojczystego.

Dzielac rybactwo $rédladowe na dwie duze grupy,
a mianowicie: 1) gospodarstwo stawowe i 2) rybo-
l6wstwo na jeziorach i rzekach, mozemy stwierdzi¢,
ze wymienione, jako pierwsza galaz produkcji — go-
spodarstwo stawowe — moze pochlubi¢ si¢ swa pra-
stara u nas kultura, siegajaca XI wieku i bedaca na
Slasku i w dolinie gérnej Wisly kolebka hodowli
szlachetnego polskiego karpia — nietylko w Polsce,
ale i w Europie. Przyczyny, jakie wplynely wéwczas
na rozwiniecie sie w tym osrodku sztucznej hodowli
ryb, nalezy tlumaczyé zaréwno korzystnemi warun-
kami naturalnemi, jak tez i brakiem w tych stronach
odpowiednio zasobnych wéd naturalnych. Te dwa
zasadnicze elementy, jako przyezyna dalszego roz-
woju gospodarstwa stawowego, dominowaly i nadal,
decydujac o rozmieszczeniu nowych skupien objek-
téw stawowych, ktére, wobec nizinnego charakteru
kraju, latwo mogly postepowaé dalej- na wschéd
i polnoc.

Ryboléwstwo rzeczne, uprawiane w srodko-
wym biegu wiekszych rzek, nie moze by¢, rzecz pro-
sta, zaliczone do rzedu ryboléwstwa wielkoprzemy-
stowego, spelnia ono jednak skromniejsza wprawdzie,
ale rowniez wazna role zaopatrywania pobliskich
rynkéw zbytu (wyjatek stanowig wlasciwie tylko
rzeki Polesia). Nalezy wszakze zaznaczyc, ze poste-
pujace uprzemyslowienie kraju, regulacja rzek, zanie-

czyszczanie ich Sciekami fabrycznemi i t.p. niekorzystne
zmiany naturalnych warunkéw bytowania ryb, rozwoj
ryboléwstwa rzecznego w znacznym stopniu hamuja.

Ryboléwstwo jeziorowe stanowi powazniej-
sza, niz rzeczne, galaz produkcji rybnej, albowiem
na ziemiach polskich pas pojezierza zajmuje prawie
calg pélnocna czesé kraju, poczynajac od jezior po-
znanskich i pomorskich, a konczac na Wilenszczyz-
nie, do czego dochodza jeszcze powazne skupienia
jezior poleskich i wolynskich.

Jezeli chodzi o gospodarstwo stawowe, to
obecny nasz stan posiadania wyraza si¢ liczba okoto
80.000 ha lustra wody (Niemcy 60.000 ha, Czechy
44.000 ha, Austrja 4.000 ha), co wobec 35.697 ha
w roku 1923 (wedlug danych Ministerstwa Rolnic-
twa) dowodzi nadzwyczajnego wprost rozwoju tej
galezi rybactwa polskiego.

Okres najbardziej intensywnej rozbudowy stawéw,
obejmujacy lata 1925—1930, zbiega sig z okresem
ogélnie dobrej konjunktury w rolnictwie, aczkolwiek
gléwna przyczyna tego, wyjatkowo pomyslnego dla
powstawania nowych gospodarstw stawowych stanu,
polegala pozatem na pozbawieniu naszych najwiek-
szych rynkéw zbytu, polozonych w b. zaborze rosyi-
skim (Warszawa i Lédz — ca 40°, obecnego ogdl-
nego spozycia ryb stodkowodnych), latwej dostawy
taniej i wartosciowej ryby rosyiskiej przez powstanie
nowej granicy panstwowej. Ponadto zniszczenia wo-
jenne i odziedziczony po zaborcy rosyjskim brak ja-
kichkolwiek badz norm prawnych w zakresie ochrony
ryboléwstwa na terenach najbardziej przez przyrode
wyposazonych w bogactwo wéd naturalnych (Wi-
lenszczyzna, Polesie), doprowadzily do wytrzebienia
rybostanéw, stwarzajac wzamian bardzo korzystne
warunki rozwoju dla sztucznej stawowej hodowli ryb.

W ten sposéb dawne skupienia gospodarstw sta-
wowych zaczely sie rozrastaé, a nowe objekty za-
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