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SPRAWOZDANIE
dziatalnosci Syndykatu Polskich Eksporterow trzody i hydfa
zank 1931

Trzeci rok istnienia Syndykatu Pol. Eksp. trzody i bydia przyniést polskiemu eksportowi trzody
powazne straty. Konczac sprawozdanie za rok 1930 umieséciliSmy nastepujaca prognoze na rok 1931 :
»Pomingwszy korzystny narazie rozwéj produkcji bekonowej, zawisly nad polskim
eksportem hodowlanym ciezkie chmury, tak ze przyszty rok 1931 stac¢ bedzie pod
znakiem powaznych trudnosci i ograniczen dla polskiego eksportu hodowlanego

Stwierdzi¢ musimy, ze pesymistyczne te przewidywania calkowicie sie sprawdzily.

Przed oméwieniem tej dzialalnosci, jaka rozwinal Syndykat w ciggu zeszlego roku, pozwalamy
sobie scharakteryzowaé stan eksportu w ciggu ubiegtego roku.

W 1931 r. rozpoczynajq si¢ vierwsze trudnosci przy wywozie trzody do Austrn Jak wiadomo
po powstaniu Syndykatu w 1929 r. zostala zawarta z Gremium komisjoner6w wiedeniskich umowa,
moca ktérej Syndykat zobowiazal sig, ze ilosci eksportowanej trzody do Austrji nie przekroczag cyfry
566.666 szt. Na skutek ksztaltowania sie cen, a wiec wzgledéw konjunkturalnych, cyfra wywozu nie
zostala w r. 1930 catkowicie wyczerpana, jednakze zamkniecie rynku czechoslowackiego ctami prohi-
bicyjnemi od 15 grudnia 1930 r. oraz silny spadek cen na rynku krajowym przyczynily si¢ do powaz-
. nego zwigkszenia eksportu w ostatnich dniach grudnia oraz na poczatku roku 1931, przyczem prze-

cietny wywo6z nasz tygodniowy w pierwszych dwuch miesigcach roku 1931 byl wyzszy od 1/52 zagwa-
rantowanego przez nas kontyngentu, W tych warunkach austrjackie wladze, dazac do ograniczenia
importu trzody zagranicznej zazadaly, aby kontyngent polski byl wykonywany réwnomiernie przez caly
rok, zas wyzsze cyfry wywozu z pierwszego okresu roku byly wyréwnane w przeciggu miesiaca marca
I kwietnia.

Na skutek tego stanowiska austrjackiego nastepuja pierwsze ograniczenia kontyngentowe, spro-
wadzajace nasz eksport w marcu i kwietniu do ca. 7.000 szt. tygodniowo. Stan ten trwa do 135 lipca
z ta zmiang, ze wobec zmiany konjunktury od polowy maja niema potrzeby ograniczania naszego wy-
wozu, gdyz i tak cyfry kontyngentu nie sg calkowicie wyczerpywane. Z dniem 15 lipca sytuacja na-
szego eksportu trzody do Austrji ulega radykalnej zmianie i pogorszeniu. Powodem tego zjawiska
jest fakt, ze Polska w traktacie handlowym z Austrja korzysta z klauzuli najwigekszego uprzywilejo-
wania, nie majac zafiskowanych stawek celnych. Z chwilg wiec, gdy traktaty handlowe austrjacko-
jugostowianiski i austrjacko-wegierski wygasty i zostaly odnowione na nowych podstawach, Polska
zmuszona jest ograniczyé swoj wywéz do ilosci wynikajacych z przyznanych traktatem Jugoslawji
i Wegrom, Cyfry te zostaja protokularnie stwierdzone pomiedzy przedstawicielami obu zainteresowa-
nych rzadéw. W wyniku tych zmian uzyskaliSmy moznos§é eksportowania do Austrji 2.500 szt. $win
tygodpiowo wagi ponizej 150 kg. po cle konwencyjnem w wysokosci 18 kr. zt. za 100 kg., 750 q. Swin
bitych po cle konwencyjnem wysokosci 27 kr. zl., oraz teoretycznie mozno$é wysylania nieograniczo-
nej ilosci swin cigzkiej wagi powyzej 150 kg., wolnych od cla i $win wagi ponizej 150 kg. oraz $win
< bitych, oplacajacych clo autonomiczne w wysokosci 45 kr. zL. i 70 k. zL. od 100 kg.

W zrozumieniu potrzeby utrzymania rynku wiedefiskiego oraz niedopuszczenia do gwaltownego
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spadku eksportu Rada Syndykatu powzieta uchwale, moca ktérej wszystkie firmy eksportowe obowig-
zane sa wywozi¢ poza trzoda korzystajaca z cla ulgowego réwniez {rzode oplacajaca clo autono-
miczne, przyczem zostala ustalona zasada, polegajaca na tem, ze na kazde 100 $win zywych wyeks-
portowanych do Austrji, a oplacajacych clo ulgowe, nalezalo wywiezé 50 szt. po cle autonomicznem
oraz na kazde 100 Swin bitych — 25 szt. oplacajacych clo normalne. W tych wigc warunkach ¢
polowy lipca do polowy listopada eksport nasz do Austrji waha sie w granicach okolo 5 do 7 tysiecy
sztuk tygodniowo. Z koricem roku nastepuja dalsze ograniczenia na skutek wprowadzenia w Austrji
,,Viehverkehrstelle”, t. j. urzedu majacego za zadanie regulowanie spedéw na wiekszych targach
Austrji. Rezultatem wprowadzenia ,Viehverkehrstelle jest uniemozliwienie wywozu trzody po cle
autonomicznem, ograniczenie wywozu trzody bitej do 576 q. i sztuk grubych powyzej 150 kg. do 565
szt. oraz Swin korzystajacych z cla ulgowego do ilosci 1.630 szt. Od 15 grudnia dowéz trzody bitej
i swin wagi powyzej 150 kg. zostaje rowniez uniemozliwiony. W tych wiec warunkach eksport nasz
wynoszacy w styczniu ubiegtego roku 68.808 szt. spada w miesigcu grudniu do 10.557 szt. Na skutek
zawartej przez rzad polski umowy od 15 lutego r. b. posiada Polska uprawnienie wysylania do
Austrji 1.830 szt. swin lekkich do wagi 150 kg. po cle konwencyjnem w wysokosci 18 kr. zl., 300 sztuk
bitych bez ograniczenia wagi po cle autonomicznem w wysokosci 27 kr. zl., oraz 100 $win tluszczo-
wych wagi 150 kg. wolnych od cla. Mozno$¢ wiec naszego wywozu jest na przyszloS§é ograniczona
do wysokosci ca. 100.000 szt. rocznie. Czy uda si¢ cyfre wywozu naszego podniesé w powazniejszych
ramach, wydaje sie narazie rzecza watpliwa. W kazdym razie w tym kierunku bedg szly wysilki naszej
Instytucii.

Trudnoséci w eksporcie naszym do Austrji nie bylyby calkowicie przedstawione gdyby$my po-
mineli wprowadzenie w ostatnim kwartale roku 1931 — przepis6w dewizowych. Zarzadzeniu temu
towarzyszylo uruchomienie znanej z okresu inflacji centrali dewiz. Przyczem iloééi przydzielanych de-
wiz na potrzeby obrotu towarowego, wynikajgcego z eksportu naszego do Austrji byly nieproporcjo-
nalnie male, w stosunku do potrzeb. W tych warunkach wladze Syndykatu — zwrécily sie do czyn-
nikéw rzadowych o pomoc i na skutek uchwaly Miedzyministerjalnej Komisji Popierania Eksportu
wyasygnowano kwote 200.000 zl. na pokrycie straty Banku Polskiego, wyniklej ze skupu szylingéw
austrjackich. Jednocze$nie Bank Polski rozpoczal pertraktacje z Osterreichischem National-Bankiem
o zawarcie umowy clearingowej. Umowa ta jednakze nie doszla do skutku, a skromna w stosunku
do wartoéci naszego eksportu kwota 200.000 zI. nie pozwolita na prowadzenie akcji skupu dewizy
austryjackiej przez czas dtuzszy. Eksport nasz zostal skazany na radzenie sobie samemu. Kurs nie-
oficjalny szylinga w przeciggu ostatnich miesiecy wahal si¢ w granicach od 93 do 104 zl. za 100 szy-
lingéw, wyptacone w Wiedniu. Stanowi to zatem strate¢ kursowa wynoszaca powyzej 20%

Pomimo tak znacznego ograniczenia dowozéw polskich na rynek austrjacki, ceny na tym ryn-
ku ksztaltowaly si¢ w ciggu zeszlego roku znizkowo. W wielkim stopniu zmniejszone dowozy pol-
skie zostaly w cze$ci zastgpione dowozami austrjackimi oraz w mniejszym stopniu wegierskimi, jugo-
stowianskimi i rumunskimi. Przyczyny tendencji znizkowej nalezy szukaé przedewszystkiem w zmniej-
szeniu konsumcji miesa, spowodowanej przesileniem gospodarczem, a co zatem idzie zmniejszeniem
sily nabywczej ludnosci austrjackiej.

Jezeli chodzi o eksport cielat do Austrji, to napotkal on réwniez na powazne trudnosci,
a mianowicie wprowadzono w Austrji ograniczenia wagi, polegajace na tem, ze dozwolone byly do
przywozu cieleta jedynie wagi do 50 kg. Nastepnie ograniczenie to zostalo zmniejszone do 45 kg.
Dowéz bydla na targ kontumacyjny mial miejsce jedynie w poczatku roku i to w bardzo niklych
ilosciach.

Jezeli chodzi o rynek czechoslowacki, to jak wiadomo od 15 grudnia 1930 r. obowiazuja
w Czechoslowacji ruchome stawki celne, ktére w niektérych miesigcach doprowadzily do prawie cal-
kowitego zahamowania eksportu trzody chlewnej do Czechostowacji, albowiem na ogélng ilo§é prze-
szto 100.000 szt. wywiezionych w roku zeszlym przypada np. w m. lipcu 126 szt.

Silne wahania w eksporcie, jakie w przywozie do - Czechoslowacji obserwujemy sa wynikiem
zmian konjunkturalnych i to zaré6wno na rynku polskim, jak i czechoslowackim. Eksport ten wiec
przez caly zeszly rok nie spotykal tych trudnosci, co eksport do Austrii, nie byl bowiem ogranicza~
ny cyframi kontyngentowemi, a jedynie zbyt wysoka stawka czlna stanowila zapore wplywajaca ha-
mujaco na ten dzial naszego eksportu. Powtarza sie¢ wiec w Stosunku do Czech ta sama sprawa, co
w stosunku do Austrji, a mianowicie nie zawarowanie stawki konwencyjnej w traktacie polsko-cze-
skolowackim, a jedynie korzystanie z klauzuli najwiekszego uprzywilejowania, uzaleznia nasz eksport
od porozumien traktatowych, na ktére nie mamy Zadnego wplywu. Dodajmy, ze w roku biezacym
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sytuacja w Czachoslowacji przedstawia si¢ o tyle gorzej, ze na skutek ograniczen dewizowych wpro-
wadzone zostaly faktycznie kontyngenty przywozowe, a to w ten sposéb, ze zaSwiadczeniami walu-
towemi reguluje sie dowozy na rynek czeski. ;

Jezeli chodzi o przyszlo§é, to w tym roku liczyé sie nalezy z pewnym spadkiem eksportu

naszego do Czechoslowacji w stosunku do roku ubieglego, Powodem tego stanu rzeczy jest spadek
konsumcji miesa w Czechostowacji przy jednoczesnym wzroscie poglowia trzody. W tych wiec wa-
runkach jesteSmy na skutek kryzysu wyparci w wielkiej mierze z rynku czeskoslowackiego.
: W pierwszych trzech kwartalach roku zeszlego mozna bylo zaobserwowaé staly wywéz trzo-
dy bitej do Francji. Trzoda ta czeSciowo byla bita w krajowych rzezniach, czeéciowo za§ w rzezni
austrjackiej Hard, jednakze ogélny prad reglamentacji dowozéw objat ré6wniez i Francje, ktéra wpro-
wadzila ograniczenie dowozéw migsa zagranicznego. Poniewaz poza wywozem trzody stale rynek
francuski obsyfany byl przez baraning pochodzenia polskiego oraz mniejsze ilosci miesa wolowego,
przeto ograniczenie to dotknelo calo$é naszego eksportu zwierzat rzeznych. Ograniczenie to pier-
wotnie bylo skonstruowane w ten sposéb, ze Francja wyznaczyla globalne sumy przywozu, nie dzie-
lac uprawnief przywozowych pomiedzy poszczegélne kraje. Wskutek tak wytworzonej sytuacji kraje
sagsiadujgce z Francja mogly korzystaé w znacznie wiekszym stopniu w przeciwienstwie do Polski,
ktora ze wygledu na odlegle polozenie jedynie w malym stopniu mogla z tych uprawnien korzystaé.
System nowego podzialu kontyngentu nie dal si¢ w Francji utrzymaé, to tez od m. listopada po-
dzielono przyw6z na poszczegélne kraje. Iloéci przyznane dla Polski wynosza minimalne cyfry, a mia-
nowicie 24 ton wieprzowiny, 25 ton wolowiny i 150 ton baraniny na pierwszy kwartal 1932. Rzecz
oczywista, ze ilosci te w stosunku do naszych mozliwosci eksportowych sa nieproporcjonalnie male
i ze czynione sg wszelkie wysitki, aby ten stan rzeczy na nasza korzysé¢ zmienié. Ze wzgledu na za-
warcie konwencji weterynaryjnej polsko-francuskiej, ktéra jednakze do dnia dzisiejszego nie weszla
w zycie, istnie¢ bedzie moznos¢ wysylki zywych zwierzat rzeznych, a dzieki staraniom Syndykatu
udalo sie uzyskac tranzyt zywych zwierzat rzeZnych przez Szwajcarje, ktéry z chwila wejscia w zy-
cie konwencji zapewni naszym eksporterom mozno$¢ wysylania towaréw tg droga.

Rynek wloski jako odbiorca trzody nie wchodzil w r. 1931 powaznie w rachube, albowiem
w przeciggu calego tego okresu wyslano zaledwie kilkadziesiat sztuk. Byl natomiast do§é chtonnym
rynkiem na bydlo rogate i tu jednak panujace ogélnie prady protekcjonistyczne wplynely na wpro-
wadzenie rozporzadzenia, moca ktérego ilos¢ bydla pochodzenia zagranicznego, ubijanego w rzezniach
wloskich moze wynosié tylko 159 uboju bydla krajowego. Pozatem spadek cen bydta we Wloszech
przy wysokich kosztach transportu i cle eksport ten zrobily catkowicie nierentownym, tak ze z kon-
cem roku ustal on prawie calkowicie. W trosce o zabezpieczenie mozliwosci eksportu na ten rynek
zostal zawarty traktat weterynaryjny polsko-wloski, ktéry jest podstawa dla naszego eksportu do Italji.

Jako zupelnie nowy rynek otwarty dla naszego zbytu w r. 1931 mozemy uwazaé Szwajcarje.
Na skutek sprowadzenia do Polski przedstawiciela weterynarji szwajcarskiej, celem pokazania mu
stanu sanitarnego zwierzat rzeZznych w Polsce rzad szwajcarski dopuscit bydio polskie i trzode do
przywozu do Szwajcarji. Jezeli chodzi o bydlo, to wymagania konsumenta szwajcarskiego sa tak wy-
sokie, ze mozemy dostarczaé jedynie niewielkie bardzo transporty, tak ze ilo§¢ bydia do ulokowania
w Szwajcarji rocznie nie przekroczy w najlepszych latach 1000 szt. W roku sprawozdawczym wywie-
ziono zaledwie kilkanascie wagonéw. Swinie dopuszczone sa narazie do przywozu jedynie teoretycz-
nie albowiem Szwajcarja importuje tylko w sezonie zimowym i to ilosci zmienne z roku na rok.
W r. 1931 sezon importu do Szwajcarji przeszed! przed otrzymaniem zasadniczego zezwolenia na
WWOZ.

W kofcu zwrécié musimy uwage na otwarte mozliwosci wywozu bydta, owieci trzody chlew-
nej do Grecji. Prébne transporty wystane z koficem ubieglego roku wykazaty mozliwos¢ stalego ob-
sylania powazniejsza iloscia zwierzat rzeznych tego rynku. W jakiej mierze rynek ten zdolamy utrzy-
maé, trudno narazie przewidziec. Stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze eksport trzody na rynek grecki moze
byé jedynie eksportem sezonowym, w miesigcach zimowych, natomiast eksport bydla i owiec ma,
mimo dlugotrwalego transportu‘ szanse stalego i powaznego rozwoju.

W roku sprawozdawczym zostala zawarta umowa miedzy grupaefirm polskich a Przedstawi-
cielstwem Handlowym Sowietéw w Warszawie na dostawe partji Swifi hodowlanych. W wyniku tej
umowy zostalo wyslanych przeszlo 7000 szt. $wiAh w czerwcu i lipcu r. 1931. Na marginesie tej
tranzakcji zauwazyé musimy, Ze wymagania stawiane przy odbiorze trzody i bardzo biu-
rokratyczny sposéb traktowania przez kontrahenta rosyjskiego czynia te tranzakcje nad-
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: -i'wyczajnie trudnemi i mimo pozoru, nierentownemi. Rzecz oczywista, ze rynek sowiecki jako taki
- musi byé traktowany jedynie jako rynek, majacy dorywcze zapotrzebowanie na pewne produkty
- hodowlane. :

Na tle wytworzonej sytuacji dzialalnoéé Syndykatu kierowana byla w pierwszej mierze troska

0 rynek austrjacki i czeskostowacki. W tym tez wzgledzie prowadzone byly 2-krotnie rozmowy dele-

gacji Syndykatu z komisjonerami austrjackimi, poczyniono szereg przedstawiefi Ministerstwu Prze-

~ myslu i Handlu, Rolnictwa, Skarbu i Spraw Zagranicznych, w Poselstwie Polskim w Wiedniu oraz
~ mialy miejsce wystapienia przez poszczegélne firmy komisjonerskie na terenie wiederiskim. Réwniez
~ staly przedstawiciel Syndykatu w Wiedniu, a mianowicie Austrjacko-Polska Izba Handlowa, miata za
. zadanie stale pilnowanie i przeprowadzanie dezyderatéw naszego eksportu na terenie austrjackim. Wy-

stapienia Syndykatu, czyto na terenie austrjackim, czyto czeskim, o ile nie doprowadzily do prze-
prowadzenia naszych postulatéw w tej formie, w jakiej chcielismy, byly jednakze pewnego rodzaju
zlagodzeniem wytworzonej sytuacji. W warunkach, kiedy nawet Rzadowi polskiemu nie udalo sig, mi-
mo powaznych wysitkéw i ofiar, utrzymaé naszego stsnu posiadania, skladanie winy na Syndykat
byloby wnioskiem niestusznym i niczem nieuzasadnionym.

W trosce o nowe rynki zbytu dzialalnos¢ Syndykatu przejawila si¢ udzialem przy zawieraniu
umow weterynaryjnych z Francja i Wlochami, w pertraktacjach z czynnikami szwajearskimi o tranzyt,
w wystgpieniach do rzadu Polskiego o wprowadzenie zwrotu cla na migso, ktéry to zwrot cla zos-

- tat wprowadzony z dniem 28 sierpnia 1931 r. oraz w szeregu wystgpien do Miedzyministerjalnej Ko-

misji Popierania Eksportu dla przyznania odszkodowah za poniesione straty przy eksporcie na rynki
pionierskie.

Akcja informowania wladz rzadowych, spoleczenstwa i czlonkéw naszych o stanie rynku
i réznych sprawach, zwiazanych z eksportem, handlem i przetwérstwem zwierzat rzeznych i produk-
téw uboju, prowadzona byla przez Syndykat w szeregu memorjaléw i przedstawier ustnych, sklada-
nych w Ministerstwach Przemyslu i Handlu, Rolnictwa, Skarbu i Spraw Zagranicznych w szeregu ar-
tykutéw, wywiadéw i wzmianek w prasie codziennej oraz w wydawanym przez nas tygodniku Przeglad
Migsny. Strona redakcyjna czasopisma tego, prowadzona byla przez p. dyr. Litwinowicza z wielkim
nakladem energji i poSwiecenia zupelnie bezinteresownie. Wszystkie aktualne sprawy obchodzace
nasz eksport zostaly w pi$mie tem poruszone. :

Stosownie do wskazéwek udzielonych przez Walne Zgromadzenie w dniu 30 kwietnia 1931 r.
wladze Syndykatu przystapily do prac, majacych na celu przeksztalcenie Syndykatu ze sp6lki z ogra-
niczona poreka na Zwigzek — Stowarzyszenie Zarejestrowane. Prace te prowadzone od polowy roku
zeszlego, przez wyltoniang prze Rade Nadzorcza Komisje Reorganizacyjng doprowadzily do opracowa-
nia nowego Statutu pod nazwa ,Polski Zwiazek Eksporteré6w Zwierzat Rzeznych i Produktéw Uboju“
Statut ten po uzgodnieniu z organizacjami rolniczemi' oraz Ministerstwami Gospodarczemi zostal za-
twierdzony przez Komisarjat Rzadu. Na podstawie Statutu tego mialo si¢ odbyé w dniu 20 grudnia
1931 r. Walne Zgromadzenie, na skutek jednak zaszlych komplikacji termin ten zostal odlozony na
p6zniej. W obecnym stanie rzeczy wskutek niezadowolenia czesci firm eksportowych z niektérych
postanowiefi nowego Statutu ma Komisja w rozszerzonym skladzie zastanowié si¢ nad ewentualng
o nieczno$cia zaprowadzenia pewnych zmian.

Jezeli chodzi o dzialalnosé biura Syndykatu, to obejmowala ona tak jak i w poprzednich la-
tach wykonywanie rozdzialu certyfikatéw wedlug planu ustalonego przez Komisje Rozdzielcza oraz
kontrole nad cala wychodzaca z Polski trzoda. Pozatem zorganizowano w ciagu roku zeszlego sekcje
eksportu bydla rogatego, cielat i baraniny, tak ze kontrola nad tymi artykulami zostala réwniez
przez biura Syndykatu ujeta. R6wniez wprowadzono tak jak i w latach ubieglych reklamacje frachtéw
przewozowych oraz zalatwiono caly szereg reklamacyj kolejowych i podatkowych na zlecenie po-
szczeg6lnych PP. Eksporterow.

Od polowy roku ubieglego zostalo ustanowione stanowisko Inspektora standaryzacyjnego
przy Panstwowym Instytucie Eksportowym, ktérego zadaniem jest kontrola nad jakoscia wywozonych
z Polski produktéw miesnych. Koszta kontroli w roku ubieglym pokrywal Syndykat.



STAN CZYNNY

Kasa
Banki

Dluznicy: komisjonerzy

v rozni

Ruchomosci

93.880.43 ° Udzialy

194.394.44 Wierzyciele .
Nadwyzka z lat poprzednich

03.825.58 Dywidenda

15.337.76 Fundusz Rezerwowy

2 Amortyzacyjny .

Sumy przechodnie .
Nadwyzka

327.438.21

STAN BIERNY

210.000.—
3625665

4.812.68

1213150
28.709.02

267.25
21.489.—
13.766.11

827.438.21




od obrotéw eksporterow . . . 238.519.45
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Procenty bankowe i premje . . . . . 38.048.66
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Dobrowolski Adam Wactaw Lipnicki
lwanski Tadeusz
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WYKAZ EKSPORTEROW TRZODY

(FiRMY 'ZAREJESTROWANE)

© ®» N 9w

10.

11.
12
13.
14,
15.
16,
17
18,
19.
20.
21.
22.
93,
24,
25.

26.

27.
280
29.

Baranowie Bracia i Sp., Lesko

,Bos“, Krakéw

»Bacon-Export“, Bydgoszcz

»Caro-Export*, Poznan

Chréscicki Jan, Warszawa

»Cialowicz & Belczynski“, Slomniki

Czechniccy & Bracia Kraus — Rzeszow

»Eksport“, Czortkéw

Eksportowy Handel Trzoda Chlewng, Tarnopol

Eksportowa Sp. Trzody. ,Sz. Chrzaszcz i Sp."—
Lwow

Giebiccy Bracia — Pulawy

Handel Bydta i Nierogacizny — Mystowice

Hein Albert i Sp. — Rozyszcze

Imeksport trzody chlewnej i bydta - Przeworsk

Janoschka Augustyn, Katowice

Jaugsch Stanistaw, Torun ‘

sJodemka“, Koscian

— Warszawa

Rohatyn

Karczewska Spétka Eksportowa
Kosciowko Franciszek i Sp. —
Kopeccy Bracia — Sanok

Krajowa Centr. Kooperat. zbytu trzody — Lwéw

Krélikiewicz J6zef i Sp. — Wojnicz
sKresy” — Jezierzany k/Czortkowa
Kazana Franciszek i Sp. — Mielec

Lang Adam i Sp. — Rohatyn

»Lublin-Export* — Lublin

Lubelski Zw. Spétdz. zbytu trzody — Lublin
»Lupicki J6zef i Sp. — Bébrka

»sMerkur* — Leszno

Moskwa Fr., Kucharski i Sp. — Rzeszéw

31.
32.
33.
34.
35.
36.
31.
38.
39.
40.
41,
42,
43,
44,
45,
46.

417.
48.
49,
50.
91,
52.
53.
54.
d9:
56.
ST,

58.

Moskwowie & Czarnik — Czudec
,Moskwa & Dzwonik” — BrzezZany
,Nad Bugiem*“ — Sokal
Okoriski Karol i Sp. — Trembowla
Pawlowicz Jan i Sp. — Przemysl
,Podkarpacie’ — Stanistawéw
,Podole* — Buczacz
,Polexport“ — Chelm Lubelski
Podlowski Adolf i Sp. — Ztoczéw
Radomska Spétka Eksportowa — Radom
Rybicki, Krzemiriski i Sp. — Brzesko
Rudzki Bracia i Sp. — Krél. Hnta
Ryniewicze Bracia — Lwéw
Ryzifiski Emil i Sp. — Sadowa Wisznia
Sokalski Grzegorz i Syn — Jezierzany
Spoldz. zbytu trzody i przetw. migsnych —
Lwow
Spoldzielcza Przetwérnia Miesna—Wolkowysk
Stapor Ludwik i Sp. — Lezajsk
Spétka Eksporteréw trzody — Tuchéw
Spétdz. zbytu bydta ,,Viehzentrale — Poznani
Szeloch Feliks i Sp. — Ostrowiec Kiel.
,Unja“ — Chodoréw
Warzecha Wincenty i Sp. — Grybéw
Zaremba Saturnin i Sp. — Kolomyja
»Zhoda" —
,Zgoda* — Sanok
Zjedn. Kup.céw i Eksport. Nierogacizny —

Grzymalow

Jarostaw
Spétka
,W. Olszewski i Sp. — Zamosé

Zamojsko-Komarowska Eksportowa



Stosunek miesigczny w roku 1931

Styczen Luty i Marzec Kwieciel’\-[- Maj Czerwiec Lipiec Sierpieri | Wrzesien | PaZdziernik | Listopad | Grudzien ; :
Malopolska : ” l| e R ] |
Austrja 35.004 i 20.232 | 15.211 18.582 | 27.686 | 28.106 | 21474 | 14.088 | 11.045 12.483 10.959 5.896 ;
y Czechosl. | 9.385 | 6.338 6.082 1.056 1.291 . 503 126 4,537 2.090 '5.060 7.141 1.522
" Wielkopolska l ( i |
' | Austrja 11265 | 17.168 4.719 5.438 1.852 8.283 6.315 5.795 4.753 4.731 |y 4.006 ’ 1.232 |
| Czechosl. 3.153 4.041 2.863 1.133 2.926 1.097 — 4,084 3.180 6.245 4.958 879 1
' Kongreséwka | ‘
Austrja L 18.962 13.346 | 10.704 | 10.580 | 13.894 | 10.538 5.464 5.909 5.520 5.982 8.872 2:117 1!
| Czechost. 2.231 2.242 1.406 498 5 130 — 675 372 1.648 2.900 1.846 u
" Siask | | | |
Ii Austrja 1.834 960 634 |© 430 741 | 578 529 ‘ 450 . 455 368 638 ‘ )r
t Czechost. 531 — — - — | 215 S 1 2370 | 2.245 2.150 471
| ‘
=~ Stosunek procentowy
| e R - e — e e = = - =
IJ Malopolska 1
Austrja 92,%% 485 % | 486 %} 8554 [ 852 B | 99,24 63.9: 1180515 |07 52,9 % 446 %
Czechosl. 61,2 . ’ 502 . 8.1 30,32 1 80,6 5% +259: 3 100 ,, | 389 , 26,5 -, 33,5 ,, 442
Ogél. stos. } 98,95 { 489 332 5, | 192,05:51°155,8 5 571,855 65 49,1 , 443 454, 44,4 ;
Wielkopolska | | | l
Austrja 16817 ‘ 20 15155 19,92 | 19,0 11.4 5 18 2205, | 21,8, 20,1, 16,7 1,
‘f Eoichoal 005 bda L bora i ang  [eaal sesL t eh Eissel olian s ik gys ’ 30,7 ,
| Ggol sfos. 175 0 90,6 | 189 VT s L L a98 S 19100 011816 5 20,1 51868 Ll RE L -y 99 O
Kongreséwka ; ] |
1 Austrja 28,515 32 106 B4 Ol SRS 0 Tl 2222, 162 5225 ;- t:20 45, 254, | 36,1 ,, |
L Czechosl. 14,5 |, 108 1365185 e e — 8, Gl A0 | 9
Ogol. stos. 9595 P08 ieoE o I a85L Re1e o 1600 1B ] 11900 111030, ) 98 90
Slask | l
Austrja 2 2.5 2.5 Y35, k5 125 5.6 ., g Py 20 1.6 ., | 26 | 6
Czechosl. 385 — — — — 1 i B —_ 20.5°,, 985 14,3 ,, ' .26 | 390,
Ogol. stos. 29 , Y8 155 2 b il 14 ,, 1.6 ;: 1.6 74 ,, 9.0, 0,5 5,0t ST S g
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