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32. WIELKOPOLSKI ZWIAZEK HODOWCOW BYDLA

NIZINNEGO

CZARNO-BIALEGO

(Obraz hodowli bydla nizinnego w Wielkopolsce).

Odrebnosé wojewédztw zachodnich od pozosta-
lych wojewddztw polskich wytworzyla sig dzieki od-
miennym warunkom ekonomicznym. Kierunek hodo-
wli zwierzat zalezny jest od calego szeregu czynni-
kéw, jednak nie ulega watpliwosci, Ze najwazniej-
szymi z posréd nich sa warunki przyrodnicze i po-
trzeby ekonomiczne. Warunki przyrodnicze Wielko-
polski nie odbiegaja tak dalece od wiekszosci in-
nych ziem polskich, by mogly zawazy¢ powaznie]
na jej odrebnosci hodowlanej. Decydujacym zatem
czynnikiem rozwoju hodowli zwierzat byly zupelnie
rozne warunki ekonomiczne. Wyzszy poziom fachowy
rolnikéw, wieksza zamozno§¢ ludnosci miejscowej,
znaczny rozwéj przemystu rolniczego, dostarczaja-
cego duzych ilosci pasz opasowych, nieograniczone
prawie moznosci zbytu zwierzat rzeznych, uregulo-
wane posrednictwo przy sprzedazy opaséw, zdecy-
dowana i konsekwentna polityka rzadu i zwiazkéw
oraz samorzadu rolniczego — to sa zasadnicze réz-
nice, ktére cechowaly Wielkopolske w odréznieniu
od wojew. centralnych czy wschodnich.

Wielkopolska dostarézala przed wojna znaczne

Krowa ,Alfa* z obory w Szelejewie p. St. Karlowskiego. (1928/29: 5134 kg
o0 3,159/, th; 1929/30: 5428 kg o 3,410/ th; 1930/31: 4232 kg o 3,619, tt.).

ilogci zwierzat opasowych nie tylko do Berlina lub
na Slask, ale réwniez do pélnocnych i péinocno-
zachodnich Niemiec. B. dzielnica pruska wywozila
do Niemiec przecietnie rocznie bl. 200.000 sztuk by-
dla rogatego. Wynikiem tego stanu musialo by¢ na-
stawienie Wielkopplski na produkcje migsa, a co za
tym idzie, na forsdwanie ras migsno-opasowych.

W r.1906 panowal jednak jeszcze chaos, jesli chodzi
o rasy bydla. Knispel (Die Verbreitung der Rinder-
schlaege in Deutschland. Berlin 1907) podaje nastepu-
jacy stan bydla w 6wczesnej ,prowincji poznanskiej“:

Bydlo ras gérskic~

bydlo szerokoczolowe (buleczkowate symen- L4
BB) . s e i Y s e 6,37Y%,
bydlo krajowe o typie szerokoczelnego 2,509,
, krajowe o typie czerwono-polskiego 1,50%

Stadnik ,Bertholdus“ z obory w Gasawach.

bydlo nieokreslone gorskie R o e 1,25%;
» gorno- i dolnobawarskie krajowe . 0,50,
, krajowe o typie brunatnego 0.25%

Bydlo nizinne:

bydlo  czarno - biale

nizinne  (holendry,

wschodniopruskie

holendry i wschod-

nie fryzy) . . +33,12Y,
bydlo nieokreslone ni-

zinnne . . . . 15,509,
bydlo wezerskie (olden-

burskie) . 11,889,

bydlo $laskie czerwonel0,25°,
bydlo nizinne krajowe 6,007,
,, <oldenburskie
z geestéow, czarno-

graniaste . . . . 5,00%
bydlo $lasko polskie

krajowe . . . . 3,75%,
bydto czarno-biale fry-

zyjskiego pochodze-

Dias b it il 750
bydlo czerwono-biale

wschodnio-fryzyjskie 0,38,

Krowa ,Beata z obory w Przyboréwku. (1928/29: 7028 kg
03,34, th.; 1929/30: 6232 kg o 3,507/, th; 1930/31: 6344 kg
o 3,38%, th)
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Widzimy tutaj znaczna przewage bydla czarno-
bialego nizinnego i zanikanie bydla czerwonego. Je-
szcze w 1892 r. Centralne Towarzystwo Rolnicze,
a nastepnie Izba Rolnicza stara si¢ popieraé hodo-
wle bydla czerwonego, subsydiujac w 8 powiatach
te rasg, ale bez wielkich rezultatow. Podobnie miala
si¢ rzecz z bydlem symentalskim, przeznaczonym
do hodowli w 6 powiatach; w 1907 r. zniesiono
przymus trzymania buhajéow w tych okregach. Do
r. 1909 notujemy stala tendencje powiekszania ho-
dowli bydla oldenburskiego na niekorzysé holend-
réw, co wynika z tabeli rozwoju zwiazkéw i orga-
nizacji hodowlanych bydla nizinnego w Wielkopol-
sce. Zmiany w powyzszym stanie rzeczy datowaé
mozemy mniejwigcej od r. 1910, gdy ewolucje w po-
gladach higienistéw oraz wzrost zagruzliczenia lud-
noSci miejskiej, jak rowniez nacisk, kladziony przez
polityke populacyjna, przyniosly wzrost zapotrzebo-
wania na mleko, réwnowazac, a czgsto nawet prze-
wyzszajac dotychczasowy popyt na migso ze strony
najbardziej chtonnego rynku odbiorczego, jakim byt
dla Wielkopolski Berlin. Przestawienie dotychczaso-
wego migsnego kicrunku hodowli wielkopolskiej na
mleczno-migsny odbywalo si¢ w blyskawicznym tem-
pie dzigki owczesne] zasobnosci w kapitaly warszta-
téw rolnych oraz, co nalezy podkresli¢ jako dowéd
wartosci inicjatywy indywidualnej, akcji szeregu wiel-
kich handlarzy bydlem, ktérzy utrzymywali w Pozna-
niu duze, ze je tak nazwiemy, tranzytowe obory, do
ktérych skupywano z Wielkopolski opasy, sprowa-
dzajac réwnocze$nie material zarodowy z Wschod-
niej Fryzji i Oldenburga. Wielki wplyw na rozwaj
hodowli bydla nizinnego o kierunku mleczno-mie-
snym wywarla dzialalno$¢ 6wczesnej Izby Rolniczej,
dzieki pomocy ktérej i inicjatywie stawiano na pun-
kty kopulacyjne co roku do 180 buhajéw. Nie mala

ustuge oddal mimowoli pézniejszej hodowli polskiej
niemiecki urzad kolonizacyjny, ktéry wydawat olbrzy-
mie sumy na podniesienie hodowli bydta u kolonistéw,
wreszcie, jezeli chodzi o czysto hodowlang prace,
niespozyte zastugi polozyl zalozony w 1909 r., po
polaczeniu si¢ wszystkich do tego czasu na terenie
Wielkopolski istniejagcych lokalnych organizacyj ho-
dowlanych, Zwiazek Hodowcéw Bydla (Posener
Herdbuch-Gesellschaft), ktérego spadkobierca jest
obecny Wielkopolski Zwiazek Hodowcéw Bydta ni-
zinnego czarno-bialego z siedziba w Poznaniu.

Zwiazek hodowcow bydla holenderskiego, jak
i Zwiazek hodowcéw bydla oldenburskiego powstaly
dn. 6 czerwca 1896 r. z siedziba w Poznaniu. Pier-
wszy obejmowal w wigkszosci powiat Sremski, sza-
motulski, poznanski-wschodni i zachodni, grodziski,
$migielski, leszczynski, pleszewski, gnieznienski, cho-
dzieski, wyrzyski, migdzychodzki i miedzyrzecki (obec-
nie znajdujacy si¢ za kordonem Polski).

Do zwigzku hodowcéw bydla oldenburskiego na-
lezaly przewazinie powiaty koscianski, $remski, go-
stynski, $migielski, krotoszynski, rawicki, leszczynski,
wrzesinski i miedzyrzecki.

Précz tych istnialo szes¢ zwiazkéw, noszacych
charakter terytorialny, mianowicie wielenski (zalozony
w 1902 r.), skwierzynski (zalozony w 1904 r.), mie-
dzychodzki (zaloz. w 1907 r.), tarnowski (zalozony
w 1908 r.), gnieznienski (zaloz. w 1908 r.) i bydgo-
ski (zaloz. w 1909 r.). Dnia 29 kwietnia 1909 r.
wszystkie te zwiazki polaczyly sie w ,,Wielkopolskie
Towarzystwo Hodowcéw bydta czarno-graniastego
rasy nizinnej“ (Herdbuchgesellschaft des schwarzbun-
ten Niederungsrindes in der Provinz Posen). Stan
wszystkich tych o$miu zwigzkéw hodowlanych obra-
zowal si¢ az do polaczenia si¢ w jeden, jak naste-
puje :

Rozwéj Towarzystw hodowlanych Bydta Nizinnego
w Wielkopolsce do roku 1909:

Wspomnie¢ nalezy, ze az do 30. 4. 1914 r. okre-
gowe (lokalne) zwiazki hodowlane zatrzymaly wlasny
zarzad i kasowos¢, placac do gléwnej kasy towarzy-
stwa 25 fen. od sztuki, zapisanej do ksiegi rodowej,
i podporzadkowujac si¢ gléwnemu zarzadowi towa-
rzystwa. Gléwny zarzad towarzystwa skladal sie
z przewodniczacego i 10 cztonkéw, z ktérych 5 re-
prezentowalo towarzystwa okregowe (lokalne). Od
30. 4. 1914 r. wszyscy czlonkowie placili do gléw-

, Znajdowalo sig zapisanych i zyiacych
Towarzystwo N »
= = 190 1902 | 1903 1904 1905 1906 | 1907 1908 | 1909
Hodowcéw bydla calZ slEl 2Bl Bl 121 1= 75‘* = |
A A I IR I E R R IR I ER R KR
=" 2 | 5|2 | 5|2 2|2 S|2|8|2 5|2 823
1 [ 1 ‘
holenderskie Poznar 1896 | 25 506 38 972 43‘1030! 29 652 28| 900 24 574 34, 572\ 57‘ 632| 68| 914
oldenburskie Poznari 1896 | 19 466 23| 824 26| 780| 22 587, 24| 900| 40 75°| 54 814 60 1114| 66 1055
okreg hodowl. wieleriski 1502 46| 204| 59 204 55/ 250/ 65 306| 71| 392 68 373| 70| 397
okreg hodowl. skwierzynski || 1904 ‘ ‘ 10 72 15| 90f 13| 152 24‘ 206 30/ 207
okreg  hodowl. miedzy- ‘ ‘ ‘ | }
chodzki . . . . . . |[1907 : | ‘\ ‘ 10 83 18 201] 22 314
okreg hodowl. tarnowski . 1908 ‘ ; 1 | 17/ 71| 16| 109
okreg hodowl. gnieznieniski | 1908 ‘ " [ ‘ 120 59 18 107
okreg hodowl. bydgoski 1909 ‘ ‘ | Pl ‘ \ 28 140
Ogétem 44/ 972| 61179 115/2014] 110[1443 1172122 144]1765] 182/2013 2562656 318/3243

nej kasy towarzystwa 1 marke od sztuki zapisanej.
Polowe wplaty zwracalo si¢ towarzystwom okrego-
wym, o ile zaprowadzily u siebie kontrole mleczno-
sci. W r. 1920 towarzystwa okregowe zlaly sie zu-
pelnie z Wielkopolskim Towarzystwem Hodowcéw
bydla czarno-graniastego rasy nizinnej.

Od chwili zalozenia Wielkopolskiego Towarzy-
stwa Hodowcéw bydla czarno-graniastego rasy ni-
zinnej bylo zapisanych w ksiegach rodowych sztuk:
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s 30.6.‘30.6.1.7. 17:8.11.1.[1.4.
19161917 1918 19191920 | 1921 1921

|
Wkp. Tow. Hod. by- | s | ?
dla czarno-bialego 2103|2409 2613 2962 3154‘3551 3514|3430 (3706 | 3774 | 4028
Okreg. Tow. HOd'i ‘ \

1.4, 22.6.22.4429.4.10.6.11.7. 30.6.
190911910 19111912 1913 1914|1915
| 1

WieledA . -. . .| 467 | 332| 295 278| 547| 707| 560 453| 377| 316 309
Skwierzyna . . . .| 237| 231 241| 227| 206| 246| 250| 184| 194 198‘ 65
Miedzyched . . .| 336 ‘ 338 320| 320| 304| 360| 290| 299| 253| 263| 243
Tarnowa . . . .| 125| 129| 119| 118| 107 | 134| 149| 146| 126| 139| 117
Gniezno . . . . .| 125| 249 | 290 336| 345| 367| 299| 212| 185| 178 181
Bydgoszez . . . .| 168 201/ 284| 332| 668| 857| 797 855 898| 975 978/ i |
Ogétem . . 3561 3889 4162 457353316222 5859 I 5574|5839 5843 5921|5971 8207 | 8506
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Grupa mlodych stadnikéw rozplodowych.

Rozwéj Wielkopolskiego Zwiazku Hodowcéw By- $cie ida w parze z zasadnicza poprawnoscia ekste-
dla nizinnego czarno-bialego w okresie powojennym: rjeru, usterki w budowie glowy i formy rogéw uwa-
zane sg za czynnik zupelnie podrzedny.

‘ Przechodzac do opisu uzytkowosci nizinnego by-
2 Z | dla wielkopolskiego, oméwimy oddzielnie uzytkowosé
b o -—_g 22 2 %‘ mleczng i oddzielnie miesna, a to ze wzgledu na
4 3.0 N 5, 4 N o N 5 zasadniczo dwustronng uzytkowosé bydta wielkopol-
o s i G %+ 38| 3° skiego.
7 ; Akcja kontroli mlecznosci, ktéra jedynie daje zréd-
1920 250 | 5987 | 1929 ‘ 190 | 8982 fowy i zblizony do rzeczywistoéci faktycznej mate-
1921 285 8844 | 1930 | 190 | 8021 rial co do stanu i postepu mlecznosci, zostata w Wiel-
1922 287 8470 || 1931 184 6833 kopolsce zapoczatkowana w reorganizacji powojennej
1923 216 8051 | 1932 163 5488 dosé¢ pézno, mianowicie dopiero w r. 1924. Przy-
1924 202 6591 | 1933 139 | 4656 czyng tego byla walka z zaraza plucna, zawleczona
1925 195 | 5915 | 1934 | 141 5356 do Wielkopolski po demobilizacji dzieki przypadko-
1926 187 | 5016 || 1935 148 | 5391
1927 -|. 197 1. 7717 | 1936 152 | 5146
1928 | 208 | 7944 | ‘

Zewnetrznie bydlo wielkopolskie jest mocno zbli-
zone do pomorskiego. Umaszczenie takie same, waga
mniejwigcej réwna (w przecigciu moze nieco wyzsza):
od 550—650 kg. Typowa dla bydta wielkopolskiego
jest szeroka rozbudowa klatki piersiowej, szersze
rozstawienie kosci kulszowych, gleboki i mocno
zwigzany tuléw na krétszych, niz u bydla pomor-
skiego, konczynach. Pod wzgledem eksterjerowym
ma jednak bydlo wielkopolskie niektére minusy w po-
réownaniu do pomorskiego, jak np. mniej szlachetna
glowe, grubszy i cigzszy rég. Ze wzgledu na prze-
wage, ktéra w ocenie bydla wielkopolscy hodowcy
przyznaja warto$ciom uzytkowym, o ile one oczywi- Stadnik ,,Sultan 2750“ z synami, z obory w Pawlowicach.
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wemu importowi woléw rumunskich. Szeroko pomy-
§lana kontrola mlecznosci byla konieczna nie tylko
ze wzgledu na zwiazana z nia mozino$¢ narzucenia
postepu i racjonalizacii w hodowli i zywieniu, lecz
réwniez ze wzgledu na konieczno$é obalenia tenden-
cyjnie rozpowszechnianej opinji, jakoby hodowla wiel-
kopolska szla wzorem lat przedwojennych jedynie
i wylacznie w kierunku uzytkowosci migsnej. Nizej
podane zestawienie rezultatéw prac kontroli mlecz-
nosci za okres 1924—1935 dostarcza az nadto argu-
mentéw niezbitych dla odparcia tej falszywej opinji,
dowodzac w calej rozciaglosci, ze konsekwentna
praca w kierunku mleczno-migsnym (z przewaga

mlecznosci) wydata juz na terenie Wielkopolski po-

zytywne rezultaty.

Wydajno$é mleczna kréw nizinnych
w Wielkopolsce:

3 | 5 | £ » | §
R Bl R b
kotrolny oro w | 23 =, jﬂj = r
N7 ) 8.0 )
28| = 5% =338 | &3
?
1924/25 3 36 1740 = 2849,5
1925/26 9 118 4720.1 2799,5 |- 3,21
1926/27 16 202 7710 | 3021 3.25
1927/28 | 27 352 | 14060 | 3259 3,24
1928/29 47 563 | 24424 | 3364 3,24
1929/30 85 660 | 27689 | 3255 3,20
1930/31 66 670 | 28807 | 3439 3:29
1931/32 33 | 366 16345 | 3262 3,31
1932(33 29 | 469 14518 | 3420 3,29
1933/34 | 29 469 | 15219 | 3480 3,29
1934/35 30 470 | 15466 | 3511 3,29

Przy poréwnaniu mlecznosci wielkopolskiego by-
dla nizinnego z mlecznoscia tego samego bydta
z innych ziem Polski, nalezy wziaé pod uwage wigk-
sza skale, w jakiej kontrola mlecznosci w Wielko-
polsce jest przeprowadzana. Rzecz oczywista, ze wiek-
sza ilo§¢é kréw musi wplynaé na obnizenie przecigtnej
mlecznosci, tem wiecej, ze brane tu sa pod uwage
nietylko obory zarodowe, lecz cale poglowie bydta
nizinnego, zaréwno z dworskich obér, jak i mniejsze]
wlasnosci, znajdujace sie pod kontrola.

Dopelnieniem obrazu przedstawionego w zestawie-
niu pracy kél kontroli mlecznosci w Wielkopolsce
jest nizej przytoczone zestawienie kilku wynikéw

Se—

Stawka mlodych kréw ze stada w Zalesiu p. Stablewskiego.

konkurséw mlecznosci. Konkursy te zostaly zorga-
nizowane w Wielkopolsce dzieki reskryptowi Mini-
sterstwa Rolnictwa z dnia 23. V. 1927 r. (L. dz.
1543 R. Ill) i przeprowadzone w 23 oborach nizin-
nych zaréwno zarodowych, jak i podlegajacych tylko
kontroli mlecznosci.

Wyniki konkurséw mlecznosci.

B i g
Obora i nr. krowy S Es T
Gasawy — Marja 15.881 9086 3,24 294
x — Dorna 1 15.819 8946 3,31 296
» — Mita Il 17.145 8863 3,53 306
‘Préchnowo — Odessi V
149.52 8632 3,58 300
Préchnowo — Kea VI
17.427 8296 3,25 269
Préchnowo — Parada
10.957 7999 3,14 250
Przybroda — Sielanka
13.849 9648 3,48 336
Przybroda — Tauryda
14.013 6907 3,50 241
Przybroda — Raduta
17.200 6477 3,64 235
Przyboréwko — Heuchlerin
16.790 9091 3,25" 19235
Przyboré6wko — Herta 1V
16.871 8195 - 3,06~ 250
Przyboréwko — Bosheit IX
17172 7619 328 250
Pamigtkowo — 6 . 8869 3,29 291
” — 146 7727 3,41 274
X — 91 7439 3,15 234
Strychowo — 35 8887 3,33 296
- — Ada 17.279 8078 .3,09- 250
- — Akasia
17.292 6214 394 245
Obra — Halina IV 9.994 7488 - 3,01 .-235
T Fioa 111851 6867 322 221
, — Bahnwarterin
14.877 6525) 13,29 215
Mokronosy — Etka 17.574 9123 3,14 286
. — Dora 15.657 5834 3,15 182
Lakocin — Apsyda 9.044 7292 2,88 210
. — 44 6650 3,36 - 223
5 — Abdaryta 9.022 6113 - - 346.. 211
Tupadly — Mirjam 15.976 10143 3,44 349

Powyisze stuzyé moze jako
miara zdolnosci produkcyjnej
wielkopolskiego bydla nizinne-
go pod wzgledem mlecznosci.
W dziedzinie rekordéw, acz-
kolwiek jestesmy zasadniczo
przeciwnikami wszelkiej przesa-

“ dy w forsowaniu tej lub innej
dziedziny uzytkowosci bydla,
wielkopolskie bydlo nizinne
ustalilo w r. 1929 rekord mlecz-
nosci w Polsce t. j. 13.319,9 kg
mleka o 3,15%, kg = 420 kg
tluszczu od krowy nr. ks. rod.
18428.

Zkolei przechodzimy do omo-
wienia warto$ci opasowej bydta
wielkopolskiego.

w!'!ln- -4-:;-& ey o P

P
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Bydlo wielkopolskie nastrecza nader wazkie argu-
menty przeciw twierdzeniom, iz konsekwentne utrzy-
mywanie jednego kierunku hodowlanego wyklucza
w znacznym stopniu mozno$¢ skombinowania tego
kierunku z innym, tak oczywiscie, aby ten drugi nie
byl traktowany jako czynnik bezwzglednie pod-
rzedny. A wigc hodowla wlkp. dzieki szeregowi wy-
staw opasowych wskazuje dobitnie, iz absolutnie
mozliwem jest polaczenie wysokich zdolnosci mlecz-
nych z dobra opasowoscia.

Zestawienie wynikéw prébnych ubojéw na P. W.K.
w r. 1929 w Poznaniu:

Zywa waga Waga W 0o

przed ubojem  rzezna wagi

w kg w kg zywej

Wolec nr. kat. 206 834 506 60,6
5 ot 13815 526 64,6

» s w189 =742 464 62,5

» o w1725 742 44t 65,5

% SRR ] 624 386 61,8
Krowa s SEIGE TGS 498 65,1
Jatowica , , 84 818 512 62,6
» » » 85 816 540 66,1

” » w143 - J8F 508 65,0

” » oo» 51 774 452 58,4

”» ” ”» 83 686 452 65,9
Cieleg e 0D 174 126 72,4

Rezultaty te udalo si¢ osiagnaé jedynie dzieki
temu, ze od raz wytknietego kierunku hodowlanego
nie zboczono pomimo wielu trudnosci, a nawet na-
cisku ze strony czynnikéw, ktére swego czasu kwe-
stjonowaly celowosé¢ wielkopolskiego programu ho-
dowlanego. Podstawa pracy hodowcéw wielkopol-
skich byla akcja Wielkopolskiej Izby Rolniczej, ktéra
nadawala og6lny kierunek hodowli, prowadzita odpo-
wiednia polityke subwencyina, wreszcie przez zakup
stadnikéw w okresie powojennym stworzyla funda-
menty hodowli wloscianskiej (od 1924 do 1935 roku
stworzono 1084 stacyj stadnikéw nizinnych), docia-
gajac ja powoli, ale wytrwale do dzisiejszego po-
ziomu.

W pracy ,Rozwéj i stan obecny bydta czarno-
graniastego rasy nizinnej w Wielkopolsce, z uwzgle-
dnieniem najwazniejszych pradéw krwi“ wykazal
T. Konopinski, ze hodowla wielkopolska oparta jest
na wielu cennych pradach krwi, z ktérych podamy
nastepujace: Nobel 911, Barnim 1691, Hannibal 706,
Paladin 1499, Rino 1093, Radjo 2856, Teodor 10858,
Ramses, Hermann 10950, Ursus 2781, Berndt 3088,
Mamut 2140, Bravo 3110, Beno 3035, Nord 3033,
Bertholdus 3030, Car 2749 i Mahomet 3150. Wszy-
stkie te rody pierwocinami swemi siegaja Fryzji
Wschodniej.

Do najwybitniejszych obér wielkopolskich, wyka-
zujacych nie tylko wysokie mlecznosci, lecz i cal-
kowite wyréwnanie poglowia, zaliczyé nalezy: Przy-
boréwko, Gasawy, Tupadly, Chrustowo, Przybroda,
Zalesie p. Buk, Racot, Pawlowice, Szelejewo, Obra
Dzialyn, Pepowo i Mala Wysoka.

Dla zamkniecia caloksztaltu opisu wielkopolskiego
bydfa nizinnego podaé wreszcie nalezy, ze fala nie-
ptodnosci i jalowienia bydla nie ominegla i Wielko-
polski. Wedlug przeprowadzonych badan -nad 3701
krowami nieskuteczne stanéwki stanowia az 42,2°/,.
Plodnos¢ bydla jest absolutnie niezadawalajaca.
Wprawdzie takie same glosy slyszymy i na innych

Jatowica 3-letnia z Wloszakowic na wystawie zwierzat opaso-

wych 1928 r. w Poznaniu, premiowana nagroda pieniezna mini-

sterstwa rolnictwa. Waga zywa 520 kg; waga rzezna 324 kg =
= 60,2, wagi zywej.

ziemiach R. P., réwniez i zagranica, przedewszyst-
kiem w Holandji, Fryzji i Prusach Wschodnich,
jednak kiedy jak kiedy, ale wlasnie teraz, w dobie
kryzysu, hodowla praktyczna, nauka i Panstwo po-
winny wsp6lnym wysitkiem dazyé do lepszego, ren-
towniejszego wyzyskania naszego bydla. Jakie drogi
do tego prowadza, nad tem niesposéb sie zastana-
wiaé w ramach niniejszej publikacji, sadzimy jednak,
ze wszelka inicjatywa w tym kierunku bylaby nad
wyraz pozadana. Nawiasem wspominamy tylko, ze
w r. 1930 na kongresie zootechnicznym w Liege
proklamowano szeroko hasto ,powrotu do natury“.
Rzecz jasna, ze w warunkach hyperkultury hodowla-
nej, wlasciwej takim panstwom, jak Holandja i Bel-
gia, haslo to musialo nabrac¢ specjalnej wyrazistosci.
Tem niemniej jednak iu nas w Wielkopolsce hasto
to nie jest pozbawione aktualnosci. W zasadzie nie-
sprzyjajace hodowli warunki, jak brak pastwisk
i lak, pozbawia nasze bydlo moznosci swobodnego
poruszania sie i pobierania w dostatecznym stopniu
paszy naturalnej, w sposéb naturalny. Wplyw tego
stanu rzeczy staje sie dzi§ juz wrecz grozny, powo-
duje bowiem zastoje w krazeniu krwi w jajnikach,
co w konsekwencji odbija si¢ ujemnie na plodnosci
naszego bydla. Niestety brak analogicznych badan
z innych ziem R. P. uniemozliwia wysuniecie wnio-
skow generalnych, a na ich podstawie zastanowienia
sie nad $rodkami zaradczemi w skali panstwowe;j.
Sadzimy jednak, ze takie badania nalezaloby prze-
prowadzi¢ juz teraz, a nie wtedy, gdy upadek plod-
nosci bydla zacznie przybieraé rozmiary katastrofy.

Prof. Dr. T. Konopinski i Dr. ]. Bormann.
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