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Na zakoriczenie wspomnie¢ nalezy, ze w zwiazku
z pogarszajacemi si¢ warunkami oplacalnosci war-
sztatéw rolnych oraz w ramach akcji oddluzenia
rolnictwa, Bank utworzyl specjalny fundusz w wy-
sokosci 92.5 milj. zt. Fundusz ten przeznaczony zo-
stal na sfinansowanie ulg w oplacie naleznosci z ty-
tulu pozyczek dlugoterminowych oraz krétko- i sred-
nioterminowych, tudziez reszty ceny kupna gruntéw
z parceli majatkéw wlasnych Banku.

Poza tem wskutek przeprowadzenia oszczednosci
zmniejszyly si¢ w_ciagu 4 lat koszty handlowe
Banku o 31,3%,. Spadek ten Swiadczy o wysitkach
Banku w kierunku dostosowania budzetu do warun-
kéw kryzysowych, a nabiera wlasciwego znaczenia,
gdy si¢ zwazy ogrom pracy, jaka Bank obarczony
zostal ostatnio w zwigzku z akcja oddluzenia rol-

nictwa.
Dr. Bohdan Dederko.

18. PRACE ROLNICZE GLOWNEGO URZEDU STATYSTYCZNEGO

Z ukonczeniem wojny $wiatowej, a na poczatku
istnienia niepodleglego Panstwa Polskiego, rolnictwo,
ten fundament istnienia przewaznej czesci ludnosci
naszego kraju, znajdowalo si¢ w sytuacji ciezkiej.
Na dobitke — ani spoleczenistwo, ani wladze nie po-
siadaly prawie zadnych informacyj liczbowych, cha-
rakteryzujacych w dostatecznym stopniu stan jego:
te informacje, ktére istnialy, skladaly sie badzi-to
z liczb statystycznych w znacznej czeci niedoklad-
nych, albo z ulamkowych zestawien z okresu oku-
pacji — zestawien, nawiasem méwiac, czesto wrecz
falszywych. Panstwo Polskie jednak nieodzownie po-
trzeb6walo wiernych danych statystycznych tem bar-
dziej, ze trzeba bylo gospodarowaé w oparciu o pry-
mitywny chocby plan, boé kraj byl wyniszczony,
ludnosé zglodniala i toczyla si¢ wojna. Zadnej stuzby
statystycznej, ani zadnych kadr statystycznych nie
zostalo po zaborcach i okupantach — trzeba bylo
tworzyé z niczego.

Pierwsze préby badan statystycznych, poprostu
w celach praktycznych — zdobycia najnieodzowniej-
szych danych, a mianowicie o zasiewach i zbiorach
wazniejszych ziemioplodéw, a nastepnie o cenach
na rynku pozakontyngentowym zostaly przedsiewziete
przez 6wczesne Ministerstwo Aprowizacji za posred-
nictwem wladz administracyjnych. Byly to badania
fragmentaryczne w latach 1919—1920.

W tymze czasie, juz na poczatku swej organizacji,
Gléwny Urzad Statystyczny rozpoczal niesmiale préby
zorganizowania  statystyki rolniczej, nietylko dla
celéw doraznych, ale z mysla o przyszloéci. W po-
szukiwaniu najlepszych metod, Gléwny Urzad Sta-
tystyczny oparl si¢ na metodzie jedynej, ktéra byla
wéwezas najodpowiedniejsza, a mianowicie rozpoczal
tworzenie sieci honorowych korespondentéw rolnych.
Zespél korespondentéw rekrutowal sie z nauczycieli,
dzialaczy rolniczych i samorzadowych, funkcjonarju-
szy w wigkszych majatkach oraz gospodarzy na sred-
nich i malych obszarach: korespondenci ci mieli
dostarczaé informacyj niezbednych dla obliczania
powierzchni zasianej i zbioréw. Teren, objety 6w-
czesng organizacja, zawieral si¢ w granicach b. Kré-
lestwa Kongresowego oraz zachodniej Malopolski.
Liczba korespondentéw rolnych nie przekraczala
200250 oséb. Korespondenci nadsylali sprawo-
zdania na specjalnych kartach, tresé ktérych ogra-
niczala si¢ do informacji o stanie zasiewéw, prze-
cigtnej ,wydajnosci jednostki powierzchni oraz po-
wierzchni, zajetej przez poszczegélne ziemioplody
w gospodarstwie znanem korespondentowi. W korcu
roku 1920 liczba korespondentéw rolnych osiagnela
300 oséb.

Rok 1921 zaznacz‘yl si¢ ogromnym postepem w or-
ganizacji statystyki‘rolnej. Nie méwiac juz o tem,

_—
_YYeeeeee———————

budynku, skad dolatywaly odglosy uderzen i dostrzec bylo
mozna na dachu siedzacych murarzy. Nowa szkola po-
wszechna. OczywiScie, nie mozna sie dziwié, ze buduje
si¢ nowa szkole, skoro wskutek parcelacji potroita sig
liczba dzieci we wsi. Az roi sie od tego drobiazgu. Przej-
dziesz ta szeroka droga przez wies, to wysypuja sie z chat,
z za plotéw, nie wiedzie¢ skad, — cale gromady. Bose nogi,
jasne wlosy i oczy niebieskie, wiecznie ciekawe... Nie,
Naréd Polski nie zginie! Choé trudno zrozumieé, jak to
wszystko moze sie wyzywié z tej odrobiny ziemi, ktéra
do nich nalezy. I gdzie to péiniej péjdzie? Wszak nie
zostanie tutaj, zeby powieksza¢ liczbe glodomordw. Syn
twierdzi, ze do handlu i rzemiosta, eliminowaé obcy zy-
wiol. Trudno uwierzy¢, aby z takiego cherlactwa wyroslo
co$ tegiego, zdolnego do walki z poteing konkurencja
elementéw, ktére oddawna opanowaly te dziedziny zycia.
Szkola, wojsko, organizacje wychowawczo-spoleczne ? —
Moze troche zmniejsza ciemnote warstw wloscianskichy
ale takiego poziomu, jaki jest na zachodzie Europy, nie
predko osiagniemy.

— Musimy osiagnaé, i nawet lepszy !

— Trudno, ale nie wierze.

— Oh, ja wierze!

Tak, to slowo jest stale na ustach syna. Czasem go
drazni. On sam wierzyl w rézne rzeczy, ktére okazaly
si¢ pustem slowem. Potega rozumu ludzkiego, rozwdj
techniki, majacy przynies¢ powszechny dobrobyt ludzko-

Sci. Wszystko — banki mydlane! Czyz jest cos, w coby
mozna bylo bezgranicznie wierzyé?

Przesunal wzrokiem po kipiacej zyciem wsi, i zatrzy-
mal si¢ znowu na drodze. W tej chwili dojrzat syna ja-
dacego drobnym klusem. Zmarszezyl brwi. Znowu te wi-
zyty po wsi! Zgéry moze przewidzié, gdzie sie syn za-
trzyma. Najprzéd pie¢ minut rozmowy z rzemieslnikami
budujacymi szkole, potem krétkie odwiedziny prezesa
Kotka Rolniczego. Wlasciwie nic nie mozna zarzucié tym
stosunkom. Prezes Kolka, to jeden z najdzielniejszych lu-
dzi w okolicy. Na swym niewielkim kawatku prowadzi
wzorowe gospodarstwo ogrodnicze. Ze wzgérza zamko-
wego wida¢ regularny prostokat ogrodu, od drogi odci-
najacy sig zielonym zywoplotem. W sérodku zabudowa-
nia, obok slomiaste dachy pasieki, i rzedy obok rze-
déw szkélek owocowych. Wihasciciel tych szkolek, utrzy-
muje z nich syna i cérke na Uniwersytecie. W ciagu
lata wszyscy pracuja jak prosci robotnicy. Trudno za-
przeczy¢, ze to sa ludzie wyjatkowi, i musi przyznaé,
ze zamierza cdrke posta¢ do nich na praktyke szczepie-
nia krzewdw.

Ale oto syn zegna sig przy furtce z czlowiekiem w sze-
rokim slomianym kapeluszu i jedzie dalej. Gdzie sie te-
raz zatrzyma? No oczywiscie, skreca do kosciola. Juz ze-
skoczy!l z konia, zdejmuje czapke i z podniesiona, w sloficu
ozlocona glowa, idzie do zakrystji. Ta niezwykla poboz-
nos¢ u syna, az go przeraza. Czy aby to nie oznacza
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7e zostala znacznie zwiekszona liczba koresponden-
tow rolnych i to zaréwno z powodu rozszerzenia
organizacji korespondentéw na tereny dotad staty-
styka nieobjete, jak i z powodu duzego zageszczenia
tej sieci. Z drugie]j strony zostala znacznie zmieniona
i ulepszona tresé sprawozdan nadsylanych przez ko-
respondentéw rolnych. Zostalo ustalone, ze kartki
korespondencyjne nadsylane sa co miesiac w ciagu
calego roku, a nie tylko w pewnych jego okresach.
Dane nadsylane przez korespondentéw zostaly znacz-
nie rozszerzone, redakcja pytan gruntownie przero-
biona, w zwiazku z czem informacje korespondentow
staly si¢ naprawde materjalem wystarczajacym dla
tworzenia zestawien, ktére juz mozna bylo nazwac
statystyka rolna. Informacje korespondentéow doty-
czyly nastepujacych dzialéw: 1) stan zasiewéw od
rozpoczecia wegetacji kazdego ziemioplodu az do
zniw, 2) powierzchnia zasiana, podawana z terenéw
znanych kazdemu korespondentowi rolnemu pod po-
stacig liczb wzglednych, wyrazajacych stosunek po-
wierzchni poszczegélnych ziemioplodéw do ogédlnego
obszaru ziemi uprawnej, 3) przecigtna wydajnos¢é
z hektara zasianej powierzchni, 4) ceny ziemioplodéw
placone na miejscu wytwércom, 5) wynagrodzenie
robotnikéw rolnych. Ponadto zbierane byly dodat-
kowe informacje, nie majace takiego podstawowego
znaczenia, jednak wazne dla charakterystyki stanu
gospodarki rolnej, jako to: o zbiorach owocow w sa-
dach, o przeznaczeniu powierzchni, zasianych rosli-
nami straczkowemi i pastewnemi na ziarno, paszg
lub przyoranie, o przeznaczeniu ziemniakéw na paszg
dla inwentarza oraz o wszelkich zjawiskach klima-
tycznych, waznych dla rolnictwa.

Niezaleznie od tego zostaly przeprowadzone-przy po-
mocy innych metod dwie kapitalne prace: 1) w ro-
ku 1921 lacznie z powszechnym spisem ludnosci
zostal przeprowadzony powszechny spis rolny, doty-
czacy powierzchni gospodarstw rolnych, podziatu
gruntéw wedlug rodzaju uzytkéw oraz liczby zwie-
rzat gospodarskich wedlug ich rodzaju i 2) w roku

1922 zostal przeprowadzony spis wickszej wlasnosci
rolnej, przyczem kwestjonarjusze przeznaczone dla
spisywania gospodarstw obejmowaly bardzo wiele
zagadnien, charakteryzujacych te gospodarstwa, a wiec
poza powierzchniag ogdlng i uzytkowaniem gruntéw
réwniez inwentarz zywy, powierzchni¢ zasiewow,
stuzebnosci, szachownice, stosunki dzierzawne, bu-
dynki, inwentarz martwy, liczbg robotnikéw i t. d.
Pierwsza praca byla przeprowadzona przy pomocy
specjalnych komisarzy spisowych, zas spis wielkiej
wlasnosci — przy pomocy wladz administracyjnych.
Ogromny postep w pracach statystycznych zazna-
czyl sie w koncu roku 1923 i na poczatku 1924.
Przedewszystkiem statystyka oparta na informacjach
korespondentéw rolnych, zostala jeszcze bardziej
ulepszona i rozszerzona. Liczba korespondentéw rol-
nych doszta do 3.000 oséb.

W dalszych latach postep ten byl coraz szybszy
i gruntowniejszy. Sie¢ korespondentéw rolnych wzra-
stajac co roku doszla na poczatku 1929 roku do
7.200 oséb. Karty korespondencyjne zostaly jeszcze
rozszerzone i Gléwny Urzad Statystyczny, przy po-
mocy korespondentéw rolnych, przeprowadzil caly
szereg bardzo powaznych badan. Nalezy tu specjal-
nie podkreslié statystyke cen ziemi, statystyke sadow
owocowych i ich produkeiji, statystyke plantacji bu-
rakéw cukrowych, chmielu i cykorji. Ponadto Gléwny
Urzad Statystyczny stale prowadzil statystyke cen
placonych wytwércom na miejscu, znacznie rozsze-
rzong przez objecie produktéw hodowlanych. Bardzo
wazng rzecza, ktéra zostala dokonana w opisywanym
okresie, bylo nawigzanie Scislejszej lacznosci z kore-
spondentami rolnymi przez skrupulatne i obszerne
odpowiadanie na ich zapytania, udzielanie im wszel-
kich potrzebnych informacyj nietylko z dziedziny
statystyki, ale i z réznych dziedzin rolniczych —
przy pomocy wciagnietych do wspélpracy fachowcow
oraz przez udzielanie korespondentom rolnym réz-
nych premji pod postaciag dzielek tresci rolniczej,
lub kalendarzy relniczych.

powolania? Co go moze tak czesto pociaga¢ do wiej-
skiego koscidlka, w ktérym zaduch od wyziewéw ludz-
kich i okropne $piewy przyprawi¢ moga o mdiosci? On
sam bywa w kosciele w $wieta, ale w dzien powszedni —
poco? Czyz nie lepiej czlowiekowi, gdy jest w nastroju
do modlitwy wyciagnaé sie¢ na trawie w cieniu drzew,
tak jak teraz, i patrzac w niebo, — mysle¢ o Bogu ?
Cudowny jest $wiat i wielki musi byé jego Stwdrca.
Lekki powiew straca zloto - palczaste liscie klonu i szelesci
w bursztynowych galeziach debu. Od Iak zalatuje wil-
gotna won traw, jest jeszcze chlodno, ale slonce wysyla
coraz cieplejsze promienie, w blasku ktérych wszystko sig
ztoci i czerwieni. W takich chwilach najlepiej o niczem
nie mysle¢, a tylko czu¢ sie czastka tej wielkiej Matki
Natury, ktéra od wiekéw wysyla - na $wiat coraz to nowe
pokolenia ludzkie. Glazy z Sredniowiecznego zamku maja
chlodna wymowe przeszlosci. Korzenie starego debu wpi-
jaja sie, jak poteine szpony w waly sypane reka ludzka
i czerpia z nich sile. Terazniejszos¢ Zzyje przeszloscia,
i $ciele juz podloze dla zycia przyszlosci!

Tetent konia wyrwal go z zadumy. Wychylil si¢ z mu-
réw i spostrzegl grobla jadacego syna. Gdzie on jedzie?
Pewnie do lasu. Cofnal si¢ predko, by nie by¢ dostrze-
zonym. Lezac w trawie, fowil uchem odglos kﬁpyt, ale
pod wzgdrzem kon sie zatrzymal. Po. chwili szelest tama-
nych galezi dawal znaé, ze ktos sig zbliza. 'Nie mogac
dluzej ukry¢ swej obecnosci, podniést sig¢ z ziemi i wy-

chylit z muréw. Mlody wspinal si¢ ku godrze, powieki
mial spuszczone i zamyslenie na twarzy.

— A ty co tu robisz? — zawolal na niego.

Chtopak drgnal tak silnie, ze az kilka grudek ziemi
stoczylo si¢ po zboczu.

— Ja?.. Jak codzien... Ale ojciec co tu robi? —-
Z oczu zniklo zamyslenie, ustepujac miejsca wesolym
iskierkom.

— Ty? Bywasz tu codziennie?... Poco? Naco?...

— Niech ojciec spojrzy w dol, — zrobil reka pol-
okrag, wskazujac panorame rozciagajaca sie przed nimi. —
Stad widaé wszystko: widze jak orza, az het pod lasem,
widze o ktérej porze pastuch wypedza krowy na lake
i kiedy je zagania.. Stad obserwuje cala wies, jak pra-
cuje i buduje sie. No, a poza tem...

— Poza tem co?

— Eh, kiedy boje sie, ze ojciec mnie wysmieje!

— No mdéw, mow...

— Widze kosciél i niebo, i... — stucham glosu pra-
dziadéw... — Moéwia mi jak walczyli, i ucza jak mam
walczy¢ !

— Ty? ty?

— No, tak, ja... Ojcze, co w_tem dziwnego?
— Czekaj, nie odchodz jeszcze... Siadz tu przy mnie

i porozmawiajmy o tej walce,... — i o twojej wierze...
Kruchéw. Jadwiga Jankowska.
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W okresie tym juz mozna uwazaé statystyke, pro-
wadzong przy pomocy korespondentéw rolnych, jako
trwale ugruntowana. Z jednej strony korespondenci
znacznie sig¢ wyrobili i obudzilo sie wéréd nich duze
zainteresowanie do prowadzonych prac, z drugie;j
strony Gléwny Urzad Statystyczny lepiej ich pGznal
i gruntowniej przepracowal metody zbierania infor-
macji.

Réwnolegle w tym okresie Gléwny Urzad Staty-
styczny wszed! i na inng droge zbierania danych sta-
tystycznych, ktérej w latach poprzednich mozliwie
unikal: mianowicie zbierania informacii statystycz-
nych przy pomocy wladz administracyjnych. Nie ko-
rzystal za$ z tej drogi zbierania materjalu statystycz-
nego poczatkowo na skutek jeszcze niedostatecznego
zorganizowania wladz, a nastepnie w obawie biuro-
kratycznego zalatwiania spraw i czysto formalnego
podejScia do zywych przeciez zagadnien rolniczych.
Jednakze do tego czasu z jednej strony wladze ad-
ministracyjne, zaczynajac od najnizszych komérek,
t. j. wladz gminnych, znacznie si¢ wyrobily i uspraw-
nily, z drugiej strony istnieja pewne dziedziny sta-
tystyki rolnej, ktére moga byé robione dokladnie
tylko przez specjalnych funkcjonarjuszy statystycz-
nych, badZ to — w braku ich — przy pomocy wiadz
administracyjnych: korespondent rolny nie rozporza-
dza egzekutywa, ktéra w pewnych wypadkach jest
konieczng (naprzyklad przy spisach) i ponadto ob-
cigzenie korespondenta pracami statystycznemi ma
swoje granice. Nalezy podkreslié, ze dane, ktére
G. U. S. zaczal zbieraé przy pomocy wiladz admi-
nistracyjnych, naleza do grupy masowych i podsta-
wowych materjaléw statystycznych, dotyczac paru
tylko dziedzin. Tak, wr.'1927 rozpoczeta zostala za
posrednictwem wladz weterynaryjnych statystyka
uboju zwierzat. W koncu r. 1927 zostat przeprowa-
dzony przez wladze gminne spis zwierzat gospodar-
skich i w roku 1928 — rozpoczeta statystyka pro-
dukcji rolnej, ktéra objela stwierdzenie powierzchni
zasianych, przecigtnych zbioréw oraz coroczng reje-
stracje inwentarza zywego. Powierzchnie zasiane po-
czatkowo byle rejestrowane indywidualnie dla wszyst-
kich gospodarstw, za§ od roku 1932 indywidualng
rejestracje pozostawiono tylko dla wiekszych gospo-
darstw, wprowadzajac dla reszty metode szacunkowa.
Przytem jednak oszacowania zmian powierzchni za-
siewéw nie pozostawiono calkowicie do uznania kan-
celarji gminnej, lecz polecono dokonywaé tego przy
pomocy specjalnych komisji gminnych, w sklad ktg-
rych — poza wéjtem i sekretarzem gminy — wcho-
dza przedstawiciele organizacyj i instytucyj rolni-
czych, znawcy rolnictwa i korespondenci rolni. Tak
samo oszacowanie przecigtnych plonéw dokonuie sie
przy pomocy komisji gminne;j.

W roku 1928 byla réwniez przewidziana statystyka
zapaséw plodéw rolnych, dokonywana przy pomocy
wladz administracyjnych, jednakze, w zwiazku z nie-
zadawalniajgcymi wynikami, statystyka ta w roku
1932 zostala poniechana.

Nie nalezy jednak przypuszczaé, ze Gléwny Urzad
Statystyczny, oparlszy sie w niektérych wypadkach
na danych, zbieranych przez wladze administracyjne,
zaniedbal aparatu ~korespondentéw rolnych; bylo
racze] przeciwnie — nie rozbudowujac sieci kores-
pondentéw pod wzgledem iloSciowym, co bylo wo-
gole zbyteczne, stale dazyl do podniesienia tego
aparatu pod wzgledem jakosciowym, oraz staral sie
coraz bardziej rozszerzyé zasigg “informacy] dostar-
czanych przez korespondentéw rolnych. Nie zostalo
zarzucone zbieranie informacyj o zmianach w po-

wierzchni zasianej i o plonach, gdyz materjal ten
z jednej strony jest w rozporzadzeniu G. U. S. weze-
Sniej, niz szczegélowe dane z gmin, i moze stuzyé
jako podstawa orientacyjna dla wczesniejszych sza-
cowan, z drugiej strony — material ten nadaje sie
dla kontroli zestawien otrzymanych od wladz admi-
nistracyjnych. .

Poza informacjami, dostarczanymi przez korespon-
dentéw rolnych i wyliczonymi poprzednio, w okresie
ostatnich 6—7 lat zbierane byly jeszcze nastepujace
dane, niezmiernie wazne dla charakterystyki gospo-
darki rolnej: pytania dotyczace fenologiji (o rozpo-
czeciu siewu, poczatkach sianokoséw, zniw i t. P-),
dotyczace spedu i wypedu bydla na pastwiska i zmian
stanu iloSciowego inwentarza zywego, choréb i szkod-
nikéw roslinnych, mlecznosci kréw, ras owiec, wy-
siewu glownych zbéz, uprawy ziot przemystowych
i leczniczych i t. p. Ostatnio zostaly zebrane dane
niezmiernie wazne i ciekawe dla oswietlenia podsta-
wowych zagadnien w rolnictwie, a mianowicie o naj-
mniejszem samodzielnem gospodarstwie. Ostatnie
dane sa obecnie w opracowaniu.

Wogdle Giéwny Urzad Statystyczny poza przy-
gotowaniem podstawowych liczbowych zestawien
o zasiewach, zbiorach i inwentarzu zywym, coraz
czgSciej zajmuje si¢ monograficznem o$wietleniem
tego lub innego zagadnienia rolniczego, waznego
z punktu widzenia strukturalnego, lub konjunktural-
nego. W tych wszystkich wypadkach nieocenionem,
wysokowartosciowem zrédlem ‘informacji sa zapro-
wadzone ,kartki -pocztowe“ nadchodzace od kores- *
pondentéw rolnych. To tez Gléwny Urzad Staty-
styczny nie ustawal w staraniach polepszania doboru
korespondentéw rolnych, ich lepszego instruowania,
oraz zaciesnienia wezléw laczacych korespondentéw
z Giéwnym Urzedem Statystycznym. Obok przesy-
tanych premji zaczeto przyznawaé korespondentom
odznaki honorowe, ktére poza oficjalnem uznaniem
warto$ciowej pracy, sa jeszcze, jak stwierdzaja liczni
korespondenci, niezmiernie milg i pozadang pa-
miatka.

Od roku 1932 Giéwny Urzad Statystyczny wydaje
czasopismo ,Wiadomosci Korespondenta Rolnego*
i ,Notatnik-Kalendarz“. Oprécz wskazéwek i arty-
kuléw instrukcyjnych, sa tam umieszczane rozmaite
artykuly fachowe, pozyteczne dla gospodarstwa rol-
nego, a nadto coraz liczniejsze informacije, rozsze-
rzajace horyzonty ekonomiczne czytelnikéw. Natu-
ralnie poziom w czasopismach musi byé dostoso-
wany do przecigtnego poziomu wiedzy i inteligencii
korespondentéw rolnych, dlatego tez nie majg one
charakteru scisle naukowego, lecz popularny na sred-

#nim poziomie. Zywy odzwiek, ktéry ,,Wiadomosci
Korespondenta Rolnego“ znalazly wsréd korespon-
dentéw na poczatku swego istnienia i znajduja do-
tad, jest dowodem rzeczywistej wartosci pisma. Ko-
respondenci informuja, ze w niektérych okolicach
» Wiadomosci Korespondenta Rolnego s3 jednym
z bardzo nielicznych pism, docierajacych do tych
okolic (nawet czasem jedynym) i spelniajg role kul-
turalno-oswiatowa nie tylko wsréd korespondentéw
rolnych, ale i wogéle w spoleczenstwie miejscowem.

Nie mozna pominaé jeszcze jednego opracowania,
ktére pozostaje w zwiazku z powszechnym spisem
ludnosci, przeprowadzonym w roku 1931. Miano-
wicie niektére informacje, znajdujace sie na arku-
szach spisowych, pozwolily specjalnie dla ludnosci
rolniczej opracowa¢ nastepujace zagadnienia: 1) po-
dzial ludnoici rolniczej wedlug szczegélowszych
ugrupowan zawodowych, wedlug kategorii czynnych
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i biernych, pracownikéw umystowych i robotnikow
fizycznych i t. p., ze specjalnym uwzglednieniem
w opracowaniu ludnosci najemnej w rolnictwie;
2) zostaly opracowane dane o liczbie gospodarstw
rolnych wedlug wielkosci uzytkéw rolnych, o liczbie
samodzielnej ludnosci rolniczej, o liczbie oséb przy-
padajacych na gospodarstwo, o gospodarstwach za-
trudniajacych i nie zatrudniajgcych obcych sil na-
jemnych; 3) dane o liczbie mgzczyzn doroslych
znajdujacych sie¢ w gospodarstwach nie zatrudnia-
jacych obcych sit najemnych, oraz o podziale wedlug
wieku ludnosci w gospodarstwach rolnych nie zatrud-
niajacych obcych sit najemnych. Opracowanie tych
danych przeciagnelo si¢ na skutek szczuplych asy-
gnowan budzetowych, jednakze bedzie dokonane
jeszcze w granicach r. b., 1936-go. Po ukonczeniu
tego opracowania bedziemy rozporzadzali bardzo
dokladnym oswietleniem kilku podstawowych kwe-
stji z dziedziny struktury polskiego drobnego rol-
nictwa. W najblizszej przyszlosci, w celu poglebienia
wiedzy o caloksztalcie gospodarki rolnej pod wzgle-
dem. jej struktary, nieodzowng koniecznoscig jest
przeprowadzenie powszechnego spisu rolnego, kto-
rego program jest przygotowany i co — nalezy
mieé nadzieje — nastapi.

Mozna powiedzie¢, ze obecnie badania Gléwnego
Urzedu Statystycznego w dziedzinie rolnictwa ida
trzema drogami: 1) przeprowadzono, lub sa zamie-
rzone, wielkie, podstawowe badania przy pomocy
specjalnego aparatu — powszechne spisy, ktérych
wyniki dajg masowy materjal cyfrowy dla zasadni-
czych kwestji oraz dane podstawowe dla dalszych
badan szczegélowszych; 2) przy pomocy wladz
administracji ogélne] sa badane i ujmowane w licz-
bach biezace zjawiska zasadnicze (zbiory, inwentarz
zywy), charakteryzujace zmiany w stanie gospodar-
czym rolnictwa z roku na rok; 3) przy pomocy apa-
ratu korespondentéw rolnych sa kontrolowane wy-
niki statystyk administracyjnych oraz dawane jest
oswietlenie bardzo licznych zagadnien, charaktery-
zujacych gospodarstwo rolne badz to z punktu
widzenia strukturalnego (naprzyklad najmniejsze go-
spodarstwo rolne), badz to z punktu widzenia kon-
junkturalnego (naprzyklad ceny). Wszystkie jednak
te trzy drogi prowadza do jednego celu, ktérym
jest stale informowanie lub dawanie odpowiedzi
w pewnych okreslonych momentach: czem jest i co
jest warte gospodarstwo rolne w Polsce.

Warszawa, w sierpniu 1936-go r.

FEdward Szturm de Sztrem.
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19. PODATKI ROLNICZE

Obciazenie rolnictwa najwazniejszemi daninami
bezposredniemi publicznemi na rzecz Panstwa i sa-
morzadow wynosi w chwili obecnej okoto 240,000.000
z!. Na te sume sklada sig: panstwowy podatek grun-
towy, danina majatkowa, podatek dochodowy oraz
daniny samorzadowe.

Podatki panstwowe bezposérednie stanowiag sume
okolo 100 miljonéw. Reszta okolo 140,000.000 zi.
przypada na podatki komunalne, przyczem w podat-
kach tych mieszcza sie: dodatek do podatku grun-
towego, oplaty drogowe, dodatek wyréwnawczy
i warto§¢ szarwarku. Nie bede zastanawial sie nad
zagadnieniem, czy to, co rolnictwo placi w poréw-
naniu z obciazeniem innych grup gospodarczych,
jest wiecej lub mniej. Warto zastanowié sie¢ na-
tomiast nad czem innem, a mianowicie, czy to, co
placi rolnictwo, jest duzo, czy tez malo w stosunku
do mozliwosci platniczych rolnictwa. Na to, aby
dojs¢ do wniosku, czy rolnictwo placi duzo lub malo,
trzebaby wrécié do momentu pomyslnej konjunktury.
W tym czasie rolnictwo na dystansie lat 1927/28—
1929/30, placito okolo 300—320 milj. zl. rocznie.
Gdyby to byla suma, ktérej zaplacenie przychodzito
rolnictwu z wielkg latwoscia, to nie moglyby w za-
den sposéb powstaé w tym wlasnie okresie te za-
leglosci podatkéw rolniczych, jakie jednak powstaly.
Oczywiscie wchodzi tu w gre sprawa dokonywanych
przez rolnictwo w okresie pomyslnej konjunktury
wiekszych inwestycyj, ktére absorbujac znaczne sumy
gotéowki musialy wplynaé na gorszg 6wczesng wy-
placalno$é¢ rolnictwa; w kazdym razie u progu kry-
zysu (1930/31) na rolnictwo przypadalo okolo 0,5
miljarda zaleglosci podatkowych. Jezeli wezmiemy
pod uwage, ze bardzo latwo stosunkowo bylo w tym
czasie egzekwowacd podatki, trudno przypuszczaé, iz
wieksza role grala tutaj zla wola podatnikéw czy
zdolno$¢ do uchylania si¢ od placenia podatkéw.
Z tych przyczyn nie doszloby napewno do tak wielkich
sum zaleglo$ci. Réznica miedzy sumg 300,000.000
czy 320,000.000 zl., a sumga okolo 240,000.000 zi.
placong leSla] wynosi 60—=80.000.000, przyczem
trzeba dodaé, ze polowa tej réznicy (%40.000.000) to
jest podatek dochodowy. Czyll w obnizce danin
publicznych na rzecz panstwa i samorzadéw kryje
sie w znacznej czesci obnizka podatku dochodowego,
niewatpliwie zreszta niewsp6lmiernie mala w porow-
naniu ze spadkiem dochodéw. Jezeli chodzi nato-
miast o grupe podatkéw realnych, reprezentujaca
oczywiscie gros obciqienia rolnictwa, to ta obnizka
jest minimalna — waha sie w gramcach 10—12%,.

Dla uplastycznienia obrazu, jakie zmiany zaszly
w sytuacji rolnictwa, pozwolg sobie powtérzyé kilka,
znanych zreszta, liczb.

Wedlug Instytutu Pulawskiego, dochéd brutto ba-
danych gospodarstw rolnych w 1928/29 r. wynosit

585zl z 1ha, w 1934/35 r.206 zl. z 1 ha. Dochéd
czysty w 1928/29 r. wynosit 149 z}. z 1 ha, w 1934/35r.
17 zt. z 1 ha.

Wedlug Gléwn. Urzedu Statyst., wartosé produkcji
polowej i lakowej wynosita w 1928 r. 8.610 milj.,
w 1934 r. 3.235 milj. zl.

Wedlug Ministerstwa Skarbu dochéd podatkowy
rolniczy wynosit w 1928 r. 865 milj.,, w 1931 r.
390 milj. zI. W latach nastepnych, dla ktérych brak
danych, — oczywiscie mniej.

Wreszcie liczba rolnikéw, platnikéw podatku do-
chodowego, a wiec tych rolnikéw, ktérzy osiagneli
dochéd ponad 1.500 zl., wynosita w 1929 r. 256.000,
w 1931 r. juz tylko 153.000. Nawet w latach najpo-
myslniejsze] konjunktury, ilo§¢ posiadaczy ziemskich,
ktorych dochéd przekraczal 1.500 zi., wynosila za-
ledwie 256.000.

Otéz jezeli, jak wspomnialem, nie bylo latwo rol-
nikom placié¢ w1928/29 r. 300, czy 320 miljonéw zl,
i jezeli po przejrzeniu tych liczb zorjentujemy sie,
w jaki sposob moégl spasé w okresie tych paru lat
dochéd spoleczny rolnictwa, to zrozumiemy, ze znizka
obciazenia jest oczywiscie niedostateczng, ze w chwili
obecnej musi wystepowaé bardzo silnie przecigzenie.

Wedlug Instytutu Pulawskiego, wlasciciel prze-
cietnego badanego gospodarstwa drobnego o ob-
szarze 12,6 ha, z sumy gotéwkowej 601 zl., jaka mial
do dyspozycji na potrzeby rodziny i gospodarstwa,
musial odda¢ na podatki 106 zi., wiec blisko 18°/,.
Jezeli chodzi o gospodarstwo folwarczne, to podatki
panstwowe i samorzadowe w okolicach bardzo dob-
rych zabierajg az 40°/, czystego dochodu. Te liczby
wystarczajaco jaskrawo dowodza, iz to obcigzenie
istotnie jest nadmierne.

Powstaje teraz pytanie, co nalezy uczynié, azeby
ten nadmierny ciezar podatkowy przystosowaé do
mozliwosci platniczych rolnictwa. Oczywiscie odpo-
wiedz bylaby bardzo prosta, ze nalezy go znizyé
i to dosé¢ wydatnie. Praktyczne zado$cuczynienie
temu postulatowi nie jest latwe; ani panstwo, ani
samorzady dla przyczyn budietowych nie moga i§¢
na dalsze znizki obcigzenia. Kwestja obcigzenia po-
datkowego, to jednak nie jest tylko kwestja sum,
placonych przez podatnikéw panstwu i samorzadom,
to jest jeszcze i koszt tych wszystkich czynnosci,
ktére przedsiebierze platnik, jezeli system podatkowy
jest ucigzliwy zaré6wno w czynno$ciach wymiaru, jak
i przy poborze i egzekwowaniu podatkéow. Wydaje
mi sig, iz wysitki zorgamzowanego rolnictwa powinny
i$¢ w tym kierunku, aby ten cigzar nieprodukcyjny
tak dla skarbu, samorzadéw, jak i dla spoleczeiistwa,
mozna bylo zmniejszyé. Aby doj$é do pewnych wy-
nikéw, musimy pokrétce scharakteryzowaé obecny
system podatkowy.

Na pierwszem miejscu podatek gruntowy. Opiera
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