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Zasiewy i zbiory w roku 1927/28 — Cultures et recoltes en 1927/28

W arunki
Powierzchnia uprawiona w roku 1927/28 877.
roku 1927/28 899:

atmosferyczne i wplyw ich na

W arunki atmosferyczne i wplyw ich
na rolnictwo

Conditions atmosphSriques

Poczatek jesieni 1927 roku byl w Polsce
cieply. W pierwszej dekadzie wrzesnia caly
kraj z wyjatkiem poludniowo-zachodniej
czesci mial pogode sloneczng i bezdeszczowa.
Okolo polowy wrzesnia, dzieki nadciagaja-
cym depresjom, nastapil wzrost zachmurzenia
i rodzaj sloty jesiennej. Koniec miesiagca za-
znaczyl si¢ wypogodzeniem i sucha pogoda.
Srednia temperatura wrzeSnia na obszarze

calej Polski byla powyzej normy, przytern
najwi¢ksze odchylenia dodatnie notowane
byly na poludniu kraju i dochodzily do

2° C. W poludniowo-zachodnim kacie Polski
notowano Srednie dzienne temperatury do-
chodzace do+160 C.

Pazdziernik mial temperature bardzo
zmienng, przez Polske przechodzily czeste
depresje. Poczatek miesiaca odznaczal sie¢
ladng pogoda. Powrot pieknej pogody na-
stapil okolo polowy miesigca i trwal Kkilka
dni. Poludniowa cze¢s¢ Polski w drugiej po-
lowie pazdziernika miala zachmurzenie male
i pogode¢ sloneczna. Srednia temperatura
Pazdziernika w calej Polsce prawie nie roz-
nila si¢ od normalnej. Najwyzsze Srednie
dzienne temperatury notowane na poludnio-
wym wschodzie dochodzily do+io° C., naj-
nizsze na polnocnym wschodzie do+ 50 C.
w ogole najwyzsza temperatura zanotowana
Aynosita+ 3i° C. Opadow w ciggu miesigca
Polska otrzymala znacznie nizej normy; nad-
mierne opady zanotowano tylko na wybrzezu
galtyku i na polnocnym wschodzie kraju.
Przeci¢etny niedobor opadow nie przekraczal
Jednak 75 %. 5-go pazdziernika w nocy spadl
Pierwszy S$nieg.

Na poczatku listopada Polska znajdowala
si¢ na obszarze wyzowym, jednakze w pare¢
dni zaczely nadcigga¢ depresje, i naogol

rolnictw o 865.
Produkcja 889.
Lak —899,

Zarazenie 1 zachwaszczenie upraw 876.

Stan innych dziatéw gospodarki rolnej] w

Sady owocowe 900.

w kraju przewazalo znaczne zachmurzenie
i deszcze. W drugiej dekadzie listopada, na
skutek rozszerzenia si¢ na Polsk¢ obszaru
wysokiego ciSnienia, pogoda wustalila sie.
W ostatniej dekadzie listopada nastapil na
skutek przyplywu wilgotnego powietrza okres
zwi¢ekszonego zachmurzenia i1 pojawily si¢
opady w postaci zlodowacialego deszczu.
Srednie temperatury na obszarze calej Polski
byly nizsze od normy, przytem najwi¢ksze
odchylenia w Kkierunku wujemnym (do i° C.)
notowano na polnocnym zachodzie i na za-
chodzie kraju. Opady w ciagu listopada na-
ogol byly powyzej normy. Odchylenie ujemne
notowano tylko na poludniu i na poludnio-
wym wschodzie i to wiecej sporadycznie.
Przebieg temperatur w ciggu 3 miesiecy
jesiennych przedstawia ponizsza tablica:

Odchylenia temperatury powietrza od sSredniej
wieloletniej za °C.

Ecarts des temperatures par rapport a la moyenne
multiannuelle °C.

Stacje Wrzesien Pazdziernik Listopad
Stations meteorologiques Septembre Octobre Novembre
Bydgoszcz.noeniennn, - 0,6 + 0,7 — 0,8
Poznan ..ccoooovevveiiiiieiienn, -0.2 0,0 — 0,8
W arszaw a.eeeeenennne, I-0,6 + 0,4 0,1
Biatystok .. -1,4 0,0 -0,7
KaliSZ.ooooiiiiiiiiiiiii -0,8 -0,1 — 0,4
Radom .oooeevniiiiininnn, -0,4 - 0,1 — 0,6
Krakow i L 1)5 b 0,2 + 0,4
TarndOw v, L1.6 - 0,8 — 0,5
LW OW i -1,9 -0,3 + 0,2
W iln o e t~0,4 - 0,2 - 1.2

Z powyzszej tablicy widzimy wyraznie
stopniowe obnizanie si¢ dosy¢ wysokich
temperatur, panujacych w poczatkach jesieni,
ktore to obnizenie postepowalo szybciej, niz
normalnie. Wogole mozna uznal pierwsza
polowe jesieni za sprzyjajaca dla rolnictwa*
druga polowe nieco za chlodna. Opady
w stosunku do normalnych przedstawia na-
stepujaca tablica:



Opady w odsetkach sredniej wieloletniej
Eaux tombees, proportions pour cent de la moyenne

multiannnelle

Stacje Wrzesien Pazdziernik Listopad
Stations met*orologiques Septembre Octobrc Novembre
Bydgoszcz.eeenenne 135,0 87,9 108,3
Poznan ..., 114,6 82,1 113,9
Ciechocinek..ccovvveenennnn. 107,5 17,6
W arszaw a..eeeeeeeeennn. 121,4 78,1 140,5
BiatystoKk .o, 81,0 90,9 165,8
KaliSZ .oooviiieeiieeeeeeieeeeee, 165,7 96,9 131,3
LOdz . 122,0 76,5 121,9
Radom ..oooviiveineienn. 175,6 51,5 253,3
Krakow coieiiiiiiiiinenen, 128,8 30,9 132,5
Tarndw e 144,2 40,0 111,9
LW OW e, 142,6 28,3 115,0
Kotomyja.eae. 121,2 37,0 62,2
W 11n 0 oo, 119,6 192,5 206,8

Opady we wrzesniu i w listopadzie mozna
uwaza¢ za nadmierne. Jednakze we wrzesniu
przy dos$¢ wysokich temperaturach nie przy-
nosily one szkody i naodwrét byly z pewng
korzyscia na poczatku wegetacji zasiewow
ozimych. Pazdziernik mial stanowczo zamalo
opadow. Nadmiar opadow we wrzesniu
wzglednie rownomiernie rozkladal sie¢ po
calym Kkraju. Nie mozna tego powiedzieé

0 deficycie pazdziernikowym, ktory byl
specjalnie krzywdzacym clia poludniowej
1 czesciowo Srodkowej czesSci kraju. Nad-

miar opadow w listopadzie przypadl na dos¢
niskie temperatury i byl znacznie nierowno-
mierniej rozlozony, niz podobny nadmiar
we wrzesniu.

Jak juz widzieliSmy wyzej, w ciagu wrze-
snia i w czeSci pazdziernika Polska miala
uslonecznienie znaczne. Gorzej bylo w listo-
padzie.

Faktyczne liczby godzin slonecznych
w jesieni 1927 r. byly, jak wykazuje tabelka,
nastepujace:

Ustonecznienie rzeczywiste godzin
Insolation reelle en heures

Stacje Wrzesien Pazdziernik Listopad
Stations meteorologiques Septembre Octobrc ~ Novembre
Poznan ... 205,6 138,2 41,6
W arszaw a...cooeeeennn. 178,6 124,5 57,9
Pulawy i, 182,0 129,3 60,9
Krakow 194,5 134,0 31,4
LWwOWwW i, 172,9 92,7 45,5
Wilno . 148,7 68,1 39,1

Z. powyzszej tabelki widzimy, jak znaczng
liczb¢ godzin slonecznych miala Polska
w ciagu wrzesnia i pazdziernika i jak ja-
skrawy ich spadek nastapil w listopadzie.
Jednakze lepsza charakterystyka sa liczby
wzgledne, przedstawiajace stosunek rzeczy-
wistego uslonecznienia do najwiekszego

mozliwego. Odpowiednie zestawienie poda-
jemy nizej:
Ustonecznienie rzeczyiviste zv odsetkach mozliwego
Insolation reelle pour cent de Vinsolation possible

Listopad
Novembre

Pazdziernik.
Octobrc

Wrzesien

Stacje Septembre

Stations meteorologiques

1925 1020 1927 1905 1926 1927 «925 — ~—

Poznan ... 46 54 28 42 25 16
W arszaw a..oeeuennnes 34 36 47 34 33 38 21 25 22
Putaw y . 34 41 48 37 33 39 14 26 23
Krakow eiiiiiinnnns 29 34 51 37 25 40 9 23 12
LWOW oo, 30 39 46 27 34 28 16 30 17

Jak widzimy, na wszystkich zanotowanych
stacjach ilos¢ godzin slonecznych we wrze-
Sniu i pazdzierniku 1927 r. byla znacznie
wie¢ksza, niz w latach poprzednich, jedynie
we Lwowie w pazdzierniku zanotowano
uslonecznienie mniejsze, niz w tymze mie-
sigcu r. 1926. Zupelnie inaczej wyglada
miesigc listopad. Na zachodzie, poludniu
i poludniowym wschodzie wuslonecznienie
w listopadzie 1927 r. bylo dwa razy mniejsze,
niz w roku poprzednim. Jedynie Srodek
kraju mial uslonecznienie tylko troche¢ nizsze
od roku poprzedniego.

Jak widzimy z powyzszego opisu prze-
biegu pogody, poczatek jesieni byl bardzo
sprzyjajacy dla robot w polu, to tez roboty
byly ukonczone w pore oraz obszar obsiany
w jesieni 1927 r. byl wi¢ekszy, niz w roku
poprzednim z malemi tylko wyjatkami.
Zmniejszenie obsianej powierzchni zanoto-
wano tylko dla zyta i tylko na Wolyniu
oraz w nieznacznym stopniu w wojewodztwie
poznanskiem.

%% zwigkszenia (~\~) i zmniejszenia (—) powierzchni za-
sieivoiv ozimych jesimiqg 1927 r. iv stosunku do 1926 r.

%% de Vaccroissement (~\~) et de la diminution (— de
la superficie des cultures d’hiver en automne 1927 par
rapport a 1926

Wojewodztwa Pszenica Zyto

Dfpartemcnl‘s Fromcnt SClglC
Polska — Pologne.............. b 2,1 bl,3
W arszaw a.eeeeeceeneeeeenne, -0,8 -0,6
Lodz b 0,4 -0,7
Kielce i, f-2,2 bl.O
Lublin ... -29 -1,7
Biatystok . -2,4 b 2,6
W iln o v -1.,9 -3.,2
Nowogrodek..oovveeerenennne b23 b 2,9
Polesie e, -0,9 -3,7
Wolyn e -3,5 -0,8
Poznan .. -1.,6 - 0,1
POmMOTrze s E[?ﬁ
Slask . . . * e X -
Krakow i, -0,9 -1,2
LW OW oo, -1,1 -1,1
Stanistaw OW .coceeeveriieiienns b 3,9 b 2,2
Tarnopol.iiiiine b 3,6 b 2,4



Duze zwi¢kszenie powierzchni przypada
na pszenic¢, przytern obsiew pszenicy zwiek-
szyl si¢ w bardzo duzym stopniu w polud-
niowej i wschodniej czesSci wojewodztw cen-
tralnych i w poludniowo-wschodniej czeSci
Polski w wojewodztwach wolynskiem, stani-
slawowskiem 1 tarnopolskiem, t. j. w okoli-
cach, posiadajacych najbardziej pszenne
grunty. JednoczeSnie znaczne zwiekszenie
obsiewu pszenicy zanotowano w wi¢kszej
czeSci woj. nowogrodzkiego. Powierzchnia
obsiana zytem zwi¢kszyla si¢ w bardzo
znacznym stopniu w wojewodztwach wschod-
nich z wyjatkiem wolynskiego, w woj. bia-
lostockiem oraz w skrajnym poludniowo-
wschodnim kacie Polski—w woj. stanisla-
wowskiem i tarnopolskiem.

Poniewaz siew ozimin odbywal si¢ w wa-
runkach sprzyjajacych oraz pogoda pierwszej
polowy jesieni byla dla wegetacji roslin bar-
dzo przychylna, oziminy rozwijaly si¢ dobrze
i stan ich byl prawie wszedzie powyzej
sredniego. Ponizsza tabelka przedstawia to
przeci¢tnie dla calej Polski i w poréownaniu
%rokiem poprzednim:

Stan zasiewdio w stopniach
Etat des cullures et chiffres

Pazdziernik Listopad Grudzien

Ziemioptody Octobre = Novembre Decembre

Ceriales 9% 1927 196 197 196 1927

Pszenica—Froment . . . 34 35 3,6 33 36 34

Zyto—Seigle .. 34 36 37 34 37 34
Jeczmien—Orge ... * 35 35 37 33 36

Z. powyzszej tabelki widzimy, Zze na po-
czatku jesieni stan zasiewOw ozimych w roku
1927 byl nieco lepszym, niz w roku poprze-
dzajacym, jednakze nast¢epne miesigce nie
przyniosly tej poprawy jak w r. 1926 i na-
wet naodwrot stan ten nieco si¢ obnizyl
Jest to wplyw niesprzyjajacych warunkow
meteorologicznych czesci pazdziernika i ca-
lego miesigca listopada.

Poczatek grudnia w roku 1927 byl mrozny.
Temperatury calej Polski obnizyly si¢ znacz-
nie do—8° i—150 C. W drugiej dekadzie
grudnia wi¢kszych zmian nie bylo, jedynie

tylko zwi¢kszylo si¢ nieco zachmurzenie
i gdzieniegdzie upadly Sniegi. W ostatniej
dekadzie grudnia znow si¢ wypogodzilo

i temperatury byly jeszcze nizsze, niz na po-
czatku miesigca, dochodzgc do—14° i—250C.
Srednie temperatury w grudniu 1927 r. byly
znacznie nizsze od normalnych, przytern
przeci¢tne obnizenie dochodzilo na zachodzie
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kraju do 3° C.,, na Pomorzu i w centralnych
wojewodztwach do 5V20 C. i na wschodzie
do 1V20 C.

Opady w ciaqgu tego miesiaca byly po-
nizej Srednich wieloletnich i stanowily w od-
setkach od 82 % na Pomorzu do najwyzej
89 % w Srodku Kkraju.

Na poczatku stycznia Polska miala dos¢
znaczne zachmurzenie i temperatura utrzy-
mywala si¢ przeci¢tnie w granicach od —40
do—90 C. Chwilowy spadek temperatur, do-
chodzacych w Tarnopolu do—220 C., mial
charakter sporadyczny. Poczawszy od S stycz-
nia nastapila znaczna zwyzka temperatury,
tak ze w calym kraju temperatura wzrosla
do Kkilku stopni powyzej 0. JednoczeSnie
znacznie wzroslo zachmurzenie i zjawily si¢
opady, poczatkowo jako Sniegi, nastepnie
jako deszcze. Na poczatku drugiej polowy
miesigca utworzyl si¢ nad Polska obszar
wysokiego ciSnienia, jednakze poczatkowo
nie wplynelo to na znaczna zmiane¢ pogody,
oprocz bardzo niewielkiego obnizenia tem-
peratury. Dopiero po 17 stycznia tempera-
tury wiecej si¢ obnizyly, jednakze po paru
dniach Polska znalazla si¢ znow w sferze
niskiego ciSnienia, ktore przynioslo wzrost
temperatur, obfitsze opady i nawet lek-
kie odwilze. W koncu miesigca, na skutek
objecia Polski przez obszar wysokiego cis-
nienia, temperatury znow spadly na Kkilka
stopni ponizej 0. Jak widzimy juz z powyz-
szego opisu, Srednia temperatura miesigca
stycznia 1927 roku byla wyzsza od normal-
nej. Ta zwyzka w stosunku do Sredniej
wieloletniej wynosila na podlnocy i na polu-
dniu kraju do 2%2° na zachodzie okolo i°
i na wschodzie Kkraju okolo 20.

Opady naogot byly wyzsze od normy
0 kilkadziesiat procent z wyjatkiem zachodu
kraju, gdzie nadwyzka byla bardzo nie-
znaczna i okolic podgorskich, gdzie opady
byly nizsze od normy.

Pogoda w lutym byla dos¢ zmienna. Na
poczatku miesigca przewazala pogoda mglista
z drobnemi opadami i doS¢ wysokiemi tem-
peraturami. Ku koncowi pierwszej dekady
wypogodzilo si¢ i temperatura spadla znacz-
nie ponizej 0, dochodzac w Bialymstoku
1 Tarnopolu do —200 C. Okolo 15 Ilutego
zjawily sie wieksze opady w postaci Sniegu,
a z chwilg zwyzki temperatury—i deszczu.
Zwyzka temperatury stala si¢ silniejszga po
15 i jednoczeSnie zwiekszyly sie¢ znacznie
opady, szczegolniej pod postacia deszczu.
W ostatniej dekadzie lutego nad Polska
utworzyl si¢ obszar wysokiego ciSnienia
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i jednoczesnie nastapilo wypogodzenie i znacz-
ne obnizenie temperatury. Najnizsze tempe-
ratury zanotowano w woj. wilenskiem—150C.,
przecietnie zas§ w calym kraju — od 6° do
io° C. W porownaniu ze Sredniemi wielo-
letniemi temperatura Srednia miesiaca lutego
byla wyzsza od normalnej. Ta zwyzka do-
chodzila do 2° na zachodzie kraju, wynosila
okolo i°® w Srodku kraju i nieco wiecej niz
1V20 we wschodniej Malopolsce.

Opady prawie w calym Kkraju byly nie-
znaczne i ponizej normy. Najwiecej opadow
otrzymala sSrodkowa cze$S¢ kraju (do 50 %
ilosci normalnej), w pozostalej zas$ czeSci
kraju w niektorych okolicach opady wyno-
sily zaledwie 17% ilosci normalnej.

Opisany wyzej przebieg pogody w dzie-
dzinie temperatur ilustruje nast¢pujaca ta-
belka:

Odchylenia temperatur od Srednich wieloletnich
wedlug miesigcy
Ecarts des temperatures de la moyenne multiannuelle
par mois

Stacje Gr udzien Styczen Luty

Stations mctoorologiques  Decembre Janvier Fevrier
Bydgoszcz.enene -3.,4 12,0 b'2,1
Poznan ...cvvieniiennne, -3.,4 -2,2 -2,2
W arszaw a.ceveenee. — 3,5 b 2,7 b

Biatystok .. — 4,0 -2,0 - 0,1
KaliSZ oo, -3,1 -2.,9 -2,2
Radom .o — 4,1 b 2,8 b 0,8
Krakow oo, —32 b 3,3 bl,6
Tarnow coeeeeeieeeeeiieeees -4.,2 -3.,0 -0,2
LWOW e, — 4.8 bl,8 -1.,4
Wilno s — 4,5 b 2,0 - 0,1

Pokrywa Sniezna w zimie 1927/28 roku
zjawiala si¢ i znikala Kkilka razy, jednakze
mozna stwierdzi¢, ze naogol z jednej strony
trwala ona dluzej niz w zimie poprzedniej,

z drugiej strony najwieksza jej grubos¢
z malemi wyjatkami byla mniejsza niz
w zimie poprzedniej. Najwiekszg grubos¢

pokrywy w wi¢kszosci wypadkow notowano
10 stycznia, przytem pokrywa Sniezna swoja
gruboscia w zimie 1927/28 roku przewyzszyla
takaz pokrywe w zimie 1926/27 roku tylko
w polnocno-wschodniej czesci wojewodztw
centralnych oraz w poludniowo-zachodnim
zakatku Kkraju.

Pokrywa sniezna zu simie /927/28
Neige tombee au cours de I'hiver j927/28

Dni z pokrywa Sniezna  Najwi¢ksza grubos$é

Stacje Nombre de journees pokrywy
ayant une couchc Efaisseur maximale de
Stations de neige la couclie de neige
mdtéorologi- 1927/28
ques 1926/27 192728 1926727 e Giace .
cm Mois cnt
Bydgoszcz 45 65 17,6 1 14
Poznan . . . 10 50 5,0 X1 6
Ciechocinek . 28 63 18,0 | 6
W arszawa . 73 75 11,0 1 20
Bialystok . . 87 118 16,0 1 19
Lodz . . .. 53 84 15,0 1 8
Lublin . . . 88 78 24,0 I 19
Krakow . . . 66 81 17,0 XII 20
Wilno .o 97 136 18,0 XII, I 15
Wogole zima 1927/28 roku byla mroz-
niejsza od zimy poprzedniej, oprocz tego
pokrywa S$niezna byla nie bardzo wielka,

i na skutek parokrotnych odwilzy zdarzaly
si¢ okresy zupelnego obnazenia pol podczas
Dzi¢ki temu zasiewy ozime ucier-
pialy znacznie wig¢cej, niz w czasie trzech
zim poprzedzajacych 1 straty, zblizone pod
wzgledem wysokosSci do zanotowanych w zi-
mie 1927/28 roku, widzimy idac wstecz do-
piero podczas zimy 1928/24 roku. Wedlug
poszczegdlnych wojewodztw straty w zasie-
wach ozimych na skutek wymarzni¢cia lub
wygnicia (glownie pierwsze) przedstawialy
si¢ nastepujaco:

mMrozow.

Z powodu zniszczenia w zimie na kazde roo ha obszaru,
zasianego jesieniq, zostalo przeorane przecigtnie
L dtendue des cultures detruites pendant Vhiver en
pour-cents dc la superficie cnsemencee

Psze-

> y Jecz-
Wojewodztwa onima éiy,ﬁ,"e n?_iel'l lf,zzf,‘:f‘yk Koni-
Ddparteuients Fro- ge/g/e Oree Colea o
P dn'ihei’:)l;z . (Vhiver d?,:ﬁ,i,. (Vhiver Trefle
W odsetkach —En pourcentagcs

Polska—Pologne . . 9,1 11,1 8,0 18,1 9,5
W arszawa . . .. 7,2 15,5 1,7 17,3 12,0
Lodz .. 3,9 11,0 0,2 215 6,5
Kielce i, 49 13,9 6,5 12,7 9,1
Lublin ... 8.0 13,7 3,6 19,8 8,3
Biatystok ... 6,6 9,4 0,0 5,4 14,5
W iln o e, 4,0 5,6 0,0 0,0 2,5
Nowogrodek . . . 7,7 10,3 0,0 23,9 7,0
Polesie .oenreennne. 3,9 6,5 — 0,9 3,2
W otyf o 11,4 74 13,9 8,9
Poznan ... 5,1 10,2 11,5 16,6 7,9
Pomorze....... 6,8 8,9 6,5 21,6 9,3
STask oevieveniinens . 3.9 6,0 1,1 4,6
Krakow .ooooeeiveneenne. 4,8 9,3 3,8 2,5 11,5
LWOW e 12,8 16,6 5,5 12,9 6,3
Stanistawow . . . 10,9 11,4 0,0 - 10,7

Tarnopol............ 15,6 15,6 0,0 7,4 16,3



Najwieksze straty obserwowano w zasie-
wach zyta i rzepaku, mniej ucierpialy psze-
nica, jeczmien i koniczyna. Z poszczegdélnych
rejoné0w najwiecej byl poszkodowany rejon
wojewodztw centralnych, z wyjatkiem bar-
dziej wschodniej jego czesSci, a takze Wolyn
i trzy wojewodztwa poludniowo-wschodnie.
Najwiecej wucierpial rzepak, Kktory w nie-
ktorych okolicach kraju wymarzl doszczet-
nie. Ciekawe zjawisko, ze w tychze samych
rejonach zyto ucierpialo wi¢cej, niz pszenica,
fakt ktory mozemy zauwazy¢ i w latach po-
przednich, moze znalez¢ wytlumaczenie tylko
w tern, ze pszenica siana na gruntach lep-
szych 1 z lepsza uprawa weszla w okres
zimy naogol mocniejsza, niz zyto.

Porownanie ogolnych strat w zasiewach
ozimych w roku 1927/28 z takiemiz stratami

w latach poprzednich przedstawia ponizsza
tabelka:

Zniszczenia zimowe w latach 1923/24, 1924125, 1923/26,
7926/23, 7923/28 dla calej Polski

Pourcentagps des cnltures detniites en 1923/24, /924/23,

7923/26, 1926/23, 7923/28,; chiffres moyens pour tou'e
la Pilogne
Rok Pszenica Zyto Jeczmien Rzepak Koniczyna
Annee Froment  Seigle Orge Cofsa Trefle
W odsetka :h — En fonreentages
1923/24 5,1 10,9 11,4 8,1 3,7
1924/25 1,5 1,1 0,1 0,2 1,9
1925/26 2,0 3,1 0,5 2,1 2,5
1926/27 1,2 2,6 0,3 0,6 0,7
1927/28 9,1 11,1 8,0 18,1 9,5

Pierwsze dnie marca | 111 roku byly po-
godne i dos¢ chlodne, jednakze po paru
dniach naskutek nadciggajacej depresji na-
stapilo zwi¢kszenie zachmurzenia i wzrost
temperatury. Okolo 1 wszedzie spadly
sSniegi. W drugiej dekadzie marca pod wply-
wem ustalenia sie wysokiego ciSnienia na-
stapila poprawa pogody i dlugi szereg dni
calkiem slonecznych. Pogoda taka trwala az do
polowy trzeciej dekady, kiedy nastapil wzrost
zachmurzenia 1 opady poczatkowo pod po-
stacia Sniegu i nastepnie deszczu. W porow-
naniu ze Sredniellli wieloletniemi tempera-
tury w marcu w wiekszej czesci Polski byly
ponizej normy. Roéznica ta, wynoszaca mniej
niz 1 11 na zachodzie kraju, dochodzila do 3°
w polnocno-wschodnim kacie Polski. Opady
prawie w calym kraju byly znacznie nizsze
od normalnych, przytelll byly niektore oko-
lice, ktore opadow prawie nie otrzymaly.

Miesiac kwiecien mial pogode bardzo
zmiennga. Na poczatku miesiaca pogoda pra-
wie w calej Polsce byla pochmurna. Po

krotkotrwalej poprawie Kkoniec pierwszej
dekady zaznaczyl si¢ wzrostem zachmurze-
nia i deszczami. Na poczatku drugiej dekady
trwalo zachmurzenie i opady. W tym czasie
na poinocy ustalil si¢ dos¢ obszerny wyz.
Na skutek tego temperatura, ktéora na po-
czatku miesiaca utrzymywala si¢ powyzej 0
i dochodzila nawet do + 8° C. spadla o kilka

stopni ponizej 0. W calym Kkraju za-
panowaly silme wiatry 1 niezwykle obfite
opady S$niezne, ktore pod Kkoniec drugiej

dekady przeszly w deszcze. Na poczatku
trzeciej dekady pogoda zacze¢la si¢ popra-
wia¢, jednakze po paru dniach na skutek na-
suwajacego si¢ nizu znow nastapila zmiana
pogody i w wielu miejscach spadly obfite
deszcze. Jednakze ostatnie dnie kwietnia mialy
pogode sloneczng z temperatura powietrza,
dochodzaca do+200 C, i wyzej. W porowna-
niu ze Sredniemi wieloletniemi temperatury
w Kkraju naogol niewiele si¢ roznily od nor-
my. Wieksza roznic¢ dodatnia zanotowano
na poludniowym zachodzie i zachodzie Pol-
ski. Opady pomimo swej czestosci byly
w kwietniu jednak ponizej normy. Nadmier-
nie wysoki opad byl zanotowany tylko w Kkil-
ku miejscowosciach na skutek sporadycznych
ulewnych deszczow.

Miesigc maj w roku 1928 byl naogol mie-
sigcem chlodnym, przytem najwyzsze i naj-
nizsze temperatury w tym miesiagcu przypa-
daly na rozmaite okolice w rozmaite dnie.
Najwyzsze temperatury miejscami przekro-
czyly nawet+250 C, najnizsze zaS obnizaly
si¢ ponizej 0. W pierwszej polowie pierw-
szej dekady Polska miala pogode dos¢ slo-
neczng, jednak chlodng na skutek wiatrow
z polnocy. W koncu dekady rozpoczal sie
okres deszczow 1 temperatura spadia do
+ 20 C; druga dekada miala pogode bardzo
zmienng; koniec miesiaca przyniost pogode
pochmurng i mglista. W stosunku do Sred-
niej wieloletniej temperatury w Polsce byly
duzo nizsze od normalnych, przytem obni-
zenie wahalo si¢ w granicach od i° do 3°
Opady w maju w stosunku do normalnych
byly prawie wszedzie w Polsce znacznie
wyzsze. Niedobor opadow mialy tylko woj.
wolynskie, lwowskie i tarnopolskie.

Miesiac czerwiec w roku 1928 byl miesig-
cem zimnym. Ujemne odchylenia tempera-
tur w tym miesiacu byly wi¢ksze niz w maju
i wahaly si¢ od i°® do 40. Na poczatku mie-
sigca Polska znajdowala si¢ w obszarze de-
presji i miala pogod¢e pochmurng, okolo po-
lowy miesiagca nad Polska panowal wyz,
jednakze trwal 011 dosy¢ krotko, i dopiero



koniec miesiaca przyniost zwyzke ciSnienia
i pogode ciepla i sloneczna. Opady w mie-
sigcu czerwcu byly prawie w calym Kkraju
ponizej normy. Znaczny nadmiar opadu no-
towano tylko w niektorych okolicach woj.
poznanskiego, za§ znaczny obszar, obejmujacy
wojewodztwa centralne, szczegolnie polud-
niowg ich czesS¢ oraz zachodnia czes¢ woje-
wodztw poludniowych, mial bardzo wielki
niedobor opadow, wynoszacy miejscami po-
wyzej 70%

Pierwsze dnie lipca mialy w wi¢kszej
czeSci Polski pogode nieco zmienna, poczy-
najac od 5 lipca zapanowala w Polsce stala
sloneczna pogoda. Pogoda taka trwala do
25 lipca i dopiero kilka ostatnich dni mialy
nieco zmienng pogod¢. W zwiazku ze znaj-
dowaniem si¢ Polski prawie przez caly li-
piec w obszarze wysokiego cisSnienia tempe-
ratury w wiekszej czesci Polski byly wyzsze
od normalnych. Pewien niedobor ciepla miala
tylko polnocno-wschodnia cze$¢ Polski. Opady
w miesigcu lipcu byly prawie w calej Polsce
znacznie nizej Srednich wieloletnich. Wzgle-
dnie najwieksze ilosci opadow otrzymal pol-
nocno-wschodni kraniec Polski oraz rejon
dolnej Wisly, lecz i tam iloS¢ opadow daleka
byla od Sredniej wieloletniej. Z drugiej
strony mamy rejony jak np. Krakow, gdzie
opady wynosily zaledwie 16,9% normy i Lodz
z opadem lipcowym, wynoszacym zaledwie
9,4% normalnej iloSci. Zachmurzenie w mie-
sigcu lipcu bylo wszedzie bardzo male, na-
tomiast dosS¢ czesto notowano przejsciowe
burze.

Na poczatku sierpnia Polska znajdowala
si¢ w obrebie rozleglego obszaru nizowego,
co powodowalo przejsciowe deszcze. W kon-
cu pierwszej dekady panowala pogoda ciepla,
stloneczna, tylko w polnocnej czesci Polski
bylo dos¢ znaczne zachmurzenie i przelotne
deszcze, naskutek przesuwajacych si¢ depre-
syj. W dalszym ciagu az do konca miesigca
Polska znajdowala si¢ w obre¢bie slabych
obszarow nizowych, ktore powodowaly tylko
stabe przelotne deszcze, Srednie temperatury
w sierpniu prawie w calej Polsce byly niz-
sze od normalnych, z wyjatkiem wojewodztw
krakowskiego i Slgskiego. Odchylenia ujemne
nie byly jednak wielkie i w przewazajacej
czeSci Polski wahaly si¢ w granicach od 0
do tylko w wojewodztwach wilenskiem
i czeSciowo bialostockiem odchylenia ujemne
przewyzszyly 2°. Opady w wiekszej czeSci
Polski byly nizsze od normalnych, jednakze
daleko nie w tym stopniu, jak w miesigcu
lipcu. Przewyzke nad norme¢ znajdujemy

w niektorych okolicach wojewodztw polud-
niowych, w polnocno-wschodniej czesci Pol-
ski i sporadycznie w wojewodztwach cen-
tralnych i zachodnich.

Rozklad temperatur w poszczegolnych
miesigcach i w roznych rejonach Polski ilu-
struje nastepujace zestawienie:

Odchylenia temperatur od Sredniej wieloletniej w °C

Ecarts des temperatures moyennes mensuelles par rap-
port d la moyenne multianmte/le (°C)

tacj Kwie- - Sier-
meteorologiques Mars — qyrii  Mai Juin T@llet 454
Bydgoszcz — 08 bo04 —09 - 23 + 01 -1.,4
Poznan . + 0l b07 —14 —23 + 03 -1,3
Warszawa — 13 -0,2 —1,6 -3,1 + 04 — 15
Biatystok —13 -01 —09 —40 -0,7 -2,2
Kalisz + 10 + 1,7 —1,0 —13 b22 —0,3
Radom -1,6 -0,3 —23 -2.8 bo,2 -1,5
Krakow — 0,5 bo,7 1,7 -1,2 b24 + 0,1
Tarnow — 1,5 -0,6 —29 -1,7 -2,0 — 0,8

Lwow -2,5 -01 —14 -2,5 -1,5 -1,
Wilno -1,6 -0,5 —0,1 —49 -2,2 —24
Co sie tyczy opadow, to stalego nad-

miaru ich nie mozemy stwierdzi¢ w zadnej
miejscowosci Polski. Najwiecej nadmierne
opady przypadaja na miesiac maj i szczegol-
niej na rejon polnocno-wschodni, poludniowa
czeS¢ wojewodztw centralnych i w znacznie

mniejszym stopniu na inne cze¢sci Polski.
Poludniowo-wschodnia czes¢ Polski miala
w tymze miesiacu brak opadow; nadmiar

opadow, przypadajacy w miesigcach kwietniu
i sierpniu na niektore okolice Polski, mial

juz charakter wiecej zlokalizowany i byl
mniej znaczny. Ogolny rozklad opadow
w okresie od marca do sierpnia ilustruje

nastepujace zestawienie:

Opady w odsetkach sredniej wieloletniej na iviosne
i latem 1928 roku
Eaux tombtes en proportions pour-cent de la moyenne

niultianmtclle. Printemps et ete 1928

Stacje Marzec KWie- Czer- jinjec Sier-

Stations cien wiec pien

meteorologiques Mars — gypii  Mai Jnin Juillet 4541
Bydgoszcz 11,6 58,6 119,0 92,1 66,5 107,0
Poznan . . . 16,3 41,4 112,5 140,9 50,5 77,7
Ciechocinek 4,1 15,9 165,2 76,1 41,2 77,0
W arszawa 40,3 82,4 186,3 44,7 32,1 100,8
Biatystok 38,8 75,1 139,6 66,9 36,0 723
Kalisz 19,2 104,3 189,1 64,9 18,1 96,3
Lodz 31,3 90,2 2445 37,8 9,4 1663
Radom . . - 47,7 1742 338,5 34,6 36,9 116,4
Cieszyn 72,4 60,1 111,6 45,2 12,2 79,6
Krakow 62,3 80,2 1584 27,5 169 85,1
Tarnow 33,3 1004 180,9 44,3 35,2 121,9
Lwow 38,1 134,1 77,3 71,8 23,3 62,6
Kotomyja . 19,2 81,2 71,2 76,8 30,6 170,7
Wilno 11,5 81,6 321,1 98,3 77,6 108.6



Wogodle mozemy stwierdzi¢, ze dla wiek-
szoSci Polski wiosna i lato 1928 roku od-
znaczaly si¢ przewaga okresow suchych: za-
ledwie mozemy znalez¢ nieliczne miejsco-
wosci, gdzie ogolna suma opadow przewyz-
szyla normalng ilos¢. Jezeli wezmiemy opady,
otrzymane przez rozne rejony Polski w okre-
sach wegetacyjnych, szczegolniej waznych
dla wzrostu i dojrzewania glownych ziemio-
plodow uprawianych w Polsce, mianowicie:
1) od marca do lipca—dla klosowych i 2) od
maja do sierpnia—dla okopowych, otrzyma-
my nastepujaca tabele:

Zestawienie opad(hv w liczhach bezwzglednych i iv sto-
sunku do sum Srednich wieloletnich 10 okresach wege-
tacyjnych
Hauteur des eaux tornbees en mm et en pourcentages de
la moyenne multianmielle pendant la periode de la v¢-

gcétation
N{gw;ec— Maj — Mil‘rz'ec —  Maj—
Suge DS serpien PR serpie
_ J tliliet Mai—aon/ i niHet Mai—aoGl
S/alians w odsetkach normalnej
metiorologiques W mm ilosci
en nim pour cent de la quantite
normale
Bydgoszcz . . 182 215 72,2 94,7
Poznan . . . 197 213 7/,& 90,7
Ciechocinek . 155 191 88,1
W arszawa . 196 214 72,9 #2,0
Bialtystok 205 216 72,0
Kalisz . . . . 201 199 77,4 84J
Lédz . . .. 184 223 7SL 100.0
Radom 293 284 jos,y jos.o
Cieszyn . » . 293 304 A% 56, T
Krakow . 229 255 J77J sl.o
Tarnoéw 329 332 80.4 8.2
Lwow 228 199 62,8 s56,T
Kolomyja 223 295 Ss.2 80,4
Wilno 325 396

Z powyzszego zestawienia widzimy, ze
wlasciwy nadmiar opadu i to w obu okre-
sach wegetacyjnych mial glownie rejon pol-
nocno-wschodni (woj. wilenskie) oraz okolice
Radomia w wojewodztwach centralnych.
Poniewaz, jak juz wyzej stwierdziliSmy, woj.
wilenskie mialo w ciagu wiosny i lata 1928 r.
niezmienne i najwi¢ksze odchylenia ujemne,
t. j. panowaly tam niskie temperatury przy
czeSciowym nadmiarze opadow, doS¢ przy-
tem nier0wnomiernie rozlozonym, zrozumie-
my, ze ten rejon Polski mial w roku 1928
wyjatkowo niesprzyjajace dla wegetacji
i rozwoju zasiewow warunki atmosferyczne.

Porownywujac dla tychze okresow wegeta-
cyjnych i dla niektorych wybranych stacyj
ilosci opadow, otrzymanych w roku 1928
i poprzednich, mozemy osadzi¢, jak si¢ roz-
nil rok 1928 pod wzgledem warunkow atmo-
sferycznych, waznych dla rolnictwa, od lat
poprzednich.

Opady to stosunku do srednich wieloletnich 10 okresach
wegetacyjnych
Eaux tornbees en pourcentages de la moyenne multian-
nuelle pendant la periode de la vegdtation

Stacje v juitlet Mtar e
Statlians

meteorologiques 1926 1927 1928 1926 1927 1928

Bydgoszcz 138,1 121,8 72,2 138,8 108,8 94,7
Poznan 118,8 125,0 75,8 128,0 1229 90,3
W arszawa 117,8 132,3 72,9 128,2 1224 82,6
Krakow 129,3 78,8 57,3 1163 71,3 61,0
Tarnow 1244 116,6 80,4 109,0 109,8 83,2
Lwow 100,6 89,0 62,8 93,8 88,5 56,1
Wilno 109,2 127,9 119,5 924 112,5 130,7

Jak widzimy, cala Polska w wymienio-
nych okresach wegetacyjnych otrzymala
mniejszg iloS¢ opadow, niz w latach poprze-
dnich. Wyjatek stanowi rejon Wilna, ktory
w okresie maj—sierpien 1928 roku otrzymal
wyjatkowo duza ilos¢ opadow. Poprzednie
lata naogol mialy nadmiar opadow, to tez
rok 1928 bardzo si¢ wyroznia. Szczegoélniej
duzy niedobor opadow i to w obu okresach
wegetacyjnych mialy rejony  zachodni
i wschodni wojewodztw poludniowych. Srod-
kowa czes¢ tych wojewodztw miala sie pod
wzgledem opadow znacznie lepiej. Naogol
ilos¢ opadow w drugim okresie wegetacyj-
nym przedstawiala si¢ lepiej, niz w pierw-

szym, z wyjatkiem poludniowo-wschodniego
kata Polski.
Jednoczesnie pod wzgledem czestoSci

opadow rok 1928 w pierwszym okresie we-
getacyjnym stoi nizej od roku 1927. Dotyczy
to calej Polski z bardzo malemi wyjatkami.
W stosunku do czestosci opadow w r. 1926
roznica jest juz nieco mniejsza, ale w kazdym
razie rok 1928 ust¢epuje poprzedniemu.
Liczba dni z deszczem w odsetkach ogodlnej liczby dni
w okresie wegetacyjnym od marca do lipca

Nombre de journCes de pinie pour cent dunombre global
des jcurs a la periode de la vJgetation mars-juillet

Stacje

Stations meteorologiques 1926 1927

1928

W odsetkach — En pourcentages

Bydgoszecz . . . . .. 48,4 48,4 43,8
Poznan ... 42,5 54,2 44,4
Ciechocinek..ooveveennnnnn. 42,5 49,0 38,6
W arszaw a..eeene 50,3 52,9 45,8
Biatystok 45,1 56,2 40,5
Kalisz . 51,6 52,9 39,9
LW OW i, 54,2 51,0 41,8
Kotomyja..en. . 44,3 39,9 43,8
Wilno e, 43,8 56,2 46,4

Zwracamy uwage, ze czestos¢ opadow
ma nie mniejsze znaczenie od ich ilosci, gdyz
za czeste opady moga w wyjatkowo mokrych
latach pogorszy¢ sytuacje w rolnictwie, za$
w latach suchych cz¢ste opady s3 nawet



czynnikiem nieraz sprzyjajacym, jak widzi-
my, w roku 1928 znizka cze¢stosci opadow
szla w wiekszosSci wypadkow rownolegle do
znizki ich ilosci.

Przechodzimy teraz do bardzo waznej dla
rozwoju i dojrzewania roslin sprawy ilosci
stlonca. W liczbach bezwzglednych uskutecz-
nienie w poszczegolnych miesigcach przed-
stawialo si¢ w sposob nastepujacy:

Uslonecznienie rzeczywiste godzin
Insolation reelle en heures

Stacje Marzec KWie-  pp Czer-  [ipjec Sier-

Stations cien . wiec pien

meteorologiques Mars — gypii  Mai gy, Juillet 445,
Poznan . 220,7 178,4 2353 272,9 288,0 1804
W arszawa 203,5 144,5 180,7 217,4 2239 161,3
Pulawy . 237,0 147,6 215,0 2744 290,1 211,6
Krakow 208,9 143,5 1904 176,9 304,1 206,8
Lwow . . 159,8 146,8 213,2 207,1 301,1 183,5
Wilno . |, 151,0 146,3 234,8 166,8 213,2 160,3

Z powyzszej tablicy widzimy, jak bardzo
wiele mial godzin slonecznych miesigc lipiec
i to na obszarze calej Polski. Wyjatkowo naj-
mniej tych godzin w lipcu mialy okolice Wilna.

Duze iloSci slonca mial tez czerwiec,
marzec i cze¢Sciowo maj. Fatalnie pod tym
wzgledem wyroznial si¢ kwiecien. Scislejsza
charakterystyke wuslonecznienia dadza nam
liczby wzgledne, wyrazajace stosunek rzeczy-
wistej liczby godzin slonecznych do teore-
tycznie mozliwej:

Ustonecznienie rzeczywiste w odsetkach mozliwego

Insolation reelle par rapport a 1'insolation possible
Releve rhrospectij

Ma-

Kwie-

. i Czer- pini Sier-
Stacje — lata rzec cien Ma wiec 11‘)1ec pien
Stations—annees  Mars Avril Mai  gyin Juillet 4470,

Przecietna W odsetkach — En pourcentagcs

1924—1928 35 44 49 50 53 52

Poznan 1926 45 46 32 37 54 57
1927 36 41 57 54 46 56
1928 60 43 48 54 57 40

Przecigtna
1924—1928 34 35 42 38 46 48
W arszawa 1926 33 37 33 29 50 48
1927 31 29 40 39 45 57
1928 56 35 37 44 45 36

Przecigtna
1924—1928 35 36 47 46 52 49
Putawy 1926 33 36 40 33 57 51
1927 33 29 43 48 54 55
1928 64 36 45 56 58 47

Przecig¢tna
1924—1928 34 35 38 33 45 41
Krakow 1926 33 42 30 21 37 41
1927 34 27 30 37 32 42
1928 56 35 40 36 69 46

Przecigtna
1924—1928 26 34 45 40 51 44
Lwow 1926 18 34 41 29 49 46
1927 25 30 36 53 51 53
1928 43 36 45 43 61 41

Z powyzszego zestawienia widzimy, jak
wyjatkowo wysokie bylo uslonecznienie na
wiosn¢ i w lccie roku 1928 i to na obszarze
prawie calej Polski. Miesiagc marzec mial
wzgledne uslonecznienie nietylko wi¢ksze od
lat poprzedzajacych, ale wyzsze i to znacznie
od przecietnej za ostatnie 5 lat. Kwiecien
pomimo spadku uslonecznienia, z wyjatkiem
zachodniej i poludniowo-zachodniej czesci
Polski, ma uslonecznienie nie gorsze od lat
poprzednich. Tak samo wzgl¢ednie niezle w ze-
stawieniu z latami poprzedniemi uslonecznienie
ma miesigc maj, chociaz w niektorych spora-
dycznych wypadkach ust¢puje w stosunku do
Zato

roku 1927. miesiac czerwiec jawnie
goruje pod wzgledem wuslonecznienia nad
szeregiem lat poprzedzajacym. Lipiec ma
w kazdym badz razie wuslonecznienie nie

gorsze, a w wielu miejscowosSciach lepsze,
niz w latach poprzednich i dopiero sierpien
wykazuje naogol znaczny spadek wuslonecz-
nienia i stoi pod tym wzgledem nizej od lat
sasiednich i od przeci¢tnej pig¢cioletniej.

Najwazniejsza dla wegetacji jest rzeczy-
wista ilo$¢ ciepla i slofnca otrzymanego przez
rosliny oraz rzeczywista ilos¢ wilgoci, pozo-
stajaca w roli. Otoz fakty te, ktore s3 na-
stepstwem opisywanych wyzej zjawisk me-
teorologicznych, otrzymuja oSwietlenie w
opisach, otrzymanych przez Glowny Urzad
Statystyczny od swoich korespondentow rol-
nych. Zestawienie tych opisow dla miesigca
kwietnia jest przedstawione w ponizszej
tabelce.

Na kazdych 100 korespondentow stwierdzalo,
Ze w miesigcu kwietniu
Pour cent rapports des correspondants agricoles nombre

de rapports constatant qu¥en avril

Ilos¢é ciepla byla
La Quantite de

Ilo§¢ wilgoci wroli byla
L'humidite du sol

Wojewodztwa clialcur a ¢th a ete
Departemenls dostateczna "1ea013~ 4o tateczna Mpaos i
. mnmsujjfi- > -
suffisante sanfé suffisante ”s"i":{{’

Warszawa . . 8 92 81 19
Loédz .. .. 22 78 72 28
Kielce . . .. 25 75 93 7
Lublin . . . 4 96 93 7
Biatystok . . 4 96 66 34
Wilno . . .. 16 84 87 13
,Nowogrodek . 6 94 79 21
Polesie . . . 7 93 95 5
Wotyn . . . 10 90 100 —
Poznan . . . 15 85 74 26
Pomorze . . 12 88 77. 23
Slgsk . 57 43 88 12
Krakow . . . 44 56 95 5
Lwow . ... 11 89 96 4
Stanistawow . 19 81 86 14
Tarnopol . . 10 90 97 3



Z powyzszej tal)elki widzimy, Ze pocza-
tek wiosny wlasciwej odznaczal si¢ naogol
niedostatkiem ciepla. Wiecej zblizong do
normalnej iloS¢ ciepla otrzymal poludniowo-
zachodni rejon Polski. Co si¢ tyczy wilgoci
w roli, to w okresie wiosennym sklada si¢
ona poczatkowo z wilgoci, powstalej na sku-

tek topnienia Sniegow, nastepnie juz do tego
zaczynaja dochodzi¢ opady. Pod wzgledem
zapasu wilgoci w roli miesiagc kwiecien od-
znaczal sie¢ calkiem dostateczng jej iloscig.

Ilos¢ ciepta i slonca w nastepnych mie-
sigcach wiosny i lata przedstawia ponizsze
zestawienie:

Na kazdych roo korespondentow stwierdzato, ze w miesigcach wymienionych

Pour cent rapports des correspondants agricoles nombre de rapports constatant

Maj—Mai I Jublter S| Maj—Mai I Jublter St
Ilo$é ciepla byla Ilo§¢ slonca byla
Wojew()dztwa Que la quantite de chaleur a He Que la quantite des heures de solcil a etc
Dopartements dosta-in;etg?- dosta- n;gl_o- dosta- msig?- dosta- nlsi;l_o- dosta- msig_o- dosta- msig_o- dosta- mset(;(_)- dosta- n;:;l_o-
teczna (oczna teCZNA (acyng !teCZna ¢eczpna teCZna (oo ng teCZna (..., teczna (eezna te€zna (oo na teCZna gacsng
., . Slffi- . oo suffi- . suffi- ; . suffi- ; e suffi- o suffi- . suffi- : "
Sl Tl Sante Vil e "l Simie " Suwe Tl iive "l Sawie "l Sinte "ol
Warszawa 6 94 5 95 72 28 87 13 44 56 22 78 83 17 92 8
Lodz 4 96 12 88 83 17 95 5 39 61 29 71 92 8 97 3
Kielce 4 96 16 84 92 8 98 2 32 68 39 61 98 2 99 1
Lublin . 7 93 6 94 74 26 89 11 37 63 39 61 89 11 96 4
Biatystok 10 90 3 97 56 44 64 36 53 47 26 74 71 29 71 29
Wilno . . . 4 96 4 96 20 80 11 89 40 60 2 98 22 78 12 88
Nowogrodek 0 94 15 85 34 66 21 79 39 61 19 81 40 60 36 64
Polesie 3 97 4 96 65 35 63 37 17 83 17 83 79 21 84 16
Wotlyn .. 2 98 8 92 84 16 82 18 11 89 19 81 91 9 83 17
Poznan 9 91 19 81 80 20 88 12 51 49 42 58 88 12 87 13
Eomorze 21 79 11 89 53 47 65 35 54 46 24 76 63 37 69 31
Slagsk 22 78 11 89 97 3 100 — 51 49 31 69 99 1 100 —
Krakow 10 90 17 83 98 2 100 —_ 31 69 27 73 99 1 100 —
Lwow 3 97 19 81 91 9 94 6 13 87 27 73 96 4 96 4
Stanistawow 4 96 23 77 85 15 99 1 14 86 28 72 90 10 97 3
Tarnopol 6 94 « 24 76 91 9 93 7 8 92 37 63 92 8 995 5

Jak widzimy z powyzszego, iloS¢ ciepla
w miesigcach maju i czerwcu byla przewa-
zajace niedostateczna. Dopiero w lipcu w
wiekszej czesci Polski mamy stwierdzong
Wystarczajaca ilos¢ ciepla. To ostatnie nie
dotyczy calkiem woj. wilenskiego oraz po
czeSci wojewodztw bialostockiego, nowo-
grodzkiego i pomorskiego. Te wojewodztwa
otrzymaly ciepla mniej. Pomimo duzego uslo-
Recznienia, dzi¢ki chlodnym wiatrom znaczna
czes¢ lata 1928 r. byla zimna. W miesigcu
sierpniu mamy w dalszym ciagu przewaza-
Jaco dostateczng ilos¢ ciepla, szczegollniej
duzo jego jest w poludniowo-zachodnim kacie
dolski. Zupelny brak ciepla mozemy stwier-

dzi¢ tylko w woj. wilenskiem i mniejszym
stopniu w nowogrodzkiem.

Pod wzgledem iloSci slonca otrzymanej
przez rosliny sytuacja byla lepsza, bo mie-
sigce maj i czerwiec przedstawiajg si¢ znacz-
nie lepiej, niz w wypadku otrzymanej przez
rosliny ilosci ciepla. W miesigcu lipcu samo
oprocz zanotowanych wyzej rejo-
now wojewodztw wilenskiego i nowogrodz-
kiego, szczegolniej pierwszego, iloS¢ slonca
byla calkiem dostateczna. Dotyczy to samo
i miesigca sierpnia, z tymze wyjatkiem dla
wojewodztw wilenskiego i w mniejszym
stopniu nowogrodzkiego.

przez sie,

Zapas wilgoci w roli przedstawia poniz-
sze zestawienie:



Na kazdych soo korespondentow stwierdzato stan ivilgoci to roli
Pour cent rapports des correspondants agricoles nombre de rapports constatant que Vhumiditi dii sol a etc

Maj — Mai Czerwiec — Juin

. , - ni -
V&;OJewodztwa obfity t(itsztrf; tn;:!;i_o obfity fl‘iitnay' tesgl;oy
ipartements .. o teczny L | /
danie Sange o dawte ke el

Warszawa . 69 31 43 53 4
todz 1 50 49 26 65 9
Kielce 8 64 28 14 70 16
Lublin . 9 73 18 12 62 26
Biatystok 1 49 50 18 73 9
Wilno . . . 2 68 30 89 10 1
Nowogrddek — 57 43 72 25 3
Polesie . . . — 75 25 21 68 11
Wotyn . . 14 56 30 19 63 18
Poznan . — 19 81 38 59 3
Pomorze . . — 18 82 45 52 3
Slask . . .. 1 48 51 15 66 19
Krakow . . 12 61 27 42 52 6
Lwow . . . - 85 15 44 51 5
Stanistaw ow - 78 22 42 47 11
Tarnopol . . 16 61 23 27 65 8

Jak widzimy, zapas wilgoci w roli byl
w polowie maja w bardzo wielu czesciach
Polski niedostateczny. Dotyczy to szczegdlniej
zachodniej i polnocno-zachodniej czesci Polski
oraz w mniejszym, lecz jeszcze duzym stopniu
wojewodztwa bialostockiego. Po majowych
deszczach w miesiagcu czerwcu mamy juz
zapas wilgoci w roli calkiem dostateczny,
przechodzacy w wielu miejscowosciach w
obfity. Nadmiar wilgoci maja juz wojewodz-
twa wilenskie i nowogrodzkie. Bardzo obfity
zapas wilgoci maja tez wojewodztwa war-
szawskie, pomorskie, krakowskie, Iwowskie
i stanislawowskie. Chlodna pogoda sprzyjala
konserwacji zapasu wilgoci pomimo malych
opadow. W lipcu zapas wilgoci w roli znacz-
nie si¢ zmniejsza i przechodzi w wiekszosci
kraju w niedostatek. Dostateczny a nawet
obfity zapas wilgoci znajdujemy tylko w wo-
jewodztwie wilenskiem. Sytuacja nie ulega
wielkiej zmianie w ciaggu miesi¢cy sierpnia
i wrzesnia, tylko wojewodztwo wilenskie ma
w dalszym ciggu nadmiar wilgoci; sasiaduje
z nim pod tym wzgledem czeSciowo woje-
wodztwo nowogrodzkie, jednakze w tern
wojewodztwie czeSciowo juz si¢ zaznacza
nawet niedostateczny stan wilgoci w roli.

Bardzo waznym dla rozwoju zbo6z jest
okres ich kwitnienia. W r. 1928 okres ten
wypadl nie doS¢ pomyslnie. Najbardziej nie-
sprzyjajacym czynnikiem w tym okresie byly
chlody i wiatry. Mniej przeszkadzaly deszcze,
cho¢ i one w wielu miejscowosciach daly si¢
we znaki. Szczegdlowa charakterystyka okre-
su kwitnienia zb0z moze stluzy¢ ponizsze ze-
stawienie:

obfity

abon-
danie

Lipiec — Jldiet Sierpien — A0IU Wrzesien — Septembre

ta- Diedo- . dosta- niedo- . dosta- Mniedo-

focamy (2t Y gy stae OV ey e
snffi- ; Y abon- snfli- ; Y abon- suffi- ; y

Some "l dunte Songe Ml dame il Ml

18 82 3 97 19 81

1 11 88 1 10 89 — 15 85
— 4 96 15 8 — 11 89
- 3 97 — 4 96 1 7 92
1 22 77 3 20 77 1 20 79
31 60 9 22 54 24 23 68 9
7 56 37 10 38 52 1 40 59

1 31 68 2 20 78 - 23 77

1 18 81 1 26 73— 28 72

1 29 70 1 15 84 — 4 96

4 58 38 — 15 85 2 44 54
— 5 95 — 10 90 — 11 89
— 4 9% — 10 90 1 16 83
3 17 80 1 21 78 1 15 84

5 42 53 1 26 73 2 34 64

2 39 59 1 22 77 1 27 72

Na kazdych 100 korespondentow stwierdzalo, Ze iv okresie
kwitnienia zboz byly niepozgdane deszcze, chilody tub
zviatry
Pour cent rapports nombre de rapports, constatant Pexcis
des pluies, des froids et des vents difavorables pour
la yigitation des bies

Wojewodztwa 1927 1928

Depariemenis  deszcre shlody wiatry desicze chlody wiatry
W arszawa . 86 84 65 54 87 81
todz . . .. 86 74 58 28 76 70
Kielce . . . 80 64 59 17 77 72
Lublin . . . 71 63 62 24 87 85
Biatystok 56 56 47 64 96 96
Wilno . . . 75 70 67 93 97 96
Nowogréddek 83 74 88 83 94 96
Polesie . . . 62 68 76 57 92 89
Wolyn . . . 53 55 64 66 91 83
Poznan . . . 81 75 51 52 81 79
Pomorze . . 57 72 46 75 89 86
Slask . . . . 43 25 43 21 80 69
Krakow . . 62 51 53 56 81 81
Lwow . . . 54 52 52 68 83 88
Stanislawow 28 33 35 67 86 79
Tarnopol . . 15 34 34 57 77 72
Analizujac powyzsza tablice, mozemy
stwierdzi¢, ze na okres kwitnienia wypadly

niepozadane chlody i wiatry w calej prawie
Polsce. Najdotkliwszemi byly one w woje-
wodztwach wschodnich oraz w bialostockiem.
Co sie tyczy deszczow, to najszkodliwsze
byly one w wojewodztwie wilenskiem i cze-
sciowo nowogrodzkiem, prawie nie daly sie
we znaki w wojewdédztwach lodzkiem, Kie-
leckiem, lubelskiem i Slaskiem. Nalezy pod-
kresli¢, ze w powyzej zakreslonym rejonie
oprocz woj. lubelskiego i pierwsze dwa czyn-
niki mniej si¢ zaznaczyly niz w innych cze¢-



sciach Panstwa. Przy porownaniu wymienio-
nych szkodliwych zjawisk z temi zjawiskami
w okresie kwitnienia zb6z w r. 1.927 mozemy
stwierdzi¢, ze naogol rok 1927 wypadl gorzej
pod wzgledem nadmiaru deszczu. Co si¢
tyczy pozostalych dwoch czynnikow, mniej
si¢ one daly we znaki, jednakze wojewodztwa
wilenskie 1 nowogrodzkie zar0wno w
roku 1927 jak 1928 ucierpialy najbardziej.
Traktujac ogolnie wszystkie wyzej opisa-
ne zjawiska klimatyczne, mozemy sobie dos$¢
jasno przedstawi¢ obraz wszystkich czynni-
kow, sprzyjajacych 1 nie sprzyjajacych dla
zbiorow roku 1928. Niewatpliwie wiosne
i lato 1928 roku mozna wuwaza¢ za suche
i, poniewaz w naszych warunkach klimatycz-
nych zawsze jest raczej grozba nadmiaru
wilgoci, zjawiska tego nie nalezy uwazaé za
szkodliwe. W kazdym badz razie w miesiacu
czerwcu widzimy juz dostateczny zapas wil-
goci w roli, dzieki czemu wlasciwego braku
wilgoci zasiewy nie odczuwaly. Niepozada-
nem zjawiskiem niewatpliwie byl znaczny
brak ciepla, Kktory szczegolniej dawal si¢
odczu¢ w kwietniu, maju i po czesSci czerw-
cu. Z drugiej strony bardzo pomys$ina okolicz-
noscig bylo jak rzadko duze wuslonecznienie
na obszarze calej Polski, dzi¢ki czemu wobec
przedluzenia si¢ okresu wegetacyjnego roz-
wijajace sie i dojrzewajace rosliny zdolaly
zaabsorbowaé¢ bardzo wielkg iloS¢ promieni
stonecznych. Czynnik ten niewgatpliwie ode-
gral bardzo wielka rol¢ w r. 1928 i nietylko
*e usunal grozbe nieurodzaju, ale nawet do-
prowadzil do calkiem dobrych zniw.

Rozpatrzmy ponizej przytoczong tablice,
charakteryzujacq przecietny stan zasiewow
ozimych dla calej Polski w okresie wiosny
1 lata w stopniach kwalifikacyjnych (5§ —
oznacza stan wyborowy, 4 — stan dobry, 3 —
sredni, 2—mierny i 1—calkiem zly).
Przecietny stan zasiewow ozimych w Polsce w poszcze-

golnych miesigcach 1927128 r. iv stopniach

Etat des cultures (Vhiver en chiffres qualificatifs

A moyens pour tonte la Pologne
. 1927 1928
.Ziemioplody Gr )
fu-  Ma- Kwie- Mai  Czer- Lini
4 dzien - 1] . ipiec
Coreales Dérem- YZee  cien _ wiec -
nre  Mars Avril Mai i Juillei

Ls*enica—t rontent 34 31 29 27 30 32
Zyto—.Se,igle .o 34 29 27 25 29 3,1
Jeczmien—Orge . 2,6 2,7 2.7 3.0 34

£ tej tablicy jasno widzimy, ze stan za-
lewow ozimych w miesiacu marcu byl juz
AUacznie gorszy, niz na poczatku zimy, przy-
jd e tego, lezaca w warunkach meteorolo-
gicznych zimy, wyjasniliSmy wyzej. Miesiac

kwiecien przynosi dos¢ znaczne pogorszenie,
W maju stan zasiewOw pogarsza sie¢ jeszcze
bardziej, jednakze czerwiec przynosi juz
ogromna poprawe, ktora jeszcze bardziej
zwig¢ksza si¢ w lipcu. Przez caly czas stan
pszenicy ozimej byl lepszy od stanu zyta
ozimego. Fakt ten wyjasniliSmy juz wyzej
przy omawianiu stanu zasiewOw na poczatku
wiosny.

Stan zasiewOw jarych w pierwszym okre-
sie ich rozwoju byl sporo lepszy od stanu
zasiewOw ozimych w tym miesigcu, jednakze
nastepna szybka poprawa zbo0z ozimych pra-
wie zrownala stany zasiewow ozimych i ja-
rych wazniejszych zbo0z z wyjatkiem jeczmie-
nia, ktorego stan w lipcu byl wyjatkowo
dobry. Stan zb0z drugorzednych (gryka,
proso) byl sporo gorszy.

Przecietny stan zasiewow jarych w Polsce iv stopniach
kwalifikacyjnych

Elat des cultures d\to en chiffres qualificatifs moyens
pour toute la Pologne

Ziemioptody Maj Czerwiec Lipiec
Cercales Mai Juin Juillei
Pszenica — Froment . 3,0 32 33
Ayto —Seigle..... 3,1 3,0 3,0
Jeczmien — Orge 3,2 3,3 3,6
Owies — Avoine .. 3,2 3,3 3,3
Gryka — Sarrasin . . . 3,0 2,9
Proso — Millet................. . 2.8 2.7

Podana wyzej tabelka przedstawia to
szematycznie w przeci¢ciu dla calej Polski,
jezeli zas chodzi o wojewodztwa, to s3 one
przedstawione na osobnych tablicach. Nie
bedziemy tu zastanawial si¢ szczegolowiej
nad przebiegiem kwalifikacji stanu zasiewow
w poszczegdlnych rejonach, gdyz czesciowo
jest to przedstawione w opisie zjawisk me-
teorologicznych, z ktoremi stan zasiewoOw
jest bezposrednio zwigzany, oraz poniewaz
bedziemy mieli sposobnoS$S¢ wroci¢ jeszcze
raz do tej sprawy przy szczegélowem przed-
stawieniu urodzajow w 1928 roku wedlug
poszczegolnych rejonow.

Opoznienie wegetacji dzieki opisywanym
warunkom klimatycznym wplyn¢lo w roku
1928 na znaczne opoOznienie zniw. Wlasciwie
rejonow, w ktorych opoznienia nie bylo,
prawie Ze nie istnieje. Najmniej opoéznione’
a w niektorych miejscowosciach calkiem nie-
opoznione byly zniwa w poludniowo-zachod-
nim kacie Polski, obejmujacym wojewodztwo
Slaskie oraz cze¢Sciowo krakowskie i Kie-
leckie. Najwiekszego opoznienia doznaly
zniwa w wojewodztwach wilenskiem, nowo-
grodzkiem i pomorskiem.



Na kazdych roo korespondentow Gilownego Urzedu Sta-
tystycznego stwierdzalo, :zZe

Pour cent rapports des correspondants de I'Office Central
de Statistique nombre de rapports constatant que

Zniwa byty — Les recoltcs out etc effectuees
Wojewodztwa opéznione opéznione L. wczesniej-
i znacznie nieznacznie N1€0POZNIO- sze
Départements ne
avecgrand avec retard plus lat gne
retard minime ~ S4ns retard "y, dingire
W arszawa . . 85 13 2
Lodz . . . - 63 29 8 —
Kielce . . .. 38 37 22 3
Lublin .o 65 32 3 —
Biatystok . . 84 14 2 -
Wilno . . .. 95 4 — 1
Nowogrodek . 95 4 1 -
Polesie . . . 72 18 6 4
Wolyn .o 86 11 3 —
Poznan . . . 64 30 6 —
Pomorze . . 92 8 — -
Slask . ... 10 29 47 14
Krakow . . . 22 48 21 9
Lwow . ... 63 30 6 1
Stanistawow . 49 36 12 3
Tarnopol . . &9 10 1 —

Z powyzszej tabelki widzimy, ze calkiem
nieop6znione zZniwa w wyzej wymienionych
trzech wojewodztwach poludniowo-zachod-
niego rejonu Polski stanowig od 25% do 61%
obszaru tych wojewodztw, przytern ostatnia
bardzo wysoka liczba dotyczy tylko woje-
wodztwa Slaskiego.

Zarazenie i zachwaszczenie upraw

M aladies des plantes et mauvaises herbes

Samo przez si¢ warunki klimatyczne
1928 roku musialy wplyna¢ na zmniejszenie
zarazenia klosowych. Opis tego zjawiska
znajdujemy w sprawozdaniach Kkoresponden-
tow rolnych Glownego Urzedu Statystycz-
nego. Komunikowane przez korespondentow
opisy Glowny Urzad Statystyczny wyraza
we wskaznikach liczbowych (metoda zostala
opisana przy zestawieniu danych za rok 1925°).
Powyzsze wskazniki, jak juz zaznaczy-
liSmy poprzednio, nie dajg Scislego Illa-
terjalu i sluza tylko jako dane orjentacyjne.
Poniewaz wyprowadzone wskazniki dla po-
szczegolnych wojewodztw nie sa dosy¢ do-
kladne, podajemy tylko liczby przeci¢tne dla
calej Polski, ktore jednak daja doS¢ przej-
rzysty obraz.

1 Kwartalnik Statystyczny rok 1926, str. 1.

Zarazenie kiosowych w Polsce w odsetkach przecietnego
iv latach 1924— 1928

Maladies des plantes— Cultures attagmes en pourcentages
des chiffres moyens 1924— 7928

Rok Rdza Snieé Glownia  Sporysz
Annie Puccinia Tilletia Ustilago p?f;;cfgs
Przecietna W odsetkach — En pourcentages
1924—1928 100} 100} 100 100
Pszenica — Proment
1924 143 118 68 —
1925 91 109 81
1926 134 96 114 -
1927 84 101 119
1928 47 74 117
Zyto — Seigle
1924 121 — — 108
1925 64 - — 71
1926 177 -— — 147
1927 100 - — 97
1928 44 76
Jeczmien — Orge
1924 140 65 —
1925 105 — 96 —
1926 141 - 115 -
1927 72 — 104 -
1928 37 112
Owies — Avoine
1924 133 i 84
1925 67 — 120
1926 178 — 96 'm
1927 78 — 100 »
1928 43 — 104

Rozpatrujac powyzsze zestawienie, widzi-
my ogromny spadek zarazenia rdza. Jest to
zupelnie naturalne wobec suchego charakteru
wiosny i lata 1928 roku. To samo dotyczy
Snieci na pszenicy. Nieco inaczej przedstawia
si¢ sprawa glowni, ktora w roku 1928 byla
rozpowszechniona nawet wie¢cej, niz prze-
cietnie. Stopien zarazenia Zyta sporyszem
w roku 1928 byl minimalny.

Co si¢ tyczy zarazenia ziemniakow, to
juz drugi rok z rzedu jest ono minimalne,
duzo mniejsze, niz w paru latach poprzedza-
jacych i znacznie mniejsze, niz wynosi prze-
cietna piecioletnia.

Zarazenie ziemniakow przecietnie w Polsce
Pommes de terre attaquies en pourcentages
Rok—Annie 1924—1928 1924 1925 1926 1927

% 700 76 120 189  S§° 6j

1928



Stan zachwaszczenia Glowny Urzad Sta-
tystyczny oblicza w ten sam sposob, jak
i stan zarazenia upraw. Tak samo podajemy
obliczone liczby wskaznikowe tylko dla calej
Polski.

Stan zachwaszczenia przecietnie dla calej Polski

Mauvaises herbes— Cultures attaquees, Pologne

Oset Per Ognich
Rok —dAnnee Chardon Chien;ent Ra%::;cel?lle
Przecietna W odsetkach — En pourccntagcs
1924—1928 100 100 100
Pszenica — Froment
1924 104 88 81
1925 77 69 76
1926 130 111 114
1927 107 119 86
1928 85 114 85
Zyto — Seigle
1924 129 112
1925 70 66 -
1926 110 110 B>
1927 99 107 -
1928 61 106 —
Jeczmien — Orge
1924 106 90 90
1925 94 85 122
1926 121 115 101
1927 110 118 91
1928 70 92 95
Owies — Avoine
1924 115 88 108
1925 104 82 146
1926 124 107 117
1927 117 126 115
1928 41 98 13

Bylo do przewidzenia, zc stan zachwa-
szczenia w r. 1928 musi by¢ mniejszy od
Przecietnego. DosS¢ jest to charakterystyczne

przebiegu zachwaszczenia wszystkich waz-
niejszych zb6z ostem. Zachwaszczenie to
nietylko ze jest mniejsze od przeci¢tnego,
ale z wyjatkiem pszenicy mniejsze, niz
w ktorymkolwiek z lat poprzednich. Tak
samo male jest zachwaszczenie ognicha. Sa
to wszystko nastepstwa zmniejszonej liczby
°padow i niedostatecznego przez dluzszy
czas ciepla. Jednakze, jezeli chodzi o perz,
t° widocznie dzi¢ki dlugiemu okresowi roz-
w°ju zboz ozimych w roku 1928 zdazyl on
%acznie si¢ wsrod nich rozpleni¢. Co si¢
tyczy zboz jarych, to zachwaszczenie perzem
Jest mniejsze od przeci¢tnego, ale to zmniej-
pzenie nie jest tak znaczne, jak w wypadku
innych chwastow. Tlumaczy si¢ to tern, ze
dla tego chwastu mniejsze ma znaczenie duza
dos¢ wilgoci i ciepla.

Powierzchnia uprawiona w roku 1927/28
Superficie cultivée en 1927/28

Przy obliczaniu powierzchni, obsianych
w roku gospodarczym 1927/28, t.j. na jesieni
1927 roku i na wiosne 1928, Glowny Urzad
Statystyczny znalazl si¢ w calkiem odmien-
nej sytuacji, niz za lat poprzednich. Sytuacja
ta sprawila znaczne trudnosci i, wywolujac
pewna nieporownalnos¢ liczb, otrzymanych
dla roku 1928 z liczbami dla lat poprzednich,
zmusila do glebszej analizy calego materjalu,
zarowno dotyczacego roku 1928, jak i lat
poprzednich i opdznienia niniejszej publikacji.

Cala sprawa zawiera si¢ w tern, ze wr. 1928
zostala radykalnie zmieniona metoda oblicza-
nia powierzchni zasianych i zbiorow. W ciggu
wszystkich lat poprzednich do roku 1927
wlacznie zarowno powierzchnie zasiane, jak
i przecietna wydajnos¢ hektara byly ustalane
na podstawie sprawozdan Kkorespondentow
rolnych Glownego Urzedu Statystycznego.
Specjalnie, co si¢ tyczy powierzchni zasianej,
to byly one obliczane na podstawie liczb
wzglednych, wyrazajacych zwig¢kszenie lub
zmniejszenie powierzchni zasianej, komuni-
kowanych przez korespondentow. Podstawg
obliczen postuzyly w swoim czasie rozno-
rodne materjaly, odnoszace si¢ do lat 1919—
1921, ktore dla calej Polski, z wyjatkiem
wojewodztw zachodnich, na podstawie badan
reprezentacyjnych wustalily szacunkowo po-
wierzchni¢ zasiang roznemi ziemioplodami.
W wojewodztwach zachodnich w tychze la-
tach odbywalo si¢ szczegolowe stwierdzanie
rzeczywistych powierzchni zasianych przy
pomocy specjalnego aparatu—komisyj powia-
towych. Pierwsze liczby, jako szacunkowe,
mogly naturalnie zawiera¢ duze bledy. Co si¢
tyczy liczb, odnoszacych si¢ do wojewodztw
zachodnich, to poniewaz przypadaja one na
okres, w ktorym istnialy reglamentacje apro-
wizacyjne, tez nie mozna ich uzna¢ za cal-
kiem dokladne. Poniewaz nastepnie z roku
na rok otrzymane liczby zmienialy si¢ na
podstawie powyzej wymienionych stosunkow
procentowych, zakomunikowanych przez ko-
respondentow, bledy nietylko nie zanikaly,
ale mogly rosnagé. Stawalo sie palaca ko-
niecznoscia przeprowadzenie powszechnego
spisu upraw, jednakze spis ten, zwigzany
z ogolnym spisem rolnym, nie mogl sie
wczesniej odby¢ i bedzie przeprowadzony
dopiero w roku 1980. Watpliwosci co do
tego, czy podawane co roku obszary, zasia-
ne wedlug poszczegolnych ziemioplodow,
odpowiadaja rzeczywistosci, stawaly sie co-
raz wi¢ksze, jednakze nie bylo zadnych da-



nych, ktore umozliwialyby poprawienie tych

liczb w tym c¢zy innym Kkierunku. Wsrod
takich  okolicznosci  nastgpilo wydanie
rozporzadzenia  Rady Ministrow z dnia

2 marca 1928 roku, ktore sprawe stwierdze-
nia powierzchni zasianych a w dalszym
ciagu i zbiorow postawilo na zupelnie innem
podiozu. Metoda zostala radykalnie zmie-
niona. Na podstawie tego rozporzadzenia
stwierdzenie powierzchni obsianych jest
przeprowadzane przez wladze administracji
ogolnej za posrednictwem urzedow gmin-
nych, przytem s3 rejestrowane indywidual-
nie wszystkie gospodarstwa ze szczegolowemu
podaniem powierzchni obsianych roznemi
ziemioplodami. Rejestry te, sporzadzone
przez urzedy gminne, sa kontrolowane i ze-

stawiane przez wladze powiatowe 1 nastep-
nie Glowny Urzad Statystyczny. Niewatpli-
wie nie jest zagwarantowane, ze spisy do-
kladnie odtwarzaja rzeczywistos¢, niewatpli-

wie musza by¢ odchylenia od rzeczywistosci
naskutek dopuszczonych bledow lub tez
Swiadomego klamstwa, wynikajacego z
istniejacego u nas dotad niestety dazenia do
ukrywania. Co si¢ tyczy bledow i prze-
puszczen przypadkowych, to, jak stwierdza
przeprowadzone dotad szczegdélowe badanie
otrzymanych materjalow statystycznych, w
sumie dla wiekszych rejonow nie stanowig
one znaczniejszego odsetka. Co si¢ tyczy
Sswiadomych klamstw, to procentowego od-
chylenia od rzeczywistosci w tym wypadku
ustalic niema moznoS$ci, mozna tylko stwier-
dzi¢, ze klamstwa niewatpliwie byly jedynie
w Kkierunku zmniejszenia podawanych po-
wierzchni obsianych. Wobec powyzszego
i po dokladnej dlugiej analizie otrzymanego
materjalu statystycznego Glowny Urzad Sta-
tystyczny zdecydowal uzna¢ materjal otrzy-
many przez spis (t. zw. rejestracj¢), dokona-
ny na podstawie rozporzadzenia Rady Mini-
strow z dnia 2 marca 1928 roku, za bardziej
dokladny, lepiej odtwarzajacy rzeczywistos¢,
niz poprzednie zestawienia, sporzadzane na
podstawie sprawozdan korespondentow rol-
nych. Musimy zwroci¢ uwage jeszcze na jed-
ng rzecz, a mianowicie, ze poprzedni materjal
statystyczny naogol byl zestawiany dla wo-
jewodztw. Zestawienia dla mniejszych jedno-
stek administracyjnych—powiatow juz nasu-
waly bardzo duze watpliwosci i samo przez
si¢ nie bylo zadnej mowy, aby sporzadzacé
zestawienia dla poszczegolnych gmin. Obec-
ny materjal pozwala na takie najszczegdélow-
sze zestawienia; jednakze w swoich wydaw-
nictwach Glowny Urzad Statystyczny nie jest
w stanie oglasza¢ materjalow szczegolowych
dla poszczegolnych gmin i podaje powierzch-

nie zasiane dla powiatow i woje-
wodztw.

Przy porownaniu powierzchni zasianych,
zestawionych dla roku 1928 wedlug indy-
widualnej rejestracji, z obliczeniami dokona-
nemi na podstawie dawniejszej metody,
Glowny Urzad Statystyczny otrzymal duze
roznice. Dla niektorych ziemioplodow i nie-
ktorych wojewodztw roéznice te byly tak
znaczne, ze calkiem wywracaly dotychcza-
sowe pojecie o stanie powierzchni zasianych
w tych rejonach. Wobec tego poprzednie
liczby staly si¢ nieporownalne z obecnemi.
Sytuacja stawala si¢ bardzo trudna. Pozosta-
walo tylko przekresli¢ cala poprzednia sta-
tystyke i uznaé, ze wlasciwe obliczenia po-
siadamy dopiero, zaczynajac od roku 1928.
Jednakze praktyka wymagala czego innego,
mianowicie obecne skomplikowane zycie
gospodarcze potrzebuje ustala¢ linje rozwo-
jowe dla rozmaitych galezi gospodarstwa
narodowego, potrzebuje ciaglych porownan
wstecz, i czesto na tych porownaniach opiera
swa polityke ekonomiczng. Nalezalo jakos$
temu zlu zaradzic. Wobec tego Glowny
Urzad Statystyczny przystapil do odpowied-
nich badan. Punktem wyjscia byl fakt, ze
ogolna przestrzen obsiana, stwierdzona przez
rejestracje indywidualng oraz przestrzen obli-
czona na podstawie szacowan Kkoresponden-
tow, roznily sie miedzy sobg bardzo nieznacz-
nie. Bylo to oparciem dla badan Glownego
Urzedu Statystycznego. W dalszym ciagu
mozna bylo uzna¢ same liczby wzgledne,
dotyczace zmian w poszczegolnych latach
ipodawane przez korespondentow rolnych, za
dos¢ wiarogodne. Stwierdzenie tego faktu
ulatwilo rozwiazanie zadania. Naskutek tego
po dluzszych badaniach i obliczeniach Glowny
Urzad Statystyczny uznal za mozliwe podanie
nowych przyblizonych lecz poprawionych
liczb, dotyczacych powierzchni zasianych,
a rowniez i zbiorow dla lat poprzednich,
ktore to liczby sa juz porownalne z liczbami
dla roku 1928, zestawionemi wedlug nowej
metody.

Ciekawern jest chocby pobiezne rozpa-
trzenie tych zmian, ktore si¢ uwidocznily
w ustosunkowaniu poszczegdélnych ziemio-
plodow naskutek zmiany metody.

Roznice te dla bardziej waznych ziemio-
plodow uwidocznia ponizej zalaczona tablica,
w ktorej w liczbach wzglednych przedsta-
wiony jest stosunek powierzchni poszczegol-
nych ziemioplodow, przyjetej obecnie przez
nas jako rzeczywista, do tej powierzchni,
ktora byla przyjmowana poprzednio na pod-
stawie szacowan korespondentow, jakeSmy
to opisywali wyzej.

tylko



Stosunek powierzchni ustalonej podczas rejestracji do poivierzchni szacowanej wedtug sprawozdan korespondentow

La superficie (tablie lors de Venregistrement par rapport a la superficie calculee d'apres les comptes-rendus des

correspondants iq2g

. , Pszeni- Ziem- . Sera-

Wojewodztwa ca Zyto {r?icez'- Owies niaki  Gryka proso  Groch Lubin K;:: dela Len

. . Pom- . . . . .

Ddpartements Zi;t:t Scigle Orge /tvoinc ’;’:rsrede St;;’;a Millet  Pois  Lupin Trefle S"lc:;?e- Lin
Polska—Pologne 119, 117,6 90,3 75,6 1014 101,3 66,7 112,8 80,3 86,2 107,0 1029
W arszaw .. 1,2 132,5 658 51,2 88,6 834 746 121,0 80,6 687 93,0 428
LEOdznn, 73,5 1195 37,7 572 87,5 252 584 439 1509 62,5 1984 13,7
Klelce. ....................................... 113,4 127,5 84,3 70,6 1044 43,9 109,5 68,4 1154 104,5 2134 347
Lublin e, 106,1 120,8 96,7 71,4 98,9 102,0 632 42,8 646 96,6 1140 588
Bialystok . 182,8 112,9 108,1 83,8 105,1 79,9 38,8 383,8 148,5 69,6 229,2 70,3
W iln o oo 140,2 81,2 994 /59 103,6 55,1 0,1 180,3 957 33,5 134,8 2683
Nowogrodek .., 2445 122,8 162,2 97,2 1744 99,7 0,4 110,0 101,4 495 220,2 126,5
POleSi€ e, 259,0 1555 171,0 90,1 214,5 88,6 88,7 458 48,7 18,7 1249 169,0
LR § 7 e 149,8 100,6 137,7 97,4 159,5 1948 106,9 1745 379 64,4 232 136,77
Poznan ......iiiiieniiennnn, 134,6 1079 97,3 96,2 91,3 17,9 30,2 118,2 59,2 88,3 49,2 250
POomorze .., 167,9 113,3 110,5 89,5 97,9 749 358 1204 81,5 98,5 68,9 34,1

Slask e, 1156 1114 76,9 73,6 95,3 12,4 2,2 33,6 120,8 —
K TaKOW oo 101,2 1051 62,7 774 846 101 194 232 448 2092 19,5 22,1
LWOW i . . 107,2 1278 734 72,3 998 49,6 156,1 348 56,9 119,8 91,3 1440
Stanistaw 0w ..o, 108,0 1594 61,8, 92,2 943 452 484 578 4,7 200,6 32,9 1014
l'arnopol............... .. 114,0 1385 9541 60,9 79,5 2448 5631 66,9 40 934 L1l 47,0
Jak widzimy, dla obszaru calej Polski po- szczegélnych ziemioplodow. Rozpatrzymy

wierzchnia zasiana dwoma glownemi zbozami
pszenicg i zytem byla szacowana za nisko;
przytem wie¢kszy blad byl popelniony pod
Wzgledem powierzchni pszenicy. Zato po-
wierzchnia je¢czmienia i owsa byla przece-
niona; przytem szczegolniej duza roznica
jest dla owsa, ktorego faktycznie jest mniej
blisko o 25 %. Powierzchnia ziemniakow
i gryki dla obszaru calej Polski byla poda-
wana bez wielkiego bledu, bardziej niedo-
ceniona byla powierzchnia grochu, seradeli
1 Inu, chociaz dla tego ostatniego, o ile cho-
dzi o powierzchni¢ dla calej Polski, roznica
Me jest zbyt wielka. Inaczej przedstawia si¢
sprawa w poszczegolnych wojewodztwach,
ale o tern bedziemy mowili dalej. Zaduzo
liczono lubinu, koniczyny i szczegolniej prosa,
ktorego rzeczywista powierzchnia stanowi
zaledwie 23 przyjmowanej poprzednio. W ten
spos6b w ogolnych zarysach przedstawia sie
sprawa dla obszaru calego Panstwa. W po-
szczegolnych wojewoddztwach stosunki ukla-
daja si¢ rozmaicie i w niektorych wypad-
kach roznice sa znacznie wi¢ksze. Musimy
Jednak zwroci¢ uwage na to, ze wieksze roz-
nice przypadaja albo na ziemioplody drugo-
rzedne, albo na te z wazniejszych, ktore
Jednak w danem wojewodztwie pod wzgle-
dem ogolnej powierzchni odgrywaja mniejsza
r’le. Wyjatkow jest zaledwie pare, z ktorych
Najbardziej razacym jest wypadek, dotyczacy
dPrawy Inu w wojewodztwach wschodnich,
kdzie powierzchnia Inu jest w rzeczywistosci
bacznie wieksza i gdzie len odgrywa dosy¢
baczna role. Przechodzimy teraz do po-

tylko wazniejsze.

Uprawa pszenicy byla niedoceniana w wo-
jewodztwach wschodnich i bialostockiemu
W wojewodztwach poleskiem, nowogrodz-
kiem 1i bialostockiem roznica jest bardzo
wielka, jednakze nalezy zwroci¢ uwage, ze
w tych wojewoddztwach pszenica nie gra
wielkiej roli. Poza wojewodztwami wschod-
niemi uprawa pszenicy oleazala si¢ sporo
wieksza, niz przypuszczano w wojewodztwach
poznansldem i pomorskiemu Duza jeszcze
roznica tylko w odwrotnym Kkierunku, t. j.
ze powierzchnia byla przyjmowana zbyt
wielka, istnieje dla wojewodztwa lodzkiego.

Dla uprawy zyta roznice s3 mniejsze
i przypadaja naogol nie na te same woje-
wodztwa i nie w tym samym stopniu, co dla
pszenicy. Pod wzgledem zyta, tylko dla wo-
jewodztwa wilenskiego szacowana powierzch-
nia byla zbyt wielka, przytem roznica siega
prawie 19% W innych wojewodztwach byly
przyjmowane troch¢ za male powierzchnie.
Szczegllniej duzg roznic¢ mozemy zauwazy¢é
w trzech wschodnich wojewodztwach z grupy
wojewodztw poludniowych, a takze w woje-
wodztwach poleskiem i warszawskiemu

Znacznie wieksze roznice spotykamy dla
jeczmienia, szczegodlniej razgce jestto dla wo-
jewodztwa lodzkiego, gdzie rzeczywista po-
wierzchnia jeczmienia stanowi tylko 87,7% po-
przednio szacowanej. Roznica tajest tak wielka,
ze poprostu trudna do wytlumaczenia. Za duzo
tez bylo liczono j¢czmienia w woj. warszaw-
skiemu, krakowskiem i stanistawowskiemu,



gdzie rzeczywista powierzchnia stanowi okolo
23 szacowanej, dalej idzie szereg wojewodztw
Z roznicami mniejszerni, ale z powierzchnia-
mi zmniejszonemi w stosunku do poprzed-
nich szacowan i nakoniec 5 wojewodztw,
gdzie rzeczywista powierzchnia jest wi¢ksza
od poprzedniego szacunku. RoOzZnica ta jest
specjalnie znaczna dla trzech wojewodztw
wschodnich: nowogrodzkiego, poleskiego i wo-
lynskiego.

Rzeczywista powierzchnia owsa jest we
wszystkich wojewddztwach mniejsza od po-
przednio przyjmowanej. Najwieksza roznica
jest w wojewodztwie warszawskiem, gdzie
w rzeczywistosci jest tylko polowa powierz-
chni przyjmowanej wedlug szacunku; dalej
idzie Lodz (mniej okolo 48 %) i Tarnopol
(mniej prawie 0 40%). Dla szeregu wojewodztw
roznica nie przekracza 20—80% a dla
trzech wojewodztw wschodnich: nowogrodz-
kiego, poleskiego i wolynskiego a takze
wojewodztw poznanskiego i stanislawow-
skiego roznica jest niewielka.

Dla obszaru ziemniakow znow znajdujemy
najwieksze roznice dla trzech wojewodztw
wschodnich bez wilenskiego; dla tych woje-
wodztw liczono powierzchni¢ znacznie mniej-
sza, niz jest ona w rzeczywistoSci. Razaco
wielka roznice w kierunku zmniejszenia sza-
cowan poprzednich widzimy w wojewodz-
twie tarnopolskiem, lecz i tam roznica ta
zaledwie dochodzi do 20%

Znacznie gorzej jest z zasiewami gryKki,
dla ktorej spotykamy wojewodztwa takie,
jak poznanskie, Slgskie i krakowskie, gdzie
rzeczywista powierzchnia nie stanowi na-
wet 20% poprzednio przyjmowanej. Fatalnie
takze przedstawia si¢ sprawa z poprze-
dniemi obliczeniami dla wojewodztw lodz-
kiego, kieleckiego, wilenskiego, lwowskiego
i stanislawowskiego. Niezmiernie niedoce-
niona jest powierzchnia w wojewddztwach
wolynskiem i tarnopolskiem.

Jeszcze gorzej przedstawia si¢ sprawa dla

prosa. W tym wypadku znajdujemy takie
przecenienie, ze w wojewodztwach wileli-
skiem 1 nowogrodzkiem rzeczywista po-

wierzchnia nie stanowi nawet 1% poprzednio
szacowanej. Wogole pod wzgledem prosa
prawie wszystkie wojewodztwa daja ogromne
roznice.

Dla grochu tez spotykamy duze odchyle-
nie. Dotyczy to w szczegdlnosci w Kierunku
ujemnym wojewodztwa Slaskiego, a nastepnie
krakowskiego i lwowskiego.

Co do lubinu, to nadzwyczaj przeceniano
powierzchni¢ przezen uprawiona dla skraj-
nych wschodnich wojewodztw z grupy wo-

jewodztw poludniowych. Rzeczywista po-
wierzchnia uprawiona lubinem wynosi tam
zaledwie nieco powyzej 4%poprzednio liczonej.

1 w stosunku do koniczyny spotykamy tez
ogromne przecenienie powierzchni zasianych,
dotyczy to w szczegdélnosci wojewodztwa
poleskiego, gdzie faktycznie jest tylko kilka-
nascie procent powierzchni poprzednio sza-
cowanej. Przeceniono tez powierzchni¢ ko-
niczyny w woj. wilenskiem.

Zato uprawa seradeli byla niedoceniana
liczcbowo dla wojewodztw wschodnich bez
wolynskiego i centralnych bez warszawskie-
go. Na Wolyniu jest faktycznie tylko 28%
powierzchni poprzednio przyjmowanej, ale
najwieksza roznica jest dla wojewoddztwa
tarnopolskiego, gdzie jest tylko 1% poprze-
dniego szacunku.

Uprawa Inu ma w rzeczywistoSci znacznie
wieksze znaczenie w wojewodztwach wschod-
nich, jak o tern juz pisaliSmy, a takze w wo-
jewodztwie Iwowskiem. Wojewodztwo stani-
stawowskie dalo bardzo niewielkg roznice,
w pozostalych wojewodztwach wuprawia sie
Inu znacznie mniej, szczegolniej dotyczy to
lodzkiego, poznanskiego i krakowskiego.

W ten sposob szczegolowiej rozpatrzy-
liSmy wszystkie uprawy, majace wieksze
znaczenie na obszarze Polski. Istnieje jeszcze
kilka ziemioplodow, Kktore nie odgrywaja
znaczniejszej roli na terenie calego Panstwa,
ale zajmuja jednak spory obszar i niektore
z nich maja duze znaczenie sporadyczne w
poszczegolnych miejscowosciach. Te ziemio-
plody rozpatrzymy pokrotce tylko dla obsza-
ru calego Panstwa, porownywujac powierzch-
ni¢ ustalong podczas rejestracji z powierzch-
nia dawniej przyjmowana przez Glowny
Urzad Statystyczny. Ponizsza tablica ujmuje
te ziemioplody.

Stosunek powierzchni ustalonej podczas rejestracji do

poivierzchni szacowanej wedlug sprawozdan korespon-
dentow dla calej Polski

Rapport de la superficie etahlie. lors de Penregistrement
d la superficie calcuUe cPapres les comptes-rendus des

correspondants
1928
Ziemioptody Produits agricoles %
Kukurydza -- 111.4
Mieszanki ze zb0Z na ziarn o ... 121,6
Melanges de blés pour grains
Soczewica, fasola, bODb .cccccooviiiiiiiiii 116.5
Lentilles, haricots, fevea
Feluszka, bobik, wyka ..cooiviviiiieieee 53.8
Pois commun, feverole, vesce
Drugorzedne pastewne i mieszanki 44,2
Fourrageres moins importantes et melanges
Rzepak — C 012G oo, 57.8
Konopie — ChAANVFE .o, 67,0



Widzimy, ze na podstawie szacowan ko-
respondentow rolnych byla niedoceniana po-
wierzchnia kukurydzy, mieszanek ze zboz
na ziarno i drugorzednych straczkowych ja-
dalnych, za$ ogromnie przeceniana byla po-
wierzchnia straczkowych, uzywanych prze-
waznie na pasze¢ (peluszka, bobik, wyka),
drugorzednych pastewnych i mieszanek z nich,
a takze z posrod przemyslowych roslin rze-
paku i konopi.

Przyst¢epujemy do szczegélowego opisu
ustosunkowania powierzchni zasianych roz-
nemi ziemioplodami na obszarze calej Polski
i jej czeSci.

W chwili obecnej, jezeli wezmiemy cala
Polske¢, znajdziemy, ze w stosunku do po-
wierzchni ziemi ornej prawie 90% jest zajete
roznemi ziemioplodami, pozostale 10% stano-
wig ugory, przejsSciowe pastwiska na zie-
miach ornych lub drobniejsze uprawy nieza-
rejestrowane. Jednakze w poszczegolnych
Wojewodztwach stosunek ten uklada sie¢ roz-
maicie. Ustosunkowanie powierzchni zasianej
do calej ziemi ornej przedstawia ponizsza
t&blica:

Odsetek powierzchni uprawionej w wojewddztwach

Superficie cultivie poiir cent du total des terres labou-
rables par dopartement

Powierzchnia uprawiona
w odsetkach ziemi ornej
Superficie culiivee pour cent

Wojewédztwa

Departements du total des terres labourables
Polska—Pologne 89.8
Warszawa 90.4
Loédz 94.9
kielce .irieeenen, 95 .4
bublin ... 93.4
Biatystok : 77.8
1"1 h ln O v 73’3
Nowogrodek 85,6
t olesie . . .o 81.9
W o 1y N oeeeeeeeeeeeeeeeeeen 87.1
JAzZnan ., 96.8
pmorze . . . . ° 91.1
SlE}Sk 95.8
frakow 93.8
L-Wéw 92.5
?;Ianisiawow 91.5
4T nopol 95.2

Powyzsze zestawienie wykazuje, ze naj-
Aej gruntow nieobsianych posiada woje-
odztwo wilenskie i nastepnie bialostockie,
tewatpliwie w tych wojewodztwach sa
jeszcze rzeczywiste odlogi, jak rowniez
si “uaczne wugory; w wojewodztwie wilen-
t em, a czesciowo i w innych wojewdd z-
aVa°h wschodnich s3 miejscowosci, Kktore
tv kK jaszcze zachowaly trzypolowke. Po
W® wojewodztwach pod wzgledem obszaru
sorow nastepuja wojewodztwa: poleskie,
Wogrodzkie i wolynskie. Wymienione pieé

wojewodztw stanowia obszar, na ktorym
jeszcze nie wszystkie grunty orne s nalezy-
cie wyzyskane. Najwyzej pod tym wzgledem
stoja wojewodztwa: poznanskie, Slaskie, kie-
leckie i tarnopolskie.

Szczegolowy podzial powierzchni, obsianej
pomiedzy rozne ziemioplody dla calej Polski,
przedstawia nast¢epujace zestawienie:

Poszczegdlne wazniejsze ziemioptody zu r. 1927/28
zajmowatly w Polsce nastepujgcy obszar
Superficie des cultnres les plus importantes en 1927/28

Powierzchnia upra-
wiona

Ziemioplody — Cultnres Superficie culiivee

ha %

15 444 462 100,00
1212 572 73.

Ogolem—T otal

Pszenica ozima—Proment cfhiver

Pszenica jara—Froment d'ete . . . 77 014 oJo
Zyto — Seig [ € e, 5 340 600 J4,y3
Jeczmien 021my — Orge dhlver . 73 232 047
Jeczmien jary — Orge dete . 1 082 815 7,0T
OWwWies — AVOINE..eeeeeceeeeeereeeenn, 2 038 159 L2220
Gryka — Sarrasin.....eeeeeeennn. . 307 056
Proso — M illet.eeeeeeeeeennn, 80 284 02
Kukurydza — M @ is e, 90 606 o0J9
140 912 0,91
ze zb6z j 0~ 7 % % *

Merm 1 inne — autres . 78 210 0,Jf
GroCh — P OiS i 181 527 1,717
Fasola, bob 1 soczewica....ccoooveuunnnen.. 33 562 0,22

Haricots, lentilles et feves
Peluszka, wyka 1 bobik ...ccooceeerennin. 142 309 0,92

Pois gris, vesce et jeveroles
Lubin — Zupin i, 422 155
Seradela — Seradelle......en..... 312 334 2.02
Koniczyna — Trefle .eecveceannen. 673 842 4 ~
Pozostate pastewne . . . . 73 591 043

Autres fourrageres et melanges
Ziemniaki — Pommes de terre . . . 2 504 674 16,22
Buraki cukrowe—Betteraves d sucre 234 293 ] 5%
Pozostale okopoOW € .oevevveieeiiiee, 137 310 0,3p

Racines et tubercules
Len — L D7 oo 114 079 0,74
Konopie — Chanvre......ceceennnne. 29 259  o,/p
Rzepak — C 01lza evcevcieiieiee, 24 034 o,/f
Mak — P A VOIS oo, 3420 0.02
Inne oleiste — Autres oleagineuses 2726 o002
Chmiel — Houblon ceeeeeeeeeeeeeann. 3 512 0,02
Tytonh — Tabac ., 3 821 0,02
Cykorja — Chicorce. e, 2 433 o0.02
W arzywa — (kapusta, cebula iinne)

Plantes maraic/ieres 24 121 0,70

Najwiekszy obszar w Polsce zajmuje zyto.
Powierzchnia zasiana zytem stanowi wie¢cej,
niz trzecia czes¢ calej powierzchni uprawio-
nej.Wsrod klosowych zboz drugie miejsce pod
wzgledem obszaru uprawionego zajmuje
owies, ktorego uprawa jednak tylko trocheg
przewyzsza trzecia cze¢S¢ uprawy zyta. Na
trzeciem miejscu stoi pszenica, ktorej wieksza
czeS¢ jest uprawiana jako ozima. Jarej psze-
nicy uprawia si¢ zaledwie 0,5%4. Na czwar-
tem miejscu stoi jeczmien, ktorego po-



wierzchnia uprawy jest tylko troch¢ mniejsza
od powierzchni pszenicy. Uprawiane sa prze-
wazajaco odmiany jarego jeczmienia, ozime-
g0 jeczmienia uprawia si¢ mniej niz 0,5%
calej powierzchni obsianej. Wyliczone wyzej
zboza sa najwiecej rozpowszechnionemu klo-
sowemi na obszarze Polski. Inne klosowe
odgrywaja juz znacznie mniejsza rol¢. Jedy-
nie uprawa gryki siega 2% calej powierzchni
uprawionej. Pozostale uprawy klosowe nie
zajmuja nawet 1% ziemi obsianej. Nalezy
Zwroci¢ uwage na pewne znaczenie miesza-
nek, szczegolniej jeczmienia i owsa, Kktore
zajmuja blisko 1% calej ziemi uprawionej
(inne mieszanki maja mniejsze znaczenie).
Z. posrod jadalnych straczkowych najwieksze
znaczenie ma groch, jednakze znacznie wie¢k-
sze obszary zajmuje uprawa lubinu i sera-
deli, z ktorych pierwszy ma ogromne zna-
czenie jako nawoéz zielony, druga w duzym
stopniu idzie na pasz¢. Uprawa koniczy-
ny odgrywa w Polsce duzg role. Obszar za-

Na 1000 ha uprawionej ziemi bylo

jety przez nig przewyzsza 4 % calej po-
wierzchni uprawionej. Z posrod okopowych
ogromne znaczenie w Polsce maja ziemniaki.
Pod wzgledem rozpowszechnienia uprawy
ziemniaki zajmuja zaraz nast¢pne miejsce po
zycie: powierzchnia uprawiona ziemniakami
stanowi niewiele mniej od polowy po-
wierzchni zajetej przez zyto. Buraki cukrowe
zajmuja 1¥2% calej powierzchni uprawionej,
inne uprawy okopowe maja znacznie mniej-
sze znaczenie. Z posrod roslin przemyslo-
wych tylko uprawa Inu zajmuje wi¢kszy ob-
szar; powierzchnia zajeta przez Kkonopie,
rzepak, mak, chmiel, cykorje¢ i t. d. razem
nie stanowi tego, co jest uprawione Inem.
jest bardzo ciekawem zbadaé, w jaki
spos6b podane wyzej obszary wazniejszych
ziemioplodow sa rozdzielone miedzy po-
szczegolnemu wojewodztwami. Podana nizej
tablica wykazuje, ile w kazdem wojewodz-
twie przypada poszczegélnych wupraw na
1000 hektarow ziemi uprawionej wogole:

- Ponr 1000 ha de terres cultivees

Mieszanki ze sb6z na ziarno

Wojewodztwa Pszenica Zyto Jeczmien Owies Gryka Proso Kukurydza Metcii ponr graine
Departements Frornent Sfigle Orge Avoine Sarrasin Millet Ma'is jecozv:'r;iesﬁ i inne
Orge etavoine autree
W arszawa . . 75,5 419,1 44,7 86,4 6,7 1,2 0,0 8,5 4,9
Lodz ... 45,0 4593 23,8 100,0 2,7 1,8 0,0 6,3 2,9
Kielce 76,4 346,5 92,4 125,0 6,0 5,9 0,0 2,3 1,8
Lublin . 104,5 316,5 78,0 133,8 33,4 8,1 0,0 6,0 2,8
Bialystok 44,4 400,0 58,5 148,2 17,8 1,1 0,0 3,1 3,0
Wilno . . .. 19,3 391,7 95,3 141,5 19,0 0,0 — 2,4 4,9
Nowogrdodek 22,8 380,7 86,8 143,5 36,9 0,1 0,0 30 1,7
Polesie 27,4 449,0 61,8 104,1 39,2 23,5 0,0 09 0,5
W otyn 131,7 310,7 93,0 160,8 65,3 15,9 0,1 2,9 1,3
Poznan 73,7 369,2 72,9 91,0 0,5 0,2 0,3 33,8 13,2
Pomorze 61,1 366,9 63,3 87,2 1,9 0,1 0,0 32,0 17,6
Slask e 49,6 300,4 31,4 203,0 0,3 0,0 0,2 10,4 4,1
Krakow 120,3 227,0 78,5 239,0 0,5 1,9 0,3 4,5 1,7
Lwow 141,8 259,8 84,9 184,1 14,3 11,0 1,8 4,1 3,0
Stanistaw 6w 121,5 192,5 62,0 208,7 5,3 5,7 92,4 4,5 4,1
Tarnopol 166,4 210,5 148,7 107,4 64,5 6,4 44,0 11,5 10,2
. Fasola, bob,! pejpgzka, Pgé(t)svtvalfﬁ ] L Buraki Inne
Wojewodztwa Groch :)czewwa bobik, wyka Lubin  Seradela Koniczyna ; pmieszanki Ziemniaki  cykrowe okopowe
: ; aricots, : ; Autrcsfonr-  Pommes ;
Départements Pois l?;zt‘)i‘lz{gcs, ::)012‘;” ffevsi'-e Lupin  Seradelle Trefle rlizl:gg:{:g o de terre B‘ftl;(;l‘élr\;es If;f’fé'r'f;f!g
melanges
W arszawa . . . 7,6 0,3 16,4 36,9 45,8 39,8 5,2 156,3 29,0 °
LodzZ . 2,9 0,5 9,9 56,0 49,0 23,0 4,4 186,5 12,1
Kielce 3,0 1,0 12,0 45,5 22,7 42,1 5,4 190,5 6,8 l
Lublin . 4,8 0,7 14,1 28,4 29,3 47,4 6,6 153,9 13,7
Biatystok : 33,9 1,9 13,7 41,9 23,3 22,3 5.4 160,5 0,6 8
Wilno ... 48,9 3,7 9.4 25,6 14,6 31,0 1,5 134,6 —
Nowogréddek 23,0 1,0 7,6 54,6 19,7 39,3 2,2 143,0 —
Polesie 7,7 1,8 31 27,0 12,5 7,4 1,6 206,1 0,4 %
W otyn 15,4 2,9 6,6 7,9 0,8 31,0 4,3 113,4 12,2 3,3
Poznan 11,2 0,5 3,9 23,7 19,7 37,1 5,4 167,1 53,8 17>
Pomorze 17,0 0,5 10,5 22,9 21,7 68,5 5,8 161,5 27,5 30.8
Slask oo 0,3 1,8 3,4 5,3 2,8 95,9 6,6 247,3 3,7 26.8
Krakow S 1,1 1,3 2,4 6,9 0,5 109,6 3,1 185,6 1,8 10,9
LWOW oo 2,9 4,1 6,5 13,9 2,2 62,1 4,5 165,2 7,7
Stanistaw 6w 2.8 7,7 6,6 0,9 0,1 65,3 4,7 184,5 8,8
Tarnopol 9,4 11,1 8,6 0,6 0,1 41,3 6,7 126,5 11,8



(dok.— fin)

Rzepak . W
Wojewodztwa Len Konopi i rzepik vk el Tyton Cykorja arevna
J e onopie ozimy i jary Autres . Plantes
Départemetits Lin Chanvre goe}fg e<tl/’;;?- Pavots oleagineu- Houblon Tabac Chicoree maraiehe-
icr et d'ete ses res

W arszawa 1,6 0,0 2,7 0,7 0,3 0,0 0,7 1,8
lodz . . . .. 1,2 0,1 1,4 0,0 0,1 0,0 — 0,0 3,0
Kielce ... 1,4 0,2 1,8 0,1 0,1 0,1 — 0,0 2,0
Lublin 5,5 2.2 33 0,2 0,1 0,5 0,1 — 1,4
Biatystok 13,1 1,9 1,1 0,1 0,0 0,2 — 0,8
Wilno . ... 51,0 1,3 0,0 0,1 0,1 — — — 0,1
Nowogrédek 21,6 0,8 0,2 0,1 0,1 — — 0,5
Polesie 17,8 4,1 0,4 0,1 0,0 0,0 — = 1,2
Wolyn 6,0 5,9 4,9 0,6 1,0 1,8 a8 —

Poznaf 0,6 0,4 1,1 0,1 0,1 0,1 0,7 2,3
Pomorze - 0,6 0,2 0,9 0,1 0,0 0,1 0,0 1,3
S1aSK oo, 1,7 0,1 1,6 - — 0,1 — 3.2
Krakow 1,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,0 — 0,2 1,0
Lwow 6,9 4.5 0,5 0,2 0,2 0,1 — 0,0 2,7
Stanistaw ow 5,5 6,2 0,4 0,4 0,2 0,0 1,4 — 2,0
Tarnopol 1,1 4.1 0,4 0,1 0,2 0,3 2,6 — 1,3

Rozpatrujac powyzsza tablice, stwierdza-
my przedewszystkiem, Zze uprawa pszenicy
jest najwiecej rozpowszechniona w woje-
wodztwach poludniowych, wolynskiem i nie-
co mniej lubelskiem. Te wszystkie woje-
wodztwa posiadaja powyzej 10% powierzchni
zasianej pszenicg z poSrod calej ziemi upra-
wionej. Nikly odsetek pszenicy ma woje-
wodztwo wilenskie.

Zyto jest rozpowszechnione w calej Polsce,
jednakze nieco mniejsze powierzchnie upra-
wione zytem znajdujemy w wojewodztwach
poludniowych, szczegodlniej w stanistawow-
skiem. Najwi¢eksza wzglednie powierzchnia
uprawiona zytem przypada na wojewoddztwa
lodzkie, poleskie i warszawskie. W tych
trzech wojewodztwach uprawa zyta zajmuje
powyzej 40 % calej ziemi uprawionej.

Uprawa jeczmienia jest najwie¢cej roz-
powszechniona w wojewoddztwie tarnopol-
skiem, a nast¢pnie na Wolyniu oraz w wo-
jewodztwach Kkieleckiem i wilenskiem.

Uprawa owsa jest w duzym stopniu skon-
centrowana w wojewdédztwach poludniowych,
2 wyjatkiem tarnopolskiego, i Slaskiem.
W tych wojewodztwach owsem jest zasiane
okolo 20% i wyzej calej ziemi uprawionej.

Uprawa gryki wyraznie ciazy ku wschod-
niej czesci Polski. Najwiecej gryki (powyzej
6% calej ziemi uprawionej) znajdujemy w wo-
jewodztwach tarnopolskiem i wolynskiem.
Dalej nastepuja sgsiednie wojewodztwa po-
leskie, nowogrodzkie i lubelskie. .W woje-
wodztwach zachodnich i zachodniej czeSci
wojewodztw centralnych uprawa gryki jest
minimalna.

Uprawa prosa rowniez jest najwiecej roz-
powszechniona na wschodzie. Najwi¢cej prosa
(powyzej 2% cale] ziemi uprawionej) znajdu-
jemy w wojewodztwie poleskiem, wzglednie
znaczne ilosci prosa (powyzej 1% widzimy

_ Kwartalnik Statystyczny, 1939,

jeszcze w wojewodztwach wolynskiem i Iwow-
skiemu

Uprawa kukurydzy ma znaczenie jedynie
w skrajnym poludniowo-wschodnim rejonie
Polski, mianowicie w wojewoddztwach stani-
stawowskiem i tarnopolskiem, w reszcie
Polski uprawa kukurydzy nie ma zadnego
Zznaczenia.

Jezeli wezmiemy wszystkie zboza razem,
wylaczajac mieszanki, to mozemy z latwo-
Scig stwierdzi¢, ze uprawa zbo6z na niekorzys$¢
innych roslin zwi¢ksza si¢ w kierunku wschod-
nim i szczegldlniej poludniowo-wschodnim.
Najwieksza czeS¢ ziemi uprawianej jest za-
jeta przez zboza w wojewodztwach wolyn-
skiem, poleskiem i tarnopolskiem (powyzej
70% ziemi obsianej). Najmniejsza wzglednie
powierzchni¢ ws$rod gruntéow uprawionych
zajmujg zboza w wojewodztwach zachodnich,
szczegoOlniej pomorskiemu W tych wojewodz-
twach zboza zajmuja okolo 60% ziemi upra-
wionej. Ponizsza tabelka przedstawia to
szczegolowo:

Na t 000 ha uprawionejziemizajmowaty rosliny zbozowe
Pour j 000 ha de terre cultwee fes cerealcs occupaient

Wojewddztwa Hektary

Departements Hectares
W arszawa 613.6
Lodz 632.6
Kielce . 652.2
Lublin . 674.3
Biatystok 670.0
Wilno . =« . 666,8
Nowogrodek 670.8
Polesie . - 705.0
Wotlyn , , - 777.5
Poznan 607.8
Pomorze . 580.5
Slask 584.9
Krakow 667.5
Lwoéow 697.7
Stanistawow 688.1
Tarnopol . 747.9

57



W zachodnich wojewddztwach (poznan-
skiem i pomorskiem) sa dosS¢ rozpowszech-
nione mieszanki zb6z na ziarno, przytem
glowne mieszanki skladaja si¢ z jeczmienia
i owsa, inne maja mniejsze znaczenie. W tych
dwoch wojewodztwach mieszanki ze zbd6z na
ziarno zajmujga blisko 5% calej powierzchni
uprawionej. W tej liczbie uprawa mieszanek
Z jeczmienia i owsa zajmuje powyzej 4% ziemi
uprawionej. DoS¢ jeszcze sq rozpowszechnione
mieszanki ze zb6z na ziarno w wojewodz-
twach tarnopolskiem, Slaskiem i czeSciowo
w warszawskiem, w innych wojewodztwach
maja one male znaczenie.

Przechodzimy do straczkowych. Z posrod
jadalnych straczkowych groch jest wzglednie
najwi¢cej uprawiany na polnocnym wscho-
dzie: w wojewodztwach wilenskiem (zajmuje
okolo 5% calej ziemi uprawionej), bialostoc-
kiem i nowogrodzkiemu Juz znacznie mniej
grochu maja wojewodztwa pomorskie, wo-
lynskie i poznanskie.

Uprawa lubinu, uzywanego jako nawoz
zielony, jest doS¢ rozpowszechniona na zie-
miach polskich. Bez znaczenia jest uprawa
lubinu w wojewoddztwach Stanistawowskiem
i tarnopolskiem. Przyczyna tego jest zapewne
tamtejsza dobra gleba. Minimalnie lubinu
uprawiaja wojewodztwa wolynskie, S$laskie
i krakowskie, a takze po czesci i Iwowskie.
Widzimy 2z tego, ze w malcm wuzyciu
jest lubin na poludniu i poludniowym wscho-
dzie Polski, w pozostalych wojewodztwach
uprawa lubinu wsze¢dzie zajmuje powyzej 2%
calej ziemi uprawionej. W niektorych woje-
wodztwach uprawa lubinu przewyzsza 4%
a w lodzkiem dochodzi nawet do 56% calej
ziemi uprawionej.

Seradeli najwiecej uprawiaja wojewodz-
twa warszawskie i lodzkie (okolo 5% calej
ziemi uprawionej), pozostale wojewodztwa
centralne oraz poznanskie i pomorskie po-
siadaja seradeli juz tylko okolo, lub niewiele
wyzej 2% ziemi uprawnej.

Uprawa koniczyny ma najwi¢ksze zna-
czenie w wojewodztwie krakowskiem, gdzie
koniczyna zajmuje okolo 11% calej ziemi
uprawnej. Zaraz obok tego wojewodztwa idzie

wojewodztwo  Slaskie, potem nastepuja
wojewodztwa Iwowskie 1 stanislawowskie
oraz pomorskie, gdzie koniczyna zajmuje

powyzej 6% calej ziemi uprawnej. Nikla jest
uprawa koniczyny w wojewodztwie poleskiemu

Uprawa pozostalych pastewnych i miesza-
nek z nich nie ma wi¢kszego znaczenia.

Uprawa ziemniakow jest bardzo rozpo-
wszechniona w calej Polsce. Wsze¢dzie ziem-
niaki zajmuja znaczny obszar gruntow upraw-
nych. Wzglednie najmniej jeszcze gruntow
uprawionych ziemniakami znajdujemy w wo-
jewodztwach tarnopolskiem i wilenskiem,
t. j. na skrajnym poludniowym i poélnocnym
wschodzie Polski.

Gruntow wuprawionych burakami cukro-
wemi najwiecej jest w wojewodztwie po-
znanskicm, gdzie buraki cukrowe zajmuja
powyzej 5% calej powierzchni wuprawionej.
Potem ida wojewodztwa warszawskie i po-
morskie (okolo 3%calej powierzchni upra-
wionej). Niema zupelnie burakow cukrowych
na pélnocnym wschodzie Polski.

Uprawa innych okopowych (buraki pa-
stewne, marchew pastewna i t. p.) z wyjat-
kiem wojewodztw zachodnich nie ma w Polsce
wiekszego znaczenia.

Z posrod roslin przemystowych, jak juz
mowiliSmy, tylko len ma w Polsce po-
wazniejsze znaczenie. W niektorych rejonach
Polski uprawa Inu rzeczywiscie odgrywa
wielka role. Na pierwszem miejscu w tym
wypadku stoi wojewddztwo wilenskie, ktore
pod wszystkiemu innemi wzgledami w upra-
wie roslin, jak to wyzej widzieliSmy, zaj-
muje ostatnie miejsce. W wojewodztwie wi-
lenskiem uprawa Inu zajmuje powyzej 5%
calej powierzchni uprawionej. Najwi¢cej Inu
w tern wojewodztwie uprawiaja w polnoc-
nych powiatach brastawskim i dziSnienskim.
W tych powiatach powierzchnia uprawiona
Inem stanowi blisko czwarta czeS¢ po-
wierzchni zajetej przez zyto. Poza wojewodz-
twem wilenskiem wuprawa Inu ma jeszcze
duze znaczenie w wojewodztwach nowogrodz-
kiem (powyzej 2% calej ziemi uprawnej), po-
leskiem i bialostockiem. Przytem w pierw-
szych dwodéch wojewodztwach len glownie
uprawiaja powiaty bardziej wschodnie: naj-
wiecej Inu znajdujemy w powiatach Wolo-
zyn, Nowogrodek, Luniniec. Poza wymienio-
nemu wyzej rejonami glownej uprawy Inu,
len w mniejszych ilosciach spotykamy w wo-
jewodztwach lubelskiem, wolynskiem, Iwow-
skiem i stanislawowskiem, jednakze nigdzie
nie odgrywa on juz tej roli, jak w wy-
mienionych wojewodztwach polnocno-wschod-
nich. W wojewodztwach poznanskiem i po-
morskiem len jest uprawiany w znikomych
ilosciach.

Uprawa konopi ma nieporownanie mniej-
sze znaczenie. Troche wi¢ksze rozpowszech-
nienie tej uprawy znajdujemy w wojewodz-
twach poludniowo-wschodnich: wolynskiem,



stanislawowskiem, tarnopolskiemu i Iwow-
skiem.

Uprawa rzepaku ma wogole troche wiek-
sze znaczenie jedynie w wojewoddztwach
centralnych i czesSciowo zachodnich, lecz
najwiecej rzepaku uprawia wojewodztwo
wolynskie.

Uprawa maku jest prawie bez znacze-
nia, troche wieksze ilosci znajdujemy jedy-
nie w wojewoddztwach warszawskiem, wo-
lynskiemu i stanistawowskiem.

Uprawa chmielu odgrywa
role w wojewodztwie wolynskiem,
remu  nastepuje lubelskie 1 dalej

najwieksza
po kto-
tarnopol-

Cykorja ma nieco wi¢ksze znaczenie w
wojewodztwach warszawskiem i poznan-
skie m.

Jezeli wezmiemy wszystkie rosliny prze-
myslowe razem, nie wliczajagc w to upraw
bardzo drobnych, a takze burakow cukro-
wych i ziemniakow, z ktorych pierwsze sa
calkowicie przemyslowg rosling, za$ drugie
cze¢Sciowo sa uzytkowane przez przemysl, to
otrzymamy ponizsza tabelke, ktora przed-
stawia stosunek powierzchni uprawionej rosli-
nami przemyslowemi do calej powierzchni
uprawione;j.
uprawionej ziemi zajmowaly rosliny

przemystowe

Pour i ooo ha de terre cultivee les plantes iudustrietles
occupaient

Na j ooo ha

Wojewodztwa Hektary Wojewodztwa nmmektary
Hecta- , Hccta-

Departcmunts res Départcments res
arszawa 6( W otyn ... 20,5
Loéda . . . 2,8 Poznan ... 3,1
Kielce . . 3,2 Pomorze 1,9
kublin . 11,9 Slask .o 3,5
biaty stok 164 Krakow ... 2,1
Wilno . . 525 LW OW v 12,4
Nowogrodek 22,8 Stanistawow 14,1
Polesie . . , 22,4 Tarnopol 8,8

Z powyzszego zestawienia okazuje sie,
ye najwiekszy obszar, przeznaczony dla ro-
slin przemyslowych, przypada na wojewodz-
two wilenskie (powyzej 5% calej powierzchni
uprawionej). Duzy obszar jest zajety przez
rosliny przemyslowe takze i w pozostalych
rojewodztwach wschodnich (powyzej 2%).

tegoz okregu dotykaja wojewoddztwa
z powierzchnig zajeta przez rosliny przemy-
slowe w Srednim stopniu, mianowicie: bialo-
stockie, lubelskie, stanislawowskie i Ilwow-
skie (od 1% do 2% calej powierzchni upra-
Wl0nej)¢ W innych wojewoddztwach rosliny
Przemyslowe zajmuja ponizej 1% ziemi upra-

Nieco si¢ zmieni obraz, jezeli do roslin
przemyslowych liczonych poprzednio dodamy
buraki cukrowe, ktore sa jednakze calkowi-
cie roslina przemystowa, chociaz specjalnego
charakteru. W tym wypadku na pierwszem
miejscu nalezy postawi¢ wojewodztwo po-
znanskie (rosliny przemyslowe z burakami
zajmuja 5,7% calej powierzchni uprawionej),
na drugiem miejscu stoi wojewodztwo
wilenskie (5,3%calej ziemi uprawionej), dalej
idzie warszawskie (3,599 i wolynskie (3,3%.
Najmniej uprzemyslowionemu okazaloby si¢
rolnictwo w wojewodztwach Slaskiem i kra-
kowskiemu (roslimiy przemyslowe wraz z bu-
rakami cukrowemi zajmuja ponizej 1% calej
ziemi uprawionej). Podane nizej zestawienie
cala t¢ rzecz ilustruje.

Na |/ 000 ha uprawionej ziemi zajmoivaly rosliny prze-
mystowe ivraz z burakami cukrowemi

Pour 1000 ha de terre cultivee les plantes industrielles
et les betteraves d sucre occupaient

Wojewédztw a Hektary Wojewédztwa Hektary
Hecta- Hecta-

Departemc.nts res Departemc.nts res
Warszawa 350 W oty . 32,7
Lédz . . . . .. 149 Poznan ............ 56,9
Kielce ... 10,5 Pomorze . . .. 29,4
Lublin ... 25,6 S138K oo, 7,2
Biatystok 17,0 Krakow . . . =«. 3,9
Wilno .. 525 Lw Oow . 20,1
Nowogrodek 22,8 Stanislawow 229
Polesie ... 22,8 Tarnopol 20,6
Jednakze nalezy zwrdci¢ uwage, ze nie

jest to obraz calkiem dokladny, poniewaz nie
uwzgledniliSmy tej czeSci ziemniakow, ktora
jest uzytkowana przez przemysl. Nalezy
jednak przypuszcza¢, ze uwzglednienie ziem-
niakow nie mogloby juz tak wielce zmienic
obm-azu.

Przechodzac do przedstawienia zmian,
ktore zachodzily w powierzchni uprawionej
poszczegolnemu: ziemioplodamni w porownaniu
do powierzchni, uprawionej przed wojng
i w latach poprzedzajacych rok 1928, musimy
jeszcze raz zwroci¢ uwage, ze liczby, ogla-
szane poprzednio i obliczone wedlug szaco-
wan korespondentow rolnych, Glowny Urzad
Statystyczny uznal za nieporownalne. Po-
prawione (o0 czem juz byla mowa) liczby
dla lat poprzednich zalaczamy przy opisie
(obacz stron¢ p33).

Zmiany powierzchni, obsianej roznemi
ziemioplodami w roku 1927/28 i* w latach
poprzednich, do powierzchni, uprawianej prze-
cietnie przed wojng (w przeci¢eciu 1909—1918),
przedstawia ponizsza tablica.



W odsetkach powierzchni uprawianej przecieknie przed
wojng
Superficie des cultures les plus importantes en 1925/26,
1926/27, 1927/28 par rapport a la superficie des cultures
analogues avant la guerre

Ziemioptody — Cultures 1925/26 1926/27 1927/28
Pszenica — Froment . . * 97,1 100,5 95,3
Zyto — Seigle 111,8 113,3 105,0
Chlebowe razem —Cerénles total 108,7 110,0 103,0
Jeczmien — O 7g € wurvvrensnsansans . 88,0 88,3 91,4
Owies — Avoine 72,1 72,1 71,4
W azniejsze klosowe razem 96,0 97,8 91,0

Graminees total
Ziemniaki — Pommes de terre 99,6 101,5 1042
Buraki CuKrow €.cccovevvevivvccinennn, 110,2 120,4 139,6
Betteraves a sucre
Groch — Pois 63,9 642 64,5
Gryka — Sarrasin 102,2 102,9 105,5
Proso — Millet.... 100,0 100,3 101,0
Len — L in 134,1 136,2 139,5
Konopie — Chanure..aceesene. 88,4 88,8 89,1
Chmiel — HOUDION ceeeereeereecrerrannne 40,9 52,3 79,8
Tytonh — T abac.eo.. . 65,4 120,3 158,3
Rzepak — Colza  .evevncecncnene 85,7 85,0 79,7

Z powyzszego zestawienia widzimy, ze
powierzchnia pszenicy i zyta, ktora w roku
1926/27 wzrosta w stosunku do roku poprzed-
niego, spadla w roku 1927/28. Tlumaczy sig¢
to poprostu stratami podczas zimy, o ktorych
juz wczesSniej pisaliSmy. To samo dotyczy
rzepaku, pozostale ziemioplody, majace wiek-
sze znaczenie, wykazaly w roku 1927/28 dal-
szy wzrost. W stosunku do okresu przed-
wojennego w chwili obecnej powierzchnia
zasiana burakami cukrowemi i Inem, temi
najwazniejszemi w Polsce roslinami prze-
myslowemi, jest duzo wig¢ksza 1 prawie
w rownym stopniu. Jest to bardzo charakte-
rystyczne z tego wzgledu, ze jedna uprawa
jest najwazniejsza rosling przemyslowa dla
zachodnich rejonow Polski, druga dla pol-
nocno-wschodnich. Z posSréod wazniejszych
zboz tylko zyto wykazuje zwie¢kszenie po-
wierzchni uprawionej w stosunku do obszaru
przedwojennego, chociaz nalezy zauwazy¢,
ze pszenica juz w roku 1926/27 osiagne¢la
obszar przedwojenny i tylko straty podczas
zimy 1927/28 roku obszar zredukowaly. Da-
leka jeszcze jest od powierzchni przedwojen-
nej uprawa owsa. Wogole wszystkie cztery
wazniejsze zboza zajmuja powierzchni¢ mniej-
szg od przedwojennej prawie o 6% w roku
poprzednim roznica ta byla zaledwie nieco

powyzej 2% Powierzchnia uprawiona ziem-
niakami przewyzszyla juz powierzchni¢ przed-
wojenng. To samo dotyczy drugorzednych
zbo0z gryki i prosa Powierzchnia uprawiona
grochem zajmuje jeszcze niespelna 23 po-
wierzchni uprawionej przed wojna. Mniejsze
jeszcze s3 dotad od przedwojennych po-
wierzchnie uprawione konopiami, chmielem
i rzepakiem.

Przechodzimy teraz do rozpatrzenia zmian
w powierzchniach zasianych wazniejszemi
ziemioplodami dla poszczegolnych woje-
wodztw. Jezeli wezmiemy o0golng powierz-
chnie szesSciu najwazniejszych ziemioplodow,
t. j. pszenicy, zyta, jeczmienia, owsa, ziem-
niakow i burakow cukrowych, ktore to zie-
mioplody zajmuja 81,4% calej powierzchni
uprawionej, to w stosunku do powierzchni
zasianej przed wojna brakuje jeszcze zaledwie
3,6% Stosunki dla poszczegolnych woje-
wodztw przedstawia ponizsza tablica:
Powierzchnia zajeta przez szes¢ najwazniejszych zie-
mioptodow (pszenica, ZzZyto, jeczmien, owies, ziemniaki

i buraki cukrowe) w wojewodztwach
Superficie de six cultures les plus importantes (fromcnt,

scigle, orgc, avoine, pommes de terre et betteraves a
sucre) par departement
Wojewodztwa w}egfzéisniwrglgset{(s)%gh—f);m

Departements 192712Spar rapport a la super-

ficic dereoy—ierj -
Polska Pologne . . . . 96.4
W arszawa 95,0
Lodz . . . . 87,9
Kielce 95.8
Lublin . 90.5
Biatystok . 97.2
Wilno . 83.8
Nowogrodek 104,9
Polesie . 98.9
Wotyn . 118.8
Poznan 101,2
Pomorze . 99.6
Slask 97.2
Krakow 96.9
Lwow . 96.3
Stanistawow 93.8
Tarnopol . 91.8

Powyzsze zestawienie wykazuje, ze w wo-
jewodztwach wolynskiem i nowogrodzkiem
obecna powierzchnia znacznie przewyzsza
przedwojenna, Niewielka przewyzka jest tak-
ze w wojewodztwie poznanskiem. Najwiecej
brakuje do powierzchni przedwojennej w wo-
jewodztwie wilenskiem. Dla poszczegolnych



ziemioplodow opisane stosunki ilustruje po-

nizsza tablica:

Powierzchnia uprawiona w roku 1927/2% iv odsetkach
powierzchni lat 1909—191)

Superficie cultiuce en 1927/28 par rapport d la superfi-
cie de 1909— 1913

Psze- . Ziem- Buraki
Wojewoddztwa nica Zyto Jlgicell’l- Owies niaki cukrowe
Do , . Fro- . _ Pommtes Bettera-
opartements ment Seigle Orge Avoine te;fif;s . thscre
Polska—Pologne 95,3 105,0 91,4 74,1 104,2 139,6
Warszawa . . 86,1 116,0 76,0 49 939 1332
LOdzZ....... 72,6 10699 381 569 91,0 201,0
Kielce = . . . 96,1 1207 76,2 1 1005 1382
Lublin . . .. 99,6 1007 0 650 995 86,1
Biatystok . . . 1174 1010 1056 721 1146 794
Wilno , . . . 56,1 844 896 689 1093 —
Nowogréodek . . 147,7 102,1 11 49 81,8 1412 —
Lolesie . . .. 707 105,1 968 55,6 1460 —
Wotyn . . .. 118,9 1178 1246 99,7 1526 168,1
Poznan 145,1 95 0 103, 2 96,2 96,7 133,3
Pomorze . . . 08,7 lgg,l 108, 1 793 93,2 1163
ST8SK e 1290 1057 836 8.8 973 —
Krakow . . . 1007 998 748 86,4 1228 --
Lwow . ... 871 102,3 900 854 1146 141,9
Stanistawow . 818 1158 7 5 93.4 879
Tarnopol . . . 776 1146 1142 69,9 80,1

uprawiona pszenica prze-
wyzszyla przedwojenna w wojewodztwach
zachodnich, bialostockiem, nowogroédzkiem
i wolynskiem. Wielki brak w stosunku
do powierzchni przedwojennej ma woje-
wodztwo wilenskie (uprawiono zaledwie nie-
co wiecej niz polowe tego, co si¢ uprawialo
przed wojna). Nast¢epnie duze braki ma wo-
jewodztwo poleskie. Powierzchnia uprawiona
2ytem przewyzszyla przedwojenna wszedzie
z wyjatkiem wojewddztw wilenskiego, po-
znanskiego i krakowskiego, przytern najbar-
dziej dotkliwy brak jest w wojewodztwie
wilenskiem. Uprawa jeczmienia przewyzszyla
nprawe przedwojenna w wojewodztwach po-
znanskiem, pomorskiem, bialostockiem, no-
wogrodzkiem i wolynskiem, t. j. istnieje tu
duza analogja z uprawg pszenicy. Najwiekszy
urak jest jednak w wojewoddztwie lodzkiem
i w tym wypadku rodznica jest tak wielka,
ze dla wytlumaczenia jej nalezy przypuscié
nawet jakieS znaczne bledy w statystyce
Przedwojennej. Powierzchnia owsa we wszyst-
kich wojewodztwach jest mniejsza od przed-
wojennej. Najwieksze braki sa w wojewodz-
twach warszawskiem, lodzkiem i poleskiem,
w tych wojewodztwach obecna powierzchnia
Uprawiona owsem stanowi zaledwie nieco wie-
c® niz polowe¢ przedwojennej. Uprawa ziem-
niakow przekroczyla przedwojenna w woje-
wodztwach wschodnich, a takze bialostoc-

kiem, krakowskiem i Iwowskiem. Najwi¢ksze
braki sa jeszcze w wojewodztwach tarnopol-
skiem i stanislawowskiem. Powierzchnia bu-
rakow cukrowych przekroczyla powierzchnie
przedwojenna we wszystkich wojewodztwach
z wyjatkiem lubelskiego 1 bialostockiego.
Zreszta w ostatniem wojewodztwie zawsze
byly uprawiane nieznaczne iloSci. W woje-
wodztwach lodzkiem i wolynskiem obecna
powierzchnia w bardzo duzym stopniu
przekroczyla przedwojenna. W pozostalych
wojewodztwach zwi¢kszenie tez jest wielkie.
W wojewodztwach Slqsklem, krakowskiem,
Stanislawowskiem 1 tarnopolskiem uprawy
burakow w okresie przedwojennym wcale
nie bylo. Obecnie zas s3 doS¢ szybko wzra-
stajace powierzchnie.

Stosunek powierzchni wuprawionej temi
ziemioplodami w poszczegolnych wojewodz-
twach w roku 1927/28 do uprawy w roku
1926/27 przedstawia ponizsze zestawienie:

Powierzchnia uprawiona w r. 1927/28 w odsetkach
powierzchni roku 1926/27

Superficie cultivee en 1927/28 par rapport d la
superficie de 1926/27

. Ziem- Buraki
Wojewddztwa Pnsiif. Zyto J{gicezﬁ' Owies piaki Cuvi‘ero'
Departemmts Zg){t Seigle Orge A:em' nfeosmde lj‘f‘tfg
terre i sucre
Polska—Pologne . 94,8 92,6 1034 102,9 102,7 115,9
Warszawa . . . 942 97,1 103,2 103,0 102,5 117,1
Lédz . . & . .. 97,6 93,2 101,7 102,4 103,1 107,9
Kielce .. 96,6 91,1 102,0 103,2 101,7 103,6
Lublin.............. 96,5 91,5 101,6 102,3 103,1 1242
Biatystok .. 96,6 94,4 100,7 100,4 102,5 150,0
W iln o e, 99,3 98,9 102,3 100,2 102,7 —
Nowogrddek 97,1 98,1 104,7 103,3 103,55 —
Polesie................ 98,4 98,2 101,5 100,9 103,3 ——
W oty 93,6 95,4 106,5 103,2 103,6 119,3
Poznan . 99,0 92,6 102,0 102,9 102,1 106,5
Pomorze 95,8 92,7 101,0 101,3 100,8 105,4
Slask oo, 96,5 95,8 101,9 102,7 100,5 140,0
Krakow 99,2 98,4 101,2 106,0 102,5 185,7
LWOW v, 90,7 88,1 102,6 104,0 101,9 141,7
Stanistaw ow 96,3 91,3 105,3 103,1 103,8 219,0
Tarnopol . . . . 89,6 87,9 110,3] 104,8 1059 207,8

Z podanej tablicy widzimy, Zze pszenica
i zyto w zadnem wojewodztwie nie wyka-
zaly zwi¢kszenia. Tlumaczy si¢ to wymie-
nianemi juz nieraz zniszczeniami zimowemi.
Powierzchnia j¢czmienia najjaskrawiej zwiek-
szyla si¢ w wojewodztwie tarnopolskiem, po
ktorem nastepuja wolynskie i stanislawow-
skie, t. j. w poludniowo-wschodnim rejo-
nie Polski. Znaczniejszy wzrost powierzchni
owsa przypada glownie na wojewodztwa
poludniowe, a mianowicie: krakowskie,
Iwowskie i tarnopolskie. Ostatnie wojewodz-



two jeszcze dotad ma wzglednie malg po-
wierzchni¢ owsa. Powierzchnia ziemniakow
bardzo si¢ zwiekszyla w wojewodztwie tar-
nopolskiem, ktore dotad ma jeszcze brak w
stosunku do powierzchni przedwojennej, si¢-
gajacy okolo 20% Powierzchnia burakow
cukrowych w jaskrawy sposob wzrosta w
wojewodztwach poludniowych, a takze Sla-
skiem i bialostockiem.

Nad uprawg tego ziemioplodu warto nieco
dluzej sie¢ zastanowi¢. Podzial powierzchni,
uprawionej burakami cukrowemi, wedlug ka-
tegoryj jej wlascicieli przedstawia ponizsze
zestawienie:

Plantacje burakow cukrowych — Betteraves a sucre

Powierzchnia uprawiona w ha
Superficie cultivee en ha

Wojewddztwa . N
Wiasnos$¢ wiasnosé Wlasnos¢

Ogolem fabryczna gyworska Wloscian-

Departements Total Ter;zms Grande P(S,l;;e
fa brigttes propriate proprietis
Polska—Pologne . 234 293 5 979 154 310 74 004
W arszawa o ¢ o 46 504 2 316 24 374 19 814
Lodz.. 12 275 226 7 382 4 667
Kielce .. 8 671 95 4 848 3 728
Lublin ... 20 082 1 415 11 718 6 949
Biatystok . . 616 — 324 292
Polesie . , . . . 288 - 49 239
W olyn .. 13 590 1 180 6 553 5 857
Poznan ... 84 964 7 62 889 22 068
Pomorze . ... 21 610 4 18 462 3 144
Slask ooeveriienieene 625 - 569 56
Krakow ..o 1 334 — 570 764
Lwow e, 8 528 378 5 155 2 995
Stanistawow . . 4 553 173 2 808 1 572
Tarnopol . . .. 10 653 185 8 609 1 859
Uwaga. W wojewodztwach tu niewymienionych burakéw

cukrowych nie uprawiano.
N o te. Dans les départements non denominés les bettera-

ves h sucre ne sont pas cultivees.

Z. tego zestawienia widzimy, ze uprawa
burakow na plantacjach fabrycznych nie jest
duza. Najwiecej burakow uprawia sie w
wielkiej wlasnosci: okolo 23 ogéolnej po-
wierzchni. Nieco mniej polowy tego obszaru
nalezy do wlasnosci drobnej. W poszczegol-
nych wojewodztwach nie przedstawia si¢ to
jednak jednolicie. Np. w wojewodztwie war-
szawskiem i wolynskiem wielka wlasnos$¢
wlada zaledwie polowa plantacyj burakow
cukrowych. Zato stosunek bardziej korzystny
dla wielkiej wlasnosci, niz w przecieciu dla
calej Polski, znajdujemy w wojewodztwach
poznanskiem, pomorskiem i tarnopolskiem.
Wilasnos§¢ fabryczna wzglednie najwieksze
ma znaczenie w wojewodztwie warszaw-
skiemu

Zmiany w obszarze plantacyj, nalezacych
do poszczegdélnych kategoryj wlascicieli, w
roku 1928 w stosunku do roku poprzedniego
przedstawia nastepujgce zestawienie:

Plantacje burakow cukrowych w r. 1928 w odsetkach
obszaru 1927 r.
Plantations de betteraves d sucre en 1928 pour cent de
la superficie de 1927
Wlasnos¢

. , Wlasnos¢é Wlasnosé
Wojewodztwa  fabryczna dworska wiiasnost
Departements Terrains de Grande pro- . .
P fabriques priate Petite propriete

W odsetkach — En ponrcentages

Polska—Pologne 191,7 113,8 116,8
W arszawa 466,0 105,8 122,5
Lodz..ni. 89,7 105,2 112,3
Kielce 206,5 129,6 81,3
Lublin . . . . 139,8 116,9 137,2
Biatystok . . — 120,9 275,5
Polesie . . . — 213,0 12579
Wotyn . . .. 112,7 135,4 106,2
Poznan 87,5 105,8 108.8
Pomorze . . . 100,0 118.8 63,8
Slask . . .. — 105,0 2 800,0
Krakow . . . — 104,2 496,1
Lwow 149.4 127,9 170,8
Stanistawoéw . — 169,8 363,9
Tarnopol . . — 175,7 1176,6

1928 najwiecej
W wojewodz-

Widzimy, ze w roku
wzrosta wlasnos$¢ fabryczna.
twie warszawskiem stosunek jest prawie
czterokrotny, w  kieleckiem  dwukrotny.
Zmniejszyla si¢ wlasnos¢ fabryczna w woje-
wodztwach poznanskiem i lodzkiem, t. j.
bodaj najwyzej stojacych pod wzgledem
kultury buraka cukrowego. Wlasnos¢ drobna
wzrosla wiecej niz wielka wlasnos¢ i wyka-
zala zmniejszenie tylko w wojewodztwie po-
morskiem i kieleckiem. W wyzej wymienio-
nych wojewodztwach poznanskiem i lodz-
kiem zwi¢kszenie obszaru plantacyj buraka
cukrowego, nalezacych do wlasnosci drobnej,
nie jest znaczne.

Wszelkiego rodzaju ziemioplody, uzywane
na pasze¢ (pastewne i straczkowe oraz mie-
szanki), czeSciowo sa Kkoszone na pasze,
czeSciowo zas$ sa przyorywane jako nawoz zie-
lony. Powierzchnia tych ziemioplodow sko-
szona i powierzchnia przyorana na nawodz
zielony w liczbach bezwzglednych dla calego
Panstwa przedstawia sie¢ nastepujaco:

Na pasze Na
. . przyoranie
Ziemioptody Pour Pour eh-
fourrage gruis vert

Cultures

Tysiace ha
Milliers de ha

Koniczyna pierwszy pokos 621,7 14,0
Trefle—premier fauchage
Koniczyna drugi pokos 446,5 48,0
Trefle—second fauchage
Seradela — Seradel/e 127,7 66,3
Lubin — ZUPin e, 11,8 280,0
Peluszka, wyka, bobik 58,9 6,6
Pois gris, vesce, feverole
Pozostale pastewne................. 54,6 5,9
Autres fourragcéresetmelanges
Razem—Total . 1 321,2 420,8



Pomijajac narazie lubin, ktory jest glow-
nie uzywany na przyoranie, mozemy stwier-
dzi¢, ze z wymienionych ziemioplodow naj-
czesciej jest przyorywana seradela. Powierzch-
nia tej ostatniej, przyorana na nawoz zielony,
stanowi przeszlo polowe¢ calej powierzchni
zasianej seradela i bardzo niedaleko polo-
wy calej powierzchni przyoranej, nie liczac
lubinu.

W poszczegélnych wojewodztwach stosu-
nek ziemi przyoranej na nawoéoz zielony do
calej ziemi ornej wynosil na kazde ioo ha:

Wojewodztwa Rok 1927 Rok 1928
Departements Annie 7927 Annee 1928
W arszaw a.ooeeeveeeeeeeveeneneennnnn, 4,4 3.4
LOdzZ ., 3,1 4,6
K 1€1C € cooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen, 3,0 4,1
Lublin oo, 3,7 3,0
Biatystok .o, 1,9 2,8
W 110 0 it 2,3 1,9
Nowogrodek.ooovevveieeneens 3,9 4,5
POl€SI€ iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeas 3,0 2,0
Wolyfnl e 1,8 0,8
Poznan ... 4,0 1,7
Pomorze ... 3,2 2,5
Slask e 1,0 Li
Krakow .o, 1,4 1,1
LWOW oo 1,9 1,4
Stanistaw OwW ..ccoooeeveveninnnn, 2,0 0,8
Tarnopol e 1,7 0,8
Wahania sa doS¢ roznorodne, jednakze

naogol przewyzisza w stosunku do roku 1927
zmniejszenie powierzchni  przyorywanej;
pewne zwiekszenie procentowe widzimy w
wojewodztwach lodzkiem, Kkicleckiem, bialo-
stockiem i nowogrodzkiem.

Wedlug poszczegolnych wojewodztw przy-
orane obszary w liczbach bezwzglednych
rozkladaly sie w nastepujacy sposob:

. , Tysiace % ziemi
Wojewodztwa hektaréw uprawionej
Departements Milliers Yode terres

de hectares cultivies

W arszaw a.eeeeeeeeeeneeeesessees 61 J,8
! DI Y B /RPN 49 4,8
| ST R 55 4,3

L ublin . 47
Bialystok . . . . ¢ ... 37

AYAAE 0 £ RN 20 2,6
NowogrodeK...eeeennnnen. 38 32
PolesSie.crccannne .., 16 2,4
ALV 8,70 | F 11 1,0
PozZnan .....cceeiiiieeeeeeeeeeenenennennnns 27 /1,7
Pomorze...eeneneanannen. 22 2,1
SI1asK oo 2 1,2
KraKOow.oneeeiiccnncnncccssssnnnnees 9 1,2
L W O W aeeeeereiieccccncnncnnnnnennssseeceees 16 is
Stanislawow .eeeeeeennn. . . 5 °9
Parnopol .ooiieiieieee, 8 0,8

Z powyzszego zestawienia widzimy, ze
najmniej jest rozpowszechnione przyorywa-

nie roslin pastewnych i straczkowych na
nawoz zielony w wojewodztwach poludnio-
wych i wolynskiem, a takze nastepnie w wo-
jewodztwach zachodnich i poleskiem, najwie-
cej rozpowszechnione jest przyorywanie w

wojewoddztwach  centralnych, szczegodlniej
lodzkiem, a takze w wojewodztwie nowo-
grodzkiem.

Produkcja — Production

Obliczenie przeci¢etnych zbiorow z hektara
a takze i ogdlnych zbiorow bylo dokonane
w roku 1928 ta samg drogq, jak i ustalenie,
powierzchni zasianych. Wytworzyla si¢ w tym
wypadku ta sama sytuacja co i dla powierz-
chni zasianej. Mianowicie,poprzednio Glowny
Urzad Statystyczny dla obliczenia ogolnych
zbiorow poszczegdélnych ziemioplodow posil-
kowal si¢ danemi, nadsylanemi przez kores-
pondentow rolnych i charakteryzujacemu prze-
cietny zbior z hektara. Obecnie na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow 2z dnia 2
marca 1928 r. na wladze gminne zostal wlo-
zony obowiazek ustalania przeci¢tnych zbio-
row dla obszaru kazdej gminy. Glowny
Urzad Statystyczny, zdecydowawszy opieraé
si¢ na liczbach, dotyczacych powierzchni za-
sianej dostarczonych przez gminy, postano-
wil tak samo dla obliczenia zbiorow posilko-
wacé sie danemi, zarejestrowanemu przez urzedy
gminne. Jednakze dane te dotycza tylko szes-
ciu najwazniejszych ziemioplodow: pszenica,
Zyto, jeczmien, owies, ziemniaki i buraki
cukrowe oraz siana. W tym wypadku jednak
Glowny Urzad Statystyczny nie zrzekl sie¢
wcale korzystania z informacyj, otrzymywa-
nych od korespondentow rolnych, lecz ustalil
nastepujace postepowanie: dla szeSciu naj-
wazniejszych ziemioplodow a takze siana bra-
ne byly liczby wydajnosci zarejestrowane
przez gminy, za$ dane komunikowane przez
korespondentow byly uzywane dla kontroli
materjalow nadeszlych z gmin oraz dla obli-
czenia produkcji wszystkich innych ziemio-
plodow poza szeScioma najwazniejszemu.
Otrzymane w ten sposob obliczenia dla roku
1928 roznily si¢ zasadniczo od obliczen do-
konywanych wczeSniej 1 staly sie¢ niepo-
rownalne. Samo przez si¢ poprawiajac i prze-
rabiajac dane o zasiewach dla lat poprzed-
nich, Glowny Urzad Statystyczny poprawil
takze dane o przecietnym i ogéolnym zbiorze
ziemioplodow.

Przy przechodzeniu na inna metod¢ obli-
czenia produkcji Glowny Urzad Statystyczny
stwierdzil to, co bylo do przewidzenia, a mia-
nowicie, ze przecietna wydajno$S¢ z hektara
na podstawie szacowan korespondentow roi-



nych przewyzsza przecietna wydajnos¢ z hek-
tara, wustalong przy rejestracji zasiewow
i zbiorow przez urzedy gminne. Tlumaczy
si¢ to z jednej strony niewatpliwem prze-
cenieniem wydajnosci przez korespondentow
dzi¢ki temu, ze Kkorespondenci zarowno
z drobnej jak i wielkiej wlasnoSci i nie rol-
nicy naogol maja raczej przed oczyma go-
spodarstwa kulturalniejsze, lepiej zagospoda-
rowane i z wieksza przecietng wydajnoscia
gruntow. Zas przy ogolnej rejestracji weszly
w gre i gospodarstwa najdrobniejsze i naj-
gorzej zagospodarowane. Z drugiej strony
niewatpliwie przy rejestracji zbiorow byly
tendencje do pewnego fikcyjnego obnizania
plonow. Oba te czynniki sumujgc si¢ daly
wyzej wymieniona roéznice. Ciekawem jest,
ze pomimo pewnych niewielkich zreszta
wahan dla poszczegolnych ziemioplodow
i poszczegdlnych wojewodztw, naogol roz-
nice miedzy liczbami na podstawie szacowan
korespondentow i liczbami, ustalonemi przez
urzedy gminne, sa bardzo do siebie zblizone
nietylko w poszczegolnych wojewodztwach,
ale i dla roznych ziemioplodow. W prze-
cieciu dla calej Polski najmniejsza roznica
jest dla pszenicy. Wydajnos¢ hektara psze-
nicy przeci¢tnie dla calej Polski, ustalona na
podstawie nowej metody, stanowi mniej wie-
cej 88 % wielkoSci, ustalanej na podstawie
szacowan Kkorespondentow. Dla zyta, jecz-
mienia i owsa wydajnoS¢ na podstawie no-
wej metody stanowi okolo 84 % wydajnosci,
ustalanej wedlug metody poprzedniej. Odpo-
wiednia liczba dla ziemniakow stanowi 81%

Z powyzszego mozemy wyciagnal wniosek,
Zze roznica jest mniejsza dla tych ziemioplo-
dow, ktore sa bardziej uprawiane w gospo-
darstwach wiekszych i z wyzsza Kkulturg.
Najwieksza roznica jest dla ziemniakow,
ktore s3 uprawiane w gospodarstwach naj-
drobniejszych. Ciekawem jest takze porow-
nanie roznicy miedzy obu szacowaniami we-
dlug rodzajow wlasnosci.

Otoz liczby ustalone nowg metoda stano-
wia nastepujacy odsetek liczb, ustalonych
droga szacowania przez korespondentow rol-
nych (w przyblizeniu).

Wielka wlasnosé Mata wilasnosé

Pszenica 9% o
Zyto 90% 83%
Jeczmien 86% 83%
Owies 87% 83%
Ziemniaki 86% 80%

Jak widzimy roznica jest mniejsza przy
szacowaniu zbiorow wielkiej wlasnosci rol-
nej, to jest dla tych gospodarstw, ktore na-
ogol prowadza Kkulturalniejsza gospodarke
rolng. W obu rodzajach wlasnosSci najmniejsza
jest roznica dla pszenicy i najwicksza dla
ziemniakow.

Te poprawione zestawienia, dotyczace
oglélnych zbiorow najwazniejszych ziemio-
plodow dla calej Polski w r. 1928 w porow-
naniu ze zbiorami lat poprzednich oraz prze-
cie¢tnemu zbiorami w ostatniem pie¢cioleciu
przed wojng (1909—1918) i w ostatniem pie-
cioleciu obecnem (1924—1928), przedstawiaja
sie¢ w nastepujacy sposob:

Zbiory wazniejszych ziemioplodow — Recolte des produits les plus importants

Ogolny zbior w tysigcach ¢ (—lookg)
Reeolte globule en milliers dc quintaux

Zbior w roku 1927/28
w % zbioru
Recolte en 1927/28/>. ¢

Ziemioptody métriques de la recolte de Produits
1909—13 792428 | 192526 1926127  1927/28 1900—13 192426 1926/27

Pszenica.eeeenenn. 16 783 14 921 14 286 16 627 16 117 96,0 108,0 96.,p Froment
Z V1O et 57 112 55 354 51 824 58 871 61 102 107,0 170,4 703,8 Seigle
Chlebowe razem 73 895 70 275 66 110 75 498 77 219 1¢94,5 709,9 702,3 Bloés panifiab. ensemble
Jeczmieh oo, 14 890 12 536 12 142 12 759 15 272 102,6 727,8 7179,7 Orge
O WIS i, 28 143 20 420 19 409 21 390 24 977 aa,7 722,3 776,8 Avoine
Wazniejsze klosowe Cereales principales

FTAZEM tovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn., 116 928 103 230 97 661 109 647 117 468 100,5 773,8 707,7r ensemble
Gryka ., 1985 1 844 1 894 1998 1 851 93,2 700,4 92,6 Sarrasin
Proso i 807 843 846 939 754 93,5 a?,4 80,4 Millet
Ktosowe razem 119 720 105 917 100 401 112 584 120 073 100,3 y 3,4 706,7 Ccreales ensemble
Kukurydza .o 716 887 929 894 850 u 8,7 %fa 957 Mais
Groch ., . 2 434 1546 1480 1 568 1763 ;34 774,0 772,4 Pois
Ziemniaki 247 899 246 316 213 796 267 710 276 605 111,6 7723 793,3 Pommes de terre
Buraki cukrowe 41 133 39 083 37 212 36 214 49 028 119,2 7254 7354 Betteraves & sucre
Rzepak 296 242 248 266 199 67,2 82,2 77a Colza
Len nasienie............... 442 601 628 709 613 738,8 702,0 aa,f Lin graine
Len wlokno ..o 421 506 505 578 520 123,6 702,8 90,0 Lin filasse
Konopie nasienie . 180 179 190 198 179 700,0 Chauvre graine
Konopie witdokno . . . . 205 176 194 182 201 98,1 774,2 770,4 Chauvre filasse
Chmiel...iieeannn. 23 13 12 17 17 74,0 *39J 700,0 Houblon



Jak widzimy, zbiory 1928 r. dla glownych
zb0z oprocz pszenicy sa wieksze, niz w r. 1927,
natomiast mniejszy zbior wypadl dla drugo-
rz¢dnych zboz: gryki 1 prosa. Tak samo
wiekszy od zeszlorocznego jest zbior grochu,
ziemniakow i szczegolniej burakow cukro-
wych. Zbiory rzepaku i Inu byly w r. 1928
duzo mniejsze, niz w poprzednim. Zbior chmie-
lu pozostal bez zmiany.

W porownaniu z okresem przedwojen-
nym zbiory 1927/28 r. sa dla niektorych zie-
mioplodow wyzsze, a wiec: z glownych zboz
dla zyta, jeczmienia i owsa, nast¢pnie dla
kukurydzy, ziemniakow, burakow cukrowych
i Inu. Duzo nizsze od poziomu przedwojen-
nego sa zbiory grochu i chmielu.

W stosunku do przeci¢tnego zbioru za
ostatnie pie¢ciolecie, zbiory 1927/28 r. z ma-
iemi wyjatkami sa znacznie wyzsze. Nizsze
°d tej przecie¢tnej liczby sa tylko zbiory prosa,
kukurydzy i rzepaku, ostatniego niewatpliwie

dlatego, ze podczas niesprzyjajacej zimy
1927/28 roku wymarzl on w duzym stopniu.
Przechodzac do przecietnych zbiorow

% ha, mozemy przedewszystkiem ustali¢, ze
Przecietny zbior czterech wazniejszych zboz
byl w r. 1927/28 sporo wi¢kszy, niz w latach
poprzednich. Przytem spadek wydajnosSci
daje si¢ zauwazy¢ tylko w dwoch wschod-
nich wojewodztwach*, wilenskiem 1 wolyn-
skiem, w ostatniem bardzo nieznaczny, oraz w
Wojewodztwie Stanislawowskiem. Bezwatpie-
nia w ciaggu trzech ostatnich lat przecietny
zbior z hektara czterech wazniejszych zboz
razern, stale si¢ podnoszac, dal bardzo uro-
dzajny rok 1927/28. Przeci¢etny zbior z he-
ktara czterech wazniejszych zboz Srednio dla
calej Polski byl wyzszy o 12% od zbioru ro-
ku poprzedzajacego.

Zbior z ha w q czterech wazniejszych kliosowych razem

Recolte par ha en q de quatre cereales principales

1937/28 w odsetkach

Nojewodztwa zbioru 1926/27

1925/26 1926/27 1927/28

Z{epartements 7937/26’1). c dela
recolte de /936/37
dolska—Potogi 9,7 10,7 12,0 112,1
Warszawa 9.4 11,6 12,5 107,8
udz. . . 10,7 11,0 143 1) 0,0
Kielce 10,4 10,7 12,8 119,6
kabiin . 11,7 11,5 13,2 /74,8
8.8 9,6 10,3 107,3
w ?,ttok 5.7 6.6 6.2 93,9
Nowogrodek 7,5 8,2 8,5 03,7
, 7,1 8,1 8.5 104,9
Ti % © 0O 8,4 11,5 11,4 99 ]
p °znan 14,4 15,4 17,8 113,6
£.°morze 11,2 12,9 15,3 jis,6
. 11,9 13,1 14,0 106,9
I rakow . . 7.9 8,0 10,2 J27,8
ST o o 7,9 8,6 9,7 112,8
Nanistaw ow 8.6 9.8 9,1 92,9
A»rnOpoi . . 8,6 10,8 11,2 *0J.7

poszczegolne wojewodztwa,
latwo mozemy zauwazy¢, ze odchylenia w
kierunku ujemnym sa dos¢ rzadkie. Mniej-
szy przecietny zbior niz w roku poprzednim
wykazuja wojewodztwa wilenskie, wolynskie
i stanislawowskie.

Rozpatrujac

Przeci¢tny dla calej Polski zbior z ra dla
wazniejszych ziemioplodow i dla szeregu lat
wzglednie pig¢cioleci przedstawia si¢ w spo-
soOb nastepujacy:

Przecigetny dla Polski zbior z ha w r. 1927128 i po-
przednich wynosit w q dla wazniejszych szesciu
ziemiopltodow

Recolte moyenne par ha pour toute la Pologne de six
produits principaux en q

:om._  Buraki
l:lsiz;e- Zyto  Jecz- Owies i:;lr(ri cukrowe
Rok —Annee F mien _p Bettera-
mzz; Seigle (pge Avoine doen:zii :ze:irlé
1909—1913 124 11,2 11,8 10,2 103 245
1921/22-1925/26 11,0 9,8 10,6 9,8 102 207
1922/23-1926/27 11,4 9,9 10,9 10,2 99 196
1923/24-1927/28 11,4 10,0 11,2 103 102 205

1923/1924 8,0 7,2 8,7 7,9 96 197

1924/1925 13,4 11,7 11,8 10,7 102 214
1925/1926 10,9 91 109 9,8 89 201
1926/1927 12,2 10,2 11,4 10,8 110 179
1927/1928 12,5 11,4 13,2 123 110 209

Jak widzimy, rok 1927/28 jest wybitnie
urodzajny. Przecietny zbior z ha w r. 1927/28
przewyzsza prawie bez wyjatku wszystkie
lata poprzednie, a takze i Srednie pieciolet-
nie. Jedynie tylko buraki cukrowe mialy
przecietny zbior w okresie przedwojennym
nieco wiekszy.

W odsetkach przeci¢tnego zbioru dla
roku 1926/27 obraz staje si¢ jeszcze wyraz-
niejszy. Przedstawia nam to ponizsza tablica:

W odsetkach przecigetnego zbioru z ha
dla roku 1926/27 zbior 1927/28 wynosit:

Récolte de 1926/27 en proportions pour-cent
de la recolte moyenne par ha de 1927/28

Pszenica — From ent.iienneenns. 102,5
ZYyto — S eigle e, 111,8
Jeczmien — Orge  .eveiveeieeiee, 115,8
OWieS — AVOINE oo 113,9
Ziemniaki — Pommes de terre . . . 100,0

Buraki cukrowe
Betteraves a sucre

Jezeli chodzi o stosunek wzrostu, to naj-
wiecej wzrosla wydajnos¢ burakow cukro-
wych, nastepnie ida jeczmien, owies, zyto,
wydajnos¢ ziemniakow nie ulegla zmianie.



Powyzsze porownanie, sporzadzone dla po-
szczegdlnych wojewddztw w stosunku do
przeci¢tnej przedwojennej, przedstawia sie,
jak ponizej:

dla lat
dla calej

W odsetkach przecigtnego zbioru z hektara
r909— 1913 zbior w roku 1927/28 wynosil
Polski i poszczegdlnych wojewodztw

Recolte moyenne par ha en r927/28 par rapport a la
recolte moyenne d la periode de 1909—1913.
Proportions pour cent

Wedlug
sprawa przedstawia si¢ w ten sposob, ze dla
pszenicy wydajnos¢ byla mniejsza w woje-
wodztwach poludniowych, oraz Dbialosto-
ckiem, poleskiem i Slaskiem. Dla zyta mamy
wydajnos¢ z hektara mniejsza, przed
wojna w wojewodztwach poludniowych, za-
chodnich i wilenskiem. Wydajnos¢ jeczmienia
w niektorych wojewodztwach, jak np. wo-
lynskiem wzrosla Zato nastapil

poszczegolnych ziemioplodow

niz

znacznie.

Przecigtne zbiory wszystkich ziemioptodow z

- . iam. Buraki . , .
W ojew odztwa Psze- vto Jecz- Owies Ziem cukras.  spadek  w  wojewodztwach poludniowych,
mlen B _ . . . . . ’-
Departements  Fvo- —geigic ., Avoine Pommes raves g Yvythklem ta.rnopo.lsk}ego,.atakze W “jllel,l,
ment de terre g sucre  skiem, poleskiem i Slaskiem. Wydajnos¢
Polska—Pologne 100,8 101,8 1119 120,6 106,8 853 ©OWsa nie osiagnela przedwojennej w niekto-
Warszawa 104,6 102,6 1140 1440 1054 962 TYych wojewodztwach poludniowych: Iwow-
Lf')dZ .................. 120,7 119,1 121,7 147,2 130,0 93,2 skiem i Stanislawowskiem, a takze w wilen-
Kielce 122,1 121,9 128,7 161,5 124,7 1229 . z . . . . s .
Lublin . 111,3 112,4 124,8 148,0 117.6 1029 skiem, Slaskiem i pomorskiem. Zmniejszenie
Biatystok 96,2 114,8 116,9 146,6 1549 741 wydajnosci ziemniakow dotyczy znéw woje-
Wilno . . .. 1023 69,9 71,4 90,0 929 - . ilenski krak ki il
Nowogrodek 116,0 120,9 125,7 143,8 241,7 - wodztw wilenskiego, krakowskiego i Iwow-
Polesie . . . . 90,7 1048 91,5 1054 1269 — skiego, a takze poznanskiego i pomorskiego.
Wolyh . ... 112,0 1200 1659 1270 1278 95,5 o o o i
Poznan 102,0 94,8 107,2 104,3 87,8 72,0 Jak juz nieraz mieliSmy sposobnos¢ stwier-
Pomorze 101,5 81,9 103,2 90,2 81,3 85,1 % r .
$lask 986 888 893 912 1040 — dzac,’plony .zboz w g?spodarstwach wi¢kszych
Krakow 96,0 99,1 99,0 101,0 97,9 — naogol sa wi¢ksze niz w gospodarstwach drob-
Lwow . 69,1 83,8 914 90,0 884 1050 . s and .
Stanistawow . 779 936 857 845 1122 — nych. P01’111sze zestawienie charakteryzuje to
Tarnopol . 84,0 923 1114 1034 1056 — w szczegolach:

hektara wedtug rodzaju witasnosci (w kwintalach)

Recolte moyenne par ha de toutes les cultures dam la grande et la petite propriets en quintaux metriques

Wojewddztwa

Departements

Jeczmien ozimy
Orge d'hiver

Jeczmien jary
Orge d'eté

Pszenica jara
Froment d'eie

Pszenica ozima

Froment d'hiver Owies-—Avoinc

Zyto--Seigle

Wie¢ksza Mniejsza Wieksza Mniejsza Wieksza Mniejsza Wieksza Mniejsza Wi¢ksza Mniejsza Wigksza Mniejsza
wlasno$¢ wlasnos$é wlasnosé wlasno$§é wlasnosé wlasnos¢ wlasno§é wlasnosé wlasnosé wlasnosé wlasnosé wlasnos$¢é
Grande  Petite Grande  Petitc Grande  Pctite Grande  Petitc Grande  Petitc Grandg  Pctite
propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete propriete

Polska—Pologne 15,9 11,3 15,2 9,0 14,3 10,9 17,6 12,8 17,0 12,1 15,3 11,4
W arszawa 15,0 12,9 13,0 10,8 13,6 11,2 15,2 13,0 16,4 13,7 16,1 13,7
Lodze . 18,6 15,2 16,4 10,5 17,4 13,1 17,0 13,0 18,8 14,0 19,6 14,9
Kielce 17,1 12,9 12,2 9,2 16,1 11,3 13,9 11,7 17,8 13,6 17,3 14,2
Lublin . . 16,2 13,1 14,1 10,3 14,4 11,4 16,9 12,3 17,6 14,9 17,0 14,4
Biatystok . 11,6 10,2 10,2 8,7 10,9 10,1 12,7 8,2 11,7 10,3 11,1 10,6
W ilno . 10,1 8,0 9,7 9,1 6,4 5,7 9,4 8,0 6,4 6,0 8,0 6,9
Nowogrodek . 10,6 9,7 8,3 7,3 8,8 8,0 8,6 7,6 9,7 9,2 9,9 9,1
Polesie . . . . 9,3 8,8 7,0 5,2 9,4 8,7 4,3 8,2 8,0 7,5 8,8 7,6
Wotya . . .. 12,0 11,1 10,7 10,8 12,2 10,6 10,5 10,4 14,1 14,2 12,8 11,1
Poznan . . . . 22,2 18,2 21,6 15,2 18,8 15,0 21,4 17,7 22,9 18,5 21,9 17,2
Pomorze 21,4 19,3 21,4 15,9 15,5 12,8 18,8 13,1 21,1 18,7 19,1 14,0
Slask 16,9 12,9 18,1 12,8 15,8 12,8 15,2 13,9 16,4 13,8 18,1 13,3
Krakow 12,5 9,3 10,9 9,3 13,1 10,3 10,9 13,1 13,0 9,8 14,1 9,8
Lwow . 10,3 8,2 9,8 7,7 12,3 9,5 11,4 8,9 12,7 10,4 12,5 9,5
Stanistaw ow 10,2 8,5 8,7 7,4 10,6 10,1 11,7 9,9 11,0 9,4 10,8 7,8
Tarnopol . 10,7 9,6 11,5 10,3 11,7 10,6 12,5 11,9 13,2 12,6 12,7 11,8



(dok.— fin)

Mieszanki ze Fasola, bob, socze-
Gryka . Kukurydza zb6z na ziarno . wica
L, Sarrasin Proso—Millet Mais M¢élangces pour Groch—Pois  fyricols, lentilles,
Wojewddztwa graine feves
Departements Wigksza Mniejsza Wigksza Mniejsza Wigksza Mniejsza Wieksza Mniejsza Wigksza Mniejsza Wigksza Mniejsza
p wlasno$¢ wlasno$¢ wlasno$é wlasnos$é wlasnosé wlasno$é wlasnosé wlasnosé wlasnos¢ wlasnosé wlasnos§¢ wlasnosé

Grande  Petite Grande  Petite Grande  Petite Grandc  Petite Grande  Petite Grande  Petite
propriete propriété propriété propriété propri¢té propri¢té propriete propri¢té propriété propriete proprictc propriete

Polska—Polognc 7.0 5.9 9,7 9.4 10,0 9.3 19.1 15.6 13.8 8.3 12,6 12,2
Warszawa . . 7.6 5.4 13.9 11,0 10.7 10,1 14.8 13.4 11,2 8.9 13.1 15.2
Lédz C e . 6.6 7.1 12.4 14.0 17.1 12,2 15.5 13.0 16,2 11,7 15,9 10,8
Kielce . . .. 10,1 5.0 12.5 10.7 17.5 20,0 16.2 13.6 10.8 7,8 12.2 13.2
Lublin . . . . 6.7 5.3 10,2 8.4 13.8 14,1 14,2 13.2 11,9 8.5 17.3 15.0
Bialystok . . 4.6 5.2 6.5 10,2 8,6 30.0 14.6 12,8 10,6 9.5 15,8 13.8
Wilno . . .. 3.0 2,6 7.0 7,0 7.8 7.0 5.3 5.5 8,5 8,2
Nowogrédek . 3.9 3.5 9.0 11.3 3,0 3,0 9,4 94 7.2 7.0 3,7 6.6
Polesie . . . . 4,5 4.4 4.6 6.5 11,0 7,6 7.9 7.0 8,1 70 123 18,6
Wolyn . . .. 7.9 6,7 9,5 9.5 10.2 11,7 9,0 8.5 12,2 10,1 13.0 11.8
Poznan . . . . 10,0 8.9 12.7 13.7 17.6 16.0 21.8 194 18.5 14,1 11,6 13.0
Pomorze . . . 8.8 6.9 12.7 28.0 8.8 8.3 21,1 18,9 16,0 12,0 17,5 19.1
Slask . . .. 11,2 3.6 16.3 6.5 7.3 18.7 14.0 6.4 7.6 12,7 12,8
Krakéw . . . 8.0 8.0 9,3 8.5 15,4 12,1 15,0 13,8 8.2 7.6 104 10.9
Lwow . ... 6,1 5.5 12.5 9.6 12.9 8,8 12,5 12.2 9,7 7,5 15.0 13.9
Stanislawéw . 6,1 5.7 13.9 12.8 9.5 8.9 12.9 12.4 10.6 7.7 11.4 11,6
Tarnopol . . . 8.7 8.8 14.9 12,0 9,8 9,8 13.9 13.0 11,5 9.3 12.1 11.9
Seradela na Koniczyna na Buraki cukrowe
s n;sil?nie Tnasienie Ziemniaki Betteraves L‘en na nasieflie L.en na wl.()kno

Wojew6dztwa er;lenieifcgo”r ';eefnliirﬁ'oeur Pommecs dc terre a sucre Lin pour graine Lin pour filasse
Departements Wigksza Mniejszrar Wigksz,a’ Mniejsz'a, Wieksz’a, Mniejsz'a, Wi@ksz'a’ Mniejsz’a’ Wieksza Mniejsz,a' Wie;ksz,a, Mniejsz’a'

wlasnos§¢é wlasno§¢ wlasno$é wlasnosé wlasnosé wlasnosé wlasnosé wlasnosé wlasnosS¢ wlasnosé wlasnos¢ wlasnosé

Grandc  Petite Grande  Petite  Grande  Petite  Grande  Petite Grande  Petite  Grandc  Petite
propriete propriete propriete propriété propriété propriete propriete propriete propri¢t¢ propri¢té propriete propriete

Polska—Pologne 6.5 6,2 3.1 2,9 131 106 220 186 5.0 5.7 4.5 4.6
Warszawa . . 6,2 6.5 3.2 3.0 117 92 222 178 7.4 6.8 11,7 9,2
Lodz............... 6.7 6.5 3.1 3.6 155 125 224 175 6,2 7.6 8,0 8,0
Kielce . . .. 5,9 6.4 33 2.7 148 112 242 191 8.4 8.4 9.0 71
Lublin . . .. 6,4 4.9 4.1 33 149 124 183 161 7.0 7.1 8.6 7,4
Biatystok . . 5.7 6.4 2.5 2,6 124 109 183 154 6.9 6.7 4,5 6.1
Wilno . . .. 5.2 4.3 4.7 1.5 74 63 4.2 35 32 2.9
Nowogréddek . 4.6 4.3 2.1 2.1 125 148 4.5 5.0 2.7 3,2
Polesie . . . . 4.3 4,8 1,9 2,1 100 83 166 166 53 5.7 3.1 3.1
Wolyn .o 33 35 2,1 2.3 108 91 151 144 4.9 54 32 4,0
Poznan e 7.4 7,2 32 3,2 139 120 227 203 9.0 8.2 13,9 13,7
Pomorze . . . 8.7 8,1 32 3.0 130 103 236 227 5.6 8.4 9.3 10,5
Slask . . .. 10,0 12,0 2.7 35 129 129 208 169 7.3 8.3 11,6 12,1
Krakow . . . 6.8 6.7 3,1 3.1 125 93 295 266 8.7 5.8 11,1 4.2
Lwow . ... 5.7 5.7 34 3.1 125 105 222 188 7.3 7.4 9.0 7.7
Stanistawow . 3.6 3.7 116 99 268 238 7.7 7.1 6.7 4.9
Tarnopol . . . 2.7 2.7 2.7 2.8 141 130 206 187 6.4 7.9 8.0 8.2

Konopie na Konopie na Rzepak i rzepik .

Chnasienie cn wlokno Cg;izlznZt irii;Jgttc Mak—Pavots Chmiel Cy!(orj,al
Wojewc')dztwa ‘;’:f‘;'z:ff:zour ‘}’;lvar:sléour d'li?vcr et d'été Houblon Chicorce

i iej i iei i iej ieksza Mniejsza Wie¢ksza Mniejsza i iei
Departements  Widksrs Maiehza Mickwrs Maieiey Wickssg Maievzn Wik VA kvt Miekodt et il

Grandc  Petita  Grande  Petite  Grande  Petite  Grandc  Petite  Grande  Petite  Grande  Pctitc
propriete propriete propriete propriete propriété propriete propriete propricté propricic propriete propriété propriété

Polska—Pologne 7,6 6,0 6,4 6,9 9,5 7.1 7,1 6,9 4,9 5,0 124 80
Warszawa . . 7,9 9,0 9,7 13,2 9,2 8,2 8,3 8,3 5,6 — 90 59
Lodz .. .. 9,2 6,2 7,2 5,4 10,0 9,8 7,3 4,5 40 — 247 93
Kielce . ... 13,4 10,3 9,9 8,0 7,3 6,2 7,5 5,9 6,0 7.8 169 152
Lublin . . .. 9,0 6,2 9,7 8,4 8,6 9,0 8,5 7,0 5,7 38 — -
Biatystok . . . 53 6,8 4,0 6,4 55 7,1 4,6 71T 36— =
Wilno . . .. 2,9 32 3,4 2,7 7,1 6,4 4,0 4,5 — — — -
Nowogrodek . 4,6 3,6 4,3 4,3 7,1 6,4 3,0 30 — — — —
Polesie . . . 4,3 4,7 3, 3,7 8,0 8,0 4,9 4,6 - 2,4 — —
Wolyn . . .. 4,9 4,8 3.9 6,3 6,2 4,7 5,7 4,4 4,6 55 — -
Poznan . . . 11,3 6,0 8,0 8,0 14,6 11,9 8,6 8,4 7,9 4,1 147 117
Pomorze . . * 7,7 7,7 8,0 8,0 12,5 11,5 9,1 50 — 2,5 214

Slask . ... 4,0 4,0 8,0 8,0 13,0 8,0 — — — m-

Krakéw . . . 7.8 4,8 3,6 3,6 10,9 10,9 8,4 8,4 44 — 115 180
Lwow . ... 6,9 7.1 9,0 9,1 6,2 8,7 6,8 58 3,3 3.8 213 140
Stanistawow . 9,1 6,6 6,4 5.8 10,2 10,4 10,7 7,4 40 'MW

Tarnopol, , , 8,4 7,5 6,4 8.5 11,6 11,6 6,3 6,7 3,8 3,7



Stosunek ten, dotyczacy wydajno$ci grun-
tow wielkiej 1 male; wtasnosci, roznie si¢
przedstawia w roéznych wojewddztwach. Jed-
nakze, jezeli te¢ rzecz sprdobujemy uogolnic
1 porOwnamy przecigtne wydajnosci Sred-
nio dla catej Polski, mozemy stwierdzi¢,
ze w niektorych wypadkach réznice sg bardzo
duze, w innych wypadkach si¢ one zacieraj3.
Tak np. bardzo niewielka jest rdéznica w wy-
dajnosci gruntow wielkiej 1 matej wtasnosci
dla prosa, kukurydzy, drobnych stragczkowych
(poza grochem), seradeli, Inu, konopi. Dla
bardziej doktadnego zanalizowania tych sto-
sunkéw dla wazniejszych ziemioptodéw obli-
czyliSmy ro6znice w przecietnych zbiorach z ha
jednego 1 drugiego rodzaju wtasnosci, przy-
tem przewyzka =zbioru z ha wielkiej wlas-
nosci nad zbiorem z malej oznaczona jest
znakiem (+), za$ przewyzka zbiorow malej
wtasnosci znakiem (—).

Roznice, przecigtnych zbiorow wielkiej i malej wlasnosci
Difference entre la recolte moyenne par ha de la grande
et de la petite propriste

Psze- Psze-

Wojewodztwa uca - mica ogZ())l’;;)n Jf%fezn Owies okt
Departemtnts £ Pro- Scigle ﬁry Avoine Pomw.es
P ({}%Zér ;nVeenl; tot.il d’égti VO e terre
Polska—Pologne + 4,6 + 6,2 + 34 + 49+ 39 + 25
Warszawa . h21 b22 b24 b27 b24 b?25
Lodz . . . .. 34 -59 -43 -48 b4,7 -30
Kielce . . .. b42 -3,0 -48 -42 p31 -36
Lublin . . .. -3,1  -3,8 -3,0 b27 b26 -25
Biatystok b4 -1,5 -08 -1,4 -0,5 -15
Wilno . ... b21 -0,0 -0,7 bo4 -1.1 -11
Nowogrédek . -09 bl1o -0,8 -05 -0,8 -23
Polesie . . . -0,5 418 -0,7 -05 -12 -17
Wotyn . . .. -09 -01 bl16 -01 bl7 -17
Poznan . = . . -40 be6,7 -3,8 14,4 w47 -19
Pomorze . . . -2,1 -55 -2,7 -2,4 -5,1 127
Slask . . .. L40 -53 -3,0 L26 L48
Krakow . . . -32 .1,6 -21,8 -31,2 -4,3 -32
Lwow . ... -2,1 L21 L28 -2,3 -3,0 -20
Stanistawow + 1,7 UL3 -0,5 L1,6 -3,0 ~-17
Tarnopol . . + 1,1 -1,2 --11 -0,6 -0,9 -11

Jak widzimy, tylko na Wolyniu dla jarej
pszenicy 1 jarego jeczmienia zachodzi taki
wypadek przewyzki zbioré6w matej wtasnosci
nad wielkg. Jednakze roznica tu jest catkiem
nikta. Znaczniejsza ro6znica na niekorzys¢
wielkiej wtasnosci jest w wojewddztwie no-
wogrodzkiem dla ziemniakow. Poza tern we
wszystkich innych wypadkach przecietny
zbidr z ha wielkiej wlasnos$ci goruje i czasem
bardzo znacznie nad malg. Ciekawem jest,
ze z posrod ktosowych zbdz najmniejsza roz-
nica w przeci¢tnym zbiorze na korzys$¢ wiel-
kiej wtasnosci jest dla zyta 1 nastgpnie owsa,
t. j. dla ziemioptodow naogdt najmniej wy-
brednych.

Jezeli wezmiemy przecietne zbiory z ha
dla calej Polski i obliczymy roéznice plonow

wielkiej 1 male; wlasnosci w odsetkach prze-

cietnego zbioru wogole, to otrzymamy na-

stepujace zestawienie:

Roznica zbioru wielkiej i malej wtasnosci z ha w od-
setkach ogolnego przecietnego zbioru

Difjerence entre la recolte moyenne par ha dans la grande

et la petite propriete en proportions pour cent de la
recolte moyenne globate
Psze- Psze- . .
) . Zyto Jecz- Jecz- ~ Ziem-
nica nica ogz')]lem mien mien Owies niaki
Oozima jara Ozimy jary
Pro- Pro- geiole ' Pont-
went ment gl Orge Orge Avoine mes
dVtiver dete '°M%" d'hiver d'ete de terre

W odsetkach — AM pour centag es

Polska . . . 36,5 544 298 331 374 31,7 22,7

Pologne

Najmniejsza procentowa roznica przypada
na ziemniaki, potem nastepuje zyto 1 owies,
najwiekszg roznice daje pszenica jara.

Zestawienie tych réznic migdzy przeciet-
nym zbiorem wielkiej 1 matej wtasnosci dla
poszczegdlnych lat 1 dla wazniejszych zie-
mioptodow daje nam nastepujgca tablica:
Roznica przecigtnych zbiorow wielkieji malej wiasnosci

z ha iv il dla catej Polski wedtug lat

Différence entre la ricolte moyenne en qpar ha dans
la grande et la petite propriete suiuant len annees

Ziemioptody — Produits 1924 1925 1926 1927 1928
Pszenica ozima +3,0 +3,6 +2,7 +3,0 +4,6
Froment dshiuer
Pszenica jara . . . .+ +2,7 +2,7 +28 +3,1 *+ 6.2
. Froment d He
Zyto — Seigle ibb7 +21 +1,7 + 21 H-34
Jeczmien ozimy . . . . H4,0 +5,9 +4.2 +4,7 4.8
Orge d’hiver
Jeczmien Jaa'y—Orgedjete 123 b2,7 b2,4 b3,0 b4)9
Owies — Avoine . . -4 -22 bl4 -2,6 -39
ZiemniaKi.....omereneen. -16  -22 -16 -19 -25
Pommes de terre
Jak mozemy wywnioskowac z tej tablicy,
naogdl zachowuje si¢ pewien stosunek tych
réznic mie¢dzy przeci¢gtnemi zbiorami wiel-

kiej 1 matej wtasnosci. Tak np. we wszy-
stkich latach ro6znica dla zyta jest mniejsza,
niz dla innych zbo6z, z wyjatkiem owsa. Stale
zachowuje si¢ duza roznica dla jeczmienia
ozimego 1 po cz¢$ci pszenicy ozimej, nastep-
nie mozemy zauwazy¢, ze w latach urodzaj-
niejszych roznice te stajg si¢ jaskrawsze
1 szczegbdlnie duza roznica jest w r. 1928.

Jezeli chodzi o poro6wnanie ogo6lnej pro-
dukcji  wielkiej 1 malej wlasnoS$ci rolnej,
(przytem za matg wlasnos¢ rolng uwazamy
gospodarstwa ponizej 50 ha ogdlnego obsza-
ru), to odpowiednie poréwnanie w odsetkach
1 w zestawieniu z porOwnaniem powierzchni
dla poszczegdlnych ziemioplodow znajdujemy
w ponizszej tablicy:



Powierzchni* 1 Ogoélny zbior

Ziemioplody
. tVielk*. 1 Mata Wielka Mata
Produits wihrir- wta- wta- wia-
SThos¢ snos¢ snos¢ snos¢
Pszenica 2% 73% 35% 65%
Zyto = 16% &% 20%  80%
Jeczmien . . . . .. 21% 79% 27% 73%
Owies . . . . . .. 20% 80% 25% 75%
Ziemniaki . . e ¢ e 13% 82% 21% 7%

jak widzimy, najwickszy odsetek w ogoél-
nej produkcji przypada na wielka wtasnos$¢
dla pszenicy, ktorej wielka wlasnos¢ produ-
kuje powyzej trzeciej cze¢sci calej produkcji.
Najmniej wzglednie produkuje wielka wtla-
snos¢ zyta, bo tylko I/b og6lnej ilosci. Po-
wierzchnia =zasiana zytem, przypadajgca na
wielka wlasnos¢, stanowi jeszcze mniej, bo
tylko 16% ogo6lne; powierzchni =zasianej zy-
tem. Ziemniakow wielka wtasnos¢ rowniez
produkuje zaledwie okolo V5 ogodlnej pro-
dukcji ziemniakow. Nalezy naturalnie zwro-
ci¢ uwage, ze dzigeki wigkszym plonom na
gruntach wielkiej wtlasnosci, dla zebrania po-
wyzej podanych 1ilosci ziemioptodoéw wielka
wlasno$§¢ potrzebuje wzglednie mniejszych
powierzchni obsianych.

Urodzaj 1928 r. byt nietylko obfity ilo-
sciowo, ale tez 1 nadspodziewanie dat ziarno
bardzo dobrze wyksztatcone, znacznie lepsze
niz w roku poprzednim. Niewgatpliwie na to
wptynat dlugi okres wegetacyjny =z bardzo
duzem usltonecznieniem. Nizej podajemy kwa-
lifikacje ziarna dla dwoéch ostatnich lat, wy-
razong w stopniach kwalifikacyjnych, analo-
gicznych do stopni, okres§lajagcych stan zasie-
wow, t. J. stopien 5 oznacza ziarno wyboro-
we, 4—dobre, 3—sSrednie, 2—szczuple, 1—
catkiem zle.

Przecietna kwalifikacja ziarna iv stopniach
Qualite des grains estimee en chiffres qualificatijs par

departemeni
. 1926/27 1927/28
Wojewoddztwa

Ozime Jare Ozime Jare

Departements , . , oy

D'hiver D'eté D'hiver D 'iti
Polska—Pologne 3,1 3,0 3.5 3,2
Warszawa . 3,2 3,0 3,6 3,3
Lodz . . °. 32 3,1 3,7 2,9
Kielce 3,0 3,1 3,6 3,0
Lublin 3,0 3,0 3,6 3,3
Bialystok 3,1 2,9 3,6 33
Wilno o e 2,9 2,3 3,1 29
Nowogrodek 3,1 2,8 33 3,3
Polesie 3,3 3,0 34 3,1
Wolyn 3,1 3,0 3,6 34
Poznan 3.3 3,1 3,7 3,5
Pomorze . . . 3,2 3,2 3,7 3,6
S1ask.ennnnen. 3,2 3,2 3,5 2,9
Krakow 3,0 3,2 3,5 2,9
Lwow 2,9 3,0 3,5 3,3
Stanislawow 33 3,0 34 3,1
Tarnopol 3,5 3,2 3,3 3,5

Zarowno dla zb6z ozimych, jak 1 jarych
ziarno w r. 1928 byto lepsze od ziarna
w r. 1927, jednakze dla zb6z ozimych ro6zni-
ca byta jaskraWsza. Nawet w takiem nie-
urodzajUem wojewodztwie, jakiem od paiu
lat jest wilenskie, widzimy wyzsza ja-
ko§¢ ziarna w r. 1928 w pordwnaniu z ziar-
nem roku poprzedniegd; Tylko w nielicznych
wypadkach ftiozemy stwierdzi¢ ziarno 1928 1.
jako gorsze, lub tez rowne pod wzgledem
jakosci ziarnu r. 1927. Dotyczy to gtownie
zbo6z jarych 1 tylko wyjatkowo w wojewodz-
twie tarnopolskiem ziarna zb6z ozimych.

Poréwnanie kwalifikacji ziarna zbo6z ozi-

mych 1 jarych za kilka lat ostatnich daje
nastgepujaca tablica:
Ziarno zboz 192428 1924 1925 1926 1927 1928
Grains przeci¢tnie
moycnne
oAmych-d'hiver 3,1 28 36 27 31 35
jarych—d'ét¢ 3,0 29 31 29 30 32

Z powyzszego zestawienia widac¢) jak
dobrym byt urodzaj 1928 roku, gdyz rownie
wysoka kwalifikacja dla ziarna zb6z ozimych
byta jedynie w roku 1925, zas dla zbdz ja-
rych tak wysokiej kwalifikacji nie znajduje-
my od roku 1923. Co do kwalifikacji ziarna
spotykamy z roku na rok do$¢ znaczne wa-
hania. Jednego roku kwalifikacja jest ponize;j
przecigtnego poziomu, nastepnego roku po-
wyzej. Rok 1927 miat ziarno przecietne, za$
nastepujacy po nim 1928 dat ziarno dobre.

Jezeli przyjmiemy przeci¢tng za pigcio-
lecie 1924—1928 kwalifikacje ziarna za pod-
stawe = 100 1 wyrazimy kwalifikacje¢ ziarna w
poszczegdlnych latach w procentach tej pod-

stawy 1 przytern przy przejsciu od skali
pigciostopniowej do skali stuprocentowej
przyjmiemy analogiczne zasady, jak przy

kwalifikowaniu stanu zasiewu, otrzymamy na-
stepujace zestawienie:

Ziarno zboz  1924—28 1924 1925 1926 1927 1928
Grains Pr,,ff,;‘f,},?;e

ozimych-d hiver 100,0 90,3 116,1 87,1 100,0 112,9

jarych—d ¢te 100,0 96,7 103,3 96,7 100,0 106,7

Z tej tablicy widzimy, jak dos¢ znacznie
ponad przecigetny poziom osiggneta kwalifi-
kacja jakosci ziarna w r. 1928.

Jezeli dla obliczenia zbiorow ogdlnych
przyjmiemy za podstawe zbidr przecietny
za pigciolecie 1924—1928 1 w stosunku do tej
podstawy dla catej Polski osobno dla zboz
ozimych 1 osobno dla zbdz jarych obliczymy
szereg liczb wzglednych, to otrzymamy obraz
ilosciowego stosunku kazdorocznego zbioru
do tej podstawy.



Stosunek zbiorow — Récoltes. Proportions

Zboza 1974— 28
. ietni 1924 1925 1926 1927 1928

Bies  Prrssisni
ozime—d'hiver 100,0 68.4 121,5 94,7 1082 110,7
jare—dlete . 100,0 75.5 103,0 97,5 103,6 122,11

Jezeli jednakze zechcemy sobie przedsta-
wi¢ do pewnego stopnia stosunek wartoscio-
wy kazdorocznego zbioru, uwzgledniajac nie-
tylko zebrang ilo$§¢ zboza, ale takze jakos$¢
zlarna, mozemy to uczyni¢ w sposOb naste-
pujacy: otrzymany wyzej stosunek ilosciowy
zbioroOw przemnozymy przez poprzednio po-
dany szereg liczb, charakteryzujacych stosu-
nek jakoSciowy zebranego ziarna w kazdym
badanym roku. W ten sposdb otrzymamy
nowy szereg liczb, ktoére po sprowadzeniu
do przyjete] przez nas podstawy: przeci¢tna
piecioletnia 1924—1928=100, dadzg nam naste-
pujace zestawienie:

Stosunek zbiorow z uwzglednieniem kwalifikacji ziarna

Recoltes. Proportions calculees en tenant compte
de chiffres qualificatifs de grains

Zboza 1924—28
. P ietni 1924 1925 1926 1927 1928

Bies  Priecisini
ozime—dWiiver 100,0 61,8 141,1 82,5 108,2 124,9
jare—d ete 100,0 73,0 1079 92,6 103,6 1303

Jak widzimy, przy uwzglednieniu kwali-
fikacji ziarna roznice w wartosci zbiorow
lepszych 1 gorszych pogtebiajg sie, chociaz
w rzeczywistosci nie zawsze ilosciowo dobry
zbior pokrywa si¢ z dobrg kwalifikacjg
ziarna 1 odwrotnie. IloSciowo zte zbiory
1924 r. przy uwzglednieniu kwalifikacji ziarna
staja si¢ rzeczywiscie bardzo zte 1 naodwrot
zbi6ér ozimych w r. 1925 jest bardzo wysoki.
Co si¢ tyczy zbiorow 1928 r., to 1 zboza
ozime 1 zboza jare daja catkiem dobry zbior.
Przytem specjalnie wyrdznia si¢ zbidr jarych

zb6z, ktory w tym wypadku ma dla siebie
odpowiednik wstecz dopiero w zbiorach
1928 roku.

Co si¢ tyczy stomy, to dzieki niedosta-
tecznej wzglednej wilgoci w glebie, stoma
zb6z ozimych w roku 1928 byla gorsza, niz
w roku poprzednim 1 gorsza, niz dla zboz
jarych. Zbior stomy ozimej w roku 1928 na-
lezy uznac¢ za stojacy nieco ponize] normal-
nego, w niektorych za§ wojewodztwach
wschodnich byl on nawet catkiem nieswietny.
Przecietny zbior stomy jarej dla cate; Polski
byt $redni, lecz w poszczegdlnych woje-
wodztwach spotykamy nawet dos¢ znaczne
odchylenie ujemne.

Kwalifikacja zbioru stomy w stopniach
Recolle de la paille en chiffres qualificatifs

Wojewodztwa 1926/27 1927/28
Drpartements  9ime Jare - orme
Poflska—Polope 3,2 3,0 2,9 3,0
W arszawa.....ocueeeeen.. 33 3,1 2,7 2,9
E 0 dZ e, 3,0 3.0 3,1 2,7
Kielce i, 3,0 3,0 29 2,6
Lublin......iee 3,1 3,0 2,7 2,9
Biatystok..oennen. 32 2,9 2,7 3,1
Wilno ., 3.4 2.4 2,6 2,7
Nowogrddek................ 3,1 2,8 24 3,3
Polesie . 3,1 2.9 2.9 2,8
Wolyn ¢ 3.4 3,1 2,9 3,1
Poznan ... 34 33 32 32
Pomorze......... 3,5 3,3 3,0 3,2
Slask ooveeieeieeeees 3,0 3,0 33 2,9
Krakow .ooooveeeeeeee 3,0 3,1 3,1 2,7
LWOW oo, 3,3 3,1 2,7 2.8
Stanistaw ow ................ 3,4 3,1 3,1 3,1
Tarnopol...... 3.4 3,0 2,7 34

Uwaga,
zasiewow.

Znaczenie stopni jest takie same, jak przy kwalifikacji

W zestawieniu z poprzedniemu latami
przecigtny dla Polski zbidér stomy w stop-
niach kwalifikacyjnych przedstawial si¢ na-

stepujaco:

S%leadzbbé_z plriiji;jii 1924 1925 1926 1927 1928
Paille de bies moyenne

ozimych—d'hiver 31 26 35 31 32 29
jary ch—dléte 30 28 32 31 30 3.0

Jak widzimy, r6znice w kwalifikacji zbiorow
stomy ozimej 1 jarej nie sg znaczne. Dla
przecigtnej piecioletniej roznica stanowi 0,1
stopnia kwalifikacyjnego, przytern stoma ozi-
ma jest lepsza. Takze 1 w roku 1928 rdznica
jest tylko 0,1, lecz w odwrotnym kierunku;
za§ w roku 1926 urodzaj stomy ozimej jest
zakwalifikowany jednakowo =z wurodzajem
stomy jarej. W innych latach rdéznica stanowi
0,2—o0,3 stopnia kwalifikacyjnego. Najlepszy
urodzaj stomy byt w roku 1925, w ktoérym
to roku 1 produkcja ziarna byta tez duza.

W przyblizeniu ogdlny zbidr stomy czte-
rech wazniejszych zbo6z dla calej Polski wy-
nosit w poszczegdlnych latach:

Zbior stomy — RCccolte de la paille

Otrétem  Ozima Tara
Rok — Ann&e Total D 'hiver Blete
miljony 7 — millions ¢
Przecigetnie w lataeh 1924—28 183 137 46
Moyenne
1924 150 108 42
1925 216 168 48
1926 192 144 48
1927 196 150 46
1928 161 116 45



Jak widzimy, zbi6r stomy zar6wno ozimej,
jak 1 jarej w roku 1928 byt bardzo niski,
rod tym wzgledem tylko rok 1924 byt gorszy.
Co sie tyczy zbiorow 1925 roku, ktore daty
bardzo obfity zbidr ziarna, to mial on takze
1 obfity zbidr stomy, czyli warunki meteoro-
logiczne w roku 1925 okazaty si¢ sprzyjajace
1 dla jednego i1 dla drugiego. Zupelnie inny
obraz przedstawia rok 1928, w ktorym przy
obfitym zbiorze ziarna 1 wobec ziarna wyso-
kiej wartosci Polska miata catkiem mierny
zbidér stomy. Odegrato to pdzniej w ciagu
zimy 1928/29 swoja ujemng role. Zbior stomy
jarej wtlasciwie niewiele si¢ roznil od zbio-
roOw przeci¢tnych za pigciolecie 1 kazdorocz-

nych, jednakze normalnie odgrywa on malg
role, gdyz stanowi zaledwie trzecig cze$¢
zbiorow stomy ozimej. Wogdle wahania

w zbiorze stomy jarej sa mniejsze z roku na
rok, niz w zbiorze stomy ozime;j.

Zwracamy przytern uwage, Ze WyZe] po-
dane obliczenia s3 juz obliczeniami popra-
wionemi naskutek zmian w metodzie obli-
czania powierzchni zasianych, tak jakeSmy
poprawili odpowiednie liczby przy oblicza-
niu zasiewOw 1 zbioro6w ziarna.

Co si¢ tyczy realizacji urodzaju 1928 r.,
to w przecigciu dla catej Polski odsetek
zboza omtacany natychmiast po zbiorach byt
w roku 1928 troche mniejszy, niz w roku
poprzednim 1 sporo mniejszy niz w r. 1926.

Natychmiastowo omlacano
Ble battu immediatement apres la moisson

Odsetek zbioru omlacauy
natychmiast po Zniwach
Pourccentage du bi¢ baltu im-
mediatement apres la moisson

Wojewddztwa

Departements
1927 1928
Polska—Pologne 27 26
Warszawa . . 25 24
Lodz. . . .. 28 26
Kielce . . .. 26 23
Lublin . . .. 27 24
Bialystok . . 23 21
Wilno . ... 20 25
Nowogrodek . 24 23
Bolesie . . . 22 23
Wolyn . .. 34 28
Boznan . . . 24 24
komorze . . . 29 27
Slask . ... 25 40
Krakéow . . e 33 32
Lwow . ... 32 31
Stanistawow . 34 33
Tarnopol . . . 33 23

Tablica ta szczegdélowo przedstawia sto-
sUnek zboza omtoconego natychmiast po
zbiorach do ogoélnych zbiorow wedtug wo-
jewodztw. Specjalnie duzy odsetek zboza

omtaca si¢ natychmiast w wojewodztwach
potudniowych, co si¢ powtarza z roku na rok.

Jezeli wezmiemy przecig¢tne liczby zboza
omlacanego zaraz po zbiorach w stosunku
do calych zbiorow dla poszczegdlnych lat,
to otrzymamy nastg¢pujace zestawienie:

Natychmiast omlacano iv Polsce

Pourcentages du ble battu immediatement apres la
moisson suivant les annees

1924— 28
Przecigtnie 1973 1924 *QAS 1976 AT 1928
tnoycnne
% 28 2430 29 30 27 26

Widzimy, ze naogdét w latach mniej uro-
dzajnych bywa omtacany =zaraz po zbiorach
wickszy odsetek catego zbioru, lecz wahania
z roku na rok nie sg wielkie 1 obracajg si¢
blisko okoto przecietnej liczby dla pigciole-
cia—28 %, t. j. odsetka, stanowigcego tylko
nieco wigcej /i ogolnego zbioru. Rok 1928
pod wzgledem odsetka zboza omtlacanego
natychmiast po zbiorach zajmuje miejsce
przedostatnie w ciggu ostatnich 6-ciu lat.
Ttumaczy si¢ ten maly odsetek tern, ze zbiory
1928 roku byly wogole bardzo obfite 1 sam
odsetek stanowi juz wobec tego wigkszg
liczbe, oraz poniewaz niesprzyjajace konjun-
ktury rynkowe bylty czynnikiem hamujacym
dazenie do realizacji zbiorow.

Okres zbioru ziemniakow pod wzgledem
pogody byl w roku 1928 dobry 1 straty przy
kopaniu 1 natychmiast po wykopaniu nasku-
tek gnicia 1 innych powoddéw byly w roku
1928 niewielkie, znacznie mniejsze niz w la-
tach poprzednich. W zestawieniu z dwoma
poprzedniemi latami wyglada to nastepujaco:

Straty w zbiorze ziemniakow
Pommes de terre pourries p. cent du total de la recolte

Wojewodztwa 1925/26  1926/27  1927/28
Departements

W odsetkach En pourcentages

Polska—Pologne 4,7 3,0 1,6
Warszawa ¢ ¢ 7,4 29 1.8
Loédz........... 6,9 2,7 2,0
Kielce ¢ ¢ e m 4.8 1,0 0,8
Lublin - 4,6 0,7 0,5
Biatlystok ¢ ¢ - 4.8 6,2 0,2
Wilno - - - L5 3,8 15,1
Nowogrdodek 5,7 3,5 1,6
Polesie - - 4,7 2,0 5,3
Wolyn - 2,9 0,8 1,7
Poznan - 3,0 2.4 0,7
Pomorze =« ¢ 1,8 2,0 2.9
Slask .occeeeeeeens 4,4 4,9 0,3
Krakow o ¢ o 91 0,9 0,9
Lwow ¢ o o o 4,5 8,6 0,9
Stanislawow e 1,9 9,0 1,0
Tarnopol « ¢ « 0,4 2,3 0,9



Wsrdéd poszezegolnych WOJewodztw tylko
jedno WO]eWOdZtWO wilenskie wyroznla si¢
ogromnemi stratami, przewyzszajgcemi 15 %
catego zbioru. Oprocz wilenskiego znaczne
wzglednie straty poniosto jeszcze wojewddz-
two poleskie. Tu straty przewyzszaja 5 %
zbioru ogolnego, jak rowniez sa wyzsze od
strat w roku poprzednim. Nieco wyzsze
w stosunku do roku poprzedniego sa straty
w wojewodztwie pomorskiem. W innych wo-
jewodztwach straty sg catkiem nieznaczne.

Po odliczeniu z ogdlnego zbioru ziemnia-
kow powyzszych strat, otrzymujemy faktyczny
zbi6r ziemniakoéw zdatnych do uzycia. Jest
to wtasciwy rozporzadzalny =zapas ziemnia-
kow na spozycie ludnos$ci, pasze¢ dla zwierzat
1 na uzytek przemystu.

Zbior ziemniakow zdatnych do uzycia
Recolte des pommes de terre propres a la consommation

Zbior Zbior
_ w tysia- _ ) w tysig-
Wojewddztwa cach < Wojewodztwa cach 7
Recolte Recolte
Dcpartements en mil- Departements en mil-
licrs liers
de 7 dc 7
L (192526 203 746 POleS{e e 11232
PolSka 192627 259679 Wotyn C. 11 384
Pologne  \"927/28 272 092 Poznah . ... 33 809
Warszawa ¢ . ¢ 24 114 Pomorze . . . . 13 905
Loédz.. 24 155 Slask e+ ¢ . . . 5 333
Ifl%llce ................ 27 815 Krakow . . .. 12 871
ublin ... 28 553 .
. LWOWwW . 19 387
Biatystok . ¢ ¢ ¢ 17 959 ) ;
Wilno . . . . .. 5 619 Stanistawéw . . 9 537
Nowogrodek « ¢ 11 486 Tarnopol . . .. 14 933

Jak Widzimy, ostateczny efekt zbioru ziem-
niakow na jesieni 1928 roku wyglqdal bardzo
dobrze. Zbiory byly znacznie wigksze niz
w latach poprzedzajacych. Stosunek zbioru
ziemniakow zdatnych do uzycia w roku 1928
1 wlatach poprzednich stawia rok 1928
w nadzwycza] korzystnem oswietleniu. Straty
podczas 1 po zbiorach byly tak minimalne,
ze podobne znajdujemy tylko w roku 1928.
Ogdlne dla catej Polski straty w zbiorze ziemniakow

w r. 1928 1 pieciu latach poprzednich wynosily w odset-
kach calego zbioru

1923
% 1,4 6,1 5,4 4,7 3,0 1,6

Duzy odsetek zbioru ziemniakow w Polsce
zuzywa si¢ na pasz¢ dla zwierzat gospodar-
skich. Z liczby ziemniakow zuzytych na pasze
wzglednie wigkszy odsetek zuzywa mata
wlasnos$¢ niz duza.

W porownaniu z rokiem poprzednim dla
poszczegdlnych wojewodztw zuzycie ziemnia-
kow na pasze przedstawia si¢ nastepujaco:

1924 1925 1926 1927 1928

Na pasze dla zwierzqt gospodarskich przeznaczono na
r. 1927/28 1 1928/29 nastepujgce odsetki zbioru ziem-
niakow
Pommes de terre rcservJes pour fourrage p. cent du
total de la recolte

1927/28 1928/29
Wojewodztwa Wigksza  Mniejsza
Departements Ogotem  Ogodtem  wi&snodé wtasnos¢
Total Total Grande Petite
proprieti proprietcé

W odsetkach — En poureentages

Rolska—Pologne - 25,9 34,5 31,2 35,4
W arszawa ¢ ¢ ¢ 31,4 37,5 34,6 38,5
Lodz . ... 22,5 30,6 242 32,2
Kielce ... 27,4 35,7 33,8 36,0
Lublin......... 29,4 447 422 452
Biatystok 24,4 36,0 33,7 36,2
Wilno .., 249 20,0 28,4 18,5
Nowogrdodek ¢ « 23,8 41,4 50,2 40,3
Polesi€ ... 22.0 30,7 34,6 30,2
W otyn ... 35,7 45,6 49,9 45,2
Poznan ... 26,1 36,0 27,9 44,6
Pomorze 29,1 40,3 33,2 45,6
Slask ooeeeeiieennee. 16,5 24,8 18,9 26,6
Krakow 20,0 24,6 20,3 25,0
LWOW v, 19,4 27,2 29,3 26,8
Stanislawow ¢ e 20,4 25,4 27,4 25,1
Tarnopol 25,5 25,6 25,7 25,6

Widzimy, ze wzglednie wicksze odsetki

ziemniakdw zuzywajg si¢ na pasz¢ w woje-
wodztwach wschodnich opréocz wilenskiego
1 w centralnych. W roku 1928/29 bardzo duze
ilosci ziemniakdéw zostaly zuzyte na pasze
w wojewoddztwach poznanskiem 1 pomorskiem.
Wojewodztwa poludniowe stale zuzywaja
wzglednie mniejsze 1iloSci ziemniakdow na
pasze. Wracajac do wojewddztw poznanskiego
1 pomorskiego, musimy zaznaczy¢, ze ta
zwyzka zuzycia ziemniakdw na pasze¢ przy-
pada glownie na wtasnos$S¢ matg.

W porownaniu z latami poprzedniemi zu-
zycie ziemniakOw na pasze dla calej Polski
przedstawia si¢ nastepujgco (lata bierzemy
konsumcyjne po odpowiednim urodzaju,
a wigc nastepne po latach zbiorow):

Zuzycie ziemniakow na pasze
Pommes de terre pour fourrage

1923/24 1924/25 1925/26 1926/27 1927/23 1928/29

°/n " % 70 " To % 7o
Ogédtem ................ 33,5 329 31,8 264 259 345
Total
Wicksza wlasnos¢ 29,1 329 31,8 249 233 31,2
Grande proprieU
Mniejsza wlasno$¢ 35,5 33,3 31,7 27,0 27,1 354

Petite propriete

Analizujac powyzsza tabelke, widzimy,
poczynajac od roku 1928/24 dla matej wtas-
nosci 1 1924/25 dla wielkiej wtasnosci na-



stapil stopniowy spadek procentowego zuzy-
cia ziemniakow na pasze. Rok 1928/29 przy-
niost znaczny wzrost tego spozycia. Niewat-
pliwie wzrost ten byt spowodowany nieuro-
dzajem innych pasz, jednakze z drugiej strony
trudno jest wytlumaczy¢ ditugotrwaty spadek
zuzycia ziemniakoéw na pasze, niezaleznie od
lepszych lub gorszych urodzajow ziemniakow.
W liczbach bezwzglednych zuzycie ziemnia-
kow na pasz¢ dla zwierzat gospodarskich
w roku 1928/29 wedtug poszczegdlnych wo-
jewodztw przedstawia si¢ nastepujaco:

W tysigcach qilos¢ ziemniakow przeznaczonych napuszy

Pommes de terre reservees pour fourrage en milliers
de quintaux metriques

W ty- W ty-

Wojewoddztwa siacach Wojewodztwa mc;m
Departements En mil- Departements En mil-

liers liers

de (/ de g
Polska—Pologne Polesie............... 3 446
192829 93 893 W oty ... 5 189
Warszawa <+ m* 9032 Poznaf.......... 12 174
Eodz. 7 401 Pomorze 5 597
Kielce .nnnnn. 9 942 Slask .eeeeveennenn. 1 323
Lublin .............. 12 765 Krakow............... 3172
Biatystok 6 459 LW OW .o 5 267
W iln o .o 1 122 Stanistawow <+ o 2 421
Nowogrodek + m 4 757 Tarnopol 3 826

W porownaniu z latami poprzedniemi zu-
zycie ziemniakdw na pasze¢ dla zwierzat go-
spodarskich w catej Polsce w miljonach
kwintali wynosi:
1922/23 1923/24 1924/25

107,7 87,7 88,1

W liczbach bezwzglednych najwigce]
spadto zuzycie ziemniakoéw na pasz¢ w roku
gospodarczym 1926/27, nast¢epny rok wyka-
zuje wzrost, ktéory zwieksza si¢ w roku
1928/29. Jedynie rok 1922/28 pod tym wzgle-
dem przewyzsza rok ostatni.

1926/27 1927/28 1928/29
62,6 799 93,9

1925/26
87,5

Stan innych dzialow gospodarki rolnej
w roku 1927/28

Autres domaines de 1’activitéo agricole
en 1927/28

Laki — Prairies

Pierwszy pokos siana odbyt si¢ prawie
w catej Polsce w warunkach atmosfery-
cznych pomys$lnych. Mozna powiedzie¢, ze wy-
jatek stanowi jedynie wojewddztwo wilenskie,
gdzie czg¢sSciowo przeszkadzaty deszcze. Po-
nizsze zestawienie, sporzadzone na podstawie
sprawozdan korespondentow rolnych, dosta-
tecznie to ilustruje:

Kwartalnik Statystyczny, 1929,

Na kazdych 100 korespondentow Giownego Urzedu Sta-
tystycznego stwierdzalo, Ze zbior siana i pokosu odbyt
sie w warunkach

Pour cent rapports, nonibre des rapports constatant que
le premier fauchage a ete effectue dans des condittons

Wojewddztwa pomys$inych  niepomyS$lnych
Departements favorablcs defavorables

Warszaw a...ocoeeeeeeeecnnnenn .. 99 1
LOCIZiiee, 100 —
Kielce i 100 —
Lublin.....iiiiiieen. 99 1
Biatystok 92 8
Wilno i 78 22
Nowogrdodek.................. . 95 5
Polesie  .ovviiieeiieeeee 99 1
WOlyh - e, 100 -
Poznan ..., 94 6
Pomorze ..., 91 9
Slask oo, 97 3
KrakOow oo, 100 —
LWOW i . 99 1
Stanistaw Ow .....cccvveieennnnnn. 95 5
Tarnopol .o 95 5

W czasie drugiego pokosu warunki atmo-
sferyczne bytly tez dobre.

Jednakze dzieki bardzo niesprzyjajacym
warunkom meteorologicznym dla wzrostu
traw, zbior siana w roku 1928 zarowno w
pierwszym pokosie, jak iw drugim wypadt
catkiem niedobrze. Jedynie siana z I3k
mokrych w drugim pokosie zbierano wigcej,
niz za lat poprzednich, ale zbidér wszelkiego
pozostatego siana, a wigc siana z pierwszego
pokosu, siana z drugiego pokosu z tagk su-
chych 1 meljorowanych, a takze siana koni-
czynowego z pierwszego 1 drugiego pokosu
zbierano przecig¢tnie znacznie mniej, nizZ za
lat poprzednich. Wogdle mozna powiedzied,
ze tak nieurodzajnego pod wzgledem paszy
roku dawno juz nie bylo. Przecigetne uro-
dzaje w r. 1928 1 w kilku latach poprzednich
podaje ponizsze zestawienie:

Przecietny zbior siana z hektara dla catej Polski iv g

Recolte moyenne du foin par ha en quintaux metriques
pour toute la Pologne

I po- II po-
I pokos 11 pokos kos kos
7 fauchage 11 fauchage Tfau- Tfau-

chage chage
Siano z lak — Foin de prairics

Rok su- su-
Annee chych kllflyoc-h meljo- chych kll.r;,(:h meljo- .
pol- yizin- rowa- pol- 0.,  rowa- Koniczyna
nych nych nych nych nych nych Trefle
seches seches
h ;. ame- ® humi- amc-
pcél ;’:ZS' Zrensl liorees ;he ‘;}'Z . L:{’:Sl liorecs
1924 223 224 335 138 13.6 21,8 36.0 23,1
1925 166 174 267 159 159 241 291 247
1926 233 227 343 159 156 239 347 243
1927 22,0 20,9 313 164 151 237 342 220
1928 16,9 128 16,6 134 258 174 235 16,0
X



Ogolny zbidr siana (obu pokosow) dla

roku 1928 1 dla paru lat poprzednich wyno-
sit dla catej Polski nastepujace iloSci:
Zbior siana ogotem — miljony q
Recolte globale du foin — millions q
przeci¢tnie
moyennc A25 1926 1927 1928
1924— 28
Siano takowe 132,7 141,9 121,9 151,0 143,9 104,8

Foin deprairies
Siano koniczy-

nowe . . 33,5 34,5 34,7 36,3 383 238
Foin de treﬂe
Powyzsze zestawienie jasno wykazuje,

jak wielki byt niedob6r siana w roku 1928.
W stosunku do przecigtnych ogdlnych zbio-
rOw za ostatnie pigciolecie w roku 1928 siana
takowego 1 koniczynowego zebrano prawie
0 38 miljonow kwintali mniej; stanowi to
blisko 25% zbiorow przecietnych za ostatnie
pieciolecie. Nawet rok 1925, ktory jest gor-
szy pod wzgledem zbioru siana od przeciet-

nej piegcioletniej, stoi znacznie wyzej] od
rzeczywiscie kleskowego pod tym wzgle-
dem r. 1928.

Oprocz siana tagkowego 1 komczyny, pew-
nej ilosci paszy dostarczajg jeszcze inne pa-
stewne 1 strgczkowe, jako to: lucerna, espar-
ceta, seradela, wyka, peluszka, bobik, mie-
szanki ze zb6z 1 mieszanki ze straczkowych.
Wszystkie te ziemioptody razem w roku 1928
dostarczyty w przyblizeniu 7,5 miljondéw ¢
paszy. W tern seradela 1,9, wyka, peluszka
1 bobik 1,4, pozostate pastewne 0,8, mieszanki
wszelkiego rodzaju 3,4 miljona ¢ W r. 1927
tez same ziemioplody dostarczyly paszy
w przyblizeniu 10,3 miljonow kwintali. Jak
widzimy, strata na paszy, dzigeki niesprzyjaja-
cym warunkom meteorologicznym, wynosi
dla tych ziemioptodow 2,8 miljonéw kwintali.

Razem siano lakowe, ros$liny pastewne,
strgczkowe 1 mieszanki w roku 1928 daty
ogdlny zbidr paszy w ilosci okoto 136 mil-
jonow kwintali, t. j. niewiele wigcej niz nor-
malnie powinno da¢ tylko samo siano tgkowe.
W stosunku do roku 1927 rok 1928 dat nie-
dobor paszy wszelkiego rodzaju 56Va miljo-
now kwintali. W stosunku do normalnego
zbioru paszy niedobdr jest nieco mniejszy,
jednakze w kazdym badz razie stanowi okoto
40 miljonow kwintali, t. j. blisko czwartg
cze$¢ przecigtnego urodzaju paszy. Na fakty
te nalezy zwroci¢ specjalng uwage, gdyz
wyjasniajg one w duzym stopniu czg$SC po-
wodow ciezkiego stanu rolnictwa w roku
gospodarczym 1928/29, pomimo dobrego uro-
dzaju ziarna w roku 1928.

Sady owocowe — Vergers

Kwitnienie sadow
1928 w wiekszosci

owocowych w roku
Polski odbywato sig
w warunkach wprawdzie nie caltkiem po-
myS$lnych, ale znacznie lepszych niz roku
poprzedniego. Jedynie w wojewodztwach po-
ludniowych czas kwitnienia byt bardzo nie-
pomys$lny. To samo dotyczy wojewoddztwa
wotynskiego. W innych wojewddztwach byto
znacznie lepiej. Co si¢ tyczy uszkodzen
w sadach naskutek przymrozkow byly one
w roku 1928 rowniez mniej liczne 1 mniej
dotkliwe niz w roku poprzednim. Najdot-
kliwsze byly one w wojewodztwach potud-
niowych, z wyjatkiem tarnopolskiego, a takze
Slaskiem, poznanskiem, tédzkiem i kielec-
kiem, t. j. dotknely najwiecej zachodnig
ipoludniowo—zachodniq czes¢ Polski. Cha-
rakterystyke  warunkéw  atmosferycznych
w stosunku do sadéw owocowych stwierdzaja
korespondenci rolni w nastepujacy sposoédb:
Na kazdych 100 korespondentow stwierdzalo, Ze

Pour cent rapports nombre de rapports constatant que

Warunki kwitnienia

Uszkodzenia w sadach
bytly

Les degats dans les

WOjCWédZtW& Les rcaol-gg;n%’;; Zteeflo- vergers
Departements pomy§ine niepo- byly nie byly
favorables def:\I/Zilal;Jeles oni etc licu ”?u”§i£5S
Warszawa 63 37 41 59
Lodz - 41 59 74 26
Kielce o o « 38 62 70 30
Lublin ¢ o o 50 50 37 63
Biatystok = - 42 58 38 62
Wilno . - 40 60 27 73
Nowogrodek 32 68 39 61
Polesie ¢ * o 36 64 46 54
Wolyn ¢ o o 30 70 53 47
Poznan * m-* 51 49 72 28
Pomorze ¢ 46 54 59 41
Slask - - 47 53 83 17
Krakow e ¢ e 23 77 87 13
Lwow o o o 31 68 73 27
Stanislawow 27 73 78 22
Tarnopol =« - 31 69 57 43

Wobec powyzszego stan sadow w mie-
sigcu czerwcu byl lepszy, niz w kilku latach
poprzednich. Przecigetne dla calej Polski byty
nastepujace:

Przecietny dla catej Polski stan sadow w czerwcu byt
w latach:
U etat moyen des vergers en juin dans toute la Polognt
pour les annees:
1924 1925 1926 1927 1928
29 27 2,9 28 3,0

W poszczegdlnych wojewddztwach stan
sadow w stopniach kwalifikacyjnych przed-
stawiat si¢ nastgpujaco (stopnie kwalifika-
cyjne odpowiadaja stopniom przy kwalifiko-1
waniu stanu zasiewow):



Stan sadow w czerwca
litat des vergers au mois de juin en chiffrcs qualifi-

catifs

Wojewodztwa Wojewodztwa
Departements 1928 1927 Departements 1928 1927
Polska—Pologne 3,0 28

Warszawa © -« 3,1 .8 Wolyn - 32 29
Lodz - - - 31 2,6 Poznan e+ ¢ 31 28
Kielce - - 31 27 Pomorze * ¢ - 30 2@
Lublin . . .. 3,5 2,7 Slask 2,8 3,0
Biatystok ¢ - 09 29 Krakéw ¢ e 27 27
Wilno ' - - 26 31 Lwow e« ¢ 371 3]
Nowogrodek - 29 32 Stanistawow ¢ 31 29
Polesie * ¢ « 277 3,0 Tarnopol s -+ 32 29

Nieco gorze] przedstawial si¢ stan sadow
w wojewoddztwach wschodnich, oprécz wi-
lenskiego, w biatostockiem, Slaskiem ikrakow-
skiern, t. . w poOlnocno-wschodniej czesci
Polski 1 na skrajnym potudniowym zachodzie.

Zbior owocdéw naskutek wyzej opisanych
faktow wypadl naogdt lepiej, niz w latach
poprzednich, przedewszystkiem dla wisni,
czeresni 1 gruszek, w mniejszym stopniu dla
sliwek 1 bez roznicy byt dla jablek. Szczego-
towo wedlug wojewddztw przedstawione to
jest w ponizszej tablicy:

Zbior owocow w stopniach«
Recolte des fruits en chifpres qualificatifs a

Wojewodztwa Jablka Gruszki 1 $liwki Wisnie oecy
Departements Pizm- Poires Prunes Cerises Bigar-

qs reaux

Polska—Pologne 2,6 2.8 2,6 31 31
W arszawa C 2,5 3,0 2,8 3,1 3,1
Eodz. 28 3,0 2,5 3,5 3,3
Kielce . 2,7 2.8 2.8 3,1 3,1
Lublin........ 2,7 2,9 2,7 3,1 3,1
Biatystok............ 2,4 2,6 2,3 3,0 2,8
W ilno .. . 2,2 2,5 2,6 2,9 2,7
Nowogrodek . . . 2,4 2,8 2,7 3,3 3,0
Polesi€ .. 2.3 2,5 2,5 3,2 2,7
Wolyf .. 3,0 3,1 2,9 3,7 3,5
Poznan .................... 2,9 2,9 2,6 3,5 3,5
Pomorze......... 2.6 2,7 2,7 3,3 3,0
Slask e 2,5 2.8 2,5 2,9 3,0
Krakow ..ooovvvvnne. 2,3 2,5 2,4 2,8 2,9
LWOW oo 2,7 2,7 2,5 2.8 3,0
Stanislawow . . . 2,7 2,7 2,8 2,7 2,9
Tarnopol.......... 2,9 2,9 2,9 3,0 3,2

a Stopien 5—oznacza zbiér bardzo dobry (rekordowy), 4—dobry,
3—s$redni, 2—mierny, i—zty.

a 5—excellent, 4—bon, 3—moyen, 2—mediocre, 1—mauvais.

Opierajac si¢ na powyzszem zestawieniu
oraz positkujac si¢ danemi, zebranemi przez
Glowny Urzad Statystyczny 1 ogloszonemi
w  Kwartalniku Statystycznym  (rok 1926,
zeszyt I), mozemy oszacowacl przecigtny zbidr
z drzewa owocowego 1 ogdlny zbior owo-

cOw. Zbior przecigtny z jednego drzewa
wypadnie w r. 1928 jak nizej:
Zbidr przecietny z drzewa
Jabtka......... 61 kg
Gruszki . ... 74
Sliw ki, 30 ”
Wisnie.............. 26 ’
Czeresnie . . . 84
Zgodnie z danemi, ogloszonemi w wy-

mienionym wyzej artykule, mozemy przyjac
nastepujace ilosci drzew rodzacych:

Jablonie. 12876 tysigcy
Gruszki . 3094 -
Sliwki 3 808 ”
Wisnie 1904 ,
Czeresnie 1 632 ’s

Wobec tego ogolny zbidér owocow w r. 1928
wyniost w przyblizeniu nastepujace ilosci
w miljonach <F

Recolte globale des fruits en 1928 en millions de g

Jabltka—Pommes 7,5
Gruszki—Poires . . . 2,3
Sliwki— Prunes . . . . 1,1

Wisnie—Cerises. 0,5
CzereSnie—Bigarreaux 0,6
Ogoétem— Total 12,0

W latach poprzednich ogolny zbior tych-
ze owocoOw wynosit odpowiednio nastepujace
liczby:

Rok 1925 — 13, 7miljonow ¢
» 1926 — n 5
v 1927 11,3 ” ”

Zbi16r normalny nalezy oblicza¢ mniej wig-
cej na 14¥2miljondw ¢. Z tego wynika, ze zbio-
ry owocow w r. 1928, jak rowniez 1 w trzech
latach poprzednich sg nizsze od normalnych.
Nalezy jednak zaznaczyé, ze podane wyzej
liczby sa dalekie od scistosci 1 trzeba je
uwaza¢ tylko jako orjentacyjne.



CULTURES ET RECOLTES EN 1927/28

Re sumsS

Conditions atmosphérigues

La premiere moiti§ de lautomne a ete
chaude en Pologne. La temperature s’elevait
partout au-dessus de la norme¢. Mais en
octobre elle s’abaissa rapidement et
durant la seconde moitie de 1automne, elle
a ete inferieure a la norme¢ (voir le tableau
a la page 865). Les quantites d’eaux tombses
en automne furent en generat excessives
excepte wune partie du mois d’octobre ou
elles furent particulierement insuffisantes au
préjudice du sud et, partiellement, du centre
de la Pologne. Les froids du mois de no-
vembre furent accompagnes d’un excedent
d’eaux tombees, les proportions duquel 1Tont
pas ete egales dans tout le pays (voir le
tableau a la page 866). L’insolation, forte
au cours de septembre et d’octobre, s’attenua
au mois de novembre (voir les tableaux a la
page 866).

Par suit¢ de conditions atmospheriques
favorables, les travaux de champs furent
termin§s a temps et la superficie ensemencee
de bies d’hiver en automne 1927 s’accrut
par rapport a l'annee 1926; cette augmenta-
tion est surtout visible dans la superficie
ensemencce de froment. La croissance des
bies d’hiver fut bonne, surpassant partout
I’etat moyen. Cependant durant la seconde
moiti§ d’octobre et au cours du mois de
novembre, par suit¢ de conditions atmosphe-
riques defavorables a la vegetation, Fetat
des cultures s’empira vers la fin de l'autom-
ne (voir les tableaux a la page 866, 867).

L’hiver de 1927/28 a ete plus froid que
le précedent et la couche de neige assez
fragile, disparaissait plusieurs fois lors des
degels pour laisser les champs comple-
tement decouverts pendant les gel¢es. Ceci
a caus¢ dans les cultures d’hiver des dsgats
bien plus consid¢érables que ceux des trois

annees precedentes. L’etendue des pertes
causecs par les gelees et par la putrefaction
se rapproche de celle de 1928/24 (voir les
tableaux a la page 868, 869).

Le seigle et le colza furent plus abim¢s
que tous les autres produits agricoles et
parmi toutes les régions du pays ce furent
les departements du centre qui souffrirent
le plus des degats en question.

Au commencement du printemps les tem-
peratures ont ete en general un peu supe-
rieures a la normeg; elles devinrent normales
en avril pour tomber bien au-dessous de la
moyenne au mois de mai qui fut une
periode de froideur. Excepte la derniere
d$§cade, le mois de juin a ete encore plus
froid par rapport k£ la norme¢ et ce n’est que
le mois de juillet qui a ete vraiment chaud.
Les temperatures du mois d’aout devinrent
de nouveau infSrieures a la norme¢ (voir les
tableaux a la page 870). Excepte le mois de
mai qui accusait une profusion d’eaux tombses,
surtout dans la region, nord-est et dans la
partie meridionale de la rsgion du centre,
le printemps et lete de 1928 accusait en
géncéral une secheresse (voir les tableaux a la
page 870, 871).

S1 Fon envisage toute la periode de ve-
gstation des cereales on trouve que les eaux
ne tomberent en quantit§s excessives qu’au
nord-est du pays. Vu que la mbme region
accusa les plus grands ecarts negatifs des
temperatures—il devient clair qu’elle eut
les conditions atmospheriques les moins pro-
pices a la vegs$tation et au developpement
des cultures (voir les tableaux kla page 872).

tombees
mods-

En gencral les quantitss d’eaux
en 1928 ont C¢te exceptionnellement
rées en comparaison avec celles des annees
precedentes. Cependant grace aux tempsSra-
tures qui, excepté¢ le commencement du mois



de mai, furent relativcment basses au prin-
temps et durant la premiere moitie de [lete,
les reserves de Thumidite dans le sol furent
suffisantes. Le mois de juillet contribua con-
siderablement par sa chaleur a la fertilité
des produits agricoles. La riche insolation
qui distingue la Pologne en 1928 joua aussi
un role tres 1important dans 1’am¢lioration
de Tstat des cultures.

Le nombre des jours qui se distinguerent

par une forte 1insolation fut reellement ex-
ceptionnel au cours du printemps et de 1’etd

1928 (voir les tableaux a la page 878, 874).
Souvent ces journees etaient accompagnces
de vents froids et par consequent elles

n’Ctaient pas suffisamment chaudes, mais les
rayons de soleil agissaient en sens positif et,
grace a une periode de vegetation prolongee,
les resultats etaient en generat satisfaisants
(voir les tableaux a la page 875, 876).

Maladies des plantes ei mauvaises herbes

Grace au temps sec pendant tout Tete de
1928, les cereales furent faiblement attaques par
les maladies des plantes telles que puccinia,
tilletia, claviceps purpurea (voir les tableaux
a la page 876). L/infection des pommes de
terre ne fut pas grande non plus.

De nieme, grace a lete froid et sec,
les  cultures lurent faiblement attaquees
par les mauvaises herbes. (Voir le tableau

a la page 877).
Superficée cultivse

En 1928 rOffice Central de Statistique
changea la methode de Tevaluation des su-
perficies ensemencees. Au lieu de se servir
de l’estimation des correspondants agricoles,
il base la dite evaluation sur 'enregistrement
nominatif des exploitations.

Vu que les chiffres precedents eriges sur
une base insuffisante, furent errones a un
haut degre, 1'0Office Central de Statistique
fit une analyse consciencieuse des donnees
recueillies en 1928, ainsi que des donnees
antérieures, apres quoi il introduisit des recti-
fications dans les $valuations procedentes de
la superficie ensemencee durant la periode
1921—27 (voir les tableaux a la page 878—880).

Actuellement 90% des terres cultivees
sont occupOs par la culture des divers pro-
duits agricoles; 10% restent pour les friches,
(jacheres), les paturages temporaires et les
autres cultures non enregistres.

I y a le plus de friches dans les depar-
tements de I’est surtout dans le dep. de
Wilno; on ne les trouve presque pas a l'ouest

et au centre du pays (voir les tableaux a la
page 881).

La culture de seigle occupe en Pologne
la place piincipale: elle comprend plus que-
la troisieme partie de la superficie cultivee,
la seconde place est occupee par Tavoine,
la troisieme par le froment et la quatrieme par
I'orge. On cultive en preponderance le fro-
ment d’hiver et 1’orge cTete; si on envisage
tous les produits agricoles, on doit placer
les pommes de terre immediatement apres
le seigle, puisque leurs plantations occupent
la moitie des cultures de seigle. Parmi les
plantes industrielles la premiere place est
due aux betteraves a suere, la seconde au lin.
En ce qui concerne la repartition territoriale,
la culture des cereales au prejudice des
autres plantes, augmente vers Test, celle des
racines et tubercules vers Touest. Parmi les
cultures des plantes industrielles celle des
betteraves a suere est preponderante dans
les dep. de l'ouest, celle du lin a Test. Ol1
cultive le moins de plantes industrielles dans
les dep. du sud (voir les tableaux a la page
882—889).

Productiori

Par suite du changement de la methode
d’evaluation des cultures et recoltes, TOffice
Central de Statistique dut rectifier les rele-
ves pour les annees precedentes.

En comparaison avec les recoltes de
Pannee precedente celles de 1928 s'expri-
ment en chiffres superieurs pour les cereales
les plus importantes (excepte le froment); il
en est de meme pour les pommes de terre
et pour les betteraves k suere.

En comparaison aux chiffres moyens de
la derniere periode quinquennale 1924— 1928
les chiffres des recoltes de tous les produits
agricoles ont augmente, sauf le millet, le
pois et le colza. C’est surtout la production
des betteraves a suere, du houblon, de Porge
et de Tavoine qui s’accrut considerablement.
La qualite des grains a ete meilleure en 1928
qiVau cours des annees precedentes (voir les
tableaux a la page 890—896).

Quant k£ la r¢colte de la paille, elle fut
presque insignifiante en 1928 (voir les table-
aux a la page 896).

Elle s’est mai
temps sec et de Tinsuffisance de
au cours de Tete 1928.

développee a cause du
chaleur

Autres domaines de ractivits agricole
Prairies
Les conditions atmospheriques, qui accom-
pagnerent la recolte du foin du premier et
second fauchage, furent favorables en 1928.



Cepenrlant vu [linsuffisance d’humidit¢ et de
chaleur au cours du printemps et au com-
mencement de lete, la vegcétation des herbes
fut mauvaise et par consequent la recolte
generale du foin ne put etre satisfaisante
(voir les tableaux a la page 899, 900).

La recolte tomba de 25% au-dessous de
la norme.
La recolte totale du fourrage c. a d. du

foin de prairies, des plantes fourrageres, des
legumineuses et des melanges ne s’el¢ve en
1928 qu’a 136 millions de quintaux, alors
qu’en 1927 elle presentait le chiffre de 192,5

millions de quintaux. En comparaison avec
la recolte moyenne le deficit du fourrage
s’eleve en 1928 a 40 millions de quintaux.

Vergers

conditions atmospheriques peu
favorables, la recolte des fruits fut un peu
au dessous de la moyenne. Elle présenta
pour les fruits les plus 1mportants en Po-
logne (pommes, poires, prunes, cerises et
bigarreaux) a peu pres le chiffre de 12 mil-
lions de quintaux, alors que la recolte moy-
enne s’eleve a 14,5 millions de quintaux
(voir les tableaux a la page 900, 901).

Vu les
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Pszenica — Froment

IT1

Ponizej 125 ha.
Au-dessous 5°—75 75}761100 100%125 j wyzej
50 ha ha et ati-dessus

Jeczmien — Orge

Ponizej 100 ha
Au-dessous 25~5°  50—75 75— 100 N wyzej
25 ha a "t et au-dessus

Zyto — Seigle

e23 111]

Ponizej 400 ha
Au-dessous 25° 3° 3°° 35° S5° 400 j wylej
250 ha ha ha ha ot qu-dessus

Owies — fivoine
Ponizej 175 ha,
Au-dessous 100~ I85 125—150 150-175 j wyzej
loo ha "a a et au-dessus



Gryka — Sarrasin

11

o 8Dl =

Ponizej 40—Z/o
Ait-dessous 9-10 10—20 20h—40 i wyzej
5 la a /za @ ¢t au-dessas
Zbozowe ogélem — Cércéales total
il

m

u

y

Poniiej 75° ha

Au-dessous °00 ©5° 650—700 700 750 j Wyzej

600 ha 1 ha "a et au-dessus

Proso — Millet

m m m

Ponizej 40 ha
Au-dessuus Szalo 1(;’;20 20};40 i wyzej

et an-dessus

Koniczyna — Tréfle

%

) uCogd M om m N

Ponizej 100 Zo

Au-dessous 20—30 30—50 50 100 i wyzej

20 Zlo Zlo ha Zio ¢/ au-dessus



Lubin — Lupin Len — Lin

Ponizej 30 ha Ponizej
Au-dessous 5§ i wyzej Au-dessous
5 ha et au-dessus
Ziemniaki — Pommes de terre Buraki cukrowe — Betteraves a sucre

« silita . Ve .

Ponizej 180 ha Ponizej 30 h
Au-dessous**0—>5° J50—160 1éo-igo i wyzej Au-dessous i, 10—20 20—30 wyigj
140 ha ha ha a et au-dessus 5 ha ha ha ot au-dessus



Przeciegtny zbior z ha w roku

Pszenica — Froment

% ML B

Ponizej ig ¢
Au-dessoni 9—12 q 12—15 g 15—ig ¢ i wyzej
9 1 et au-dessus
Ziemniaki — Pommes de terre
m

o N

Ponizej GD
Au-dessojtis 00 — I 120— vlv4)?iec{i
8)6} 100 ¢ 0 ¢q 14° T et aA demtis

1928

Recolte

F

rnoyenne par ha en

Zyto — Seigle

Ponizej
Au-dessous 8—10 g 10—12 q 12—14 7 i wyzej

g4q

1928

14.'9

et au-dessus

Siano lakowe — Foin de prairies

Ponizej

W

Au-dessous 20—26 q 26—32 q 32—38 ¢ IV%V%'%j'

20 ¢

et au-dessus

> |
| N |

-

'z

"M



Nadivyzka (+) lub znizka (— urodzaju iv r. 1928 w stosunku do przecietnego za lata 1924— 1928

Accroissement (+) ou diminution (--) de la recolte en 1928 par rapport au rendement nioyen

pour les annees 1924— 1928

Zyto — Seigle Ziemniaki — Pommes de terre

O B3 iii B nn

, £ 10 +15 + 20 4 250
+d05 = & + to5 da da do , wiwi

25 (f ct <*u-dessns

+do”5 +0°
de In normo —49,5 i*)® Q0 S50 42,0 (/ -j-2,5 Qau-des$us /a normeg -p 5 Q ~p 10 G -j- 15 ¢ ~"20¢g

Zbior ogoleni iv roku 1928. Polska — Recolte totale en 1928. Pologne

MILJONY < MIL U ONS dr q MILJONY ¥ MILLIONS dr g
70 70 280%-emee 280
0
B C D
Pszenica Zyto Jeczmien Owies Ziemniaki Buraki cukrowe
Froment Scigle Orgc Avoine Pommes dc terre  Bettcraves a sucre

A przeci¢tna—moytnne 1909—1913, B przeci¢tna—moyenne 1924—1923, C przeci¢tna—moycnuc 1927, D przeci¢gtna—moyeunc 1926



ZASIEWY 1 ZBIORY W ROKU 1927/28



Wojewodztwa

Departements

Polska — Pologne

W arszawa

Lublin . -

W ilno
Nowogrodek

Polesie

Wolyn
Poznan

Slask
Krakow
Lwow
Stanistaw ow

Tarnopo Lo,

Polska — Pologne

W ilno
Nowogrdodek

Polesie
Wolynh.iene

Poznan

Pomorze...............

Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow

Tarnopol.............. ”

Polska — Pologne

Lublin
Biatystok
W ilno
Nowogrédek
Polesie

Lwow
Stanistawow

T arnop01.....................

Jeczmien — Orge

Pszenica — Fromant Zyto
Ogolem
Ogoélem Ozima Jara Sciffb Ogolem Ozimy
Total D'hiver D'ete Total Total D 'hivar
Powierzchnia zasiana ha — Superficie ensemencee ha
1 289 586 1 212 572 77 014 S 340 600 1 156 047 73 232 1
121 121 117 514 3 607 673 740 71 755 8 441
45 688 44 391 1 297 465 996 24 197 3 870
97 183 95 420 1 763 441 020 117 540 5 055
153 174 150 291 2 883 464 163 114 440 6 381
45 042 38 505 6 537 405 909 59 408 2 024
14 675 8 245 6 430 297 502 72 375 293
16 525 g8 800 7 725 276 101 62 940 427
18 593 12 868 5 725 304 323 41 893 699
146 418 139 854 6 564 345 331 103 411 1 234
116 388 104 082 12 306 583 388 115 135 19 952
48 040 45 123 2 917 288 476 49 771 5 076
8 324 7 951 373 50 457 5 276 1 617
89 180 88 066 1 114 168 229 58 205 4 849
156 642 149 250 7 392 287 017 93 805 6 640
62 776 58 701 4 075 99 443 32 021 1 804
149 817 143 511 6 306 189 505 133 875 4 870
Ogolny zbior g — Recolte globale q
16 116 881 15 240 236 876 645 61 101 577 15 272 051 1 058 545 14
1 648 370 1 604 273 44 097 7 884 525 1 054 781 116 594
743 190 725 289 17 901 6 370 047 380 246 56 433
1 345 672 1 327 194 18 478 5 151 114 1 634 873 61 305 1
2 116 930 2 080 670 36 260 5 454 589 1 731 341 82 904 1
458 332 400 180 58 152 4 114 672 619 887 18 510
130 499 70 818 59 681 1 731 841 436 717 2 431
144 534 86 996 57 538 2 232 613 584 411 3 280
145 097 114 339 30 758 2 674 798 316 008 4 793
1 634 046 1 563 189 70 857 3 716 862 1 462 724 12 835 1
2 393 967 2 146 722 247 245 9 526 090 2 402 737 393 283 2
986 633 928 920 57 713 3 914 290 971 341 81 231
121 902 116 340 5 562 683 105 79 217 23 769
863 143 852 456 10 687 1 765 591 596 172 61 812
1 339 009 1 277 934 61 075 2 823 173 994 980 61 753
554 020 522 127 31 893 1 012 500 308 830 18 490
1 491 537 1 422 789 68 748 2 045 767 1 697 786 59 022 1

Przecietny zbiér z ha w <y— Recolte ntoyenne par ha en (/

12,5 12,6
13,6 13,7
16,3 16,3
13.8 13,9
13,8 13,8
102 10,4
8,9 8,6
8,7 9,9
7.8 8,9
112 1.2
20,6 20,6
20,5 20,6
14,6 14,6
9,7 9,7
8,5 8,6
8,8 8,9
10,0 9,9

11,4

12,2
13,8
10,5
12,6
8,9
9,3
7,4
5,4
10,8
20,1
19,8
14,9
9,6
8,3
7,8
10,9

11,4

11,7
13,7
11,7
11.8
10,1

5.8

8,1

8,8
10,8
16,3
13,6
13,5
10,5

9,8
10,2
10,8

13,2

14,7

14,5

13,8
14,6
12,1
13,0
9,1
83

6,8
10,4
19,7
16,0
14,7
12,7

10.2
12.1

Jary
D'étc

082

63
20
112
108

7
62
41
102
95
44

53
87

129

213

938
323
573
648
601
434
581
311
449
009
890

55
534
933
290
638

815 2

314
327
485
059
384
082
513
194
177
183
695
659
356
165
217
005

506 24

187
763
568
437
377
286
131
215
839 2
454 2
110 1
448

360 1
227 2
340

764 1

—_— DN DN = —

13,1

14,8
15.9
14,0
15,3
10,5

6,1

9,3

7.6
14,2
21,1
19,9
15,2
10,0
10,7

127

Owies

038

138
101
159
196
150
107
104

70
178
143

68

34
177
203
107

96

977

995
618
331
911
608
772
960
553
020
769
077
493
795
015
887
164

Avoinc

159

756
512
067
163
360
445
082
587
751
828
589
099
084
343
830
663

023

743
339
835
863
019
050
708
731
577
857
279
772
362
650
313
925

12,3

14,4
15,9
14,7
14,8
10,7
72
9,2
7,8
11,3
19,3
15,7
14,5
10,1
9,9
8,2
12,1



Tabi.

Superficie ensemencee et recolte par departement (suite)

Wojewodztwa

Departements

Polska—Pologne

W arszawa

EOdZ i,

Kielce . .

Lublin ... .

Biatystok

W ilno

Nowogrddek

Polesie........... '
W otyn ...
Poznan..........

Eomorze
Slask

Krakow .uuunenn....
LWOW oo,

Stanistawow
Tarnopol

Polska—Pologne

W arszawa

Bialystok
Wilno
Nowogrédek

Polesi€............ .
Woltyfh ...

Poznan
Pomorze
Slask

KrakoOw ..o

Lwow
Stanistaw ow
Tarnopol

Polska—Pologne

W arszawa

E6d % o,

Kielce

Lublin..oo.......

Biatystok

\\Y ilno........:..: ...... ' .

Nowogrodek
Polesie

W olyn .aeeeee.
doznaf...............

Pomorze

Stanistawow
Tarnopol

Lublin.............

[. Powierzchnia zasiana 1 zbior wedlug wojewddztw (c.

Gryka

Sarrasin

116
496
6

11

2
88
15

509

Przecietny zbior z ha w ¢ —

Proso
Millet

Kukurydza
Mais

Mieszanki ze
Melanges /

jeczmien
i owies
orge et avoine

''b6z na ziarno

otir graint
inne
atdres

Powierzchnia zasiana ha -- Superpicte ensemencee ha

056

819
774
589
986
028
403
070
542
615
737
505

56
370
827
712
023

030

397
651
223
392
134
231
738
587
029
844
631
294
969
025
659
226

6,0

[

© O W AL Ao =—Y

»

U[\)}J‘I\}J'I DN ~J D

)

“

)

- “ -

)

P AN O N O R W

80 284

864
806
500
913
157
6
54
15 908
17 505
366
43

4

1 412
12 097
2 930
5 719

—_— ] —

Ogolny zbior g —

754 357
21 003
25 217
80 850
100 462
11 661
42

578

101 152
166 298
4 791
990

65

12 028
116 926
37 700
74 594

9,4

12,7
14,0

90 606

48
63
112
47
12

2 003
47 749
39 634

850 399
504
978
2 209
659
92

18
237
647

8 101
313
235

2 559

18 085
425 820
388 942

—_

9,4

10,5
15,5
19,7
14,0

7,7

140 912

13 623
693
967
740
183
815
212
627
264
401
200
738
303
487
338
10 321

DN — L 00 DN W W

N D
N AW — W W

2 419 569
190 612
53 212

43 071
117 115
42 456

13 223

20 793

4 670

28 035

1 109 902
501 120
27 631
46 433
55 123
29 359
136 814

17,2

14,0
14.4
14,5
13,4
13.3

73

9.4

7.4

8,6
20,8
19,9
15,9
14,1
12,3
12.6
13,3

78 210

841
903
298
150
062
731
262
322
476
880
845
684
224
262
090
180

— W W RN DN

— N
WO =

O N W =

Recolte globale

1 276 599
111 522
41 579
34 422
56 361
40 622
27 143
11 863
2 363
12 711
441 153
280 395
11 917
17 461
40 047
26 104
120 936

Recolte moyennt par ha en q

16,3

14,2
14,3
15,0
13,6
13,3

73

9.4

73

8.6
21,1
20,3
17,4
14,3
12,3
12,5
13,2

"

Groch

Pois

181

12

7
34
37
16

17
17
13

1 762

114
39
32
63

328

204

117
37

179

318

194

25
12
86

'

527

187
927
876
011
389
171
647
231
080
667
354

48
822
250
417
450

586

664
443
512
404
243
607
381
404
710
534
708
335
301
883
704
753

d.)

1927/28

Fasola, bob,
soczewica

HariCots, len-
tilles, feves

33 562

477
488
839
987
1 930

730
218
3 245
732
399
308
992
482
970
985

[S—

O W

412 496
6 755
5 775
10 840
15 116
26 852
22 889
4 615
21 735
38 773

10 701
63 004
45 956
119 296

12,3

14,2
11,8
12,9
15,3
13,9

8,2

6,3
17.8
11,9
12,4
18,0
12,8
10,8
14,1
11,6
11,9



Tabi. I. Powierzchnia zasiana i zbior wedlug wojewddztw (c. d.)

Superficie ensemencee et recolte par departement (suite)

Peluszka, wyka,

WOJeWédtha na I:l(:ll;;le(nie na I;ll;l;lilelnie nselll‘:giill?ie lﬁo?lilcszizﬁzile
. Pois gris, vesces, ;
Départements Jeveroles p<m1;”u5‘"l)eli1n12nce poftinslj;lel}fce pour semence
pour semence
Powierzchnia zasiana ha — Superficie ensemencee ha
Polska—P ologn e....ereceeecnennen. 76 500 130 380 118 357 179 377
Warszawa . . . B ... 13 410 18 946 33 061 21 716
Lodz ... W, 4 717 22 750 23 392 7 698
Kielce e, 8 417 19 103 8 668 12 310
Lublin i, 10 129 11 654 15 018 18 775
Biatystok .o, 8 336 11 482 6 867 7 021
Wilno oo, 4 704 4 084 1 773 3 301
Nowogrodek ¢ .vviviiiienens 2 147 6 729 6 025 5 705
PolesiC i, 738 4 566 2 711 752
W 0ty f i, 3 504 2 014 163 19 635
Poznan ..o, 3 555 17 632 15 291 18 165
Pomorze... 5 056 5 594 4 771 12 936
SIasK oo, 224 241 32 1 610
KrakOw oo, 764 1 176 35 14 622
LWOW e, 3 997 4 150 544 13 036
Stanistaw OW .occeveveeciiieiieee, 1 766 112 5 739
Tarnopol.iiiie, 5 036 147 6 16 356
Ogélny zbiér g — Recolte glohale ¢

Polska—Pologne - ................ 922 064 1 584 858 741 028 531 990
W arszaw a.eceeeeceeeeenieeenee, 161 938 223 667 213 360 67 461
Lodz . . . o 56 567 228 306 152 516 25 798
Kielce i, 96 518 199 124 55 154 35 133
Lublin ..., . . ... 112 193 150 911 75 177 66 059
BiatystoK .o 101 017 175 079 43 506 18 032
Wilno e 34 561 34 073 8 001 5 204
NowogrodeK....ooooeenenniincnnnnen. 16 144 86 504 26 203 11 981
PolesiC e, 7 873 49 274 12 651 1 503
W 0oty 38 197 28 396 561 44 201
Poznan ... 64 846 260 707 110 801 58 128
Pomorze............ . . .. 86 185 80 716 39 376 40 264
S1ask  oveeieeeee e, 2 882 2 694 368 5 246
KrakOw oooeveeiieeieeieeeeee e, 9 293 11 895 236 45 328
LWOW e, 45 979 49 831 3 101 41 367
Stanistaw OW ccoeevveeiieieen, 22 931 1 223 — 21 234
Tarnopol. e 64 940 2 458 17 45 051
Przecietny zbiéor z ha w q — Recolte moyenne par ha en g

Polska—Pologne 12,1 12,2 6,3 3,0
W arszaw a@.eeveeeeeeeeeeeeeeeennnn, 12,1 11,8 6,5 3,1
LEOodz ., 12,0 10,0 6,5 34
Ki€lCe oo, 11,5 10,4 6,4 2.9
Lublin i, 11,1 12,9 5,0 3,5
Bialystok ., 12,1 15,2 6,3 2,6
Wilno .o . .. 7,3 8,3 ,5 1,6
Nowogrodek....oooeveeiveecneennn. 7,5 12,9 4,3 2,1
PolesiC i, 10,7 10,8 4,7 2,0
W 0y, 10,9 14,1 34 23
Poznan ..., 18,2 14,8 7,2 3,2
Pomorze...iinnninns 17,0 14,4 8,3 3,1
S1ask oo, 12,9 11,2 11,5 3,3
KrakOw .ooovveieeiiiieeeee 12,2 10,1 6,7 3,1
LWOW i, 11,5 12,0 5,7 3,2
Stanistaw OW .coccveveiieiieien, 13,0 10,9 3,7
Tarnopol.iiien, 12,9 16,7 2,7 2.8

-

Ziemniaki

Pommes dc terre

2

276

24
24
28
28
17

11
11
34
14

12
19

15

504

250
189
242
225
162
102
103
139
126
264
127

41
137
182

95
113

604

565
647
046
700
996
616
668
857
579
030
324
346
986
554
621
062

674

865
222
420
717
879
265
750
665
013
105
041
539
531
462
320
880

880

046
944
397
803
365
612
848
293
637
456
218
235
784
524
415
303

110

98
130
116
127
110

65
145,

85

92
129
113
129

94
107
101
132

1927/28

Buraki cukrowe
Bcitcraves

A sucre

49

W — N O

234

46
12

20

(eI SN oI

027

457
521
907
527
104

47
014
754
064
127
371
792
174
162

293

504
275
671
082
616

288
590
964
610
625
334
528
553
653

518

316
533
016
586
170

808
943
512
166
698
956
615
133
066

209

203
205
220
176
169

166
148
221
234
204
279
210
258
203



Wojewodztwa

Departements

Polska—Pologne . .

W arszawa . . ..
Lodz.i.
Kielce
Lublin.eee.
Biatystok............
W 1lno v
Nowogrodek

Polesie

W otyn i,
Poznaf................
Pomorze =« . - .

Slask
KrakOw .oovveeveenn..
Lwow
Stanistawow

Tarnopo [

Polska—Pologne .

W arszawa Co
Lodz.eeaanennnn.
Kielce oo,
Lublin...oeeennn.e.
Biatystok................
W ilno ..o,
Nowogrddek

Polesie

Pomorze.........
Slask ... ..
Krakow .coeeeveennens
Lwow
Stanistawow .
Tarnopol..........

Polska Pologne .
Warszawa . . ..
L odz....aaenanee.
Kielce
Lublin ...
Biatystok................
W iln o e,
Nowogrédek

Polesie

W oty .
Poznan.............
Pomorze........
Slask
Krakow
Lwow

Stanistawow
l'arnopol

Len — Lin Konopie—Chanwe rzlg)eiﬁal;zii-
Nasi . WIGK ok my i jary Mak Chmiel
n - i )
asienic  Wlékno  Nasiente  Witkno - Coba et parors  Houblon
ver et d'ete
Powierzchnia zasiana ha — Superjicie ensemencee ha
114 079 29 259 24 034 3 420 3 512
S 558 80 4 413 1 100 32
1 241 101 1 444 80 77
1 743 296 2 338 180 174
8 135 a4 181 4 900 270 705
13 303 1 895 1 073 80 1
38 764 963 8 70 -
15 632 615 145 100 —
12 051 2 751 262 50 11
6 673 6 590 5 428 630 1 914
909 608 1 811 110 126
433 119 684 50 0
282 19 259 - -
919 145 150 170 19
1 605 i 994 502 190 133
2 848 208 230 220 '"18
983 d 694 387 120 302
Ogélny zbiér g — Recolte globale q
612 944 520 005 179 140 201 322 198 787 23 835 17 248
17 523 24 072 697 983 38 565 9 130 178

9 344 9 928 788 643 14 330 416 311
14 642 12 801 3 160 2 436 16 036 1 190 1 053
57 728 60 571 19 848 26 779 42 940 2 040 3 995
89 238 80 288 12 753 11 914 7 198 543 4

140 274 114 387 3 037 2 705 54 305 —
77 563 49 425 2 279 2 645 944 300 —
68 462 37 358 12 858 10 196 2 096 239 25
35 938 26 538 31 641 41 286 27 013 3 097 9 327

7 799 12 540 5 704 4 864 25 741 932 615

2 814 4 194 916 952 8 178 332 0

2 102 3 292 76 152 3 087 — —

5 347 3 902 711 522 1 635 1 428 83
56 269 58 661 35 435 45 434 4 126 1 232 436
20 236 14 001 21 423 18 666 2 355 1 859 73

7 665 8 047 27 814 31 145 4 489 792 1 148
Przecietny zbior z ha .. q — Recolte moyenne par hm en g

5,4 4,6 6,1 6,9 8,3 7,0 4,9
6,9 9,4 8,7 12,3 8,7 8,3 5,6
7,5 8,0 7.8 6,4 9,9 5,0 4,0
8,4 7,3 10,7 8,2 6,9 6,6 6,1
7,1 7,4 6,2 8,4 8,8 7,6 5,7
6,7 6,0 6,7 6,3 6,7 6,8 3,6
3,6 2,9 32 2.8 6,8 4,4

5,0 3,2 3,7 4,3 6,5 3,0

5,7 3,1 4,7 3,7 8,0 4,8 2,4
5,4 490 498 693 5’0 4’9 4’9
8.6 13,8 9.4 8.0 14,2 8,5 49
6,5 9,7 7,7 8,0 12,0 6,6 2,5
7,5 11,7 4,0 8,0 11,9 —

5,8 4,2 4.9 3,7 10,9 8,4 4,4
7,4 7,7 7,1 9,1 8,2 6,5 3,3
7,1 4,9 6,7 5.8 10,2 8,5 4,0
7,8 8,2 7,5 8.4 11,6 6,6 3,8

-

Tyton
Tabac

3 821

161

169
| 1]

368
47
16

736
2 324

64 899

Cykorja

Chicorie

2 444
1 134

1 084

._

119
22

284 080

92 906
7 106
7 662

156 891
1 770

14 255
3 490

116

82
237
160

120
159



Wojewodztwa

Departements

Polska—Pologne

W arszawa
1.6dz .
Kielce . . . .
Lublin .
Biatystok .
Wilno . . . .

Nowogrédek .

Polesie
Wotyn
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow . .
Lwow . . ..

Stanistawow .

Tarnopol

- «ki

polne — irdinaires

I pokos
/fauchage

889

37
23
37
36
58
160

64
70
41
41
10
49
62
135
12

II pokos
Ifau-
chage

533

131
902
014
529
131
432
929
529
997
382
929
913
175
298
681
561

— Prairies Koniczyna
. . meljorowane Trefle
nizinne — hurnidcs améliorees
II pokos lpokos 1 pokos I pokos I pokos
I pokos Ifau- Ifaucha- 11 fau- 1 fau- 11 fau-
Ifauchage chage, chage chage chage
Powierzchnia ha — Superficie ha
2 499 701 I 77 796 673 842 494 465
125 820 1 875 63 871 42 155
89 206 2 649 23 326 15 628
106 950 1 176 53 522 41 212
242 015 2 901 69 588 50 763
207 020 979 22 649 15 628
163 895 942 23 581 20 280
196 894 225 28 524 22 819
603 380 3 123 5012 4 260
267 199 1 022 34 447 14 812
109 906 32 588 58 596 40 431
38 228 11 023 53 899 40 963
15 911 1 557 16 102 14 492
41 857 1 538 81 235 66 613
153 510 9 337 68 610 55 574
66 866 1 632 33 757 28 018
71 044 5 229 37 173 20 817

Ogoélny zbiér g — Rccolte globale ¢q

Peluszka,
wyka,
bobik

Poispour

bétail, ves-

ces, feve-
roles

890

9)]
-}

11 133
315
121
302
140
210
138
181
577
023
149
322
977
784
426

092

WNWH— WD NO OB —

N — DN

Polska—Pologne 15071248 11389832 41438623 33489297 2010773 1353301 15866229 7 905 619 1 432 815

W arszawa
Lodz

Kielce . . . .
Lublin .
Biatystok
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie
Wolyn
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow .
Lwow . . .

Tarnopol

Polska—Pologne

W arszawa . .

Lodz
Kielce
Lublin .
Bialystok
Wilno

Nowogr()'dék:

Polesie
Wolyn
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow .
Lwow

Stanistaw ow.

812 836 614354 2838 768 2329503 60019 44516 1816 368 879 575
498 466 339576 1944 107 1861 975 86 338 85403 707 706 345 309
679 792 449 005 2314892 1781 754 33794 18629 1270838 554 247
638 825 3764654445497 3097 792 87352 33617 1481 800 778 959
870982 770 948 3 863 523 3062 255 28833 10856 431 665 274702
2274806 2041 158 2052 625 1417 738 17629 9707 554046 384 838
607 618 301 6842654814 986098 3056 1106 431439 217934
782 873 746 678 7602 417 7807 874 50724 24578 85718 59 511
1052896 887203 3727458 3699 681 12629 6847 590646 234460
. 798998 5904552104 656 1964 547 850 652 641 861 1518 814 723 393
. 1021 461 701 949 791 577 629 724 324 648 222420 1739979 796 748
209 056 113 186 291 967 215991 31088 20049 401 649 213470
791 569 433767 773240 440913 38853 16612 1791 354 769 414
1137 698 764 138 2949 122 2263 429 227 950 145 567 1454 071 818171
Stanistawow. 26309692092 832 1578 172 1049 637 48703 21 988 840815 538 802
262403 166434 1505 788 880386 105505 49545 749321 316086
Przecietny zbiér z ha w q — Rfcolle moyenne par ha en ¢

16,9 12,8 16,6 134 25,8 17,4 23,5 16,0

21,9 16,5 22,6 18,5 32,0 23,7 28,4 20,9

20,9 14,2 21,8 20,9 32,6 32,2 30,3 22,1

18, 4 12,1 21,6 16,7 28,7 15,8 23,7 13,4

17,5 10,3 18,4 12,8 30,1 11,6 21,3 15,3

15,0 13,3 18,7 14,8 29,5 11,1 19,1 17,6

14 2 12,7 12,5 8,7 18,7 10,3 23,5 19,0

12,9 6,4 13,5 5,0 13,6 4,9 15,1 9,6

12,1 11,6 12,6 12,9 16,2 7.9 17,1 14,0

14,8 12,5 14,0 13,8 12,4 6,7 17,1 15,8

19 3 14,3 19,1 17,9 26,1 19,7 25,9 17,9

24 4 16,7 20,7 16,5 29,5 20,2 32,3 19,5

19, 2 10,4 18,4 13,6 21,9 12,9 24,9 14,7

16,1 8,8 18,5 10,5 253 10,8 22,1 11,6

18,3 12,3 19,2 14,7 24,4 15,6 21,2 14,7

19,4 15,4 23,6 15,7 29,8 13,5 24,9 19,2

20,9 13,3 21,2 12,4 20,2 9,5 20,2 15,2

Tarnopol

371153
114 654
111 996
212 253
119 621
37 726
53 822
19 738
85528
51553
79 820
12 356
15713
58 740
40131
48 011

24,3

33,3
26,7
18,3
22.8
23.3
17,1
17.2
16,7
23.9
255
253
38.4
16,1
21,1
28,1
22.9

Sera-
dela

Sera-
delle

127

24
12
11
19
12

7
13

3

13
7

651

244
941
845
309
314
093
340
896
325
106
498
288
231
163

28

30

1903165

432 294
230 349
107 045
219 392
192178
108 765
215 211
49 244
3 440
198 599
123 941
2750

2 684
16 796
157

320

14,9

17,8
17,8

11.4
15.6
15,3
16,1
12,6
10,6
15,2
16,5

9,5
11,6
14,4

5,6
10,7

Pozostale
pastewne
oraz mie-

szanki

54

(S o) NV, RS o)

[

NN RN~ WU W

Autresfour-
rageres et
milauges

599

173
105
806
131
842
920
207
738
556
598
038
010
023
168
059
225

297

812
192
756
413
187
540
773
609
766
993
944
199
624
605
009
875

14,5

23,0
24,9

15, ,2
144
2,8
13,1
7,6
7,0
9,6
12,5
11,1
10,7
15,5

12,1
19,9



Tabl. 3. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow

Superficie ensemencee par arrondissement
Hektary — Hectares 1927/28

Mieszanki ze zbo6z
na ziarno

Powiaty Pnsizc(; Zyto J(;lcz’- Owies Gryka Proso Kudku- Melangespour graint
mien r Za . .
Arrondissemeiits 1;1}’:”-1 Seigle Orgc Avoinc Si?}:a_ Millet ]\zais ch(fgil:: inne
orge el autres
avoine

WarsSzawa....cceeeeeneeennee 121 121 673 740 71 755 138 756 10 819 1 864 48 13 623 7 830
Blonie .o, 4 934 26 567 2 653 7 460 175 28 3 182 88
Ciechandow............. 8 010 26 259 3 529 4 208 333 6 2 1 052 872
Gostynin.............. 4 913 25 826 1 147 5 780 171 24 141 212
Grdjec e, 6 698 43 730 3 113 14 524 224 78 2 500 187
Kutno.oooeeevvveeviiiineenns 10 025 20 583 3 022 8 357 25 15 3 366 463
Lipno e, 4 270 35 242 5 242 4 430 425 1 4 1 570 742
LowiCZ . 7 631 30 070 3 060 9 456 116 977 — 311 304
MakOowW oo, 4 213 20 209 1 249 3 724 846 80 — 620 190
Minsk Mazowiecki . . 1 765 25 428 3 329 7 910 727 209 3 310 205
M1law a.ieeeeeenin, 1 331 44 454 1 458 3 418 864 40 2 789 515
Nieszawa.n..... 9 422 33 609 7 071 2 337 39 2 6 2 125 803
Plock o 12 439 38 319 4 828 8 029 329 9 1 756 327
Plonsk .o, 8 232 34 457 3 209 5 658 403 34 — 661 505
Przasznysz ............... 4 434 22 298 1 880 2 770 774 35 — 569 327
Puttusk.ooooerrvivninnnnnnnn, 5 631 34 041 2 816 6 575 2 006 12 4 436 316
Radzymin................... 573 19 832 1 398 3 868 1 249 46 — 118 104
Rawa.ioeeiiiien, 2 423 35 751 2 929 8 665 131 88 — 64 82
Rypin..einnnn 3 265 30 498 5 143 4 098 515 14 1 1 124 421
Sierpc e, 2 951 34 090 1 628 3 893 644 45 — 286 377
Skierniewice . 1 735 21 076 2 517 5 451 83 84 — 69 23
Sochaczew ................ 5012 22 474 1 826 5 828 180 18 3 125 92
W arszaw a............... 2 839 21 016 2 784 7 898 467 9 6 155 83
Wtoctawek . . . .. 8 375 27 911 5 924 4 419 93 10 8 1 294 592
EO0dzZ.eeeeeececeeeennnnee 45 688 465 996 24 197 101 512 2 774 1 806 63 3 693 2 903
Brzeziny ... 1 698 33 965 680 7 T77 36 4 3 179 151
KaliSz..ooovooeeeeeeeeeeennnnnn, 6 940 32 200 1 616 10 476 250 71 6 317 461
K 0ot o, 5303 33 722 2 394 5 284 243 33 4 420 211
Konin...eeeeeeenennn. 2 044 33 898 1 294 4 869 467 42 1 264 107
Eask i, 1 747 34 793 1 463 6 492 191 147 7 365 357
Leczyca............... . 8 331 31 007 2 563 8 192 72 69 2 379 119
LO6dz . 649 23 954 457 5 864 30 6 1 65 35
PiotrkOw ..ccccevnnnnniin. 3 770 46 053 2 434 11 310 269 224 3 210 280
Radomsko....oeeeeeennne. 2 471 44 553 3 894 8 488 193 580 3 123 256
Sieradz.ccooeeeeeeeenennnnnnn.. 3 235 41 958 1 169 10 028 211 190 10 213 153
Stupca.eeee, 3911 29 514 3 704 4 557 181 23 12 721 350
Turek .ooooevvvveiieeeeeiins 3 673 34 528 1 095 7 438 272 250 5 273 209
Wielun .eeeenennnn. 1 916 45 851 1 434 10 737 359 167 y 164 214
Kielce .auuueeeereeneeeennencceeennes 97 183 441 020 117 540 159 067 7 589 7 500 112 2 967 2 298
Bedzin...... 334 9 074 1 014 1 218 2 — — 84 55
Czegstochowa . . .. 978 41 441 2 345 6 866 7 52 1 177 339
[tza e, 3032 3338 12 073 17 659 1 885 430 — 428 227
Jedrzejow  ................ 11 020 20 210 7 150 7 799 6 300 3 232 175
Kielce  cooooveeeieeeeeeeen, 4 177 27 813 6 508 6 400 143 105 — 49 31
Konskie  .veiveviiinenns 895 25 157 2 696 4 810 108 125 — 49 91
Kozienice....uuunn...... 3014 34 337 7 925 11 811 2 892 620 — 179 96
MieChOW oo, 16 967 19 014 11 144 13 222 13 212 84 203 198
OlKkuSZ e, 3 513 22 085 7 507 8 554 172 — 1 276 117
OpatdOW coeeeeeeeererne. 10 913 23 015 11 788 19 220 239 503 — 218 184
OpocCzNno...eeeenee. 1 817 39 152 4 129 9 675 435 374 7 64 20
PiACZOW woveeeeeeeennn. 11 610 18 931 9 683 7 571 72 1 078 7 187 212
Radom .ooooeeveeeeennn. 2 416 47 932 9 493 15 097 1 355 824 — 117 46
Sandomierz............ 8 847 16 122 8 938 10 399 74 1 021 4 157 99
Stopnica..e.n. 9 39 26 993 9 263 10 416 43 1 722 1 299 205
Wtoszczowa . . .. 6 356 18 607 3 430 5272 22 129 3 185 124
ZawierCi€ . ooounununnnn... 998 17 751 2 454 3 0781 56 5 1 63 79



Tabl. 4. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)
Superficie ensemencee par arrondissement (suitg)

Hektary — Hectares 1927/28
Mieszanki ze zboz
Psze- na ziarno
Powiaty nica Zyto JlglceZI; Owies Gryka Proso fy‘:ﬁ:- Milanges pour gruing
Arrondissements f;re(;l_t Seigle Orge Avoine S?);;a_ Millei Mais ch()zvlvnil:sll inne
orge et antrts
avoine
1
Lublin...ecccenneeeeecennnnneee. 153 174 464 163 114 440 196 163 48 986 11 913 47 8 740 4 150
Biata ..o, 2 800 20 903 2 782 8 169 967 591 4 177 37
Bitgoraj..cooeeeennennenn. 4 111 16 614 4 578 9 735 5 509 907 — 47 20
Chelm ..o, 13 926 29 179 9 453 9 122 1 869 692 8 595 224
Garwolin................ 4 361 34 216 7 750 11 856 2 767 785 11 298 239
Hrubieszow . 16 924 17 621 9 275 12 753 2 147 779 1 224 104
Janow e, 7 587 24 271 10 323 14 569 4 547 1 080 2 1 634 170
Konstantynoéw . . . . 4 300 21 369 2 363 8 685 359 181 - 133 557
Krasnystaw ............... 18 692 18 084 8 905 10 694 2 831 837 * 6 1 042 302
Lubartow ...cuueeeene.e. 4 285 29 358 3 089 8 584 6 054 553 — 107 22
Lublin....... 20 457 28 781 12 724 17 710 3 229 410 4 1 211 193
LukOoOw coviveeeiiieie, 2 704 36 057 2 472 11 815 3 142 401 1 246 139
Putawy.iiieen. 5585 24 121 10 399 9 459 3 456 1 083 1 584 212
Radzyn ...coveeieeiee. 6 500 25 237 2 121 12 045 1 831 601 — 101 119
Siedlce .. 3 140 26 628 1 824 8 399 222 136 — 435 652
SokoloWwW .coeeveennnnenn. 4 422 22 439 2 551 6 480 194 96 2 589 407
Tomaszow ........... 12 521 16 453 9 248 9 730 2 070 912 4 508 494
Wegrow e, 2 795 21 680 2 008 5 974 506 305 1 356 119
Wilodawa.................... 4 889 34 454 3 724 10 284 5 289 870 1 34 44
ZamoSC..ueeeeeennnnnnn. 13 175 16 698 8 81 10 100 1 997 694 1 419 96
Bialystok  ....ccccoeeveiernienns 45 042 405 909 59 408 150 360 18 028 1 157 12 3 183 3 062
Augustow ..o 1564 14 500 3 181 11 125 774 — 61 90
Biatystok. ... 3055 27 591 5185 10 128 798 21 1 328 169
Bielsk.oooiiiiieenn. 6 737 51 043 6 117 15 366 1 885 69 — 349 451
Grodno .....cceeevveeiennnn 3 907 47 465 9873 14 107 2 926 9 6 247 157
Kolno  ..ooiiiie. 2 590 24 018 2 905 6 383 1 382 181 28 77
Lomza.....cce...... 5 050 30 254 2 258 11 211 1 123 108 1 259 283
Ostroteka...ceeeeneee. 2 890 22 642 1 820 3774 1 557 571 — 158 190
O StroOWwW wveeeeeeeeeeeeeenns 3267 25 036 1 996 4 614 1 445 104 — 324 281
Sokotka 1 094 33 028 3708 13 716 1 116 10 4 108 98
Suwatki....iieeennnnn. 1 645 25 735 4 122 21 684 750 1 - 151 142
Szczuczyn ... 3 134 18 922 2 646 8 392 1 315 63 — 475 219
Woltkowysk . . .. 3927 57 181 12 480 20 669 2 910 3 — 193 361
Wysokie Mazowieckie 6 182 28 494 3 117 9 191 47 17 — 502 544
A28 1 1 1 1 YOO OO 14 675 297 502 72 375 107 445 14 403 6 — 1 815 3 731
Brastaw ... 2 407 38 459 11 627 12 528 146 5 - 883 1 477
Dzisna..... 2 815 41 583 9 284 18 915 21 — 253 773
Motodeczno................ 1 673 21 010 5 811 13 295 161 — 130 119
Oszmiana................... 629 30 531 6 995 13 997 1 636 1 — —
POoStaw y .oonnnenennes 1 618 28079 5983 6 868 446 — 35 144
Swigciany.....ccceeueneen. 2 592 37 551 8 097 11 161 1 762 — 59 524
Wilejka . . . . . . 875 30 441 9 506 10 383 1 171 — 67 271
Wilno . . . . . . 2 066 69 848 15 072 20 298 9 060 — 388 423
Nowogrodek .......ccccceeueeee 16 525 276 101 62 940 104 082 26 070 54 6 2 212 1 262
Baranowicze . . . . 2 81 39 838 8 745 15 947 4 401 10 1 476 108
Lida ., 1251 78 118 19 653 24 348 9 443 11 1 818 609
NieSWICZ oo, 3 245 31 428 6 401 14 994 1 375 12 — 343 51
Nowogrodek................ 4 360 34 407 9 137 15 599 3 805 3 2 378 217
Stonim ...cccooevnvninnnnnn. 2 054 38 270 7 003 11 981 3 579 18 1 52 78
Stolpce i, 1614 27223 3966 7 963 1 888 - — 61 56
W oloZyn .o, 1 140 26 817 8 035 13 250 1 579 1 84 143
P oleSie . rererrernenns 18 593 304 323 41 893 70 587 26 542 15 908 24 627 322
Brze$¢ n/Bugiem . . 3390 54 084 6 787 10 749 2 613 1 477 6 147 100
DrohiCcZyn e, 1947 22 737 3 145 6 471 1 062 951 2 27 1



Tabl. 3. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)

Superficie ensemencee par arrondissement (suite)

Hektary — Hectcires 1927/28
Mieszaqi:i ze zboz
. Psze- na zisirno
Powiaty nica Zyto -:;;icezﬁ- Owies Gryka Proso Kudku- Melanges/)our graine
. i . ) ‘ rydza . .
Arrondissements Zre(;z_t Seigle Orge Avoitte Sc;};;a Millet Mais ch:vlzflil:sn inne
orge cl autres
avoine
Kamien Koszyrski . . 937 22 210 3 741 5 503 2 952 1 845 5 5 1
Kobryn ...ceevveeieens 3 869 34 221 5 030 6 004 3 089 1 686 5 87 77
KOoSSOW coovvvveeeeeieieine, 703 22 106 3 485 6 072 1 629 235 - 61 6
Luniniec.ooeunnnneee. 1 739 16 845 2 448 3 922 1 942 1 523 - 7 2
Pinsk ., 1 879 43 344 4 048 12 905 3 620 2 455 - 70 32
Pruzana .....ccoooeeeeiiennnn. 818 27 479 5 155 7 664 1 929 463 1 144 51
Sarny e 902 36 824 5 639 6 101 6 051 2 837 — 78 42
Stolin e, 2 409 24 473 2 415 5 196 1 655 2 436 5 1 -

Wolyn . . . e 146 418 345 331 103 411 178 751 72 615 17 505 145 3 264 1 476
Dubno ...ccccvviiiiiiinens 24 260 40 001 16 467 30 423 12 587 2 099 30 619 250
Horochdow.............. 17 935 21 806 8 965 12 877 2 805 1 345 11 232 218
Kostopol..eeennns 4 664 28 816 4 827 9 799 7 026 2 314 3 33 5
Kowelnnnnn. 13 238 55 375 8 192 10 002 4 657 2 320 6 181 52
Krzemieniec . . . . 8 899 45 678 18 800 33 551 25 670 2 402 30 455 179
Lubomi..eeen..e. 2 828 17 746 3 116 2 475 1 598 891 3 73 14
Luck e, 24 034 49 119 16 258 27 463 8 228 2 158 15 677 36
Rowne.eeeeerivinnnnn. 18 296 40 025 11 795 28 218 5 554 1 552 6 499 482
Witlodzimierz . . . . 21 543 26 314 8 555 13 537 2 108 1 841 28 311 162
Zdotbunow................ 10 721 20 451 6 436 10 406 2 382 583 13 184 78
Poznan ......eeeeeeeeceeeeenennne 116 388 583 388 115 135 143 828 737 366 485 53 401 20 880
Bydgoszcz....ouennee. 3 727 23 941 5 463 4 568 18 1 10 1 680 1 626
Chodziez..ueeeeen..... 815 18 265 2 424 3 716 7 4 1 1 250 334
CzarnkOw ....cccoevennnnn. 996 12 064 1 061 2 161 23 — 493 134
GNniezno....cceeeeeeenennn. 5 168 27 711 5 911 5 938 43 175 35 3 063 947
GOStyN .oevveieeeeeeeeee, 5 707 10 680 3 327 5 184 35 6 12 878 462
Grodzisk.ooveeeeennnn. 2 501 10 374 2 209 2 112 18 4 833 339
Inowroctaw................ 8 201 17 294 7 845 2 780 6 — 3 253 1 300
Jarocin . . . . . . 4 459 15 749 2 754 6 108 14 17 976 601
Kepno  eeeceviie 1 858 19 379 1 028 7 961 14 1 9 669 171
Koscian.....coooeeveeen... 3448 14 140 3 231 3 437 4 4 8 884 403
KoZmin....ooooovvvunnnnnn. 5 370 7 895 2 044 4 669 5 10 22 659 510
Krotoszyn.........c....... 3 136 8 932 1 559 5 264 10 2 37 728 363
Leszno ..ccovvveeeeeennns 3907 17 404 2 686 5 025 13 29 24 1 399 359
Miedzychod ................ 1 441 15 827 1 250 3 017 4 18 1 043 281
Mogilno ... 3947 20 240 5 202 3 432 2 12 2 697 798
Nowy Tomys$l . . . . 1 524 18 493 1 379 3 596 19 3 3 1 231 251
Oborniki...coceeeee.n. 3 452 23 631 3 829 5 232 14 4 2 108 900
Odolandw .....ccceeeeen... 1 024 10 886 636 3 624 7 17 10 377 143
O StrOW ovvvvvviiiieeeeeens 1 457 9 321 941 2 541 20 15 19 725 68
OStrzesSzOw ..ouueeen. 588 13 541 495 2 711 34 3 10 397 110
PlesSzeW .cooeeeeeeeeenniil. 3495 11 952 1 273 4 591 14 70 985 318
Poznan ........ccccovunnnnnnn. 4 887 33 988 7 836 7 031 23 5 10 2 994 985
Rawicz..oooooovvinininn. 4 223 11 879 2 494 4 253 46 23 42 946 209
Strzelno  ..evvveeeeninen. 5039 11 415 5 705 1 468 2 12 13 1 602 729
Szamotuly ... 5150 21 342 4 113 4 626 7 3 - 2 785 1 003
Szubin e 2 717 19 656 4 336 3 836 16 1 -20 2 572 676
Smigiel.cvverciennns 2 430 12 892 1 810 3 002 1 11 7 903 309
Srem . . ¢ ... 3 388 21 769 3 423 4 623 127 27 13 1 609 460
Sroda e, 4 425 20 909 4 923 5 060 61 8 13 1 784 927
W agrowiec. ... 3406 27 244 6 364 5469 14 9 3 168 1 839
Wolsztyn......... 1314 18 128 1 399 3 274 2 3 10 706 132
Wrzeénia . . . . . . 4580 15371 3956 3 853 * 106 1 17 1 899 775
W yTZYSK oo, 4 431 24354 6 752 5526 8 2 2 3 305 1 575
Z NIN cooeeieiiiiieiieiiennnnn 4 177 16 722 5 477 4 140 - 4 2 800 843
Pomorze 48 040 288 476 49 771 68 589 1 505 43 37 25 200 13 845
Brodnica.............. 2 708 23 218 3 928 3 001 33 — 2 293 1219



Tabl. 3. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)
Superficie ensemencee par arrondissement (suitg)

Hektary — Hectarea 1927/28
Mieszanki ze zbéz
Psze- . na ziarno
Powiaty nica Zyto Jecz- Owies Gryka Proso Klzlku- Milanges pour graine
mien rydza . L
; Fro- i Avoi Sarra- : jeczmien
Arrondissements m’;(;t Seigle Orgc rone Sifi Millet Mata i owies inne
orgce et autres

avoine

Chelmno . 7131 10 015 5070 2 815 16 8 1 918 1212
Chojnice.eecveennenns 1 037 28 496 1 561 5 701 827 — — 784 582
Dzialdow o .o, 398 12 199 2 120 1 869 20 — 810 762
GNIiEW oo, 3301 4930 2263 1972 21 10 2 1 102 454
Grudziadz.......... 7216 11 860 4 860 4 057 46 4 3 2 692 690
Kartuzy  .ooeoeeeeeenenn. 234 25 465 1405 10 869 187 . 1 470 521
Koscierzyna . . . . 743 24 098 918 5 729 150  — 1 945 625
Lubawa oo 1862 23650 4811 4 167 50 1 2 358 1 527
Morski "o, 638 20 886 1 554 7 821 30 1 2 1 054 631
Sgpolno e 1 051 15 377 2 656 4 398 17 — — 1 625 356
Starogard ... 2517 16916 2066 3 231 31 1 11 1 506 587
Swiecie oo, 3690 26 730 4 563 3 742 4 - 6 2337 1177
TCZEW oo, 3402 4358 1928 2 154 "— — 781 171
TOTUR oo, 5806 12408 3672 2210 40 1 2 1 910 1 072
Tuchola oo 1048 14 189 2305 2 393 27 25 — 621 667
W abrzezno............... 5 258 13 681 4 091 2 460 6 1 — 1 994 1 592

Slask 8 324 50 457 5276 34 099 56 4 36 1 738 684
Bielsko - .oveeeeeennns 786 3 125 462 4 553 — 1 220 70
CIeSZYN oo, 1 669 3 232 774 6 383 1 1 793 77
K atow iCe .o 198 2 909 206 1 156 — 4 16 88 16
Lubliniec . . .. . . 976 7 416 797 4 130 5 1 1 190 72
PSZCZYNa .o, 1489 14 305 1218 8 501 35 1 6 158 137
Rybnik .o, 2833 15969 1498 7 739 15 — 3 195 253
Swig¢tochlowice . . , 195 1 313 130 691 — — 5 44 12
Tarnowskie Gory . . 178 2 188 191 , 946 — — 3 50 47

KraKow  eeveeeneceesnenseesssssssnns 89 180 168 229 58 205 177 084 370 1 412 205 3 303 1 224
Biala + . ¢ oo, 533 4 516 215 5 543 2 — 82 46
Bochnia e 7585 10292 3272 5 794 110 80 5 55 24
Brzesko oo 7 611 13 401 4 225 7 247 7 337 31 113 8
Chrzandw e 979 8 993 867 3 588 6 20 — 48 27
Dabrowa . . .. .. 684 9926 3329 4 735 24 403 142 211 75
Gorlice .. 4 322 5 846 2 409 8 853 2 1 — 112 58
Grybow . Co 351 4270 2538 7073 — 1 — 71 35
72510 o, 578 "7685 3109 5 803 47 12 1 161 23
KrakOw  .ocoeeveeennne, 5732 11 322 2008 6 337 4 16 5 72 86
Limanowa... 4285 518 3919 10 650 - 2 - 203 146
M aKOW e, 1404 4616 2860 12 514 — — 102 7
M i€1€C e, 598 11917 328 7 123 64 202 10 308 177
MySlenice e 183 3186 752 4 456 — -l — 89 3
NOWY S 8CZ e 3955 6852 4852 12 670 2 2 = 563 22
Nowy T arg . 58 2922 5728 26 500 — - — 480 28
O $WICCIM o 1139 5 504 836 4 241 — 2 — 101 16
PilzN0 oo, 5432 9498 2216 5 364 7 86 — 105 28
ROPCZYCE oviiinennnn 5968 11 493 3578 6 065 39 140 1 77 204
Tarndw  ceveveeeeee. 7273 11 998 3 622 7 353 54 94 10 105 65
W adowice ... 3324 8 657 672 9 061 — 1 — 75 20
Wieliczka e, 4 898 6416 1524 4 333 2 13 - 45 34
ZYWIi€Cooooiieennne, 693 3 734 2388 11 781 ' — 125 92

| R A 156 642 287 017 93 805 203 343 15 827 12 097 2 003 4 487 3 262
BObrka .ocoocoveeeeeennn. 7798 5859 4060 7 170 836 531 645 241 69
BIZOZOW woveerrrsrrerneee. 4987 9684 3485 5985 2 8 _ 101 42
Dobromil..coeeunn... 4368 6563 1741 8 754 5 24 5 36 46
Drohobycz oo, 382 9524 2712 9873 35 311 156 32 37
Grodek Jagiellonski . 4 920 8951 3 180 6 248 1 258 427 4 87 66
Jarostaw we. 8§ 690 17 672 4 136 7 847 758 568 60 476 82
JAW OTOW v 3459 15666 3320 8392 1463 825 5 102 137



Tabl. 3. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (dok.)

Superficie ensemencee par arrondissement (fin)
Hektary — Heclares 1927/28

Mieszanki ze zboz
na ziarno

Powiaty Prfizcil Zyto Jn(icezli Owies Gryka Proso Il'irl(lll;:- Melanges pour grainc
1 . P
Arrondissements fl_reon-t Scigle Orge Avoine S‘S’ifnm' Millet Mais ch:v‘:‘i‘ees“ inne
orgce et autres
avoine

Kolbuszowa 2 023 14 452 2 974 4 527 513 568 1 25 182
Krosno ... 4 806 7 892 2 999 6 787 17 8 3 286 104
Lisko i, 2 634 6 434 2 072 23 986 25 11 1 51 25
Lubaczow ... 4 025 11 346 3 113 8 526 1 869 613 1 41 220
LWOW e, 11 512 13 117 4 997 11 909 1 736 632 102 302 230
Lancut ... 5463 15 870 3 735 5 787 1 271 1 051 159 109 274
Mosciska.......... 5623 12 282 3 255 4 948 267 588 131 228 125
NiSKO cooercieeiieeiieee 2 505 9 888 2 054 2 981 648 851 1 55 38
PrzemyS$l..oeeeen. 9920 13 276 3 381 6 298 130 136 34 220 102
Przeworsk......... 5 021 6 673 1 223 3 473 97 212 2 74 203
Rawa Ruska............... 8 078 13 639 6 305 6 900 1 245 819 16 165 187
Rudki . 5 364 6 293 3 658 4 839 583 750 458 138 103
RzeszOwW .. 9 840 16 667 4 506 6 674 76 204 8 131 174
Sambor ... 5 889 12 550 4 283 6 395 112 403 131 114 72
Sanok ...cccoeviieiiieinne 5 379 7 862 4 390 13 892 6 28 2 203 151
Sokal.iiiiiie. 12 614 12 165 6 926 7 504 1 240 1 039 23 560 232
Stary Sambor . . . . 1 965 4 242 2 104 9 104 54 46 1 360 25
Strzyzow .oeeeveeeennenn, 5 790 7 552 2 358 4 928 30 74 226 93
Tarnobrzeg................ 2 359 9 112 2980 3 392 188 729 1 39 78
ZOYKIeW oo, 7 778 11 786 3 798 6 224 1 343 611 53 85 165
Stanislawow......uueeeanes 62 776 99 443 32 021 107 830 2 712 2 930 47 749 2 338 2 090
Bohorodczany . . . 1 115 4 339 903 5 639 144 122 422 50 17
Dolina...eenneen. 812 5 197 433 7 062 13 160 113 43 28
Horodenka ............... 11 141 11 857 9 271 4 549 219 29 6 266 1 055 442
Katusz.eeeieees 8 813 7 096 762 6 630 313 411 1 214 73 27
Kolomyja.ennnnee. 6 193 7 945 3 070 7 449 51 40 7 483 77 91
KosOW v 592 1 364 437 1 013 2 — 3 641 43 6
Nadworna................ ... 1 027 5 181 559 3 615 55 22 1 320 67 7
Peczenizyn . . 368 1 335 33 932 1 — 2 032 13 6
Rohatyn ... 11 579 9 760 6 253 7 942 1 286 530 3 447 153 940
Skole.oieoreiieeiieenne, 266 1 979 303 7 354 1 15 53 3
Stanistawow . . . . 5 559 9 369 787 6 205 124 430 3 826 178 36
STy Juvoerierieeeeeeee 2 112 4 804 1 043 4 553 35 325 36 51 73
Sniatyn....eeennee. 5 676 6 555 3 245 2 738 41 3 10 381 212 148
Tlhumacz....e... 6 958 11 782 2 349 6 518 175 124 6 654 170 225
Turka . . . . . . .. 363 3 787 808 29 931 - 2 16
ZydaczOow ... 5 202 7 093 1 765 5 700 252 719 914 98 25
Tarnopol ........eeeeeeennnnnee. 149 817 189 505 133 875 96 663 58 023 5 719 39 634 10 321 9 180
BOrSzCzZOW oo 18 717 15711 7213 1699 283 108 11 165 1035 1 224
Brody .o 5055 11 463 5 464 7 310 3 481 833 16 78 60
Brzezany ....occeee. 8 824 10 489 8 663 8 141 4 097 232 948 369 285
Buczacz.....coceeeennnn. 11 525 17 063 8 045 5 650 2 107 140 6 555 682 559
CzortkOWwW .ooeeevveee, 7 600 9 977 7 058 1 868 1 826 27 4 324 644 1 637
Kamionka Strum. . . 7 510 8 695 3 221 4 881 1 084 984 33 151 112
Kopyczynce .. .. 9 118 12 267 8 666 1 646 2 553 64 4 011 1 586 1 955
Podhajce..eennnnnnee. 11 626 13 327 8 151 7 937 3 838 360 3 375 381 140
Przemys$lany 9208 7802 5156 7773 1 848 563 367 204 142
Radziecliow . . .. 7 499 10 006 4 845 6 498 1 191 826 3 305 63
Skatat.... 11 593 12 309 13 055 3 620 7 003 116 364 1 272 505
Tarnopol ..ccoeeeieenne. 9 326 14 858 14 158 9 447 11 393 230 167 921 829
Trembowla........... 6 618 9 069 9 866 3 148 4 815 42 1 826 1 063 639
ZaleszczyKki.............. 8 412 9 675 6 403 1 917 316 4 6 159 806 502
Zbaraz.eeeennen. 9 322 7 839 6 676 7 267 5 547 202 8 524 255
ZDOTOW v, 5 452 9 977 10 443 10 544 4 604 311 119 235 186
ZY0CZOW ..uveeevieen. 7 412 8 978 6 792 7 317 2 037 677 194 65 87
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Tabl. 3-a. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow
Superficie ensemencse par arrondissement

Hektary — Hectares 1927/28

Fasola, bob, Pozostale
Powiaty Groch s;czgwi{ca Peluslz)l;il),ikwyka, Lubin Seradela Koniczyna parslfieevzznaenl(gaz

] Pois aricots,  piis ris,vesces, Lupi Scradellc Treflu Autres

Arrondissements lefnet‘ilelfs, ﬁ%erales upin / jzotuni;rec;ifggg
W arszawa 12 187 477 25 312 59 207 73 468 63 871 8 342
Blonie.ooooeeeennnnnnnnn 35 18 881 1 971 2 823 2 004 211
Ciechanow ............... 620 43 2 596 1 455 2 591 3 077 982
Gostynin........... 224 12 770 3 526 2 591 2 080 155
GTOJEC e, 116 34 741 3 430 6 269 4 762 525
Kutno.oooeeeeeeevevveiiinnnnnnn, 461 169 1 590 1 000 823 5 411 447
Lipno ., 368 8 954 3 719 3 141 3 451 400
Lowicz.oeeeeeiii, 969 11 948 2 840 3 131 2 878 129
M akOW coveeeeeeeeeeeenen, 1 022 5 624 1 548 2 597 1 017 438
Minsk Mazowiecki . . 145 7 440 3 363 5 090 4 486 229
Mtawa . . . . .. 877 3 1 430 3 663 5 547 1 412 239
Nieszawa.nn..... 1 261 16 2 320 2 952 3 865 4 435 734
Plock i, 378 17 2 299 2 354 2 085 5 033 867
Plonsk .o, 522 8 1 886 2 703 3 980 2 745 342
Przasnysz............. 1 697 20 1 364 1 241 819 1 119 209
Pultusk .ooovoveeeeriiennnnnnn. 488 24 1 213 3 652 4 490 3 326 213
Radzymin.................. 42 5 285 2 390 4 224 526 45
Raw a.iiiiiiiieeeein, 128 13 167 4 745 4 874 2 342 102
Rypin ., 705 10 699 2 457 2 098 3 410 203
SIETPC  ervereeeeeieeen, 816 4 1 373 1 554 3 499 1 487 196
Skierniewice . . . . 255 13 210 3 211 2 410 780 92
Sochaczew................ 202 19 605 1 549 2 048 1 867 391
W arszawa.............. 104 17 622 1 592 2 556 1 640 434
W ltoclawek................ 752 1 1 295 2 292 1 917 4 583 759
) 1Y 2 927 488 10 036 56 875 49 771 23 326 4 435
Brzeziny ... 62 9 254 3 630 4 627 1 708 190
KaliSzZ.oooooeeeeiii 405 17 963 3 778 3 431 3 289 903
Koo oo 405 12 1 402 3 640 3 078 2 465 287
Konin...eeeeeeennnn. 281 20 729 3 701 3 373 776 212
L ask oo, 161 86 640 4 746 3 790 1 275 241
Leczyca ..o, 234 25 1 453 3 809 3 494 3 990 341
Lodz.iieiiiannn, 41 3 384 2 981 3 201 1 047 287
PiotrkOw .ccvveveevennnn. 158 29 511 7 020 5 469 2 204 245
Radomsko .o 162 44 663 6 227 5 546 1 366 331
Sieradz...cccoovvvnnnnnnnnn. 132 99 766 5 701 3 970 1 385 214
Stupca i 443 17 859 2 669 2 485 1 564 381
Turek.ooooeeeeeeeiieeeennn, 363 60 1 027 3 552 3 257 1 369 328
Wielun.eeeeennnnnnn. 80 67 385 5 421 4 050 888 475
| LG T [ 3 876 839 15 303 57 888 28 892 53 522 6 912
Bedzin ... « ... 1 31 549 74 183 123
Czestochowa . . . . 67 6 392 6 901 3 827 1 133 268
ItZza i, 471 152 651 4 578 1 954 3 908 121
Jedrzejow ... 321 42 2 421 4 161 2 261 4 664 791
Kielce  coovoreeeieeeeeei, 166 5 129 2 157 619 1 377 61
Kofiskie  .ooeveeeeeene. 46 3 136 2 868 1 406 316 45
Kozienice......cooouuueen.... 141 59 382 5 029 4 463 1 791 63
MiechOW .eeeenennnn 100 62 2 036 438 354 9 122 1 782
OlKkUSZ . weeveeeeeeeeeaiann. 48 3 725 2 699 332 3 444 127
Opatow .oeeeveeeeeeeeee, 470 40 1 704 3 034 1 496 7 226 1 106
Opoczno . . .+ . . 162 16 34 5 473 2 655 977 62
Pinczow ..ccoooonnnnnnnn. 180 86 1 949 462 124 5 283 1 080
Radom .ooooveeieeceee. 662 86 755 8 905 5 765 2 879 186
Sandomierz . . . 315 102 1 387 1 836 591 4 396 293
Stopnica......... 519 152 1 202 3 213 870 4 324 271
Wloszczowa................ 136 11 1 192 4 016 1 964 2 087 410
Zawierci€ ... 71 14 177 2 069 137 412 123



Tabl.

Hektary — Hectares

Powiaty

Arrondissemcnts

Chelm

ooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Garwolin.....ooooeeeeeee...

Hrubieszow
Janow

Konstantynow
Krasnystaw ...

Lubartow
Lublin

Radzyn
Siedlce

Sok

Tomaszow
Wegrow

W to
Zam

Bialystok

01OW v,

dawa.ooeeeeeeennnnn..
O0SC e,

oooooooooooooooooooooooooo

AUugustOw ..cceeenveennnee.
Bialystok.cooenenen.
Bielsk .o,

Ostrow

Suwatki . -
Szczuczyn

Wotkowysk...............
Wysokie Mazowieckie

Dzisna.eeeeaaaennn..
Motodeczno................
Oszmiana...ccooeoennn...

Nowogrodek

oooooo

Baranowicza

Lida

NieSWI€Z oovoeeeeeeeeannn.

Now

ogrdodek

Stonirn ....coeeeveeeens
Stotpce.nenieennn.

Wotozyn

Polesie.

Brzes¢ n/Bugiem

Drohiczyn

3-a.
Superficie ensemencne par arrondissement

Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)

Groch

Pois

(9]
N

— DN WHN— — DN W AL

w
|

AP —= WA

1

\S) NS I \S) N = &

9]

389

533
442
915
377
607
158
882
131
406
182
887
956
913

171

981
353
870
512
642
363
799
651

647

204
219
317
821
562
501
023

231

1 432

249

Fasola, bob,
soczewica

Haricots,
lentillcs,
/eres

987
26

93
15
262
29

75

35
17
17
36

16
234
16
23
59

1 930

158
165

97
168

11
64
243
898

77
40

2 780

1 205
431
82

10
231
547
107
167

730
34
371

132
175

15

1 218

286
61

Peluszka, wyka,

bobik

Pois gris,vesces,
/everolcs

20

13

[S—

671

507
106
375
317
556
675
088
560
181
042
906
899
080
470
420
900
917
343
329

893

370
490
130
595
483
404
771
959
805
487
459
944
996

128

958
500
321
328
334
639

38
010

505

585
739
442
969
435
212
123

109

783
64

Lubin
Lupin

=
— RN = RO R Wem D -

(NSO} \S]

ek S
\o NS JENN SN L Y L O R A G S,

PSR )

oo N —

39

[\O RNV, o) RIS NasNo)Y

18

620

784
845
099
814
353
844
132
742
371
127
827
977
145
313
564
876
198
800
809

526

481
545
646
232
729
570
962
882
351
256
714
096
062

445

95
511
761
494
423
077
970
114

585

672
387
226
977
602
317
404

266

045
91

(suite)
Seradela Koniczyna
Seradelle Trefle

42 908 69 538
2 764 1 643
508 1 473
266 2 743
3 901 5 430
21 3 985
1 342 3 944
2 830 2 533
86 6 863
1 848 2 532
735 8 888
6 587 3 867
1 520 4 791
3 333 3 867
7 529 2 665
4 232 2 755
142 3 365
3 864 2 369
997 1 574
403 4 251
23 680 22 649
421 960
2 181 2 253
2 902 1 404
2 313 3 160
1 093 553
2 279 1 431
2 628 1 058
2 840 1 666
1 760 1 406
516 2 590
878 824
3 028 2 655
841 2 689
11 083 23 581
28 1 399
183 3 668
841 3 302
1 944 4 220
71 564
863 1 849
2 414 2 965
4 739 5 614
21 517 28 524
3 763 3 275
7 158 10 184
2 484 3 979
2 250 5 056
1 621 1 607
3 058 2 099
1 183 2 324
8 470 5 012
2 441 1 588
337 361

1927/28

Pozostale
pastewne oraz
mieszanki
Antres
fourrageres
et melanges

9 732

638
48
226
584

1 837
178

2 690
539
32
378
284
301
187
492
287
494
133
111
293

5 489

404
884
727
502
620
413
108
180
562

46
120
310
613

1 150

64
52
85
454
17
218
23
237

1 588

528
484
158
153

69
174

1 069

819
27



Tabl. 3-a. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)
Superficie ensemencne par arrondissement (suitg)

Hektary — Heclares

Fasola, bb, | |\ czka, wyka,

Powiaty Groch ~ soczewica bobik
. . Haricots, . .
Arrondissements Pois lentilles, Pois gris,vesces,
feres feveroles

Kamien Koszyrski . . 901 202 11
Kobryn..eeeeenneen. 762 208 1 034
KOSSOW weveeeiiiiiiiiiinnn, 401 100 44
Lunini€c.ooooveeeenn... 121 6 1
Pinsk i, 98 125 46
Pruzana ......cccooeeeennnnnnnn. 785 103 100
SaArny coccceevvieeeeeeeeen, 371 113 12
Stolin.cveeeeeeeiiiiiiinn, 111 14 14
LY AK1E 374 | S 17 080 3 245 7 300
Dubno  .oeeeeeiiiiei 1 857 483 868
HorochOw ...ooooeeeeeennnnn. 1 479 181 622
Kostopol 1 132 88 50
Kowel.oieeeeeennnn. 3 557 464 625
Krzemieniec . . . . 2 695 615 910
Lubomi . e 1 328 696 566
Luck ., 1 418 57 630
ROéwne.oooveveenennnn. 1 152 368 1 443
Wtodzimierz . . . . 2 046 184 1 304
Zdotbundow.............. 416 109 282
Poznan 17 667 732 6 130
Bydgoszcz............ 815 9 433
Chodziez.................... 235 10 209
CzarnkOw ...couuvveeeennnnnn. 79 92 188
GNIEZNO . euueeeeeeeeeeenennnn. 686 11 500
GOoStyN ovveeeeeeieeiiene 1 040 52 123
Grodzisk...ooooeerennnn. 584 — 7
Inowroctaw................ 1 383 5 367
Jarocin .eeeeeeeeenn... 478  — 105
Kepno .iiiiiiiiiis 31 1 159
Kos$cian....cooeeeevvveennnne. 488  — 116
KozZmin.....oooovveeeeen..n. 1 071 11 154
Krotoszyn.......ec... 274 4 191
Leszno .oooeeeeevvveeennnnnn. 516 22 117
Migdzychod .............. 277 1 68
Mogilno.....ccceeevvennnnnne. 419 32 279
Nowy Tomys$l . . . . 355 35 58
Oborniki ¢ ................ 344 6 122
Odolandw......uuuuueunnn. 55 157 59
O Strow ceveeeeeeeeeeeeeennnnn, 113 23 54
OStrzeSZOw .eeeeeeennn. 25 — 45
PleSzZeW cceeeeeeeeeeennnnl. 149 10 170
Poznan........ L 608 5 80
RawiCZ. i, 637 76 193
Strzelno .oeeeeeeeeennnn.. 1 379 36 240
Szamotuty ... 1 081 36 86
Szubin ... 445 5 257
Smigiel..nnn. 427 5 113
Srem ., 504 10 71
Sroda cooeeeeeveeeeiiiiieei 774 6 244
Wagrowiec............. 410 42 267
Wolsztyn.......... 180 2 53
W rzes$nia................ . 407 22 238
Wyrzysk. 924  — 382
Z NN i, 474 6 382
Pomorze. 13 354 399 8 288
Brodnica...ooo...... 788 1 366

Chelmno . . . . .. 957 13 588

Lubin
Lupin

[\ 2N\

NS \S)

—_ N N —

— b —

18

974
369
186
126
020
984
266
335

756

147
487
553
971

10
205
526
257
552

48

514

207
031
344
265
344
439
732
676
332
635
130
302
029
388
526
384
731
762
806
829
343
163
614
293
008
329
618
575
055
880
619
707
812
606

044

640
206

Seradela

Seradtlle

31

[E—

17

392
755
371
125
161
496
246
146

903

303
78
44

126
12

34
12
215
18

205

204
076
792
830
185
360
081
416
148
342

93
197
738
941
917
035
779
333
474
841
420
593
306
455
879
230
396
250
698
686
175
796
557
982

039

086
213

Koniczyna

Trefle

34

N — W o0

e\ A e

58

N W

—_ e N = = N =

—_— D = = N =

N —

174
162
246
51
674
490
252
14

447

845
378
775
020
743

75
071
182
327
031

596

333
759
535
008
560
973
611
677
371
227
622
923
744
689
202
849
251
542
843
279
673
748
497
711
205
667
781
914
730
020
473
263
960
956

899

230
013

1027/28

Pozostale
pastewne oraz
mieszanki
Autres
fourrageres
et melanges

35
18

38
100
23

4 742

1 235
385
50
348
570
442
480
360
648
224

8 613

276
265

545
269
109
472
200
316
277
281
179
238
109
196
278
173
108
141
103
199
267
372
224
249
302

65
332
484
482

96
376
351
226

4 535

256
312



Tabl. 3-a.

Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d,)

Superficie ensemencee par arrondissement (suitg)

Hektary — Hectares

Powiaty Groch
Arrondissements Pois
Chojnice..eceeeeneen. 693
Dziatdowo.....cccceueee. 345
GNIEW oooveeeeieeeeieeinn, 898
Grudzigdz.................... 1 478
Kartuzy * . 566
Kos$cierzyna ¢ . o o 732
Lubawa..eeeeeeeinann. 629
M OTrSKiuoiiiiiiieeeene. 400
Sepolno..cecceeeennnen. 668
Starogard ... 934
SWIECI€ covvvvieiereeeeeenenn, 740
Tczew * vveeeeiieeiiinnn, 1 162
TOrun ...ooooevvvvvveeeeeeenens 587
Tuchola . . . . . . . 941
W abrzezno........... 836
SIASK  cevveerereerenerensennsensesnnes 48
Bielsko.oooeeeriinennn,
CieSZYN.wuvoereieeireennn 3
Katowice..oooouunnnnnn.n. 3
Lublini€c.eceeenne 28
Pszczyna.....cc..c... 6
Rybnik.....e 7
Swigtochlowice = ¢ 1
Tarnowskie Goéry -« * -
KTIaKoOow .eeeeeeeeeeeeenees 822
Biata .o, 4
Bochnia.....ooooecuuuuenneeee. 59
Brzesko.ooovevoveennnnnnn. 24
Chrzandw ....cccceeeeeennn... 3
Dabrowa...eee. 41
Gorlice * .o 53
GIryboOW coveveeeeeeeeeeennn, 21
Jasto . . . . . . .. 57
Krakow . . . . . .. 35
Limanowa................... 36
M akOW cooveeeeeeeeeaeannn . 5
MielecC . 51
Mys$lenice.....couunnn..e. 6
Nowy Sacz o ¢ . o o 116
Nowy Targ ..oceeeuneee. 158
Oswigecim ....cceeeueennnnee. 2
Pi1lzno oo, 51
Ropczyce .oveeennnne 24
TarnoOw .oeeeeeeeeeeeeeeennn. 39
W adowice ... 15
Wieliczka................ 21
ZYWICC correiereaeireannne 1
LW OW aeeeeeeeeeeccrcnnneeeeeeeees 3 250
Bobrka . 217
Brzozow .eeeeeeeiein. 46
Dobromil.................... 28
Drohobycz ................ 22
Grodek Jagiellonski e 124
Jaroslaw cooveeeeen. 59

Fasola, béb
aso’a, 209, Peluszka, wyka,

soczewica 1

Haricots, . bqblk

lentilles Pois gris,vesces,
feves ’ feverolcs

3 299
5 98
137 957
40 1 097
10 274
44 362
20 451
1 485
2 255
17 570
21 428
70 630
7 409
3 381
5 638
308 575
22 62
136 87
57 110
33 86
54 194
— 3
6 33
992 1 777
7 30
52 59
46 90
2 26
146 227
100 49
41 46
208 134
10 192
4 49
35 351
2 14
85 115

27 -
26 17
48 52
73 98
68 104
2 32
7 90
8 2
4 482 7 138
180 372
53 269
70 96
387 276
337 147
30 390

Lubin
Lupin

15

368
496
143
309
280
529
659
510
486
407
022
199
540
024
226

893
12

12
415
166
266

21

111

69
92
155
560
15

29
146
250
538
335

90

238
25
462
535
291
101
47
22

369

97
51
201
23
740
891

Seradela
Seradelle

2 200
849
154
324
182
381
183
851
386
952

— e — D

767
775
432

464

13
206

143
24

349

2 474

10

31
48
260

Koniczyna

Trefle

W= W~ RN RERNDDONND —DN

1

LN

NN —

=]
[y

B WLWWw

AN UNUNNDWE RMWWLWWLWW

6

=]

[USI (O3 O \S IS ) O

276
900
226
868
997
564
583
554
484
818
017
905
526
951
987

102

946
234
342
137
965
979
121
378

235

732
793
444
946
418
303
524
051
366
870
361
240
013
211
896
636
582
998
717
203
898
033

610

213
608
382
698
025
460

1927/28

Pozostale
pastewne oraz
mieszanki
Autres
fourrageres
et melanges

271

91
220
327
504
169
207
282

70
234
402
288
328
193
381

1 110

82
173
28
148
200
385
14
80

2 325
60

49
50
256
78
21
129
327
85

258
16
96

213

43
202
137

80
31

S 022

339
75
66
47

283



Tabl. 3-a. Powierzchnia zasiana wedtug powiatow (dok.)

Superficie ensemencee par arrondissement (fin)

Hektary — Heclares

Powiaty

Arrondissements

Jaworow
Kolbuszo
Krosno

Lisko....

Wa L] L] L]

Lubaczow -

Lwow
L ancut
Mosciska

Ni1SKO e
Przemysl - - - .
Przeworsk ¢ ¢ o
Rawa Ruska ¢ ¢ -«

Stary Sambor ¢«
Strzyzoéw .
Tarnobrzeg « o

Z6tkiew

Stanislawow

Bohorodczany < -

D olina

Horodenka ¢ o

Katusz

Kotomyja

Kosow

Nadwodrna ¢ ¢ o
Peczenizyn =« ¢ -

Rohatyn
Skole...

Stanistawow o o

étryj....

matyn
Tlumacz
Turka....

Zydaczow . . . .

Tarnopol

BorszczOw o o o

Brody ...

Brzezany

Buczacz

Czortkow . . o .
Kamionka Strumit.
Kopyczynce ¢ ¢ -

Podhajce................
Przemys$lany < * m
Radziechow ¢ ¢ « <
Skatat ...l
Tarnopol.........

Trembowla * ¢ « =
Zaleszczyki * m* m

Zbaraz
Zborow
Ztoczow

Groch

Pois

87

24
67
108
196
43
55
25
108
154
386
80
89
52
106
854
48
58

186

1 417

77
15
196
31
139

81

345
17
175
19
64
110
62
75

8 450

937
255
555
441
391
137
763
738
302
510
865
698
193
138
1 110
290
127

Fasola, bob,
soczewica

Harirols,
Icntilles,
feves

77
29
&7
568
15
292
74
102
21
226
19
93
405
62
437
356

121
229

22
117

3 970

157

50
579

78
177
187
148

25
581
298
494
112
185
277
503
119

9 985

141
218
151
2 688
859
46
1 533
1 398
241
164
485
462
651
300
364
80
204

Peluszka, wyka,
bobik

Pois gris,vesccs,
fevcrolcs

92

82
178

63
117
221
255
226

28
594
260
808
180
265
416
186
838

170
284
242

3 396
15

1 334
38
579

444
56
212
85
190
322

110

7 748

255
33
758
195
366
259
531
653
761
279
469
1 341
471
313
541
323
200

Lubin
Lupin

—
S
D
\S)

[S—
[\
S
(98]

489

15
51
22
23

17
92

26

135
96

567

86
21

49
10
22
89
184

29

t

14
52

Seradela

Seradelle

[} |

487
117

301

502
246
69

55
161

15
38

13
20
77
11

56

10
12

p—

15

55

—_—_ W= NO

11

Koniczyna

Trefle

N WL WWN R =N - RN N = DD W) i

w
w

W W AN

[\O IS NSl NG JEN \§)

w
|

N =N =W —RNDRN—~=DN

—

036
061
242
748
331
176
638
150
653
469
928
007
339
795
378
607
984
538
014
069
061

757

012
498
135
162
180
539
507
461
413
318
401
668
767
691
454
551

173

966
134
526
038
390
818
369
642
326
393
428
662
733
401
971
379
997

1927/28

Pozostale
pastewne oraz
mieszanki
Autres
fourrageres
et melanges

86
47
82
48
91
350
170
236
23
104
327
273
228
319
104
84

17
133
230
120

2 451

176
23
222
192

1 005
34

23
154
20
140
111
175
96

71

6 076
634

122
400
2 056
218
144
141
224
422
347
553
411
32
170
94
64



Tabl.

Superficie ensemencee par arrondissement

Hektary — H extares

Powiaty
Arrondissements

W arSzZaw a.eceeeeennenenee

Btonie
Ciechanow .
Gostynin..............
GrOjecC e,

Lipno.nen...
LowiCzZ.ooooeennn.
Makow .oooovevenennnnnn
Minsk Mazowiecki .
Milawa.......
Nieszawa..............
Plock .
Plonsk
Przasnysz................
Puttusk.......coccoee.

Skierniewice
Sochaczew
W arszawa
Wioctawek

Brzeziny.........
KalisSzZ.oooooerieiennne.

Bedzin...................
Czestochowa

[tZa .,
Jedrzejow ................
Kielce
Konskie.....ooo.......
Kozignice...............
Miechdéw ...

Opatow .eeeveeeenns
Opoczno............
Pinczow ...............
Radom ..o
Sandomierz .
Stophica . » .
Wloszczowa
Zawierci€ ...,

3-b.

Powierzchnia zasiana wedlug powiatow

Ziemniaki

Pommes
de terre

865

035
513
516
615
745
138
649
420
835
557
339
052
082
148
260
855
291
338
394
718
975
972
418

222

881
518
149
991
592
268
784
442
216
684
708
214
775

420

613
357
954
685
863
905
719
133
945
972
259
510
242
151
328
715
069

Buraki

cukrowe
Betteraves

a sucre

46

—_ U DN

(NS N \SIEN |

504

459
025
725
914
869
245
074
303

237
558
506
813
537
659

80
444
912

797
492
854

275

20
481
095
789

78
375

73
100
427
366
921
550

671

47
252

978
514

386

998

41
125
330

Len

Lift

2 558

25
82
18
41
25
16
660
156
366
57

12
32
327
151
257
142
18

72

15

1 241

15
76
30

42
38
24
170
217
186
35
176
191

1 743

15
216
11
213
142
207

120
308

325
36

96

Konopie

Chanvrc

=)
=}

—

—
o¢]

N — W wns

p—

101

[S—

\®) w
ALNWLWARWS UL — A

296

68
23

32
26

35

35
45

Rzepak i rzepik
ozimy i jary
Colza et navette
d'hiver et d'ete

4 413

49
176
162
201
384
221
370
104
173
247
188
309
210

194

267
183
137
156
185

89
318

2 338

10
88
464
137
10
17
121
131
18
426
129
126
399
155
78
29

Chmiel
Houblon

31,7

6,7

1927/28

Cykorja

Chicoree

1 134

87

269

30
—B

(9211 )

47



Tabl. 3-b. Powierzchnia zasiana wedtug powiatow (c. d.)
Superficie ensemencee par arrondissement (suitg)

Hektary — Heclares 1927/28
Powiaty Z}l)emmakl C}Eﬁrrg‘}{“w Len Konopie Rg;ﬁ%%} li ﬂzaer;;}k Chmiel  Cykorja
Arrondissements dg teW: es Betteraves Lin Chanvre Colta et nayctte Houblon — Chicoree
a sucre d'hiver et d'ete
Lublin....ccceeccnnnnes 225 717 20 082 8 135 3 181 4 900 705,5
Biata oo 8 985 45 376 143 162 — "mil
Bitgoraj..ccoeveeennnen. " 8 632 19 733 806 25 —
*Chelm oo, 13 989 671 260 170 273 55,9 —
Garwolin............. 16 125 259 438 55 256 11,2 1
Hrubieszow................ 9 368 3 061 307 260 705 14,6 —
Janow e, 11 063 1 304 333 227 390 68,7 —
Konstantynow . . . . 10 051 89 364 19 171 0,1 —
Krasnystaw ....ccccee.... 11 253 1 798 388 306 499 71,7 —
LubartOw ...cceeeeeunnnnn. 11 193 671 270 43 212 67,1 —
Lublin ... 15 789 4 585 203 110 563 81,1 —
Lukow v, 14 907 25 693 44 164 28,1 —
Putawy . . . . . . 12 683 2 028 116 75 353 203,1 —
Radzyn ...cccevvveeiienns 11 184 229 450 89 232 4,0 —
Siedlce .. 12 555 111 893 12 55 3,2 —
Sokotow . . . . .. 12 608 729 603 9 32 —
Tomaszow .............. 9 914 2 481 287 377 281 33,1 -
Wegrow .oeeeveennnn. 12 205 5 551 12 9 34 —
Witodawa................. 12 342 38 601 206 347 233 —
ZamoSC.ianniaannnn. 10 871 1 934 269 218 171 30,9 —
BialystoK.......cccceeeueeeneee. 162 879 616 13 303 1 895 1 073 1,1 —
Augustow .o 6 913 — 565 37 3 - —
Biatystok . . . . .. 15 525 — 1 496 162 175 0,6 —
Bielsk oo 17 908 — 2 147 120 126 0,5 —
Grodno ....ceeeeeeineenns 17 176 — 1 216 149 36 — —
Kolno .o 12 841 — 685 26 144 — —
Lomza.....o....... 11 660 — 650 - 749 119 - —
Ostroteka.....u.e........ 11 609 229 996 79 46 —
O StrOW eveeeeeieeceiieens 8 762 272 536 19 100 — —
Sokotka....ooeeeuennnene. 10 433 — 1 217 112 98 - _—
Suwalki..oeeeineennnn. 10 046 — 1 146 109 2 - —
Szczuczyn ... 8 940 —1 351 15 98 — —
Wotkowysk................ 21 644 — 1 512 288 21 — —
Wysokie Mazowieckie 9 422 115 786 30 105 - —
Wilno......oooooovviieieenn, 102 265 — 38 764 963 8 — —
Brastaw ..coocooeeniineani, 11 524 - 9 217 83 _ - —
Dzisna...... 13 134 — 10 028 65 1 —
Motodeczno................ 9 335 — 2 651 178 1 — —
Oszmiana................. 8 994 — 4 233 47 — — —
Postaw y .coonneneenne 10 087 — 4 235 113 3 - —
Swieciany.....cceene.. 12 007 — 4 145 95 — — —1
Wilejka..ooeeeieeennee. 15 676 — 2 379 117 | - —
Wilno . 21 508 - 1 876 265 2 —_ —
Nowogrodek .......coceeeeennes 103 750 — 15 632 615 145 — —
Baranowicze . . .. 16 937 — 1 554 44 16 - -
Lida . 23 884 — 3 619 153 4 - —
NieSWI€Z woorieoorrennn 13 386 - 1 087 17 1 - —
Nowogrodek . . .. 14 397 - 2 823 156 107 - —
Stonim ...oooeviiiennnnnns 12 468 — 1 109 142 17 —
Stotpce .vrriiiei, 9 482 — 974 13 — - —
Wotozyn........ 13 196 - 4 466 90 — — —
PoleSie. eeeeeeeeeeennen 139 665 288 12 051 2 751 262 10,5 —
Brze§¢ n/Bugiem . . 24 235 188 1 446 299 77 - —

Drohiczyn.....ceeneee. 11 020 — 1 275 37 7 — —



Tabl. 3-b. Powierzchnia zasiana wedtug powiatow (C; d.)
Superficie ensemencee par arrondissement (suite)

Hektary — Hectares 1927/28
Powiaty Ziemniaki cukrowe Len Konopic  agimy i jary Chmiel  Cykorja
Arrondissements geon;;z;fz Beiteraves Lin Chanvre Colza et navette Honblon Cliicoree
d suere d'hiver et d'ete
Kamien Koszyrski . . 9 777 1 011 396 5
Kobryfn.eeeees 15 218 85 1 501 262 44 — —
Kossow ... .. .. 9 780 — 1 209 10 4 — —
L‘uniniec .................... 7 943 - 895 337 89 — —
Pinsk oo, 19 554 — 1 542 377 20 — ¥ i
Pruzana.....cocoeeeeeenn.... 13 854 15 1 315 39 15 nm
Sarny .ceecceecieeeeen. 16 834 - 781 510 — 10,5 -
Stolin.....ccooovvviiininnnnn.n. 11 450 — 1 076 484 1 — —
ALY 374 ( 126 013 13 590 6 673 6 590 5428 1 9140 -
Dnbno  .coceeeeeieie. 14 701 985 615 983 810 910,8 -
Horochow . . . .. 9 719 547 519 401 504 23,3 -
Kostopol........ 11 558 — 1 261 775 384 37,1 -
Kowel oo, 21 254 47 1 351 1 202 702 12,8 -
Krzemieniec . . . . 11 610 1 814 78 840 83 63,4 —
Lubomi  .cccvveeeeene 7 620 — 442 417 112 3,0 -
Luck oo, 22 404 1 473 1 191 763 651 210,9 -
ROwWne. ., 12 570 4 421 460 328 933 276,2 ---
Wtodzimierz . . . . 8 852 1 377 683 617 875 27,8 —
Zdotbundow ... 5 725 2 926 73 264 374 3487 -
Poznan .. 264 105 84 964 909 608 1 811 126,0 1 084
Bydgoszcz............... 9 645 1 595 14 1 25 — -
Chodziez......cccceen... 7 009 323 15 1 8 — —
CzarnkOw ...ouueveveennnnns 5 444 393 1 — 40 —
GNi€zZNo..eeeeeeeenennns 12 366 3 013 10 56 43 — —
GOStyN . vvveeeeeeeeenne, 5 770 3 856 90 12 82 e —
Grodzisk...ooooernnnnn. 4 963 2 994 18 - 35 0,4 —
Inowroctaw ............... 7 121 9 844 1 12 67 0,3 667
Jarocin .eeeeeeeeeenn... 8 024 2 755 19 161 51 — —
Kepno ceeveveveennen. 9 829 899 9 4 41 — -
KosScian....oooovueeeeennens 7 160 2 383 128 6 29 — 90
KoZmin..oooooveeeennnnen. 4 430 3 553 50 8 60 1,0 —
Krotoszyn................. 4 492 1 769 3 5 39 3,0 —
LeSzno ooooveeeeeeeeaann. 8 959 2 188 106 17 103 — —
Migdzychod ................ 6 459 603 3 3 147 — —
Mogilno.erceenennen. . 7 831 2 822 4 —! 55 —
Nowy Tomys$l . . . . 8 016 1 437 97 10 29 71,1 -
Oborniki.eeeeenneee. 10 541 1 554 16 — 63 — —
Odolandw......cuuuuueee. 5 045 215 5 3 — — —
O StrOW coveeeeeeeeeeeeenen, 4 497 628 7 3 30 — —
OStrzeSzZOw .eueeeeeeen..... 4 764 411 5 — 1 — —
Pleszew . . . . . ) 6 457 1 801 5 — 117 —
Poznan ........ccccoeeee 15 964 3 194 19 9 105 — —
RawiCZ oo 5 494 3 095 103 186 73 —
Strzelno .ooceeeeeeeeennenn. 4 636 6 520 5 2 51 — 293
Szamotuly........ 10 962 3 796 9 — 121 — —
Szubin ... 8 168 2 253 17 5 63 -— —
Smigiel e, 6 485 1 290 68 — 49 0,1 —
STem oo, 9 466 2 050 12 53 118 — 15
Sroda 9 411 4 182 11 3 70 — —
W 3grow i1€C .. 11 773 1 978 4 11 29 — —
LA VA58 P 7 951 670 38 9 26 50,1 —
Wrze$nia .. 7 196 4 979 6 - 2 — —
W YTZY SK wreesersnrrsnn 10 878 2 961 9 - 14 — —
Znin 6 899 2 960 2 28 25 —
Pomorze 127 041 21 610 433 119 684 0,1
Brodnica . 9 351 1 014 48 4 115 — .

Chelm No eeeeeeeeeene 5 999 4 445 13 32 9 _—



Tabl. 3-b. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (c. d.)

Superficie ensemencee par arrondissement (suite)
Hektary — Ilectavres
Powiaty iewuisd B e RN g
Arrondissements dém;g;iz Betteraves Lin Chcuwrn Cnlza et naveiic Houblon

a sucre d'hiver et d'ete

Chojnice..eeennnnn. 10 463 101 5 13

D ziatdow o............... 5 387 147 13 — 35

GNniew .ceveeceeeeieenen, 3 092 1 607 2 — 48 —

Grudziagdz....couen..e.. 6 181 2 713 18 2 36 -

Kartuzy..oooeoveeeveennns 12 726 28 2 — 32 —

Koscierzyna 8 790 — 2 36 91 —

Lubawa...eeenenns 9 279 441 47 43 125 —

M oOrsKiiioieieennnne, 9 976 132 3 — 15 —

Sepolno ..o, 5 659 212 10 — 13 —

Starogard ..., 7 689 716 6 — 11 —

SWieCi€ ommrrrrrarnnnne. 12 269 1 124 85 — 3 0,1

TCZEW v 2 876 1 689 1 — 58

TOrun .oceeeveeveeeeen, 5 787 4 986 157 — 32 —

Tuchola ..o 5 194 206 13 — 11 -

W abrzezno............... 6 323 2 049 8 2 37 —

SIASK . . eceeveereereeeenssennens 41 539 625 282 19 259 —
Bielsko 2 920 98 — - 37 -
Cieszyn 4 504 — 38 17 7 —
Katowice..oooeeeneen. 3 081 — o — 6 —
Lubliniec............ 4 509 , 20 24 2 29 —
Pszczyna.................. 11 292 243 17 — 124 —
Rybnik.nne 11 602 224 177 — 47 —
Swietochtowice 1 652 — — 1
Tarnowskie Gory 1 979 40 26 — 8

Krakéw 137 531 1 334 919 145 150 19,0
Biata.... . 4 396 — — 48 —
Bochnia.....cooouvuenenennn. 7 308 — 2 1 35 9,8
Brzesko..ooeeeeiennn. 8 637 35 3 11 6 —
Chrzandw ... 6 604 - — — 5 —
Dabrow a........ . 5 529 107 3 12 19 —
Gorlice . 5 117 — 105 1 — —
Grybow 3 761 — 67 1 1 —
Jasto 5 437 6 20 6 — —
Krakow 6 898 849 1 11 12 —
Limanow a... 5 833 — 86 15 — —n
M akOWw .oooeeieeieee, 6 838 — 61 — — —

M ielec 7 708 22 8 4 1 —
Mys$lenice......oeunnn.e. 2 739 — 4 6 —
Nowy S3acz....... 7 017 — 215 25 1 —
Nowy Targ ... 10 058 — 242 3 — —
Oswiecim ...cceoreeeneen. 4 245 — " — — —
Pilzno i, 5 453 — 10 5 1 —
Ropczyce .o, 6 872 184 20 9 6 —
TarnOw .coeeeeveerennen. 7 427 131 6 1 — 9,2
W adowice............. 7 352 — 5 —
Wieliczka.....cooeei 4 116 - — 40 4 —
ZYWICC ovoieecieaeieeanannns 8 186 — 66 —

LWOW .iorreinneicsnncsnnncssnnens 182 462 8 528 7 605 4 994 502 133,0
Bobrka ... 6 996 940 252 278 18 1,8
Brzozow ... . 6 042 69 36 63 — —
Dobromil « ... 4 852 32 89 60 2 -
Drohobycz ............. 7 655 — 661 175 8 —
Grodek Jagiellonski 5 758 139 418 206 — ¥ —
Jarostaw .eeccnenen. 8 562 1 950 244 198 65 —

1927/28

Cykorja

Chicoree

119

76

30

22



Tabl. 3-b. Powierzchnia zasiana wedlug powiatow (dok.)
Superficie ensemencee par arrondissement (fin)

Hektary — Hectares 1927/28
Powiaty Ziemniaki courakd Len Konopie Rﬁ;{’,f,l; y rjlff;k Chmiel  Cykorja
Arrondissementy geon;gle; Betteraves Lin Chanvre Colza et navette Houblon Chicoree
d sucre d'hiver et d'ete
Jaworow . . . . .. 7 103 61 623 361
Kolbuszowa................ 7 188 1 204 106 - — —
K'ro 3 s I 0 S 5 702 3 31 23 — — —
LisSKO oo, 6 801 4 439 187 — —
LubaczOow....cccoeenn.en. 5 833 — 439 388 — 39,1 —
LWOW coovviiiiieieieeeeen, 10 459 172 320 186 3 — —*
Lancut...... 6 736 249 536 204 19 55,2 —
M osciska..ccooounnnnn. 6 149 63 374 163 82 2,8
NisKoO .o, 5 875 19 281 142 — — —
PrzemyS$l............ 7 421 945 114 160 20 — —
Przeworsk ... 3 267 1 246 2 8 47 — —
Rawa Ruska................ 8 333 537 214 430 77 2,8 —
RudKiiiiiiiiiinns 6 254 161 578 158 15 — —
RzeSZOW oeveviiennnnnn. 8 466 159 47 23 13 1,8 —
Sambor....ovveennnne.n. 9 068 148 312 235 9 —
Sanok ....ooovviiiiiiiiiinnnn. 7 008 88 155 94 12 — -—
Sokal 9 198 1 156 422 505 13 0,3 —
Stary Sambor . . . . 4 476 — 222 156 — — -—
StrZyZOow e 4 049 39 40 65 56 2,6 —
Tarnobrzeg.n 6 635 278 94 99 6 13,5 —
Z06tkiew . . . . . 6 576 69 458 321 37 13,1 —
Stanistaw Ow .eeeeereneenne 95 320 4 553 2 848 3 208 230 18,4 —
Bohorodczany . . . . 4 842 — 122 167 — - —
Dolina......... 6 780 — 327 187 — — —
Horodenka ... 7 062 1 989 12 242 87 — —
Katlusz 6 362 8 296 206 — — —
Kolom yja e, 7 222 979 77 290 69 — —
Kosow 3 473 — 59 148 — — —
NadwoOrna . 6 741 — 42 194 — " —
PeczenizZymn 2 039 — 2 178 — —
R Ohatyn s 9 877 611 118 296 9 8,6 —
Skole 3 034 — 296 94 — — -
Stanislawow 7 929 170 71 208 2 — —
Stry ] 4 606 26 256 133 — — _
oniatyn 4 138 521 1 194 43 — —
Tlumacz........ 8 248 145 17 278 4 — —
Turka .cocoocveeeeiiiiiiinnn, 6 407 - 719 123 — — —
ZydaczOw ....oeeeeann 6 560 104 433 270 16 9,8 —
Tarnopol 113 880 10 653 983 3 694 387 302,5 —
Borszczow ... 6 185 902 33 153 2 — —
Brody .o, 6 279 653 40 188 4 213,5 —
Brzezany ... 7 849 699 20 437 16 —
Buczacz....cooooouuennnnn.n. 8 918 427 52 292 27 27,8 —
CZOTtKOW coovveeee 6 025 911 — 50 11 — —
Kamionka Strumitow. 6 280 390 357 294 38 4.6 —
KOPYCZYNCE ormmrrrrrrrrrsnn 7 319 990 41 10
Podhajce ¢ .. 8 006 255 41 315 17 — —
PrzemyS$lany 6 739 638 93 280 1 16,1 —
RadziechOw ................ 6 576 128 57 254 — 29,1 —
Skatat.., 6 450 365 13 148 18 4 —
Tarnopol..... 8 602 844 76 210 92 — —
Trembowla........ 5 701 280 1 118 52 — —
ZaleszczyKi.......... 5 330 1 042 92 39 — —
Zbaraz 3 798 223 40 248 39 — —
Zborow 6 381 789 97 197 6 6,9 —
ZY0CZOW oo, 7 642 1 117 63 377 15 3,1 —



Zbior wedlug powiatow — Recolte par arrondissement

Tabl.

Kwintale — Quintaux
Powiaty Psze.
Arrondissements nica
Fro-
ntent

Warszawa
Btonie............... 12,1
Ciechanow « ¢ o 8,8
Gostynin - - 15,5
G1rojecC . 13,4
Kutno..oeeeeuveenee. 15,9
Lipno ... 17,1
Lowicz............ 12,9
Makow ... 12,4
Minsk Mazowiecki 7,2
M taw a............. 10,8
Nieszawa = ¢ ¢ ¢ 149
Ptock . . . . .. 164
Plonsk.......... 12,4
Przasnysz - - 142
Puttusk............ 134
Radzymin ¢ « « « 172
Rawa....cooooennnnns 12,6
Rypin . . . . .. 17,2
SIierp e . 12,4
Skierniewice <« ¢ 12,7
Sochaczew =+ ¢ ¢ 16,3
Warszawa ¢ o 124
Wioctawek o ¢ o 102
1.odz
Brzeziny - - 165
Kalisz....ooooueeeennnn, 16,6
Koto.n, 16,4
Konin............ 16,8
Lask . .ooooorunnnnnn. 15,8
Leczyca .o, 17,6
Lodz... 14,7
Piotrkow =« . ¢ « 178
Radomsko - - 153
Sieradz ............... 16,5
Stupca.eeens 15,3
TureK.oooovouvnnnnnene. 13,4
Wiielun............. 14,2
Kielce

Bedzin.......... 13,0
Czestochowa « ¢ 131
| R 372 T 14,8
Jedrzejow ¢ ¢ 113
Kielce ... 10,1
Konskie................ 102
Kozienice 10 7
Miechow 16,3
Olkusz ..eeenns 16,9
Opatow . * ¢ « « 153
Opoczno 12,6
Pinczow . . .. 15,6
Radom .............. 12,3
Sandomierz « « « 151
Stopnica 11,1
Wtloszczowa 13,6

Zawiercie ¢ o . .

8,6

Przecietny zbiér z ha
Recolte moyennc par ha

Zyto
Seiglc

10,1

77
14,7
11,5
16,3
11,7
13,9
11,8

105
13,5
15,3
13,0
11,0
12,0

112
12,1
11,1
10,7
14,4
10,2

9,2

11,8
14,8
15,1
154
15,5
15,7
10,5
14,0
12,9
142
141
11,7
120

14,3
10,5
12,3
109
10,8

9,8
15,7
11.4
14.5
12,1
15,1
11,1
13,0
10,9
13.3

8,3

Jecz
mien

Orgc

11,3

18 2
12,9
19, 4
17, 4
12,9
14,8
9,3
13,0
19,0
18,8
15,5
14 9
14,1

10.3
18,6
14,4
10,9
15,5
14,3
12,1

13,4
15,9
19,0
19,1
12,3
17,7
18,8
15,4
13,6
15,2
16,5
14,7
12,4

14,5
10,7
15,0
12,4
11.2

14.0
17,5
12,0
16,4
12,3
16,7
12,1
15,2
11,1
14.5

Owies

Ziem-
niaki

Avoine Pommes

14,2

181
12,8
181
16,6
16,4
13,2

122
232
18,3
36,1
15,4
14,5
10,9
11,6
16.0
12,7
112
18,4
15,7

9,8

14,7
16,1
19,2
18,1
184
18,0
11,8
173
14,8
15,3
145
15,3
146

16,5
10,7
17,2
12,8
11,7

92
12,8
16,0
12,2
194
15,1
179
12,1
15,7
13,0
15,0

8,8

dc terre

72
67
118
116
133

123
128
119
137
149
148

163
136
141
105
104
116

93
106
145

89
123

96
101
135

141
121
108
143
151
112
113
901

Buraki
cukro-
we
Bellera-
ves d
sucrc

184
234
179
142
203
169
177
167

231
217
212
211
181
184

180
193
174
126
196
222
227

221
190
217
229
236
193
297
166
209
224

196
230

234
178

156
241

229

216
144
250
251

Pszenica

Froment

59

76
89
159
72
98
52
12
14
140
203
101
62
75

30
56
36
22
81
35
85

27
115
86
34
27
147

67
37
53
59
49
27

12
58
124
42

32
275
59
167
22
173
29
133
104
86

670
238
207
735
239
903
353
287
708
428
269
905
986
822
685
854
615
056
499
073
893
170
775

974
451
712
251
665
028
550
107
799
359
701
375
218

357
854
209
793
029
126
216
749
278
194
891
842
768
566
533
688
579

Ogoélny zbior -- Recolte gloltalc

Zyto

Seigle

267
202
378
501
336
413
417
237
195
465
452
584
447
245
407
162
400
368
378
225
324
214
256

400
475
510
520
540
486
251
643
573
594
417
403
551

129
434
411
219
300
246
335
299
252
333
473
285
530
210
294
247
146

027
462
860
401
243
902
388
641
519
662
830
980
044
251
522
337
261
303
508
923
678
696
087

447
585
646
964
732
517
168
762
376
174
481
425
770

460
815
036
748
461
916
983
052
635
247
937
219
117
204
466
364
454

Jeczmien

Orge

30
34
20
40
58
91
39
18
30

134
90
49
28

12
30
95
23
27
28
39
71

25
45

17
45

37
52
17
61
16
17

14
25
180
88
72

110
195

192
50
162
114
135
102
49
24

007
577
850
301
680
157
427
443
805
901
264
913
605
030
811
124
239
757
374
430
355
901
780

109
723
472
771
999
367
579
414
993
735
261
067
756

717
174
919
625
968
345
645
008
152
995
592
087
942
495
363
722
122

Owies

Svoine

105
37
104
186
151
73
155
49
69
41
54
146
91
42
95

100
65
49
60

107

122
43

114
168
101

88
119
146

69
195
125
153

66
113
156

578
085
766 1
087 2
549 1
346 1
327 1
272
243
691 1
106 1
719 1
220 1
795
289 1
167
286 1
634 1
272 1
959
494
632 1
226

170 1
497 1
229 1
000 1
179 1
759 1
427 1
9223
5192
203 2
291 1
460 1
683 2

045
392 2
503 2
089 1
191 2
442 1
836 1
031 1
370 1
754 2
833 1
862 1
429 2
932 1
856 1
085 1
185

Ziemniaki

Pommes
de terre

723
499
122
044
164
357
315
615
788
394
331
043
196
740
260
577
320
155
182
685
941
504
600

589
864
565
780
880
958
040
162
887
359
119
270
168

615
155
173
123
692
718
189
639
356
113
970
130
457
678
715
321
994

978
703
083
324
812
445
003
148
541
016
218
178
420
447
010
520
597
556
086
278
164
885
734

035
775
595
009
296
982
374
970
953
742
166
526
521

875
519
904
735
098
723
162
403
164
207
690
471
628
646
073
929
170

1927/28

Buraki
cukrowe

Betteraves
a sucre

453 300
707 811
308 192
130 001
593 750
378 335
368 105
50 511

54 795

1 641 586

956 631
381 652
97 281
121 495

14 400
278 096
158 987

126
549 191
109 464

1 103 607

4 420
470 891
454 687
180 342

18 406
653 000

21 681
16 600
89 138
305 456
180 242
126 670

10 998
44 764

152 532
364 430
317 660
646 502

5 904

281 528
82 698

—



Tabl. 4.
Kwintale — Quintaux
Powiaty Psze.
Arrondissements nica
Fro-
ntent
Lublin
Biata............... 9,5
Bitgoraj.....coece. 12,3
Chetm .............. 12 2
Garwolin e« ¢ o o 164
Hrubieszow * » m 14,6
Janow ... 12,5
Konstantynow « ¢ 136
Krasnystaw « ¢ o 138
Lubartow =« ¢ o o 146
Lublin........ 15,9
Lukow ., 11,3
Putawy ... 16 9
Radzyn « ¢ ¢ . « 11 7
Siedlce............... 10 5
Sokotlow 12,0
Tomaszow * « ¢ 156
Wegrow ¢ . ¢ ¢ 113
Witodawa - - 105
ZamoSC.nnn.. 14, ,2
Bialystok
Augustow . . . . 12,8
Biatystok . 10,0
Bielsk - . 8,3
Grodno ¢ ¢ . ¢ o 8,6
Kolno...n.e. 11,0
Lomza........ 11,3
Ostroteka - - - 11,0
OStrow ..ceeeeeennee 10,1
Sokodtka................ 12,0
Suwatki.......... 10,5
Szczuczyn ¢ - ¢ 11,8
Wotkowysk ¢ o 8 9
Wysokie Mazow. 104
Wilno
Brastaw.............. 6,9
Dzisna......... 12,0
Molodeczno <« ¢ - 16,3
Oszmiana = ¢ °* ° 9,2
Postawy 82
Swieciany . 5,7
Wilejka...coc. 6,0
Wilno...eeeveenns 6,6
Nowogrodek
Baranowicze ¢ . 9,9
Lida .. 8,7
Nieswiez . . . . 10,3
Nowogrodek =« - 78
Stonim e 7.5
Stolpce.coeennnn. 8,2
Wotozyn 8.4
Polesie
B>zes¢ n/Bugiem 9,0
Urohiczyn . . . . 6,8

Przecietny zbidr z ha
Rocolte maycnnce par ha

Zbior wedtug powiatow (c. d.)

Ziem- Buraki
Zyto J€Z- Qwies niaki cuxzo-
i mient Bceticra-
Scigle Otge Avoine Izloemtzﬂ’cﬂz s d
sucre
98 91 9,7 102 157
11,3 176 178 120 166
11,6 11,5 10,1 114 182
11,5 17,3 16,4 154 162
143 152 159 135 187
12,5 16,7 16 6 176 178
11,5 13 3 13,3 115 179
14 4 16,5 15,7 150 200
11,4 12,8 122 116 272
13,5 164 16,8 143 150
10 3 143 12 8 102 108
11,7 16,2 14, 2 143 198
11 5 14,2 13,4 102 204
10 7 152 144 114 106
11,9 14 3 18 4 109 112
14 3 14 3 14, 9 156 153
10,8 12,8 13,7 102 158
10,3 10 6 11,8 105 152
13 7 16 6 20, 4 156 194
114 12,0 12,22 106 —
10,6 94 9,6 105 —
93 85 91 69 —
95 106 94 118 —
109 151 109 104 —
124 122 128 107 —
10 3 11,6 19,3 75 148
10,1 10,5 98 90 152
11,9 11 6 10,9 141
8,7 9,8 11,6 9 —
10,6 12,3 13 2 120 —
87 90 73 164 —
106 10,9 11,6 108 252
50 32 38 31 —
50 33 54 31 —
12 4 142 15,9 115 —
44 84 79 18 —
67 55 53 61 —
56 3,7 54 65 —
56 71 65 56 —
51 65 67 8 —
84 98 91 9% __
80 94 73" 116 __
99 93 108 124 —
6,2 10,6 11,3 84 «1
75 80 69 149 —
101 101 13.6 150 —
6,9 7,6 8,2 8 —
98 83 9,6 100 166
87 59 81 65 —

Recolte par arrondissement (suitg)

Pszenica

Frotnent

170

16
33
27

13

13

28
10
33
34
15
13

30
13

593
534
459
717
680
807
479
128
396
172
673
397
336
034
087
899
471
157
911

051
222
018
767
406
977
883
095
158
302
010
879
564

620
727
233
783
288
894
222
732

220
912
523
109
413
183
174

438
267

Ogdélny zbiér — Récollc globule

Zyto

Scigle

204
187
338
393
252
303
245
260
333
389
370
281
290
285
266
235
234
353
228

165
293
472
449
262
369
233
252
394
223
201
495
301

201
207
281
135
187
209
171
355

333
627
311
213
288
274
184

528
197

683
985
161
686
580
349
433
538
546
873
389
739
288
195
502
004
047
200
391

032
161
296
855
885
705
048
185
514
648
482
625
236

697
993
500
681
453
947
898
672

560
419
045
192
543
429
425

009
382

Jeczmien

Orge

25
80
108
133
141
172
31
146
39
209
35
168

27
36
131
25
39
146

38
48
52
104
43
27
21
20
42
40
32
112
33

85
184
59

56
40
61

56
18

180
621
961
996
017
870
369
743
688
111
356
188
083
724
387
962
746
467
872

275
971
042
556
762
599
145
973
901
419
658
602
984

751
390
269
514
810
048
245
660

371
727
354
064
247
238
410

545
582

Owies

Avoine

79
172

92
194
202
242
115
167
104
298
151
134
161
120
119
145

82
121
206

136

139
132

69
143

72

45
150
252
110
151
106

47
102
211
111

36

60

67
135

144
177
162
175

82
107
109

103
552

270

818 1
200 1
289 2
857 1
090 1
184 1
934 1
3511
030 2
643 1
371 1
415 1
897 1
108 1
107 1
064 1
797 1
438 1

011
5381
111 1
816 2
356 1
728 1
852
435
0151
489
888 1
406 3
374 1

836
344
020 1
129
532
458
159
572 1

707 1
755 2
303 1
919 1
979 1
971 1
074 1

128 2
362

916
035
601
485
264
950
153
683
294
251
517
819
145
427
370
543
241
297
700

734
624
243
033
340
244
869
789
468
997
073
560
015

357
406
071
699
678
776
873
751

624
771
660
213
859
421
119

420
720

Ziemniaki

Pommeces
de terre

174
397
241
901
465
398
445
508
550
829
214
931
202
672
839
383
051
988
615

875
136
657
380
651
949
176
520
990
951
092
204
784

973
066
763
809
296
950
847
908

277
266
555
282
159
096
213

822
778

122

41
571
232

15
359
182
688

402
46
11
81

378

374

1927/28

Buraki
cukrowe

Bcettcraves
d sucre

046
154
223
832
281
695
942
426
455
900
700
142
629
821
572
582
790
784
612



Tabl. 4.

Kwintale — Quintaux

Powiaty

Arrondissementa

Kamien Koszyrski
Kobryn
Kossow
Luniniec
Pinsk .
Pruzana
Sarny
Stolin

Dubno ................
Horochow o o o
Kostopol

Kowel . -
Krzemieniec * * ¢
Lubomi................
Luck .
Rowne............
Wtlodzimierz o o
Zdoltbunow ¢ e o

Poznan

Bydgoszcz o ¢ o
Chodziez )

Czarnkow . . . .

Gniezno * ¢ ¢ ¢ .
Gostyn
Grodzisk )
Inowroctaw * o o
Jarocin
Kepno

Kos$cian
Kozmin................
Krotoszyn . . . .

Leszno ...
Migdzychod « o
Mogilno................
Nowy Tomy§l « e
Oborniki ..

Odolanow o o o
O Strow oeeeeeeeennn...
Ostrzeszow o o o
Pleszew
Poznan

Rawicz
Strzelno
Szamotuly
Szubin ...
Smigiel..............
Srem

rowiec ¢ ¢ ¢
sztyn .

Wrzesnia o o .

Wyrzysk

Znin

Psze-
nica

Fro-
ntent

5,9
10,9

3,1
7,5
6,4

8,0

p—
- “

—_— —
O W — _“.l;uoo_go__
NOO O IJNWDnNooa b~

-

17,3
19,6
20,0
15,2
211
20,8
22,1
20,6
16,6
21,1
19.8
18,3
25,5
16,7
19,1
22,7
17.9
16,3
22.8
17,1
23.3
252
213
21,6
23,3
19.2
23,4
19.8
18,2
18,6
18,6
21,7
21,5
20.3

Przecietny zbioér z ha
Recolte moyenne par ha

Zyto
Seigle

6,7
10,4

72
10,5
7,0

105

13,7
13.3
16.2
14,4
18,4
19,9
17.2
17.8
13,6
18,6
15,5
15,6
17.0
12,3
16,9
11,9
14.5
13,7
17.9
14.7
21,6
20.3
18,1
17,5
17,3
15,9
21,0
16,6
17,5
16,0
12,3
19.1
16,6
16,9

Jecz
mien

Orge

6,1
8,2
6,8
6,0
8,9
6,4

106

13,1
12,4
8,7

159

6,5
10,8
27,6
13,0
135

18,2
16,3
19,2
16,8
21.0
22,6
25,5
20,1
16,7
214
17,6
18,8
23.3
17,1
22,0
20,9
16,1
13,7
19,3
16,6
23.4
23.9
22.4
24.4
21,3
20,3
23,1
18.6
21.4
18,8
17.5
23.6
19.8
224

Buraki

- Owies aniillll(li cu&go-
/lvoine Pomm es Bettera-
de terre Vves d
sucre
6,5 84
8,7 73 166
56 77 —
6,6 30 m
8.8 112 —
5,7 83 166
62 78 —
10,7 92
11,0 89 100
12,4 140 169
9,3 104 —
87 47 147
132 122 109
5,6 41 -
9,6 99 234
12,8 111 163
11,6 108 176
10,8 71 106
20,0 119 227
15,7 141 257
21,7 145 245
15,8 111 194
19 3 131 230
22,3 134 232
21,6 122 221
20,3 123 221
15,3 129 191
20,8 123 219
178 110 240
18,3 97 195
20,8 121 222
14,2 97 249
22,5 125 215
15,6 117 232
16 5 125 249
12,8 102 217
18,5 135 198
15,9 146 187
21,3 137 241
26,1 152 229
21,8 110 228
21,2 132 212
22,8 139 227
20,1 133 231
20,8 118 227
21,4 139 228
20,1 136 198
18,3 143 202
14,7 114 216
21,5 138 216
18 4 150 230
21,3 135 214

Pszenica

Froment

276
210

41
152

77

13
285
192
280
103

64
15
19
78
120
52
180
92
30

106
57

24
75
34
61
16
33
10
81
122

108
120
52
56
67
80
63
24
99
95
84

551
982
954
451
095
234
913
212

964
728
100
794
055
170
928
605
002
700

371
984
872
686
317
037
888
005
807
773
364
314
495
114
438
666
631
640
160
071
500
979
830
827
198
106
900
251
625
190
463
491
367
607

Ogolny zbiér -- Recolte globale

Zyto

Seigle

149
356
152
121
454
193
263
257

474
252
289
537
525
106
488
497
345
199

323
243
194
399
196
206
297
280
264
262
122
139
298
194
341
220
342
149
166
198
258
688
214
199
369
312
270
361
365
435
223
293
403

m

602
544
547
298
890
667
584
275

555
668
282
092
641
650
679
193
662
440

088
641
924
345
183
528
167
814
155
492
430
166
084
303
330
691
166
342
703
705
010
639
663
554
062
235
406
890
785
694
715
477
722
981

Jeczmien

Orge

2
41
23
14
35
33
44
25

215
110
42
73
299
20
175
325
111
86

718
067
767
619
898
118
111
583

964
954
119
888
578
266
954
941
260
820

411
589
369
065
025
927
862
385
204
259
959
381
679
390
599
825
609
705
176
240
739
331
790
037
675
964
744
694
504
898
458
461
024
759

Owies

Avoine

35
52
34
25
113
43
37

333
160

90

87
441

13
262
360
157
112

101
100
48
82
101
88

548
0321
260
949
195 2
910 1
926 1
421 1

319 1
132 1
652 1
178
906 1
740
669 2
853 1
462
666

264 1
465
951
5381
182
137
148
191
804 1
493
226
255
438 1
920
092
185
091 1
287
899
085
976
698 2
507
131
672 1
091 1
397
811 1
668 1
188 1
291
916
774 1
086

Pommes

Ziemniaki

dc terre

826
116
752
311
187
153
318
050

307
359
203
990
416
315
226
399
951
408

150
985
789
376
757
666
870
990
271
877
487
436
080
623
976
934
316
512
605
696
881
423
602
613
519
089
762
315
277
677
910
991
630
928

011
475
002
369
415
272
357
792

084
518
071
881
979
938
973
090
600
503

417
657
598
288
331
365
977 2
535
927
296
532
947
880
388
741
435
046
408
310
906
896
484
082
369 1
595
242
050
288
440
848
198
487 1
760
733

Zbior wedtug powiatow (c. d,) — Recolte par arrondissement (suite)

1927/28

Buraki
cukrowe

Betteraves

d sucre

361
82
96

583

885

694

172

609

172

521

854

345

486

150

606

333

387
46

124
76

434

730

704

385

862

520

292

466

827

400

144

077

681

633

920
278

891
974

682
497
709
992

970
904
420
452
008
867
524
027
155
090
172
696
511
361
278
786
063
604
637
671
819
282
677
456
422
962
770
780
652
420
908
643
075
450



Tabl. 4.
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Powiat
y Psze-
A rrondissemmlis nica
Fro-
ment
Pomorze

Brodnica ¢ * ¢ 2290

Chetmno . . .. 21,4
Chojnice . . .. 17,3
Dzialdowo . . . . 16,0
Gniew .eenn... 20,6
Grudziadz - 20,0
Kartuzy...cceeee. 18,9
Koscierzyna » = « 154
Lubawa............. 20,6
Morski........ 14,4
Sepolno............... 181
Starogard . . . . 17.5
SWieCi€..omueannnnn. 19,2
Tczew e 25,7
Torun . . . . .. 22,4
Tuchola................ 19,5
Wabrzezno <« * + 196
Slask
Bielsko............... 10,2
Cieszyn . . .. 11,2
Katowice . . .. 185
Lubliniec . . . . 13,9
Pszczyna . . .. 15,4
Rybnik........ 17,3

Swietochtowice * 164
Tarnowskie Gory 14,8

Krakow
Biata . . . . .. 15,4
Bochnia............... 10,9
Brzesko........ 10,2
Chrzanow . . . . 10,9
Dabrowa . . .. 91
Gorlice....... 18,5
Grybow ... 8,3
Jasto oo, 6,4
Krakow ............ 12,4
Limanowa =« ¢ ¢ 136
Makow .o 10,0
M ielec........... 8,7
MySlenice . . . . 9,0

Nowy Sacz =« « « 73
Nowy Targ = ¢ « 149

Os$wiecim . . . . 7,3
Pilzno .o 5,6
Ropczyce . . .. 8,5
Tarnow ..o, 10,6

Wadowice ¢ ¢ ¢ 10,6
Wlehczka e« o« 10,1

Bobrka ............... 91
Brzozow . . .. 71
pobromil . . .. 7,0
Drohobycz =+ « « 6,3

Przecietny zbior z ha
Recolte moycnne par ha

Zyto
Seigle

16,7
21,0
12,7
12,2
16,9
17,1

8,2
12,6
14,9

144
104
13,9
20,8
17,3
12,6
15,5

11,8
11,6
18,1
12,1
12,4
14,7
16,1
15,3

15,4
11,5
11,0
11,9

161
8,2
7,4

12,5
8,1

10,6

104

8,5
11,6
11,2

8,9
11,0
14,0
11,2
11,2

8,2
9,4
9,8

Jecz-
mien

Otge

18,0
25,3
11,6
152
19,6
22,1
11,3
132
19,8
12,0
17,0
169
18,9
244
240
174
21,4

10,1
13,8
20,0
13,9
15,3
16,8
14 3
15,8

19,8
12,3
12,2
10,2

17 2
6,6
8,0

13,5

9,8
11,2
103

10,9
13,7

10,0
10,5
15,0
11,0

9,9

11,0
11,1
9,7
8,9

Owies

niaki

Avoine Pomnics

17,9
24,0

13 2
23,0
20,8
11,6
143
19,4

16,8
152
18.3
24,3
23,0
160
21,1

12,1
13,6
23,2
13,7
14,0
16,2
14,4
14,4

Y N

-

[
[

»

NOOO\K\)“\OO\ o0 00 o0
—_—qQuno A= OO~

—
-

13,0

e
O —
N o0

de terre

109
126
108
119
106
127

81

99
137

132

84
116
143
141
122
145

94
77
157
126
100
187
94
110

135
112
115
68
76
119
109
74
107
85
69
90
102
62
119
96
95
85
111
103
99
60

117
108
112

96

Zbior wedtug powiatow (c. d.)

Bettera-
ves a
sucre

253
230
225
145
225
218
228

188
237
195
214
247
242
247
252
246

181

214
227
201

140

219

269
)

222
299

181

«ia
237
251

221
221
233

Recolte par arrondissement (suit¢)

Pszenica

Froment

59
152
17

67
144

11
38

19
44
70
87

129
20

103

18

13
22
48

524
385
902
386
921
200
416
434
405
192
042
103
851
341
972
428
131

001
991
671
553
940
923
192
631

228
721
303
651
206
971
437
101
071
833
086
756
472
722
865
370
623
667
755
378
578
349

956
339
599
069

Ogoélny zbiér — Recolte globule

Zyto

Seigle

388
210
360
148

83
202
209
304
352
188
221
175
371

214
178
212

36
37
52
90
177
234
21
33

69
118
147
107

93
34

141
42
49

102
33
58
33
61
63

102

132

121
72
41

48
90
64
81

807
539
543
950
452
550
657
503
120
499
455
135
365
505
973
655
582

862
343
590
087
146
438
164
475

364
480
690
420
173
994
941
496
006
229
089
200
004
546
993
798
699
050
438
043
152
786

200
871
087
919

Jeczmien

Orge

70
128
18
32
44
107
15
12
95

45
34
86
47
88
40
87

10

11
18
25

40
51

25
41
16
24
27
33
27

36
62
11
14
35
38
10
16
23

44
38
16
24

568
504
040
213
262
202
864
124
091
574
229
913
098
094
091
047
427

670
717
122
100
632
093
863
020

252
379
372
815
885
322
839
745
082
363
915
781
724
256
626
482
962
866
014
048
751
693

575
840
853
597

Owies

Avoine

53
67
53
24
45
84
126
81
80
74

49
68
52
50

51

55

26
56
119
125

13

82
57
71
103

710 1
626
499 1
590
393
314
579 1
694
738 1
263
993
159
5921
291
838
196
804

139
003
846
475
199 1
5252
917
668

050
869
797
228
999
487
484
031
210
140
726
445
496
138
582 1
777
617
570
184
409
339
784

292
384
062
160

018
754
130
643
328
782
029
872
275
899
746
642
421
412
816
631
919

275
348
484
567
131
164
155
218

591
822
990
447
422
610
410
401
736
495
471
692
278
435
194
405
517
584
827
755
405
487

815
651
542
732

Ziemniaki

Pommes
de terre

865
562
311
247
414
871
200
341
064
130
717
739
677
348
047
683
002

925
798
566
032
971
428
143
372

588
142
718
086
710
143
928
786
300
473
432
320
938
551
817
716
936
806
554
236
771
833

512
589
877
827

1927/28

Buraki
cukrowe

Betteraves
a sucre

256 640

1 020 558
22 710
21 315
361 260
592 057
6 384

83 106

31 367

41 340
153 552
277 740
408 178

1 231 860
51 951
504 248

17 745

4 280
55 161
44 912

5 600

7 650
28 772
-m

1 331
253 675

3 972

43 660
32 896

IX‘

207 740
15 249
7 456
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Przecietny zbior z ha

Recolte moyenne par ha

Powiaty

Ziem-

128
111
86
104
111
120
107
101
91
114
91
113
120
111
146
75
119
97
118
73
134
110
98

93
90
150
132
100
52
117
186
52
123
115
117
153
94
53
76

137
147
128
147
147
129
149
119
124

95
145
123
138
138

Psze-
Arrondissements nica Zyto {Iﬁlcezfl- Owies  niaki
5}1;?” Seigle Orge
Grodek Jagiell. - 85 92 13,5 145
Jarostaw 6,8 17,0 10,9 144
Jaworow . . .. 6,6 77 80 79
Kolbuszowa * ¢ o 91 10,2 131 94
Krosno........... 6,8 93 95 78
Lisko.ooeeannnn. 10,7 11,8 13,3 88
Lubaczow - - - - 85 79 93 83
LWwow 93 92 104 113
Lancut ... 10,2 10,7 10,3 104
Mosciska . . . . 7,7 82 10,0 10,6
Nisko.eoooeenne, 80 92 9,6 10,7
Przemys$l - - - 62 7,7 8,6 8,6
Przeworsk - -« 97 10,5 12,1 143
Rawa Ruska - - 93 98 121 109
Rudki.eeriennnn. 88 10,5 13,3 14,1
Rzeszow - 88 80 87 94
Sambor........... 79 10,1 7.8 10,2
Sanok .....cceeeeeenneee. 56 72 78 59
Sokal : ............... 11,5 11,5 13,0 124
Stary Sambor ¢« - 40 47 4,6 39
Strzyzow - - - - 11,4 13,9 150 149
Tarnobrzeg - = 11,7 11,3 12,6 124
Zotkiew - - - - - 92 94 10,7 118
Stanistawow
Bohorodczany - = 85 10,9 93 11,6
Dolina.......... 7,1 10,1 139 10,5
Horodenka . < « 10,7 11,6 13,0 121
Kalusz......... 124 12,5 62 124
Kotomyja - - 10,2 102 11,1 11,5
KOSOW wouvvveeennnn. 10,0 9,0 69 83
Nadworna - - - - 91 127 140 11,8
Peczenizyn - « - 183 19,0 21,3 22,0
Rohatyn . . .. 58 54 55 77
Skole.oreeennennne. 6,8 82 66 58
Stanistawow ¢ 9,7 12,6 88 11,2
SEry e 92 11,8 12,5 11,8
Sniatyn.............. 95 109 98 11,8
Thumacz . . . 87 10,5 8,7 88
Turka . . . . .. 34 38 39 31
Zydaczow . . . . 54 71 64 80
Tarnopol
Borszczow - ¢ - 10,8 10,8 12*3 12,6
Brody.ooooovenenne 9,0 10,9 13,0 12,9
Brzezany <+ - ¢ . 10,0 10,0 11,6 11,0
Buczacz............... 11,2 12,0 13,0 10,9
Czortkow . . .. 92 11,0 132 12,6
Kamionka Strum. 11,1 1,1 129 133
Kopyczyfice - - = 11,7 122 149 20,7
Podhajce . - - - 10,1 11,8 10,6 114
Przemys$lany * - 96 92 11,2 102
Radziechéw - « « 11,0 11,1 12,3 11,1
Skatat.....cc........... 89 10,0 139 121
Tarnopol C 87 92 123 11,6
Trembowla « « « 10,0 10,9 124 11,3
Zaleszczyki <« < ¢ 10,7 11,2 11,4 11,3
Zbaraz - - . ° - 66 78 114 11,2

ZDbOTrOW .uueeveeenn 6,9 84 116 11,2
Ztoczow . . .. 12,6 14,7 17,1 16,6

90
131
146

Buraki
cukro-

we

ves a
ucre

230
221
136
205
275
278

281
242
188
298
188
203
157
218
187
210
209
214
265
226
180

274
289
278

227

172
238
240
238

202

203
207
160
214
256
197
221
231
194
145
201
200
172
197
180
213
185

Pszenica

42
58
22
48
32
28
34
107
55
43
19
61
48
74
47
86
46
30
145

66

27
71

119
47
63

67

54
19

60
28

147

128

Avoine Pommes Bettera- promen|
de terrc

026
745
763
357
514
260
388
417
467
576
955
712
813
999
006
459
506
338
311
896
234
544
760

447
803
325
096
343
926
331
724
465
801
196
530
130
500
233
170

487
306
383
939
231
206
664
216
854
556
744
847
288
289
425
875
227

82
300
120
147

73

75

90
120
169
101

102
69
133
66
132
126
56
140
19
105
102
110

169
124
105
205
109

96
149
157

72
111
123
135

99
108

61

&3
132

Ogolny zbior --

o
*n

224
393
836
402
302
859
158
910
550
165
783
777
855
238
005
808
344
304
137
783
236
797
230

200
495
317
965
684
252
609
383
573
274
761
773
593
170
214
237

375
914
317
331
959
168
771
437
032
041
373
971
005
809
451
652
161

Jeczmien

Orge

43
45
26
38
28
27
29
52
38
32
19
29
14
76
48
39
33
34
&9

9
35
37
40

053 90
151 112
707 66
829 42
351 53
512 211
092 70
154 134
588 60
436 52
637 31
127 54
766 49
103 74
833 67
093 62
253 65
214 82
895 93
596 35
445 73
571 41
709 73

427 65
998 74
511 54
756 82
204 85
034 8
846 42
704 20
571 6l
011 42
944 69
004 53
830 32
546 57
144 91
300 45

988 21
130 94
201 89
592 61
340 28
675 66
401 34
349 90
947 79
577 72
286 43
809 109
181 35
150 21
829 81
282 118
049 121

Owies

Avoine

469
943
204
746
203
747
833
339 1
391
557
984
144
546
895
997
564
204 1
154
083 1
903
332
893
621

181
186
923 1
212
613
397
706
475
164
318
655
937
317
121
396
712

464
529
577
428 1
619
069
029 1
382
423
162
957
520 1
459
731
518
333
725 1

Recolte globule

734
953
611
745
631
814
626
054
612
699
533
841
391
926
915
637
075
680
083
327
543
728
642

452
613
059
841
722
180
789
378
515
373
912
540
631
771
338
499

847
922
980
310
887
811
088
949
837
622
933
057
788
736
341
834
114

Ziemniaki

Pommes
de terre

786
302
079
829
631
548
252
504
177
908
327
888
830
617
231
139
766
982
091
188
548
167
929

017
200
655
247
762
987
479
654
382
443
724
535
730
584
717
299

500
234
748
707
083
903
018
360
000
669
146
380
008
238
328
575
406

Zbi6or wedlug powiatéw (dok.) — Recolte par arrondissement (fin)
1927/28

Buraki

cukrowe

Betteraves

ii Sucre

31 970
431 682
8 296
205

825

1 112

48 332
60 168
11 854
5 662
177 530
253 188
84 070
35 098
29 763
31 008
18 392
247 377
10 338
62 880
12 420

544 838
2 315
272 070

138 709

29 240

6 188
125 255
34 510

21 008

183 509
135 153
111 822
91 263
232 923
76 752
218 342
58 785
123 772
18 560
73 365
168 902
48 160
205 008
40 140
168 444
207 166



Tabl. 5.

Stan zasiewOw w stopniach — Etat des cultures en chiffres

W di ugiej polowie miesigca
Pendant la scconde moitie du mois

Wojewodztwa
Departements

Polska—Pologne
W arszawa . .

Biatystok . . . .
W ilno

Nowogrodek .

Polesie . . ..
Wotyn..........
Poznan .
Pomorze . . . .
Slask

Krakow
Lwow
Stanislawow

Tarnopol . . . .

Wojewodztwa
Departements

Polska— Pologne
W arszawa .

Bialystok
Wilno - .

Nowo_grédek' .

Polesie

Pomorze . . . .
Slask

Krakow
Lwow

Stanistawow . .

Tarnopol . . . .

Wojewddztwa

Departements

Polska—Pologne .

W arszawa
Lodz
Kielce
Lublin
Biatystok . . . .
W ilno
Nowogrodek
Polesie

Wotyn

Poznan .
Pomorze . . ..
Slask
Krakow
ITwow
Stanistawow
Tarnopol . . . .

Kwartalnik Statystyczny,

1927/28
Pszenica ozima —Froment dfhiver Zyto ozime — Sw,gle d'hiver
X XI X@r I m IriImv v VI VII X XI XII 1T 11 Ir 1mv v VI VI
33 35 34 33 32 31 29 27 30 32 34 36 34 33 32 29 27 25 29 31
3,1 34 32 31 32 29 29 30 33 33 32 35 32 32 32 27 25 24 29 30
33 34 .32 31 30 29 30 29 34 34 32 35 33 31 31 27 26 25 31 33
33 35 34 34 33 30 29 29 33 34 35 37 35 35 34 28 27 26 30 33
33 36 36 34 34 32 30 27 31 32 36 39 36 3,6 34 33 28 25 29 31
33 35 34 31 31 29 28 27 31 32 34 35 3533 33 29 28 23 26 30
32 32 32 30 31 33 28 28 28 31 34 34 33 31 32 33 29 26 26 26
34 33 32 31 31 30 26 23 25 28 34 35 33 33 33 31 25 23 25 28
33 33 32 31 31 31 27 26 28 31 35 36 35 33 33 33 28 25 30 32
35 37 35 34 33 32 28 25 28 32 37 38 36 34 34 32 30 25 31 34
31 34 31 31 30 28 30 29 33 34 30 33 30 30 29 26 27 26 31 32
30 32 31 31 30 27 29 28 32 34 30 32 30 31 31 27 27 25 3,0 32
32 34 32 32 30 29 30 29 31 32 34 35 34 33 32 30 29 29 32 34
35 35 34 33 32 30 31 29 33 34 35 35 35 33 32 30 29 27 31 34
33 36 34 33 32 29 28 25 28 30 33 37 35 34 33 29 28 25 28 372
34 35 33 33 33 32 28 25 28 33 36 38 35 34 34 34 3,0 30 31 34
35 37 34 34 34 34 26 22 24 29 38 39 35 35 35 34 28 25 28 3,0
Jeczmien ozimy — Orge dhiver Rzepak ozimy — Colza d'hiver
X XI X m 1v Vv VvI VvVII X XI XII 11 IV vV VI VII
33 35 — 26 27 27 30 34 — 33 — 28 2,7 26 26 27
3,2 3,5 — 2.4 2,6 2.4 3,0 3,1 - 3,6 — 2,6 2,5 2,3 2,6 2,5
3.8 35 — 2,6 2.8 2,6 2,8 3,3 — 3,6 — 2,6 2,6 2,4 2.4 2.6
3,5 3,7 — 2.4 2.6 2.6 3.1 3,5 — 3,7 — 2,8 2,7 2.6 2.8 2.8
3,5 3,4 ' 3,2 2,7 2,8 3,3 3,6 — 3,9 — 3,3 2,6 2,6 2,4 2,6
32 3,6 — 30 26 3,0 3,0 35 — 32 — 27 2,4 26 25 3,0
2,9 3,0 — 3,8 2.8 3,0 2.0 35 — . — 3,0 3, . . 3,0
20 33 3,0 . 3,5 3,0 — 4,0 — 2.8 . 3,0 3,0
30 3,5 - 3,3 2.8 2,5 2,9 3,5 — 3,0 — 3,2 2,6 . 2,8 3,0
3,3 3.2 3,1 30 3.1 30 33 — 39 — 3,5 2.3 2,7 2,7 25
3,3 36 — 25 27 27 31 34 — 3,6 — 25 29 26 2.8 2.8
3,5 3,6 — 2.6 2,7 2,7 3,0 3,3 — 34 — 2,7 2,6 2,5 2.6 2,8
3,4 3,4 —— 2.8 2.8 3,1 2,9 2,9 — 34 — 2.8 3,0 3,0 2,7 33
3,5 33 — 30 29 28 31 32 — 35 — 26 3,0 L4 36 29
3,2 3,6 — 2,7 2.6 2,7 2.8 34 — 3,7 — 2,9 2.6 2,7 2.6 3,0
3,1 32 — 32 33 27 33 33 — 4,0 — 37 35 28 31 32
39 41 — 33 3,0 2.0 2.8 3,6 — 4,0 — 35 29 22 23 3,4
Pszenica jara Zyto jare Jeczmien jary ] ) Gryka Proso
Owies—Avoine )
Froment d'bie beigle d'etd Orge d'ete Sarrasin Millet
vV VI VI V Vvl VII V Vvl VII vV VI VII VI VI VI VII
30 32 33 31 30 30 32 33 36 32 33 33 30 29 28 27
33 33 33 29 32 29 32 33 35 32 33 33 31 27 2,8 2,8
29 31 32 27 31 31 30 32 35 32 32 32 29 27 27 28
31 33 34 , 2,9 , 32 33 35 32 34 30 27 25 26 24
31 33 34 30 32 32 32 34 36 32 35 33 28 26 27 24
32 32 33 30 31 29 32 33 36 33 34 35 28 28 28 27
30 27 28 28 28 28 32 26 30 32 26 30 26 30
29 29 32 28 29 28 32 31 36 33 31 31 29 29 30 30
28 30 30 28 29 29 29 31 34 29 32 32 28 28 26 24
31 35 36 34 36 37 35 35 40 33 35 35 31 29 3,0 28
32 33 34 30 31 31 32 34 37 33 34 33 31 31 31 31
30 32 34 29 30 31 32 33 36 32 34 35 31 30 35 32
30 32 33 36 31 33 32 33 34 31 33 33 30 33 30 40
30 31 33 29 30 32 29 32 35 30 33 31 31 28 29 25
29 32 32 29 30 31 30 34 37 32 34 33 30 28 28 28
30 32 32 29 29 34 30 34 35 32 34 37 31 32 29 3]
3,1 3,3 3,5 2.9 3i3 3,3 3,2 3,7 4,0 3,3 3,7 3,7 3,2 3,3 3,0 3,0
1929 Co



Tabl. 5. Stan zasiewdéw w stopniach (c. d.) — Stat des cultures en chiffres (suite)
W drugiej polowie miesigca

Pendant la seconde moitie du mois 1927/28
. Rzepak jary ) Konopie . . ) Ziemniaki

Wo_]ewc')dztwa Colza d'ete Len—Lin Chanvrc Groch —Pois Lubin--Lnpin Pomntes dc icrrc

Departements vV VI vl VI vl VI Vil VI VI VI VI VI IVI VII
Polska—Pologne . 3,0 2,9 2,9 3,0 31 3,2 3,2 3,1 3,2 3,2 3,1 31 30 28
W arszawa 2.9 2.9 2,7 3,0 32 32 3,2 3,2 3,2 3,2 3,0 31 29 25
Lodz.nnn. 2,8 2,7 2,7 3,2 32 32 3,1 3,1 3,1 3,1 2,9 30 29 25
Kielce . .. .. 3,0 2.8 2,7 3,0 3,0 3,1 2,9 9 2,9 3,1 2,8 3,1 27 26
Lublin......... 2,9 3,1 3,0 32 3,2 3,0 3,0 3,1 3,2 3,3 3,0 32 30 28
Biatystok . . . 3,0 2,7 3,0 3,1 3,2 3,1 3,0 3,1 34 33 3,1 32 33 30
Wilno ... 3,0 3,0 3,5 2,7 2,9 2,7 2,6 2,8 2,9 3,0 31 26 26 27
Nowogrodek . 30 - 3,0 2,7 3,0 23 3,0 2,8 3,1 3,2 32 28 32 33
Polesie 3,1 2,9 3,3 3,0 3,3 31 32 2,9 3,2 3,2 3,0 31 31 30
Wotyn 3,1 3,1 3.3 32 3,4 34 3,3 33 3,6 33 3,5 34 33 3.2
Poznan 3.0 3,0 3,0 3,1 3,1 33 31 34 34 32 3,1 31 30 28
Pomorze Co 2,9 3,1 3,1 2,9 2,9 3,1 3,0 3,3 3,5 32 3,3 30 31 29
Slask ciennnnnn. 33 3,0 3,5 34 — 33 3.4 3,3 34 32 3,0 28
Krakow 3,5 3,0 2,5 2,9 2,8 3,1 2,7 2,7 2,8 3,0 2,9 3,1 28 27
Lwow « o . . 30 33 31 33 31 32 32 31 32 32 33 31 3l
Stanistawow 3,2 3,0 3,3 3,4 3,4 3,4 3,5 3,3 3,3 3,1 2,9 34 34 31
Tarnopol . . . . 3,0 3,0 3,3 3,4 34 3,5 3,6 3,4 3,7 3,4 3,6 35 35 30
Wojewodztwa %t‘ﬁi'ﬁzvﬁz‘lif‘ivjfrc KOrHiczyna—Trecfle

Departements % VII VI X XI XII I v \ VI VI
Polska—Pologne . 3,0 3,2 3,0 3,5 34 — 3,0 2,9 2.8 2,7 2,7
Warszawa . . . 2.8 2,9 2,8 3.4 3,5 -k 2,8 2,8 2,8 2,8 2,7
EO0dZ . 2.7 3,0 2,9 3,5 35 - 2,9 2,9 2.8 2,9 2,8
Kielce .. 3,0 3,8 2,8 3,7 36 — 3,0 2,9 2,8 2,8 2,6
Lublin . ... 3.1 3.3 2,9 3.6 35  al 3,2 2,9 2,7 2,5 2,5
Biatystok . . . . 2,9 3,0 2,9 3,4 34— 2,9 2,6 2,8 2,5 2,5
Wilno................ — - - 3,5 3,4 — 3.1 3,1 3,3 3,3 3,2
Nowogrodek . . - - — 3,6 3.4 — 3,1 2,9 2,6 2,0 2,7
Polesie................ 3,0 3,1 2.8 3,2 3.4 — 3,2 3,0 2,7 3,0 2,9
Wolyn .. .. 3,2 3,6 3,3 3,7 3,5 — 3,2 2,9 2,8 2,7 2,6
Poznan . . .. 3,0 3.3 3,1 3.5 3.5 - 2,7 2,8 2,8 2,8 2,8
Pomorze . . . 2,9 3,0 3,1 3,4 34 2,6 2,7 2,7 2,6 2,8
Slask  .ceeeeeee. 3,0 2,9 2,8 33 3,2 — 29 29 2,9 2,6 2,6
Krakow . . .. 3,1 3,0 2,7 3,0 3,4 - 3,0 2,9 2,7 2.4 2,3
LWOW oo, 3.1 3,1 3,1 3.4 35 — 2,9 2,7 2.6 2,5 2,6
Stanistawow . . 3,3 3,5 3,1 3,2 3,3 — 3,0 2,9 2,7 2,5 2,9
Tarnopol . . . . 3.4 3,5 3,3 3,3 3,2 - 3,1 2,8 2,4 2,3 2,6

1,, q ki —rpr = a [ r i e s
Wojewddztwa
suche polne — ordinaires mokre nizinne— rumides meljorowane — nmeliorees
Departements
A% VI VII VIII \Y VI VII VIII \Y VI VII  VIII

Polska—Pologne . 2,6 2,6 2.5 2,0 2,6 2,6 2,7 2,5 2,9 3.1 3.1 2,7
Warszawa . . . 2,6 2,8 2,5 2,0 2,6 2,6 2,8 2,8 3,0 3,3 3,2 31
Lodz . 2,6 2,7 2,5 1,7 2,5 34 2,9 2,7 2,9 32 3.2 2,7
Kielce. ..., 2,6 2,7 2,4 1,8 2,5 2,5 2,8 2,7 3,0 3,2 3,1 2,8
Lublin........... 2,6 2,5 2,4 1,7 2,5 2,7 2,6 2,4 2,9 3,0 3,0 2,8
Bialystok . . . 2.5 2.5 2.4 2.0 2,6 2.5 2,6 2,5 3,1 32 32 27
Wilno ... 2.8 2,8 2,5 2,2 2,8 2.4 2,3 1.9 33 33 3,1 2,9
Nowogrodek . . 2,5 2,4 2,3 2,1 2,7 2,2 2,2 1,9 3,0 2,7 2.9 2.9
Polesie............... 2.4 2,7 2,5 2,0 2,5 2,5 2,6 2,5 3,0 34 34 2,8
Wolyn .. .. 2,6 2,8 2,7 2,4 2,5 2,9 3,0 2,9 3,0 3,3 3,6 3,0
Poznan . . .. 2.5 2,7 2,5 1,9 2,5 2,6 2,7 2,6 2,9 3,1 3,1 2,8
Pomorze L. 2,5 2,5 2,6 2,0 2,5 2,4 2,6 2,6 2,9 3,0 3,1 2,7
Slask ... 2,6 2.3 2,5 1,3 2,7 2,6 2,7 2,3 3,0 3,0 2,8 1,9
Krakow Co 2.4 2,5 2.1 1,3 2,5 2,5 2,5 2,2 2,7 2,9 2,8 2,2
LWwWOow .o 2.4 2,6 2,4 1,7 2.4 2,6 2,7 2, 2.8 3,0 3,0 2,6
Stanistawow . . 2,6 2,5 2,6 1,9 2,7 2,7 3.1 2,5 3,0 3,0 3,2 2,5
Tarnopol . . . . 2,5 2,7 2,8 2,0 2,6 2,9 3,0 2,7 2,8 3,2 32 2,7

u
-
)



Tabl. 5. Stan zasiewow w stopniach (dok.) — Etat des cultures en chiffres (fin)
W drugiej potowie miesigca

Pendant la seconde moitie du mois 1927/28
pastwiska - Pdrurages

Wojewodztwa sztuczne wchodzace w plodozmian  stale nie wchodzace w plodozmian

naturalne — q7urtis artificicls faisant partie dc permanentsne faisantpas partie

Departements T'assolcment de Vassolcment

\% VI VIf VIII \% VI \%21! VIII VI VII VIII
Polska—Pologne . 2,5 2.5 23 1,9 2,6 2,7 2,7 2,2 2.4 2,3 1.9
Warszawa . . . 2,5 2,6 2,4 1,9 2,7 2,9 2,7 2,2 2,5 2,4 2,0
L 0 dZ.oeieeenns 2,4 2,5 2,4 1,8 2,6 2.8 2,7 1,8 2,4 23 1,8
Klelcq ................ 2,5 2,7 2,2 1,7 2,8 2,7 2,4 2,0 2,6 23 1,7
L u blin........ 2.4 2,6 2,2 1,7 2,6 2,7 2,6 2,0 2,5 2,2 1,8
Biatystok . . . 2,4 2,5 2,4 2,1 2,8 2,8 2,6 2,4 2,5 2,3 2,1
Wilno ... 2,7 2,6 2.4 2,2 3,0 2,7 2,7 2,6 2,3 2,3 2,2
Nowogrodek . . 2,7 2,4 2,2 1,9 2,5 2,5 2,8 2,3 2,3 2,4 2,0
Pole 3 SR 2,3 2,6 2.4 2,1 2.4 2,6 2,8 2,5 2,4 2,4 2,2
Wotyn Ce e 2,4 2,7 2,6 2,4 2,6 2.8 2,9 2,5 2,7 2,6 2,3
Poznan ............ 2,5 2,6 2,5 1,9 2,7 2,8 2,8 2,0 2,6 2,3 1,8
Pomorze . . . 2,4 2,5 2,5 2,0 2,5 2,7 2,7 2,1 2,3 2,5 1,9
Slask oo 2,7 2,4 2,3 1,2 2,9 2,5 2,5 1,5 2,3 24 1,4
Krakow . . .. 2,4 2,4 1,8 1,4 2,7 2,6 2,3 1,7 2,3 1,9 1,6
LWOW .o 2,4 2,5 2,1 1,6 2,5 2,7 2,5 1,8 2,5 2,2 1,6
Stanistawow . . 2.4 2.4 2,6 1,8 2,7 2,7 3,0 2,1 2,3 2,6 1,8
Tarnopol . . . 2,5 2,6 2,6 2,0 2.5 2,8 2,7 2,4 2,5 2,5 2,0

Tabl. 6. Temperatura powietrza iopady— Temperatures et eaux tombees  1027/2g

Stacje 1927 1928

Stations meteorologiques vy XI X1 1 n m IV VvV VI VI VI
Przecietna miesieczna temperatura w °C — Temperature moyenne mensuelle en °C
Nowy Port........ 13,9 8,8 22 — 36 —03 0,3 1,1 5,6 9,0 12,5 17,0 15,5
BydgoSZCZ v, 14,0 8,6 16 —46 —04 05 05 75 11,4 144 187 16,1
Poznan ..., 14,2 8,6 1.9 — 42 0,3 1,2 2,1 8.4 11,5 14,9 19,1 16,6
Ciechocinek...ooeeeeenn.... . 2,0 . —0,2 0,5 1,5 8,1 1,8 148 19,2 16,8
W arszaw a...eevennnnns 14,3 8.4 1,7 —58 —09 -1,4 —0,2 7,4 11,8 14,6 19,3 16,4
BialyStoK .o, 14,4 7,2 0,3 - 72 --26 —39 -1,5 64 119 132 17,9 152
Kalisz...oooeeeeeennee.. o o 14,8 8,7 22 — 45 0,4 0,9 2,7 9,4 12,3 16,3 21,2 17,7
EOdZ e, 14,4 8,3 16 —58 -0,5 —09 0,9 7,7 11,2 147 19,6 16,5
Radom ..oooeniiiinnnnn. 14,4 8,5 5 —e62 —06 -1,5 —03 74 11,3 147 19,2 16,5
Cieszyn  .vveeeeeenee, 14,9 8.8 30 - 49 1,0 -0,3 1,8 88 10,7 151 20,6 17,5
Krakow ., 15,4 9,0 28 - 54 0,0 —04 1.5 8,6 11,6 15,8 21,1 17,8
Zakopane  .....ceeenne. 12,1 5,6 3 - 72 —33 —43 -2.9 53 71 11,6 16,8 14,0
TarnOw oo 16,1 9,0 3,0 03 -0,7 1,6 91 1L,7 157 209 17,6
LWOW oo 15,7 8,4 25 — 71 —23 -4,2 - 12 7,6 12,0 14,5 202 16,6
Koltomyja..eeenn.e. 15,2 8,1 36 — 84 —5,6 —S55 - 16 85 124 149 196 17,1
Biatokrynica......... 8,5 2.8 . - 26 -5,7 —21 6,8 11,9 14,0 18,5 16,0
Mitki (Brze$¢ n/Bugiem) 13,9 7,7 - 65 -20 -3,3 - 2] 70 123 13,8 18,7 158
Bie niakonie  ............... 12,4 6,1 - 07 — 90 —39 -5,7 -3,7 47 114 11,7 16,0 13,9
Wilno oo 13,0 6,7 - 04 - 81 —33 -4,9 -2,7 53 124 122 16,6 14,7
Miesieczna  ma opadéw w mm -— Quantite mensuelle des eaux tombees en mm

NOWY P O It 63 75 37 25 23 38 10 6 4 9 36 57
Bydgoszcz........... 54 29 39 4 32 47 5 21 62 52 43 58
Poznan ...l 47 23 41 8 49 51 6 15 71 65 40 37
Ciechocinek......cooen..... 43 6 . . 8 11 1 6 79 41 27 43
W arszaw a.....ueeen... 51 25 52 4 46 54 13 34 95 29 26 65
Biatystok..oooreennnnn, 34 30 63 5 49 33 10 32 75 56 32 54
KaliSZ..ovvooeeeoeieeeeeeen. 58 29 42 6 48 55 7 42 102 36 14 47
LOdz.iiin 50 26 39 4 53 58 10 38 108 22 7 87
Radom ..ooovvvvvveeennnnnn. 70 17 77 6 54 46 14 63 159 24 33 69
CleSZYN.vveviiieeiieeeienns 57 30 77 29 32 60 39 47 119 68 20 97
Krakow .ooveeeeecneeeeeenne, 76 17 53 12 37 46 24 35 117 30 23 85
Zakopane ........ccceveneen. 99 47 59 34 29 68 18 58 224 105 - 114
TarnOw coooeeeeecvieeeeene. 75 20 47 . 33 38 13 79 141 50 46 95
LWOW e, 77 15 46 15 15 22 14 62 51 76 25 46
Kotomyja..eeeenenee. 63 17 23 5 12 24 7 40 52 91 32 120
Biatokrynica............... m 13 25 . 22 12 10 47 74 88 31 68
Mitki (Brzes$¢ n/Bugiem) 49 15 . 2 27 27 13 28 50 32 16 39
Bieniakonie ........ccceeeuneee. 69 60 57 7 14 16 2 25 139 61 103 106
Wilno  .ccccieivivvrvcnnnneennnee 55 77 91 17 30 27 3 31 151 77 64 104



Powierzchnia zasiana 1

W ponizszej tablicy sg umieszczone zesta-
wienia powierzchni zasianej 1zbiorow za lata
1920/21 — 1926/27, na nowo przeliczone na
skutek zmiany metody zbierania statystyki
produkcji rolnej. O tej zmianie metody, do-
konanej przy statystyce produkcji rolne;j
w roku 1928, oraz o powstatej stad koniecz-
nosci wprowadzenia poprawek do obliczen
tejze statystyki, dotyczacej wszystkich lat
poprzednich od roku 1920/21 poczawszy,
szczegdlowe wyjasnienia s3 umieszczone W
artykule wstepnym. Jednoczes$nie z poprawie-
niem obliczen dla poszczegdlnych lat zostaty

Superficie

zbiory w

€ensem e€enecee et

latach 1920/21—1927/28

na nowo przeliczone 1 obok podane przecigtne
pigcioletnie w tym ze okresie. Oprocz tego,
dla poréwnania dolagczone s3 dane dla roku
1927/28 1 dla przecigtnej piecioletniej przed
wojng 1909 — 1918. Tablica jest zestawiona
wedtug poszczegdlnych wojewodztw 1 dla
kazdego z 14 najwazniejszych ziemioptodow.

Dane dla roku 1921 1 dla przecigtnej
1921— 1925 nie obejmuja wojewodztwa wi-
lenskiego a dane dla lat 1921 1 1922 1 dla
przecietnych 1921—1925 1 1922—1926 nie
obejmujg gornoslaskiej czesci wojewodztwa
slaskiego.

réocolte s d an s les ann¢es

1920/21 — 1927/28

Le tableau ci-dessous renferme des rele-
ves de la superficie ensemencce et des
recoltes, relatifs aux annees 1920/21—1926/27
et recalcules par suite du changement de la
mcthode d’elaboration de la statistique de la
production agricole. Dans Tlarticle qui pr¢-
code les tableaux sont inserces les expli-
cations detaill¢es concernant le changement
de la mcthode, effectue a 1’60laboration de la
statistique de la production agricole en 1928
et la necessit¢ d’apporter des rectifications
aux calculs de la statistique sus-mentionnce,
qui en rcésultait pour toutes les annees
antorieures a partir de 1928. Simultanement
avec la rectification des calculs pour les
différentes anndes, ont ¢td recalculées et mi-

ses en regard les donnees moyennes quin-
quennales relatives k& la m6ébme periode. En
outre on y a joint k l’effet de faire des com-

paraisons, les donnodes relatives aux annces

1927/28 et k la moyenne quinquennale d’avant
guerre, 1909—13. Le tableau est oOlabore
d’apres les differents dnpartements et pour
chacun des produits agricoles les plus im-
portants.

Les donnees relatives a 1921 et £ la

moyenne 1921—1925 n’envisagent pas le dep.
de Wilno. Les donnees relatives aux annees
1921 et 1922 ainsi que les moyennes 1921—
1925 et 1922—26 n’envisagent pas la Haute
Sil¢sie.



Polska—Pologne

W arszawa
Lo6dz .
Kielce
Lublin . .
Biatystok .
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie .
Wotyn .
Poznan .
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol .

Powierzchnia zasiana 1 zbidr wedlug wojewodztw

Superficie ensemencee et recolte par departement
«

1921

1922

Pszenica — Froment

Lata—.iln

1923 1924

n

1925

e s

1926

1927

1909-

1928 1913

Powierzchnia tys. ha— Superficie milliers de ha

980,7 1221,5 1208,4 1277,5 12959 1313,6 1359,7 1289,6 1352,7

84.4
43,1
86,7
103,2
49,3

4,4
1,0
72,7
81,9
33,7
2.8
95,5
164,2
49,2
108,6

111,9
44,2
97,4

134,0
42,0
13,6
13,5
13,0

123,7

104,8
43.6

3,1
97,8

170,6
69,4

138,9

Polska—Pologne 11020,0 12735,6

Warszawa

Bialystok . .
Wilno . ...
Nowogrodek
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan . . . .
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol .

----------------

Polska—Pologne
Warszawa

Kielce .. ..
Lublin .. ..
Bialystok . .
Wilno . ...
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan . . . .
Pomorze . .
Slask

Krakow
Lwow
Stanistlawow
Tarnopol . . .

894,6
556,0
997,1
1 145,5
389,5

34,3
8,8
836,1
14414
633,6
37,2
897,7
1674,8
452,6
1020,8

11,2

10,6
12,9
11,5
11,1

7,9

7,8
8,8
11,5
17,6
18,8
13,3
9,4
10,2
9,2
9,4

861,6
468,5
954,5
1 460,6
323,4
96,6
126,9
87,1
1484,4
1708,2
649,6
46,5
860,6
1586,6
645,4
1375,1

10,4

7,7
10,6
9,8
10,9
7,7
7,1
9,4
6,7
12,0
16,3
14,9
15,0
8,8
9,3
9,3
9,9

112,6  111,5 1242
44,1 44,4 47,2
97,4 96,1 96,2

140,5 149,3 155,1
43,1 44,2 46,4
17,5 14,1 14,7
14,6 16,4 16,8
13,7 17,9 18,7

129,4 144,1 149,1

105,1 105,1 103,6
43,8 45,1 49,0

8,6 8,5 8,5
91,2 90,3 91,0

157,9 167,0 163,6
57,6 66,3 60,0

131,3 157,2 1518

Ogolny

14948,7

1497,6 12154 18257
718,8 519.5 764,6
1168,8 653,5 1308,3
1981,1 1269,1 2295,5
4655 3359 4779
1488 97,3 1323
1489 1148 173,0
101,4 91,3 136,5
1488,1 1152,8 1908,5
19654 1860,3 2217,0
792,8 780,2 1053,5
1152 774 130,
802,6 3883 919,
1547,4 7014 17178
5357 2122  594,0
1470,6 723,

119,9
46,7
98,1

155,7
46,2
14,5
17,1
184

148,3

115,3
48,3

8,7
88,4

168,0
63,0

157,0

128,6
46,8
100,6
158,7
46,6
14,8
17,0
18,9
156,4
117,6
50,1
8,6
89,9
172,7
65,2
167,2

121,1  140,6
45,7 62,9
97,2 101,

1532 153,7
45,0 383
14,7 26,2
16,5 112
18,6 26,3

146,4 1232

116,4 80,2
48,0 44,2

8,3 6,5
89,2 88,6

156,7 179,9
62,8 76,7

149.8  193,1

zbior tys. ¢ — Rocolle globale milliers de g
10192,5 17384,3 14285,7 16626,9 16116,9 16782,7

13549 1620,4 1648,4 1828,5

579,1
1108,5
1915,1

425,0

110,2

155,6

132,5
1408,9
20639

710,0

95,7

707,2
1444,8

598,5

1730,5 1475,8

594.4
1167,0
1952,0

442,7

137,6

168,3

139,9
2111,4
2210,9

921,8

115,2

746,2
1 606,1

736,8
1956,2

Zbior z ha v ¢ — Rocolte par

12,4 8,0
133 10,9
163 11,7
12,0 6.8
14,1 8,5
10,8 7,6

8,5 6,9
10,2 7,0

7,4 5,1
11,5 8,0
18,7 17,7
18,1 173
13,4 9,1

8,8 4,3

9,8 4,2

9,3 3,2
11,2 4,6

13,4

14,7
16,2
13,6
14,8
10,3

9,0
10,3

7,3
12,8
21,4
21,5
15,3
10,1
10,5

9,9
11,4

10,9

11,3
12,4
11,3
12,3
9,2
7,6
9,1
7,2
9,5
17,9
14,7
11,0
8,0
8,6
9,5
9,4

12,2

12,6
12,7
11,6
12,3
9,5
9,3
9,9
7.4
13,5
18,8
18,4
13,4
8,3
9,3
11,3
11,7

743,2  849,1
1345,7 11429
2116,9 1906,3

458,3 406,5

130,5 227,6

144,5 83,9

145,1  226,2
1634,1 1231,8
2394,0 1619,8

986,6 892,7

121,9 95,5

863,2 8948
1339,0 22123

554,0 867,0
1491,5 2297,8
ha en q

12,5 12,4
13,6 13,0
16,3 13,5
13,8 11,3
13,8 12,4
10,2 10,6
8,9 8,7
8,7 7,5
7,8 8,6
11,2 10,0
20,6 20,2
20,5 20,2
14,6 14,8
9,7 10,1
8,5 12,3
8.8 11,3
10,0 11,9

1921— 1928

Przecigtne — Moyennes

21— 192— 1923—
1925 1926 1927
1199,8 1263,4 1291,0
108,9 116,0 1194
44,6 453 458
94,7 97,0 97,7
136,4 146,9 151,9
450 444 453
15,0 14,9 15,1
13,1 15,7 16,4
12,9 16,3 17,5
123,8 138,9 1454
100,1 106,8 109,3
43,0 46,0 47,3
6,3 7,5 8,6
93,2 91,8 90,2
164,7 1654 165,8
60,5 63,3 62,4
137,6 147,22 1529
13300,1 13909,3 14687,5
1259,0 1351,0 1502,8
605,5 610,1 6353
1016,4 1038,7 1081,2
1630,4 1784,3 1882,6
398,4 405,55 4294
118,8 117,0 125,2
119,6  143,8 152,1
85,0 1098 1203
1374,0 1488,5 1613,9
1838,5 1963,0 2 063,5
7819 797,2 851,7
81.3 93,0 106,7
791,7  735,6 712,7
1445,6 1399,6 1403,5
488,0 517,2 5354
1266,0 1355,0 1471,2
11,1 11,0 11,4
11,6 11,6 12,6
13,6 13,5 13,9
10,7 10,7 11,1
12,0 12,1 12,4
8,9 9,1 9,5
8,4 7,9 8,3
51 9,2 9,3
0,6 6,7 6,9
11,1 10,7 11,1
18,4 18,4 18,9
18,2 17,3 18,0
12,9 12,4 12,4
8,5 8,0 7,9
88 85 85
8,1 8,2 8,6
92 92 96

1924—
1928

1307,3

121,0
46,1
97,6

154,4
45,7
14,6
16,8
18,5

148,9

111,6
48,1

8,5
89,8

165,6
63,5

156,6

14921,2

1532,9
640.2
1116,6
1909,7
428.0
121,6
151.2
129.1
1643,1
2 149,2
890.,4
108.1
724,8
1361,8
539,1
14754

114

12.7
13,9
114
12.4
8,9
8.3
91

11,0
19,3
18.5
12.7

li
8,5
9.4



Powierzchnia zasiana 1 zbior wedltug wojewddztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departament (suiteg)

Zyto — Seigle 1921 —1928
Lita- Annie s Przecietne — Moyennes
Wojewodztwa
, L. 1909— 1921— — — T 1904-
D¢épartemmts igai 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1953 1925 — — 1928

Powierzchnia tys. ha—Superficie milliers de ha

Polska—Pologne 4322,3 5366,9 5469,0 5197,1 5770,2 5687,3 5764,3 5340,6 5087,2 5280,1 5498,1 5577,6 5551,9

Warszawa . . 6157 7503 7673 691,5 7844 7426 7735 6737 580,9 7219 7472 7519 733,1
EOdZ ... 463.0 5040 507.5 4430 5170 5030 500,0 466,0 4358 4869 4949 4941 4858
Kielce . ... 4546 4851 4904 4497 4928 4894 484,1 4410 3653 4745 4815 4813 4716
Lublin . ... 3840 4936 4996 4591 5200 5068 507,3 4642 460.8 4713 4958 4985 4914
Bialystok . . . 2537 3797 4003 399.0 421.8 4253 430,0 4059 402,1 3709 4052 4153 4164
Wilno . ... 2476 2671 2833 301,01 2912 300,8 2975 3524 2748 2781 2887 2948
Nowogrédek . 2274 2215 2477 2761 2860 287,01 2814 2761 270,5 251,7 263,7 2757 2813
Polesie . . . 011 2073 2275 2622 2870 3003 309,9 3043 289,5 2150 2569 2774 2927
Wolyh « . . . 2063 2957 3099 3515 3653 3569 3620 3453 2931 3057 3358 349,1 356,
Poznah . . . 5809 6357 6420 6017 6514 6533 6300 5834 6142 6223 6368 6357 6239
Pomorze . . . 2894 3094 3096 2434 3099 308,01 3112 2885 2745 2924 2961 2964 2922
S$13SK ovvererreenn. 95 94 526 377 529 521 527 50,5 477 324 40,9 496 492
Krakow . . . 169.8 1769 1681 1272 171,5 1665 1710 1682 1685 1627 1620 1608 160,9
Lwoéw . ... 3000 3300 3023 2603 3137 3134 3258 2870 280,6 30,3 3040 3031 3000
Stanistawow . 1062 1215 91,5 103,01 943 960 1090 99,5 859 1033 101,3 988 1004
Tarnopol . . . 1707 1992 1856 2083 201,1 1953 2156 1895 1654 193,0 1979 2012 2020

Ogolny zbior tys. g—Recolte globale milliers de g

Polska—Pologne 44437,2 51685,0 61663,1 37565,4 67406,2 51823,7 58870,9 61101,6 57111,6 52551,4 54028,4 55465,9 55353,5

Warszawa 60954 6227,5 9207,6 5324,6 9569,7 6683,4 85859 78845 6622,3 7285,0 7402,6 78742 7609,6
Lodz . . e 4907.8 5241.6 6496,0 32782 64108 4879,1 5100,0 6370,0 5012,1 5266,9 5261,1 5232,8 5207.6
Kielce . . 41823 3977.8 5443.4 30580 5470,1 4551,4 4550,5 5151,1 3 506,9 4426,3 4500,1 4614,7 4556,
Lublin . . 3417.6 4936,0 60452 33514 6292,0 5473,4 5123,7 5454,6 4838,4 48084 5219,6 5257,1 5139,0
Bialystok 22833 32275 4363,3 26733 4344,5 38277 4214,0 4 114,7 3538,0 33784 3687,3 3884,6 38348
Wilno . . 1535.1 18163 1501,5 22583 1456,0 2075,5 1731,8 29250 1422,2 1713.4 1821,5 1804.6
Nowogrodek — 2046,6 16834 22045 1656,6 2602,6 2067,1 23356 2232,6 1812,2 2038,7 20428 2173,3 2 178,9
Polesie . . 901,9 16584 19793 15732 2669,1 21622 2603,2 2 674,8 2431,9 17564 20084 21974 23365
Wolyh . . 1959,9 3075,3 3006,0 2003.6 39452 2783,8 3764,8 3716,9 2637,7 2798,0 2962,8 3 100,7 3242,0
Poznah . . 8074,5 85184 95658 7701,8 10292,1 8035,6 8631,0 9526,1 10564,1 8§830,5 8 822,7 8 845,3 8§837.3
Pomorze . 37043 35272 3839,0 22149 4307,6 3081,0 3609,9 3914,3 45573 3518,6 3393,9 3410,5 34255
Slask . . 99.8 1081 6259 2903 761,8 583,5 6746 683.1 7256 3772 473,9 5872 5987
Krakow . 14433 1592,1 1496,1 547.0 1800,8 1332,0 1316,7 17656 17862 13759 1353.6 1298,5 13524
Lwow . . 2820.0 3102,0 2932,3 989.1 3231,1 24132 2736,7 2823,2 32832 2614,9 2533,5 2460,5 2438.7
Stanistaw 6w 9983 1202,9 823,5 402.1 10373 8928 11772 1012,5 9358 8928 871,7 866,6 904,4
Tarnopol 1502,2 2071,7 1818,9 999.8 24132 1601,5 2371,6 20458 1934,9 1761,2 1781,0 1841,0 1886,4

Zbioér z ha w g- Récolte par ha en q

Polska—Pologne 10,3 9,6 11,3 7,2 11,7 9,1 10,2 114 11,2 10,0 9,8 9,9 10,0
W arszawa 9,9 83 12,0 7,7 122 90 11,1 11,7 114 10,1 99 105 104
bLodz 10,6 104 12,8 74 12,4 97 102 13,7 11,5 10,8 106 10,6 10,7
Kielce . . .. 92 82 111 6,8 11,1 9,3 94 11,7 9,6 9,3 9,3 9,6 9,7
Lublin . . . . 89 10,0 121 73 121 108 10,1 11,8 10,5 10,2 10,5 10,5 105
Biatystok . 9,0 85 10,9 6,7 10,3 9,0 9,8 10,1 8,8 9,1 9,1 9,4 9,2
Wilno . ... 6,2 6,8 5,3 7,5 5.0 6,9 5,8 8,3 52 6,2 6,3 6,7
Nowogrédek 9,0 7,6 8,9 6,0 9,1 7,2 8,3 8,1 6,7 8,1 7,7 7,9 7,7
Polesie . . . 9.9 8,0 8,7 6,0 9,3 72 8,4 8,8 8,4 8,2 7,8 7.9 8,0
Wotyn . . . . 9,5 104 9,7 57 10,8 78 104 10,8 9,0 9,2 8,8 8,9 9,1
Poznan 139 134 149 128 158 123 137 163 172 142 139 139 142
Pomorze . . 128 11,4 124 91 139 100 11,6 13,6 166 120 11,5 11,5 11,7
Slgsk 10,5 11,5 11,9 77 144 112 128 135 152 11,6 11,6 11,8 124
Krakow 8.5 9,0 8,9 43 10,5 8,0 77 105 10,6 8,5 8,4 8,1 8,4
Lwow 9,4 9,4 9,7 3,8 103 7,7 8,4 98 11,7 8,7 8,3 8,1 8,1
Stanistawow . 9.4 9.9 9,0 39 11,0 93 10,8 102 109 8,6 8,6 8,8 9,0
Tarnopol . - . 8,8 10,4 9,8 48 12,0 82 11,0 108 11,7 9,1 9,0 9,2 9,5



Powierzchnia zasiana i zbior wedlug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departement (suite)

Wojewddztwa

Departements 1921 1922

Jeczmien — Orge
L at a — 4 nn ces
1923 1924 1925 1926 1927

1928

1909—
1913

Powierzchnia tys. ha— Superficie milliers de ha

Rolska—Pologne

W arszawa 69,2 67,6
Lédz............. 25,0 24,2
Kielce 102,3 1134
Lublin . . . 107,8 109,9
Biatystok . 52,6 55,1
Wilno . .. 63,7
Nowogrdodek 42,7 51,6
Polesie . . . 10,4 34,7
Wolyn . . .. 43,0 90,1
Poznan 93,4 96,9
Pomorze 42,0 43,9
Slask 1,8 1,6
Krakow 51,1 51,3
Lwow X 79,3 80,4
Stanistawow 25,8 27,1
Tarnopol . . 103,3 113,6

Ogolny zbidr tys.

Polska—Rologne 9 002,2 10002,0 12762,0 9 494,9 13007,2 12141,6 12759,2 15272,1 14889,9 10950,9

W arszawa 768,1 615,2
Lédz............. 300.0 2928
Kielce 1207,1 1 100,0
Lublin « « m. 1293,6 1197,9
Biatystok . 420,8 418,88
Wilno . . .. 401,3
Nowogrodek .  380,0 4025
Polesie . . . . 78,0 2429
Wotyn . . ¢« 53322 901,0
Poznan . 1316,9 1676,4
Pomorze 588,0  654,1
Slask 14,0 18,4
Krakow 398,6 3899
Lwow . ... 658,2 659,3
Stanistawow . 2296 2249
Tarnopol . 816,1 806,6
Polska—Pologne 10,6 9,8
W arszawa 11,1 9,1
Lodz . . . .. 12,0 12,1
Kielce . . .. 11,8 9,7
Lublin . . .. 12,0 10,9
Biatystok . . 8,0 7,6
Wilno . . .. 6,3
Nowogrodek . 8,9 7,8
Polesie . . . . 7,5 7,0
Wotyn . . . . 12,4 10,0
Poznan o . 14,1 17,3
Pomorze . 14,0 14,9
Slask 10,8 11,5
Krakow 7,8 7,6
Lwow ) 8,3 8,2
Stanistawow . 8,9 8,3
Tarnopol « . . 7.9 7,1

68,5 68,2
243 242
1138 114.4
1114 1114
562 572
66,1  67.8
57,1 59,2
383 39,1
93.8 96,8
109,4 108,7
46,7 478
50 5.2
534 573
88,1 89,0
289 298
117,9 1206

959,0 791,1
362,1 2614
1547,7 1006,7
1637,6 1 114,0
584,5 4233
561,9 4543
519,6 444,0
287,3 211,1
938,0 735,7
2034,8 1837,0
779,9 745,7
70,0 48,9
405,8 3094
7312 480,6
222,5 1252
1120,1 506,5

68,9
242
113,3
112,2
57,8
68,8
60,8
40,2
96.2
112,3
48.8
5,1
56.9
88.9
29.3
120,3

937,0
343,6
1416,3
1537,1
589,6
529,8
583,7
253,3
1173,6

67,6
23.9

' 114,8
1123
58,0
70,1
60,8
40,9
97,2
113.1
49,1
5.2
574
90,7
30,0
121,9

784,2
317,9
1 389,1
1 493,6
580,0
497,77
620,2
274,0
972,0

2077,6 2013,2

878,4
63,8
460,9
746,8
260,8
1154.9

746,3
59,3
407,5
689,3
249,0
1048,3

69,6
23.8
1152
112,6
59,0
70,8
60,1
413
97.1
112,8
493
5.2
575
91.4
30.4
121.4

918,7
3023
1393,9
1508,8
566,4
453,1
564.9
2932
1252,6
20417
783.9
69,7
442.8
722.1
279,7

1 165.4

71,8
242
117,5
114.4
594
72.4
62.9
41,9
103.4
115,1
49.8
5.3
582
93,8
32.0
133.9

1054,8
380,3

1 634,9
17313
619,9
436,7
584.,4
316,0

1 462,7
2 402,7
971,3
79,2
596,2
995,0
308.,9
1697,8

Zbior z ha w q -- Recolte par ha en q

1,8 37
140 11,6
149 108
136 8.8
147 10,0
104 74
85 6,7
9,1 7.5
75 54
10,0 7.6
18,6 169
167 156
140 94
76 54
83 54
77 42
95 42

11,8

13,6
142
12,5
13,7
10,2

10,9

11,6
13.3
12,1
13,3
10,0
7.1
10,2
6,7
10,0
17,8
15,2
11,4
7.1
7.6
8,3
8,6

11,4

13,2

14,7
15,7
13.9
15,1
10,4

6,0

9,3

7,5
14,1
20,9
19,5
15,0
10,2
10,6

9,6
12,7

849,2 1025,1 1 078,9 1096,7 1104,0 1113,0 1 117,5 1156,0 12654

94,5
63,5
154,3
130,0
56,3
80,8
54,8
43,3
83,0
111,5
46,0
6,3
77,8
104,2
41,8
117,3

q—~Recolte globale milltere de ¢q

1218,5
819,4
1 666,4
15733
500,9
678,4
405,3
354,8
705,6
2175,3
869,8
106,0
801,5
1209,0
468,7
1337,0

11,8

12,9
12,9
10,8
12,1
8,9
8,4
7.4
8,2
8,5
19,5
18,9
16,8
10,3
11,6
11,2
11,4

1921 — 1928
Przeci¢tne—Aloyennes
1921— 1922—  1923— 194—
o5 196 1927 198

1044,1 1083,6 1102,0 1117,5

685 682 686 692
244 242 241 24,1
1115 113,9 1143 1150
1105 1114 112,0 1126
558 569 576 583
66,6 673 687 70,0
543 579 596 60,8
32,5 386 400 407
840 948 962 981
1041 1081 1113 1124
459 473 483 490
3.6 44 51 5.2
540 553 565 57,5
851 874 896 90,7
282 290 297 303
1151 1189 1204 123.6

11481,6 12033,0 12535,0

814,1 817,3 878,0 897,2
312,0 3156 317,5 321,1
1255,6 1292,0 1350,7 13682
1356,0 1396,0 14582 1477.0
487,4 5192 5488 555,8
486,8 489,0 4994 4743
466,0 514,0 546,5 5594
214,5 253,7 263,8 269,5
856,3 944,1 1014,4 11193
1788,5 1927,8 2000,9 2074,4
729,2  760,9 786,8 825,1
43,0 52,1 62,3 64,2
392,9 394,77 4053 4434
6552 6614 6740 7268
212,6  216,5 2274 2447
880,8 927,3  999,0 1114,6
10,5 10,6 10,9 11,2
1,9 120 128 13,0
128 130 132 133
11,3 11,3 11,8 11,9
12,3 12,5 13,0 13,1
8,7 9,1 9,5 9,5
7,3 7,3 7,3 6,8
8,6 8,9 9,2 9,2
6,6 6,6 6,6 6,6
10,2 10,0 11,0 11,4
17,2 17,8 18,0 18,5
15,9 16,1 16,3 16,8
11,9 11,8 12,2 12,3
7.3 7,1 7,2 7,7
7 7,6 7,5 8,0
7,6 7,5 7,7 8,1
1,7 7.8 8.3 9,0



1921

Owies — flvoine

L ata — An n e a s
1922 123 194 |5 192 1927 1928 Q0% g%_
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha

Polska—Pologne 1 410,21 787,81 897,81 952,81 947,61 971,8 1 981,52 038,22 749,0 1 819,2

W arszawa

Blalystok .
Wilno

Nowogr(")(ie'k'
Polesie . . = .
Wotlyn . . ..

Poznan
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow

Stanistawow

Tarnopol .

Polska—Pologne 13288,0

W arszawa

Lo6dZ . .

Kielce

Lublin . . . .

Biatystok .
Wilno . ..
Nowogrodek

Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan . . . .

Pomorze
Slask
Krakow
Lwow

Stanistawow
Tarnopol . = .

Polska— Pologne

W arszawa

L6d% . .

Kielce
Lublin . . .
Biatystok . .
Wilno

Nowogrodek
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan . . . .

Pomorze . .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol .

131,1

88,5
140,1
165,9
102,3

44,7
16,9
63,4

126,5
58.0

6,2

145.1

1633
84,8
734

166,8 1
026,6
499.1 1
824.9 1
787.7

317,4
109,9
678,4 1
543,3 2
591,6
52,7
986,7
3554 1
686,9
660,6

134,3
95,1
153,5
183,9
137,6
90,8
78,6
53,8
150,0
135,7
63,1
6,6
148,9
174,0
98,1
83,8

Ogolny zbior tys.

181,8 1
998,6 1
228,0 2
931,0 2
977,0 1
653,83
510,9
322,8
290,0 1
130,5 2
706,7
77,2
997,6 1
3224 1
814,2
787,7

135,2
95,3
1515
189,1
145.4
100,4
88,7
60,9
1625
1367
63,6
31,7
153.1
192,0
103.5
882

879,3 1
601,0 1
2574 1
8932 1
643,0
803,2
7273
511,6
397,5 1
43332
922.2
421,6
270,7
516,8
890,1
970,2

135,5
96,5
154,3
191,2
150,2
102,7
94,6
66,0
167,3
138,8
68,5
32,5
168,5
192.2
104,7
89,3

4228 1

129,1

311,6 1
816,44 2
931,21

647,0
567,6
303,6

087,51
331,82

876,8
341,3

960,5 1

884,1
408,3
375,1

134,7
97,3
151,7
190,8
148,7
105,0
99,1
66,8
168,0
139,8
67,2
33,1
165,3
188,5
101,5
90,1

131,1
98,7
153,2
192.5
150,1
106,1
99,3
69,3
1718
140,8
67,4
32,8
169,5
193.6
104,0
91,6

134,7
99,1
154,1
191,8
149.8
107,2
100,8
70,0
173,2
139,8
67,7
332
167,7
195.5
104,6
92.3

138,8
101,5
159,1
196,2
150,4
107,4
104,1

70,6
1787
143.8

68,6

* 341
177.1
2033
107.8

96,7

252,7
178.4
2443
301,7
208,7
156,0
127.3
127.,0
179.2
149.4

86,5

412
204,9
238.0
1154
1383

q — Recolte globule milliers de q

7242 1
1 391,4 1
896,3 1
633,0 2
3532 1
661,5
703,6
4743
814.4 1
348.6 2
866.,9
456,83
355.5 1
1 470,3 1
842.5
937,0

193,0 1
391,71
869,0 2
464,0 2
170,8 1
689,7
645,5
4574
357,21
576,6 2
748,1
439,5
373,0 1
510,1 1
790,4
732,8

710,7
367.,6
003,3
550,9
3482
611,0
715,7
525,0
922.5
474.5
846.3
444.9
391,9
661,8
836.8
978.,4

1
1
2
2
1

2
2
1
1

2
1

Zbior z ha w g - - Rcécolte par ha en g

11,7
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134,2
94,5
150,2
184,2
136,9
99,7
81,1
52,9
1422
135,5
64,1
22,0
156,2
182,0
98.5
85.0

1922—
1926

1921 — 1028

Przeci¢etne — Moyenncs

1923-
1927

:924-
1928

1 911,51 950,31 978,3

134,2
96,6
152.8
189,5
146,4
101,0
92,1
634
163.9
1383
66,0
273
161,1
188,0
1023
88,6

995,72 527,31 475,0 1 480,2 1
6183 1 926.7 1 2289 1 302.4 1
331,82 2228 1 6385 1 7125 1
911,9 3 016,72 219,7 2 347,52
608.0 1 5233 1 423.0 1 215.0 1
772,0 1 248,1 691,4 691,0
960,7 814,5 5654 631,0
653,7 9398 3444 413,9
020,6 1 595,21 253,6 1 389,31
769,9 2 765,32 157,52 364,22
0773 1 504.8 792.8 824.1
493.8 654.6 2699 3473
795,42 04921 1142 1 191,51
015,72 617,7 1 309,8 1 340,7 1
887,31 119.4 7284 749,1
1649 1 618,0 746,1  760,6
123 10,2 9,9 9,8
144 10,0 99 11,0
159 10,8 13,0 13,5
14,7 91 109 11,2
148 100 12,1 124
10,7 73 104 8,3
7,2 8,0 6,9 6,8
9,2 6,4 7,0 6,9
7,8 7,4 6,5 6,5
11,3 8,9 8,8 8,5
193 185 159 17,
157 174 124 125
145 159 12,3 127
10,1 10,0 7.1 74
99 11,0 7.2 7,1
8,2 9.7 7,4 7.3
12,1 11,7 8,8 8,6

134,3
973
153,0
191,1
148.8
1043
96,5
66,6
168.6
139,2
66,9
32,7
164,8
192.3
108,6
90,3

586,0 1
3762 1
867.5 1
471,52
289.3 1
682.5
671,9
454.4
515.8 1
433,0 2
852,1
420,8
2703 1
408,6 1
753,6
798.7

135,0
98,6
154,5
192,5
149,8
105,7
99,6
68,5
171,8
140,6
67,9
33,1
169,6
194,6
104,5
92,0

15930,2 22138,4 15394,7 20929,5 19408,8 21389,5 24977,0 28143,4 17958,6 18760,3 19852,2 20419,9

609,3
379,6
882,4
475,2
2823
676,2
718,6
462,8
640,4
500,3
883,1
435,3
375,3
508,4
753,1
837,6



Wojewodztwa

Départements

Polska—Pologne

W arszawa

oooooooooooooooo

Kielce
Lublin . .
Bialystok
Wilno . . ..
Nowogrdodek
Polesie . . . .
Wotyn
Poznan . . . .
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

W arszawa
Lédz . « .
Kielce
Lublin . .
Biatystok
Wilno . ..
Nowogrodek
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow .
Stanistaw ow
Tarnopol

Polska— Pologne

W arszawa

----------------

Wilno . ..
Nowogrddek
Polesie . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol .

Powierzchnia zasiana i1 zbior wedlug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departament (suitg)

Gryka — Sarrasin 1921 — 1928
L a a — A4 nn e c s Przecietne—\Moycnnes
1921 192 1923 1924 1925 1926 1027 1928 195 % }3% %32226 %927 %84_
Powierzchnia tys. ha -- Superficie milliers de ha
203,6 278,8 287,9 292,0 2951 297,7 299,7 307,01 291,2 2743 290,3 294,5 2983
11,5 10,6 106 10,7 10,7 10,7 10,8 10,8 221 10,8 10,7 10,7 10,7
2,6 2,7 2,7 2,7 2,7 2,7 2,7 2,8 10,1 2,7 2,7 2,7 2,8
7,1 7,4 7,5 7,5 7,5 7,6 7,6 76 11,2 7.4 7,5 7,5 7,6
46,3 473 475 483 483 484 485 49,0 48,1 47,6 48,0 482 485
17,1 17,7 18,1 17,9 18,1 18,1 182 181 256 17,8 18,0 18,1 18,1
: 140 14,1 142 143 143 143 144 147 141 142 142 143
10,8 239 246 249 249 254 260 261 243 21,8 24,7 252 254
46 248 250 254 25,7 262 264 265 17,7 21,1 254 258 26,0
, 489 60,1 66,5 685 698 700 702 72,6 50,9 62,8 67,0 69,0 70,2
1,0 0,7 0,8 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 0,7
1,6 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 L5 } 21 1,5 1,5 1,5 1,5
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,0 0,0 0,1 0,1
0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
6,6 153 153 154 156 157 157 158 >0 13,6 155 155 156
1,5 2,6 2,7 2,6 2,6 2,7 2,7 2,7 2,4 2,6 2,7 2,7
43,6 49,8 505 512 522 532 539 580 1 49,5 514 522 53,7
Ogolny zbior tys. g — RCccolte globale milliers de g
897,2 1779,3 1888,0 1592,5 1912,0 1894,4 1998,3 1851,0 1997,4 1623,1 1813,2 1857,2 1844,3
334 488 562 71,7 70,6 599 745 614 1604 561 61,4 666 67,6
88 159 167 167 23,0 192 192 197 76,1 162 183 190 19,6
156 274 398 390 41,3 441 403 392 660 32,6 383 40,9 40,8
2222 350,0 299,3 3333 3478 343,6 3153 2604 3556 310,5 3348 3279 320,1
325 719 718 877 833 851 91,0 932 1179 71,8 824 850 88,0
47,6 522 42,6 41,5 443 572 382 528 46,0 456 47,6 44,8
31,3 884 836 872 872 965 962 91,7 1045 755 83,6 90,1 91,8
133 101,7 850 1118 1285 1284 1399 1166 850 88,1 111,1 1187 125,
2298 420,7 6052 3562 474,6 476,0 540,5 496,0 413,1 4173 466,5 490,5 4633
6,2 6,0 5,9 5,0 6,5 5,6 5,8 6.8 X110 5,9 5,8 58 5,9
6,7 8,9 8.3 9,5 9,5 95 11,7 11,6 8,6 9,1 9,7 10,4
0,4 0,5 0.6 0,5 0,6 0,3 1,6 0,5 0,5 0,5 0,5
2,2 4,0 3,0 32 3,0 2,7 3.4 3,0 3,1 3,2 3,1 3,1
27,1 1056 1025 770 1061 97,3 973 880 pagg 837 977 960 931
6,5 13,3 17,8 8,1 13,5 13,5 149 15,7 j 11,8 13,2 13,6 13,1
261,6 463,1 4343 343,0 4750 4682 490,5 509,2 3954  436,7 4422 4572
Zbior z ha w q -- Recolte par ha en q
4,4 6,4 6,6 5,5 6,5 6,4 6,7 6,0 6,9 5,9 6,2 6,3 6,2
2,9 4,6 53 6,7 6,6 5,6 6,9 5,7 7,2 6,2 5,7 6,2 6,3
3.4 5,9 6,2 6,2 8,5 7,1 7,1 7,1 7,5 6,0 6,8 7,0 7,0
2,2 3,7 5,3 5,2 5,5 58 5,3 5,2 5,9 4,4 5,1 5,5 5,4
4,8 7,4 6,3 6,9 7,2 7,1 6,5 53 7,4 6,5 7,0 6,8 6,6
1,9 4,4 4,3 4,9 4,6 4,7 5,0 5,2 4,6 4,0 4,6 4,7 4,9
3,4 3,7 3,0 2,9 3,1 4,0 2,7 3,6 3,3 3,2 3,4 3,1
2,9 3,7 3,4 3,5 3,5 3,8 3,7 3,5 4,3 3,5 3,6 3,6 3,6
2,9 4,1 3,4 4,4 5,0 4,9 5,3 4,4 4,8 4,2 4,4 4,6 4,8
4,7 7,0 9,1 5,2 6,8 6,8 7,7 6,8 8,1 6,6 7,0 7,1 6,6
6,2 8,5 7,4 71 9,3 8,0 8,3 93 X 5« -174 8,3 8,3 8,4
4,2 5,9 5,5 6,3 6,3 6,3 7,8 7,7 5,7 6,1 6,5 6,9
- 4,3 4,6 5,7 5,2 6,1 5,3 8,1 5,0 5,0 8,8 5,0
5,5 9,9 7,4 8,1 7,4 6,7 8,4 8,0 j 7,8 8,0 7,8 7.8
4,1 6,9 6,7 5,0 6,8 6,2 6,2 56 1 Of 6,1 6,3 6,2 69
4,3 5,1 6,6 3,1 5,2 5,0 5,5 5,8 J 4,9 51 5,0 4,5
6,0, 9,3 8,6 6,7 9,1 8,8 9,11 838 8,0 8,5 8,5 8,5



Wojewoddztwa

Déparlements

Polska—Polegne

W arszawa .
Lodz..............
Kielce . . ..
Lublin . . ..
Biatystok . . -
Wilno . ..
Nowogrodek
Polesie . . .
Wolyn . . ..
Poznan . . . .
Pomorze
Slask

Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol .

Polska—Rologne

W arszawa

B1a1yst0k
Wilno . ..
Nowogrodek
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan . . - .
Pomorze . .
Slask
Krakow
Lwow . ..
Stanlslawow
Tarnopol . .

Polska—Pelogne

Warszawa . .
Lodz.............
Kielce

Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno . ..
Nowogrodek
Polesie . . . .
Wotyn
Poznan . . . .
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol . . .

Powierzchnia zasiana i zbidér wedlug wojewddztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departement (suite)

1921

44,0

2,6
1,9

10 6
0,3

12,1
12.8

192

75,3
1,9

127 6
12, ,0

13
14

b

b

20,
157,6

25,5

75,6

11,1

8,8
11,1
12,8
11,0
100

10,3
9,3

129
13,6

14,8
13,7

140

Proso — Millet

L a a — 4 nn COs
93 9% qs 26 197 98 Jon o8
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha
77,4 78,4 79,1 79,5 79,7 80,3 79,5 70,9
1,9 1,9 1,9 1,9 1,8 1,9 2,1 2,0
1.8 1,8 1,8 1,8 1,8 1,8 5,4 1,8
7,4 7,4 7,4 7,5 7,5 7,5 9,8 7,2
11,6 11,7 11,8 11,8 11,9 11,9 16,2 11,5
1,2 1,2 1,1 1,1 1,2 1,2 0,7 1,0
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,3 —
15,1 15,5 15,7 15,8 15,8 15,9 7,0 12,5
16,2 16,6 17,0 17,1 17,1 17,5 18,8 14,3
0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 041 Q]l 0,4
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 > 0,0
1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 | 1.4
11,9 12,0 12,1 12,1 12,1 121 L MRl 11,2
2,9 2,9 2.9 2,9 2,9 2,6
55 55 55 56 57 5,7 I 4,8
Ogo6lny zbior tys. ¢ — Recolte globale milliers de q
7629 773,5 901,3 846,3 939,1 7564 806,5 7428
13,5 24,7 19,0 20,0 221 21,0 242 18,4
15,3 16,9 18,7 20,3 19,1 25,2 58,6 16,8
55,5 87,3 88,8 94,5 93,0 80,9 114,0 75 6
97,4 1299 141,6 146,3 153,5 100,5 185,0 119 4
12,2 15,6 12,7 12,1 12,8 11,7 59 10 8
0,8 0,9 0,5 0,4 0,9 1,6 2,1 0,8
93,6 1163 1476 1359 151,7 101,2 488 100 8
197,6 166,0 210,8 172,7 201,8 1663 1889 158,88
6,3 4,8 5,0 5,9 4,9 481 15 5,3
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,0 0,0
16,4 16,1 15,1 14,0 16,7 12,0 1 16,2
1488 121,2 1392 136,7 147,6 1169 , 177 A 134,6
34,5 232 31,9 28,7 39,2 37,7 ¢ 1 26,4
71,0 50,6 70,4 58,8 75,8 74,6 1 58,9
Zbiér z ha w q —RCdcolte par ha en q
9,9 9,9 11,4 10,6 11,8 94 10,1 10,5
7.1 13,0 10,0 10,5 12,3 12,7 11,4 92
8,5 9,4 10,4 11,3 10,6 14,0 10,8 93
7,5 11,8 12,0 12,6 12,4 10,8 11,6 10,5
8,4 11,1 12,0 12,4 12,9 8,4 11,5 104
10,2 13,0 11,5 11,0 10,7 10,1 8,3 10,8
7,6 92 5,0 4,0 9,1 10,7 8,0 8,0
6,2 7,5 9.4 8,6 9,6 6,4 7,0 8,1
12,2 100 12,4 10,1 11,8 9,5 10,0 11,1
15,7 11,9 12,5 14,7 12,3 13,1 ( 164 13,3
89 125 125 147 103 2301 100 1477
11,7 11,5 10,8 10,0 11,9 85 11,6
12,5 10,1 11,5 11,3 12,2 971 oo 120
11,9 8,9 11,0 9,9 13,5 12,9 . 10,2
12,9 92 12,8 10 5 13,3 13,0 ¢ 12, 3

»

1922—
1926

| ——
SN2
oo ophrpr—

_
NN —
e o

)

824,2

18,8
18,2
83,9

1286
129

0,7
126,6
177 8

5,4

0,0

16,5
140,7
28,8
65,3

10,6

9,9
101
11,3
110
10,8

7,0
10,9
13.5
12,4

11,8
11,8

119

I<)21— 1928

Przecigtne — Moyennes

1923—
1927

»

-

-

p—
(=X =R =
oo oOrooN—

—
e \!\) \!\)\:—‘

)

844,7

19,9
18,1
83.8

133.7
13,1

0,7
129 0
189,8

5,4

15,7
138,7
31,5
65, )3

10,7

6,3
10,0
11,3
11,3
10,9

13,0

113
10,8
118

11,2
11,6
10,9
11,7

1924—
1923

79,4

Y]

—

)

»—A»—tw\]»—ir—¢
— 00 W © \O

)

| p—
ooNLe
oo~ oRr—a—

-

[E—
&h“l\)u[\) —_

-

842,7

21,4
20,0
88.9

134.4
13,0

07
130,5
183,5
5,1
0.0

14,8
132,3
32,1
66 0



Wojewddztwa

D¢épartements

Polska—Pologne

Warszawa . .
Lodz............
Kielce

Lublin . .
Biatystok .
Wilno .. ..
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wotyn
Poznan
Pomorze
Slask

Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

W arszawa
Loé6dz.
Kielce
Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno . . ..
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan - .
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

Warszawa . .
Lodz................
Kielce . . ..
Lublin . . . .
Biatystok
Wilno . . ..
Nowogrédek .
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask

Krakow . » .
Lwow . . .
Stanistawow
Tarnopol , . .

Powierzchnia zasiana 1 zbidr wedlug wojewodztw (c. d.)

Superficie ensemencee et recolte par departament (suite)
Kukurydza — MaYs

1921

61,0

0,2
0,5
37,6
22,3

519,8

2,7

12,2

192

i!
0,2
2,0

43,8
35,2

620,0
1,1
1,2
0,0

1,1

1,8

12,6
324.1
278,1

7,6

11,3
11,7

11,1

11,0

Lata—/inmnets

1923

1924

1925

1926

1927

1909-

1928 1913

Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha

84,2

0,2
2,0
45,0
36,7

861,1

0,8
0,8
-
0,0

22

16,8
414.0
425,7

84,9

0,1
0,1

b

0,2

2.0
4572
37,2

941,6

1,3
1,3

| g
0,0

2.4

16,0
465.6
453,8

86,1

0,1
0,1
T

Ogolny zbior tys. ¢ — Ricoltc

773,2

1,9

1,2

2,8
19,0
361,8
385,6

87,3

0,1
0,1

b

0,2
2,0
46,4
38,4

87,7

0,1
0,1

0,0

0,1

0,2

2,0
46,5
38,7

90,6 66,3

“

“

“

coooo
O = =

RN u

»

“

.

\:

e R =l=R=R ol
Ao ND—FE— hh—O O

W B

)

globale milliers de q

928,5

1,3
1,3

0,0

1,7
21.4
4872
4147

893,9

2,6
23,8
460,4
402,5

850,4 716,2
0,5
1,0
22
0,7
0,1

v -

OCw—avw—atvse
—

-

N
DN —
\_&h“OO“l\) SO~ O O

(O8]
o0
o

Zbiér z ha W g— Rccolte par ha en q

10,2

7,8
7,6

8,0

11,1

12,6
12,5

12,7

11,7

12,2

8,0
10,3
12,2

9,0

18,5

12,2

8,9

13,8
9,5
7,9

10,2

10,6

13,1
12,9

20,0

|
8,9

._
8,5
10,7
10,5
10,8

10,2

16,3
15,9

16,1

14,3

13,2
11,9

9,9
10,4

9,4

10,5
15,5
19,7
14,0

7,7

3,0
9,9
11,4
16,7
8,5
6,5
12,5 |
9,0
8,9
9,8

N———
Z
R |

1921—
[925

1921 — 1928
Przecigtne — Moyennes

92— 193
196 197
84,7 86,0
0,1 0,1
0,1 0,1
0,0 00
0,1 0,1
02 02
20 20
452 458
37,0 377
824,9 879,7
11 1,3
13 1.4
0,0 00
1,0 1,0
22 23
172 194
410,5 4378
391,6  416.5
9,7 10,2
11,0 12,5
13,0 184
13,0 146
10,0 10,0
— 'm
11,0 11,5
8,6 9,7
91 9,6
10,6 11,0

1924—
1928

46.4
383

875,2

0,0

1,2

2.4

19,7
4402
409, 1

10,2

12,0
14,0

14,9

12,0



Wojewodztwa

D¢épartements

Polska—Pologne

W arszawa

Wilno .. ..
Nowogrédek .
Polesie . . . .
Wolyn
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol .

1921

178,5

12,5
4,1
4,5
8,4

96,4

8,5
0,4
7,1
16,9
12,8
0,0
0,7
2.4
0,6
3,2

1922

173,3

12,1
3,0
3,8
6,8

33,0

34,4

15,9
4,7

15,5

17,2

13,2
0,0
0,8
3,3
1,4
8,2

Lata—A4Annees

1923

1924

Groch — Pols

1925

1926

1927

1928

1909—

1913
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha
176,6 178,7 179,3 1799 180,7 181,5 281,6
12,1 12,1 12,1 12,1 12,1 12,2 51,1
2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 21,6
3,9 3,9 3,9 3,8 3,9 3,9 22,3
6,9 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 28,9
33,4 33,8 33,8 33,8 34,2 34,4 33,3
35,7 35,9 36,2 37,0 36,9 37,2 27,9
16,2 16,6 16,6 16,5 16,6 16,6 10,9
5,0 5,1 5,1 5,2 5,2 5,2 3,3
16,3 16,7 16,9 16,7 17,0 17,1 18,6
17,1 17,2 17,3 17,5 17,6 17,7 1 OfQ
13,2 13,4 13,4 13,3 13,3 13,4
0,1 0.0 0.1 0,1 0,0 0,1 0,2
0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 1
3.3 3,3 3,3 3,3 3,3 3,2
1,4 1,5 1,4 1,4 1,4 1,4 /1 R
8,3 8,5 8,5 8,5 8,5 8,4

Ogolny zbior tys. ¢ — Recolte globale

Polska—Pologne 1 361,91 235,01 739,21 373,71 547,01 479,8 1 568,3

W arszawa

Lublin . .
Biatystok .
Wilno . . ..
Nowogrodek
Polesie . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze
Slask
Krakow
Lwow .
Stanislawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

Warszawa . .
Lodz...............
Kielce

Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze
Slask

Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol .

62,5
30,3
28,8
67,2
723,0

723
3,0
63.9
174,1
81,9
0,0
4,7
17,0
4.4
28.8

W

-

K N N AL
Oh— U~ RpRLOSWLL ~

-

—
»

RN EN RO o N

-

65,3
26,1
14,4
37.4
184,8
165,1
92,2

~
[

9

R
DN N

u

P
N0 N NN N0 L O N R W0
N — 00 N O WO a0 00 O\ oo

-

\:

»

-

)

u

110,1
29,9
32,0
64.9

260,5

264.2

119,9
33,0

200,5

292.4

2033

0,7
78
26,7
12,0
813

102,9
30,5
27,3
54,6

240,0

190,3
79,7

115,0
29.6
30,0
63,0

2772

195.5
86,3
332

169,0

259.5

164,8

0,6
6,2
26.4
10,8
79,9

98,0
33,6
29,6
60,9
270,4
192.4
99,0
312
158,7
250,3
145,0
0,6
6.2
23.1
11,1
69.7

110,1
31,0
293
63,0

280,4

177.1

106,2
38,0

180,2

265.8

160,9

0,0
7.6
22.8
12,6
83.3

milliers de q

Przeci¢tne — Moyennes

1921—
1925

184,4

12,2
3,2
4,0
7,2

46,1

35,6

14,8
4,1

14,5

17,1

13,2
0,0
0,8
3,1

7,3

1 762,6 2 433,7 1 492,7

Zbiér w ha w g — Recolte par h en q

9,3

N
Q

-

[E—
N NNNO 0
oo hn

)

u

[y
'R [ 'L [PV

-

NN W R NS WN
NSO IO PRI RO W

8,6

8,2

- .

>

v e

o

O\ O\ L 00 00 <3 — 0
coMvo N —

8,7

114,7  502,4
39,5 2355
32,5  198,7
63,4 2684
3282 200,0
2046  166,2
1174 793
374 21,1
179,7 1585
318,51 00
194.7 F o0ty
0,3 1,5
6,3 |
25,9
27 Y s
86.8 J
9,7 8,6
9.4 9.8
13,5 109
8.4 8.9
9,0 9.3
9,5 7.8
55 6.0
7.1 73
72 6,4
10,5 8,5
18,0
e Ol
7.0 8.2
77
80 ( 00
9,0
10,39

91,2
29,3
26,5
57,4
337,1
203,8
90,1
26,3
139,1
242.9
150,5
0,7
6,0
22,5
9,0
60,3

N
[S=Y

NI

9

—
NNNEZ RO N 0 0
NABR DDA JWLOADND W

RN
W

-

e
P

177,5

12,1
3,0
3,9
6,9

33,6

35,8

16,4
5,0

16,4

17,2

13,3
0,0
0,8
3,3
1,4
8,4

1 475,2

98,3
29,9
26,7
56,2
246,6
2015
95,4
31,9
158,1
258.1
163.1
0,6

2377
10,3
68.5

oo
w

“

[E—
-

P AVITNPD N0 AN UNIX D OX
MDAV oo RN~ 0~

[N o

»

— p—
W e e [T

-

q

1923—
1927

179,0

12,1
3,0
3,9
7,0

33,8

36,3

16,5
5,1

16,7

17,3

13,3
0,0
0,8
3,3
1,4
8,5

1 541,8

107,2
30,9
29,6
613

265,7

203,9
98.2
32,6

1641

263.5

170,7

0,6

23,8
10,6
72,5

oo
=)}

u

—_
PN NP Lo N NI QO

-

—
oo i hro 0wy o

-

1924—
1928

180,0

12,1
2,9
3,9
7,0

34,0

36,6

16,6
5,2

16,9

17,4

13,4

0,8
3,3
1,4
8,5
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LN \O O\ L L 00 00 ~] — 00

-
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Polska —Pologne

W arszawa
Lodz . . .
Kielce . .
Lublin - .
Bialystok
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie
Wolyn . .
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol . .

Polska—Pologne

Warszawa
Lodz . . .
Kielce . .
Lublin . .
Bialystok .
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie
Wolyn . .
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol . .

Polska—Pologne

Warszawa
Lodz .
Kielce . .
Lublin . .
Bialystok .
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie . .
Wolyn . .
Poznan . .
Pomorze .
slask . . .
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol . .

Powierzchnia zasiana i1 zbior wedlug wojewddztw (c. d.)

Superficie ensemencee et rscolte par departament (suite)
Rzepak — Colza

L a a—A n n e e s Przecietne—Moyennes
1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 ;99(1)3_ }992251" iggé_ }3%3— 1923
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha
16,6 251 251 246 258 256 260 240 30,1 253 253 254 252
4,4 4,6 4,6 4,4 4,7 4,6 4,7 44 | 4,5 4,6 4,6 4,6
2,0 1,7 1,6 1,6 1,6 1.6 1,7 1.4 1,7 1,6 1,6 1,6
2,9 2,6 2,6 2,4 2,5 2,5 2,5 23 145 2,6 2.5 2,5 2,5
53 52 52 51 53 52 54 49 52 52 52 52
1,0 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1
: 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 6.4 0,2 0,2 0,2 0,2
. 0,3 0,3 0,3 0,3 0.3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
: 5,0 5,0 53 5,6 55 5,6 54 52 53 54 55
. 2,4 2,4 2,3 2,4 2,5 2,5 1,8 1 2,4 2,4 2,4 2,3
. 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 %%2 V37 0,8 0,8 0,8 0,7
% )
’ 051 092 0,1 092 091 0,1 072 \ 051 072 051 *0:1
0,2 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0.5¢ gg 0,5 0,5 0,5 0,5
. 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 02, 0,2 0,2 0,2 0,2
0,8 0,4 0,4 0,4 0,4 0,5 0,4 0,4° 0,5 0,4 0,5 0,4
Ogolny zbiér tys. g — Récolte globale milliers de q
104,6 201,5 2502 221,5 2740 2481 2713 1988 3628 227,8 2390 253,0 242,1
21,1 845 432 383 526 373 489 386 379 412 441 431
128 119 173 141 162 152 177 143 145 149 160 15,5
177 169 278 221 358 250 262 160 5409 241 255 274 250
360 41,6 53,6 454 588 541 578 430 471 50,7 539 518
7.7 8.8 9.0 68 121 106 108 7,2 8,9 9,5 9.9 9.5
1,9 2,1 1,5 2,0 2,9 1,6 0,9 o8 1,9 2,1 2,0 1,8
2.9 2.9 3,6 2,3 2,9 32 2,1 ; 2,9 2,9 3,0 2,8
: 385 42,5 482 386 484 476 270 42,0 432 451 420
: 264 302. 237 312 300 343 258 27,9 283 299 290
. 7,6 9,7 6,9 9,4 7.1 8,9 g% 70,7 8,4 8,1 8,4 8,1
1.1 2,3 1,2 2,6 1,1 1,5 1,6 1,8 1,7 1,7 1,6
1,6 4:1 3,3 492 576 694 594 0 63 1 358 4,7 590 5,1
09 07 13 18 23 16 Yo © 12 14 15 19
7,7 4.4 5,6 4,2 5,0 4,8 5,8 4,5 54 4,8 5,1 4,9
Zbior z ha w g — Recolte par ha en g

6,3 8,0 10,0 9,0 10,6 9,7 104 83 121 9,0 94 10,0 9.6
4.8 7,5 9,4 87 112 8,1 10,4 8,7 8,4 9,0 9,6 9.4
6,4 70 10,8 88 10,1 95 104 9,9 8,5 93 10,0 9.7
6,1 6,5 10,7 92 143 10,0 105 6,9 10,6 93 102 11,0 10,0
6,8 8,0 10,3 89 113 104 107 8,8 9,1 98 104 100
7,7 8,0 8,2 62 11,0 9,6 9,8 6,7 8,1 8,6 9,9 8,6
95 104 74 10,0 146 7,8 6,5 1 103 10,5 108 9,0
9,7 98 11,9 7.8 95 108 8,0 ! H,6 109 97 10,0 9,3
1,7 8,5 9,1 6,9 8,8 8,5 5,0 8,1 8,2 8.4 7.6
11,0 126 10,3 130 120 13,7 142 1L6 11,8 125 126
95 12,1 99 11,7 89 1L1 ﬁ,g 190 105 101 10,5 11,6
. 1,1 1,7 11,6 128 11,1 150 109 12,2 85 11,5 114
8,0 8,1 6,6 83 11,1 12,7 108 82 ¢ 8,3 94 10,0 10,2
. 44 34 64 90 117 82 102 116 56 70 75 95
9% 111 139 104 126 95 145 1161 104 120 128 123



Powierzchnia zasiana 1 zbior wedlug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departament (suite)

Len na nasienie — Lin pour gralne 1921— 1928
L a a — A n n e e s Przeci¢tne—Moycmie ?
Wojewodztwa
_ _ — 1924 —
Departements 1921 1922 1923 1924 1935 1926 1927 1928 EIOJ; 1;2:15 q: 1223 1928
Powierzchnia tys. ha — Superficie mi/liers de ha

Polska—Pologne 46,7 101,01 102,7 1053 1083 1097 1114 1141 81,8 995 1054 107,5 109,8

Warszawa . . 2,1 2,5 2,5 2,5 2,6 2,6 2,6 2,6 2.4 2,5 2,5 2,6
LOdZ 13 12 12 13 1.3 1,3 12 12 12 12 13
Kielce . . .. 1,8 1,8 1,7 1,7 1,7 1,7 1,8 1,7 34,2 1,8 1,7 1,7 1,7
Lublin . . .. 7,6 7.8 7.9 8,0 8,0 8,1 8,1 8,1 7.8 79 8,0 8,1
Biatystok . . . 87 122 126 128 130 130 132 133 11,9 127 129 131
Wilno . . .. 32,5 325 333 352 360 371 388 334 339 348 361
Nowogrodek . 106 132 136 142 148 150 153 1561 geq 133 142 146 150
Polesie . ... * 32 111 112 1,6 117 119 119 121 ’ 98 11,5 117 118
Wolyh . . . . 12 57 62 64 65 65 66 . 67) 52 63 65 65
Poznan . . . . 09 09 09 09 09 09 09 09 09 09 09 < 09
Pomorze . 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,8 0,4 0,4 0,4 0,4
Slask . . .. 0,3

Krakow . . . 08 08 08 09 09 09 09 09 0,8 09 09 09
Lwow 5,7 7,5 7,5 7,6 7,6 7,6 7,6 7,6 ; Ii@ D 7,2 7,6 7,6 7:6
Stanistaw ow 18 26 27/ 27 27 28 28 29 » 25 27 28 28
Tarnopol . . 06 09 10 1,0 1,0 10 10  1%09Y 09 1,0 10 10

Ogolny zbior tys. ¢ — Rccolte globale milliers de q

Polska—Pologne 217,5 461,2 540,7 475,5 571,6 628,0 708,7 612,9 441,6 478,77 5355 584,7 5989

Warszawa . . 82 125 143 175 156 205 21,1 175 136 161 178 184
Lodz . . . . 4,4 5,2 7,0 7,7 7,8 10,4 10,3 9,3 6,4 7,6 8,6 9,1
Kielce . . . . 520 7.6 128 11,7 105 139 122 146 2059 96 113 122 126
Lublin . . .. 38,0 39,0 46,6 51,2 48,0 66,4 68,9 57,7 44,6 50,2 56,2 58,4
Biatystok . . . 41,8 708 680 947 754 91,0 1003 892 70,1 80,0 859 90,1
Wilno . . .. 104,0 149,5 116,6 140,8 144,0 207,8 140,3 X 127,7 131,0 151,7 1499
Nowogrodek . 42.4 60,7 59,8 35,5 90,3 78,0 78,0 71,7 ] 17K 57,7 64,9 68,3 71.9
Polesie . . . . 166 533 493 534 608 8.1 785 685 467 598 648 68,7
Wolyn . . .. 61 291 446 21,8 384 390 31,0 3597 28,0 346 350 33,2
Poznan . . . 66 70 14 6l 66 63 6.8 7181 67 67 66 67
Pomorze . . . 34 29 34 26 23 27 32 28 46 29 28 28 27
Slask — 211 — —

Krakow . . 4,1 3,9 5,1 3,3 53 4.4 6,6 53X 4,3 4,4 4,9 5,0
Lwow . . .. 302 488 488 327 418 410 540 5631 sag 405 426 437 452
Stanistawow 7,7 10,7 14,6 143 20,8 199 21,6 20,2 ’ 13,6 16,1 18,2 19,4
Tarnopol . 28 57 95 64 712 84 84 7171 6,3 74 80 76

Zbior z ha w q — Rocolte par ha en q

Polska—Pologne 4,7 4,6 53 4,5 5,3 5,7 6,4 5,4 5.4 4,8 5,1 5.4 5.5
Warszawa 3,9 5,0 5,7 7,0 6,0 7.9 81 6,9 5,7 6,4 7.1 7.1
Lodz......... 3,4 4,3 5,8 5,9 6,0 8,0 8,6 7,5 53 6,3 7,2 7.6
Kielce . . .. 20 42 75 69 62 82 68 4 61 53 66 12 14
Lublin . . .. 5,0 5,0 5,9 6,4 6,0 8,2 8,5 7.1 5,7 6,4 7,0 7.2
Biatystok . 4.8 5,8 5,4 7.4 5,8 7,0 7,6 6,7 5,9 6,3 6,7 6,9
Wilno . . .. 32 46 35 40 40 56 36, 38 39 44 42
Nowogrodek 4,0 4,6 4,4 2,5 6,1 5,2 5,1 50( g 4,3 4,6 4,7 4.8
Polesie . . . . 52 48 44 46 52 69 66 57, ™ 48 52 55 58
Wolya . . . . 51 51 72 34 59 60 47 54l 54 55 54 51
Poznan 7.3 7,8 8,2 6,8 7,3 7,0 7,5 8,6 1 7.4 7,4 7,3 7.4
Pomorze . . . 8,6 7,3 8,5 6,5 5,8 6,7 8,0 6,5 5,5 73 7,0 7,0 6.8
Slagsk . ...  — — — o 75 f

Krakow =« . . 51 49 64 37 59 49 73 58, 54 49 54 56
Lwow . ... 5,3 6,5 6,5 43 5,5 5,4 7.1 TAL 44 5,6 5,6 5,8 5.9
Stanistawow . 4,3 4,1 5,4 53 7,7 7.1 7,7 7,1 ’ 54 6,0 6,5 6.9
Tarnopol . . . 47 63 95 64 72 84 84 787 70 74 80 76

-



Powierzchnia zasiana 1 zbior wedlug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et rscolte par departement (suite)

Lata — A u n € c¢ s Przeci¢tne— Moyenncs

Wojewodztwa

D¢épartements 1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1923 13?39 132251 1252 112573 :22248'

Powierzchnia tys. ha — Superficie mil/iers de ha

Polska— Pologne 46,7 101,1 102,7 1053 1083 109,7 1114 114,1 99,5 1054 107,5 109,8
Warszawa 2,1 2,5 2,5 2,6 2,6 2,6 2,6 2,4 2,5 2,5 2,6

. 1,3 1,2 S 1.3 1,3 1,3 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,3
Kielce : : 1,8 1,8 1,7 1,7 1,7 1,7 1,8 1.7 34,2 1,8 1,7 1,7 1,7
Lublin . . 7.6 7,8 7,9 8,0 8,0 8,1 8,1 8,1 7.8 7.9 8,0 8,1
Bialystok . 87 122 126 128 13,0 13.0 132 133 1,9 127 129 131
Wilno . . 325 325 333 352 360 37,1 388 334 339 348 36,1
Nowogrédek 10,6 132 136 142 148 150 153 156 ..o 133 142 146 150
Polesie . . 32 11,1 11,2 11,6 11,7 11,9 11,9 121 ’ 98 11,5 1,7 118
Wolyn . . 1.2 5,7 6,2 6.4 6,5 6,5 6,6 6.7 52 6,3 6,5 6,5
Poznan . 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9
Pomorze . 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,8 0,4 0,4 0,4 0,4
Slask . . 0,3
Krakéow 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9
Lwéw . . s7 15 15 16 16 16 16 16 40 /2 16 76 76
Stanislawow 1.8 2.6 2,7 2.7 2.7 2,8 2,8 2,9 ’ 2,5 2,7 2,8 2,8
Tarnopol . . 0,6 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,9 1,0 1,0 1,0

Ogo6lny zbidr tys. g — Recolte globale milliers de q
Polska—Pologne  269,1 452,5 354,5 3722 5424 5049 5778 520,0 420,8 4239 4453 460,6 5029

Warszawa 11,6 15.3 10,0 14,5 21,6 20,8 20,5 24,1 14,6 16,4 17,5 20,3
Lodz . . . 7.0 8,9 6,2 6,2 10.5 7.9 10,0 9.9 7,8 7,9 8,2 8,9
Kielce . . 7.0 9.4 70 10,2 77 11,6 133 12,8 1784 8.3 92 10,0 11,1
Lublin . . 43,3 29.6 38,7 40,8 44.0 54,3 55,1 60,6 39,3 41,5 46,6 51,0
Bialystok . 461 390 63.0 550 780 702 924 803 56,2 61,0 71,7 752
Wilno . . 117,0 104,0 106,6 183,0 118,88 144,7 114,44 127,7 1259 121,7 133,5
Nowogrodek 51,9 118,8 32.6 28,4 57.7 72,0 75.0 49.4 57,9 61,9 53,1 56,5
Polesie . . 192 266 33.6 383 433 428 50.0 374 322 369 41,6 424
Wolyn . . 6,8 20,5 16.1 16.0 19.5 20.2 27.7 26.5 15,8 18,5 19,9 22,0
Poznan 10,1 9.8 2,8 5.7 5,9 6.9 6,8 12.5 6,9 6,2 5,6 7,6
Pomorze . 5.3 2.8 1.4 27 34 3,0 2.4 4.2 3,1 2,7 2,6 3,1
Slask . . — B 33
Krakéw . 54 48 35 35 43 48 60 39 ]2;” 42 44 45
Lwow . . 39.3 33.0 19,5 31,2 38.8 44.8 51.7 58,7 32,4 33,5 37,2 45,0
Stanislawow 124 12,7 103 97 165 185 157 14,0 123 13,5 141 14,9
Tarnopol. 3,7 4.3 5.8 3.4 8,2 8,3 6.5 8,0 5,1 6,0 6,4 6,9
Zbior z ha w g — Recolte par ha en q
Polska—Pologne 5.8 4.5 3.5 3.5 5.0 4,6 5,2 4,6 5.1 4,3 4,2 4,3 4,6
Warszawa 5,5 6,1 4.0 5.8 8,3 8,0 7.9 9,4 6,1 6,6 7,0 7.8
Lodz . . . 54 74 52 48 81 61 83 80 65 66 68 74
Kielce . . 3.9 5.2 4.1 6,0 4.5 6,8 7.4 7,3 54 4,6 54 5,9 6,5
Lublin . . 5.7 3.8 4,9 5.1 5.5 6.7 68 ' 74 5,0 53 5,8 6,3
Bialystok . 53 3.2 5.0 4,3 6,0 5,4 7,0 6,0 4,7 4,8 5,6 57
Wilno . . 3.6 3.2 3.2 5,2 33 3.9 2.9 3,8 3,7 3,5 3,7
Nowogrédek 4.9 9.0 2.4 2,0 3,9 4.8 4.9 3,2 5.4 4,4 4,4 3,6 3,8
Polesie 6,0 2.4 3.0 3.3 3.7 3.6 4.2 3.1 3,3 3,2 3,6 3,6
Wolyn . . 5.7 3.6 2.6 2.5 3.0 3,1 4.2 4,0 3,0 2,9 1,8 3,4
Poznan . . 11,2 109 3.1 63 66 17 76 138 769 62 84
Pomorze . 13,3 7.0 3.4 6.8 8,6 7.4 5.9 9.7 5.1 7.8 6,8 6,5 7,8
Slask . . 11,7
Krakéw . 68 60 44 39 48 53 67 42 >S4 47 49 50
Lwow . . . 6.9 4.4 2,6 4,1 5.1 5.9 6.8 7.7 5.3 4,5 4,4 4,9 59
Stanistawow 6.9 4.9 3.8 3.6 6.1 6,6 5,6 4.9 4.9 5,0 5,0 5,3
Tarnopol . . 6,1 48 58 34 82 83 65 82 57T 60 64 69



Wojewddztwa

Departements

Polska—Rologne
W arszawa

Kielce . . ..
Lublin . . . .
Biatystok .
Wilno .. ..
Nowogrédek .
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze . . .
Slask...............
Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol . .

Polska— Pologne

W arszawa

Lublin . . ..
Biatystok
Wilno . . ..
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask ................
Krakow
Lwow « . . .
Stanistawow .
Tarnopol . .

Polska— Pologne

W arszawa
Lodze . )
Kielce ¢ o .
Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno . . ..
Nowogrédek .
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol .

Powierzchnia zasiana i zbior wedlug wojewddztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departament (suite)

1921 —1928

Przeci¢gtne—2M oyennes

Konopie na nasienie — Chanvre pour graine
L ata — A n n e e s
2 B BB 24 s 9% 19 9B oh e
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha
23,5 27,7 28,5 28,8 29,0 29,1 29,2 29,3 32,9 28,3
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
'0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0.3 6,7 0,3
3,6 3,1 3,1 3,2 32 32 3,2 32 3,2
6,0 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 2,7
1,0 0,9 1,0 9 0,9 0,9 1,0 1,0
2,3 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 L 103 0,9
2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 J ’ 2,8
24 5,6 6,3 6,4 6,5 6,6 6,6 6,6 5,5
0,9 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 | 0,6
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1\ 0,0 0,1
)
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
2,7 4,9 4,9 4,9 5,0 5,0 5,0 501 | 9 4,5
1)5 390 391 3,1 3)1 391 372 392 J ’ 278
3,5 3,6 3,6 3,6 3,7 3,7 3,7 3,7 3,6
Ogolny zbior tys. ¢ — Recolte globale milliers de q
129.8 164,5 182,2 1424 187,2 190,0 1984 167,5
0,7 0,5 0,6 1,1 0,8 1,0 0,7 0,7
0,4 0,7 0,8 0,6 0,9 0,9 0,9 0,8 4,1
1,1 1,8 2,2 1,9 1.8 2,2 2,6 3.2 394 1,8
21,2 18,0 19,8 22,7 21,4 25,9 26,9 19.8 20,6
33,0 17,7 6,5 7,8 8,2 11,2 13,3 12.8 14,6
5,8 4,0 33 3.8 4,3 4,3 3,0 4,2
12,9 3,0 3,5 2,2 4,3 4,0 3,2 2.3 55 5,2
, 5,0 10,1 10,9 11,2 16,0 17,6 12,9 : 9,3
13,4 31,4 47,9 26,2 39,0 35,0 35,6 31,6 31,6
10,1 6,2 3,9 3,2 4,9 3,6 4,2 5,7 5,7
0,3 1,2 0,7 0,6 0,8 0,6 0,7 0,9 0,1 0,7
0,6 0,7 0,7 0,5 0,4 0,5 0,7 0,7 0,6
13,5 30,9 35,3 23,5 30,0 32,0 36,0 354 38.4 26,6
9,3 16,2 17,1 14,6 29, 26,0 24,0 21.4 ’ 17,3
14,0 25,2 292 238 30,3 27,0 27,4 27,8 24,5
Zbior z h w q — RCcolte par ha en q
55 6,0 6,4 4,9 6,4 6,5 6,8 6,1 5,5 5,9
7,1 5,2 5,7 11,1 7,8 9,5 8,7 7,0
3,6 6,6 8,4 6,2 9,0 9,0 9,0 7,8 4,1
3,6 5,9 7,2 6,2 6,0 73 8,7 10,7 5,5 6.0
5,9 5,8 6,4 7,1 6,7 8,1 8,4 6,2 0,4
5,5 9,3 34 4,1 4,3 5,9 7,0 6,7 5,4
. 5,8 4,4 3,3 4,2 4.8 4,8 32 > 4,2
5,6 6,0 5,8 3,6 7,1 6,6 53 371 a4 5,8
1,8 3,6 3.9 4,0 5,7 6,3 4,7 33
56 56 76 41 60 53 54 48) 5.7
112 10,4 6,5 53 8,1 6.0 7,0 941 9,5
3,0 11,7 6,8 6,1 8,0 6,0 7,0 7,7 54 7,0
- - J
5,5 6,6 7,2 4,8 4,3 5,0 6,6 4,9 ; 6,0
5,0 6,3 7,2 4,8 6,0 6,4 7,2 71 0.0 5,9
6,2 5,4 5,5 4,7 9,4 8,4 7,5 6,7 1 ’ 6,4
4,0 7,0 8,1 6,6 8/2 73 7,4 7,5 6,8
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Polska—Polognc

Warszawa
Lodz . .
Kielce
Lublin .
Bialystok
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie
Wolyn .
Poznan

P omorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol . .

Polska—Pologne

Warszawa
Lodz .
Kielce .
Lublin . .
Bialystok .
Wilno
Nowogrodek
Polesie . .
Wolyn o -
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

Warszawa
Lodz .
Kielce .
Lublin .
Bialystok
Wilno . .
Nowogrodek
Polesie .
Wolyn .
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanislawow
Tarnopol . ,

1921

23,5

0,6
2,0
23.4
23.4
10,6
14,9
2,4

0,6
16,2

235

1023

135,5

4,9

5.8
6.4
3.0
5.4
9.0
3.6
9.0
1.8
4.0
5.5
5.5

6.7
4.7
5.8

Konopie na wlékno — Chanvre pour filasse
Lata —A4 n n i e s
1923 1924 1925 1926 1927 1928 }3(1); o
Powierzchnia tys. ha — Superjicie milliers de ha
28,5 28,8 29,0 29,1 29,2 29,3 32,9
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 6,7
3.1 3,2 3,2 3,2 3.2 3.2
1.9 1.9 1,9 1,9 1,9 1,9
0,9 1,0 0,9 0,9 0,9 1.0
0,6 0.6 0,6 0,6 0,6 0,6 103
2.8 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 ’
6,3 6,4 6,5 6,6 6,6 6,6
0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
0,1 °j 0,1  o,i _o,i 0,1 0,0
0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
4.9 4.9 5.0 5.0 5,0 5.0 15.9
3.1 3,1 3.1 3.1 3.2 3.2 ’
3,6 3,6 3,7 3,7 3,7 3,7
Ogolny zbior tys. ¢ — Recolte globale milliers de q
120,2 138,1 1654 1943 182,2 201,3 205,2
0,4 0,5 0,8 0,7 0,7 1,0
0,6 0,4 0,9 0,9 0,7 0,6
1.4 1.9 1.7 2,1 2.7 2.4 41,2
20.5 224 21.4 27.2 253 26,8
7.4 9,5 6.8 12.2 11,6 11,9
3,2 2,8 4,1 4,1 4,0 2.7
2,7 1.9 2,6 2,8 2,6 2.7 59.5
7,0 11,8 10.4 11,5 14.3 10,2 ’
20,8 26,9 30,6 25,7 30.4 41.3
2.5 4,7 5,5 5,4 4.8 4,9
0,4 0,5 0,8 0,8 0,8 1O | 0,1
05 707 0,6 0,8 0,8 0,5
19.6 22.5 27,0 44,0 37,0 45.4 104.4
12.7 14,0 18,9 20,2 20,2 18,7 ’
20,5 17.6 33,3 35,9 26,3 31,2
Zbior z ha w q — Rocolte par ha en q
4,2| 4,8 57 6,7 6,2 6,9 6,2
3.7 5.2 7.6 7.2 7.2 12,3
5.8 3.9 9.0 9.0 7.2 6.4
4.8 6.2 5.6 7.0 9.0 8,2 5,8
6,6 7.0 6.7 8.5 7,9 8.4
3.9 5.0 3.6 6.4 6.1 6.3
35 2,8 4,5 4.6 4.4 2,8
4.5 3.2 4.3 4.6 4.4 4.3 51
2.5 4.2 3.7 4.1 5.1 3.7 '
3,3 4.2 4.7 3.9 4,6 6.3
4,1 7.9 9,2 9,0 8,0 8,0
3.6 5.0 8.4 8.3 8,0 8,0 6.2
5.0 7.1 6.1 7.9 8.3 3,6
4.0 4,6 5.4 8,8 7.4 9,1 6,5
4.1 4,5 6,1 6.5 6,3 5.8
5.7 4.9 9,0 9.7 7.1 8.4

53

Kwartalnik Statystyczny, 1929.

1921 —
1925

5.2

5,9
6,0
5.3
6,5
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6.0
4.8
5.4
6.3

1922 —
1926

N
o0
=)}

ey

)

»

»

- .

S LOANOLSR WOoOO
= QAR OOANOS NW——

-

|

-

= o=

5.3

6,0
7.0
5.3
6,8
5.6
3.6
4,8

4.0
7,2
6.0

7.0
5.4
5.4
7.0

1921 —1928

Przeci¢tna—Moycnne

1923 —
1927

28,9

AT o

-

“ o -

= COANOOmRWOSOO
— NN O NSO N W— —

|
WL o
Al &= e

160,1

0,6
0,7
2,0
23,4
9.5
3.6
2.5
11,0
26,9
4.6
0,7

0,7
30,0
17,2
26,7

b
o)

»

oo wuoe

-

)

L W U1 0V 9N

»

Nk
o

A,
ruoo

1924—

J

6t

. V) »
[y

- . e

WO RARRALULUIII®L &

) .

0O OO SN NN QWLWO®

N o

)



Wojewodztwa

Departements

Polska—Pologne

Warszawa . .
Lédz................
Kielce . . . -«
Lublin . . ..
Biatystok . .
Wilno . . ..
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask

Krakow
Lwow ..
Stanistawow .
Tarnopol .

Polska—Pologne

W arszawa . .
Lo6dz................
Kielce

Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno . . ..
Nowogrédek .
Polesie . . . .
Wotyn . . ..
Poznan - .
Pomorze
Slask

Krakow
Lwow .
Stanislawow
Tarnopol .

Polska—Pologne

W arszawa
Lodz
Kielce
Lublin . . ..
Biatystok .
Wilno .. ..
Nowogrodek .
Polesie . . . .
Wolyn . . ..
Poznan
Pomorze .
Slask

Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol .

Powierzchnia zasiana i1 zbior wedltug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departament (suiteg)

1921

1922

10,8

72

1,3

Chmiel — Houblon

Lata—/\nmnies
193 194 185 196 197 198 o3
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers de ha
1,4 1,7 2,1 1,8 23 3,5 4,4
0,0
0,1 * ° ° 0,1 0,1
0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 1,0
0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,7
0,0
| |
0,0 } L1
0,9 1,2 1,5 1,5 1,5 2,0
* 0,1 0,2 0,1 0,2 0,1
0,0
- — - - i — 1
— — 0,0 0,0 0,0 0,0
0,1 0,2 0,2 0,0 0,1 0,1 ¢ 08
0,0 >
0.1 03)
Ogolny zbidr tys. ¢ — Recolte globale milliers de q
9,7 12,1 13,6 11,7 17,2 17,2 23,3
0,2 |
0,5 y y y 0,8 0,3
0,6 0,7 0,4 0,7 2,0 1,1 6,7
2 07 05 09 09 40|
0,0 1
0’0\1 §o
6,7 8,9 10,5 9,6 9,9 9,3 1
0,8 1,2 0,5 1,3 0,6 |
0,0 1,6
— — 0,0 0,0 0,0 0,1 |
0,7 1,0 1,0 0,0 1,1 0,4 .
1,2 L,L1J
Zbior z ha w q — Recolte par ha en q
7,1 7,1 6’7 6’7 7’4 4,9 4,9
5,6
5,0 . . . 7,9 4,0
5,6 7,4 4,1 6.8 10,2 6,1 6,5
5,8 74 4,5 8,8 8,5 5,7
— — — 3,6
T _ T T - _ 55
2,4 {
74 74 70 64 66  49)
. 8,0 6,0 5,0 6,5 4,9
2,5
— " 4,8 7,0 11,1 4,4
7,0 5,1 4,8 7,0 10,5 3,3
s0> 4P
1,6 389

)

1921 — 1928
Przecigtna—Moycnne
2] — — —  194—
1925 . — 7928
1,5 1,7 1,8 2,0
0,1 0,1 0,1 0,1
02 01 01 02
1,1 1,2 1,4 1,5
. 0,2 0,1 0,1
. . 0,0 0,0
0,1 0,1 0,1 0,1
11,9 10,0 12,8 13,2
- H — .
[ ] [ ] * [ ]
0,6 0,5 0,9 0,6
1,0 0,7 0,8 1,4
8,3 7,3 9,1 9,6
1,0 0,8 1,0 0,9
. . 0,0 0,0
1,0 0,7 1,0 0,7
7,3 5,9 7,1 6,6
6,0 5,0 9,0 6,0
5,0 7,0 8,0 7,0
7,5 81 7,0 6,4
. 6,3 6,1 5.8
-V o 7,6 6,8
1,0 7,0 6,9 6,1



Wojewodztwa

to*Pyrtements

Polognc
arszawa

Kit¥e *
Lublin .
Bialystok
Wilno
Nowogrodek
LC°lesie
Wolyn .

* oznan
jfornorze .

Krakow
Lwow
yanislawow
. arnopol .

Polska
---gne¢

Warszawz; 10

1
kMice ¢ ¢ 11

Lublin

%alystﬂk
ilno .

Nowogrodek 12

Polesie
Aotyn.

'oznan ¢ 18

omorze .

lask
Krakow
Lwow

Stanistawow 7

larnopol .

Polska

Warszawa

Kielce
Lublin

Tl;Ioe r k.

A 'vlvo‘grédek
piesie
JMolyn

r oznan
,oniorze
Slask
Krakow
LwoOw
Stanistawow
Isrnopol

Powierzchnia zasiana 1 zbior wedlug wojewodztw (c. d.)
Superficie ensemencee et recolte par departements (suite)

Ziemniaki — Pommes de terre 1021—1928
L a ta — A u u CCS Przecie;tne — Moyennes
1921 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1909—1913 1921—1925 19221926 1923—1927 1924— 1928

\

Powierzchnia tys. ha — Snperjicic milliers de ha

938,0 2 002,8 2 298,7 2 354,8 2 419,3 2 3944 2 440,0 2 504,7 2 404,4 2 220,9 2 294,0 2 381,4 2 422,6

213,9 86,2 239,1 243,0 246,7 227,6 244,8 250,9 267,3 205,8 208,5 240,2 242,6
174,4 180,4 177,7 179,1 183,0 183,9 183,5 189,2 207,9 178,9 180,8 1814 183,8
195,2 176,6 226,9 229,3 232,7 236,2 2384 2424 241,1 212,1 220,3 232,7 235,8
167,7 200,1 205,6 211,7 214,1 217,2 218,9 225,7 226,7 199,8 209,7 213,5 217,5
114,3 133,2 145,4 149,7 153,8 156,2 158,9 162,9 142,2 139,3 147,7 152,8 156,3

83,0 91,0 94,1 96,4 97,8 99,6 102,3 93,6 91,1 92,5 95,8 98,0

127,6 81,9 88.8 92,8 96,2 97,6  100,2  103,7 73,4 97,5 91,5 95,1 98,1
539 101,9 1133 120,3 1589 131,0 1353  139,7 957  109,6 1251 131,8  137,0
799 1058 1125 1159 1191 1204  121,6  126,0 82,6 106,6 1147 1179 1206

2574 2594  256,1 2592  262,8 258,7 258,7 264,01 2731 2590 2592 2591 2607

113,9 1204 1206 1226 1254 1251 1260 1270 1362  120,6 1228  124,0 1253

5,5 5,8 40,3 41,1 41,0 41,1 41,3 41,5 42,7 264 33,9 41,0 41,2

21,1 1220 1244 13,1 1283 1312 1343 1376 1120 1254 1274 1298 1325

1613 1697 1744 1780 1733 1769 1791 1825 1592 1714 1745 1763 .177.9

73,0 82,4 85,7 87,0 85,0 89,4 91,8 95,3
78,9 94,0 96,9 99.9  102,6 1041 1076  113,9

108,5 82,6 85,9 87,8 89,7
142,2 94,4 99,5 102,2 105,6

Ogolny zbior tys. ¢ — Recolte globale milliers de q

. 143398,4 257908,0 224633,6 226180,8 247287,6 213795,5 267709,9 276604,9 247899,2 223184,6 233961,3 235921,4 246315,6

695,0 9 740,6 19 128,0 23 328,0 24 670,0 15 932,0 27 172,8 24 565,1 24 855,5 17 512,3 18 559,7 22 046,2 23 133.6
289,6 24 714.8 17 059,2 19 521,9 21 411,0 17 286,6 21 286,0 24 647,9 20 794,2 18 599,3 19 998,7 19 312,9 20 830.7
907.2 21 545.2 20 647,9 22 012,8 22 339,2 20 549,4 28 846,4 28 046,4 22 422,7 19 690,5 21 418,9 22 879,1 24 358.6
912,9 28 614.3 21 999,2 23 498,7 26 976,6 22 806,0 28 019,2 28 700,8 24 487,7 22 800,3 24 779,0 24 659,9 26 000.3
4295 17 049.6 12 940,6 13 772,4 12 919,2 14 526,6 17 637,9 17 996,4 10 095,3 12 822,3 14 241,7 14 359,3 15 370.5

7 553.0 7 826,0 4 799,1 5 880,4 8 899,8 7 270,8 6 616,6 6 55,1 6 514,6 6 991,7 6 9352 6 93.3
377,2 10 974.6 10 1232 7 702,4 8 946,6 10 736,0 9 819,6 11 668,9 4 407,2 10 024,8 9 696,6 9 465,6 9 774.7
4496 10 8014 7 7044 8 541,311 599,7 8 777,0 9 471,0 11 857,3 6 409,9 10 419,3 9 484,8 9 218,7 10 049.3
072.4 11 849.6 10 462,5 9 967,4 10 719,0 9 752,4 11 430,4 11 579,6 5 944,8 9 814,2 10 550,2 10 466,3 10 689.8
790,2 43 319.8 29 707,6 32 659,2 36 792,0 25 352,6 34 148,4 34 030,5 40 144,4 32 253,8 33 566,2 31 732,0 32 596.5
4537 18 541# 11 457.0 13 486,0 13 292,4 11 634,3 13 230,0 14 324,2 18 937,2 13 246,1 13 6823 12 6199 13 1934
4290 870,0 3 7882 2 877,0 4 2640 3 164,7 4 9973 5 3462 5 293,6 2 4456 2 9928 3 818,2 4 1298
3247 14 152,0 11 071,6 8 914,8 11 0338 9 052,8 13 161,4 12 986,8 10 753,0 10 899,4 10 845,0 10 646.9 11 (29.9
162,2 18 836.7 20 404.8 16 732,0 16 810,1 14 859,6 17 730,9 19 554,5 19 258,8 17 589,2 17 528,6 17 307,5 17 137.4
373.0 8 816.8 9 169.9 8 178,0 § 2450 9 1188 9 822,6 9 6214 9 764,1 8 356,5 8 7057 8 906.9 8 9972
732,2 10 5280 11 143.5 10 189,8 11 388,6 11 346,9 13 6652 15 062,3 17 778,7 10 196,4 10 919,4 11 546.8 12 330.6

Zbior z ha w q — Reecolte par ha en q

74 129 98 926 102 89 110 110 103 100 102 99 102
50 113 80 96 100 70 111 98 93 85 89 92 95
59 137 96 109 117 94 116 130 100 104 111 106 113
61 122 91 96 96 87 121 116 93 93 97 08 103
77 143 107 111 126 105 128 127 108 114 118 116 120
65 128 89 92 84 93 111 110 71 92 96 94 98

91 86 51 61 91 73 65 70 72 76 72 68
97 134 114 83 93 110 98 145 60 103 106 100 100
64 106 68 71 73 67 70 85 67 95 76 70 73
76 112 93 86 90 81 94 92 72 92 92 89 89
73 167 116 126 140 98 132 129 147 125 129 122 125
83 154 95 110 106 93 105 113 139 110 111 102 105
78 150 94 70 104 77 121 129 124 91 88 93 100
77 116 89 68 86 69 98 94 96 87 85 92 83
94 111 117 94 97 84 99 107 121 103 100 98 96
101 107 107 94 97 102 107 101 90 101 101 101 100
98 112 115 102 111 109 127 132 125 108 110 151 117



Wojewddztwa

Dopartewents

Polska—Pologne

W arszawa
Lodz . . ..
Kielce
Lublin . .
Biatystok .
Wilno . . .
Nowogrdodek
Polesie .
Wotyn . .
Poznan

P omorze .
Slask
Krakow
Lwow .
' Stanislawow
Tarnopol .

W arszawa .
Lodz . . ..
Kielce
Lublin
Biatystok .
Wilno . . .
Nowogrodek
Polesie . .
Wolyn .
Poznan
Pomorze .
Slask
Krakow
Lwow
Stanistawow
Tarnopol . .

Polska—Pologne

W arszawa
Lodz . . . .
Kielce
Lublin . . .
Biatystok . .
Wilno . . .
Nowogrodek
Polesie .
Wotyn .
Poznan
Pomorze . .
Slask
Krakow
Lwow .
Stanistawow
Tarnopol . .

a Przecigtna za lata 1926—1928.

Powierzchnia zasiana 1 zbidr wedlug wojewodztw

(dok.)

Superficie ensemencee et recolte par departament (fin)

Q2

79,6

16,2
4,2
1,5
5.0

42,3
9.2

12

192

109,3

26,1
6,5

9,4

Buraki cukrowe — Betteraves a sucre
Lata—AMIies
93 124 195 196 97 8 o
Powierzchnia tys. ha — Superficie milliers dc ha
136,2 163,44 172,0 1850 2021 2343 167.8
35,9 38,1 35,7 34,7 39,7 46,5 34,9
8,5 8,7 10,5 11,2 11,4 12,3 6,1
3,6 4,7 5,9 7.4 8,4 8,7 6,3
13,3 17,6 19,0 15,9 16,1 20,0 233
0,2 0,4 0,6 0,8
0,1 0,1 03 —
4.1 7.3 9,7 9,4 11,4 13,6 81
54,3 64,7 62,1 72,1 79,7 85,0 63,7
11,6 14,9 14,8 16,2 20,5 21,6 18,6
0,8 1,6 2,2 2,5 0,5 0,7 =—
0,3 0,7 1,3
4,1 5,8 10,6 7,6 6,0 8,5 6,0
— L5 2,4 2, 4,6 -
— — — 5,0 5,1 10,6 —

Ogélny zbior tys. < — Recolte globale milliers dc q
Polska—Pologne 11287,9 26714,3 25746,2 32108,0 36872,0 37248,8 36200,5 49027,5 41132,5 26680,0 31308,3 33353,6 39049,8

1921—1928

Przecigtne — Moyennes

1921—
195

151,2

34,1
9,1
4,9

15,1

6,5
60,6
13.4

1,3

6,2

1923—
1927

li

1865,2 4690,1 6240,1 6740,2 6 713,0 5788,3 5838,1 9457,3 7364,3 5249,7 6034,3 6263,9 69074

528,77 1247,5 15853 1806,7 2251,0 2072,2 1838,6 2521,5 1343,8 1483,8 1792,5 1910,8 2098,0
932,4 1068,0 1602,4 1163,4 1907,0 1123,2
2398,6 3527,6 3990,6

2442
671,6

142

115
126
159
134

580,9
1670,8

2342
15195,7
2481.8

74,4

538,9

244

180
193
192
177

108
306
267
205

185

7289

2074,7 2803,4 3 130,0 3017,7

474,5
528,6

189

174
186
201
156

115
217
187
202

129

28,8

10,1

55,4

5,0

8449 12760 1722,0 13565
11789.1 14479.3 16125,0 16455,1
2 173,0 32554 3545,0 3172,1

152,0 288,0 400,0

957,7 2100,0
— 264,0
Zbior z ha w g
197 214
177 188
209 214
196 181
159 165
115 132
224 260
219 239
180 181
166 198
— 176

16827,3
4 503,6

526,0 55,5
46,2 71,5
1186,2 9359
476,5 367,1
11452 7840
— Rocolte par
201 179
167 147
184 161
217 139
190 149
133 148
169 119
183 119
228 211
195 220
210 102
158 102
156 155
203 176
228 155

b Przecigtna za lata 1925—1923.
b Moyennc pour les annees 1925— 1923.

a Moyenne pour les annces 1926—1923.

104,2

47,8

176,9

2014,9 1253,4
18754,5 19565.1
5064,2 5113,6

127,7
372,0

1792,6 1201,6

1174,1
2 162,1

ha en »

209

203
205
220
176
169

166
148
221
234
204
279
210
258
203

245

211
220
179
171
228

155
307
275

.....

200

710,9 982,5 1099,0 1334,6
2070,1 25393 2684,9 2975,5

62,8«

21,0«

707,4 910,3 1134,8 14429
12765,3 14808,8 15135,2 16528,2
2589,3 2925,5 3329,8 3908,1

228,6 252,8 2843

874,9 10623 1

200

173
193
192
160

122
234
216
191

179

207

177
197
197
169

131
247
222
193

167

141,7
369,2

196

170
189
183
164

135
227
213
190

168
185

279.,4

163,2«
13945

570,4*
1363,8"

200

178
194
191
168
157«

105«
140
227
222
186
204*
181
211%*
198°
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