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V. Kronika ekonomiczna

1. Rolnictwo i pokrewne galezie wytworczoSci.

Tresc¢: Zbiory 1925 roku; obciagzenie i zapotrzebowanie kredytowe rol-
nictwa; wzrost zuzycia nawozow sztucznych; ochrona celna rolnictwa
w nowej taryfie celnej ; Panstwowa Rada Rolnicza.

Wedtug ostatecznych obliczen Gt. Urz. Stat. zbiory glow-
niejszych ziemioptodow w r. 1925 w Polsce przedstawiaja sig
nastgpujaco :

pszenicy 14,4 — jeczmienia 13,7 — zyta 13,3 — owsa 128,

Ogolny zbiér tychze ziemioptoddw:

pszenicy 15.750,5 tys. q — jeczmienia 16.7899 tys. q —
zyta 65.418,7 tys. q — owsa 33.144,8 tys. q.

Liczby te s mniejsze od podawanych poprzednio obliczen
prowizorycznych (p. Ruch Prawn, zeszyt 4 r. 1925) poniewaz
wyjasnity si¢ niesprzyjajace warunki w czasie zbioréw oraz
zostaly przy obliczeniach uwzglednione zniszczenia, spowo-
dowane przez powodzie.

W poréwnaniu z poprzednim 1923/24 rokiem zbiory
1924/25 roku sa wigksze o nastgpujacy procent:

pszenicy 78,1 proc. — jeczmienia 39,0 proc. — zyta 79,0
proc. — owsa 374 proc.

W stosunku do przecigtnych przedwojennych zbioréw,
zbior 1924/25 roku stanowi:

pszenicy 92,4 proc. — jgczmienia 110,6 proc. — zyta 113,7
proc. — owsa 117,1 proc.

Jedna z najdotkliwiej przez rolnictwo odczuwanych trud-
nosci w chwili obecnej sanowi niewatpliwie brak dostosowa-
nego do potrzeb produkcji rolniczej kredytu. Krotkoterminowy
kredyt wekslowy po biezacej wysokiej stopie procentowej,
nie przystosowany ani do dlugosci okresu produkcji rolniczej,
ani do rentownosci poczynionych przy jego pomocy naktadow,
nie jest podpora, lecz stat si¢ niejednokrotnie przyczyna w1e;k—
szego jeszcze upadku finansowego gospodarstw rolnych. Opla-
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calnos¢ kredytu nawozowego, z ktorego korzystato rolnictwo
w szerokich rozmiarach w ostatnim roku gospodarczym, opie-
rajac swe kalkulacje na podstawie Owczesnej wysokiej ceny
zboza, zostata zachwiana przez spadek ceny zboza w miesig-
cach pozniwnych. Obcigzone prolongowanemi kilkakrotnie
wekslami nawozowemi, splata za poczynione w nadziei lep-
szych wynikow finansowych zniw kredytowane naktady
w narzedziach 1 maszynach rolniczych, wreszcie nie-
doborami z okresu przednowkowego i kumulacja podatkow
w terminie jesiennym, znalazto si¢ rolnictwo w polozeniu fi-
nansowem niebywale cigzkiem. Podjete przez organizacje rol-
nicze proby cyfrowego okre§lenia obcigzenia rolnictwa kre-
dytem krotkoterminowym daty nastgpujace cyfry orientacyj-
ne: obcigzenie warsztatow wielkorolnych w b. Krolestwie
Kongresowem ok. 100 zt na ha, na Pomorzu ok. 200 z} na ha,
w Woj. Poznanskiem ok. 95 zt na ha. W Woj. Poznanskiem,
podtug wynikow ankiety Wielkop. Izby Rolniczej, obcigzenie
maksymalne kredytem krotkoterminowym warsztatow wiel-
korolnych w miesigcu pazdzierniku, dochodzito do 200, 240
1 300 zt na ha, przeci¢tna cyfr maksymalnych wynosita 178 zt
na ha. Obcigzenie drobnych warsztatow rolnych jest duzo
mniejsze i wynosito podlug wspomnianej ankiety w Woj. Po-
znanskiem przecigtnie ok. 43 zl na ha, maksymalne obcigzenie
dochodzilo jednak rowniez do 120 zt, przecigtna cyfr maksy-
malnych wynosita ok. 87 zt na ha. Cyfry te, ktéore nie moga
sobie wprawdzie ro$ci¢ pretensji do zupelnej Scistosci, ktore
jednak pokrywaja si¢ z opinjg sfer finansowych, pozarolni-
czych, ilustruja wymownie panujace w rolnictwie trudnosci na
tle kredytowem. Jedyne wyjscie z tych trudnos$ci upatruja
sfery rolnicze w moznosci chociazby czesciowe] konwersji
istniejacych zobowigzan krotkoterminowych na dlugotermino-
wy kredyt rolniczy.

Zapotrzebowanie rolnictwa w kredyt dlugoterminowy
idzie pozatem w dwoch kierunkach: 1, kredyt na bezposred-
nie podniesienie wytworczosci rolnej, t. j. przedewszystkiem
na meljoracje rolne i 2. kredyt na rozbudowe i przebudowe
zaktadow przetworczych produkeji rolnej celem posredniego
podniesienia wytworczo$ci rolnej przez zapewnienie warun-
kow zbytu produkcji rolnej, zwlaszcza w zakresie artykutow
eksportu zagranicznego. Zapotrzebowanie kredytu dlugoter-
minowego przez rolnictwo we wszystkich tych dziedzinach
zostalo ustalone przez zrzeszone w Zwigzku Polskich Organi-



192

V. Kronika

zacyj Rolniczych organizacje rolnicze w sposob nastepujacy:

1.

Elewatory zbozowe i mtyny:

3 elewatory eksportowe . . . 3.000.000 zt
7 elewatorow przechodnich . . 4.200.000 ., 7.200.000 zt
. Rzeznie i chtodnie:
a) chtodnie o 5.000 tonn pojem-
nosci a 100 dol. tonna . . . 3.000.000 zt
150 sztuk wagonow chtodni-
czych a 2.000 dol. wagon . . 1.800.000 .,
razem 4.800.000 zt
kredyt maszynowy . . . — 800.000 .,
pozostaje 4.000.000 zt 4.000.000 zt
b) rzeznie (Packinghouse'y):
5 rzezni a 700.000 zt (uboj
roczny 50.000 sztuk) . . . 3.500.000 zt
kredyt maszynowy . . . —1.000.000 .,
pozostaje 2.500.000 zt 2.500.000 zt
Przebudowa przemystu cukrowniczego:
2% — 4.000.000 £ . . . . . . . 30.000.000 z
Meljoracje 100.000 ha a 300 zt . . . . . . 30.000.000 zt
Konwersja zobowigzan krotkoterminowych:

5.000.000 ha uzytkéw rol-

nych w reku wlasnosci po-

nad 100 ha a 100 zt obcia-

zenia na ha . . 500.000.000 zt

pozostaje 25%

zobow. krot-

koterm. . . 125.000.000

200.000 ha na

parcel. a 400

ztotych ha 80.000.000—205.000.000 zt 295.000.000 zt

200.000 ha a 300 zt ha . . . 60.000.000
kredyt krotkoterminowy dla
nabycia parcel . . . . .. 20.000.000  80.000.000 zt

Ogodtem 447.700.000 zt

Szerokie udostepnienie kredytu nawozowego, ktore z jed-

nej strony przyczynito si¢ niewatpliwie w duzym stopniu do
zaostrzenia obecnego kryzysu finansowego w rolnictwie,
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wplynegto réwnoczes$nie przez zwigkszenie zuzycia nawozow
sztucznych na podniesienie kultury rolniczej. Zuzycie nawo-
zO0w, zwlaszcza azotowych 1 potasowych, wzrosto bardzo
znacznie w latach 1924 1 1925 1 tendencj¢ t¢ $ledzi¢ mozna az
do ostatnich miesigcy jesiennych, mimo pogarszajacego si¢
w tym okresie finansowego potozenia rolnictwa. Podlug sta-
tystyki Migedzynarodowego Instytutu Rolniczego w Rzymie
zuzycie nawozow na 1 ha uprawionej roli w kilogramach czy-
stych pokarméw nawozowych wynositlo w Polsce w r. 1922:
azotu 0.9, kwasu fosforowego 0,%,, Fotasu 0,3. W roku 1924
natomiast zuzyto w Polsce na 18311.954 ha ziemi orne;j:

19°/, azotniaku 71.659 tonn, czyli czyst. azotu 13.615 tonn

20°/, siarcz.amonu 12.000 ,, " . . 2400
15°/, saletry 60.000 ,, ” . . 9.000 ,,
razem 143.659 tonn, ,, s , 25.015 tonn

Podlug tego zestawieniazuzycie czystego azotu w roku
1924 wynosilo na 1 ha ziemi ornej juz 14 kg, czyli wzrosto
w poréwnaniu do liczb%/ z 1922 r, podanej przez Miedzynarod.
Instytut Rolniczy, o 50%.

Zuzycie nawozow potasowych w roku 1924 wynosito:

krajowych soli potasowych 50.226 tonn, czyli tlenku po-
tasu 12.577 tonn;

krajowego kainitu 13.669 tonn, czyli tlenku potasu 1365 t.;

mport Fnetto) wysokoproc. soli potas. zagr. 32.523 tonn,
czyli tlenku potasu 11,700 tonn;

razem 96318 tonn, czyli tlenku potasu 25.642 tonn, czyli
14 kg tlenku potasu na 1 ha ziemi ornej. W poréwnaniu
z odno$ng cyfra z roku 1922 zuzycie wzrosto blisko piecio-
krotnie.

To samo zwigkszenie zuzycia nawozOw pomocniczych za-
znacza si¢ w roku 1925 i to we wszystkich dzielnicach pan-
stwa. PorOwnanie np. cyfr produkcji i zuzycia kaluskich
i stebnickich nawozéw potasowych w pierwszem potroczu
roku 1924 i1 roku 1925 wypada na korzys¢ roku 1925 naste-
pujaco (w tonnach):

b. Kongr. i Woj. Poznanskie
Wschodnie i Pomorze  Malopolska Slask

s6l pot. Kainit sél pot. Kainit sdl pot. Kainit sél pot. Kainit
Rok 1924 pélr, 1. 7569 1518 15171 1085 2161 1459 110 590
Rok 1925 pétr. I. 16657 6814 28555 7785 9293 5976 1242 943

*)  Zrédlo: Artykuty Dr. K. Celichowskiego w ,,Nowinach Rolni-
czych" nr. i, 6—7, 89 1925 r.

Ruch 1. 192s. 13
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Zapotrzebowanie poszczegblnych dzielnic wzrosto podlug
tego zestawienia o

b. Kongr. Pozn. i Pom. Matop. Slask
kalnit -'3420[1) ()170/0 3(_’)()“/1: (jo"/<|
sOl potasowa 110°, 88°[° 330°/,  1028°/s

Rowniez w drugiem potroczu 1925, mimo, ze w tym okresie
fatalne potozenie finansowe rolnictwa wystapito w calej ja-
skrawosci, tendencja do wzmozenia kultury rolniczej przez
zwigkszenie zuzycia nawozOw sztucznych trwa nadal. Mia-
nowicie zuzyto w poszczegolnych miesigcach pozniwnych roku
1924 i 192;, w poszczegolnych dzielnicach nastgpujace ilosci
nawozow potasowych (w tonnach) :

b. Kongr. i Woj. Poznanskie
Wschodnie i Pomorze Matopolska Slask
s6l pot. Kainit sol pot Kainit sél pot. Kainit sél pot. Kainit
R 1924 lipiec 2276 570 3550 876 740 459 €0 90

o

sierpien 1 240 637 1725 808 821 499 25 .8b
wrzesien H7H Hh 0 1509 5b5 393 538 65 290
pazdzier. 345 i 5 95 152 364 65 50

listopad 1927 460 1030 250 340 290 105 115
R. 1925 lipiec 2877 2125 62, 460 1810 1309 155 605
sierpien 3406 1116 6400 i 80 29294 1023 588 128
wrzesien? 181 146 5390 80 1230 307 235  7H
pazdzier. 245 50 1875 160 188 398 55 95
listopad 385 105 295 180 166 652 6" 15
Zuzycie azotniaku chorzowskiego w latach 1924 i 1925
wynosito:
r. 1924 1. 1. — 30. 11. 1925 r.

Kongresowka 14.392 tona 12.531 tonn
Poznanskic i Pomorze 53.580 ,, 41.648 ,,
Malopolska 2.011 3.599
Slask 1.706  ,, 1.040
Razem 72.289 tonn 58.818 tonn

Zuzycie azotniaku zwigkszylo si¢ w roku 1925 tylko
w Malopolsce. W Poznanskiem 1 na Pomorzu uleglo nawet
znaczniejszemu zmnlefszenlu. Ogolne iednak Zuzycie nawo-
z6w_azotowych nietylko, ze nie zmalalo, ale nawet wzrosto
dzigki szerszemu zuzyciu saletry chilijskie;.

Rownocze$nie bowiem ze wzrostem zuzycia nawozow
produkcji krajowej zwigkszyl sig, czgSciowo bardzo wybitnie,
import nawozOw sztucznych z zagranicy, udzielanych rol-
nictwu przez importerOw roéwniez na wzgl. dogodnych wa-
runkach kredytowych. Mianowicie wynostt przywo6z najwaz-
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niejszych ze sprowadzanych z zagranicy nawozéw w latach
1 421y 1925 (w tonnach):

Saletra chil. Sole stasfurckie Zuzle Thomasa
r. 1924 r. 1925 r. 1924 r. 19256 r. 1924 r. 1925
I. polrocze 43 707 56 513 8 404 47798 3304 43 467
mies. lipiec ] 28 l 11 347 ] 26 267
sierpien 196 ¥4 21 762 10 327 24 229 19 330
wrzesied 20 | 4262 | 8 403
125 25 936 54 000
I. potrocze
mies. lipiec
sierpien
wrzesien
~ 125 25936 54 000

Dopiero po koniec roku podnoszono ze strony sfer handlo-
wych *) trudnosci w zbycie nawozow sztucznych i1 thumaczono
to brakiem kredytow i zniechgceniem rolnikow ze wzgledu na
brak odpowiedniej planowej polityki w tym dziale na dalsza
mete oraz zwka? cen nawozOow importowanych, spowodo-
wang spadkiem z otetgo. Kredyty udzielane na s6l potasowa
zostaty skasowane i fabryki wymagaty tranzakcji za gotowke.
Saletra chilijska podrozata pod koniec roku o 30 proc.

Z dniem 1 stycznia 19%6 r. wchodzi w zycie rozlgorzqdze-
nie Ministrow: Skarbu, Przemystu i Handlu oraz Rolnictwa
1 Dobr Panstwowych z dnia 30 pazdziernika 1925 r. ,,w spra-
wie czgsciowej zmiany tary(fl‘y celnej z dnia 26 czerwca 1924 r."
Rozporzadzenie to wprowadza szereg zmian, czg¢Sciowo zasad-
niczego znaczenia, w zakresie cel od produktow rolnych i $rod-
koéw produkcji rolnej. Z punktu widzenia rolniczego zastuguje,
poza rzeczywiscie dokonanemi zmianami w zakresie cel rol-
nicz%/ch, na specjalng uwage takze sam przebieg prac nad now

ryfa celng. Rewizja taryfy celn(e{], zainicjowana przez Rza
pod hastem ochrony bilansu handlowego, zostata przez Ko-
mitet Celny rozszerzona w kierunku wzmozenia rowniez
1 ochrony WKltwérczoéci krajowej. Rolnictwo dotychczas
z ochrony celnej zupehie nie korzystato a wszelkie postulaty
rolnictwa w tym kierunku spotykaty si¢ zawsze ze zdecydo-
wanym _sprzeciwem czynnikow rzadowych 1 z niechecia,
aw najlepsglym razie obojetnoscia pozarolniczych sfer gospo-
darczych. Tymczasem ostatnie prace Komitetu Celnego od-
byly si¢ w_atmosferze sharmonizowania interesow zar6wno
przemystu jak 1 rolnictwa a postulaty rolnicze rozciagnigcia
ochrony celnej takze na prqdukCJg rolnicza uzyskaty nieomal
jednomyslne poparcie Komitetu Celnego. W szczegolnosci
wypowiedzial si¢ Komitet Celny prawie jednomyslnie za wpro-
wadzeniem cet zbozowych, zaproponowanych przez przed-
*)  Ajencja Wschodnia.
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stawicieli rolnictwa w wysokosci: dla zyta, jeczmienia i owsa
3,50 zt od 100 kg, pszenicy 7 zi, tatarki, gryki, prosa, kukury-
dzy 3,50 z1, fasoli 5 zl, grochu, soczewicy, bobu, peluszki, wyki,
seradeli i bobiku 4 zt od 100 kg. Nastgpnie zaproponowal Ko-
mitet Celny bardzo znaczne zwigkszenie cla od artykutow
zywnosciowych pochodzenia zwierzgcego, ktore optacaly do-
tychczas clo nieproporcjonalnie niskie do protekcyjnego cha-
rakteru calej taryfy celnej, a wige pom. in. zwyzke cfa stoniny
swiezej solonej 1 smalcu z 3 zt na 60 zt od 100 kg, stoniny we-
dzonej z 20 na 80 zl, masta z 12,50 na 50 zt, jaj z 3 na 20 z
od 100 kg. Wszystkie te propozycje Komitetu Celnego zostaty
wprawdzie przez Komitet Ekonomiczny Ministrow odrzucone
1 w nowej taryfie celnej uwzglednienia nie znalazly, jednakze
nie z powodu objekcji natury zasadniczej przeciwko tym ctom,
lecz z powodu rzekomego braku aktualnej potrzeby gospodar-
czej dla wprowadzenia tych cel oraz z troski o niepodrazanie
artykutow zywnosciowych powszechnego uzytku, czyli ze
wzgledu na tak nazwang w sferach gospodarczych ,,ochrong
konsumenta". Sam jednak fakt wypowiedzenia si¢ sfer gospo-
darczych, zrzeszonych w Komitecie Celnym, za wprowadze-
niem tych cel uwaza si¢ w kotach rolniczych za sukces o du-
zem znaczeniu moralnem, ktory nie pozostanie bez wptywu na
dalsze ksztaltowanie si¢ polityki celnej w zakresie ochrony
produkeji rolniczej. Za dobra strong zlego posunigcia rzado-
wego uwaza sie 1 to, ze Rzad odrzucit catkowicie wpro-
wadzenie wspomn. cel rolniczych a nie wprowadzit ewentl.
kompromisowych cet w nieznacznej tylko wysokosci. Ponie-
waz bowiem Rzad na podstawie upowaznienia ustawy z dnia
31 lipca 1912 r. ,,w podmiocie regulowania stosunkow celnych"
moze rewizje kazdej stawki celnej przeprowadzi¢ tylko je -
dnorazowo, nie byloby juz dla podwyzszenia ewentl. nie-
dostatecznych tych cet innej mozliwosci jak w drodze usta-
wodawcze] przez Sejm, gdy przy dzisiejszym stanie rzeczy,
poniewaz pozycje te nie zostaly dotychczas ruszone, wprowa-
dzenie cel zbozowych i podwyzszenie cel od migsa i tusz-
czOw jest zawsze jeszcze mozliwe w prostszej drodze zwykte-
go rozporzadzenia ministerialnego.

Wydatng natomiast ochron¢ celng w nowej taryfie celnej
uzyskata produkcja hodowlana przez wprowadzenie nowych,
wzgl. podwyzszenie cet od zwierzat gospodarskich:
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Cto dotychez. Nowa stawka
celna

konie od szt. bezcla 200 zt
bydio rogate: buhaije i woly 05 60 zt 90 zi
krowy ” 40 z1 60 zl
jalowizna - bez cla 60 z1
trzoda o wadze pow. 10 kg (dorosta) ,, bez cla 20 zt
gesi:
I. od 100 kg, o iel sa przewozone bez cla 30 z1
I1. od sztuki, o ile sa przepedzane bez cla 1 zt
inne ptactwo od 100 kg bez cla 30 zt

Wprowadzenie powyzszych cel od importu produkeji ho-
dowlanej stanowi niewatpliwie powazny krok naprzéd w roz-
szerzaniu zakresu ochrony celnej rolnictwa. Porownanie jed-
nak nowych cel od zwierzat zywych z pozostawionemi w do-
tychczasowej wysoko$ci cltami od migsa, stoniny i thuszczow,
uwydatnia duza niekonsekwencj¢ w systemie tej ochrony.
Dzigki bowiem niewspotmiernie niskim ctom od migsa i ttusz-
czOw, zwlaszcza stoniny i smalcu,taryfa celna nie przeszkodzi
importowi tych artykulow z zagranicy 1 ich konkurencja,
zwlaszcza taniego smalcu amerykanskiego, bedzie w dalszym
ciagu podcina¢ optacalnos¢ produkcji thuszczow zwierzecych
na rynek krajowy. System, albo raczej brak systemu w ochro-
nie, popiera wobec tego tylko wywoz zwierzat zywych, a nie
utatwia, jakby nakazywaty racjonalne wzgledy gospodarcze,
przedewszystkiem takze troska o bilans handlowy, powsta-
nie przetworni produkcji hodowlanej w kraju 1 wywozu migsa
w stanie bitym, przerobéw migsnych i ttuszczéw.

W zakresie dalszych %ozycyj rolniczych wzmocniong zo-
stala ochrona produkcji rybnej, zwlaszcza karpia, niekt(')rfrch
nasion traw, warzyw 1 kwiatow, roslin o%rodmczych, cebulek,
korzeni i t. d. roslin kwiatowych oraz roslin lekarskich.
~ Cla od s$rodkow produkcji rolnef', nawozow sztucznych
1 maszyn rolniczych, wypadty po mysli zgloszonych przez rol-
nictwo i popartych przez Komitet Celny dezyderatow. Cla
od nawozow sztucznych nie zostaty zwigkszone wzgl. natozo-
ne. J ed¥nle sole potasowe, wchodzace dotychczas bez cla, zo-
staty oblozone ctem w wysokosci 1,20 zt od 100 k%, jednakze
z tem zastrzezeniem, ze sprowadzane dla celow rolniczych za
pozwoleniem Min. Skarbu wchodza bez cta. Warunkowe cto
od soli potasowych ma stanowi¢ pewna gwarancj¢ ochrony
krajowej produkcji soli potasowych na wypadek ewtl. mozli-
we] w przysztosci dumpingowe) konkurencji ztgczonych nie-
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dawno koncernow potasowych niemieckiego i francuskiego.
Motywy zatem, ktéore wplynely na obtozenie ctem soli pota-
sowych, trzeba uzna¢ zaré6wno ze sanowiska ogo6lno-gospodar-
czego jak i rolniczego za niewatpliwie stuszne.

Stawki celne od maszyn rolniczych, w kraju niewyrabia-
nych, zostaly naogot albo utrzymane w dotychczasowej wy-
sokosci, albo nawet obnizone. To ostatnie posuni¢cie w nowej
taryfie celnej ma do pewnego stopnia zrownowazy¢ przywilej
dawniejszych ulg celnych na maszyny rolnicze, ktory przez
wygasnigcie z dniem 1 sierpnia 1925 r. mocy obowigzujgcej
dawniejszego rozporzadzenia o ulgach celnych przestal istnie¢.
Mimo jednak utrzymania i cze$ciowego nawet obnizenia sta-

wek celnych, sytuacja w zakresie cet od maszyn rolniczych
faktycznie, w porownaniu ze stanem z przed 1 sierpnia
1925 r. ulegta pogorszeniu. Biorgc natomiast pod uwage ogol-
ny punkt wyjScia rewizji taryfy celnej, t. j. tendencj¢ do znacz-
nego podwyzszenia stawek celnych, trzeba stwierdzi¢, ze
w zakresie cet od maszyn rolniczych rolnictwo wyszto wzgled-
nie korzystnie. W dawnej taryfie stawki normalne wahaty si¢
w granicach od 25 do 62 zt za 100 kg, obecnie w granicach od
10 do 56 zt za 100 kg.

W wykonaniu ustawy z dnia 17 marca 1925 r. o ,,Panstwo-
wej Radzie Rolniczej" Minister Rolnictwa i D. P. wezwal
w koncu pazdziernika nastepujace instytucje i organizacje do
wydelegowania swoich przedstawicieli do Panstwowej Rady
Rolnicze;j :

1. Panstwowy Instytut Naukowy Gospodarstwa Wiejskiego
w Putawach, Szkote Glowna Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie, Wydziat Rolniczy Uniw. Jagiellonskiego
w Krakowie, Akademje Weterynaryjng we Lwowie;
Wielkopolska, Pomorska i Slaskg Izbe Rolnicza;
Centralne Towarzystwo Rolnicze i Centralny Zwigzek
Koétek Rolniczych w Warszawie, Matopolskie Tow. Rol-
nicze w Krakowie, Towarzystwo Gospodarskie Wsch. Ma-
topolski i Towarzystwo ,,Silskij Hospodar" we Lwowie,
Wotynskie Tow. Rolnicze w Lucku, Nowogrodzkie Tow.
Rolnicze w Nowogrodku, Poleski Zwigzek Kotek Rolni-
czych w Brzesciu n/B., Wilenski Zwigzek Kotek Rolni-
czych w Wilnie;

4. Zjednoczony Zwigzek Spoldzielni Rolniczych, Zwiazek
Zawodowy Les$nikéw Rzpltej Polskiej, Zwigzek Bankow
Rolniczych, Zwigzek Polskich Zrzeszen Ogrodniczych
w Warszawie.

W
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Ponadto zostali powotani 4 przedstawiciele nizszego i 1
przedstawiciel $redniego szkolnictwa rolniczego, wreszcie
z nominacji, jako wybitni specjalisci w dziedzinach, nalezacych
do zakresu dziatania Min. Rolnictwa i D. P.: Prof. Bujak, dyr.
Z. Chmielewski, dyr. Z. Chrzanowski, poset J. Goscicki, poset
J. Kowalczuk i prof. Mikulowski—Pomorski.

Porzadek obrad pierwszego posiedzenia Panswowej Ra-
dy Rolniczej, zwolanego na dzien 17 i 18 grudnia 1925 objal na-
stepujace przedmioty:

1. Zasady przysztej taryfy celnej. 2. Wytyczne dla orga-
nizacji zbytu produktéw zwierzgcych. 3. Zadania wydzialu
ekonomiki drobnych gospodarstw wiejskich. 4. Sprawa kwa-
lifikowanego eksportu artykulow rolnych. 5. Sprawa uboju
zwierzat. 6. Sprawa ustalenia norm do art. 1 i 8 projektu usta-
wy o ochronie lasow.

Powotanie Panstwowej Rady Rolniczej zostato przyjete
przez rolnictwo z duzem uznaniem. Brak oficjalnie uznanego
przedstawicielstwa interesow rolniczych, ktoreby na wzor
istniejacych juz przy innych resortach gospodarczych spotecz-
nych organow opiniodawczych, w sposob zgodny i jednolity
reprezentowato interesy rolnictwa wobec Rzadu, byt bez-
sprzecznie jednym z powodow zbyt czestego przechodzenia do
porzadku dziennego nad najstuszniejszemu postulatami rolni-
czemi. Nowopowstajaca Rada Rolnicza ma zatem wypeic
te dotkliwie dotychczas odczuwang luke w reprezentacji inte-
resdw zawodowych i gospodarczych rolnictwa. Za niefortun-
ny uwaza si¢ jednak w sferach wielkorolnych przepis ustawy,
wymagajacy, aby w Radzie zasiadalo dwa razy wigcej przed-
stawicieli matej, niz wielkiej wlasnosci rolnej; przepis ten,
kwalifikowany jako posunigcie polityczne, moze w praktyce
utrudni¢ objekywng dzialalnos¢ Rady jako organu wylacznie
gospodarczego.

Adam Ostrowski (Poznan).

2. Gornictwo i Przemysl.

Tres¢: Uwagi ogdélne. Bezczynnos¢ przemystu. Kryzys zbytu  Spadek
zlotego. Premje eksportowe. Widoki eksportu. Stan ogdlny prze-
mystu. Przemyst weglowy, hutniczy, cynkowy, solny, naftowy i cu-
krowniczy.

Przemyst polski coraz bardziej pograza si¢ w bezczyn-
nosci, czego dowodem jest wzrastajaca liczba bezrobotnych,
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