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I.

Crotus Rubianus.

Ein Beitrag

zur

Geschiehte des Humanismus in Thiiringon.

Von

Professor E. Einert.

*





Der grofse Humanist, dessen Lebensgang wir verfolgen 
wollen, bezeichnet selbst ais seinen Geburtsort Dornheim. 
Nannte er sieli doch Dornheimiensis, Dornheim, spater Ru- 
bianus (auch Rubeanus). Man kann nicht sagen, dafs die 
letztere Bezeichnung gliicklich gewahlt sei, da rubus Brom- 
beere, und nicht Dorn heifst. Sentinus wiirde zutreffender 
gewesen sein. Schon Erhard *) klagt iiber die mangelhafte 
Kenntnis der Humanisten in der Botanik.

Dafs Dornheim bei Arnstadt gemeint sei und nicht ein 
Dorf gleichen Namens in Franken, beweist die Kólner Ma- 
trikel, in welcher er ais Jegher de aernstad eingetragen ist. 
Eben so einer seiner Briefe an Luther, in dem er dem 
Freunde erzahlt, wie er nach seiner Riickkehr aus Italien 
sieh habe iiber Fulda zu seinen Dornheimern begeben wol­
len. Da sei er in Erfurt zuriick gehalten worden.

Steht der Geburtsort des Humanisten fest, so ist sein 
Geburtsjahr unsicher. Doch wenn Ulrich von Hutten 1486 
geboren ist und dieser zu Rubianus ais zu seinem altern 
Freund und Beschiitzer emporschaut und wenn Rubianus 
trotz rerspateten Beginnes seiner Studien doch 1498 die 
Universitat bezieht, so ergiebt die Wahrscheinlichkeitsrech- 
nung ungefahr 1480 ais das Jahr seiner Geburt1 2).

1) Erhard, Geschichte des Wiederaufbliihens wissenschaftlicher Bil- 
dung.

2) Das Dornheimer Kirchenbuch geht nicht weit zuriick. Aus den 
Arnstadter Stadtrechnungen lafst sich ersehen, dafs eine Familie Jager 
bis 1700 in Dornheim gewohnt hat und fur einen Acker Landes dem 
Kat zu Arnstadt zinspflichtig gewesen ist.

Johannes Jager — so hiefs unser Humanist — wandelte 



0 Crotus Rubianus.

seinen Familiennamen, so lange er der Scholastik angehórte, 
in Yenator und Yenatorius, ais er aber, gleichsam nach einem 
Bade der Wiedergeburt, sein Herz den wieder erstandenen 
Klassikern zuwandte, in Crotus1). In Hygins astronomischem 
Lehrgedicbt — auch die obskursten Schriftsteller des Alter- 
tums wurden von den Humanisten mit Freude begriifst — 
findet sieh Krotos ais Name eines Sternbildes und zwar des 
Schutzen (des Jagers). Yielleicht, dafs auf die Wahl dieses 
Namens, da es der Schiitzen noch mehr am Sternenzelt der 
Alten gab, die nahe Beziehung des Krotos zu den Musen, 
dereń Milchbruder er war, bestimmend mit einwirkte. Bei 
den jungen Humanisten war aber Yerwandtschaft und Um- 
gang mit den neun Góttinnen der Kiinste eine Lieblings- 
metapher.

1) Creatus sum ethnicus, mox regeneratus in balneo religioso. — 
Eram Jeger, nunc Crotus.

2) „Capras pavi, nunc capellam habeo“ sagt er iiber sich in einem 
kiihnen Wortspiele.

Johannes Jager war armer Leute Kind. Er gedenkt 
seiner Eltern auch noch in spatern Jahren mit Wehmut. Ais 
er die Nachricht von dem Tode seines hocłiverehrten, yater- 
lichen Freundes Mutian erhielt, so bezeichnet er diese Kunde 
ais die schmerzensvollste seit seiner Eltern Heimgang.

Er hat in seinen Knabenjahren die Ziegen gehiitet2). 
Oft wird eine in Wasser getauchte Brodrinde seine Mahl- 
zeit gewesen sein. Dafs er trotz seines Yerkehrs mit den 
Thieren der Heerde so wenig wie einstens der Hirtenknabe 
zu Bethlehem, der konigliche Psalmensanger des Yolkes Is- 
rael, zum rohen Gesellen verwilderte, beweist die spatere, 
so vielfach gepriesene Gelehrsamkeit und der feine Witz des 
Crotus liubianus zur Geniige.

Doch in seinem weiteren Lebensgange ist und bleibt 
eine gewaltige Liicke und yergeblich ist das Bemiihen, dic- 
selbe ausfiillen zu wollen. Ob den reichbegabten Knaben 
die Arnstadter Franziskanermónche an sich zogen, ob er die 
Klosterschule zu Fulda besucht hat, wofur manches zu spre- 
chen scheint — wir wissen es nicht. Seine Jugendgeschichte 
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bleibt ein unbeschriebenes Blatt, und wozu ein Hiniiber- 
und Heriiberreden, wo nach dem Stande der (łuellen kein 
Resultat zu erwarten ist? Ist es doch bei so manchem be- 
riihmten Mannę und namentlich der Reformationszeit kaum 
anders. Man nahm damals den Mann, wie er war und 
forschte nicht, wie er geworden, wahrend man jetzt jeden 
Spur der Kinderjahre mit fast peinlicher Gewissenhaftig- 
keit naehgeht. Sagt ja Lewes, der englische Biograph Gb- 
thes: Das Kind ist des Mannes Vater..

Es ist sehr wabrscheinlich, dafs der treffliche Chronist 
Arnstadts Christoph Olearius iiber die Familienyerhaltnisse 
und die Jug-endjahre des beriihmten Humanisten hatte ge- 
nauere Mitteilungen machen kbnnen. Derselbe hatte Kol- 
lektaneen iiber ihn angelegt und wollte eine eingehende 
Lebensbeschreibung geben. Es fand sich aber kein Ver- 
leger, der das Risiko iibernehmen wollte, Die Kollekta- 
neen des Olearius werden schwerlich mehr vorhanden sein. 
Da es uns so yersagt bleiben mufa, auch nur mit eini- 
ger Sicherheit in die Zeiten seines Knabenalters einzu- 
dringen, so wollen wir ihn in seine Uniyersitatsjahre be- 
gleiten, fur welche die (łuellen etwas reichlieher zu tliefsen 
beginnen. Die Erfurter Hochschule hat ihn 1498 gleich- 
zeitig mit Spalatin in die Zahl ihrer Studenten aufgenom- 
men. Johannes Jager kam, wie es das Hirtenamt seiner 
Knabenjahre erklarlich macht, spater ais die meisten seiner 
Zeitgenossen zur Uniyersitat. Das Durchschnittsalter der 
angehenden Studenten war damals das funfzehnte Jahr. Ab- 
gesehen yon dem weit geringern Umfange des wissenschaft- 
liehen Gebietes, das in der Lateinschule zu bewaltigen war, 
blieb der Uniyersitat damals noeh yieles yorbehalten, was 
jetzt schon das Gymnasium mit zu Iibernehmen hat.

Ob nun der arme Student in Erfurt in einer der wohl- 
feilen Bursen oder bei einem Magister seinen Unterhalt fand, 
bleibt auch eine ungelbste Frage. Aber das wissen wir, 
dafs er sich zuniichst hat kiimmerlich durchhelfen miissen. 
Er studierte die Scholastiker, doch auch schon die Klassiker.
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1500 erlangte er den akademischen Grad eines Bakka- 
laureus. Im darauf folgenden Jahre mach te er die Bekannt- 
schaft eines Jiinglings, der, ebenfalls ans den armsten Yer- 
haltnissen herrorgegangen, in Eisenach und Magdeburg sein 
Bród vor den Thiiren der Burger hatte ersingen miissen und 
jetzt auf den Wunsch seines Yaters nach Erfurt kam, um 
die Rechte zu studieren. Dieser Jiingling schlofs sich an 
den alteren und erfahrenern Studenten an, der auch ein 
Thiiringer war und dessen Familienyerhaltnisse Ahnlichkeit 
mit den seinigen hatten. Zwischen Martin Luther — denn 
yon diesem rede ich — und Johann Jager kniipfte sich bald 
ein enges Band der Freundschaft. In innigster Freundschaft, 
schreibt Crotus spater an Luther, haben wir uns bald den 
schbnen Wissenschaften gewidmet und zwar im Jiinglings- 
alter, einer Lebenszeit, welche bei ahnlichem Charakter die 
festeste Grundlage eines Freundschaftsyerhaltnisses zu legen 
pflegt. Du warst auch in unserm gemeinsamen Yersamm- 
lungsorte der Musikus und der gelehrte Philosoph.

So trieben die beiden Junglinge, der Bergmanns- und 
der Bauernsohn, auch humanistische Studien zusammen. Sie 
hórten bei Emser, vielleieht auch bei Marschalk und Ma- 
temus. Luther las Liyius, Yirgil und bedauerte spater so- 
gar bei den Alten nicht langer in die Schule gegangen zu 
sein. Doch den tiefsinnigen Geist fesselten bald andere Ele- 
mente des geistigen Lebens in weit hbherem Grade. Die 
Klassiker yermochten eben so wenig ais friiher die Schola- 
stiker den Durst seiner Seele zu stillen. In der Nacht des 
17. Juli 1505 ging Martin Luther in das Kloster der Augu- 
stiner. Von seinen Buchern nahm er nur die Dichter Yirgil 
und Plautus mit sich. Am Morgen des folgenden Tages 
yerabschiedete er sich schriftlich yon seinen Freunden.

Crotus erkannte das Walten der gottlichen Yorsehung 
in dem Lebensgange seines Freundes. „Darauf (auf Luthers 
Bestimmung zum Reformator) wieś die gbttliche Yorsehung 
hin“, lesen wir in einem seiner spateren Briefe an seinen 
Jugendfreund, „ais Dich bei Deiner Riickkehr aus dem El- 
temhause ein Blitz des Himmels wie einen zweiten Paulus 
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zu Boden streckte und dich in die Mauern des Augustinerklo- 
sters trieb, hinweg aus unserer Genossenschaft, die iiber Dein 
Ausscheiden sehr betriibt war“.

Crotus ist fast der einzige unter den jungen Humanisten, 
mit welchem Luther aucli nach seinem Eintritt ins Kloster 
in persbnlicher Beziehung blieb ’ ). Doch auch des Crotus 
Studien erlitten bald darauf eine plótzliche Unterbrechung. 
Die furchtbare Plagę jener Zeit, die Pest, sie kam auch 
iiber Erfurt. Die meisten Lehrer und Schiller yerliefsen 
die Stadt und suchten ihr Heil in eiliger Flucht. Wahrend 
Lehrende und Lernende zum grofsen Teil nach Erankenberg 
in Hessen iibersiedelten, begab sich Crotus nach Fulda. Je- 
denfalls ist er schon in friiherer Zeit dort gewesen und mit 
dem jungen Sohn des Ritters Hutten auf Burg Stecklenberg 
bekannt geworden. Derselbe war von seinem Vater schon 
im elften Jahre der Klosterschule zu Fulda iibergeben wor- 
den. Der Vater hatte ihn, wohl auch wegen seines schwach- 
lichen Korpers, zum Mbnchtum bestimmt. Und doch eignete 
sich wohl kaum ein Knabe iibler dazu, ais dieser jugendliche 
Feuergeist. Und dazu kam, dafs die von Alters so hoch- 
beruhmte Schule sich damals in keiner Weise vor andern 
auszeichnete. Vergebens baumte sich Ulrich von Hutten 
gegen das yerhafste Joch. Nur der Fiirspraehe des ed- 
len Ritters Eitelwolf von Stein hatte er es zu yerdanken, 
dafs er nicht schon die Geliibde ablegen mufste. Da der 
Vater aber unerbittlich auf seiner Forderung beharrte, so 
entschlofs er sich im Herbst 1505 auf des Crotus Rat, den 
Zwang des Mbnchtums und der Klostermauern zu durch- 
brechen1 2). Ja Crotus unterstiitzte ihn bei der Flucht. 
Beide wandten sich nach Koln. Dort wurde Hutten und 
bald nach ihm Crotus unter die Zahl der Studenten aufge- 

1) Post boc tempus, et si rara fuerit familiaritas, animus tamen 
meus semper tecum fuit. (Brief des Crotus an Luther).

2) Camerarii vita Melancht. Intercesserat Hutteno cum Croto Iłu- 
biano singularis usus a prima adolescentia, quo autore vel certe adjutore 
reliquit ille contubernium Fuldanum.
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nommen ’). Doch weshalb gingen die Humanisten nach 
Koln, dem Hauptbollwerk der ziinftigen Schulgelehrsamkeit? 
Wahrscheinlieh, weil sie dort zunachst vor den NachsteHun- 
gen des alten Stecklenberger gesicherter waren ais in Erfurt. 
Alsdann glaubte wohl der jungę Fluchtling Ulrich von 
Hutten dort auf die Unterstiitzung zweier junger Yettern, 
welche die Hochschule besuchten, rechnen zu diirfen. Doch 
diirfen wir auch nicht aufser Augen lassen, dafs Crotus der 
Scholastik noch nicht ganz abgeschworen hatte. Fur den 
Hauptsitz derselbęn galt aber Koln, wo einst Albertus Mag­
nus gelebt und gelehrt hatte und wo die alte Schulphilo- 
sophie noch oine fast unbeschriinkte Herrsehaft iibte. Cro­
tus hat dann wirklich auch die Schulen der Scholastiker 
besucht und sich boi seiner geistigen Gewandtheit in den 
herkómmlichen tlbungen ausgezeichnet. Nach den 64 Schlufs- 
formeln ohne Unterbrechung Schliisse an den Fingern z u 
bilden, fur eine Sache zu sprechen und unmittelbar darauf 
gegen dieselbe verstand er wie kaum ein anderer.

Crotus und Hutten hatten in Koln die beste Gelegen- 
heit, das Mónchtum in seiner armseligsten und geistloseston 
Gestalt kennen zu lernen. Ihre Erfahrungen wufsten sie 
spater zu verwerten.

Obwohl nun in Koln die wiedererstandenen Klassiker 
ais heidnische Schriftsteller noch mit grofserer Feindselig- 
keit angesehen wurden, ais auf andern Universitaten, so 
fehlte es doch auch dort nicht an Bestrebungen, der neuen 
Richtung Bahn zu brechen. Aber die Reaktionspartei war 
zu stark und der beriichtigte Ketzermeister Hochstrat stand 
ihr ais furchtbare Macht zur Seite.

So gelang es den Yertretern des Humanismus nicht, hier 
festen Fufs zu fassen. Der treffliche Rhagius (nach seinem 
Geburtsort Sommerfeld gewohnlieh Astikampianus genannt) be- 
muhte sich yergebens. Crotus und Hutten gehórten zu sei-

1) Boecking. Hutteni operum supplementa pars prior pag. 354: 
Rector Volcmar de Bopardia anno 1505 haee inscripsit: October 28. 
Adelrieus hotten ad artis juravit et solvit. November 17. Johannes Jeg- 
her de aernstad ad artis juravit et solvit. 
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nen warmsten Yerehrern. Ais es daher der herrschenden 
Partei gelang, den geistvollen Lehrer zu yertreiben, so ver- 
liefsen auch sie die Rheinische Hochschule und wandten 
sich nach Erfurt. Crotus setzte auch hier seinen freund- 
schaftlichen Unterricht mit Hutten fort, der denn auch in 
ihm nicht bios seinen warmsten Freund erkannte, sondern 
in dankbarer Yerehrung auch stets zu ihm ais zu seinem 
Lehrer und Wohlthater emporschaute. Es war im Spat- 
herbst 1505, ais das Freundespaar wandernder Poeten in 
Erfurt eintraf.

Ungefahr um dieselbe Zeit, ais das grofse Sterben vor- 
uber oder wenigstens in Abnahme begriffen war, fanden sich 
die meisten der ausgewanderten Lehrer der Hochschule mit 
ihren Schiilern wieder in Erfurt ein. Hatte doch die alt- 
ehrwiirdige Hauptstadt Thiiringens, die, fast im Herzen 
Deutschlands gelegen, eine Zeit lang die beriihmteste Pfianz- 
statte der Wissenschaft war, noch Anziehungskraft zur Ge- 
niige, um die zerstreute Heerde wieder zu sammeln.

Schon friihzeitig war die Erfurter Hochschule von dem 
neuen Geiste, der uber die Alpen wehte, beruhrt worden 
Ja, es hatten eingewanderte Italiener, wie Petrus Luderus, 
schon in der zweiten Halfte des funfzehnten Jahrhunderts 
Erfurt zu einem Sitz des Humanismus gemacht und es wurde 
diese Geistesrichtung, welche die alten Klassiker ais die 
einzig wahre Quelle hbherer Bildung betrachteten, mełir 
und mehr die herrschende.

Auch Crotus wandte sich immer entschiedner der neuen 
Richtung zu. Er selbst, wie fast alle Jiinger der schonen 
Wissenschaften, hielt es fur unbedingt notig, die Griind- 
lichkeit seiner Studien in den alten Diehtern und die ge- 
naue Kenntnis ihrer Formen durch gluckliche Nachahmung 
derselben zu erweisen. Die jiingern Humanisten waren samt 
und sonders auch Poeten 1 2).

1) Kamp s chu 1 te, Die Universitat Erfurt in ihrem Verhaltnisse zu 
dem Humanismus und der Reformation. Wei ssenbo m , Hierana. Er­
furt 1862.

2) Vergl. auch Jacob Micyllus v. J. Classen.
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Nun ist wahrhaft dichterischer Geist nur wenigen Sterb- 
lichen beschieden und so kann es nicht Wunder nehmen, 
wenn wir in den Dichtungen dieser Humanisten nur selten 
einen Hauch des gottlichen Genius spiiren. Selbst dann 
lafst uns ihre Poesie kalt, wenn sie unsere heimatliche Gera 
besingen. Sie haben derselben natiirlich auch einen Flufs- 
gott gegeben, den Hieras, und selbst Melanchthon bat die- 
sem Gott in spatern Jahren eine Elegie in den Mund gelegt, 
die er auf einer Reise durcb Tbiiringen zu Pferde gedich- 
tet hat. Doch diirfen wir nicht mit Geryinus, der jene 
ganze Generation ein kleinliches Geschlecht von Buchermen- 
schen nennt, so weit gehen, den Humanisten die Moglichkeit 
dichterischen Sehwunges yon yornherein abzusprechen. Frei- 
lich ist es eine fremde Sprache, in welcher die bildungsbe- 
flissene deutsche Jugend jener Zeit fur alles, was ihr Inneres 
bewegt, einen entsprechenden Ausdruck sucht. Freilieh 
mufsten datur auch diese Dichter, auch die besten, auf yolks- 
tumliehe Einwirkung und jenen Wiederklang in der Nation 
yerziehten, der zu hohen Leistungen anregt. Gleichwohl 
hatte doch so manches poetische Talent der Zeit sich derart 
in die Formen der Rbmischen Dichtung eingelebt, dafs es auch 
in fremder Sprache seinen innersten Gedanken einen freien 
und sichern Ausdruck zu geben yermochte! War nicht 
auch das Latein damals noch eine lebende Sprache? Und 
dafs ein Crotus, ein Hutten sich der fremden Sprache be- 
dienten, wer will ihnen daraus einen Yorwurf machen, der 
den damaligen Stand unserer Muttersprache kennt? Erst 
mufste ein sprachgewaltiger Genius, ein Lutber, den Geist 
unserer deutschen Sprache, den schlafenden Riesen, wie Her­
der ihn nennt, aus seinem Schlummer geweckt und aus sei­
nen Fesseln gelost haben, beyor an eine Yerjiingung unserer 
yaterlandischen Poesie gedacht werden konnte.

Doch hat Hutten in seinen letzten Lebensjahren sich 
auch in deutscher Sprache yersucht, um auf seine Nation 
einwirken zu konnen, wahrend sich Crotus nur zu kleinen 
Scherzgedichten im yertrautesten Freundeskreise des Deut­
schen bediente.
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Hatte Crotus 1505 seinen Freund Luther von seiner 
Seite verloren, ais derselbe innerhalb der Klostermauern den 
innern Frieden suchte, so mufste er schon zu Anfang des 
Jahres 1506 seinen jugendlichen Freund und Schiller Ulrich 
von Hutten aus Erfurt scheiden sehen. Derselbe begann 
jenes unruhige Wanderleben, wie es diese lateinischen Poe- 
ten so vielfach fuhrten.

Zunachst zog es ihn nach Frankfurt a./O., wo Kurfurst 
Joachim unter Anregung des Humanistenfreundes Eitelwolf 
von Stein eine Hochschule griindete. Hutten wohnte der 
Eróffnung der Uniyersitat bei und safs dann wieder zu den 
Fiifsen des ihm von Koln her bekannten Rhagius. Doch 
Lehrer und Schiller wandten sich bald nach Leipzig. Es 
blieb aber Hutten stets in lebendigem brieflichen Yerkehr 
mit Crotus. Dafs ihre Briefe bfters vergebens ihre Adresse 
suchten, erklart sich aus dem Lebensgange beider Freunde.

Nach Huttens Weggange sehen wir Crotus in den 
freundschaftlichsten Beziehungen zu einem andern jugend­
lichen Dichter, der seit 1504 der Erfurter Hochschule an- 
gehorte und ais deutscher Yirgil, ais deutscher Pindar bis 
zu den Sternen erhoben wurde und dem auch Hutten bei 
seinem kurzeń Aufenthalt in Erfurt seine Bewunderung in 
einer Elegie ausgesprochen hatte. Es ist dies Eobanus Hesse, 
der etwas spater wegen einer wunderbaren, stets bereiten 
Gabe trefflicher Yersbildung auf Ileuchlins Yeranlassung ais 
der Kbnig der Poeten bezeiehnet wurde ł).

Ais dieser kaum neunzehnjahrige Jiingling 1507 ein 
Lobgedicht der beriihmten und in ganz Deutschland hoch- 
gefeierten Gelehrtenschule zu Erfurt herausgab, so war es 
Crotus, der es auf dem Titel empfahl. Johannes Dornheim 
Yenatorius, so nennt er sich damals noch, empfahl eins der 
Erstlingswerke des Eoban ais eines Dichters, der an Jahren 
ein Knabe, an Kunst ein Greis sei. Er ist es dann wieder,

1) Vergleiche das gediegene Werk von Krause: Helius Eobanus 
Hessus. Gotha, Perthes 1879.
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welcher Eobans Bukoliken ein ehrendes Zeugnis ausstellt. 
Der jungę Dichter Łat den alteren Humanisten •— wie pas- 
send fur den eliemaligen DornŁeimer ZiegenŁirten! — unter 
seine thiiringscŁen Hirten eingereiht. Damals (1505) be- 
zeichnet sicb der Dornlieimer Humanist zuerst ais Crotus 
Rubianus.

Sein neuer Name bezeichnet den nun vollzogenen ganz- 
licben Umschwung seiner Uberzeugungen. Wie einst aus 
einem Saulus ein Paulus, ist aus dem Scholastiker Yenator 
der Humanist Crotus geworden.

„Da Du noch Jegher und Dornheim warst, so gefielen 
Dir noch Arnold von TŁungern (Scholastiker in Koln) und 
andre Eanatiker der Art. Nachdem Du aber wiedergeboren 
bist und statt Jegher Crotus, statt Dornheim Rubianus be- 
griifst wirst, da fielen Dir die langen Ohren ab“ *).

So schrieb an seinen Freund Crotus um diese Zeit einer 
der beruhmtesten Humanisten Deutschlands Mutianus Rufus. 
Crotus und der jungę Dichter Eoban hatten sich demselben 
(1506) in gleicher Zeit genahert und ihm die gleiche Ver- 
ehrung entgegengebracht. Mutian (Mut aus Homberg in 
Hessen) iibte durch die Macht einer bedeutenden Personlich- 
keit, eines starken in sich gefesteten Charakters und ais an- 
erkannte Autoritat auf wissenschaftlichem Gebiete den tief- 
greifendsten Einflufs auf die strebsame Jugend der Zeit. 
Auch er hatte, wie so yiele Humanisten, eine Wallfahrt 
nach Italien gemacht, dem Lande der wiedererstandenen 
Wissenschaften, und hatte sich seitdem die Bekampfung der 
Scholastik zur Lebensaufgabe gestellt. Er war der Fiihrer 
der Humanistengruppe und blieb es auch, ais er von Erfurt 
(1503) nach Gotha iibersiedelte, um ein gering dotiertes Ka­
nonikat zu ubernehmen.

Wenn ich bei diesem Mannę langer yerweile, so ge- 
schieht das, um auch meinerseits aus einer zu wenig be- 
nutzten Primarguelle ein Scharflein zur Kenntnis einer

1) Yerkiirztes Zitat aus dem Codex Mutianus. 
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nicht genug gewiirdigten und doeh hochbedeutenden Per- 
sbnlichkeit beizutragen; noch mehr aber, um durch Einfiih- 
rung in die geistige Atmosphare des Mutianischen Krei- 
ses einen Ruckschlufs auf des Crotus weiteren Entwick- 
lungsgang zu ermóglichen, da direkte Zeugnisse kaum vor- 
liegen. War doeh derselbe der erklarte Liebling Mutians 
und bewegte er sieh doeh jahrelang lehrend und lernend, 
gebend und empfangend in der lebensfrischen Genossenschaft, 
dereń Mitglied und Fiihrer der geistvolle Kanonikus in 
Gotha war.

Fur die Kenntnis dieses merkwiirdigen Mannes sind 
wir fast lediglich auf seinen Briefwechsel angewiesen. Aufser 
einigen seherzhaften Gelegenheitsgedichten, die sieh in dem- 
selben eingestreut finden, werden wir uns vergeblich nach 
Kundgebungen schriftstellerischer Thatigkeit umsehen. Mu- 
tianus wollte nur im Herzen und in der Erinnerung sei- 
ner Freunde und Schiller fortleben. Auch tranie er sieh 
keinen Hauch wirklicher Genialitat zu und namentlieh zur 
Dichtung fiihlte er nicht die Weihe eines hbhern Berufs in 
sieh. „Was sind unsere Yerslein anders, ais Tagesbliimchen, 
die in demselben Augenblicke aufbliihen und welken! — Da 
nennen sie uns Poeten! Ach dafs wir doeh grofse Dichter 
waren; aber da wir solche nicht sein kbnnen, so lafst uns 
wenigstens tilchtige Mann er sein! — Bin ich doeh kein 
Dadalus, kein Ikarus; es fehlen Federn fur die Fliigel, dem 
Wagen die Bader und dahin krieche ich auf ebner Erde.“

Wie Mutian nicht den Drang dichterischer Begeisterung 
in sieli fiihlt, so weifs er sieh auch frei von eitler Ehrbe- 
gierde, die so viele nicht ruhen lafst und sie auch ohne 
innern Beruf auf die Wettbahn treibt. „Weifs ich mich doeh 
so frei von Ehrgeiz", lesen wir in dem Briefwechsel, „dafs 
ich im ganzen Leben nicht das Geringste herauszugeben 
entschlossen bin. Nie habe ich den Gipfel eines hbheren 
Buhmes ersteigen mbgen, schon weil ich den Fali fiirchte. 
Auf der Erde krieche ich einher, dafs ich nicht zu Falle 
komme."

Am wenigsten liegt dem feingebildeten Mannę an der
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Gunst der grofsen Menge. „Weder Yernunft noch tjberle- 
gung ist bei dem erfahrungslosen Yolkchen. Plato moehte 
das keinen Staat nennen, in welchem die Unzuverlassigkeit 
des Yolkes die hbchsten Amter in Anspruch nimmt. Wenn 
mein Schiller Heribord diesem yielkopfigen Ungeheuer folgt, 
dann neigt es sieh mit ihm zum Untergange!“

Dieser Heribord von der Marten, ein Erfurter Patrizier, 
ist es nun gewesen, welcher die Briefe des Mutian an seine 
Freunde und Schiller, doch auch solehe seiner Freunde an 
ihn, im Laufe der Jahre gesammelt hat. Wenigstens fanden 
sich dieselben spater in der Bibliothek des Gerlach von der 
Marten, seines Sohnes, vor, der wahrscheinlich wegen der 
sich fortsetzenden Unruhen in Erfurt und der erbitterten 
Handel zwischen Volk und Patriziat einen ruhigen Aufent- 
halt in Arnstadt suchte und fand. Ais Camerarius aie Le- 
bensbeschreibung des Eoban Hesse bearbeitete, sandte ihm 
der Arnstadter Arzt Seidel mit gern gegebener Erlaubnis des 
Besitzers alle diejenigen Briefe in Abschrift zu, welche dem 
Biographen von Kutzen sein konnten. Es hat Camerarius 
dann auch fur seine vier Sammlungen von Briefen des Hu- 
manisten aus dieser Quelle geschdpft.

Der Briefwechsel im Original ist nicht mehr vorhanden, 
wohl aber eine alte Abschrift, die zuerst in Wiirzburg und 
dann in der Stadtbibliothek zu Frankfurt a./M. unter dem 
Namen Codex Mutianus ihren Platz fand, aus welcher dann 
Tentzel, der bekannte gothaische Chronist, reichhaltige Mit- 
teilungen machte.

Es enthalt der Codex Mutianus ') etwas iiber 500 Briefe. 
Die meisten sind an Urban gerichtet, den Yerwalter der 
Klostergiiter zu Georgenthal1 2) und spateren Rentmeister der 
Einkiinfte dieses Stiftes zu Erfurt. Derselbe ist Mutians 
vertrautester Freund und dieser sucht in allen Angelegen- 

1) Derselbe wurde dem Verfasser mit grofser Bereitwilligkeit fur 
mehrere Monate zur Benutzung zugestellt.

2) Gestiftet von Graf Sizzo von Kevernburg 1141—1143. Die Gra- 
fen von Kevernburg waren langere Zeit aucli Schirmyógte des beriihmten 
Klosters.
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heiten seinen bewahrten Rat. Zwar ist Urban eine mehr 
dem praktischen Leben zugewandte Natur — so zog er die 
stattlichsten und mutigsten Rossę —, doch ist er auch ein 
griindlicher Kenner des Altertums und schreibt ein treffli- 
ches Latein, ein in den Kreisen der Humanisten fiir Griin- 
dung freundsebaftlicher Beziehungen unentbehrlieh.es Erfor- 
dernis. Zum Studium des Grieeh.isch.en gelangt er erst spat. 
Doch Mutian lafst nicht locker. „Kauf dir die Anfangsgriinde 
des Manutius", schreibt er ihm; „da du die lateinische Sprache 
yollkommen inne hast, wirst du der griechischen bald Herr 
werden.“

Eine grofse Anżahl, namentlich auch langerer Briefe, 
ist an Heribord von der Marten geriohtet. Der alte Mutian 
yerschmaht es nicht, seines Schulers specimina durchzusehn 
und ihm in gelehrten Bemerkungen den Sprachgebrauch 
guter Latinitat zu zeigen. An Gregor Agrikola, an die 
Briider Peter und Heinrich yon Eberbach, an Spalatin, Reuch- 
lin, Eoban Hesse und andre bedeutende Manner der Zeit 
sind andere geriohtet. Der Briefe an Crotus, so yiel auch 
derselben Erwahnttng geschieht, sind es nur sechsx).

Die grofse Gelehrsamkeit des Mutian, seine ungemeine 
Belesenheit, namentlich auf dem Gebiete der rómischen Litte- 
ratur, offenbaren sich uberall. Da seine rege Wifsbegierde 
immer neue Nahrung sucht, so handelt es sich yielfach um 
Beschaffung der Lektiire.

In erster Reihe stehen die Klassiker, welche damals der 
treffliche Aldus Manutius in Venedig in sorgfaltigem Druck, 
und mit dem Eullhorn bezeichnet, wie es unser Kanonikus 
riihmt, aus dem Grabę der Yergessenheit heryorgehen lafst. 
Der Italiener fiihlt sich in seinen Bestrebungen gehoben, 
wenn er aus einem Briefe des Urban erfahrt, dafs in den 
fernen Thalern des Thiiringer Waldes fiir den gliicklichen 
Eortgang seines Werkes Gebete emporsteigen. Es steht 
auch Spalatin, damals noch in Georgenthal, nicht weit von

1) Merkwiirdiger Weise sind dieselben teilweise in doppelter Ab- 
schrift yorhanden.

XII. 2 
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den Eisenwerken der Fuggersleute mit ihm im brieflichen 
Yerkehr.

Ein Kanon der eigentlichen Klassiker ist nocli nicht 
aufgestellt; noch ist der Weg asthetischer Kritik kaum be- 
treten, und so finden wir einen Baptista Mantuanus neben 
Homer und einen Bessarion neben Xenoplion aufgezahlt. 
Der Kanonikus yon Gotha hat sie alle gelesen; er bedauert 
es, dafs noch so viel gute Tage dahingehen ohne gute Biicher.

So miissen ihm die Ereunde aus den Bibliotheken zu 
Erfurt, Leipzig, Strafsburg Codices und Biicher senden und 
Crotus ist er dankbar, dafs er ihm aus Fulda Yerzeichnisse 
der dort aufgespeieherten Schatze zuschickt. Wie sehr yer- 
mifst er eine Bibliothek in Gotha! Den Kurfursten Friedrich 
den Weisen bestimmt er eine Sammlung griechische Werke 
in Yenedig ankaufen und in Wittenberg bffentlich aufstellen 
zu lassen. Selbst wenn er den Urban auf dem schbnge- 
legnen Klosterhof in Georgenthal besucht, in dessen Fen- 
ster das Friihrot scheint, werden noch yor dem Morgen- 
spaziergange Folianten gewalzt. Seine Schiller und Freunde 
werden fortwahrend zur Wachsamkeit ermuntert, dafs sie 
keine Gelegenheit zum Ankauf yon Biichern yoriibergehen 
lassen. Der alte Herr macht sich selbst noch zur Biicher- 
jagd auf nach Leipzig und Frankfurt a./M. Das Beste jedoch 
erwartet er immer yon Yenedig. In den Kriegen aber zwi- 
schen den Yenetianern, Franzosen und dem Kaiser sind oft 
die Alpenpasse gesperrt, so dafs nach seinem Ausdrucke die 
Wissenschaften in Deutschland darnieder liegen, weil die 
Hilfe des Aldus fehlt. Ofters ist auch die Rhatische Heer- 
strafse yerlegt. Dann freut er sich, wenn eine mitleidige 
Seele ihm wenigstens Yerzeichnisse der neuerschienenen 
Werke zusendet. Er selbst halt dann Nachfrage bei den 
franzbsischen Buchhandlern, ohne yon ihnen etwas Neues 
zu erhalten. Doch der wifsbegierige Kleriker kauft sich 
immer wieder Biicher, auch wenn er weifs, dafs er bald 
gehen mufs. Yersiegen aber die Quellen des Altertums, 
dann ist es geschehen um die deutschen Schulen. Denn 
was wird dann noch gelehrt ais Narrenspossen und die reine
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Langeweile ? Wie fiir die Wissenschaft, zeigt Mutian auch 
fur die Kunst ein reges Interesse. So bittet er den Erzbi- 
schof Albert von Mainz, dafs er dem Sangerchor in Gotha auch 
wieder musikalische Begleitung gebe. Er ist erfreut uber die 
trefflichen Leistuugen des Jungfrauenchors zu Georgenthal 
und dariiber, dafs wenigstens zum Johannisfest sich Senat 
und Biirgerschaft in Gotha zur Darstellung geistlicher Spiele 
vereinigen. Ein schones Gemalde im Kreuzgange zu Geor­
genthal fesselt lange seine Aufmerksamkeit und die Ankunft 
des L. Cranach in Gotha ist ihm ein erfreuliches Ereignis, 
obwohl derselbe ihm keine Briefe von seinen Wittenberger 
Freunden mitbringt. Ais seine jungen Erfurter Freunde bei 
ihm zum Besuch sind, ermuntert er sie, sich das Volks- 
schauspiel in Georgenthal anzusehen. Er sieht ihnen nach, 
wie sie wie ein Rudel junger Hirsche dahineilen. Wahr- 
scheinlich, bemerkt er lachelnd, werden sie mehr nach den 
hubschen Miidchen ausschauen, ais nach dem maskierten 
Teufel. —

Auch dem damals noch so seltnen Interesse fur natur- 
wissenschaftliche Gegenstande begegnen wir in dem Kreise 
Mutians und seiner Schiller. Doch beherrscht der Bann 
mittelalterlicher Scholastik in dieser Beziehung und der 
Einflufs iiberkommenen Aberglaubens diesen Bund geistig 
regsamer Menschen. Das Amulet, das Astrologium — Mu­
tian erkundigt sich nach einem Chaldaer in Tambach —, 
das Prognostikon spielen ihre Rolle. Dem Mutian wird ein 
solches aus Erfurt zugesandt und wie er sagt, in so treff- 
lichem Latein, dafs er die verbessernde Hand des Crotus zu 
erkennen glaubt. Dieser sendet seinem alten Lehrer auch 
eine merkwiirdige Mifsgeburt. Dafs dem so kenntnisreichen 
Kanonikus die Giraffe noch ein grofses, den Menschen ge- 
fahrliches Schaf ist, lafst sich begreifen; noch wurde ja die 
naturwissenschaftliche Kenntnis dem Plinius entnommen.

Trotzdem die Biicher im Yerkehr des Mutian mit seinen 
Freunden eine hervorragende Rolle spielen. wiirden wir 
doch sehr fehl gehen, wenn wir mit Gervinus diese Huma- 

2* 
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nisten ais ein Geschlecht yon Buchermcnsch.cn betrachten 
wollen.

Nein, es ist ein sehr yielseitig angeregtes Interesse, 
dem wir hier begegnen, und die yerschiedensten Beziehun- 
gen des menschlichen Daseins fiuden in diesem Briefwech- 
sel einen lebendigen Ausdruck.

Selbst die kleinen Sorgen des Alltagslebens werden yiel- 
fach beriihrt. Mit demselben Interesse wie eine gute Haus- 
frau unserer Tage erkundigt sich der ehrenwerte Kanonikus 
nacli den Butterpreisen in Erfurt und Kassel und Freund Ur­
ban erhalt den Auftrag von bohmischen Handlem guten Kasę 
von butterahnlichem Geschmack zn erstehen. Derselbe soli 
ihm auch fiir seinen Garten jungę Baumchen scłiieken, dafs 
er schattenreicher werde und Bauholz zur Errichtung einer 
kleinen Scheuer. Wenn der scbwarze Hauskater dem ernst- 
haften Diener einen eben erst gerupften Vogel unyermutet 
entreifst und damit iiber Hbfe und durch Stalle bis in die ent- 
ferntesten Schlupfwinkel fliebt, der ehrwiirdige Mutian aber 
an der Spitze der Seinigen nacbeilt, bis er dem Riiuber die 
Beute entrissen, so wird auch. ein solches, Biicher und Wis- 
senschaft gewifs wenig beriihrendes Ereignis dem Ereunde 
voll erąuickenden Humors mitgeteilt.

Pulyerchen, Pestpillen, Wachholderkifschen spielen eine 
Rolle. Mutian, obwohl selbst oft leidend, gibt in Krankhei- 
ten seinen Freunden guten Rat und wenn er selbst nicht 
zu helfen weifs, wendet er sich an Heinrich von Eberbach, 
der, ein zweiter Apollo, so yon den Grafen yon Sehwarz- 
burg und andern Dynasten Thiiringens am Rat gefragt wurde.

Oft will es uns bei der Lekturo im Codex Mutianus 
liinken, ais waren yiele Briefe gestem oder beute gesehrie- 
ben. So sehr beriihren die Interessen der Gegenwart schon 
die damalige Zeit. Man hóre, wie sich Mutian iiber die 
Judenfrage aufsert. „Nach meiner Ansicht geht der Staat 
irre, wenn er den Juden, doch nur zur Ausiibung des Wu- 
chers, Aufnahme gewahrt; es irren auch diejenigen, welche 
einen getauften Juden (Pfefferkom) mit der Aufsicht iiber 
das Unterrichtswesen betrauen“. Oder man lese, wie sich 

Buchermcnsch.cn
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der redliche Mann gegen den Wucher ereifert. „Sind wir nicht 
alle Briider, mit einem Wasser getauft und in einem Glau- 
ben wiedergeboren? Seid ihr denn Juden, welche solche 
Zinsen nehmen und nicht warten konnen, bis Jemand stirbt, 
sondern ihn bei lebendigem Leibe begraben?"

Wundergeschichtchen werden naturlich auch damals 
schon erzahlt. Per Barbier berichtet dem ehrenwerten Ka- 
nonikus, wahrend er ihn einseift, ein selches, das sich bei 
Molschleben zugetragen und nach Mutians Ausdruck Greise 
zu Kindera gemacht hai.

Pie Tagesereignisse, zunachst im engern Kreise der 
Thuringer Lande, werden yielfach beriihrt: die Parteiungen 
in den Klóstern, die biirgerlichen Unruhen in Erfurt, die 
Konflikte yon Stadt und Land. Mit plastiseher Lebendig- 
keit weifs er zu schildern, wie die Georgenthaler in Ver- 
bindung mit den Kohlenbrennern des Thuringer Waldes den 
Erfurtern die konigliche Strafse yerlegen und ihnen durch 
Uberfall grofsen Schaden zufiigen.

Pie Unruhen in Hessen, die Eegierung der Herzogin 
Amalie, die Fest in Altenburg, die Aufstande in Ungarn, 
die Uberschwemmungen der Tiber bleiben nicht unerwahnt. 
Auch die Willkiir des papstlichen Regiments wie Julius des 
zweiten, dem es gefallt Bartlose zu Kardinalen zu machen und 
einen Knaben, der die Kinderschuhe noch nicht ausgetreten 
(Albrecht yon Mainz, Magdeburg, Halberstadt) auf dreifa- 
chen geistlichen Sitz zu erheben, bespricht der Kleriker in 
freimutiger und humoristischer Weise.

Pabei mufs uns die deutsche Sinnesart, die yaterlan- 
dische Penkweise, mit weleher Mutian und seine Gesellen 
die Ereignisse der Zeit betrachten, zur besondern Freude 
gereichen.

Ais die Franzosen in Verbindung mit den Venetianern 
dem Kaiser Maximilian eine Schlappe beigebracht, klagt der 
deutsche Mann: „Wie briistet sich der franzbsische Hahn! 
Auf fliegt er zum Himmel, der Adler aber schleicht auf 
dem Boden und lafst die Fliigel zur Erde hangen. Wer 
mbchte solches mit trocknem Auge yernehmen? Gefallen 
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sind die tapfersten unserer Krieger! Die bbsen Miicken und 
Sumpffrbsche (die Yenetianer) triumphieren." Dech es wer- 
den dieselben auch. wieder geschlagen und Mutian giebt sei­
ner Freude ausnahmsweise in einem deutschen Yerslein einen 
Ausdruck:

Ich gleiehe ihre Sach’ der Lerchen Gesang;
Die schwinget sich hoch und wahret nicht lang!

Dem Crotus dankt er fur die Mitteilung der Sieges- 
botschaft *).

Mutian und die Seinigen haben ein Herz fur ihr Ya- 
terland und bleiben nicht, wie die Weltbiirger des aehtzehn- 
ten Jahrhunderts, unberiihrt von dessen Leiden und Freu­
dem So erfullt der steigende wissenschaftliche Ruhm Deutsch- 
lands das Herz des alten Kanonikus mit hoher Freude. „Wie 
Papst Sixtus“, schreibt er an einen seiner Freunde, „den Re- 
giomontanus bei Bestimmung der Ostertage zu Ratę ziehen 
mufste, so jetzt Leo X. die deutschen Universitaten fur die 
beabsichtigte Umgestaltung des Kalenders. Da giebt es so 
manchen Sosigenes, der das Jahr des J. Casar neu ordnen. 
kbnnte.“

Ja, es ist Mutian ein deutscher Mann im besten Sinne 
des Wortes und wenn man dem deutschen Yolke ais her- 
yortretenden Charakterzug die Treue beigelegt hat, so tritt 
dieselbe bei ihm in wahrhaft herzbewegender Weise zu 
Tage: vor allem die Treue des vaterlichen Freundes gegen 
die jiingern, seiner Leitung sich vertrauenden Genossen.

Zunachst ist es ihm heilige Herzenssache, jede in dem 
Bundę der jungen Humanisten aufkeimende Zwietracht, bf- 
ters durch Yermittlung des Crotus, rasch zu beschwichtigen. 
„Ich werde immer die Eintracht lieben“, schreibt er, „Zwiespalt 
nicht zugeben. Ihr miifst mir’s Dank wissen, wenn ich Euch 
zurecht weise. — Eher strafe ich einen Freund, ais dafs ich 
ihn aufgebe. Ich kann nun einmal nicht anders, ais dieje- 
nigen bestandig lieben, die ich meiner Liebe wert erachte.“

1) Gratum est quod scribis, Venator, de galeatis leporibus, hoc est 
ranis Adriaticis, de quibus inalpinae gentes nervosae et hirsutae trium- 
phant. Nunc desinant Itali nostrates insimulare, culpare, mordere op- 
probriis.
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So gelang es ihm denn auch, aus einer Zahl junger Stu- 
dienfreunde einen geschlossenen Bund zu bilden, der im Kampfe 
gegen den gemeinsamen Feind zusammen stand. Er litt es 
nicht, dafs der briefliche Verkehr stockte, wenn der miind- 
liche unmdglich war. „Es ist Fruhling“, schreibt er. „Ihr 
schweigt, wie es die Nachtigall im Winter thut?“ Und iiber des 
Crotus Stillschweigen klagt er in heifsen Sommertagen: „Wahr- 
scheinlich hat die Sommerhitze sein Tintenfafs ausgetrocknet." 
Wenn der Schnelllaufer von Wittenberg komint, der aber in 
seiner Habsucht die Briefe mehr yerkauft, ais dafs er sie 
an ihre Adresse abgiebt, so ist Mutian rasch zur Stelle. Er 
selbst liifst keinen Brief unbeantwortet, oft verhindert die 
einbrechende Nacht seinen Griffel.

Seine Briefe, nicht nur seine Gedanken, folgen seinen 
Schiilern auf Schritt und Tritt. Ais Petrejus nach Italien 
reist, erreicht ihn schon bald ein Brief des treuen Lehrers, 
der ihn mahnt, Wien, einen Hauptsitz des Humanismus, 
nicht seitwarts liegen zu lassen. Derselbe zittert fur ihn, 
ais er Padua kaum in Sicherheit erreichen kann; er ebnet 
ihm die Wege in Rom und fordert fur ihn dringend Unter- 
stiitzung yon seinen Angehorigen. In welchem regen schrift- 
lichen Yerkehr steht Mutian mit Spalatin, zunachst noch 
Lehrer in Georgenthal! Er yerhilft ihm zur Priesterwiirde, 
ja spater zu dem Amt eines Prinzenerziehers am kursachsi- 
schen Hofe *). „Sechs Bewerbem“, schreibt Mutian, „wurde er 
yorgezogen. Meiner Empfehlung wurde Glauben geschenkt." 
Die einzige Hoffnung des Yaterlandes, erfahren wir aus an- 
dern Briefen, der jungę Prinz, trefflich an Gestalt und An- 
lage, wurde mit 6 Abcdeariern aus yornehmstem Adel der 
alleinigen Fiihrung des Spalatin anyertraut, der fur seine 
Miihewaltung jahrlich zwanzig Goldgulden und zwei neue 
Kleidungen erhielt. Wie freut sich Mutian persónlich aus 
dem Munde des Kurfiirsten das Lob des Spalatin zu horen!

1) Meo consilio et gratia et ope Spalatinus sincerissimus obtinuit 
nobilissimum docendi munus, praefectus thesauro ducali h. e. haeredi 
et successori principalis fortunae.
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Auch dem Crotus berichtet er iiber ihres gemeinsamen Freun- 
des ehrenvolle Stellung am Hofe und macht ihm vertrauliche 
Mitteilungen aus dem Schreiben des Kanzlers Friedrich des 
Weisen :).

Und wenn Spalatin trotzdem Klage fiihrt, Klage iiber 
den alten Oheim seines Zoglings, der miirriseh hineinspricht 
in sein Erziehungswerk, so ermahnt ihn sein Lehrer und 
Freund, nicht wie ein iiberlastet Eselchen die Ohren hangen 
zu lassen und nicht zu greinen, wie eine alte Frau, die ihre 
Ziege verlor. Ermahnend, strafend, ermutigend, helfend stand 
der treue Mann allen seinen Schiilern zur Seite, besonders 
auch dem Crotus, wie wir das spater sehen werden.

Am ergreifendsten tritt die unerschiitterliche Bestandig- 
keit seiner Lehrertreue hervor in dem Yerhaltnis zu seinem 
Schiller Heribord von der Marten.

Dieser, ein Jiingling von reichen Geistesgaben, aber von 
grofser Leidenschaftlichkeit, ist lange das Schmerzenskind des 
ehrwiirdigen Klerikers, dem doch die Freude an seinen 
Schiilern die versagten Familienfreuden ersetzen miissen.

Bald will der jungę Mann das begonnene Rechtsstudium 
wieder aufgeben und an der Stelle des ausscheidenden Spa­
latin in Georgenthal die Klosterjugend unterrichten; da ist 
es Mutian, der ihm aus seinem bisherigen Bildungsgange und 
der Eigentiimlichkeit seines Charakters wieder seine Bestim- 
mung vor Augen fiihrt und ihm das Forum ais den wahren Ziel- 
punkt seines Strebens hinstellt. Bald wieder scheint sich der 
zur Sinnenlust neigende Jiingling in schnóden Lastern zu ver- 
lieren; da ist es der vaterliche Freund, welcher unermiidlich 
ihn wieder zu ernsten Studien emporreifst und ihn beschwbrt, 
sich zu ermannen und nicht die schon gelegte Grundlage zu 
verlassen, um ein zerstreutes und ruhmloses Leben zu fiihren.

1) Scribit ad me cancellarius: Spalatinus tuus nec minus meus mirum 
in modum a me amatur et in delieiis est continuis propter hominis in- 
comparabilem gravitatem cum comitate, litteraturam, obsequendi promp- 
tissimum aninum et quod reliquis longe praestet, vitae sanctimoniam. 
Diligitur quoque ab illustrissimis principibus nostris et tota aula hominem 
admiratur.
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Und wieder ist der alte Mutian mit den eindringlichsten 
Warnungen zur Hand, wenn dem jungen Patrizier sich. der 
Ubermut auf den Nacken schwang und ihn zu pietatloser 
tlberhebung yerfiihrte. Spottete doch nach des Crotus Be- 
richt der Schiller seines alten Lehrers, der seinen Dienern 
gehorche, nicht befehle. „Durftest Du die Treue des Mutian 
gegen seine Diener ein Dienen nennen? Ich selbst fiihre 
das Regiment im Hause, aber allerdings wiire es nicht edel 
zu leben, ohne die meinigen zu guten Menschęn heranzubil- 
den. Dafs Du Dir den Crotus nicht auch noch abwendig 
machst, eiuen trefflichen Mann, wenigstens nach meiner Uber- 
zeugung 1“ „Obwohl ich vom Heribord verachtet werde“, lesen 
wir in andern Briefen, „habe ich ihn geliebt und werde ihn 
lieben. Mag er sich iiber meine Thorheit yerachtlich aus- 
sprechen, meine Treue darf er nicht anklagen. Ich weifs, 
dafs er mich yerachtet, aber ich lasse ihn nicht.“

Und er liefs ihn nicht — und erlebte noch grofse Freude. 
Der hochberedte Rechtsgelehrte wurde noch in der Bliite 
der Jugend Grofssyndikus von Erfurt. „Ein herrlicher Titel, 
sagt Mutian, wenn er nur nicht einer in sich zerriitteten 
Biirgerschaft vorstiinde!“ Trotzdem ein freudiges Ereignis fur 
den treuen Lehrer, weleher mit zum llimmel erhobenen Han- 
den dem Geschicke dankt. Aber welche erneute Yerpflich- 
tung den jungen Patron des Senates und Yertreter des Staa- 
tes yor iibermutigem Wesen zu warnen und zu gewissenhaf- 
ter Pflichterfiillung zu ermahnen! „Du darfst nicht yergessen, 
dafs Dein Ruhm ohne ausdauernde Berufstreue, Unsehuld des 
Lebenswandels, ohne Pflege der Frommigkeit kein bleibender 
sein wird. Rechtschaffne Mensehen aehten eineu edlen und 
yaterlandsliebenden Mann hdher ais einen ehrgeizigen Rabu- 
listen.“ — So soli Heribord nicht um die Gunst des Yolkes 
buhlen. „Wie wird Dein Lebensschiff durch grofse Stiirme 
umhergeworfen, wenn es durch die Yolksgunst in Bewegung 
gesetzt wird, dafs Du nicht nach deinem Willen yermagst 
die Segel einzuziehen und die Ruder ruhen zu lassen!“ Der 
wahrheitsliebende treue Berater hat seinen Schiller, der auch 
Rektor der Uniyersitat wurde, oft gestraft und wenn er 
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fiirchten mufste, dafs derselbe seine Briefe ungelesen ins 
Feuer werfen wiirde, so schickt er dieselben an seinen be- 
wahrten Freund Urban, damit sie dieser dem jungen Mann 
vorlese. Doch es hat Heribord von der Marten die treue 
Liebe aus oft harten Ermahnungen herausgefiihlt und diesem 
Umstande haben wir die Erhaltung des Mutianischen Brief- 
wechsels zu yerdanken. Was wiifsten wir von Mutian, wenn 
nicht der oft gestrafte Schiller das Gedachtnis seines Lehrers 
heilig gehalten?

Dieser selbst riihrte, wie schon friiher erwahnt, keinen 
Finger, um seinen Namen auf die Nachwelt kommen zu 
lassen. Bei allen seinen Verdiensten um Freunde und Wissen- 
schaft ist und bleibt er ein Mann von riihrender Bescheiden- 
heit. „Wie ilbel thun doch meine Freunde in Strafsburg und 
Wittenberg", horen wir ihn klagen, „wenn sie mir zu grofse 
Ehre erweisen! Ich wollte man wiifste, yon weleher Ein- 
fachheit ich bin und wie wenig ich fur mich in Anspruch 
nehme.“ Wie straft er den Dichter Cordus, weleher in sei- 
nem Reiseberichte dem Kanonikus in Gotha hohes Lob er- 
teilt. Wie auch Crotus Rubianus, dafs er seinen Briefen an 
den yaterlichen Lehrer hochgehende Aufschriften giebt, die 
noch dazu andere eher lesen, ais er selbst. — Ais einige 
seiner Schiller in Ubermafs der Yerehrung ihn mit Erasmus 
und Reuchlin zu einem Triumvirat zusammenstellen, so nennt 
er das eine Yerhdhnung seiner selbst. Obwohl er hohe Ehre 
bei Friedrich dem Weisen geniefst — suchen doch des Yer- 
rates angeklagte Eisenacher seine Yerwendung beim Kur- 
fiirsten, obwohl auch andere Fiirsten der Zeit, wie Graf 
Giintber yon Schwarzburg, ihm geneigt sind — ein junger 
Kleriker, der sich um die Stelle zu Elxleben bewirbt, bittet 
um seine Empfehlung —, bleibt Mutian der bescheidene, in 
stiller Zuriickgezogenheit lebende Gelehrte. Es ist Mutian 
ein bescheidener, ja er ist ein demiitiger Mann; begegnen 
wir doch dem sehonen Wort: „Demut ist nicht Niedrigkeit 
der Gesinnung, nein, sie ist Mannhaftigkeit und edle Seelen- 
starke.“

So ist es denn auch keine Tugend, welche er seinen
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Schiilern eindringlicher an das Herz legł, ais die Bescheiden- 
heit und Demut. Immer wieder begegnen wir seinen ern- 
sten Ermahnungen in seinen Briefen und tein einziger sei­
ner Schiller thut ihm darin yollkommen geniige, auch sein 
Liebling Crotus nicht, noch weniger Hutten. „Wie sich einst 
der Dichter Attius vor J. Casar nicht erhob“, horen wir ihn 
klag en, „so wiirden es diese beiden Dichter yor Kaiser 
Maximilian auch nicht thun. Ungestiim und heftig ist Ul­
rich yon Hutten und ein grofser Dichter, aber doch ein 
solcher, dafs er mit dem leisesten Worte gereizt werden 
kann.“

Er hat alle seine Schiller wegen ihrer Neigung zur 
Selbstiiberhebung und Ubermut bart gestraft und doch ka­
men sie immer wieder yon Herzen gern nach Gotha. Mu- 
tian selbst liebt seinen Wohnort nicht allzusehr. Die Gotha - 
ner — dann von ihm Gothen genannt — stellt er wohl gar 
mit den Yandalen zusammen. Wurde er doch dort, nament- 
lich von seinen unwissenden Amtsbriidern, vielfach ange- 
feindet. Wie unglucklich fuhlt er sich unter diesen Hie- 
rophanten, die sich Gott nur mit dem Munde nahen. Wie 
unter Barbaren kommt er sich vor, gleichsam an beiden 
Seiten durch unwurdige Schmahungen yerwundet.

Nicht Gotha, sondern Erfurt, wo er gliickliche Jahre 
yerlebt und die meisten seiner jiingeren Ereunde weilen, ist 
seine geistige Heimat. Er freut sich iiber den litterarischen 
Ruhm der Uniyersitat. Wenn Heinrich von Eberbach den 
Studenten den Celsus in geistvoller Weise erklart, so freut 
er sich, dafs unter so yielen konfusen und ungesalzenen Yor- 
lesungen doch auch wirklich treffliche sind und dafs der litte- 
rarische Ruhm der Uniyersitat im Wachsen ist. Doch be- 
triiben ihn die bedenklichen Spaltungen in der Biirgerschaft. 
Er bittet Hartmann von Kirchberg, deu Fiirstbischof zu Eulda, 
ais derselbe im Auftrag Albrechts von Mainz nach Erfurt 
geht, der Erhalter der vom Hader der Parteien schwer be- 
drohten Stadt zu werden. Wenn ein rdmischer Eeldherr 
schon fur Errettung yon 5000 Biirgern einen Triumphzug 
erhalten habe, welche Ehren habe er dann ais Erretter von 
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20 000 x) zu erwarten! — Wenn er fiir ihn selbst dort 
eine Stelle wisse, solle er ihn nicht im Stiche lassen. Ófters 
finden wir den Wunsch, wieder nach Erfurt iibersiedeln zu 
kdnnen, in seinen Briefen ausgesprochen. Aber immer wie­
der verhindert ihn seine grofse Bescheidenheit, dann auch 
eine gewisse Unlust ans der Stille seines Kanonikats heraus- 
zutreten, an entscheidenden Schritten. Auch mochte er nie- 
mals krumme Wege gehen. „Wir wenigstens“, schreibt er, 
„wollen aufgeradem Wege einherschreiten. Amterkauf? schon 
des Wortes schame ich mich.“ Selbst angebotene Stellungen 
schlagt er aus und bleibt in seinem gering dotierten Amte 
ein Mann fróhlicher Armut, der lieber sein Salz in Frieden 
nimmt, ais in Unruhe nach Reichtiimern trachtet.

Ofters weilt er in Georgenthal, so lange Urban noch 
dort wohnt, aber namentlich gern in dem in unmittelbarer 
Nahe liegenden Schonau. Er nennt es seine Parochie, doch 
scheint er auch einen Privatbesitz dort gehabt zu haben. 
Es ist Mutian eben ein Deutscher auch an Natursinn, und 
die Schonheit des Thuringer Waldes ist ihm an das Herz ge- 
wachsen. Auch zum Erntefest eilt er nach Schonau. „Wie 
ladet“, schreibt er an Urban, „da zugleich die Milde des Kli­
mas ein, die Nachbarschaft des Klosters, die Wiesen, die 
Baume, die Felder, die Walder!“ Aber auch die Einfachheit 
der Bewohner zieht ihn an. Ist ihm doch die unbeholfene 
Bedeweise eines einfachen Menschen um yieles angenehmer, 
ais die glatte Sprache zweideutiger Subjekte. Am liebsten 
kommt er im Eriihling, wenn der Hauch des Himmels — das 
lichte Element hernieder glanzt und alles erregt mit seinem 
belebenden Wehen. Mutian erkennt schon, was gegenwartig 
Tausende nach den Luftkurorten der Thuringer Berge fuhrt, 
den heilsamen Einflufs der Gebirgsluft. „Gesunde Liifte“, le- 
sen wir, „wehen dort, und wenn wirklich einmal nach Ver- 
hiillung der Sonne ein verderblicher Hauch einher wehte, so 
wird er durch die nahen Wipfel der Baume vertrieben.“

Doch nur wenige Tage der Erholung gonnt sich der

1) Eine fiir Erfurts Statistik wichtige Stelle-
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tleifsige Gelelirte. Darni yergrabt er sich. wieder in die Stille 
seines Studierzimmers oder erwartet die jungen Freunde ans 
Erfurt und andern Orten. Zu Pferd, zu Wagen, zu Fufs *) 
eilt die geistesfrische Schar in das gastliche Haus des Mu­
tian, aus dem Niemand unbeschenkt hinausgeht, und lebendig 
wird es in der stillen Wohnung. Dem Guten soli alles offen 
stehen (bonis cuncta pateant) steht darau geschrieben. Nur 
gering ist mein Yermogen, aber fróhlieh meine Gastlichkeit, 
durfte der bescheidene Mann von sich behaupten. „Gliick- 
selige Ruhe“ (beata tranguillitas) stand iiber der inneren Thiir. 
In seiner tranguillitas fiihlte sich der Weise wohl, mochten 
auch die Gegner dieselbe einen Sitz der Tragheit nennen. 
Mochte andern der Liirm des Marktes gefallen, er lobte sich 
eine wiirdige Ruhe. Hier holt er sich Kraft fur die Stiirme 
des Lebens und bittet zu Gott, dafs er ihn im Gliicke de- 
miitig und im Ungliiek stark mache, wie er an einen Freund 
schreibt. Und — er war ein wahrhaft starker Mann, nicht ein 
Rohr, das der Wind hin und her weht. Ais er noch bei 
seinen Studien in Deyenter den Tod seines trefflichen Yaters 
yernommen, ja da hat er geweint, spater auch bei seines Bru- 
ders und des Bischofs Uriel Tode — aber dann nicht wieder. 
Er ist bis ins Innerste erschiittert, ais ihm Hutten den Tod 
des Eitelwolf von Stein meldet; er fiihlt, dafs die Ruhe sei­
ner Seele, aufgeregt durch das sturmische Unwetter, wieder 
ins Schwanken kommt — aber er wird der Thranen Herr und 
zieht sich in sein Biicherzimmer zuriiek, den einzigen Trost 
im Leben. Ja wenn er den Sinnspruch iiber seiner Thiir 
betrachtet, schreibt er an Urban, da schwindet allmahlich 
die Unruhe seiner Seele wie der Nebel nach dem Aufgang 
der Sonne, so dafs er die Ruhe seines Innern der einge- 
zeichneten Inschrift yerdankt, welche ihm die yerlorene Sicher- 
heit zuriickgiebt. Es ist diese Gemiitsruhe aber nicht die 
kalte Gelassenheit des Stoikers, welche jede Gemiitsbewegung 
yon yornherein gewaltsam niederhalt, nein, es ist eine auf 
dem Boden christlicher Religiositat errungene Seelenstarke.

1) Waren ihre Scliritte so grofs ? Camerarius rechnet dereń nur 
12 000 von Erfurt nach Gotha.
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„Die heutige Erregung, lesen wir, besehwiehtigte ich mit dem 
Heilmittel der Psalmen. Ist doeh. (an a. St.) zuletzt nir- 
gends eine unantastbare und bestandige Sicherheit ais in Jesu 
Christo.“

Traten die jungen Freunde in das innere Heiligtum 
ihres yerehrten Lehrers, so glanzten ihnen von den Wanden 
des gastlichen Gemach.es die Wappen der einzelnen Genossen 
des Bundes freundlich entgegen: der Sekwan des Dichter- 
konigs Eoban Hesse, der Storch des Spalatin und das Horn 
des Crotus Rubianus1). „Fur meinen Crotus liabe ich das 
Horn der Musen ausgewahlt, ais besonderes Merkzeichen 
seiner Wiirde und Ehrenhaftigkeit“, aufsert sieh. Mutian.

1) Euritius Cordus: Ulic complicitis Rubiana cornua loris 
Et quae sunt alia singula parte patent.

War die erste Freude des Wiedersehens roruber, so kam 
die Wissenschaft zu ihrem Reehte. Ungemein freute er sieli 
dann zu hbren, so erzahlt Camerarius im Leben des Eoban, 
dafs die Jugend Miihe auf die Wissenschaft yerwende und 
nach ganzen Kraften pflegte er die nach dem Ziele Eilenden 
anzuspornen. Er legte ihnen irgend einen Gegenstand vor, 
den sie schriftlich zu bearbeiten hatten; die Niederschrift 
pflegte er selbst dann zu bessern.

Niemand schrieb trefflicher und klarer ais Crotus; nur 
dessen Schiller Menius, der nachmalige Reformator Thiirin- 
gens, erreichte spiiter beinahe seinen Lehrer.

Natiirlich kam es dann auch zu freiem wissenschaft- 
lichen Gesprach. Dann wurde die Freude laut iiber die 
wiedererstandenen Klassiker. Der Buchhandler Aldus in Ve- 
nedig hatte vielleicht neue Druckausgaben geschickt. Die 
begeisterten Freunde des Altertums tauschten ihre Ansichten 
aus und horten ehrerbietig Urteil und Rat des Mutian. Eines 
Abends, so ersehen wir aus dessen Briefwechsel, wandte sieh. 
das Gesprach auch zu der Frage, wohin sieh doeh die Elen- 
tiere, die Auerochsen und die Bisons, die den alten Deut- 
schen durchaus bekannt waren und den herzynischen Wald 
in die Lange und Breite durchstreiften , verkrochen haben 
konnten. Dem Eoban war es yorbehalten, die Frage zu 16-

Gemach.es
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sen, da er die Tiere yon seinem Aufenthalte her in Preufsen 
ans ei genem Augenschein wohl kannte. Er schrieb dem Elen 
die Furchtsamkeit des Hirsches zu, dem Auerochs Wildheit 
und Hafs gegen das Menschengeschlecht, dagegen dem Bison 
Hartniickigkeit und wunderbare Schnelligkeit der Flucht.

Dafs sich die jungen Humanisten des Lateinischen be- 
dienten, ist selbstverstandlich; ófters bessert Mutian ihre 
Rede. Sein eigener Ausdruck, wenigstens nach seinen Brie- 
fen zu urteilen, ist zwar oft bildlich, doch immer den Gegen- 
stand scharf bezeichnend, lebendig und kraftyoll, aber durch- 
aus nicht klassisch. Mutian ist kein Ciceromane, wie er 
selbst sagt, noch beengt Sprachgebrauch und Regel des gol- 
denen Zeitalters den natiirlichen Flufs der Rede nicht. Doch 
immerhin dringt er auf eine gewahlte, uber das Yolkslatein 
sich weit erhebende Fassung. Ais Chrysostomus auf einem 
Rheinschiff zwischen Mainz und Koln sich mit einem jungen 
Deutschen in ein Gesprach einliefs, so erfreute er sich an 
dessen trefflichem, von deutschen Wendungen sich frei hal- 
tenden Latein. Es war eben ein Schiller Mutians, und der 
Italiener spricht diesem in einem schwungyollen Briefe seine 
hohe Anerkennung aus.

Mutians Gesellen mufsten sich dann auch den Spottna- 
men der „Walen“ (Walschen) gefallen lassen. Und in der 
That des Deutschen bedienten sie sich sehr selten; vielleicht 
einmal zu Knittelyersen, wie Crotus, oder wenn die Grob- 
heit des deutschen Michel ein besonderes Behagen erweckt. 
„Schafsnarren" fiir Reuchlins Gegner gefallt dem Mutian.

Aber wir wiirden doch zu weit gehen, wollten wir diese 
Humanisten geradezu ais Yerachter der deutschen Sprache be- 
zeichnen. Schon ihre gutdeutsche Denkweise wiirde dagegen 
sprechen. Mutian riihmt an seinem Schiller Spalatin grofse 
Gewandtheit des deutschen Ausdrucks, und hiilt ihn daher 
fiir besonders geeignet, in Niirnberg, wo man im ganzen 
Reiche das beste deutsch spreche, ein Lehramt zu yerwal- 
ten. Er selbst pflegt alles aus dem Latein ins Deutsche zu

1) param gennanitatis.
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ubertragen, schon um den Geist zu iiben. Er warnt aber 
vor wortlicher Ubersetzung, die nur abgeschmackt sein konne.

Im iibrigen empfiehlt er seinen Sehiilern, sich. immer 
den Mann anzusehen, mit dem sie zu sprechen haben i 
Streitet doch Reuchlin mit den Monchen in MÓnchslatein; 
mit Barbaren streitet er barbariach, namentlich vor dem 
Richter.

„Jenes plebejische Volkslatein“, lesen wir in einem Briefe 
an Urban, „welche Kraft hat es doch, um Stiirme zu erregen 
und den Gegner zu erschreeken! — Auch wird ja weder zu 
Rom noch anderswo ein so gewaltiger Mann gefunden, wel- 
cher die abgedroschene und doch yolkstiimliche Sprachweise 
zu bessern vermdchte.“

Natiirlich sollten seine Soldaten — so nannte er ófters 
seine Schiller — auch auf der Arena des Kampfes nicht zu 
Gladiatoren herabsinken. Suchte er doch immer ihren wis® 
senschaftlichen Sinn zu heben und die Liebe zu den Alten 
bis zur Begeisterung anzufachen. Aber der treue Fiihrer 
ermahnt sie, sich eine freie Stellung zu wahren und sich 
nicht das Joch einer sklavischen Nachahmung aufzuerlegen. 
„Ich mag keinen Koeh“, lesen wir in einem seiner Briefe, 
„welcher mir die Uberreste der Uberreste, selbst wenn sie 
schon riechen, wieder und wieder yorsetzt. Erregen doch 
solche Gerichte, welche nicht einmal eine Fliege mit ihrem 
Riissel belecken mbchte, nur Ekel.“ Und namentlich nennt 
er diejenigen recht schlechte Nachahmer, welche wie Blutegel 
nur das schlechte Blut aus den Dichtern saugen.

Wir sehen auch hieraus, welchen trefflichen Fiihrer die 
strebsame Jugend an dem Kanonikus gewonnen hatte. Wie 
er Ernstes mit ihnen ernst nahm, so war er andrerseits ihr 
heiterer Genosse bei den Freuden der Geselligkeit und des 
frohlichen Mahles. Allerdings waren es nur einfache Mahl- 
zeiten, die der gastliche Mann ihnen bot — „ich lobe mir“, 
schreibt er, „nicht yielfaltige, aber gute Kost“—; der Tisch- 
wein war, wie es scheint, eigenes Gewachs; doch die Leben- 
digkeit der Unterhaltung entschadigte.

„Bringe nur Deinen Begleiter mit“, schreibt er einst an 
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Petrejus. „Es werden ja hier keine Dionysien, keine Zutrin- 
kereien, kein unwiirdiger Larm gestattet; dagegen niitzliche 
Unterhaltung, geistreiche Wortspiele, bisweilen auch scharfe 
Anspielungen, doch ohne Galie, dafs der Korper kaum in 
hoherem Grade seine Erholung findet ais der Geist.“ Der 
Naehtisch wurde ofter durch Stegreifdichtung gewiirzt. Eoban 
trug in dieser Ubung den Preis davon.

Wollte der jungę Dichterkonig jedoch den frohlichen 
Becher allzuoft leeren, so wieś ihn der treue Lehrer und 
Freund (yergl. Camerarius) gewifs zurecht. „Unmafsig leben“, 
lesen wir im Briefwechsel, „heifst nicht leben, sondern ster- 
ben!“

Ob nicht Mutian auf einem andern Gebiete hatte stren- 
ger sein kónnen, mussen wir dahingestellt sein lassen. Jeden- 
falls wird auch von ihm mit mehr ais klassischer Naiyitat 
ausgesprochen, was unsre heutige Sitte zu yerhiillen pflegt. 
Wir begegnen nicht selten in diesem Kreise, namentlich auch 
bei Crotus, einem yerletzenden Cynismus des Ausdrucks. 
Auch wird ja eine gewisse Leichtlebigkeit in den humanisti- 
schen Kreisen kaum in Abrede zu stellen sein. Wurde ja 
selbst Urban, Mutians bester Freund, wie schon friiher er- 
wahnt, auf das Bestimmteste angeklagt, eine Nonne zum 
Bruch ihres Geliibdes yerfiihrt zu haben. Und doch wiirden 
wir irre gehen, wollten wir Mutian des sittlichen Indifferen- 
tismus beschuldigen. Ernste Worte sind es, mit denen er 
Urban zur Keuschheit ermahnt: „Tragen wir Kleriker doch 
an der Stirn das Zeichen des Kreuzes! So stehe auch 
iiber dem Eingang eines Klosters jenes Wort des Virgil: 
Casta pudicitia servet domos!“ — Er hort nicht auf, seine 
Schiller zur Enthaltsamkeit zu ermahnen und weist auf die 
Heiligkeit unserer Religion hin. Er rerbietet ihnen auf das 
Strengste in den fur die Óffentlichkeit bestimmten Gedichten 
sich lasciyer Ausdriicke zu bedienen. „Keusch sei unser La- 
tein! — Wahre Poesie liebt die Keuschheit."

Im yertrauten Kreise der Seinigen lafst er dem mut- 
willigsten Scherze freien Spielraum. „Mit Freunden pflege 
ich Scherz zu iiben: Wissen wir doch, dafs Mysterien nicht 

XII. 3 
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auszuplaudern sind. War es doch immer meine Sache, frei 
zu reden, frei zu leben und den Geist offen zu erhalten."

Unter diesem freimiitigen Fiihrer pflegte sich dann das 
Gesprach in heiterer, doch auch in leidenschaftlich erregter 
Weise gegen die Scholastik zu kehren, die unberiihrt von 
dem erfrischenden Hauch, welcher iiber die Alpen heriiber- 
wehte, noch immer im alten Fahrwasser einherfuhr; ja mit 
immer wachsendem Hassę die Freunde des klassischen Alter- 
tums befehdete. Die Poeten verderben die Universitaten, 
lautete das Spriichlein der Dominikaner.

Natiirlich wollten diese mit ihrem Spottnamen die Huma- 
nisten nicht ais gottbegeisterte Sanger, sondern ais yerkom- 
mene Genies bezeichnen.

So war es denn sehr natiirlich, wenn sich in der Ge- 
nossenschaft des Mutian das Gesprach auch gegen das Mónchs- 
tum und manche abgestorbenen Formen des Katholizismus 
wandte.

Galten doch Mutian und sein Freund Crotus yielfach 
fiir Atheisten , welche den jungen Menius, den nachmaligen 
Reformator Thiiringens, durch ihre gottlose Unterhaltung 
griindlich yerdorben haben sollten, bis derselbe durch Gottes 
Gnade gerettet worden sei.

In der That nahm Mutian auch einen sehr freien Stand- 
punkt ein. Seine Ansichten iiber die Entstehung des Evan- 
geliums, iiber ein esoterisches Christentum, das nur fiir die 
Theologen sei, seine Ausdeutung einzelner Wunder u. s. w. 
beweisen dies zur geniige. Aber im wesentlichen ist es doch 
nicht die Lehre der Kirche, gegen welche sich sein Angriff 
richtet, sondern die Gesunkenheit des Priesterstandes.

Schon die handwerkmafsige und gedankenlose Weise, in 
-welcher der Klerus yielfach die Sakramente yerwaltet, ist 
dem geistvollen Mannę ein Grauel.

Er warni den Spalatin auf das Eindringlichste, ais der­
selbe nach Empfang der Priesterweihe dreifsig Tage hinter- 
einander das Mefsopfer bringen will. Er selbst kann sich 
nur schwer entschliefsen, yon dem mystischen Brodę zu essen 
und ist nach eignena Gestiindnis lange Zeit mehr ein Zu- 
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schauer, ais ein Teilnehmer geblieben. Keine Hostie aber 
kann nach seiner Ansicht so heilig sein ais innige Bruder- 
liebe. Fur gottgewollte Opfer halt er Sanftmut des Geistes 
und Unschuld des Lebens. Gott yerlange keine Leuehter, 
kein Opfergeld; lege man riclmehr auf seinem Altar nieder, 
was im Herzen des Menschen ruht: Gerechtigkeit, Treue, 
Geduld, Unschuld, Keusehheit, Enthaltsamkeit!

Schmerzerfullt klagt der arme Mutian, dafs er in der 
Passionszeit von dem Aberglauben miifsiger Menschen ganze 
Tage in der Kirche zuriickgehalten und wie ein schlachtbar 
Opfertier von Altar zu Altar geschleppt wurde.

Auch gegen die Yerlogenheit des Reliąuiendienstes erhebt 
er seine Stimme. Christus yerdammt die Liige und doch 
liigt niemand so freeh ais der Priester Christi. „Ich vermag 
nicht dem Rocke und dem Bartę Christi Ehrfurcht zu bezei- 
gen; ich yerehre den lebendigen Gott.“

Mit einem heiligen Zorn erfiillt den in frbhlicher Ar- 
mut gliicklichen Kanonikus die unersattliche Habsucht des 
Klerus, der aus sehnóder Geldgier taglich das Bród weiht. 
„Es heifsen uns“, lesen wir im Briefe an einen yertrauten 
Freund, „die Priester Hoffnung haben, damit sie selbst fur 
den yersprochenen Himmel sich die Erdendinge zu Nutzen 
machen kónnen.*'

So kann es fur den scharfblickenden Mann nur zweifel- 
los sein, dafs schwere Zeiten fur den yerderbten Priesterstand 
heraufziehen.

„Mogę Friede und Ruhe“, so spricht er sich 
aus, „unserm Jahrhundert zu teil werden, aber 
das Geschick wird es kaumzugeben, dafs der Un- 
tergang des Klerus noch lange ausbleibe!"

Des Mutian Liebling, Crotus Rubianus, ging in seinen 
Angriffeu gegen den Klerus noch iiber seinen Lehrer hinaus, 
wenigstens wenn wir einem Ohrenzeugen, dem Yerfasser des 
Briefes eines Ungenannten 1), Glauben sehenken diirfen. „Du 

1) Epistoła Anonymi ad Johannem Crotum Rubeanum, verum huncee 
inventorem et autorem epistolarum obscurorum virorum manifestans, quam 
e museo suo cum notis edidit Joannes Christoph Olearius, consistorii as-

3* 
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pflegtest", halt derselbe ihm vor, „yon den kanonischen Rech- 
ten nnd den Dekreten des Papstes zu sagen, es seien der- 
artige Biicher nicht wert, auch nur den Maultieren der Kar- 
dinale ais Streu hingeworfen zu werden. Du nanntest das 
Mefsgewand komddienhaft, die Reliquien der Heiligen Kno- 
chen zum Frafs fur die Raben, die Kanonischen Gebetstun- 
den in der Kirche ein Geheul der Hunde und in den Hau- 
sern der Kanoniker selbst zwar nicht ein Gesumme von 
Bienen, wobl aber von tragen und unniitzen Drohnen.“

Crotus hat persbnlich an den Zusammenkiinften in der 
beata tranąuillitas nicht allzulange Anteil nehmen konnen. 
Yon seinem Rechte, Yorlesungen zu halten, macht er keinen 
Gebrauch, dagegen finden wir ihn im Jahre 1508 ais Er- 
zieher der jungen Grafen yon Henneberg, welche in Erfurt 
studierten. Er begleitet dieselben, ais sie die Uniyersitat yer- 
liefsen, in ihre Heimat, konnte aber die Abgeschiedenheit 
yon wissenschaftlichen Altersgenossen nicht ertragen und 
kehrte, nachdem ihn der Vater seiner Zoglinge nur ungern 
entlassen, wieder nach Erfurt zuriick „zur Gemeinsamkeit von 
jungen Mannern“, wie er sich ausdruckt, „die durch gleiche 
Studien sich innig yerbunden fuhlten.“

Aber seines Bleibens an dem geliebten Musensitze sollte 
nicht lange mehr sein. Es kam das Jahr 1509. Furcht- 
barer Hader, zunachst zwischen Yolk und Patriziat, zog 
auch die Uniyersitat und die Studien in Mitleidenschaft. 
Stiirmte doch 1510 sogar der Pobel das von den Musensóh- 
nen ais Festung yerteidigte Kollegium und yernichtete in 
wilder Wut Bibliothek und Urkundensammlung. Die 'Wis- 
senschaft zog aus. Crotus yerliefs mitten im Winter 1509 
zu 10 die Stadt. Es schien ihm (schreibt er an Freund 
Hutten) durchaus nicht geraten, zwischen geziickten Schwer- 
tern zu weilen und statt des Griffels den Degen zu fiihren. 
Schon langer mit dem Gedanken beschaftigt, sich aus der 
tosenden Charybdis zu retten, wurde er durch Briefe aus 
Fulda bestimmt, dorthin zu eilen. Er sollte Yorsteher der 
sessor et inspector Arastadio-Schwarzburg. Arnstadiae litteris Meureria- 
nis A. C. 1720.
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Klosterschule werden, jedoch zugleich auch den Mónchen 
Yorlesungen halten. Obwohl sein Bemiihen rergeblich war, 
eine Trennung beider Amter herbeizufiihren, liefs er sich 
halten. 5 Goldgulden, eine Kleidung fiir den Hofdienst, 14 
Gulden fiir den Unterricht der Jiinglinge und einige Quis- 
quilien war aber alles, was ihm fiir eine anstrengende Tha- 
tigkeit geboten wurde.

Doch war der Stellyertreter des alterschwachen Abtes, 
Hartmann von Kirchberg, ihm und den humanistischen Stu- 
dien gewogen. So durfte Crotus wohl die Barbarei der bis- 
herigen Methode und die Schranken der scholastischen Schul- 
weisheit durchbrechen und die ihm anvertraute Jugend an 
den erfrischenden Ouell der Klassiker fiihren.

Dafs sich unter den Erfurter Humanisten treffliche 
Grundsatze fiir Jugenderziehung gebildet hatten, ersehen wir 
beispielsweise ans dem sehr lesenswerten Briefe des Urban an 
den Prinzenerzieher Spalatin zu Wittenberg.

Schon das eine mufs unvergessen bleiben, dafs man in 
diesen Kreisen auf tiichtige Leibesiibung drang, die nach 
Mutians Urteile dem Kórper niitzlicher ist, ais das Tranklein 
der Arzte. Crotus und Spalatin hatten selbst schon in dem 
Obstgarten des Mainzer Hofes zu Erfurt sich in allerlei 
Turniibungen yersucht. Wie nbtig es sei den Knaben auch 
Mufse und Spiel zu gónnen, damit der Geist sich wahrhaft 
erholen konne, lesen wir in dem Briefwechsel dieses Freun- 
deskreises zu wiederholten malen.

Es war ein anstrengender, schwerer Beruf, dem Crotus 
in Fulda oblag, und ofters wendet er sich an Mutian, damit 
ihm dieser einen Gehilfen im Lehramt zuschicke.

Trotz der Gewogenheit und Gunst Hartmanns von Kirch­
berg konnte ihm seine Stellung wenig behagen. Die unwissen- 
den Mónche, welche, wie Crotus klagt, nur trinken, essen, Lie- 
beshandeln und dem Wiirfelspiel nachgehen konnten, standen 
hinter den geistesfrischen Genossen seines Erfurter Kreises 
zu weit zuriick. Durch regen schriftlichen Yerkehr mit sei­
nen Freunden sucht er Entschadigung fur seine Yereinsamung. 
Sein Zogling und Freund Hutten ist wahrenddem von seiner 
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Unruhe hierhin und dorthin yerschlagen worden. Wohnte 
er doch nach seinem eignen Ausdrucke nirgends lieber ais 
uberall. Von Frankfurt a. O. und Leipzig treibts ihn an 
die Ufer der Ostsee. In Greifswald nahmen sich anfangs 
des irrenden Poeten die Briider Lbtzen an, liefsen ihn 
aber nach seinem Aufbruch durch ihre Diener yerfolgen, 
mifshandeln und ganzlich auspliindern, dafs er nur das nackte 
Leben nach Rostock retten konnte. Hier dichtete er seine 
Klagelieder gegen die Lótze. In dem sechsten Liede des 
zweiten Buches wendet er sich an seinen Lehrer und Ver- 
trauten Crotus Rubianus und ruft denselben und alle seine 
Freunde zu gemeinsamer Rache an jenen yerruchten Mannern 
auf. Er wendet sich an den Gemeingeist der deutschen Hu- 
manisten, die sich ihren yielen und machtigen Feinden ge- 
geniiber zu gemeinsamen Handeln yerpflichtet fiihlen.

Mehrere Briefe des Crotus, welche den viel umherge- 
worfenen Freund suchen, gelangen nicht an ihre Adresse. 
Erst im Februar 1511 kann er ihm mit Sicherheit einen 
Brief iibersenden. Mit grofser Innigkeit yersichert er ihn 
der unwandelbaren Fortdauer seiner Freundschaft. „Hat es 
doch Mutter Natur mir gewahrt, dafs ich die Gabe herzlicher 
Zuneigung ais die yorziiglichste der mir yerliehenen ansehn 
darf und habe noch immer derselben in der zuyerlassigsten 
Weise Ausdruck gegeben, so dafs es sicher noch niemand zu 
bereuen hatte, mit mir in freundsehaftliche Beziehungen getre- 
ten zu sein. Obgleich mich die Natur leichten und milden 
Wesens schuf, so bin ich doch in Ankniipfung freundschaft- 
licher Bandę immer nur sparsam yerfahren, dagegen habe 
ich mich einmal begriindeter Freundschaft gegeniiber stets 
bestandig und treu bewiesen.“

Nach diesem Briefe war es denn auch Crotus, welcher 
eine Aussdhnung zwischen dem Fliichtling und seinem harten 
Vater, der seine Hand ganzlich von ihm abgezogen, herbei- 
zufiihren suchte.

Der Vater, schreibt er, spiele doch nur aus Yorsicht 
den Monchen gegeniiber den Erziirnten. Dieselben sollten 
wirklich glauben, dafs er noch immer seines Sohnes Riick-
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kehr in das Kloster erwarte. Doch ais er im yergangenen 
Jahre einen Ritt nach Fulda gemacht, so habe er Abends 
spat beim Becher sich dem Crotus ganz erschlossen. Was 
wolle er doch nicht darum geben, wenn sein Sohn nicht so 
viel Jahre im Kloster zugebracht, fiir das er doch nun ein- 
mal ganz ungeeignet sei. Wenn derselbe die Narrenspossen 
(die schbnen Wissenschaften) lassen und die Rechtsstudien 
zu ergreifen sich entschliefsen konne, so wolle er ihn zu 
einem beriihmten rechtskundigen Verwandten nach Italien 
schicken. Immer noch besser ein Reehtsverdreher, ais ein 
verdorbener und bei seinen Yorstehern schlecht angeschrie- 
bener Monch! Hutten mbge, so lautet nun der Rat seines 
bewahrten Freundes, wenn auch unter Anwendung aufserster 
Yorsicht nach Fulda kommen.

Aber Hutten befolgte, wenigstens fiir die nachsten Jahre, 
diesen Rat noch nicht, sondern verliefs Deutschland, ohne 
sich von Yater und Mutter zu yerabschieden, und zog iiber 
die Alpen in das Heimatsland der Kunst und Wissenschaft. 
Doch hat er in Italien neben den Studien des klassischen 
Altertums auch der Rechtskunde einige Zeit gewidmet. Erst 
1514 kehrte er nach sehr triiben Schicksalen von dort 
zuriick.

In der Yorrede zur zweiten Auflage seines Nem o, welche 
er an Crotus richtet, schildert Hutten in ergreifenden Wor- 
ten, wie es ihm bei seiner Riickkehr in das Yaterland und 
in seine Heimat ergangen. Hatte er nicht nach yieljahriger 
Wanderung durch Europa, nach unzahligen Gefahren, nach 
Ertragung so vieler Leiden erwarten sollen, dafs man ihm 
mit offnen Armen und freundlicher Anrede entgegenkommen 
wurde? Aber mit Ausnahme seines Miitterchens seien es dereń 
gar wenige gewesen, dagegen solcher, die ihm vorgeworfen, 
dafs er sich yergeblich abgemiiht und seine Zeit verloren habe, 
gar viele. Doktor miisse man sein, nur doctus das niitze zu 
nichts. So kehre er denn ais Niemand zuriick. Manner wie 
Hutten und sein Freund Crotus hatten durch die besten Stu­
dien nichts erreicht, ais dafs man bffentlich von ihnen sagę, 
sie hatten nichts gelernt und seien auch nichts.



40 Crotus Rubianus.

Mach seiner Riiekkehr aus Italien tritt Hutten auf An- 
regung Eitelwolfs von Stein fur kurze Zeit in die Dienste 
des Erzbischofs von Mainz. Er schreibt seine gewaltigen 
Reden gegen den Mor der seines Vetters, den Herzog Ulrich 
von Wurtemberg. Doch schon 1515 zieht er zum zweiten 
mai nach Italien. Trotz seiner auch Crotus gegeniiber ge- 
aufserten Abneigung gegen das rbmische Reeht, geht er dem 
Wunsche seines Yaters gemafs und von seinem edlen Oheim 
Froben unterstiitzt nach Rom, um dort den Rechtsstudien 
obzuliegen. Vier Jahre verdirbt er sich so nach seinem eig- 
nen Ausdrucke mit dem Wermutstranke des Rbmischen 
Rechtes.

Seine Erfahrungen an dem yerderbten Sitze Petri er- 
fiillen sein Herz mit Ingrimm, wie das seine Romischen Ele- 
gien, welche er in dieser Zeit gedichtet, auf das Deutlichste 
kundthun. Eine derselben sucht seinen alten Freund und 
Beschiitzer, seinen Crotus, auf. Vom alten Rom hat Hutten 
gar wenig mehr yorgefunden.
„Drum yerzichte, mein Freund, auf den Wunsch nach der 

heiligen Roma!
Romisches, wie Du es suchst, findest Du nicht mehr in Rom“.

Sein Abenteuer in Yiterbo, ais er es mit fiinf Franzo- 
sen aufgenommen, die auf Kaiser Masimilian Schmahungen 
ausgestofsen und die er, ein fur seines Kaisers Ehre zorner- 
gliihter Ritter, besiegt und in die Flucht geschlagen, berich- 
tet er sofort seinem Busenfreund Crotus.

Wahrend nun Hutten in der Ferne ein oft abenteuer- 
liches Leben fiihrt, ist dieser in Fulda an ein ihm wenig 
Freude bringendes Lehramt gebunden. Doch der Humor 
scheint ihn nicht verlassen zu haben. Ais in Fulda ein Fest- 
kalender in Druck gegeben wird, weifs Crotus an die Stelle 
der Heiligen die Namen heidnischer Gbtter und die Geburtstage 
der klassischen Dichter einzuschmuggeln. „Gewifs“, schreibt 
der alte Mutian an einen Freund, „damit auch die des Alter- 
tums Unkundigen dem Yirgil an einem Tage ihre Yerehrung 
darbringen miissen. Ich will es ihm gern verzeih’n; doch 
ob auch die Theologen ?“
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Diese Mischung des Heidnisehen und Christlichen ist 
aber charakteristisch fiir den Humanismus jener Zeit. So 
nennt Mutian die Maria Vesta, die Nonnen Vestalinnen und 
Apollo Christus findet sich bei Eoban.

Im Jahr 1513 starb der fromme Abt Bonifacius. Cro- 
tus verfafste nach dem Yorbild des Pontanus eine Grabschrift, 
iiber dereń Schwung sich sein alter Lehrer Mutian sehr an- 
erkennend ausspricht, welcher auch seinerseits ein Epigramm 
zum Gediichtnis des Verstorbenen nach Fulda sendet.

Hartmann von Kirchberg wird nun selbst Fiirstabt yon 
Fulda. Zum Fest der Inthronisation wird auch Mutian ein- 
geladen, der aber lieber in der Stille seines Studierzimmers 
bleibt und sich mit der beredten Schilderung der Festlichkeit, 
wie sie Crotus ihm zusendet, begniigen lafst.

Es scheint nicht ais habe Crotus in den Zeiten seines 
Aufenthaltes in Fulda persbnlich mit seiuem alten Lehrer 
Mutian und dessen Genossenschaft verkehren konnen. We- 
nigstens spricht dieser gegen seine jungen Freunde wieder- 
holt sein Bedauern aus, dafs Crotus nicht loskommen und 
seinen Einladungen nach Gotha nicht Folgę leisten kann. .

Auch machen Streitigkeiten zwischen den Mónchen, dann 
wieder zwischen dem Fiirstabt und dem Adel (z. B. den 
Herrn von Riedesel) seine Anwesenheit in Fulda notig. Cro­
tus scheint eine yermittelnde Thatigkeit entfaltet zu haben. 
Dafs er in den Zeiten grofser Aufregung und furchtbaren 
Parteihaders Abgesandte von Hersfeld, welche ohne freies 
Geleit in die Stadt gekommen, durch geschickte Interyention 
vor schweren Folgen ihres Leichtsinnes bewahrt, berichtet 
er seinem yaterlichen Freunde.

Doch trotz der hohen Gunst, dereń er sich bei Hart­
mann yon Kirchberg zu erfreuen hatte, fiihlt sich der Hu- 
manist yereinsamt und unbefriedigt. Deshalb yerlafst er 
Fulda, wie wir aus spateren Briefen an Luther und Reuchlin 
ersehn, und weilt iiber ein Jahr in Mainz und Koln, wo ei 
Pfefferkorn und die andern Haupter der Obskuranten per­
sbnlich kennen lernt und das Kólner Mbnchlatein an seinen 
Quellen studiert.
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Wieder zuriickgekehrt nach. Fulda findet er seinen Frie- 
den eben so wenig ais friiher. „Es ist etwas Schweres", lesen 
wir bei Mutian, „mag es freiwillig geschehen oder auf Antrieb 
anderer, die Last eines Lehramtes iiber sich zu nehmen.“ 
Mutian ist es denn auch, welcher, um seinen Rat befragt, 
ihm den Ubertritt in den Priesterstand ais den besten Aus- 
weg bezeiehnet. Schrieb er doch im gleichen Falle an Spa- 
latin, dafs den Klerikern schon aus liegenden Gutern Christi 
so vieles zufliefse.

Crotus nahm die Weihen und erhielt die Yerwaltung 
einer Kapelle. (Capras pavi, nunc eapellam habeo).

„Hartmann von Kirchberg hat den Crotus zu seinem Kar- 
dinale gemacht", aufsert sich Mutian scherzend. „Ein giinsti- 
ges Geschick lachelt endlich unserm Crotus", berichtet er voll 
Freude an Urban, „wie gut, wie schon, wie trefflich!"

Aber bald kommen Klagen. „Crotus bereut es, dafs er 
Pfaffe geworden", lesen wir wieder bei Mutian. „Ja freilich, 
wenn er die heiligen Brauche fiir Narrenspossen halt! Ach 
wie viel Gottlosigkeit wird doch dem Volke offenbar. Ich 
fiir meinen Teil weifs, dafs unsere Kirche auf festem Boden 
steht.“

Wir sehen, dafs Mutian, obgleich ein Freigeist, doch den 
Brauchen der Kirche einen tieferen Sinn unterzulegen wufste, 
wahrend Crotus dies nicht rermochte, andernteils sich aber 
doch nicht so leicht mit den Pflichten seines Amtes abfand, 
wie die italienischen Humanisten, welche, auch bei ganzlichem 
Unglauben, ohne alles Bedenken um der Pfiinde willen die 
Tonsur nahmen.

Indefs auch in diesen Zeiten erfreut der Humorist Cro­
tus seinen Lehrer durch seine Briefe ohne in seinem Scherz 
die Grenzen des Erlaubten angstlich abzuwagen. Ais sich 
sein Spott auch gegen die Matresse des iippigen Fiirstabts 
wendet, glaubt Mutian ihn doch zur Yorsicht ermahnen zu 
miissen.

Unter dem beifsenden Witz des Crotus hat in diesen 
Zeiten auch sein Freund Eobanus Hesse zu leiden. Ais der- 
selbe sich mit der langnasigen, reizlosen Tochter eines Er-
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furter Biirgers yerheiratet, so steigert sich. des iibermiitigen 
Crotus Spottsucht zum wirklichen Hohn. Hatte ich drei 
Blitze in der Hand, schreibt er, so wiirde ich den ersten 
auf Frań Eobanus schleudern, den zweiten auf Hogstrat in 
Koln, den dritten wiirde ich mir fur eine spatere Gelegenheit 
aufheben.

Auch Mutian ist von der Verheiratung des Dichterkónigs 
wenig erbaut. Da die schbnen Wissenschaften nicht leicht 
ein auch nur bescheidenes Auskomrpen gaben, sondern auf 
Erwerb einer geistlichen Pfriinde angewiesen waren, so er- 
schwerte sich Eoban durch den gethanen Schritt sein weite- 
res Fortkommen in hohem Grade. Derselbe hat denn auch. 
Jahre der bittersten Armut durchleben miissen. Des Mutian 
satyrische Ausfalle erscheinen aber dem schneidenden Hohn 
des Crotus gegeniiber nur ais harmloser Spott. In seiner 
Gutmiitigkeit yernichtet der alte Herr auch mehrere Briefe 
des Crotus an Eoban, welche ihm zur Weiterbefbrderung 
iibersendet worden waren, und entschuldigt dies eigenmachtige 
Yerfahren dem Adressaten gegeniiber mit der Bemerkung, 
dafs Crotus schon geschlagene Wunden noch mit Pfeffer reibe.

Trotz alledem blieben Eoban und Crotus durch die Bandę 
der Freundschaft yerbunden, welche sich durch den Kampf 
gegen gemeinsame Feinde nur fester kniipften. Es erbffnete 
sich fur die nie yersiegende satyrische Ader des Crotus ein 
weites Feld. Denn urn diese Zeit erreicht die Beuchlinsche 
Fehde ihren Hohepunkt.

Schon bei Beginn derselben, ais der zum Christentum 
iibergetretene Jude Pfefferkorn mit dem Hafs eines Apostaten 
alle hebraischen Biicher mit Ausnahme des alten Testamentes 
verbrennt und Beuchlin, der in seinem Augenspiegel die un- 
yerschamten Gegner abzuwehren sucht, dem Ketzermeister 
iiberantwortet wissen will, schon beim ersten Beginnen se- 
hen wir Mutian und seine streitbare Mannschaft auf dem 
Piane. Wie ein Humanist jener Zeit vor dem Bildnis des 
Plato eine ewige Lampe unterhielt, so wurde auch dem Beuch­
lin, ais der Leuchte der deutschen Wissenschaft, ein fórm- 
licher Kultus des Genius entgegen gebracht. Natiirlich, dafs
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ihm jetzt in seiner Bedrangnis diese Erfurter Humanisten zur 
Seite standen. Auf Mutians Anlafs miissen sie ihm ihre 
yollste Sympathie und ihre Unterstutzung in der begonnenen 
Fehde zusichern. Mutian lebt der festen Zuversieht, dafs 
Reuchlin in dem Kampfe gegen den judischen Uberlaufer und 
die 5000 Kolner Predigermonche Sieger bleiben werde. Denn 
bellen konnen sie wohl wie wiithende Hunde, bemerkt er 
spottisch, aber nicht beifsen, da sie keine Zahne haben. Mul- 
tian verwendet sich und in Verbindung mit ihm auch Spala- 
tin zum Besten Reuchlins beim Kurfiirst Friedrich dem Wei- 
sen, welcher denselben auch fiir einen fiirtrefflichen Mann 
erklart, den er nicht ziehen lassen mogę. Spalatin yermochte 
auch Luther seine vollste Zustimmung zur Sache Reuchlins 
auszusprechen.

Doch der eifrigste aller Reuchlinisten war nach Mutians 
Urteil Crotus Rubianus. Derselbe hatte sich, wie wir schon 
sehen, selbst auf den Kampfplatz nach Koln und Mainz be- 
geben und sich sogar, ganz gegen seine sonstige Art, per- 
sonlichen Reibungen mit den Hauptem der Dunkelmanner 
ausgesetzt, so auch mit Pfefferkorn, dessen abschreckendes 
Aufsere nach seinem Urteil mit dem Innern des Mannes in 
vollster Ubereinstimmung stand.

Zwar war Crotus nach Fulda zuriickgekehrt, hatte aber 
von hier aus im brieflichen Yerkehr mit seinen Freunden 
in Thiiringen den weitern Yerlauf der Fehde mit dem leben- 
digsten Interesse yerfolgt. Dieselbe gestaltete sich mehr und 
mehr zu einem grofsartigen Kampfe der Prinzipien. Die 
Barbarei der Scholastik rang mit der Yerehrung der Klassi- 
ker, die kirchliche Autoritat mit der Freiheit der Wissen- 
schaft um den Sieg. Mit der wachsenden Bedeutung des 
Kampfes stieg die Erregung der Geister, namentlich auch in 
Erfurt.

Drei Instanzen wurden neben und nach einander ange- 
rufen: die weltliche des Kaisers, die wissenschaftliche der 
Uniyersitaten, die geistliehe der Bischofsstiihle.

Der scharfblickende Crotus erkannte sehr bald, dafs der 
alternde Kaiser dem verehrten Reuchlin nicht zu seinem 
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Rechte yerhelfen werde. Ais aber auch Uniyersitaten, selbst 
Erfurt und Paris, Reuchlin yerurteilten, so wogte sein Zorn 
hoch auf. „Mein Crotus", schreibt der alte Kanonikus in Gotha, 
„ist wegen des ungerechten Urteils auf das Heftigste entbrannt, 
durch welches der so treffliche und gelehrte Mann in so 
grausamer und schnóder Weise bedrangt wird.“

Im April 1514 bietet Mutian dem Gregor Agrikola, mit 
dem er sieh durch Liebe zu den Wissenschaften und Un- 
schuld des Lebens briiderlich yerbunden weifs, den Feld- 
herrnstab iiber seine Streitmaeht im Kampfe an. Er bezeich- 
net dieselbe ais den feindseligen Mónchen durchaus gewach- 
sen und hinlanglich stark. Er kann seinem Freunde in sei- 
ner Kohortę auch heryorragende Fiihrer, Fahnenwachter und 
Panzerkrieger aufweisen. Wie es scheint, hat Agrikola yon 
dem Angebote keinen Gebrauch gemacht.

Der Dichterkonig Eoban yerspricht im Januar 1515 dem 
Reuchlin selbst seine Hilfe. Er will dessen Feinde ver- 
teidigen und ihre Sache so fiihren, dafs sie unsterblich wer- 
den sollen. Wer die Briefe der Dunkelmanner kennt, yer- 
steht diese Aufserung.

Eoban will noch einige Erfurter anstacheln, welche wie 
Wespenschwarme jene Yogelscheuchen so herumhetzen sollen, 
dafs sie weder zu Wasser noch zu Lande Ruhe finden werden.

In derselben Zeit bietet sieh nun auch der eifrigste 
aller Reuehlinisten, Crotus Rubianus, dem beruhmten Hu- 
manisten zum Kampfgenossen an. Bis dahin habe er in 
seiner Abgeschiedenheitł) keine Gelegenheit gefunden, sieh 
gefahrlos mit Reuchlin in Yerbindung zu setzen. Wie in 
Zeiten biirgerlicher Kampfe nach Solons Gesetz jeder Partei 
ergreifen mufste, so sei das auch gegenwartig Pflicht eines 
Jeden. Er seinerseits halte es fur edler, in einer edlen 
Sache mit edlen Miinnern Gefahr zu laufen, ais mit Betrii- 
gern auf ungerechte Weise nach der Siegespalme zu streben. 
Der Streit habe im Piane der gottlichen Yorsehung gelegen, 
welche diejenigen, die sie liebe, durch Gefahren und Yersu- 
chungen fiihre, damit ihre Tugend um so heller strahle.

1) in hac solitudine.
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Es solle Reuchlin nur getrost sein; boten doch die Geg- 
ner einen reichen Stoff zum Lachen. „Wenn Du willst“, heifst 
es weiter, „so wird es Dir nicht an Gehilfen fehlen. Du hast 
die ganze Mutianische Genossenschaft auf Deiner Seite: den 
Eoban Hesse, den iiberirdischen Genius, der mit spielender 
Leichtigkeit zu dichten yersteht. In meinem Hutten wogt 
Feuer und Scharfsinn; schon im ersten Ansturm wird er den 
Ortwin iiber den Haufen rennen. Es ist kaum ndtig mehr 
zu yersprechen. Fordere und befiel! Sobald Du willst, sind 
wir bereit!“

„Auf mich darfst Du rechnen; noch fehlt es mir nicht 
an jugendlicher Kraft. Wenn es Not thut, werde ich im 
Namen Reuchlins Berg und Thal iiberwinden.“ — Nicht lange 
nach Absendung dieses Briefs kommt Crotus mit seinem Abbt 
nach Erfurt, wohin letzterer im Auftrage Albrechts von Mainz 
sich begab. Hier nun durfte sich Crotus freier bewegen und 
gegen den Feind mit den scharfsten Waffen zu Felde ziehen.

Doch wer gab fur die Erfurter Humanisten das Zeichen ? 
Ging Crotus auf eigene Yerantwortung ais Fahnentrager yor- 
aus? Wir wissen es nicht; doch ist es gewifs, dafs schon 
in der ersten Halfte des Jahres 1516 die weltbekannte Sa­
tyrę der Dunkelmannerbriefe erschien. Im August desselben 
Jahres śpricht Hutten, damals in Bologna, in einem Briefe 
an den Englander Crocus, der in Leipzig fur Verbreitung 
des Griechischen mit Erfolg wirksam war, seine hohe Be- 
friedigung aus, dafs die Dunkelmannerbriefe in Deutschland 
und auch in England yiele Leser finden. Selbst nach des 
Erasmus Zeugnis sei der rechte Weg gefunden, den Sophisten 
zu Leibe zu gehen. Er bittet um freundliche Zusendung der 
yielbesprochenen Satyrę. Noch in demselben Monat ist ein 
Exemplar in seinen Handen. Doch wird Hutten selbst yon 
der angegriffenen Partei der Autorschaft beschuldigt. Im 
Herbst desselben Jahres schreibt der alte Kanonikus in Gotha 
wieder an Reuchlin, doch mit keinem Worte erwahnt er 
das Werk, obgleich dasselbe in aller Munde war.

Die Dunkelmannerbriefe waren aber nicht bei Aldus in 
Yenedig gedruckt, wie auf dem Titelblatt steht, sondern bei
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dem Humanistenfreund Angst zu Hagenau. Dieser sendet dann 
auch aus seiner Druekerei ein Exemplar an Erasmus. Die 
Dunkelmanner, welche bei mir, schreibt er, auf unfruchtba- 
rem Boden erwachsen sind, sehnen sich danach, dem Eras­
mus vor Augen zu kommen, da derselbe schon langere Zeit 
ihre Ausspriiche aus dem Gedachtnis zitiert und weil sie sich 
mit den in des Erasmus Moria verherrlichten Gestalten durch- 
aus verwandt fiihlen.

Auch Zwingli erhalt sie in dieser Zeit und zwar schon 
in erweiterter Ausgabe. Thomas Morus bezeugt, dafs sie 
ihren Weg schon iiber den Kanał gefunden, Gelehrten und 
Ungelehrten zur Ereude.

Da zu Anfang 1517 kiindigt Hutten dem Reuehlin wei- 
tere Hilfe an. „Schon lange fache ich einen Brand an“, schreibt 
er, „welcher, wie ich hoffe, zur rechten Zeit emporlodern wird 
Du selbst verhalte Dich ruhig! Ich erlas mir solche Kampf- 
genossen, dereń Alter und Lebenstage einem derartigen Streite 
gewachsen sind.“

Und wieder treten Dunkelmanner hervor. Eine lange 
Reihe von Briefen, die nicht witziger, wohl aber hóhnischer 
sind, ais ihre Vorgiinger, verbreiten sich mit unglaublicher 
Schnelligkeit iiber Europa. Die Presse zeigt damals zuerst 
die ganze Furchtbarkeit ihrer Macht. Erasmus (Brief an 
Casarius August 1517) fiihlt sich im hohen Grade yerstimmt 
und beunruhigt, weil auch sein Karne im zweiten Teile of- 
ters mit eingemischt ist. Er hiillt seinen Unmut in das Pa- 
thos sittlicher Entriistung, dafs die Dunkelmannerbriefe den 
Ruf einzelner Personlichkeiten angriffen, wahrend er selbst 
in seinen Satyren immer nur die Sitten der Menschen im 
Allgemeinen yerspotte.

Wahrend der kiihne Hutten (Behaims Brief an Pirk- 
heimer August 1517) aus seinem Anteil nicht den geringsten 
Hehl macht, wiinscht der Leisetreter Erasmus von jedem 
Verdacht auch nur in entfernter Beziehung zu dem Werke 
zu stehen, sich rein zu waschen. Ja er richtet an den Gra- 
fen von Neuenahr sogar das Ersuchen, das Buch womóglich 
noch zu unterdriicken.

Wir sehen ihn in einem Briefe an seinen Strafsburger
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Freund Casarius mifsmutig schon iiber den Titel des Buches 
nórgeln, da derselbe nur allzudeutlich das Spiel verrate. 
Sonst wiirden die Briefe noch manchen Leser finden, der da 
■wahnę, dafs dieselben zu Gunsten der Predigermonche ge- 
schrieben seien. Er weist auf einen Prior hin, der 20 
Exemplare gekauft, um seinen Ereunden eine Freude damit 
zu machen.

Hutten konnte das feige und unkonsequente Yerfahren 
des Leisetreters nicht ungestraft lassen; habe derselbe doch 
friiher selbst der Eigentiimlichkeit dieser Briefe, Barbaren in 
barbarischer Sprache zu yerhóhnen, seinen yollen Beifall ge- 
spendet, ja noch vor dem Druck einige mit eigner Hand ab- 
geschrieben, um sie seinen Freunden in England und Frank- 
reich zu schicken. Und doch habe denselben Erasmus spater 
die Furcht den Yerdacht der Urheberschaft oder auch nur 
der Billigung auf sich zu ziehen zu einem Schreiben an den 
Ketzerrichter Hochstraten angetrieben, in welchem er seine 
yollige Unschuld beteuere.

Erasmus (spongia) giebt nur zu, den ersten dieser Briefe 
mit seinem harmlosen Scherze dfters zitiert und aus dem 
Gedachtnis einem Freunde in die Feder diktiert zu haben. 
Den Yerdacht der Urheberschaft habe er allerdings yon sich 
abgewalzt, aber nicht, wie er wohl gekonnt, auf einen der 
Urheber, dereń Zahl auf drei angegeben werde.

Wahrend dem war der Prozefs gegen Reuchlin weiter 
fortgeschritten und hatte fast mit jedem Schritte grofsere 
Dimensionen angenommen. Wahrend die weltliche Instanz 
des Kaisers Reuchlin wenigstens nicht zu seinem Rechte 
yerholfen, die wissenschaftliche der Uniyersitaten, zuletzt 
auch Paris, seinen Augenspiegel fur ketzerisch erklart und 
den Yerfasser zum Widerrufe yerurteilt, hatte diejenige In­
stanz, von der man es am wenigsten yermutet, die geist- 
liehe, das Bistum zu Speier, ihn fur rechtglaubig erklart.

Da legte Hochstraten, der fanatische Ketzerrichter, Be- 
rufung nach Rom ein, und yor dem Stuhle Petri sollte die 
letzte Entscheidung fallen. Die Potentaten der Zeit nahmen 
Stellung fur und wider.
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Einer der Erfurter Humanisten, Petrejus, ein besondrer 
Liebling des Mutian, weilte damals in Kom. Er berichtet, 
dafs die Stimmung fiir Keuchlin giinstig sei. Hutten schreibt 
an seinen alten Ereund Crotus, dafs man von dem neuen 
Papst wohl Gutes erwarten diirfe.

Auch sprach nun wirklich die vom Pabst eingesetzte 
Untersuchungskommission mit einziger Ausnahme des Prierias 
Keuchlin frei yon der Anklage der Ketzerei. Papst Leo 
selbst aber, statt der Wahrheit die Ehre zu geben, schlug 
den Prozefs nieder und legte beiden Parteien Stillschweigen 
auf. Yielleicht, dafs es Crotus Rubianus ist, der da noeh ein- 
mal seinem Ingrimm in einem kurzeń schneidendscharfen 
Dialog „Pasąuill und Merkur“ Luft macht x).

Reuchlins Sache war vor dem Stuhle Petri erlegen, we- 
nigstens nicht zum Siege hindurchgedrungen. Aber durch 
die grofse Wirkung der Dunkelmannerbriefe war doch in 
Wahrheit der Sieg des Humanismus iiber die Scholastik fiir 
immer entschieden. Und ist nun Crotus vor allem Yerfasser 
dieser Satyrę, so mufs ihm auch in der Geschichte des 
geistigen Lebens in der Reformationszeit eine hochbedeu- 
tende Stellung eingeraumt werden. Straufs, Kampschulte, 
Bocking, die bedeutendsten Eorscher auf diesem Gebiete, be- 
gegnen sich aber in der Uberzeugung, dafs der Plan und 
zum guten Teil auch die Ausfiihrung dieser weltbekannten 
Satyrę niemand anders ais diesem Humanisten zuzusehrei- 
ben sei.

Schon sein Enthusiasmus fiir Reuchlin, seine genaue

1) Ais Rubinus, Geheimerat des Kónigs der Soldaten bezeichnet sich 
der Yerfasser folgender Distichen:
P(asąuill). SehSndliche That! M(ercurius). Ja Schmaeh vor der Welt! 

P. Rom, jagę den Papst fort!
So nur vor Elecken bewahrt bleibt Dir der einstige Ruhm.

M. Und der Verblendete bleibt? P. Rom selbst ist yerblendet und taub 
auch, 
Seinen Medikus hat Blodsinn zum Doktor gemaeht!

Mit dem Medikus bezeichnet das Epigramm den Medićaer Deo X.
XII. 4
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Bekanntschaft mit den Kólner Predigermdnchen und ihrem 
Latein, vor allen der satyrische Grundzug seiner ganzen 
se.łiriftstellerischen Thatigkeit denten ja auch auf seine Autor- 
schaft hin.

Schreibt ihm doch Mutian nehen einer Liebenswiirdig- 
keit, die selbst einen Gichtbruchigen zu einer Reise zu ihm 
hin bestimmen kbnnte, eine iiberstrómende Rulle des Witzes 
zu, mit dem er ihn den alternden Mann stets wieder er- 
heitere und jung mache und spricht er doch oft von seiner 
die Greuzen des Erlaubten nicht angstlich abwagenden Spott- 
sucht. Nennt er ihn doch auch den Freund fiir alle Stun- 
den, die heitern und die ernsten, und kennzeichnet ihn so 
ais den gebornen Humoristen.

Doch liegt allerdings ein direktes Zeugnis fiir seine 
Autorschaft nicht weiter vor, ais in dem friiher erwahnten, 
von dem Arnstadter Chroni sten Olearius herausgegebenen 
Briefe des Anonymus. Kann der Yerfasser dieses Briefes, 
der an yernichtendem Witz dem Crotus gleichkommt, auch 
nicht, wie friiher angenommen, der durch seine Wahrhaftig- 
keit bekannte Justus Jonas sein, sondern haben wir densel- 
ben mit grófster Wahrscheinlichkeit in Menius zu suchen, 
so mufs denn auch dieser ais ein glaubhafter Zeuge gelten 
wenn er sich auch im gliihenden Eifer fiir die yon ihm ver- 
teidigte Sache zu Ubertreibungen hinreifsen lafst. Ais niim- 
lich Crotus spater wie manche der alteren Humanisten, wie 
selbst sein Lehrer Mutian, wie Reuchlin, Pirkheimer durch 
den Gang der Ereignisse, den stiirmischen Hader der Par- 
teien, die biirgerlichen Unruhen und andere Vorgange an 
dem Segen der reformatorischen Bewegung irre wurde und 
mit der alten Kirche seinen Erieden suchte, ja in Diensten 
des Mainz-Magdeburgischen Erzbischofs dessen Mafsregeln 
gegen die Abendmahlsfeier seiner lutherischen Unterthanen in 
einer Schrift yerteidigte, da erhielt Menius yon dem Reforma­
tor Luther selbst eine Aufforderung, dem abtriinnigen Crotus 
zu Leibe zu geheu und ihn óffentlich ais einen Epikuriier zu 
brandmarken. Und Menius, obwohl er einst in Eulda zu den 
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Fiifsen des Crotus gesessen, kam in dem Briefe des Anony- 
mus um der guten Sache willen dem erhaltenen Auftrage 
nach und wandte die Waffe, welche Crotus mit Yorliebe ge- 
braucht, die scharfe Geifsel der Satyrę, jetzt gegen diesen 
selbst und stellt ihn ais einen yollendeten Heuehler und 
einen Lebemann dar, der um der Pfriinde willen sein bes- 
seres Selbst verleugne.

„Du bist fiirwahr", lesen wir da, „ein trefflicher Meister 
der Heuchelei und Yerstellung, besonders wenn die natiir- 
liche Schlauheit und die pfiffige Natur noch durch die Gunst 
der Machtigen, den Beifall der Papisten und eine gute Tafel 
gescharft wird.“

„Aber doch haben die Papisten gar viele solcher Schma- 
rotzer, welche um des Bauches willen den Papst und das erst 
ausgespiene Rom wieder in den Himmel erheben, in unsern 
Tagen kennen gelernt und nicht Dich allein hat die Not zu 
solchen Kiinsten getrieben. Und es ware ein Wunder, wenn 
Du nicht wider alles Erwarten erkannt und durchschaut 
wiirdest.

Deshalb bin ich in dieser Beziehung um Dich sehr be- 
kummert, Du mdchtest nicht schlau und yorsichtig genug 
deine Natur yerstellen; glaube mir, Dein Kardinal hat Augen 
und weifs die Menschen zu beurteilen und seltsam ware es, 
wenn ein Eiirst von heryorragender und ausgezeichneter 
Weisheit, durch langjahrige Erfahrung in den bedeutensten 
Geschaften geiibt und erfahren, Dich nicht schon besser 
durchschaut haben sollte, ais Du Dich selbst kennst. Du 
bist ja wohl ein Euchs, aber hier geht es gegen den Hof, 
gegen andre Fuchse.“

Und nun fiihrt ihm Menius seine friihern Uberzeugun- 
gen und seine litterarische Vergangenheit yor Augen.

„Wie habt ihr zwei Helden, Du und Hutten, allem was 
Papisten heifst, einen Krieg bis aufs Messer angesagt; mit 
welchen Streitkraften, mit wie geriisteten und schlagfertigen 
Truppen waret ihr entschlossen die Papisten zu Wasser und 
zu Lande zu yerfolgen! Mit wie yielen und wie grofsen 
Dialogen, Epigrammen, Satyren, lateinischen und deutschen

4*
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Schriften habt ihr die Rómlinge, die Kardinale, die Bischofe, 
besonders aber die Theologen und Mónohe gehetzt! Ihr 
guten Gótter! Welche Witz-, welche Scherz-, welche Stachel-, 
welche Hohnreden, welche Gattung des Lacherlichen und 
Burlesken hat es je gegeben, die nicht Crotus, der jetzt der 
dicke Freund der Papisten ist, zur Yerfolgung dieser ganzen 
Brut zu ersinnen oder in umstellender, yerdrehender Weise 
anzuwenden fiir gut befunden hatte!

Ganz zu geschweigen Deiner Streitschrift, einer Arbeit 
fiir 10 Demokrite, der Briefe der Dunkelmanner, die nichts 
anderes waren ais eine Kriegstrompete, um durch neue Schma- 
hungen auch diejenigen gegen die Papisten zu hetzen und 
zu bewaifnen, die nicht das Zeug zur Erfindung solcher 
Stachelreden haben kónnen.

Und diese Deine Streitschrift liebst Du bis auf diesen 
Tag zartlicher ais eine Affenmutter ihr Kind und ich weifs 
wohl, Du bewunderst sie so, bist ais in Deine eigne Erfin­
dung so hinein yernarrt, dafs Du lieber wolltest, die Ilias 
des Homer ginge yerloren, ais dafs jene ergotzlichen Spafse 
und unsterblichen Hohnreden iiber die Papisten untergingen; 
ein Buch, welches wegen Deiner endlosen Scherzreden auf 
die Bischofe, Mbnehe, Theologen u. s. w. dem Erasmus yon 
Rotterdam so yiel Vergniigen gemaeht haben soli, dafs er 
2 Briefe dieses trefflichen Werkes, den einen yon Dir, den 
witzigsten und feinsten yon allen, und den andern yon Hut­
ten wortlich auswendig zu lerneu und bei Gastmahlern her- 
zusagen nicht angestanden hat.

Einen besseren Zahn und scharfere Krallen haben Deine 
Dunkelmanner ais alles ubrige, und Hutten, sonst ein Mann 
yon ausgezeichneter Redegabe und fast gottlicher Leichtig- 
keit in seinen Gedichten, konnte neben Dir in der Satyrę, 
so oft die Kardinale und Bischofe bissig anzugreifen waren, 
die Papisten zu Boden gestreekt werden sollten, nicht witzig 
genug, nicht fein und beredt genug erscheinen.

Und ich weifs nicht, ob irgend eine Schrift dieses Jahr- 
hunderts so der Herrschaft der Papisten geschadet, so das 
ganze papistische Wesen lacherlich gemaeht hat, ais Deine
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Dunkelmanner, welche alles, das Grofste und das Kleinste 
an den Klerikern verhbhnten.

Diese Stellen geben geniigenden Beweis, dafs der Yer­
fasser des Briefes dem Crotus die Autorsehaft der grofsen 
Satyrę auf das bestimmteste zurechnet. Dabei erinnert er 
ihn an die heiteren Gesprache in der beata tranquillitas, an 
so manche Episteln, die er, sobald Crotus nur mit dem klei- 
nen Finger winkę, ans Tageslicht bringen konne. Crotus 
wird iiber den Yerfasser keinen Augenbliek in Zweifel ge- 
wesen sein; hat aber auf diese Anschuldigung nicht geant- 
wortet; doch wohl ein Zeiehen, dafs er dieselbe nicht abzu- 
leugnen yermochte.

Den hervorrageden Anteil des Crotus aber aus den 
Dunkelmannerbriefen im einzelnen naehzuweisen, wird ein 
vergebliches Bemiihen sein. Lag doch die Eigentumlichkeit 
dieser Satyrę eben darin, dafs sich die Yerfasser ihrer Sub- 
jektivitat entaufserten und die Briefe ganz aus Geist und 
Sinn dieser Kólner Monche heraus und in dereń barbarischen 
Kiichenlatein verfafsten, so dafs dieselben in der harmlosesten 
Unbefangenheit ihre eigene Unwissenheit und Unsittlichkeit 
offenbar machen. Der Yersuch, einzelne Briefe bestimmten 
Yerfassern zuzuweisen, bleibt schon deshalb gewagt. Wie 
es nicht gelingen wollte, die von unsern Dichterheroen ge- 
meinsam in die Welt geschickten Xenien im einzelnen auf 
Goethe und Schiller zuriickzufiihren, bis endlich ein gliick- 
licher Zufall das Manuskript, welches die Botenfrau zwischen 
Weimar und Jena heriiber und hiniibergetragen, an den Tag 
brachte, so wird gewifs, da auf einen ahnlichen Gliieksfall 
nicht zu rechnen, niemals ein volles Licht gewonnen wer- 
den. Immerhin ist es sehr wahrscheinlich, dafs nach Krauses 
Annahme neben Crotus und Hutten auch der Dichterkónig 
Eoban ein Alitbeteiligter gewesen ist.

Aber immer wird die Erage nach der Autorsehaft auf 
die Mutianische Genossenschaft zuriickfuhren; es war die 
geistige Atmosphare dieses Kreises, aus welcher sich die 
Satyrę wie ein Unwetter iiber das Monchtum ergofs.

Dafs aber trotzdem in dem Briefwechsel dieser Genossen-
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schaft so selten sich. eine Andeutung auf dieses doch 
Epoche machende litterarische Ereignis yorfindet, mag wohl 
in der gebotenen Yorsicht seinen Grund haben. Mutian 
selbst hat dieselbe auch in andern Fallen seinen jungen 
Ereunden an das Herz gelegt. Ais Petrejus in Rom weilt, 
heifst er sie nichts ais durchaus Heiliges an diesen zu 
schreiben. Er schlagt ihnen vor, einen hochgestellten, ihnen 
aber verhafsten Herrn nur unter dem Titel Cotio zu be- 
zeichnen. Ofters finden wir statt des Namen eines Pabstes 
selbst in Briefen an die yertrautesten Freunde eine leere Stelle. 
Und mehrmals begegnen wir dem sententiósen Ausspruch: 
Eine yerhiillte Freimutigkeit reizt die Hornissen nicht x).

Nicht lange nach dem Erscheinen der Dunkelmanner- 
briefe, welche iibrigens, obwohl sie dem Mónehtum einen 
vernichtenden Schlag beibrachten, weder Reuchlins noch Lu- 
thers Beifall erlangten, yerliefs Crotus seinerseits Deutsch- 
land und trat seine Wallfahrt nach Italien an, dem Sehnsuchts- 
ziele der Humanisten. Er kommt ais Erzieher mit seinen 
Zbglingen, die dem angesehenen frankischen Adelsgeschlechte 
derer von Fuchs entstammten, im Friihling des Jahres 1517 
nach Bologna. Das gelehrte Bologna nimmt den deutschen 
Poeten gastlich in seinen Mauern auf, denn er ist im Kreise 
der dortigen Humanisten eine bekannte Per sonli chkeit. Auch 
bringt er Empfehlungen von Hutten, der mit vielen bedeu- 
tenden Mannern Italiens Bandę der Freundschaft ange- 
kniipft hatte.

Mit diesem selbst trifft er dann in Yenedig zusammen. 
Der unruhige Mann war eben im Begriff von dort aus mit 
Verwandten sich nach dem gelobten Lande einzuschiffen. 
Doch des bewahrten Freundes eindringliche Yorstellungen 
halten ihn zuriick. Der deutsche Ritter geht iiber die Al- 
pen nach seinem Heimatslande, um sich bald wieder in neue 
Kampfe zu stiirzen. In Augsburg wird er vom Kaiser Maxmi- 
lian zum Dichter gekrónt. Trotz dieser Auszeichnung scheint 
der Empfang auf Burg Stecklenberg kein entgegenkommender 
gewesen zu sein, obwohl ihn ja Crotus mit seinem Yater

1) Protecta libertas non irritat crabrones.
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ausgesohnt hatte. Er war und blieb ein Nichts. „Du in- 
dessen, mein Crotus," hiefs es am Schlufs des friiher zitierten 
Vorwortes zum Nemo, „wiewohl Du selbst mit mir ein Nichts 
bist, so halte doch dies mein Nichts fur Deiner Liebe wert. 
Leb woni und liebe mich, von dem Du ewig geliebt zu wer- 
den fiihlen mufst!“

Besser ais Hutten in der Heimat ging es Crotus in der 
Ferne. Wir finden ihn hochgeehrt in Bologna. Nach einem 
Briefe des Mutian wurde ihm dort sogar die Wiirde eines 
Doktors der Theologie zu Teil.

An dem auch dort damals sehr erregten geistigen Leben 
nimmt er seinen vollsten Anteil. Ein gewisser Pomponatius 
rief mit neuen Lehren iiber die Unsterblichkeit eine grofse 
Erregung der Geister hervor. „Mit Begierde erwarte ich den 
Fortschritt des Streites," so heifst es in einem seiner Briefe. 
„Wie es auch sein wird, werde ich euch Freunden kund thun. 
Nur das Eine furehte ich, dafs durch einiger Manner Be- 
miihung der Friede dazwischen tritt. Es scheint mir aber 
ein solcher Streit dem Frieden vorzuziehen.“

Es ist dieser Brief an seinen Lehrer und Freund, den 
wiirdigen Kanonikus Mutianus zu Gotha gerichtet. Er ist 
mit demselben, sowie mit seinen Erfurter Freunden in leben- 
digem brieflichen Verkehr geblieben. Seine Briefe aus Ita­
lien werden mit Jubel empfangen, ja man reifst sich fdrrn- 
lich um dieselben. So giebt Mutianus einem jungen Freunde 
Kunde von einem aus Bologna angekommenen Briefe unseres 
Crotus. Ich wiirde Dir den Brief des trefflichsten Mannes 
wohl geben, den Du ais den gelehrtesten und unbescholten- 
sten Menschen in so einziger Weise verehrest, wenn nicht 
Suebus mit Dir in der Liebe zu ihm um den Vorzug stritte. 
„Ei, mein Mutianus, sagte derselbe, willst Du mich so um 
meine Wonne betriigen? Nein, Du hast mir einmal den 
Brief des Crotus gegeben und was fur einen! O ewiger 
Gott, wie angenehm, wie heiter, wie voll Anmut, Gelehr- 
samkeit und voll Neuigkeiten! Da sehe ich, wie der Tiirke 
sich zweier Reiche und zwar der grdfsten bemachtigt, nach- 
dem der Sułtan beseitigt ist. Dies alles finde ich in den
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gewahltesten Worten und in der passendsten Darstellnng be- 
sehrieben. Friiher schon war ich dem Crotus geneigt, jetzt 
liebe ich ihn und werde ihn lieben, so lange ich athme. 
Ich wurde also, heifst es in dem Briefe des Mutianus weiter, 
grausam und pilichtyergessen sein, wenn ich einem so treff- 
lichen und gelehrten Freunde solch schdnen und kostlichen 
Brief des Crotus entzbge."

Wie nun unser Humanist an seine Freunde, so schrie- 
ben diese auch fleifsig an ihn. Doch von dem, was uns 
heutzutage ais das wichtigste Ereignis jener Zeit erscheint, 
yon dem Heryortreten des Borgmannssohnes auf die Biihne 
der Weltgeschichte, berichten sie nichts. Noch halten die 
Erfurter Humanisten die ausgebrochenen Kampfe fur ein un- 
fruchtbares Monchsgezank.

Crotus bekommt die erste Kunde durch einen Yerwandten 
seiner Zoglinge, den Kanonikus Jacob Fuchs aus Bamberg, 
den ein Geliibde an die Schwelle St. Petri fiihrte. Dann 
schickte ihm dessen Bruder Luthers Kommentar zu den be- 
sprochenen Thesen und die Augsburger Disputation, welche 

• Crotus mit Gier durchlas und dann zerblattert durch die Hande 
vieler gelehrter Manner nach Bom sandte, um die durch 
boswillige Menschen iiber Luther yerbreiteten Geriichte zu 
widerlegen. Freilich mufste das im geheimen geschehen, 
damit diese Schriften ohne Namen der Absender in die 
Hande der Leser kamen. Sonst hatten sich Cr. und dessen 
Freunde unbedachtsam ein schweres Ungewitter auf ihre 
Haupter herabgezogen in Gegenden, wo die Macht der Prie- 
ster eine furchtbare war. Denn in Rom wurden nach Crotus 
W orten fur Ketzer gehalten, die Luthers Biicher billigten, und 
die sie einfiihrten, fiihrten sie mit Gefahr ihres Lebens ein.

Und nun begann unser Crotus mit steigender Teilname 
Luthers grofsartige Thatigkeit zu yerfolgen, und er ist es 
denn auch, welcher Hutten auf die ganze Bedeutsamkeit 
dieser Bewegung hinweist. Dieser, in seinem Hassę gegen 
das Monchstum, spricht noch in einem Briefe aus dem Jahre 
1518 von den Wittenbergom ais seinen Feinden, yon denen 
er wiinscht, dafs sie sich unter einander auffressen móchten.
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Crotus setzt sich mit seinem Jugendfreunde und Erfurter 
Studiengenossen, mit Martin Luther, wieder in Yerbindung. 
Vier Briefe des Humanisten an den Reformator sind noch 
vorhanden und geben ein beredtes Zeugnis, dafs derselbe 
sich mit ganzem Ernst an dem grofsen Interesse der beweg- 
ten Zeit beteiligt. Wie er wenige Jahre zuvor mit Ent- 
schiedenheit und Feuer fiir die Sache Reuchlins eintrat, so 
jetzt fiir die Luthers, und zwar um vieles friiher, ais die 
Erfurter Freunde. Er hatte schon einen Brief an Luther 
abgesandt, ais sich derselbe in Augsburg von dem papst- 
lichen Legaten Cajetan vernehmen lassen mufste.

Die bekannte Disputation in Leipzig 1519, welche vona 
27. Juni bis zum 13. Juli dauerte, nahm des Crotus Auf- 
merksamkeit in viel hóherem Grade in Anspruch. Damals 
erst finden wir auch bei den Erfurtern eine grófsere Betei- 
ligung an Luthers Sache, zumal da die dortige Uniyersitat 
mit der Pariser zur Richterin yorgesehlagen und angenom- 
men worden war.

Crotus wendet sich wieder unmittelbar an seinen alten 
Freund.

„Zweierlei, mein verehrenswerter und teuerster Martin, 
bewahrt mir die feste Liebe zu Dir, einmal weil wir in der 
grdfsten Yertrautheit uns zusammen den schónen Kiinsten ge- 
widmet im Jiinglingsalter, in der Zeit, welche zwischen ahn- 
lichen Characteren die festesten Grundlagen der Freundschaft 
legt, alsdann aber, weil wir in Dir einen trefflichen Verteidiger 
der wahren Frómmigkeit haben, welche Du ebenso mit dem 
Schilde der Schrift zu schiitzen weifst, ais sie andere durch 
Hoffnung auf Gewinn zu zerstóren suchen. Daher geschieht 
es nun, dafs ich, der ich so lange abwesend bin, mich dfters 
mit Dir unterrede, meine Rechte Dir reiche und von Dir 
traume mehr ais diejenigen, -welche Du in Deiner Nahe hast.'1

„Es bewegt mich, mein Martin, der Streit, welchen die 
Dominikaner gegen Dich begonnen haben, die sich mit vie- 
len andern gegen Dein Leben yerschworen. Warest Du nicht 
diesem yerderbten Jahrhundert vom Himmel zu Teil gewor- 
den, so dafs Dich die Hand Gottes schiitzte, so hatten wir 
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schon um Dich dio Totenklage anstimmen miissen. So grofs 
ist die Wut derer, welche lieber wollen, dafs ihre ais dafs 
Christi Lehre gebilligt werde.“

Es zeigt dann Crotus weiter, wie in Rom die Stimme 
der Wahrheit so vergeblich gegen die Selbstsucht ankampfe. 
„Ais ich einmal in Gegenwart eines Magisters aus dem Orden 
der Dominikaner die mafslose rómische Willkiir tadelte, durch 
welche das Christenyolk so gedriickt und die Sitten so yer- 
derbt wiirden, so antwortete mir derselbe, das geschehe doch 
alles nach góttlicher Yorsehung und iiber den Willen Gottes 
sei nicht weiter nachzuforschen. Diesem erwiderte ich: Wenn 
es erlaubt ist, Yerbrechen mit der góttlichen Vorsehung zu 
yerteidigen, so ist es gewifs mit viel besserem Gewissen er­
laubt, dieselben durch die Autoritat der heiligen Schrift, 
durch das Schwert des heiligen Geistes, das Wort Gottes 
hinwegzutilgen, da doch der Wille Gottes nicht anders er- 
kannt wird, ais aus den Zeugnissen der heiligen Schrift. 
Dies schreibe ich Dir, mein Martin, damit Du weifst, wie 
wenig es in Rom gilt, wenn Du sagst: Herr, wie wunderbar 
sind deine Zeugnisse, darum ist meine Seele still. Nimmt 
doch der Pabst die erste, Christus die letzte Stelle ein. 
War ich doch neulich selbst in Rom mit unserem Hesse 
(dem Niirnberger), sah die Denkmaler der Alten, sah auch 
den Sitz der Pestilenz. Gesehen zu haben, freut mich; ge- 
sehen zu haben, sehmerzt mieh.“ In Rom konne sein Ereund 
nie auf den Sieg rechnen, obgleich er mit dem Schwert der 
Schrift gegiirtet sei. Nach Rdmischer Lehre bekomme die 
Schrift ihre Geltung erst rom Rdmisehen Stuhle. Deutsch- 
land selbst werde blind bleiben, so lange es in seinen jetzi- 
gen Irrtiimern yerharre.

„Ich pflege Dich, mein Martin, gar oft, wenn iiber Dich 
ein Gesprach beginnt, den Yater des Vaterlandes zu nennen, 
wiirdig einer goldenen Bildsaule und jahrlicher Eeste, da 
Du es gewagt, das Volk des Herrn von schadlichen Irr- 
tiimern frei zu machen und wahre Frdmmigkeit zu yer- 
teidigen.“
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„Fahre fort, wie Du begonnen; hinterlafs den Nachkom- 
men ein Beispiel; denn Du thust es nicht ohne Gottes Wil- 
len. Darauf deutete die gottliehe Yorsehung, ais Dich bei 
Deiner Riickkehr von den Eltern ein Blitz des Himmels vor 
der Stadt Erfurt wie einen zweiten Paulus zur Erde streckte 
und Dich in die Mauern des Augustinerklosters trieb hinaus 
aus unserer Gemeinsehaft, die wir iiber D einen Weggang sehr 
betriibt waren. Obwohl nach dieser Zeit ein trautes Bei- 
sammensein nur selten war, blieb doch mein Herz Dein 
Eigentum. — Bis hierher bist Du viel heimgesucht worden 
und hast an Leib und Ehre vieles erdulden mussen; aber 
Grofses wird einmal nicht ohne schwere Miihseligkeit zu 
Ende gebracht. Wenn das Ende der Ubel kommen wird, 
so wirst Du Dich der Erinnerung freuen und sagen: Ich 
bin durch Wasser und Eeuer gegangen und gerettet worden. 
Dann wird Deutschland sein Antlitz Dir zuwenden und das 
Wort Gottes mit Yerwunderung von Dir horen. Aber bei 
Deiner Sanftmut bitte ich Dich, dafs Du nicht wieder in 
die Arena einer bffentlichen Unterredung hinabsteigst gegen 
yerwogene, gewaltthatige Menschen. Weifst Du nicht was 
die Knaben lernen: Gegen einen Wortreichen wolle nicht mit 
Worten streiten! Disputiere lieber innerhalb des Klosters mit 
dem Griffel, in Ruhe! Fiir die genaueste Disputation wird 
diejenige gehalten, welche dem Papier anyertraut wird. So- 
bald uns der Tag des Streites bekannt wurde, mifsfiel uns 
der Entschlufs. Denn es kennt ja Bologna den Charakter 
des Eck. So leb denn wohl und behalte mich lieb, wie ich 
niemals aufhbren werde Dich zu lieben. Deine Ehre werde 
ich, so weit es sicher geschehen kann, hier schutzen.“

Wir sehen aus dem Ende dieses Briefes, wie Crotus yon 
bffentlichen Disputationen nichts fur das Heil der guten Sache 
erwartete. Wir sehen das auch aus einem dritten Briefe 
unseres Humanisten an den Reformator. Es wurde, wie viel- 
fach auch in Deutschand, so in Rom, der vierschrótige Doktor 
Eck mit seiner gewaltigen Stimme ais Sieger angesehen. „So 
viel,“ sagt Crotus, „yermag das eigene Zeugnis, wenn ein Volk 
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durch seine Hoffnung sich. nach der Seite hinziehen lafst, 
welcher seinem Wunsche gemafs der Sieg sich zuneigen soli.

Nach des Crotus eigenen Yersicherungen verhinderte er 
durch seinen Einflufs eine Ubereilung der Entscheidung, da- 
mit Kom nicht nochmals wie kurz zuvor eine Selimach iiber 
sich ergehen lassen miisse, da man fur den Gallier die Kaiser- 
wiirde bestimmte, wahrend unsere Fiirsten Kbnig Karl zum 
Herrn erwahlten.

Es hatte Doktor Eck einen Brief nach Kom gesandt, 
der aufser dem Pabst selbst und zwei Theologen noch sehr 
wenigen zu Gesicht gekommen war. Wahrend derselbe ver- 
lesen wurde, lauschte ein dem Crotus befreundeter Arzt ein 
wenig, und was er so obenhin im Gedachtnis behalten 
konnte, das teilte er demselben i'm Yertrauen mit. Crotus 
berichtete seinem Ereunde Martin dariiber.

Das Schreiben Ecks gab nach Crotus weiteren Mitteilun- 
gen einen Bericht iiber den Gang der Leipziger Disputation, 
schlug das Yerfahren vor, wie der Pabst yorgehen miisse, 
und die Bischofe, welche das Yerdammungsurteil Luthers 
aussprechen sollten.

Yor allen hatte Luther den Hafs der Romischen Hierar­
chie dadurch auf sich geladen, dafs er die Glaubenssatze 
eines Hufs gut hiefs. Ecks Schreiben enthielt dann auch 
eine Anklage gegen die Humanisten, namentlich gegen Hutten, 
aus dessen Gedichten einzelne Stellen mitgeteilt waren. Hin- 
zugefiigt war eine Hinweisung auf die Gefahren, welche der 
Kirche infolge der neuen, taglich sich mehr und mehr aus- 
breitenden Griechischen und Romischen Studien drohten. Dann 
wurde der Pabst auch dringend ermahnt, dafs er in einer 
so gefahrvollen Sache keinen Yerzug mehr dulde und durch 
Drohung die Pariser und Erfurter Uniyersitat ndtige, ihr 
Urteil iiber das Leipziger Zwiegesprach zu fallen.

Wenn der Pabst zógere, so wiirde er Thiiringen, Meifsen, 
Mahren und noch andere Lauder yerlieren, dereń Yolker mit 
Leib und Seele Luthers ketzerischen Ansichten zufielen.

Das iibrige hatte der yertraute Freund des Crotus, jener 
Arzt, nicht merken konnen. Natiirlich unterliefs es Crotus 
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nicht, Luther zur Yerschwiegenheit zu yerpflichten, um nicht 
ihn selbst und den Arzt ins Yerderben zu stiirzen.

Wir sehen aus diesen Mitteilungen, welch hoher und 
einflufsreicher Verbindungen sieh der deutsche Humanist auch 
in Rom zu erfreuen hatte.

Es war im Friihling 1520, ais Crotus wieder nach 
Deutschland zuriickkehrte. Ais ihn sein Weg iiber Niirn- 
berg fułirte, unterliefs er es nicht, den bekannten Humani- 
sten Pirkheimer zu besuchen, der ebenfalls zu seinen per- 
sónlichen Freunden gehorte. Weiter fiihrte ihn seine Reise 
nach Bamberg, wo er bei den Domherrn Edlen von Euchs 
einen Aufenthalt nahm, welcher seine Yerehrung Luthers 
teilte. Dort nun war es, wo er sieh mit seinem Hutten 
zusammenfand, nicht ohngefahr, wie wir aus einem wei- 
teren Briefe an Luther erfahren, auf gemeinsam getroffene 
Yerabredung, sondern nach seiner festen Uberzeugung unter 
unmittelbarer Fiihrung Christi selbst, der sieh iiber kein Opfer 
so erfreut, ais iiber gegenseitige Liebe der Menschen. Dort 
in Bamberg feierten die Busenfreunde zusammen das Oster- 
fest und sangen das Lied: „Dies ist der Tag, den Gott ge- 
macht“. Wie lebendig mag der Gedankenaustausch der Freunde, 
welche in der Zwischenzeit so viel erfahren und erlebt, ge- 
wesen sein 1

Seiner unruhigen und ungestumen Natur nach hatte 
Hutten sieh in den 3 Jahren seit ihrer Trennung wieder in 
viele Handel gestiirzt und nach wie vor ein yielbewegtes 
Leben gefiihrt.

Yon den Seinigen kiihl aufgenommen, wie schon friiher 
mitgeteilt, hatte er seinen kurzeń Aufenthalt auf der rater- 
lichen Burg nur dazu benutzt, Yallas Schrift iiber die er- 
dichtete Schenkung Konstantins herauszugeben und dieselbe, 
wiewohl gegen die Anmafsung der Pabste gerichtet, mit un- 
erhorter Kiihnheit Pabst Leo X. gewidmet. Dann war er 
in die Dienste des Kurfiirsten von Mainz getreten, hatte die 
Mahnnng an die Fiirsten geschrieben, dem Kaiser die nbtige 
Hiilfe gegen die Tiirken zu leisten und, noch mehr begei- 
stert und begeisternd fur Deutschlands Unabhangigkeit von 
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Rom, manche kiihne Schrift yerfafst. Dann auf die Kunde, 
dafs der schwabische Bund einen Kriegszug gegen Herzog 
Ulrich von Wiirtemberg riiste, gegen den er friiher seine 
zorngliihende Schrift ,,Phalarismus“ in die Welt geschleudert, 
weil er Herzog Huttens Vetter im Walde von Bebenhausen 
meuchlings ermordet, hatte Hutten die Fedor mit dem Schwert 
yertauseht und hatte frohlockend den kurzeń siegreichen Feld- 
zug mitgemacht. Auch unter Rossewiehern, Waffenlarm und 
Trompetenschall hatte er seiner Freunde gedacht und yom 
Lager von Efslingen aus einen derselben gebeten, seinen 
lieben Crotus iiber sein Schicksal zu beruhigen.

Durch diesen aufmerksam gemacht, hatte er dann in 
dem Mdnch Martin einen Mitstreiter fiir Deutschlands Ehre 
und fiir des Vaterlandes Unabhiingigkeit von der Romischen 
Fremdherrsehaft erkannt.

So fanden sich, wie schon dargelegt, die Freunde im 
Friihling 1519 inBamberg, beide jetzt begeisterte Anhanger 
Martin Luthers.

Doch weifs dieser auch seinerseits die Bundesgenossen 
wohl zu schatzen. Er hat dem Crotus freundlich geantwortet, 
hat dessen aus Bologna an ihn gerichtete Briefe, natiirlich 
ohne Nennung des Verfassers, moglichst verbreiten lassen.

Wahrend sich bei den Freunden in Bamberg die Oster- 
freude mit der Freude des Wiedersehens mischte, bekamen 
sie eine neue Yerdammungsschrift ihrer Kólner Lieblinge 
zugeschickt. Welche Erregung fiir die Verfasser der Dunkel- 
mannerbriefe! Das war nach Crotus Worten ein endloser 
Stoff sowohl zum Geliichter ais zum Arger. Wir yerbanden 
das Lachen mit der frommen Festesfreude, den Unwillen aber 
beschwiehtigten wir zur Zither, wie es David that.

In diesen Tagen trauten Zusammenseins schrieb Crotus 
seinen langsten und schónsten Brief an Luther. Wir gehen 
gewifs nicht fehl, wenn wir in diesem Briefe einen Reflex, einen 
Wiederhall der gemeinsamen Gesprache zu erkennen glauben.

Zunachst sind es die Theologen der Zeit, welche den 
Zorn der Freunde wach rufen. Diese miissten doch vor 
allen Reinheit des Lebens aufweisen, miissten eine brennende 
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Leuchte in ihren Hiinden halten, die Sache der Wahrłieit 
mit dem Schwerte des heiligen Geistes yerteidigen, fur das 
Wohl der Briider ihr eigenes Leben auf das Spiel setzen.

Aber leider ganz anders yerhalt es sich. Kaum wiitet 
irgend eine Tyrannenherrschaft unmenschlicher unter den 
Christen, ais die der Theologen, yor allen derer, welche ge- 
wdhnlich Monche und Tnquisitoren ketzerischer Verruchtheit 
genannt werden.

Statt Reinheit des Lebens giebt es da Finsternis und 
unseligen Hafs; anstatt die Leuchte der Tugenden zu tra- 
gen, schnauben sie nach des Diehters Wort Feuer aus der 
Nase; statt des Sehwertes der heiligen Schrift folgt ihnen 
das Schwert des Henkers, statt des góttlichen Wortes be- 
dienen sie sich sophistischer Schminke.

Brauche er doch nur an Hochstraten zu erinnern. Um 
so mehr solle sich sein Luther huten, dafs er die Zahl der 
Martyrer vermehre.

In lebendigen Farben schildert er das freyelhafte Be- 
ginnen der Feinde, die durchaus seinen Luther zum Ketzer 
machen wollen, gerade weil dieser die heilige Schrift mit 
grdfserer Ehrerbietung behandle, ais sie.

„Nun, du hast yiele Gefahrten in dieser Ketzerei. Mó- 
gen die scharfsinnigen Leute ganz nach Belieben es bestrei- 
ten und verdammen: niemals wird es yon mir in Zweifel 
gezogen werden, dafs jeder Sterbliche, dureh den Glauben 
gerechtfertigt, Zugaug zu Gott habe. Mogen sie sich selbst 
ihrer eigenen Genugthuung ruhmen; wenn wir alles gethan 
haben, was wir zu thun schuldig waren, so sind wir un- 
niitze Knechte, die nichts besitzen, ais was sie empfangen 
haben. Mogen doch jene heiligen Manner an ihrem Ver- 
dienst Gefallen finden und einen Lohn ihrer Thaten yer- 
langen — wir selbst, die wir an den glauben, welcher dem 
Siinder wegen seines Glaubens das Leben giebt, sind fortan 
frei yon Strafe und Schuld.“

Dann giebt Crotus Rubianus seiner persónlichen Bewun- 
derung des Jugendfreundes, den er zwar so lange schon 
kenne, aber wegen der langjiihrigen Unmóglichkeit person- 
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lichen Umgangs doch in seiner ganzen Bedeutung nicht ge- 
nug durchsehaut, einen lebendigen Ausdruck.

Zuletzt zeigt er seinem bedrohten Freunde, indem er 
sich auf Ulrich von Hutten beruft, einen maehtigen Schutz- 
herrn und Gónner in Franz von Siekingen, dem Haupte des 
deutschen Adels. Es solle sich sein Martin diesen macht- 
yollen Giinner um so mehr warm erhalten, ais ja die Feinde 
kein Mittel unyersucht liefsen, ihm die Gunst Friedrichs des 
Weisen zu entziehen.

Crotus unterlafst es auch nicht, Luther die Griisse Hut- 
tens zu iibermitteln, die dieser bei seiner Abreise zu Ferdi- 
nand, dem Bruder Kdnig Karls, ihm aufgetragen.

Hutten hatte Bamberg yor Crotus yerlassen. Er reiste 
in der Hoffnung persbnliche Anstellung am Hofe zu finden 
und der Sache der Freiheit niitzen zu kbnnen nach Briissel. 
Koch heute, schreibt er von Mainz aus an Luther, gehe 
ich zu Ferdinand. Was ich zu unserm Besten durchsetzen 
kann, werde ich gewifs nicht unterlassen; K. N. (gewifs 
Siekingen gemeint) heifst Dich zu ihm kommen , wenn Du 
in Wittenberg nicht mehr sicher seiest.

Es ist bekannt, dafs er nichts erreichte, ja bei Ferdi­
nand nicht einmal yorgelassen wurde. Drohte ihm doch in 
Lówen sogar personliche Gefahr. Bei seiner Ruckreise stiefs 
er nicht weit von dieser Stadt auf den yerhafstesten seiner 
Gegner, auf Hochstraten. Er hatte ihn tbten konnen, doch 
yerschonte er den zitternd su seinen Fiifsen gesunkenen 
Ketzerrichter.

Kurze Zeit nach dieser yerfehlten Reise ist Ulrich von 
Hutten schon wieder bei seinem Crotus. Diesmal treffen 
sich die Freunde in Fulda. Dorthin hatte sich Crotus yon 
Bamberg aus begeben. Wie mag sich der humoristische 
Crotus an der Demutigung des Ketzerrichters erfreut haben! 
Er berichtet Luther: „Fiinf Tage war Hutten mit mir in 
Fulda, wenige Tage nachdem er mit Hochstraten zusammen- 
gestofsen. Dieser freyelhafte Fiihrer der Kblner ware durch 
Huttens Schwert umgekommen, wenn derselbe diesen Tot-
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schlag nicht eines edelgesinnten jungen Mannes unwiirdig 
erachtet hatte. Er liefs ihn zitternd und totenblafs seines 
Weges ziehen.“

Nur fiinf Tage, wie schon mitgeteilt, waren die Freunde 
diesmal bei einander, um dann auf Nimmerwiedersehen von 
einander zu scheiden. Da Hutten durch seine oft mafslosen 
Angriffe gegen die Rbmische Zwingherrsehaft eine namen- 
lose Erbitterung seiner zahlreichen Feinde auf sich gezogen, 
so war er nirgends mehr sicher. Nur bei seinem Gbnner 
Franz von Sickingen glaubte er sich geborgen. So finden 
wir ihn denn auf der Ebernburg, der Herberge der Gerech- 
tigkeit, wie sie Hutten nennt, wo man Yertrage halt, Treue 
ehrt, den Glauben hegt, die Unschuld schiitzt.

Auch dort fuhr er fort, und jetzt auch in deutschen 
Schriften, da er die deutsche Ritterschaft und das Biirger- 
tum der freien Stadte fur eine kirchlich-politische Neuge- 
staltung des Deutschen Reiches gewinnen wollte, gegen Rom 
zu streiten. Ais auch Sickingen ihn nicht mehr schutzen 
konnte, so irrte er, fast zum Abenteurer herabgesunken, 
fluchtig umher. Erasmus, auf den er gehofft, war fur ihn 
bekanntlich nicht zu Hause. Der todkranke Mann, dessen 
sich nur Zwingli anzunehmen wagte, yerbarg sich bei dem 
heilkundigen Pfarrer von Ufenau vor seinen Yerfolgern. 
Dort fand er, wenn auch nur durch einen friihzeitigen Tod, 
endlich Ruh.

Es waren wenige Wochen vor seinem Hinscheiden, am 
23. Juni 1523, ais er in einem Briefe an Eobanus Hesse, den 
Erfurter Dichterkonig, noch mit Innigkeit seines Crotus ge- 
denkt. „Gar sehr wiinsche ich zu wissen, wo Crotus ist und 
wie er sich befindet. Denn schon lange war es mir nicht 
erlaubt, Briefe in mein Yaterland mitzugeben, da die Tyran- 
nen alle Wege verlegten und mir zu meinem grofsen Scha- 
den neulich Briefe auffingen. Es gehe ihm wohl, wo er 
auch sein mag!“

Wenn Hutten dann hinzusetzt: „Noch nicht hóre ich 
auf zu hoffen, dafs diese zerstreuten trefflichen Manner wie­
der zusammengefuhrt werden,“ so will es scheinen, ais wenn, 

XII. 5 



66 Crotus Rubianus.

trotzdem die rauhe Wirklichkeit seinen Bestrebungen Hohn 
gesprochen, noch immer an einer Yerwirklichung seiner 
Ideale festgehalten.

Crotus hat alle nahern Umstande iiber den Tod seines 
intimsten Freundes sorgfaltig zu erforsehen gesucht. Wenig- 
stens wissen wir, dafs Melanehthon bei einem Besuohe, wel- 
chen er unserm Humanisten abstattet, von diesem zuerst 
genauere Mitteilungen iiber Huttens Ende erhalt. Das ein- 
zige Eigentum, das der Ritter hinterliefs, war eine Feder. 
Es wird eben die gewesen sein, welche seiner unwandel- 
baren Liebe zum Jugendfreunde den letzten Ausdruck gab.

Diesem selbst war es besser ergangen ais Hutten. Yor- 
sichtig, wie er immer gewesen, hatte er seine Schriften 
gegen Bom anonym erscheinen lassen. Wahrend Huttens 
und Luthers Schriften wie Platzregen einherrauschten, wa- 
ren des Crotus Schriften Pfeile, die aus dem Yerborgenen 
trafen. So entging er dem Schicksale Huttens; doch war 
auch fur ihn das Jahr, welehes ihn aus Italien zuriickfiihrte, 
ein sehr wechselreiches gewesen. Yon Fulda hatte er sich 
nach Erfurt begeben, um von da nach kurzem Aufenthalte 
zu seinen Dornheimern zu gehen. Er fand von seinen frii- 
hern Freunden die meisten anwesend: Eoban, Crato, Pe- 
trejus, Justus Jonas, und wie sie heifsen mochten. Dieselben 
waren von dem machtigen WeDenschlage der stiirmisch er- 
regten Zeit nicht unberiihrt geblieben. Naehdem die Wir- 
ren in Koln, die Beuehlinschen Handel, sich beschwichtigt, 
war Erasmus der Genius gewesen, welchem diese Humanisten- 
gruppe ihre enthusiastischen Huldigungen darbrachte. Aber 
mehr und mehr waren doch auch sie yon dem gewaltigen 
Wehen der Zeit erregt und von der grofsen Gestalt Luthers 
selbst angezogen worden, vor der des Erasmus Bild ver- 
blafste.

Freilich hatten nicht alle dieser meist leichtlebigen 
Poeten die tiefreligibse Seite der Zeitbewegung erkannt und 
die nationale und politische fur das Wesentliche gehalten. 
Sie ahnten kaum, dafs der letzte Grund in den heiligen 
Tiefen des nach Erlbsung ringenden Menschenherzens zu
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suchen sei und in der Beangstigung des sieli nach Frieden 
mit Gott sehnenden Gewissens.

Doch. war nicht auch Luther gleich ihnen ein Feind 
der Scholastik mit ihrem geistyerlassenen, gemiitsdden For- 
melkram ? Und hatten sie und der Reformator nicht gleiche 
Freunde und Feinde ? Hatten nicht auch die Humanisten 
ihre Kampfe mit einem Eck, einem Hochstraten? Und je 
mehr von Rom aus gegen die neuen Studien reagiert wurde, 
um so mehr fuhlten sich die Humanisten im gemeinsamen 
Kampfe gegen Rom dem Reformator yerwandt. So hatte 
Crotus, ais er nach Erfurt kam, kaum nótig, die ohnehin 
wachsende Erregung noch zu steigern. Nur wenige Tage 
wollte er bleiben, um dann sein Heimatsdorf aufzusuchen. 
Es war zur Zeit des Rektoratswechsels-im Herbst 1520.

Doch mit zwei Tagen, wie Crotus im Dezember des 
Jahres an Luther schreibt, ging es nicht ab. Sie iibertru- 
gen mir, der derartiges nicht ahnte, die Yorsteherschaft der 
Hochschule. Ich lehnte ab, aber obwohl ich ablehnte, mufste 
ich doch, um der Schmach zu entgehen, mich dem Amte 
unterziehen.

„Ganz gegen die Pflicht eines yorsichtigen Familienyaters 
bekiimmere ich mich unter Yernachlassigung der eignen An- 
gelegenheiten um fremde in dem Freistaat des Studenten- 
tums, welchen dein Eck in Aufregung zu setzen wagt.“

Crotus mufste wohl oder ubel die Ehre des Rektorates 
iibernehmen. Und die Hochschule Erfurt erlebte unter ihm, 
dem ehemaligen Ziegenhirten in Dornheim, ihre glanzendste 
und ruhmyollste Zeit. 20 Magisterernennungen erfolgten und 
die Zahl der Studenten erreichte eine Hohe, wie nicht yor- 
dem und nicht nachmals.

Aber schon hatte Rektor Crotus auch die Last seines 
Amtes zu fiihlen, ais die Studentenschaft bei Yeróffentlichung 
der Bulle in unruhige Bewegung geriet. Wohl hatte Crotus 
selbst in einem Pasquille die ganze FiiHe seines schneiden- 
den Witzes uber dieselbe ergossen; jetzt mufste er sich ab- 
miihen, die erregte Jugend yor Ausschreitungen zu bewah- 

5* 
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ren. „Ach, die Geister, die ich rief, werde ich nun nicht 
los!“ mochte es auch von ihm heifsen.

So liefs ihm sein Amt eben so wenig Zeit zum Schrei- 
ben, ais seinem Luther zum Lesen, heifst es in seinem letz- 
ten Briefe an den Jugendfreund. „Es mufs mir geniigen, 
unserm Martin einen Grufs zuzusenden, welchen die himm- 
lische Liebe diesen yerderbten Zeiten zum Evangelisten ge- 
geben. Und doch macht mich die Liebe zu Dir wider Willen 
zum Schwatzer und nimmt einen Teil der Zeit hinweg, welche 
ich dem gelehrten Philipp (Melanchthon) widmen woli te. 
Hat doch jener durch einen sehr gelehrten Brief mich zu 
einer Antwort genotigt, obwohl derselbe spat in meine Hande 
kam. Denn wahrend mich derselbe zugleich mit dem deini- 
gen noch in Italien aufsucht, findet er mich endlich nach 
Yerlauf eines halben Jahres in Deutschland umherirrend."

Ais der wesentlichste Beweggrund zu diesem Brief an 
seinen Martin spricht sich deutlich genug des Crotus Be- 
sorgnis aus, es mochte dieser bei der immer hoher gehenden 
Erregung der Geister sich unnbtig den grófsten Gefahren 
aussetzen.

„Bestandig geht das Geriicht“, lesen wir, „wie wenig Du 
durch die Drohungen der Tyrannen dich schrecken lafst, 
ein wie unerschrockner Yerachter des Todes Du bist, wie 
Du wiinschest aus freien Stiicken fiir Christus tausend Ge­
fahren zu begegnen. Nun fiirwahr, wir billigen diese Ge- 
sinnung, wir erkennen den Geist des Herrn, aber miissen 
doch fiirchten, dafs Dir durch Deinen heiligen Mut die Ge- 
fahr der Welt erwachse. Wir wiinschen aber nichts ande- 
res zu hóren, ais dafs auch Du selbst in Beziehung auf Dein 
Leben einige Sorge tragst. Denn wie viele gehen im Kriege 
nicht zu Grunde durch allzugrofses Ungestiim des Geistes, 
wahrend die andern die Rucksichtsnahme auf ihr eigenes 
Selbst errettet! Streitlustig will uns die Yorsehung, nicht 
unyorsichtig; tapfer, aber nicht tollkiihn; wer jede Sorge um 
sich selbst aulser aeht lafst, der scheint mir Gott zu yer- 
suchen.“ Und nun weist Crotus seinen Ereund Martin, fur den
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es ja keinen Ersatz geben konne, auf die ganze Grofse des 
Hasses und der Macht der Feinde hin.

Am 5. Dezember des Jahres 1520, an den Pervigilien 
des Nikolaitags, hat Crotus diesen Brief in Erfurt geschrie- 
ben; am 10. Dezember hat Luther vor dem Elsterthore in 
Wittenberg die Bannbulle nebst den Dekretalen des Pabstes 
in das Eeuer geworfen und so fur immer mit dem Pabst- 
tum gebrochen.

Wir sehen, Freund Crotus Mahnungen zur Yorsicht und 
zur Riicksichtsnahme auf sein Leben haben Martin Luther 
auf seinem weitern Gange nicht zuruckhalten konnen. Und 
ais ihn des Kaisers Herold Kaspar Sturm nach Worms ent- 
bot, so machte sich der Geforderte getrost auf den Weg 
und liefs sich durch das Schicksal eines Hufs in Kostnitz 
nicht schrecken. Sein Weg nach Worms war ein Triumph- 
zug. Doch die meisten Ehren und den grbfsten Enthusias- 
mus brachten dem Gottesstreiter Hochschule und Biirger- 
schaft der Stadt Erfurt entgegen, in dereń Mauera der Augus- 
tinermónch Martin einst um sein Seelenheil gezittert.

Schon an der Grenze des Erfurter Gebietes, das ohnge- 
fahr 7 0 Ortschaften umfafste, bei dem kleinen Dorfchen Nohra, 
wurde Doktor Luther ein Empfang bereitet, wie ihm ein 
solcher wohl nirgends zu Teil geworden. Die Hochschule, 
Rektor Crotus Rubianus an der Spitze, die Ratsherra und 
viele aus der Burgerschaft, samtlich hoch zu Rofs, begriifs- 
ten den Ankbmmling.

Nach dem Bericht des Eoban Hesse lautete die Anrede 
des Rektors ungefahr so:

Einziger Richter der Falschheit, die weit und hreit in der Jetztzeit 
Stiirzt ins Verderhen die Treu, welche zu Boden man halt;
Diese Z ligę zu schaun, sie ais die Deinen zu kennen, 
Heifst der Freude Mafs iiherschreiten zu weit.
Und erwiinschteres Heil ist uns noch niemals gekommen ;
Keiner der Himmlischen selhst konnte willkommner uns sein. *)

Dann hielt man mit dem feierlich Eingeholten in der

1) Unice perfidiae censor, quae plurima nostro 
Perdidit oppressam tempore paene fidem, 
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alten, ehrwurdigen Hauptstadt Thiiringens einen grofsartigen 
Einzug. Im Augustinerkloster bei seinem Freund und be- 
geisterten Anhanger Lange nabm Doktor Lutber sein Ouar- 
tier. Dann am weifsen Sonntag, an dem einst die Neophyten 
zum letztenmal in weifsen Kleidern zu erscheinen pilegten, 
am Sonntag Gluasimodogeniti, wie er jetzt zumeist genannt 
wird, hielt Lutber eine berzbewegende Predigt iiber die 
Rechtfertigung durcb den Glauben.

Nachdem Rektor und Universitat den Gast auch durcb 
ein Festmabl geebrt, erfolgte nacb einem Aufenthalt von 
zwei Tagen der Aufbrucb. Justus Jonas wurde von Seiten 
der Hocbscbule dem Abziebenden zum Begleiter gegeben; 
docb aucb Crotus selbst geleitete ibn eine gute Strecke. 
„Ais Lutber zum Reichstag nacb Worms ging, um sicb dem 
unbesiegten und giitigsten Kaiser Karl V. zu stellen, da 
sollst Du zu Erfurt“, bałt ihm der erwabnte Anonymus vor, 
„Lutber auf das ehrenyollste und dienstfertigste nacb der 
Sitte der Yorfahren entgegen geritten sein und ihn etliche 
Stunden begleitet haben, den Mann zur Standhaftigkeit er- 
mahnend.“

Ja nach Huttens Annahme haben nur die Pflichten des 
ubernommenen Amtes den Crotus abhalten konnen, sich selbst 
mit seinem Freunde Luther in gewunschte Gefahr zu stiir- 
zen. So zog dann Doktor Luther seines Weges. Am 8. ApriI 
brach er von Erfurt auf, am 16. traf er in Worms ein. 
Wolf Essiger aus der Wagnergasse in Arnstadt ist nach einer 
Notiz des Arnstadter Kirchenbuches der Bosselenker gewesen, 
welcher Martinum Lutherum Seligen und Christlichen Ge- 
dachtnisses gen Worms auf den Reichstag gefuhrt hat.

Aber kaum war Luther von dannen gezogen, ais die 
in Erfurt schon lange vorhandene Gahrung der Gemiiter 
sich in einem gewaltsamen Ausbruch gegen Klostergeistlich- 
keit und Kanonikat Luft machte. Schon zwei Tage nach

Hos coram vidisse tuosąue agnoscere vultus, 
Hoc est, laetitiae non habuisse modum. 
Et nobis nihil huc venit jucundius unąuam, 
Vix aliąuis superum gratior esse queat.
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Luthers Hinweggange durehbrach die fessellose Leidensehaft 
des stadtischen Pobels alle Schranken biirgerlicher Ordnung, 
und das Studententum machte mit ihm gemeinsame Sache. 
Es war dies ein fur Erfurt um so bedauernswerteres Ereig- 
nis, ais der Rat der Stadt, die gottgeordnete Obrigkeit, die 
wilden Haufen gewahren liefs. Yergebens yersuchte Rektor 
Crotus der unruhigen Studentenschaft Herr zu bleiben und 
dieselbe unter die Zucht des Gesetzes zuruckzufuhren. Da 
eine ausreichende Unterstutzung seiner ernsten Bemuhungen 
ihm nicht zu Teil wurde, so legte er schon zu Anfang 
Mai sein Rektorat nieder und yerliefs Erfurt fur immer. 
Mit der Hochschule der Stadt ging es alsbald rasch abwarts ; 
die besten Lehrkrafte zogen nach aufsen, die Zahl der Stu­
denten sank rasch bis zu einem Bruchteil der vorangehenden 
Zeiten. Erfurt mufste die Fuhrerschaft auf dem Gebiete des 
geistigen Lebens ganzlich an Wittenberg abtreten x).

1) Die weitere Durchfuhrung des Lebensganges unseres Humanisten 
und eine eingehendere Besprechung seiner litterarischen Thatigkeit hehalt 
sich Verfasser fur spater vor.
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II.

Beitriige zur altesten Gescliichte der 
Thiiringer.
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VIII. Genealogie des Kbnigshauses.

Was man von der Geschichte des thiiringischen Kbnig- 
reiches kennt, ist eng an Glieder des Herrscłierłiauses ge- 
kniipft. Ais altestes Glied des Hauses stellt sich uns Basi- 
nus oder Bysinus, Pisen dar (s. Beitr. III. Zeitschr. XI. 
S. 269) und ais seine Kinder liefsen sich nach Venant. For­
tun., Greg. v. Tours und der- Origo gentis Langob. drei Sbhne, 
Baderich, Herminafrid und Berthachar1 2), und eine Tochter, 
Baicunde (Eanieunde), die Gemahlin des Langobardenkonigs 
Wacho, ermitteln. Ist ferner, wie es hóchst wahrscheinlich, 
der Pissa des Chroń. Goth. identisch mit Pisen, so erhalten 
wir auch den Namen der Gemahlin des ersten bekannten 
Thiiringerkónigs, der Menia. Uber Basin aufwarts lafst sich 
die Kónigsreihe nicht yerfolgen; wenn spatere Chronisten 
einen Giinther zum Kbnig von Thiiringen machen, bei dem 
Attila in Eisenach einen grofsen Hof- und Landtag halt, 
wobei er Giinthers Tochter Kriemhilde heiratet und Turniere 
feiert, so bedarf es keiner Erklarung, woher diese Sagę ihren 
Ursprung genommen 3).

1) Auf unsern Konig Bisinus weisen nach der ansprechenden Ver- 
mutung Grosslers (Erklarung d. deutsch. Ortsnamen des Mansfelder See- 
kreises, Zeitschr. d. Harzyer. f. Gesch. u. Altertumskunde 1883 , XVI, 
S. 107 u. 117) wohl die Ortsnamen Beesenstedt, friiher Bisinstidi, und 
Bosenburg, friiher Bisiniburg im alten Hasugo, hin.

2) Im folgenden konnte die neue Gregorausgabe von W. Arndt in 
den M. G. Auct. antiąuiss. Ss. rerum Merovingicarum tomi I pars I be- 
reits benutzt werden. Dort lauten die Namen Bysinus und Berthacharius 
statt des bisherigen Bisinus und Bertharius.

3) Gleichwohl ist es mehrfaeh vorgekommen, dafs Giinther ais Vater 
Basins in der Geschlechtstafel Aufnahme fand, so in : Bemerkungen iiber
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Denselben Wert haben naturlich. auch die Nachrichten, 
die Basinus vom frankischen Kdnigsgeschlecht abstammen las- 
sen und ais seinen Vorganger einen Merwig, Sohn des Chlo- 
dio, bezeichnen; zu Grunde liegt Gregors Moroyeus, oder 
besser Meroyechus, der aber bei Greg. nicht ais Sohn, son- 
dern nur ais Geschlechtsgenosse des Chlodio (II, 9) erscheint, 
in der Hist. epit. aber schon ais Sohn gilt1).

1) Merwig ais Konig von Thiiringen und Griinder der Merwigs- oder 
Mewersburg bei Erfurt bei Joh. Rothe (f 1434) Diiringische Chronik (ed. 
R. v. Liliencron, III. Bd. d. Thiir. Geschichtsąuellen, Jena 1859) S. 121, 
122, c. 152, der auf der Historia Erphesfordensis anonymi de landgraviis 
Thuringiae (bei Pistorius^ Ss. rer. Germ. Frankf. 1583, I. S. 910, bei 
Pistorius-Siruve Ss. I, 1296) beruht; ferner des Nicolaus von Siegen 
(t 1495) Chronicon ecclesiasticum (ed. Wegele, Thiir. Geschichtsąuellen 
II. Bd. Jena 1855) S. 48, der hier Rothe folgt, nur halt er seinen Mer­
wig auch noch fur eine andere Person neben dem frankischen Meroveus.

Nach diesem Ausflug in das Gebiet der Sagę kehren 
wir zu dem historisch Sicheren, zu Basins Familie, zuriick. 
Yon Raicunde und dem altesten Bruder Baderich sind keine 
Nachkommen bekannt; mehr wissen wir dagegen von den 
beiden jiingeren Briidern. Berthachar hatte von einer nicht 
mit Namen genannten Gemahlin mehrere Kinder; aber nur 
zwei sind aus den iibrigen heryorzuheben, yon welchen bei­
den indessen auch Radegundens Name allein erhalten ist. 
Bekauntlich war dieselbe an Chlotar I. yermahlt; iiber die 
Zeit sind jedoch die Ansichten ziemlich yerschieden; das 
ausschlaggebende Jahr ist das Todesjahr des heiligen Medar- 
dus, des Bischofs yon Noyon (Noviomum, Noyiomagus), der 
die Ehe der Konigin durch ihre Weihe zur diacona schied 
(cf. Vita c. 12, Luchi II, 82). Ich glaube der Ansicht des 
Cointius folgen zu miissen, der Medards Tod in das Jahr 
545 fallen lafst und seine Ansicht eingehend darlegt, so

einige ungewisse und streitige Punkte der alteren Gesch. Thiiringens, 
Leipzig 1805 S. 20; ferner bei Riemann S. 141, bei Galetti (Gesch. 
Thiiringens 6 Bde., Gotha u. Dessau 1782—85) I, S. 32 bei Limmer, 
Entwurf einer Gesch. v. Thiir. (Ronneburg 1837) S. 10. Vgl. hieriiber 
ferner Sagittarius Ant. regni Thur. S. 167—183. 
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dafs also in die ersten yierziger Jahre die Ehe einzurei- 
hen ist').

Cointius u. A. nehmen fiir die Dauer der Ehe sechs 
Jahre an ; aber eine Beweisstelle dafiir ist mir nicht bekannt; 
die zeitgenossische Schreiberin der zweiten Vita 8. Rad., die 
Nonne Baudoniyia, eine Schiilerin der Heiligen, giebt nur 
an c. 3, dieselbe sei mit Chlotar in coniunotionis brevi 
tempore gewesen, und der Abt Siyiard von Anisola, der ge­
gen Ende des VII. Jahrh. die Vita des Stifters seines Klo- 
sters, des heiligen Carilefus, schrieb, spricht nur unbestimmt 
yon einigen Jahren, die sie ais Gemahlin Chlotars zugebracht 
habe.

Eines ihrer Briider gedenken Gregor und Fortunat; der 
jungę Mann lebte noch, ais seine Schwester bereits mit Chlo­
tar yermahlt war, und seine plótzliche Ermordung war der 
aufsere, unmittelbare Anlafs zur Trennung der so yerschieden 
gearteten Ehegatten8); er lebte jedoch wenigstens in der 
letzten Zeit nicht in ihrer Nahe; denn bei seinem Tode und 
selbst bei seiner Bestattung war sie nicht zugegen, was ihr 
den grdfsten Schmerz bereitet und sie zu heftigen Selbst- 
anklagen yeranlafste 3).

1) Ghesąuieres, Acta Sanctorum Belgii (Bruxellis 1784) Bd. II, S. V 
und 102; Cointius, Ann. eccl. Franc. I. ad a. 538 (S. 580) u. ad a. 545 
(S. 690, 691); ferner cf. Cuper, Comment. praev. ad Vitam S. Kad., Acta 
Ss. Boli. 13. Aug. III. S. 50 f£. — Gams, Series episcoporum (Wiirzburg 
1873) zielit fiir Medards Tod das Jahr 545 der spateren Angabe vor. 
Auch Potthast, Bibl. s. v. Medard, giebt 545.

2) Ven. Fort. Vita c. 12: Et ąuoniam freąuenter occasione divinitate 
prosperante casus cedit ad salutem, ut baec religiosius viveret, frater in- 
terficitur inno center.

3) Ven. Fort, de exc. Thor. v. 123:
Quid fugio memorare, parens, quid differo luctus ? 

de nece germani cur, dolor alte, taces ?
ąualiter insidiis insons cecidisset iniąuis 

oppositaque fide raptus ab orbe fuit? 
v. 133: percutitur iuvenis tenera lanugine barbae, 

absens nec vidi funera dira soror.
nec solum amisi, sed nec pia lumina clausi 

nec superincumbens ultima yerba dedi;
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Gregor bestatigt die Thatsache der Ermordung, hist. 
III. 7: (Chlothacharius) cuius (Radegundis) fratrem postea 
iniuste per homines iniquos occidit. Dafs aber aufser diesen 
beiden noch andere Kinder Berthachars vorhanden gewesen 
sind, geht hervor aus Greg. III. 4: Is (Berth.) moriens Ra- 
degundem filiam orfanam dereliquid : reliquid autem et alius 
filius, de quibus in sequente scribemus. Das einzige Mai, 
wo er darauf zuriickkommt, ist aber die eben erwahnte Stelle 
in III, 7. In derselben Lagę befinden wir uns betreffs der 
Kinder Herminafrids; auch hier haben wir eine unbestimmte 
Erwahnung von mehreren, kennen aber auch nur den Namen 
eines einzigen, des Amalafrid. Gregor berichtet nichts von 
Herminafrids Familie, wohl aber Proeop und die sachsischen 
Quellen, die von der Verniehtung des thiiringischen Kdnig- 
reiches erzahlen, Widukind und die Annales Q,uedlinburgen- 
ses, wahrend die dritte sachsische Quelle, Rudolf von Fulda 
(in der Translatio S. Alexandri) dariiber schweigt. Widu­
kind schreibt: Cumque penes regem videlicet Irminfridum 
summa yictoria esset, requisitus, cum uxore ac filiis ac raro 
comitatu eyasisse repertus est. Damit stimmen die Ann. 
Quedl. uberein: Irminfridus autem cum uxore et filiis et uno 
comite Iringo nomine . . vix evasit1).

1) Wid. Rerum gest Saxon. 1. I c. 11. M. G. Ss. III, 423; Ann. 
Quedlinb. c. 18. M. G. Ss. III, S. 32.

2) Der Versuch Gallettis (1. c. I. S. 50) und Wachters (ThUr. und 
Obersachs. Gesch. 2 Bde., Lpzg. 1826; I. S. 34), die widersprechenden 
Berichte so zu kombinieren, dafs einige der Kinder mit dem Vater in

Der Kónig selbst wird spater von Theuderich yerraterisch 
beseitigt, wie auch Greg. III, 8 angiebt. Die Angaben der 
Gęsta regum Francorum , des Ado von Yienne, des Aimoin, 
dafs auch Herminafrids Kinder mit getotet worden seien, 
sind ydllig erfunden und, wie auch andere derartige Zusatze, 
nur willkurliche Ausschmuckung und Weiterbildung der gre- 
gorianischen Erzahlung2).

und aus dem Gedicht ad Artachin
v. 9: restiterat germanus apex, sed sorte nefanda

me pariter tumulo pressit harena suo.
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Die yon den sachs. Quellen berichtete Flucht der Amala- 
berga mit ihren Kindern wird auoh durch Procop, der iiber- 
haupt allein iiber die spateren Schicksale der Fliichtlinge 
gute Kunde giebt, bestatigt. Im bellum Gothicum (I, 13, 
p. 69) meldet er: ł; de rov ~Eoaev!cp(ndov ywr/ £vv rotę naiGt 
cpvyov6a, naga 0evddrov tdv adekcpdv rói&nor rt]vixavta ag- 
yovta 'rjl&e.

Diese Flucht fand gegen Ende des Jahres 534 statt, 
wohl nicht erst, wie Gloel (a. a. O. S. 220 ff.) meint, 535, 
aber auch nicht friiher, da Theodahad bereits Kónig war, 
ais seine Schwester zu ihm kam. Die Besiegung der Thii- 
ringer geschah 531; an der yólligen Zerstórung hinderten 
Theuderich der Zwist mit seinem Verbiindeten Chlotar im 
Felde und die Umtriebe des Childebert in der Auyergne; 
Herminafrid war nicht yernichtet; erst 534 erlag er dem 
Meuchelmord des austrasischen Kónigs, der sich dadurch 
einen neuen Thiiringerkrieg ersparte; denn nach dem Falle 
des Heerfiihrers war das yerwaiste Land eine leichte Beute. 
Fur die Annahme eines zweiten Thiiringerkriegs, den erst 
Theuderichs Sohn Theudebert 535 unternommen habe, er- 
blicke ich keine Yeranlassung. Herminafrids Familie entfloh 
nach Italien; hier war am 2. Oktober 534 der jungę Kónig 
Athalarich seinen Ausschweifungen erlegen; seine Mutter 
Amalasuintha nahm gleich darauf, nach Agnellus schon am 
andern Tage, ihren Yetter Theodahad zum Mitregenten 
(nicht zum Gemahl, wie Gloel aus Yersehen angiebt) an1); 
dafs es bald geschehen sein mufs und nicht erst nach lan- 
gerer Alleinherrschaft der Kónigin, lehren auch die politi- 
schen Yerhaltnisse und yerstarken damit des Agnellus An- 
gabe. Nun war nach Greg. III. 8 Herminafrids Tod noch 
durch Theuderich yeranlafst; dieser starb aber 534; yorher

1) Dieses Datum ist gesichert durch Agnellus im Liber pontifiealis 
ecclesiae Ravennatis in der Vita S. Ursini (M. G. Ss. rer. Langob. S. 322, 
ed. Holder-Egger); denn diese Stelle hat Agnellus aus sieherster Quelle, 
den Ravennater Annalen, geschópft, cf. Holder-Egger, N. A. I. S. 339.

Tulbiacum beseitigt, die andern mit der Mutter entkommen seien, ist da- 
her nicht zu billigen.
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also, gleich nach. ihres Hauptes Fali, war die thiiringische 
Kdnigsfamilie zur Flucht gezwungen, und es ist schwerlich 
anzunehmen, dafs die Fliichtigen, welche die Nachstellungen 
des hinterlistigen Theuderich zu furchten hatten, von dessen 
Tiicke sie ja eben ein Beispiel erlebt, auf der bedrohten 
Flucht bis in das folgende Jahr gesaumt hatten. Gloel selbst 
bezeichnet (S. 221) die unmittelbare Flucht ais unzweifel- 
haft, setzt sie aber erst in das folgende Jahr, da er sie ais 
Folgę jenes zweiten Krieges darstellt; mit dem Hinfallig- 
werden des letzteren wird auch die Yerschiebung der Flucht 
in das Jahr 535 unstatthaft. Die yon Gloel beigebrachte 
Stelle yermag den Thiiringerkrieg Theudeberts nicht zu ret- 
ten; in jenem Brief an Justinian (bei Bouguet Ss. IV. S. 59) 
steht nichts dayon, dafs Theudebert selbst die Thiiringer 
unterworfen, ihre Proyinzen einyerleibt, ihre Konige getótet 
habe, sondern diese Thatsachen werden nur mit aufgefiihrt, 
ais der Kbnig dem Kaiser darlegt, welche Yolker zum fran- 
kischen Herrschaftsgebiet gehóren (ygl. auch Wachter, a. a. O. 
S. 32), und Theudebert kann sich ja auch die Besiegung 
der Thiiringer mitanrechuen, da er bei dem ersten Kriege 
531 seinen Vater begleitet hatte1).

1) Auch G. Richter, Annal. d. d. Gesch. S. 50 spricht sich gegen 
Gloels zweiten Krieg aus.

Procop yerfolgt, wie erwahnt, die Geschicke der Familie 
auch weiter, sie hielt sich noch nach Theodahads Tod bei 
den Ostgoten auf und wurde im Jahre 540 nach der Kapi- 
tulation yon Rayenna mit dem gefangenen Konig Witigis 
nach Byzanz gebracht. Der Sohn Herminafrids, Amalafrid, 
trat in kaiserliche Militardienste und brach te es zu einer 
heryorragenden Stellung. In einem der Kriege der Lango- 
barden gegen die Gepiden, der in das Jahr 551 fallt, schickte 
Justinian den Langobarden ein Hilfsheer zu; einer der kai- 
serlichen Feldherrn war Amalafrid, cf. Proc. Goth. IV. 25. 
8. 593. ifyourro ds riję Gigmiag rayr^g ’lovGTtvóg te xal 
IovGTiviavog . . . xal A^azióg zt jtal Sovaązovag............... 
ssał ’A(iakaqiQlSog, róz&og &vyazQi.Sovg,
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&ev8tęiyov rov rót9wv jSmnlEag aStlipiję, 'EQiitveq>Ql8ov 
8e vioę tov &0Qiyywv ryy>iGaii^vov. ovntę BeltGa^toę fiev 
£w Owrtlyidi. sg Bv^avtiov ijyays, ^aGiktvę 8s P(D patom np- 
iovza xaTe6t^Gaio. Die andern Feldherrn blieben aber unter- 
wegs zur Dampfung eines Aufruhrs in Hlyrieum zuriick; nur 
Amalafrid mit seiner Abteilung kam zu den Langobarden 
und brachte den Gepiden eine entscheidende, sehr verlust- 
reiehe Niederlage bei. Weiteres berichtet aber auch Prokop 
nun nicht mehr iiber den Thiiringer, aus Venantius ersehen 
wir aber, dafs er im Orient, fern von Radegunde, starb; auf 
welche Weise, wo und wann, ist nicht ersichtlich, obwohl 
man yielleicht aus dem Sprachgebrauch des Yenantius (ad 
Artachin v. 12: iaces) auf gewaltsamen Tod, etwa im Felde, 
schliefsen kbnnte; wenigstens gebraucht der Dichter in sol- 
chen Fallen wiederholt gerade diesen Ausdruck *).

Auch der Ausdruck extincti (ad Art. n. 30) weist dar- 
auf hin, da auch er in gleicher Weise bei Yenantius Yer- 
wendung findet 1 2).

1) Z. B. von Radegundens Bruder, de exc v. 148: 
atąue iterum hostes fratre iacente tuli.

ferner von den Mordscenen im Frankenkrieg, 
ib. v. 25 : nuda maritalem ealcavit planta cruorem, 

blandaąue transibat fratre iacente soror.
von der Gelesuintha im Gedicht de Geles. v. 13:

Toletus geminas misit tibi, Gallia, turres: 
prima stante quidem fracta secunda iacet. 

ib. v. 20: exul et his terris, heu, peregrina jacet. 
u. a. derartige.

2) Vgl. ad Art. v. 11: omnibus extinctis (d. h. ihre Angehorigen), 
de exc. v. 37 :

nec solum extinctos cogor lugere propinquos, 
yon ihrem Vater de exc. 51 :

quod pater extinetus poterat, quod mater haberi, 
yon ihrem Bruder ib. v. 144:

non licet extinctum vel meus ornet amor. 
und ahnliches.

XII. 6

Diese Umstande sind zwar nicht mafsgebend genug, 
auch bei Amalafrid ein gewaltsames Ende ais vollig gesichert 
annehmen zu kdnnen, machen ein solches jedoch sehr wahr- 
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scheinlich. Neben Amalafrid fiihrt Prokop (a. a. 0. 8. 594) 
auch noch eine Schwester desselben an: Kai avrov d8tlq>rjy 
AvSov'iv tco Aayyo^dęSa>v a^yoyTi KatyyyuyGs. Leider nennt 
er keinen Kamen ; nun heifst aber in der Origo, bei Paulus 
Diac. und im Chroń. Gothan. Alboins Mutter Rodelinda. 
Hierauf stiitzte sich die Annahme (Beitr. III. Zeitschr. XI. 
8. 270), Rodelinda sei eben jene Schwester Amalafrids 1).

Prokop kennt verschiedene Kriege zwisehen Gepiden und 
Langobarden; der eine fallt in die Zeit, ais Belisar nach 
fiinfjahrigem Aufenthalt in Italien nach Byzanz zuriickkehrte, 
in das Jahr 548|49, Prokops vierzehntes Kriegsjahr (Goth. 
III. 34. S. 419 ff.); ein weiterer Krieg, der aber, ehe es 
zur Schlacht kommt, durch einen Waffenstillstand beendet 
wird, ist IV, 18, S. 550 erzahlt. Bald darauf beginnen trotz 
des auf zwei Jahre festgesetzten Waffenstillstandes die Feind- 
seligkeiten wieder (Goth. IV, 18, 19, 8. 551—554); die Ein- 
mischung der euturgurischen Hunnen hierbei setzt Prokop 
(IV, 21, 8. 569) mit in das 16. Kriegsjahr, 550|51. Der 
dann folgende, letzte Krieg (IV, 25. 8. 593) ist jener, bei 
welchem Amalafrid den Langobarden zu Hilfe kam, ein Er-

1) Auch anderwarts ist derselbe Irrtum begangen worden, so von 
Mascou , Gesch. der Teutschen Bd. II. Anm. VI. S. 24, 25. und Anm. 
XXIII. S. 149, 151; von Leo, Vorles. iib. d. Gesch. d. d. Volkes I. 
S. 359; von Bolze, Untersuch. uber d. alt. Gesch. d. Thiir. S. 27; von 
Bornhak, Gesch. der Franken I, S. 267; von Abel, Ubersetzung des 
Paul Diac., Anhang Stammtafel no. 2; von Diimmler, Im neuen Reich 
1871 II. 8. 652. —

Es sei gestattet, hier noch einige andere Beriehtigungen des Aufsatzes 
im XI. Bd. zu bringen: S. 240, Z. 16 v. o. 1. werden; S. 242 Z. 7 V.
V. o. 1. circa 810; S. 244 Z. 5 v. u. 1. 8. 44; 8. 246 Anm. Z. 4 
v. o. 1. Flacius; S. 249 Z. 7 v. u. 1. Krusch ; S. 252 Z. 4 v. u. 1. 
Theiwinger; S. 255 Z 12 v. u. 1. S. 164; S. 256 Z 18 v. o. 1. (i. e. 
Francos); S. 264 Z. 1 v. o. 1. Evermud; S. 275 Z. 15 v. u. 1. p. 72; 
S. 278 Z. 15 v. o. 1. p. 269; 8. 280 Z. 11 v. o. 1. v. 129 u. 130;
S. 296 Z. 10 v. o. 1. cnravit; S. 307 Z. 4 v. o. 1. I>. Vaissette; ib.
Z. 6 v. o. 1. Dubos (hist. de Fćtabliss. de la mon. franęaise dans les
Gaules. IV. c. 8); ib. Z. 14 v. o. 1. Cointius (Ann. eccl. Franc. I, 227) 
507 und Pagius (Critica in Ann. eccl. Baronii [zu Bar. VI, 577] II, 471) 
507; 8. 311 Z. 11 v. u. 1. p. 164.
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eignis, das (nach IV, 25, S. 596) in das 17. Kriegsjahr, 
551|52), fallt (vgl. hierzu Kopkę, Anfange d. Konigtums bei 
d. Gothen S. 54) 1).

1) Auch Jordauis giebt von dem letzten Kriege und der Vermahlung 
von Amalafrids Schwester Kunde in seiner hist. Romana (ed. Mommsen, 
M. G. Auct. antiąuiss. V, 1, S. 52) § 386, 387 : Langobardorum gens, 
socia Romani regni principibus et Theodahadi sororis filiam dante sibi 
imperatore in matrimonio iungens regi suo, contra emulos Romanorum 
Gepidas una die pugna commissa, eorum pene castra pervasit, ceciderunt- 
que ex utraąue parte amplius LX milia; nec par, ut ferunt, audita est 
in nostris temporibus pugna a diebus Attilae in illis locis etc.

In keinem der Gepidenkriege erscheint indefsen bei Pro­
kop Audoins Sohn Alboin, auch nicht bei Gelegenheit der 
Sendung einer langobardischen Hilfsschaar in Narses Heer 
gegen Totila 552, da dereń Fiihrer nicht mit Namen bezeieh- 
net ist. Bei Paul. Diac. hingegen tritt Alboin noch bei 
Lebzeiten seines Yaters im Gepidenkrieg auf und thut sich 
besonders durch die Erlegung des gepidischen Kónigssohnes 
Turismod in der Schlacht auf dem Asfeld hervor (s. I, c. 23, 
M. G. Ss. rer. Lang. S. 61). Nachher waltete zwischen bei- 
den Vblkern Friede, so lange die alten Konige Audoin und 
Turisind herrschten; ais aber Alboin und Turismods Bruder 
Kunimund zur Herrschaft gelangt waren, brach die alte 
Feindschaft von nenem hervor und der Krieg von 567 fiihrte 
zur Yernichtung des Gepidenreichs. Da also inzwischen kein 
weiterer Krieg bekannt ist, so mufs Paulus’ Angabe auf einen 
der Kriege bei Prokop gehen. Der zweite Krieg kann es 
nicht sein, weil es in ihm nicht zu einer Feldschlacht kommt; 
gegen den ersten spricht, dafs in ihm nur das romische 
Hilfsheer den Gepiden ein siegreiches Gefecht liefert, Gepiden 
und Langobarden aber hierauf rasch unter einander Frieden 
schliefsen, ohne dafs es zu einem grofsen Zusammenstofs 
zwischen beiden Yolkern gekommen ist; von einem solchen 
wird nur im letzten Krieg erzahlt, wo nicht nur die romische 
Abteilung Amalafrids, sondern mit dieser vereint auch die 
Langobarden selbst gegen die Gepiden stritten. Auch stim- 
men fiir diese Schlacht Prokop, Jordanis und Paulus iiberein, 

6*
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dafs die Verluste selir bedeutend gewesen seien; dafs Paulus 
dabei den Sieg nur den Langobarden zuschreibt, ohne der 
Ostrómer zu gedenken, fallt nicht ins Gewicht1); er folgte 
offenbar einem heimischen Heldenliede, das naturlich sei­
nen Kónigssohn allein yerherrlichte. Man ist somit be- 
rechtigt, Jordanis Bericht, Prokops Bericht aus dem 17. 
Kriegsjahre und Paulus Episode von Alboins Sieg iiber 
Turismod ais ein und dasselbe Ereignis behandelnd zu be- 
trachten. Amalafrids Sehwester gelangte aber erst mit Wi- 
tigis 540 nach Byzanz, und erst nach diesem Jahre konnte 
sie Justinian dem Audoin vermahlen; nach Prokops Worten 
scheint es aber sogar, ais sei die Thiiringerin dem Audoin 
erst ais Kónig vermahlt worden. Wacho starb ca. 540 und 
sein Sohn Waltari nach siebenjahriger Herrschaft; somit 
ward Audoin ca. 547 Kónig, so dafs also erst nach diesem 
Ereignisse, etwa zur selben Zeit, ais ihr Bruder den Lango­
barden zu Hilfe zog, und wohl eben durch diese Beziehungen 
yeranlafst die Yerbindung der Tochter Herminafrids stattgefun- 
den haben miifste. Doch mag dies nun erst nach 547 oder 
schon bald nach 540 geschehen sein, — in keinem Falle 
konnte Alboin ais Kind dieser Ehe 551 schon waffenfahig 
sein; er ist daher einer andern, ersten Ehe Audoins mit jener 
Rodelinda, dereń Abstammung unbekannt ist, entsprossen, 
womit dieser Name fur Amalafrids Sehwester unmbglich 
wird. Ob aufser diesen beiden Prokop noch andere Kinder 
Herminafrids kannte, ist nicht zu sagen; wohl aber geht aus 
Venantius hervor, dafs der Kónig noch dereń hatte und 
zwar Tochter; de exc. spricht Radegunde von Schwestern 
Amalafrids, die das Schicksal ihres Bruders geteilt haben und 
gleichfalls nach dem Osten gebracht worden sind; Radegunde 

1) Ahnliches Verschweigen fremder, bundesgendssischer Hilfe, wodurch 
nur dem eignen Volke der ganze Ruhm ungeteilt zufallen sollte, begegnet 
uns auch sonst, das uns nachstliegende Beispiel ist die Teilnahme der 
Sachsen an der Vernichtung des thiiringischen Reichs, welche die fran- 
kischen Quellen vbllig verschweigen , wahrend andererseits in den sach- 
sischen Quellen die Franken sehr zuruck und die Sachsen ganz in den 
Yordergrund treten.
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weifs, dafs sie sich bei ihrem Bruder befanden, hat aber 
auch von ihnen lange nichts gehort, so dafs sie in Ungewifs- 
heit ist, ob sie noch am Leben sind *).

So weit bieten die genealogischen Yerhaltnisse keine 
Schwierigkeiten; anders ist dies aber bei dem letzten uns 
bekannten Glied der Familie, bei Artachis, an welchen Ve- 
nantius in Radegundens Auftrag das mehrfach citierte Ge- 
dicht richtete. Radegunde ergeht sich hier, wie im Gedicht 
de excidio, in Klagen iiber ihr trauriges Loos und den Un- 
tergang aller Ihrigen, besonders wird Amalafrids gedacht, 
der nun auch dahingesunken sei, so dafs ihr nur Artachis 
noch iibrig bleibe. Wer aber dieser Artachis war, bleibt 
dunkel; dafs er ein Yerwandter war, ist unzweifelhaft be- 
zeugt:

v. 29: debueram potius solamina ferre parenti,
v. 35: vel tu, care nepos placidum mihi redde pro- 

pinquum,
wo nepos nicht Enkel bedeuten kann, da Chlotars und Ra­
degundens Ehe ohne Nachkommen geblieben war, sondern 
Neffe in naherem oder entfernterem Gliede. Fiir die nahe 
Yerwandtschaft spricht auch, dafs er gleichfalls durch Amala­
frids Tod schmerzlich beriihrt ist,
v. 27. cur tamen haec memorem tibi, care Artachis alumne, 

fletibus atque meis addere flenda tuis.
Man hat ihn deshalb wohl auch zu einem Sohue des Amala- 
frid machen wollen 1 2), eine ganz unbegriindete Behauptung; 
dagegen spricht die ganze Haltung des Schreibens; wiirde 

1) v. 159—164.
deque tui similis mihi cura sororibus haec est, 

quas eonsanguineo cordis amore colo.
nec licet amplecti quae diligo membra parentum, 

osculer aut avide lumen utrumque soror.
si, velut opto, manent superis, rogo redde salutes, 

proque meis votis oscula cara teras.
2) so Mascou, Gesch. d. Teutschen Bd. II, B. 11. c. 48. S. 71 und 

Anm. VI, S. 24, 25; ferner Bolze, 1. c. S. 25 u. 27 und Leo, 1. c. I, 
S. 359.
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sie, um ein besonders charakteristisches Moment zu erwahnen, 
dem Sohne des Amalafrid mit folgenden Worten ausfiihrlich 
erklaren, weshalb sie seinen Vater so sehr geliebt ?
v. 31 — 33: non fuit ex longa consanguinitate propinąuus, 

sed de fratre patris proximus ille parens.
nam mihi Bertharius pater, illi Hermenefredus.

Jener oben erwahnte Umstand, dafs auch Artachis iiber 
Amalafrids Tod betriibt ist, weist wohl auf Yerwandtschaft 
hin, erlaubt aber noch nicht, so enge Beziehungen, wie die 
von Vater und Sohn, darauf zu begriinden; sollte Yenantius, 
der so eifrig nach ergreifenden Affekten hascht, sich diese 
passende Gelegenheit zur Entfaltung seiner Formgewandtheit 
bei Behandlung der Totenklage des Sohnes um den Yater, 
nach Art der Totenklagen um Gelesuintha, haben entge- 
hen lassen ? Die Annahme, dafs er Wachos Sohn von des- 
sen erster Gemahlin Raicunde sei, ist auch unhaltbar1); 
denn einmal ware dann Artachis kein Neffe, sondern ein 
Yetter der Radegunde, ferner widersprechen die Altersver- 
haltnisse des Artachis, der ais Sohn des Wacho, welcher 
nach Raicunde noch zweimal yermahlt und schon ca. 540 
gestorben war, in dem Gedicht, das friihestens Ende der 
sechziger Jahre geschrieben ist, nicht mehr ais Jiingling er- 
seheinen konnte. Ebenso ist die Annahme zuriickzuweisen, 
die ihn etwa ais Sohn eines der Sohne Berthachars betrach- 
tet, die Gregor (III, 4) erwahnt. Manches scheint freilich 
gerade hierfiir zu sprechen: die Bezeichnung ais alumnus, 
die fur einen Sprossen der berthacharischen Linie wohl zu- 
lassig ist, da Glieder derselben in die Hand der Franken 
gefallen waren und eins von ihnen zu der im frankischen 
Reiehe lebenden Radegunde im Yerhaltnis eines alumnus ge- 
standen haben kann. Auch die Aufforderung zu ofterem Yer- 
kehr pafst gut fur einen Yerwandten, der im selben Lande, 
wie sie, lebte 2).

1) Dies meint der Yerfasser der Bemerkungen iiber einige Punkte 
d thiir. Gesch. S. 21 u. 35, der aufserdem Raicunde fur eine Tochter 
Herminafrids halt.

2) v. 37 ff. meque monasterio missis, rogo, saepe requiras ac vestro 
auxilio stet loeus iste deo.
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Aber auch diese Ableitung von einem der nicht naher 
bekannten Geschwister der Radegunde ergiebt sich ais unzu- 
treffend; denn jener noch ganz jugendliche Bruder, dessen 
Ermordung durch Chlotar sie ins Kloster trieb, wird ais das 
letzte Glied ihrer Familie, das ihr neben Amalafrid noch 
geblieben sei, bezeiehnet v. 9:

restiterat germanus apex; und ais auch dieser tot ist, ist 
Amalafrid der letzte, v. 11. omnibus extinctis......... qui 
super unus eras , Hamalafrede, iaces; wir siad somit diesen 
ausdriicklichen Zeugnissen gegeniiber nicht berechtigt, andre, 
zur Zeit des Gedichts noch lebende Sprófslinge der bertha- 
charischen Linie zu substituieren. Eine Ankniipfung an den 
altesten Bruder Baderich lafst sich nicht widerlegen, weil 
wir von dessen Verhaltnissen nicht das mindeste wissen, 
miifste aber ebendeshalb ais ganz vag angesehen werden.

Aus dem Kamen selbst lafst sich schwerlich ein Anhalt 
fiir die Volkszugehorigkeit seines Tragers gewinnen; wohl 
scheint ein Wort, wie Artachis, dem langobardischen Sprach- 
stamme anzugehdren; die Endung chis ist gerade in lango­
bardischen Personennamen besonders haufigaber weder 
in dem reichhaltigen Index der Komina propria in den Ss. 
rer. Lang., noch bei Carl Meyer, Sprache und Sprachdenk- 
maler der Langobarden (Paderborn 1877), noch in dem 
Verzeichnis langob. Personennamen, das im K. A. II, S. 59 9 
abgedruckt ist, k‘ommt unser Karne vor, ein Umstand, der 
allerdings an sich noch nichts beweist, da ja so viele un­
serer alten germanischen Eigennamen atra^ leyo^sra sind.

Die einzige Mdglichkeit, aber nicht mehr ais dies (der 
Ausdruck alumnus scheint mit ihr schwer vereinbar) weist 
auf eine jener Schwestern Amalafrids ais Mutter des Arta­
chis hin, die Yenantius im Gedicht de exc. erwahnte; schon 
Luchi neigte dieser Ansicht zu; wenn er aber meint, er sei 
der Sohn dieser Schwester und eiues Griechen, da er den 
Kamen fiir griechisch halten mdchte, so spricht dagegen eben

X) z. B. Adelchis, Aliehis, Arichis , Arnechis , Ildeehis , Lopichis, 
Lantchis, Munichis, Ratchis, Theodichis und viele andere. 
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der germanische Charakter des Nameus; wenn es gestattet 
ist, eine weitere Vermutung aufzustellen, so mag ais nicht 
unwahrscheinlich gelten, dafs, yeranlafst durch die Beziehun- 
gen Amalafrids zu den Langobarden und durch die Yermah- 
lung der einen Schwester mit Audoin auch noch eine an- 
dere Schwester sich. einem Langobarden vermahlte und dafs 
dereń Solin Artachis war; dadurch ware auch der lango- 
bardische Charakter jenes Namens wohl erklart, und dafs 
iiberhaupt, wie schon in den Zeiten Basins, so auch noch 
spater, mannigfach enge Beziehungen zwischeu den beiden 
Yolkern obgewaltet haben mógen, dafs sich Thiiringer den 
Langobarden angeschlossen haben, beweist die Bezeichnung 
des Langobardenkonigs Ago oder Agilulf (591—616) ais 
Thiiringer 1).

1) Origo (Ss. rer. Lang. S. 5) : Et exivit Acquo dux Turingus (var. 
Thuringus) de Thaurinis et iunxit se Theudelendae reginae et factus est 
rex Langobardorum; ferner im Prolog zum Edictus des Eothari (M. G. 
Legg. IV. S. 2): Quartus decimus (scil. rex) Agilulf Turingus ex genere 
Anawas. Vgl. C. Meyer, Spr. d. Langobarden, S. 278; Forstemann, 
Gesch. d. d. Sprachstammes (Nordhausen 1875) II, S. 213, 234. Dafs 
auch sonst Konige aus nicht urspriinglichen langobardischen Geschlechtern 
gewahlt wurden, zeigt auch Aripert (653—662) aus dem bairischen Her- 
zogsgeschlecht, ein Verwandter der Baierin Theudelinde , vgl. Paul. hist. 
Lang. IV. 48. Ss. S. 136.

(Siehe Tafel I und II am Schlusse der Abhandlung).

Herminafrid und Amalaberga (zu Zeitschr. XI, 
Beitr., Abschnitt II).

Die Vermahlung des Herminafrid mit Amalaberga ver- 
mochten wir (XI. S. 262) in den Zeitgrenzen von 500—510 
zu fixieren; leider fehlte uns eine nahere und direkte Angabe 
in einer Quelle, und jenes Resultat, das allerdings auch so schon 
wohl keinem Zweifel mehr unterliegen konnte, war durch Kom- 
binationen gewonuen. Nun hat sich aber nachtraglich auch 
die gewiinschte direkte Bestatigung meiner Annahme gefunden, 
eine Zeitangabe, die bisher den Bearbeitern dieses Gegenstan- 
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des entgangen zu sein scheint (wenigstens habe ich sie nir- 
gends benutzt gefunden), und zwar im Anonymus Yalesia- 
nus 1).

1) Anon. Vales. angefiigt ais Excerpta de Odoacre et Theoderico 
in der Ausgabe des Ammianus Marcellinus von Eyssenhardt (Berlin 1871) 
und ais Excerpta Valesiana in der Ausg. von Gardthausen (Leipzig 1875). 
Der Verfasser war offenbar noch ein Zeitgenosse des grofsen Theoderich, 
wenn auch die Schrift erst nach dessen Tode geschrieben ist. Vgl. iiber 
ihn O. Holder-Egger im Neuen Arch. (d. Ges. f. ae. d. G. K.) I, 316— 
324. in seinem Aufsatz iiber die Ravennater Annalen, jene wichtige Quelle 
des V. und VI. Jahrhunderts, die auch rom Anon. Val. benutzt worden 
ist. Die hier in Frage kommende Stelle hat Holder-Egger in seiue Re- 
konstruktion der Ravenn. Ann. nicht mit aufgenommen, sondern unent- 
schieden gelassen, wem der Anon. sie und andere yerdankt; obschon 
dieselbe nicht in den andern Quellen, die gleichfalls die Rav. Ann. aus- 
schreiben, yorkommt, sondern nur beim Anon., so scheint mir doch die 
Annahme nahe zu liegen, dafs auch sie den Rav. entstammt: denn die 
Monatsangabe weist auf eine annalistische Quelle, und der Umstand, dafs 
es Rayenna betrifft, auf dieses ais Entstehungsort hin.

Derselbe yerfahrt in seinen Berichten chronologisch ge- 
mafs seinen annalistischen Yorlagen, obwohl er die Jahres- 
konsuln blofs vereinzelt hinzusetzt. In dem Abschnitt yon 
§ 65—69 berichtet er Ereignisse , die samtlich in das Jahr 
5 00 gehbren: 65—67 erzahlt er die Reise Theoderichs nach 
Rom, die glanzende Aufnahme, die Festlichkeiten daselbst 
und die Gnadenbeweise des Kónigs fur Volk und Stadt, ein 
Ereignis, das nach Cassiodors Chronik in das Konsulat des 
Patricius und Hypatius, d. h. in das Jahr 500 gehbrt; § 68 
folgt die Vermahlung von Amalabirgas Mutter Amalafrigda 
an Transimund (dies sind die Namensformen beim Anon.) 
und weiterhin Beamtenernennungen, die wahrend des Aufent- 
halts in Rom yorgenommen wurden , § 69 im Anschlufs an 
diese Personalyeranderungen die Yerschwórung des Comes 
Odoin, den Theoderich noch wahrend des Yerweilens in Rom 
hinrichten liefs, wie die Chronik des Marius von Ayenticum 
gleichfalls unter dem angefiihrten Konsulat beweist. Daran 
reiht sich nun § 70 folgende Angabe: Deinde sexto mense 
revertens Rayennam filiam germanae suae Amalabirgam (bei 
Eyssenhardt fehlt die Namensnennung) tradens in matrimonio
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Herminifrido regi Turingorum : et sic ibi per circuitum pla- 
cuit omnibus geutibus. Die nachstfolgende Thatsacłie ist 
§71 die Wiederherstellung der von Trajan erbauten Wasser- 
leitung von Ravenna, die nach Cassiodor im Konsulatsjahr 
des Avienus Junior und des Probus stattfand, d. h. im Jahre 
502. Dies giebt dem Anon. Gelegenheit, auch noch andere 
Bauten im folgenden gleich mit anzuschliefsen. Also vor 
der Restauration des Aquadukts und nach der Heimkehr von 
Rom fand er die Verbindung mit dem Thuringer verzeich- 
net; nun ist es freilich unsicher, ob die Worte zu interpre- 
tieren sind: im sechsten Monat des Jahres oder im sechsten 
Mouat seines romischen Aufenthalts kehrte der Konig nach 
Ravenna zuruck. Aus dem Sprachgebrauch des Anon. lafst 
sich keine Auskunft gewinnen; mag indessen das eine oder 
das andere der Fali sein, sicher ist, dafs die Ruckkehr noch 
im Jahre 500 geschah; denn zum Gliick vermdgen wir an- 
zugeben, wenn Theoderich in Rom weilte; ein anderer Be- 
nutzer der Rav. Ann., der Continuator Prosperi Havniensis 
berichtet unter dem Konsulat des Ceteus (i. e. Cethegus), 
im Jahre 504: His consulibus Theudoricus rex Romam 
iugressus occidit Odomum comitem IIII non. Mai. Odo- 
mum ist hier ein Yersehen des Contin. statt Odoinum 
und die Angabe ist irrig unter dem Konsul Cethegus ange- 
setzt (s. Holder - Egger, a. a. O. 8. 336); also auch wenn 
man die sechs Monate ais Dauer des Aufenthaltes in Rom 
fafst, bleiben wir noch innerhalb der Grenzen von 500, und 
da sich hieran die Yermahlung kniipft, werden wir auch sie 
noch in die letzte Halfte dieses Jahres, oder falls mau die 
grofsen raumlichen Entfernungen, die den Abschlufs der Yer- 
handlungen verzogern konnten, in Betracht ziehen will, in 
das Jahr 501 verlegen miissen. Das nun noch iibrig blei- 
bende nur geringe Schwanken, ob Ende 500 oder 501, fallt 
aber ja wenig ins Gewicht; dagegen ist es wichtig, dafs nun 
ein gesichertes, nicht allein auf Wahrscheinlichkeit beruhen- 
des Resultat betreffs dieser Ehe yorliegt; denn nicht nur fiir

1) herausgegeben von Georg Hille, Berlin 1866.
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die thiiringische Geschichte ist dasselbe von Bedeutung, son- 
dern auch fiir die Geschichte der andern germanischen Staa- 
ten; aufser fiir Cassiod. Var. IV, 1 ergiebt sich auch fiir 
Var. III, 1-—4 eine Zeifbestimmung. Ais diese yielbespro- 
chenen vier Schreiben yon Theoderich an die yerschiedenen 
germanischen Kbnige in der Streitsache zwischen Alarich II. 
und Chlodovech abgeschickt wurden, war die Ehe noch nicht 
abgeschlossen x); man konnte betreffs des Zeitpunktes dieser 
Sendungen zu keiner Entscheidung gelangen und yersetzte die 
Briefe bald unmittelbar vor den Krieg von 507, bald vor die 
Zusammenkunft von Amboise; yorliegendes Resultat fallt nun 
zu Gunsten der letzteren in die Wagschale und yerbindet sich 
also mit Bindings hierfiir geltend gemachten Griinden. Der 
Gang der Ereignisse war also wohl folgender: Theoderich war 
bis in den Sommer 500 in Rom, kehrte dann nach Ravenna 
zuriick und verhandelte mit dem thiiringischen Kónig; im 
selben Jahre hatte Gundobad seinen feindlichen Bruder Go- 
degisel vernichtet und eine Abteilung Franken, dessen Bun- 
desgenossen, ais Kriegsgefangene dem ihm damals noch be- 
freundeten Alarich zugeschickt; dies mag der Grund (oder 
einer der Griinde) gewesen sein, die die drohende Haltung 
Chlodovechs yeranlafsten 1 2).

1) vgl. Zeitschr. XI, S. 267.
2) Hiermit lafst sich auch der Ausdruck Cassiod Var. III, 1: Non 

vos parentum fusus sanguis inflammat, non graviter urit occupata provin- 
cia in Einklang bringen.

Theoderich bemiihte sich, durch seine yermittelnden 
Schreiben den Ausbruch zu yerhindern; auch der Thiiringer- 
konig wurde in den Kreis der gotischen Friedenspolitik hin- 
eingezogen, welche diesmal auch den Erfolg zu yerzeich- 
nen hatte, dafs durch die persónliche Unterredung der Herr- 
scher auf der Loireinsel die Streitigkeiten beigelegt wurden.

Vita 8. Basini. (zu Zeitschr. XI, Beitr., Exc. I.)
Ais Zeitpunkt, nach welchem die Abfassung der Vita 

8. Basini geschah, ergiebt sich die Restauration des Klosters 
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nach der Zerstorung durch die Normannen, welche letztere 
nach dem Chroń. Trunchiniense, das sieh hierbei auf altere 
Aufzeichnungen beruft, im Jahre 880 stattfaud, vgl. zu die- 
sem Jahre: Nostra manuscripta habent: Monasterium sauctae 
Mariae, quod dicitur Trunchiuium, destruxerunt inceuderunt- 
que ').

Die Restauration durch Balduin II., den Kahlen, Grafen 
von Flandern, berichten das Chroń. 8. Bavonis (in Gent) 
z. J. 883 und das Chroń. Trunchin. z. J. 884 fast uberein- 
stimmend 1 2); beide gehen sicherlich auf dieselbe gut unter- 
richtete, locale Quelle zuriick.

1) Uber die zahlreichen Normanneneinfalle in Flandern vgl. die Ann. 
Vedastini (in Arras) z. d. J. 879 bis 883, M. G. Ss. I, 517—521 ; Hinc- 
mars Ann. 879 —882 ib. 510—515.

2) Chroń. Trunch. ad a. 884: Altum monasterium sanctae Mariae 
Trunchiniensis iuxta Gandavum, Normannorum rabie atque saevitia de- 
structum atque eversum, comes Balduinus cognomento Calvus reaedifican- 
dum curavit, eoque regulares monachos , qui dum sedibus incertis erant 
vagati, reduxit ac reverendissimum dominum Joannem iisdem in praepo- 
situm assignavit.

Es mufs nun ein Zeitpunkt ausfindig gemacht werden, 
in welchem die Vita bereits yorhanden war; das Chroń. 
Trunch. selbst lafst uns hi er im Stich; denn in ihm tritt ja 
uberhaupt sogar der blofse Name des Basinus sehr spat, erst 
im Jahre 1412 auf (Zeitschr. XI, 316), eine aufgeschriebene 
Legende des Heiligen wird in ihm gar nicht erwahnt. Wohl 
finden wir dagegen eine solche im Chroń. 8. Bayonis benutzt. 
Unter dem Jahre DCXXXI11 (Smet, Corp. chroń. Flandr. 
I, 464) lesen wir: . . . ex praescriptis metris sancti Livini 
et ex legendis Amandi, Bayonis, imo sanctorum martyrum 
Piati, Grysolii et Basini claret, patriam hanc fuisse inhabi- 
tatam, licet non tam populosam yeluti modo cernitur und 
weiterhin: Sanctus etiam Basinus rex apud Truncinium, quod 
altum monasterium yocatur, tres ecclesias fundasse scribitur, 
ubi eius et filiae reliquiae conseryantur. Die Angaben zei- 
gen, dafs hier dieselbe Basinuslegende gemeint ist, die uns 
heute yorliegt. Das Chroń. 8. Bayonis ist nun freilich nicht, 
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wie friiher (vgl. Warnkónig, I, S. 46) angenommen, im 12., 
sondern nach Angabe des Herausgebers Smet (Introduction 
p. XXXIII) erst im 15. Jahrhundert geschrieben: Ander- 
weitige Erwahnungen in friiherer Zeit, die somit ein hoheres 
Alter bestimmt beweisen wurden, habe ich nicht ermitteln 
konnen, auch mangelt ja bedauerlicherweise bei Cupers Aus- 
gabe in den Acta Sanct. eine Angabe iiber das Alter des 
Trunch. Codex, dem er die Legende entnahm, so dafs auch 
dieses eventuelle Mittel, das Yorhandensein hoher hinauf 
riicken und die Entstehungszeit enger begrenzen zu konnen, 
versagt. Ob die betreffende Handschrift noch existiert und 
wo sie sich befindet, ist mir unbekannt; bei der Aufhebung 
der Kldster in Belgien 1794 wurde das alte dronghener Ar- 
chiv von einigen Mónchen bei Seite gebracht und nach 
Warnkónig (flandr. Staats- und Rechtsgesch. I, 8. 16 u. 416) 
befand es sich zu seiner Zeit versteckt im Besitz einiger 
ehemaliger Monche der Abtei.

Fiir eine spate Abfassung spricht auch der Umstand, 
dafs der heilige Martyrer Basiuus den alten Martyrologien 
vollig fremd geblieben ist, was wohl nicht móglich gewesen 
wiire, wenn seine Legende damals schon vorhanden war; 
denn bis in das neunte Jahrhundert war die Zahl der ge- 
schriebenen Heiligenleben noch nicht so ins unendliche ge- 
wachsen, dafs nicht wenigstens einer der Martyrologen mit 
dem des Basinus bekannt geworden sein sollte; aber weder 
Bedas Fortsetzer Florus, noch Hrabanus Maurus, Wandelbert, 
Usuard, Notker, das Martyrologium des Codex Bernensis 289, 
noch die yerschiedenen kleineren Martyrologien, die die Bol- 
landisten in den Acta Ss. Jun. VII abgedruckt haben, ken- 
nen unsern Martyrer; erst Molanus, der in seiner Usuard- 
ausgabe (Lówen 1568, 8) yerschiedene Zusatze giebt, fiigt 
unter dem Datum Prid. Idus Julii (14. Juli) den Angaben 
Usuards am Schlusse bei: Passio sancti Basini regis et man­
ty ris, welche Stelle er (nach Praefatio c. 12) ais aus dem 
Martyrologium propriae ecclesiae , in qua Sancti corpus re- 
quiescit entlehnt bezeichnet und wozu er noch die Worte qui 
requiescit in Truncinio monasterio extra Gandayum setzt, die 
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er ais Zusatz, der nicht aus dem Dronghener Martyrologium, 
sondern aus einer anderen von ihm unhestimmt gelassenen 
jiingern Quelle genommen sei, anfuhrt.

Was fiir das Yorkommen des Basinus gilt, gilt auch fiir 
seine Tochter, die heilige Jungfrau Aldegundis, auch sie fin- 
det sich zuerst in einem aus derselben Quelle wie die Notiz 
iiber ihren Yater stammenden Zusatz zur Usuardausgabe des 
Molanus unter dem Datum XII Cal. Julii (20. Juni): Depo- 
sitio 8. Aldegundis yirginis : filiae beati Basini regis et mar- 
tyris, mit der weiteren Bemerkung, quae in Truneinio extra 
Gandayum cum patre requiescit. Tndessen fehlt auch iiber 
das Alter des yon Molanus benutzten Dronghener Martyro- 
logiums jede Angabe.

Aus dem Wappenschild, der auf dem Reliquienschrein 
des Basinus abgebildet war, wollte (nach dem Comment. 
praey.) Molanus (in seinen Natales Sanctorum Belgii) schlie- 
fsen, dafs Basinus ein frankischer Konig gewesen sei. Die 
Lilie ward im spaten Mittelalter auch schon den alten fran- 
kischen Herrschern zugeteilt; thatsachlich ist sie ja ein sehr 
altes Ornament, das yerschiedentlich zur Ausschmiickung 
Yerwendung fand ł); im franzósischen Wappen kommen aber 
Lilien erst in der zweiten Halfte des XII. Jahrhunderts auf. 
Diesen spateren Gebrauch iibertrug man auch auf die alten 
Gaukónige in den altesten frankischen Gebieten, und da 
schon der Yerfasser der Yita seinen Basinus zu einem sol- 
chen gestempelt hatte, iibertrug man nachher auch auf ihn 
das angebliche konigliche Wappen der frankischen Herrscher, 
indem man ihn nun wohl fiir einen derartigen Teilfiirsten 
hielt, yon denen Gregor yon Tours in der Geschichte Chlo- 
doyechs mehrere mit und ohne Namensnennung erwahnt. 
Die Abbildung mit der Lilie auf dem Brustharnisch befindet 
sich nicht auf einem uralten Schrein, sondern ist yielmehr 
sehr jungen Ursprungs; das Chroń. Trunch. giebt hieriiber 
genauesten Aufschlufs. Zum Jahre 1490 berichtet es: Hoc 
anno factum est noyum tabernaculum pro sanctis Basino et

1) Vgl. Berndt, die Hauptstiicke der Wappenwissenschaft (Bonn 1841, 
1849) I, S. 376 ff., II, S. 220.
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Aldegunde opere sculptili. Datum pro novo tabernaculo 
sancti Basini et Aldegundis pro seulptura 21 *Deeimo 
septimo Februarii dati sculptori feretrorum sanctorum Basini 
et Aldegundis 2 solidi1).

1) Auch im Jahre 1577 wird der Schrein erwahnt: Inter pretiosiora 
abbatiae ornamenta fuere tres thecae sive feretra, in quibus patronorum 
loci reliąuiae asservabantur, ac imprimis in quo sancti martyris Gerulphi 
erant reeonditae; argentea celatura in integrum erat coopertum. Feretra 
vero sancti Basini et sanctae Aldegundis, eiusdem filiae, lignea ąuirlem 
erant, miro tamen opere ac arte fusae erant desuper sanctorum aliquot 
imagines.

2) S. Holtzmann, Ub. d. Verhaltnis der Malberger Glosse zum Text 
der Lex Salica, Heidelberg. 4. 1852. S. 22. Gloel a. a. O. S. 237.

Zur Aufhellung der Yerhaltnisse des Stifters Basinus und 
seines Geschlechtes kann diese spate willkiirliche, vom Kiinst- 
ler selbst oder den bestellenden Monchen erfundene Aus- 
schmuekung des Schreins also nicht im mindesten dienen.

Ais Beweis der Beziehungen des heiligen Basinus zu 
den Thiiringern ist wiederholt der Name seiner Stiftung an- 
gesehen worden, Truncinium, das ais Thiiringheim ausgelegt 
wurde 2), — ein Hilfsmittel, das ganzlich yerfehlt ist; denn 
in dem Namen ist keineswegs ein heim, jenes in niederliin- 
dischen Ortsnamen so unendlich haufige hem, enthalten, son- 
dern der Ort heifst Dronghen, Dronghene, Truncinas, Trun­
cinium, Trunchinium, Tronchiennes. Wohl findet sich ur- 
kundlich auch in den Niederlanden ein Thiiringheim, aber 
mit Dronghen hat dasselbe nichts zu schaffen; es ist vielmehr 
das heutige Tournehem (worin sich also, wie auch in anderen 
Worten, das m bis auf den heutigen Tag erhalten hat) Can- 
ton d’Ardres, Departement Pas de Calais, welches 964 ais 
Thuringehem in pago mempisco erwahnt wird bei Van Lo- 
keren, Chartes et documents de l’abbaye de S. Pierre a Gand 
I, 38, und Van de Putte, Ann. abbatiae S. Petri Blandinien- 
sis (Gent 1842) S. 92, ferner 877 ais Turingahem in pago 
ternensi (einem Untergau des pagus teruanensis; die Zugehbrig- 
keit zum pagus mempiscus oder teruanensis, die an einander 
angrenzen, war also schwankend) bei Guerard, Cartulaire de
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S. Bertin (oder Cartularium Sithiense, Paris 1841) 122 und 
M. G. Sb. XIII, 622 yorkommt *).

Die Aussage der Yita iiber die angebliche Residenz be- 
ruht vielleicht doch auf einer gewissen Grundlage; ein Ort 
Basotes freilieh lafst sich nicht ermitteln; vor jenen im Exc. 
I. S. 300 namhaft gemachten Orten, dereń Listę sich noch 
urn einige weitere vermehren liefse, scheint mir aber ein 
anderer in der That einige Anwartschaft darauf zu haben, 
dem riitselhaften Basotes zu Grunde zu liegen: Baezele 1 2), das 
urkundlich ais Basingasele in pago gandinse erwiihnt ist, s. 
Ylaminck, S. 144, 158, der es ais dependance de Tronchien- 
nes bezeichnet. Die Lagę im Gau von Gent uud diese Be- 
ziehung zu Truncinium maehen die Vermutung wahrscheinlich, 
dafs es dem Yerfasser der Vita Veranlassung gegeben habe, 
sein Basotes herein zu bringen. Sollte dies auch der Fali 
sein, so gewinnt deshalb die Vita trotzdem noch nicht an 
Wert; denn wenn damit auch der Wohnort des Mannes, der 
wohl zu S. Amands Zeiten und unter dessen Mitwirkung die 
Stiftung vollzogen haben kann, ermittelt ware, — der wich- 
tigste Punkt der Legende, das Kónigtum des betreffenden 
unbekannten Stifters, bleibt dennoch nichts ais die fromme 
Erdichtung eines dankbaren Monches spaterer Zeit.

1) Vgl. Alphonse de Ylaminck: La Menapie et les contrees limitro- 
phes. La Flandre et ses attenances au haut moyen-age. (Ouvrage cou- 
ronne par FAcademie d’Areheologie de Belgiąue) Anvers 1879. S. 91, 
118, 153, 166, 220.

2) Aber nicht das Basele, das Leo a. a. O. dafur erklart; denn 
dieses lag im pagus Wasiae.

Angeln und Warnen (zu Zeitschr. XI, Beitr., Exc. II).
In dem friiheren Aufsatz ist nur die Geschichte des 

Konigreichs Thiiringen ausfiihrlich behandelt und folglich erst 
da begonnen worden, wo die Thiiringer ais solche auftreten; 
die Yorfragen iiber die Bildung des neuen Stammes, das Yer- 
haltnis zu den Hermunduren wurden nur kurz beriihrt, da 
ich mich hierbei auf die Yerweisung auf spezielle Arbeiten 
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beschriinken mufste; im wesentlichen schlofs ich mich an 
Arnold an, der zur Bildung der Thiiringer hesonders Angeln 
und Warnen beitragen lafst. Erst nach Abschlufs der Arbeit 
gelangte mir die Schrift Kirchhoffs zu handen: Thiiringen 
doch Hermundurenland (Leipzig 1882), dereń Aufstellungen 
zu einschneidend sind, um sie hier nicht mit zu beriicksich- 
tigen, da in ihnen -die Hermundurentheorie von einem neuen 
Gesichtspunkt betrachtet wird, Kirchhoff giebt zunachst eine 
Widerlegung von A. Werneburgs Aufsatz ■), welcher die Her- 
munduren ganz aus dem eigentlichen Thiiringen hinaus und 
in das Gebiet zwischen dem Thiiringer Wald und der Donau 
yerweist; betreffs dieser Behauptung ist Kirchhoffs Gegen- 
bemerkungen ebenso beizupflichten wie seinen Lagenbestim- 
mungen der germanischen Gebirge bei Ptólemaeus und seinem 
Nachweis, die Elbquelle bei Taeitus (Germ. 41) sei die Quelle 
der thiiringischen Saale; Werneburg hat zwar dasselbe ais 
Yermutung ausgesprochen, ohne es indessen, wie Kirchhoff, 
naher zu begriinden. Weiter unternimmt es dann Letzterer, 
zu beweisen, dafs die Angeln und Warnen nicht ais hinzu- 
kommende fremde Stamme zu betraehten sind , durch dereń 
Anschlufs an die Hermunduren erst die Thiiringer erwuchsen ; 
vielmehr bezeichne der Begriff Hermunduren „nicht eine 
vollige Einheit im ethnologischen Sinne“, nicht einen Einzel- 
stamm, sondern einen Yerband, wie der Name der Franken, 
und das Nichtyorkommen des Collectiynamens bei Ptólemaeus 
sei damit zu erklaren, dafs er dafiir die einzelnen Glieder 
nenne1 2); solche Teile seien, wie die Teuriochaemen, so 
auch die Angeln und Warnen, die Namen der beiden letzte- 

1) Die Wohnsitze der Cherusken und die Herkunft der Thiiringer, 
in den Jahrb. d. konigl. Akad, gemeinniitziger Wissenschaften zu Erfurt. 
N. F. Heft X. Erfurt 1880. Die Schrift enthalt manches unhalthare 
und sehr sonderbare; stellt Werneburg doch ais Zeugnis fur das Fort- 
leben der Hermun-Duren nicht in Thiiringen, sondern im Osten, wohin 
das ganze Volk sich gewandt haben soli, S. 88 die ungarischen Panduren, 
Pan-Duren, hin.

2) wie auch L. v. Ledebur, Hermundurer oder Thiiringer, S. 54 
meint.

XII. 7
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ren also in dem der Hermunduren mit inbegriffen, fiir wel- 
chen seit dem V. Jahrhundert vóllig identiseh der Name der 
Thiiringer auftrete1).

1) Vgl. Kirchhoff, S. 40 ff. Zur Annahme der Identitat zwar nicht 
beider, aber doch des einen Volkes, der Warnen, mit den Thuringern, 
neigt auch Wachter, Thiir. u. Obersachs. Gesch. II, 8. 376 (Anhang), 
wobei er sich freilich nur auf die Uberschrift des Gesetzhuches stiitzt: 
lex [Angliorum et] Werinorum h. e. Thuringorum.

Die Angeln und Warnen in der cimbrischen Halbinsel 
gelten Kirchhoff ais Yerwandte der hermundurischen Angeln 
und Warnen, aber jene nórdlichen Stiimme bei Tacitus seien 
nicht erst nach Siiden geriickt, so dafs sie spater in Mittel- 
deutschland erscheinen und schliefslich mit den Hermunduren 
sich yereinigen, sondern schon von Anfang an habe es An­
geln und Warnen im Hermundurenyolke und gleichzeitig 
auch Stammgenossen derselben im Norden gegeben. Die Auf- 
fassung des niederlandischen Thiiringen ais ein nicht eben 
geringfiigiges Gebiet (S. 54) erscheint mir nicht zulassig; 
denn fiir ein grofseres Reich auf der niederlandisch-belgischen 
Grenze zwischen Franken und Friesen lafst sich sehwerlich 
der notige Raum ausfindig machen; ich habe daher auch da- 
yon Abstand genommen, diesem Reiche eine grófsere Bedeu- 
tung zu yindicieren und die Vermutung ausgesprochen, dafs 
es nur ein Gaukónigtum gewesen sein werde, ahnlich den 
zahlreichen, kleinen, nachbarlichen Konigsherrschaften der 
Franken in Belgien und Nordfrankrcich. Wenigstens geniigt 
nicht ais Beweis fiir eine bedeutende Ausdehnung des Tho- 
ringerreichs der von Kirchhoff (S 54) geltend gemachte Um- 
stand, dafs dessen Bewohner mit den Franken erbitterte Feh- 
den bestanden hatten, wie sich aus der Rede Theuderichs 
an seine Franken (Gregor Tur. III, 7) ergebe; denn die Be- 
ziehung dieser Stelle auf die niederlandischen Thiiringer ais 
Veriiber jener Freyel ist sehr unwahrschcinlich. Ais Analo­
gie hinsichtlich der Grófse lafst sich ja wohl auch das nie- 
derlandische Warnenreich anfiihren, das gleiehfalls zwischen 
Franken und Friesen eingefiigt keine heryorragende Macht- 
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stellung gehabt haben kann, da die Furcht vor den franki- 
schen Nachbarn ais Leitmotiv der Politik seiner Beherrscher 
Hermegisklus und Radiger erscheint.l).

1) s. Beitr., Exc. II. S. 305, 306.
2) Hinsiehtlich der Semnonen hat doch wohl Baumann in seiner 

Abhandlung: Schwaben nnd Alamannen , ihre Herkunft und Identitat, 
Forsch. z. dentsch. Gesch. XVI, S. 215—277 das richtige dargelegt.

Die oben erwahnte Ansicht von dem Verhiiltnis der 
Angeln und Warnen zu den Hermunduren ais Gliedern des 
grofsen hermundurischen Verbandes kann freilich auch nur 
ais Hypothese gelten (obwohl Kirchhoff sie gerade in Gegen- 
satz zu den blofs hypothetischen Ausfuhrungen Anderer 
stellt, S. 41). Indessen vermag sie nicht, Arnolds Ansicht 
umzustofsen, an welcher ich auch ferner festhalten zu miis- 
sen glaube, nur mit der Einschrankung, dafs mir eine Be- 
teiligung der Semnonen nicht gesichert erscheint2).

Gegen Kirchhoff spricht die Art und Weise, wie Tacitus 
Hermunduren, Angeln und Warnen ueben einander auffiihrt, 
alle nur ais gleichstehende Stamme seiner Sueben; ebenso 
erscheinen bei Plinius die Yarinen ais Einzelstamm der Van- 
dili, die Hermunduren ais Einzelstamm der Herminones. Der 
Grund, dafs ein so grofses Gebiet, wie das, welches Kirch­
hoff den Hermunduren einraumt, nicht von einem einzelnen 
Yolke besessen werden konne (S. 41), ist wenig stichhaltig; 
denn auch Chatten und Cherusker, besonders aber Marco- 
mannen und Quaden bewohnen grofse Complexe, ohne dafs 
Kirchhoff gegen ihre Einheit Widerspruch erhebt. Ubrigens 
ist auch kein Grund vorhanden, dem Hermundurengebiet eine 
allzugrofse Ausdehnung zu geben; Kirchhoff wurde dazu be- 
wogen durch die vollige Identificierung von Hermunduren 
und Thiiringern; dieselbe ist aber nicht vorhanden ; gerade 
erst das Hinzukommen neuer Stamme mag wesentlich mit 
jene grbfsere Ausdehnung der thiiringischen Grenzen iiber 
das friihere hermundurische Gebiet hinaus veranlafst haben. 
Dafs das centrale, heutige Thiiringen und das siidliche Thii­
ringen am Main schon hermundurisch waren , kann ais ge- 

7*
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siehert gelten; dafs dasselbe aber auch schon mit Nordthii- 
ringen bis iiber die Ohre hinaus der Fali war (S. 33, 39), 
dafiir liegt kein Annahmebediirfnis vor; denn wenn auch 
das, was einst hermundurisch war, spater ais thiiringisch er- 
scheint, so folgt daraus noch nicht der Riickschlufs, dafs 
alles spater Thiiringische schon von Anfang an auch her­
mundurisch gewesen sein miisse. Ptolemaeus’ Angaben kon- 
nen nicht in dem Mafse ais Ausschlag gebend betrachtet 
werden, wie sie Kirchhoff zu fassen geneigt ist. Wozu nennt 
denn Tacitus die Angeln und Warnen noch besonders, wo 
er doch die Hermunduren erwahnt, in denen, falls die Hy- 
pothese von des Ptolemaeus Yerfahren richtig ware, jene 
Einzelglieder ja schon mit enthalten sein miissten? Wenn 
auch Tacitus keineswegs in jedem Punkte ais absolut richtige, 
fehlerfreie Q,uelle betrachtet werden kann und soli, so ist er 
doch an Zuverlassigkeit dem Kompilator in Agypten entschie- 
den vorzuzieh.cn, zumal da sich der Beweis nicht erbringen 
lafst, dafs Ptolemaeus thatsachlich und auch konstant so 
yerfahre, wie es dort angenommen wird 1).

1) Beziiglich der Wohnsitze der thiiringischen Warnen , auf welche 
sich das erhaltene Volksrecht bezieht, sei erwahnt, dafs ein Aufsatz von 
Grdssler (in den Neuen Mitteilungen aus dem Gebiet historisch-antiqua- 
rischer Forschungen, Halle 1883, Bd. XVI, S. 409 ff.) dereń Gebiet in 
das Hwerenofeld verlegt, ohne aber deshalb die Ansicht, dafs sie im 
Weringau zu suchen seien, wie v. Richthofen es thut, zu verwerfen; son- 
dern er vereint beide Ansichten und fafst sowohl Hwerenofelda ais We- 
ringowe ais warnisches Gebiet; die den Warnen benachbart zu denkenden 
Heruler werden in den Orlagau versetzt (S. 419).

Im obigen ist wiederum der niederlandischen Thoringer 
gedacht worden; von den in dem friiheren Aufsatz (S. 256) 
fiir ihr Vorhandensein nach Grimm beigebrachten Quellen- 
beweisen ist aber der eine zu streichen, ein anderer zu mo- 
dificieren. An der Stelle des Rotherliedes, die uns neben 
dem mitteldeutschen Thiiringen (v. 4847 : Sassen unde Turin- 
gen, Plisnin unde Svurven) ein niederlandisches Dorringen 

vorzuzieh.cn
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auffiihrte, hat die Ausgabe von H. Eiickertx) eine andere 
Lesart; es heifst hier:

v. 4835: Lotringin unde Brabant
Vriesen unde Hollant 
gdf her vier heren 
die mit ime waren 
uz ir lande gevarin 

v. 4840. die heten herzogin namin.
Der zweite Fali betrifft die Stelle des Vidsid, das von 

Molier einer eingehenden Untersuchung und Textrevision 
unterzogen worden ist 1 2).

1) in K. Bartschs Deutschen Diehtangen des Mittelalters, Bd. I, 
Leipzig 1872.

2) Hermann Molier: das altenglische Volksepos in seiner urspriing- 
lichen strophischen Form, I. Teil, Abhandlungen (S. 1—39 iiber das 
Vidsid); II. Das Beovulfsepos und die iibrigen Bruchstiicke des alteng- 
lisehen Volksepos in seiner urspriingliehen stroph. Form (S. I—VI Test 
des Vidsid) Kieł 1883.

3) Forsch. z. d. Gesch. XIX; vgl. Beitr., S. 313.
4) K. Sehróder, Die Herkunft der Franken , in Sybels histor. Zeit­

schrift 1880, Bd. 43, N. F. Bd. 7, S. 40.

Molier, wie schon Miillenhoff (in Haupts Zeitschrift fur 
deutsches Altertum XI, 8. 289) u. A. entfernen aus dem 
echten, alten Yidsid aufser anderen Yersen auch v. 82—87 
ais spatere Interpolation, darunter also auch den v. 86, der 
den Namen der East pyringum enthalt; mógen diese nun 
aber auch erst spater zugesetzt sein, so zeigen sie doch, dafs 
der Interpolator die Ostthiiringer von den anderen ihm be- 
kannten, die v. 30 u. 64 erwahnt sind, unterscheiden wollte. 
Auch Molier bezieht trotz der Yerwerfung der East pyringum 
die einfache Erwahnung von Thiiringern (Wod Pyringum) 
auf die niederlandischen, fafst sie aber (S. 16) ais frankischen 
Stamm. Die Existenz eines linksrheinischen Thoringien 
kann nicht geleugnet werden; selbst Schroder, der sich3) 
entschieden gegen die niederlandischen Thiiringer erklarte, 
erkennt 4) eine Thoringia ais frankischen Gau, der nach Gre­
gor unmittelbar am linken Eheinufer gelegen habe, an. Auch 
der Herausgeber der neuen Gregorausgabe, W. Arndt, schliefst 
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sich der Annahme von niederlandischen Thiiringern an 1) und 
bezieht den Krieg Chlodoyechs im Jahre 491 auf sie und 
nicht, wie von Schroder und Anderen wiederholt geschehen 
ist, auf die mitteldeutschen Thiiringer.

1) In den Anmerkungen zu Gregor II. 9, Ss. rer. Merov. S. 77 und 
zu II. 27, ib. S. 89.
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Tal I.

Die Yerwandtschaftlichen Beziehungen .er germanischen Herrschergeschlechter.
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Tafel II.
Das thiiringische Kdnigshaus.
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Hamalafredus,
Amalaphridos, 

Feldherr in Diensten
Justinians

Basiuus, Bysinus, 
Pisen, Pissa, Fisud, 

Konig der Thuringer, 
Gemahlin Menia

Badericus, 
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Untersuchung der Chronik

des

St. Peierklusters zu Erfurt

in bezug auf ihre einzelnen Teile und dereń geschichtlichen 
Wert.

Von

Erich Schmidt.





Nachdem zuerst Mencke auf die hohe Bedeutung der 
Erfurter St. Peterschronik aufmerksam gemaeht, Stiibel eine 
Untersuchung iiber ihre Komposition und ihren historischen 
Wert yeroffentlicht hat, ist jetzt eine neue Wiirdigung der- 
selben dadurch erforderlich geworden, dafs seit Stiibel eine 
Anzahl Einzelarbeiten erschienen sind, welche, obwohl sie 
sich nicht in erster Linie mit der Erfurter St. Peterschronik 
befassen, doch viel zu einer Kliirung der Ansichten iiber 
ihre Stellung in der thiiringischen Geschichtsschreibung bei- 
getragen haben.

Die Chronik selbst zum Gegenstand einer nochmaligen 
Durchforschung zu machen, dazu yeranlafste den Verfasser 
dieser Abhandlung der Umstand, dafs die philosophische 
Fakultat der Uniyersitat Halle-Wittenberg die „Untersuchung 
der Chronik des Erfurter S. Peterklosters in Bezug auf ihre 
einzelnen Teile und dereń geschichtlichen Wert“ ais Preis- 
aufgabe fiir das Jahr 1883—84 gestellt hatte. Die seitens 
des Yerfassers eingereichte Arbeit errang den Preis; aus ihr 
ist die yorliegende Abhandlung, um einige neue Ergebnisse 
yermehrt, entstanden.

Fiir die yielfache Fórderung, die der Arbeit seitens der 
Herren Proff. DDr. Diimmler und Schum in Halle, Prof. 
Dr. Weilsenborn und Dr. Beyer in Erfurt, Prof. Dr. Grófs- 
ler in Eisleben zu teil geworden ist, sowie fiir das iiberaus 
freundliche Entgegenkommen der lobl. Bibliotheksverwaltungen 
zu Halle, Dresden, Erfurt, Góttingen spricht der Yerfasser 
seinen aufrichtigen Dank aus, vor allem aber Herrn Dr. C. 
Wenck in Halle fiir yiele freundliche Winkę und Mitteilungen, 
die der Yerfasser bei seiner Arbeit hat yerwerten diirfen.
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Erstes Kapitel. Kritik der Ausgaben der St. Peters- 
chronik.

Die erste Ausgabe der Erfurter St. Peterschronik (Chro- 
nicon Sampetrinum Erfurtense) verdanken wir Mencke, der 
dieses so wichtige Geschichtswerk dem dritten Bandę seiner 
Scriptores rerum Germanicarum einyerleibte. Seine Ausgabe 
war eine ungeniigende; ihm stand nur eine Handschrift der 
Dresdener Bibliothek (Q. 132 sign.) zur Yerfugung, eine 
Handschrift, welche nach Stiibels Urteil') nur eine hóchst 
mangelhafte Kopie einer andern, namlich der Gbttinger Hand­
schrift (Cod. Ms. hist. 88 sign.) der Chronik ist 1 2). Wahrend 
also schon durch den Fund eines alteren Codex, der den 
Text wesentlich zu verbessern im Stande war, eine neue 
Ausgabe wunschenswert erschien, wurde eine solche auch 
dadurch nbtig gemacht, dafs Mencke selbst in der Herstel- 
lung des Textes bfters sehr willkurlich vorgegangen war; 
charakteristisch ist es, dafs er an mehreren Stellen (u. a. 
pag. 224 unten) Nachrichten der Annales S. Petri Erphesfur- 
denses in den Text des Chroń. Sampetrinum eingefiigt hat, 
ohne diese Einschaltung durch irgend eine Bemerkung an- 
zudeuten.

1) Vorwort zu seiner Ausgabe der Chronik; Geschichtsquellen der 
Provinz Sachsen Bd. I. Halle 1870.

2) Eine Wiirdigung fand dieser Codex zuerst im Archiv fur altere 
deutsche Geschichtskunde Bd. VII, p. 456.

Die Mangel dieser Ausgabe liefsen bald das Bediirfnis 
nach einer streng-kritischen Herstellung des Textes herror- 
treten. Karl Hermann, der begeisterte Freund und Kenner 
der Geschichte und Geschichtsschreibung Erfurts, sprach in 
seiner Bibliotheca Erfurtina (p. 63) die Hoffnung aus, dafs 
Pertz die Chronik in die Scriptores der Monumenta Germaniae 
aufnehmen wurde; aber er tauschte sieh darin. Die An- 
regung zu einer Ausgabe unserer Chronik ging von anderer 
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Seite aus, vom Thiir. sachs. Geschichts- u. Altertumsverein zu 
Halle, von dem Bruno Stiibel mit dieser Aufgabe betraut 
wurde. Er ist ihr indessen nicht ganz gerecht geworden. 
Wenn auch der von ihm gegebene Text geniigt, um fur 
eine Darstellung der vom Chroń. Sampetr. beriihrten ge- 
schichtlichen Yerhaltnisse yerwertet zu werden, wobei na­
mentlich eine reiche Fiille sachlicher Anmerkungen hilf- 
reichen Dienst leistet, so mufs man doch dem Herausgeber 
zum Yorwurf machen, dafs er nicht mit der nótigen kriti- 
schen Sorgfalt und Umsicht in der Herstellung des Textes 
verfahren ist. Es ist dies ein Urteil, welches auf Grund 
mehrerer Beispiele, dereń Anzahl noch leicht yergrdfsert 
werden kann, schon Weiland1) und Schum 2) gefallt haben. 
Stiibel geht in dem an sich lóblichen Bestreben, den nur 
durch die Gbttinger Handschrift gesicherten Text der St. Pe- 
terschronik aus den Ableitungen derselben zu yerbessern und 
zu erganzen, zu weit, indem er oft ohne zwingenden Grund 
Worte, ja, ganze Satze der Ableitungen in seinen Text auf- 
genommen und ebenso Worte und ganze Satze der Hand­
schrift in die textkritischen Anmerkungen verbannt hat. Man 
mufs sogar den Vorwurf erheben, dafs er, wie eine Yer- 
gleichung mit dem Gottinger Codex lehrt, eine ganze An­
zahl Worte dieser im iibrigen sehr leicht lesbaren Hand­
schrift falsch gelesen oder ganz ausgelassen hat. Auf jeder 
Seite kommen im Durchschnitt drei bis vier derartige Yersehen 
vor. Am schlimmsten ist die Auslassung einer ganzen Notiz, 
welche der Gottinger Codex (Fol. 125 b) bringt: a. a. 1086 (nach 
interiit) Hermannus nomen regium deponit et ipse mox 
periit. Wie folgenreich solche Yersehen sein kbnnen, be- 
weist der Umstand, dafs O. Posse in seinem Aufsatz „Spuren 
eines yerlorenen grbfseren Chroń. Sampetrinum 3)“ das an- 

1) Historische Zeitschrift, herausgeg. v. Sybel, XXX, S. 179 uud 
XXXI, S. 571.

2) Jahrbiicher des St. Albansklosters zu Mainz. Gott. 1872. S. 66, 
Text und Anmerkung I.

3) Forschungen zur deutsehen Geschichte, XIII, S. 335—350.
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gebliche Fehlen dieser Stelle ais einen Hauptbeleg fiir seine 
Annahme anfiihrt.

Zu allen diesen Mangeln kommt noch hinzu, dafs seit 
dem Erscheinen der Stiibelschen Ausgabe (1870) eine An- 
zahl Handschriften bekannt geworden ist, welche sich ais 
direkte Ableitungen des Chroń. Samp. darstellen und oft mit 
Erfolg zur Sicherstellung des urspriinglichen Wortlauts heran- 
gezogen werden konnen. Aufserdem sind ganze, grofse Par- 
tieen, welche noch Stiibel ais Originalmitteilungen aus dem 
Erfurter St. Peterskloster ansieht und demgemafs mit grofsen 
Lettern auszeichnet, seitdem ais aus andern Quellen ent- 
notnmen erkannt worden.

Alle diese Erwagungen yereinigen sich, eine neue Aus­
gabe des Chroń. Samp. in kiirzerer oder langerer Zeit ais 
notwendig erscheinen zu lassen. Zur Herstellung des Textes 
kamen dann die im folgenden Abschnitt angefiihrten, teils 
gedruckten, teils ungedruckten handschriftlichen Materialien 
in Betracht.

Zweites Kapitel. Die handsehriftliehe Uberlieferung 
des Textes.

Wir haben nur eine yollstiindige Handschrift, welche 
uns das Chroń. Samp. in seinem ganzen Umfange aufbewahrt 
hat, der in der Gbttinger kónigl. Bibliothek befindliche, Ms. 
hist. 88 signierte Codex, der im Anschlufs an eine Hand­
schrift des Lambert von Hersfeld und der Ann. S. Petri 
Erphesfurdenses auch die St. Peterschronik enthalt. Wie 
schon oben erwahnt, ist die Dresdener Handschrift nichts 
ais eine Kopie der Gbttinger und kann also hbchstens an 
den Stellen yerwertet werden, wo der Text der Gbttinger 
Handschrift unleserlich geworden ist. Beide Handschriften 
stammen aus dem Anfang des 16. Jahrhunderts, also aus 
einer Zeit, welche fast 400 Jahre spater liegt, ais die Ent- 
stehung der altesten Partieen des grofsen Werks.

Wir werden aber fiir den Mangel, dafs die handschrift- 
liche Uberlieferung eine so spate ist, einigermafsen dadurch 
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entschadigt, dafs viele der spateren lateinisch geschriebenen 
thiiringischen Geschichtswerke des 14., 15., 16. Jahrhunderts 
grofse Stiieke, oft in wórtlieher Ubertragung, aus dem Sam- 
petr. iibernommen haben. Fast alle diese Ableitungen fallen 
in eine friihere Zeit, ais die unserer Handschriften ist; sie 
miissen also bei der Herstellung des Textes und der ur- 
spriinglichen Gestalt des Chroń. Sampetr. neben den beiden 
Handschriften in Betracht gezogen werden.

Die wichtigsten dieser Ableitungen mit wórtliehem An- 
schlufs an das Chroń. Samp. sind folgende :

1) Die Annales Pegavienses (Mon. Germ. 88. XVI, 
p. 232 — 270; Codex I aus der Mitte des 12. Jahrhunderts); 
in ihnen findet sich die Mehrzahl der Nachrichten des Chroń. 
Samp. aus den Jahren 1115—1149, meist wórtlieh wieder- 
gegeben, nur hie und da etwas verkiirzt.

2) Die Annales 8. Petri Erphesfurdenses (Mon. Germ. 
88. XVI, p. 16—25); sie bringen meist kurze, auszugartige 
Notizen des Chroń. Samp., doch auch manche in wórtlieher 
Ubereinstimmung. Der Codex I der Annales stammt aus 
dem 12. Jahrhundert.

3) Die Annales Erphesfurdenses (Mon. Germ. SS. VI, 
p. 536—541; Codex aus der Mitte des 12. Jahrhunderts); 
sie umfassen die Jahre 1125—1137 des Chroń. Samp., welche 
sie vollstandig — mit Ausschlufs der auf das Peterskloster 
beziiglichen Notizen — aufgenommen haben.

4) Die Historiae Reinhardsbrunnenses (ais Annales Reinh. 
herausgegeben von Wegele, Thuring. Geschichtsquellen I. 
Jena 1854, Handschrift des 15. Jahrhunderts), zu ergan- 
zen aus Schedels Excerpten der Historien, mitgeteilt von 
C. Wenck, die Entstehung der Reinhardsbrunner Geschichts- 
biichcr, 8. 85—118; sie haben vor dem Jahre 1345 das 
Sampetr. von 1085—1338, meist in wórtlichem Anschlufs, 
ausgeschrieben.

5) Conrad v. Halberstadt (noch nicht ganz herausge­
geben ; vgl. Scheidt, Bibliotheca historica Gottingensis XXXVIII 
und Origines Guelficae III. Praefatio 13 u. 21; Archiv fiir 
a. d. Geschichtskunde II, 252 und XI, 381; C. Muller, For-

XII. 8 
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schungen zur d. Gesehichte, XIX, p. 514 ff.; 0. Wenck, For- 
schungen, Bd. XX, p. 279 ff.). Conrad hat das Chroń. Sam- 
petr. fur die Zeit von 1276—1338 benutzt.

6) Codex Manuscr. K. 316 der Dresdener konigl. Biblio- 
thek (fol. 138—208; ca. 1450 geschrieben) enthalt einen 
um viele selbstandige und anderweit entlehnte Nachrichten 
yermehrten Auszug aus dem Sampetr. in seinem ganzen 
Umfange (1036 — 1355).

7) Historia de Landgraviis Thuringiae (gedruckt bei 
Eccard, Historia genealogiea prineipum Saxoniae superioris 
pag. 351—488). Diese Landgrafengeschichte schliefst sich 
— im Gegensatz zu der freier gearbeiteten Historia Pisto- 
riana — eng an den Wortlaut der Quellen an.

8) Codex Manusc. X. 210 der Turmbibliothek zu St. An- 
dreas in Eisleben (fol. 126 ff.; nach Wattenbachs Annahme 
ca. 1460 geschrieben, vgl. Neues Archiv VIII, 287 ff.); die 
Handschrift enthalt Nachrichten aus dem Sampetr. zu den 
Jahren 1285, 1287, 1290, 1291, 1231, 1235, 1219.

9) Additiones ad Lambertum Sehaffnaburgensem (ge­
druckt bei Pistorius, Ed. II eurante Struyio, tom. I, 425— 
440; zwischen 1472 und 1495 geschrieben, vgl. Hermann, 
Bibliotheca Erfurtina, S. 80); kurze Ausziige aus Chroń. Sam­
petr. und Annales S. Petri Erphesfurdenses.

10) Chronicon ecclesiasticum des Nicolaus v. Siegen 
(herausg. von Wegele, Thur. Geschichtsquellen, Bd. 2). Um 
das Jahr 1494 in dem St. Peterskloster zu Erfurt abgefafst. 
Will man die grofsen Entlehnungen dieses Chronisten aus 
dem Chroń. Sampetr. zur Textkritik heranziehen, so mufs 
man auf die in Weimar befindliche Handschrift zuriickgehen, 
da die Entlehnungen aus der St. Peterschronik zum grofsten 
Teil von dem Herausgeber nicht aufgenommen worden sind.

11) Erphurdianus antiquitatum variloquus (gedruckt bei 
Mencke, Scriptores rerum German. Tom. II, 461—560; um 
das Jahr 1517 geschrieben).

12) Codex Manuse. I, 12 der Erfurter Magistratsbiblio- 
thek (ais Nr. 65 von Hermann, Bibl. Erf. pag. 117 besprochen) ; 
ein Sammelwerk, welches Partieen aus den yerschiedensten
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Erfurter und thiiringischen Geschichtswerken wortgetreu iiber- 
nommen Łat, so aucŁ aus dem Chroń. Sampetr. fur die Jahre 
1303—1351; um das Jahr 1600 geschrieben.

Bei dieser Gelegenheit mogen auch gleich die andern 
Ableitungen des Chroń. Samp. erwahnt werden, da wir uns 
im Laufe der Untersuchung mit ihnen beschaftigen werden. 
Yon den vorhergenannten unterscheidet die folgenden der 
Umstand, dafs letztere das Chroń. Sampetr. freier umgestal- 
tet, nicht wortgetreu ausgeschrieben haben.

1) Historia de landgrayiis Thuringiae (gedruckt bei Pi- 
storius, II. Ed. curante Struvio, Tom. I, 1296—1365).

2) Thuringische Fortsetzung der sachsischen Weltchronik 
(Mon. Germ. Deutsche Chroniken Bd. II S. 287—319).

3) Compendium historiarum Siffridi, presbyteri de Baln- 
husin (Mon. Germ. SS. XXV, p. 679—-718).

4) Theodorici Engelhusii Chronicon (Scriptores rerum 
Brunsvicensium Tom. II, 974—1143) i).

5) Chronica Erfordensis ciyitatis, quorum auctor credi- 
tur Theodoricus Engelhusius (Mencken, SS. rerum Germ. 
Tom. II, p. 562—566).

6) Johannes Rothe, Diiringische Chronik (herausg. y. 
Liliencron, Thuringische Geschichtsquellen, Bd. 3).

Drittes Kapitel. Untersuchung der St. Petersehronik 
in Bezug auf ihre einzelnen Theile.

Dafs die ganze St. Petersehronik, welche, yon 1036— 
1355 reichend, mehr ais drei Jahrhunderte umfafst, nicht 
yon einem Yerfasser stammt, hat schon der erste Heraus- 
geber, Mencke, órkannt. Er sagt in der Yorrede zu seiner 
Ausgabe: „Non unum, sed plures eius fuisse auctores rebus 
quidem, quas descripsere, coaevos, facile indicant, quae pas­
sim occurrunt formulae etc.“ Stiibel 1 2) hat auf Grund dieser 
Andeutungen das Chroń. Samp. bereits in mehrere, gleich-

1) Wie mehrere Stellen beweisen: Engelhus p. 1091 vergl. Samp. 
1072—1088; Engelhus 1096 vergl. Samp. 1118.

2) Dissertation. Leipzig 1867.
8*
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zeitig mit den Ereignissen oder wenig spater yerfasste Ab- 
schnitte zerlegt.

Es handelt sich. nim darum, an eine selbstandige Unter­
suchung des Textes der Peterschronik zu gehen, auf Grund 
derselben die einzelnen Abschnitte festzustellen und sie auf 
ihren Wert ais Geschichtsquellen hin zu priifen.

Das Fundament, auf welchem die Peterschronik ge- 
wissermafsen aufbaut, ist anderswoher entlehnt: die Jahre 
1072—1101 des Chroń. Samp. sind zum iiberwiegenden Teil 
einer uns jetzt yerlorenen wirzburgisch-mainzisehen Quelle 
entnommen, welche in jenen (łuellenkreis gehort, der sich 
um das Chronieon Wirciburgense und die Annales S. Albani 
gebildet hat. Doch nicht diese letzteren selbst, wie noch 
Stiibel annimmt, sind yon dem Mbnche zu St. Peter ausge- 
schrieben worden, sondern nach Schums Untersuchungen1) 
eine urspriinglichere Quelle, welche, aus Wirzburg stam- 
mend, iiber Mainz, wo sie um einige Nachrichten yermehrt 
wurde, nach Erfurt kam. In diesem Yorgange findet man 
die beste Erklarung fur die yerschiedenen Abweichungen 
und tibereinstimmungen, welche zwischen dem Chroń. Samp. 
einerseits und den Annales S. Albani, Rosenyeldenses, der 
Weltchronik des Ekkehard u. s. w. andererseits bestehen.

1) Die Jahrbiieher des St. Albansklosters zu Mainz. Gott. 1872. J
2) A. a. O. S 67—77.
3) Die Wiirzburger Chronik. Leipz. Dissert. 1879. S. 29.

Schon Schum2) hat nachgewiesen, dafs den Ann. 
S. Albani Nachrichten fehlen, welche dagegen das Chroń. 
Samp. mit den andern Ableitungen der Wirzburger Chro­
nik gemeinsam hat, oder welche, wenn auch sonst nicht 
bestatigt, das Gepriige guter, alter Nachrichten an sich 
tragen. Man mufs daraus schliefsen, dafs die Yorlage des 
Chroń. Samp. eine urspriinglichere, yollstandigere war, ais 
die Ann. S. Albani. Wenn Buchholz3) im Gegensatz zu 
Schum eine direkte Abhangigkeit des Sampetr. yon den An­
nales S. Albani annimmt, so erklart er uns nicht die iiber 
den Bestand der Ann. S. Albani hinausgehenden Nachrichten 
des Chroń. Sampetr. Es sei mir gestattet, aus dem grofsen 
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Beweismaterial Schums zwei besonders bezeichnende Falle 
herauszugreifen.

Das Sampetr. berichtet zum Jahre 1090:
Ekkibertus marchio iuxta aquam, que dicitur Selicha, in 

molendino quodam miserabiliter interfectus occubuit.
Der Bericht des Ekkehard lautet:
Predictus Eggibertus a ąuibusdam imperatoris fidelibus 

in quodam molendino . . turpiter occubuit.
Die Angabe „in molendino quodam“ und ein charakte- 

risierendes Urteil iiber die Art des Todes (miserabiliter, tur­
piter) mufs der gemeinsamen, urspriinglichsten Vorlage an- 
gehort haben; den Ann. 8. Albani fehlen diese bezeichnen- 
den Wendungen. Ein anderes Beispiel findet sich zum 
Jahre 1101: Imperator Leodio pascha celebra vit. Filius eius 
iunior gladium accepit. Diese Nachricht des Sampetr. stimmt 
wortlich mit dem Annalista Saxo und den Ann. Magdebur- 
genses iiberein, welche beide dem um die Wirzburger Chro­
nik sich bildenden (łuellenkreise nahe stehen, wahrend die 
Ann. 8. Alb. kein Wort davon yermelden.

Wahrend also das Sampetr. mehrere solcher Nachrichten 
mit andern Ableitungen des Chroń. Wirciburgense gemein- 
sam hat, im Gegensatz zu den Ann. S. Alb., denen dieselben 
fehlen, so zeigt sich andererseits doch auch in wesentlichen 
Punkten, so namentlich in der auffallenden Beriicksichtigung 
Mainzer Lokalyerhaltnisse, eine Ubereinstimmung des Sam­
petr. mit den Ann. S. Albani im Gegensatz zu den anderen 
Ableitungen: ein Zeichen fiir die nahe Yerwandtschaft ihrer 
beiden Vorlagen. Ich glaube, mich mit einem Hinweise auf 
Schums Forschungen2), wo die einschlagenden Falle ange- 
fiihrt sind, begniigen zu konnen.

1) Es sei mir bei dieser Gelegenheit verstattet, auf einige kleine 
Versehen Buchholz’s auftnerksam zu machen. Er halt die Worte IX 
Kai. Oet. (Samp. 1093) fiir Eigenthum des Sampetr. Das ist nieht der 
Fali, denn die Gottinger Handschrift weist diese Datierung nicht auf; 
ebenso wenig aber auch die Ann. S. Albani, aus denen Stiibel angeblieh 
das Datum entnommen haben will. — Ein Druckfehler (Buehholz, p. 67) 
setzt die Sehlacht am Welfesholz in das Jahr 1105.

2) Jahrbiieher v. St. Alban, S. 67.-
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Schliefslieh sind jedoch auch. noch im Sampetr. einzelne 
selbstandige, meistens ortliche Zusatze yorhanden, welche dem 
iiberarbeitenden Mbnche von St. Peter zuzusehreiben sind.

Ais solche waren hauptsachlich folgende anzusehen ł):
1078. helium iuxta Stroum vel Medelrichstad 

commissum est.
1079. Erphesfurd ciyitas incensaest ab exer- 

citu Heinrici regis, monasterium quoque sancti 
Petri in monte et sancti Seyeri cum multitudine, 
que ibidem confugerat.

1081. Monasterium quoque Sancti Martini . . . Hein- 
ricus rex natus est, ille, qui patrem suum de regno 
e x p u 1 i t.

1088. Meginhardus superpositus Wirceburgensi 
ecclesie episcopus obiit.

1089. yigilia natiyitatis domini.
1090. Ekkibertus marchio iuxta aquam, quedici- 

tu r S eli cha . . .
1098. Ibique usque ad obitum predieti regis 

rebellis mansit.
1100. Die Naehrieht yom Abt Giselher.
Schliefslieh ist auch die Zahlung der einzelnen „bella“ 

ais primum (1078), secundum etc. (1079, 1080, 1086, 1089) 
auf Rechnung des Monehs yon St. Peter zu setzen. Die Zu­
satze zu den Jahren 1078, 1081, 1088, 1089, 1090 dienen 
zur Erklarung des dem Monehe yorliegenden Textes; That- 
sachen, wie der Brand Erfurts (1079) und der langjahrige 
Aufenthalt des Mainzer Erzbiscłiofs Buthard in Thuringen 
mufsten sich lange in der Uberlieferung innerhalb des Pe- 
tersklosters erhalten.

Viele Nachrichten der Quelle sind ganz in dem yor­
liegenden Texte des Sampetr. ausgefallen, manche erheblich 
yerkiirzt; so z. B. Samp. 1077 die Nachrieht yon dem Tode 
Annos yon Koln und yon den durch ihn gegriindeten 
Klostern, welche das Sampetr. unter dem Ausdruck longe

1) Die selbstandigen Worte sind gesperrt gedruckt.
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vel prope positas congregaciones 
uns von den Ann aleś S. Albani 
Ahnlich. in folgenden Fallen:

zusammenfafst, wahrend sie 
einzeln aufgezahlt werden.

Ann. S. Albani:
1088. Meginhardus iunior Wirzi­

burgensis episcopus, obiit 12. Kai. 
lulii. Sedit annos 3, dies 26.

Sampetrinum:
Meginhardus superpositus Wirzi- 

burgensi ecclesie episcopus obiit.

Ann. S. Albani:
1090. Domnus Adelbero 20us 

post beatum Burchardum sacro- 
sanctae Wirziburgensis aecclesiae 
episcopus 3 Kai. lulii constitutus, 
vixit in episcopatu annos 45, men­
ses 3, dies 7, obiit 2. Non. Octobris.

Sampetrinum:
Adelbero Wirziburgensis episco­

pus obiit; vixit autem in episco- 
patu annis 45, menses 3.

Wir haben das Sampetr. somit bis zu dem Jahre 1101 
verfolgt und sind zu dem Schlufs gekommen, dafs bis auf 
einige diirftige Eintragungen uns Selbstandiges bisher noch 
nicht geboten ist. Mit dem Jahre 1103 wird es anders; 
hier beginnt die einheimische Geschichtsschreibung des St. Pe­
terklosters.

Es ist allerdings fraglich, ob die Benutzung der alteren 
Vorlage mit dem Jahre 1101 abgeschlossen ist; bis zum Jahre 
1114 lassen sich Ubereinstimmungen zwischen dem Chroń. 
Samp. und den andern yerwandten (łuellen yerfolgen. Wir 
wiirden einem solchen zu Grunde liegenden annalistischen Be- 
richt folgende Nachrichten zuweisen kbnnen1 2):

1) Auf Grund der Nachweise von Schum, a. a. O. S. 87 ff.
2) Historische Zeitschrift, herausgegeben v. Sybel, Bd. XXVIII.

1104. Ciino comes de Bichelingin occisus est.
1106. Heinricus imperator apud Leodium obiit.
1109. Ruthardus Mogontinus archiepiscopus obiit.
1112. Adelbertus cancellarius constitutus est episcopus 

Mogoncie.
1114. Imperator natale Domini Babinberg celebrat et 

post epiphaniam apud Mogonciam nupcias fecit.
Allerdings geniigen diese Anklange nicht, wie Scheffer- 

Boichorst8) ausfuhrt, um hieraus schon auf eine Yerwandt- 



120 Cntersuchung d. Chronik d. St. Peterklosters zu Erfurt u. s. w.

schaft mit andern Quellen und eine gemeinsame Yorlage zu 
schliefsen Aber die Annahme wird wesentlich durch die 
offenbare Ungleichheit dieser annalistischen Notizen und der da- 
neben laufenden, zusammenhangenden Erzahlung des Sampetr. 
unterstiitzt. Wenn wir die Notizen des Sampetr. zu den Jahren 
1104, 1105, 1110, 1111 betrachten, so finden wir, dafs diese 
4 Jahre einen zusammenhangenden Bericht bilden, welcher 
durch das willkurliche Hineinsetzen von Jahreszahlen und 
kurzeń, annalistischen Notizen (1104 Cuno etc., 1106, 1109) 
in ein annalistisches Gewand gezwangt werden sollte. So 
kommt es, dafs manche Thatsachen unter einem falschen Jahr 
berichtet werden: die Flucht Heinrichs IV. nach Liittich 
und sein Tod daselbst (1105 statt des richtigen 1106); 
letzteres Ereignis wird sogar zweimal berichtet: 1105 und 
1106, das zweite Mai wohl in der Fassung der zu vermu- 
tenden annalistischen Grundlage.

Wir wiirden auf Grund dieser Betrachtungen dann wohl 
annehmen kbnnen, dafs die oben erwahnten Wirzburgisch- 
Mainzischen Annalen mit einer Fortsetzung bis 1114 ver- 
sehen in das St. Peterskloster zu Erfurt kamen, wo ein Mónch 
seine eigenen historischen Aufzeichnungen in das ihm vor- 
liegende annalistische Schema hineinzuarbeiten versuchte und 
dann selbstandig iiber 1114 hinaus fortsetzte.

Mit dem Jahre 1125 hórt nach Stiibel’s Ansicht (er 
deutet sie durch Yeranderung der Typen an) die selbstandige 
Geschichtsschreibung des Petersklosters auf; die Jahre bis 
1137 sollen bis auf wenige órtliche Notizen den Annales 
Erphesfurdenses s. Lothariani, einer Fortsetzung des Ekke- 
hard, entnommen sein.

Indessen ist von Schum 1 2) bereits zu einem hohen Grade 
von Wahrscheinlichkeit gebracht, dafs diese Annalen selbst 
nur einen Theil der Petersberger Geschichtsschreibung aus-

1) Auch Buchholz (Dissert. pag. 67) bestreitet das Vorhandensein 
von Beziehungen zwischen Chroń. Sampetr. und dem Wirzburgisch- 
Mainzischen Quellenkreise nach 1101.

2) A. a. O. S. 127—130.



Untersuchung d. Chronik d. St. Peterklosters zu Erfurt u. s. w. 121 

machten ]). In einer einzigen Handschrift des Ekkehard, dem 
Codex Gothanus, haben sich diese Annales Lothariani er- 
halten, und diese Handschrift ist auch die einzige, welche 
uns zu den Jahren 1078, 1081 1 2), 1088 Nachriehten bringt, 
welche wbrtlich mit dem Sampetr. iiber einstimmen. 1078, 
1081a und 1088 haben der Vorlage des Sampetr. angehbrt, 
sind aber von dem Petersmónch in eigentumlicher Fassung 
aufgenommen worden; der Codex Gothanus bringt nun aber 
gerade diese Nachriehten in der eigentumlichen Fassung ais 
Zusatze zu seinem Ekkehard-Texte und ausserdem noch zwei 
spezielle Notizen des Chroń. Samp., 1079 den Brand, der Stadt 
Erfurt3) und 1081 den auffallenden Zusatz bei der Nach- 
richt von der Geburt Heinrichs V., der hier nur stilistisch 
verandert auftritt.

1) Dafs das Sampetr. dieses Stiiek nicht aus den Annales Pegavienses 
entnommen hat, sondern das Verhaltnis umgekehrt ist, beweist Cohn, 
Mitteilungen der Geschichts - und Altertumsforschenden Gesellsch. des 
Osterlandes Bd. IV, S. 472—553.

2) Zwei Nachriehten!
3) Vgl. Schum a. a. O. S. 130, Anm. 2.
4) Ebenda S. 127.
5) Ebenda S. 128 Test u. Anm. 1.

Bedenkt man nun, dafs der Codex Gothanus friiher dem 
St. Peterskloster angehorte4), so liegt es sehr nahe, dafs 
ebenso, wie diese Nachriehten, auch die ganze Fortsetzung 
des Ekkehard aus der Chronik des Klosters, dem Sampetr., 
stammt.

Bestatigt wird diese Ansicht noch durch eine genaue 
Textvergleichung. Zu den von Schum 5) bereits angefiihrten, 
uberzeugenden Beweisgriinden ist nur noch wenig hinzuzu- 
fdgen. Die genauere Bestimmung des gefangenen Grafen 
Ludwig (1126) ais eines Grafen de Lare finden wir im Sam­
petr. und in den fiir diese Jahre daraus schbpfenden Annales 
Pegavienses: der Schreiber des Codex Gothanus hat den Na- 
men weggelassen. Von Wichtigkeit ist auch noch folgende 
Stelle: Sampetr. a. a. 1128 setzt der Kónig Lothar den Er­
furter Probst Embricho ais Wirzburger Bischof ein: „eiecto 
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atque damnato Gebehardo i 11 o, qui per vim iamdudum eun- 
dem episcopatum invaserat“. Das Wort illo, das in den Ann. 
Lothariani nicht steht, weist auf das Jahr 1121 des Samp. 
zuriick, wo wir Gebhard in heftigem Streit um den erledig- 
ten Bisehofsstul finden. Der Schreiber ist sich also bewufst 
gewesen, dafs von diesem Gebhard schon vorher die Rede 
gewesen ist, ja, es macht den Eindruek, ais hatte er die 
Jahre 1121—1128 in einem Zuge geschrieben, ais stande 
ihm der Streit um den Bischofssitz, den er kurz zuvor ge- 
schildert, noch deutlich vor Augen. Die Ann. Lothariani 
haben, wie gesagt, dieses Wort nicht; der Schreiber derselben, 
der mit Weglassung aller lokalen Nachrichten nur eine Fort- 
setzung des Ekkehard schalfen wollte, liefs es weg, da er 
bei seiner, erst mit dem Jahre 1125 beginnenden Thatigkeit 
keine Yeranlassung hatte, auf jene Ereignisse des Jahres 1121 
zuruckzugehen.

Fur unsere Annahme spricht auch der Umstand, dafs 
eine einheitliche Tendenz das Werk bis in die Mitte des 
zwblften Jahrhunderts durchzieht: der Yerfasser, der wahr- 
scheinlich Gelegenheit hatte, zu Kaiser Lothar in nahere 
Beziehungen zu treten, der ihn, wie es scheint, auf seinem 
ersten Rbmerzug begleitete1) und von seinen Thaten begeistert 
war, mufste natiirlich den Yorganger und politischen Gegner 
seines Helden, Heinrich Y., in einem moglichst schleehten 
Lichte darzustellen trachten; deshalb die auffallige, kurze 
Notiz des Samp. zum Jahr 1081: „Heinricus .... ille qui 
patrem suum de regno expulit“2 3), ferner die ungiinstige, 
aber nicht ungerechte“ s) Charakteristik Heinriehs (a. a. 1105), 
die Darstellung seines A.uftretens in Rom (1111), seine Treu- 
losigkeit gegen Graf Ludwig von Thiiringen (1114) u. a. m.

1) Vgl. Sampetr. a. a. 1133.
2) Wofiir die Annales S. Petri Erphesfurd. milder sagen : ,,qui vi- 

vente adhuc patre regnare cepit“.
3) Giesebrecht, Deutsche Kaiserzeit, III, S. 1014.

Die Zusammengehbrigkeit der Jahre 1125— 1137 mit 
den vorhergehenden Jahren ist somit wohl mit Sicherheit 
anzunehmen, und wir diirfen die bisher so genannten An-
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nales Lothariani ais einen Theil des Chroń. Sampetr. in An- 
spruch nehmen. Giesebreoht1) nimmt nun beim Jahre 1137 
einen Wechsęl des Yerfassers an; wahrscheinlich veranlafst 
ihn zu dieser Yermutung die Erwagung, dafs die Nachrichten 
des Chroń. Sampetr. nach dem Jahre 1137 kiirzer und be- 
deutungsloser werden, dafs ferner die Ann. Lothariani nur 
bis zu diesem Jahre reichen, woraus zu schliefsen ware, 
dafs auch ihre Yorlage, das Chroń. Sampetr., nur bis zu diesem 
Jahre gereicht hatte. Gegen den ersten Grund lafst sieh wohl 
heryorheben, dafs nach dem Tode des Kaisers Lothar, den 
der Annalist so lebhaft yerehrte, das Interesse des letzteren 
an einer weiteren, ausgiebigeren Geschichtsschreibung sieh 
yerloren haben mag. Yielleicht war das auch ein Grund 
fur den Schreiber der Ann. Lothar., den Fortsetzer des Ekke- 
hard, mit dem Jahre 1137, das ais Todesjahr Lothars einen 
guten Abschlufs bot, abzubrechen. Fur den innigen Zu- 
sammenhang des Jahres 1138 mit den vorhergehenden Jah- 
ren wiirde yielleicht gerade ein Umstand sprechen; a. a. 1138 
findet sieh der Ausdruck: Gonradus, qui antea regium nomen 
sibi usurpayerat; der Ausdruck regium (oder regis, papę) 
nomen sibi usurpare ist eine von dem Yerfasser dieses Teils 
so beliebte Wendung, dafs sie innerhalb 11 Jahre siebenmal 
wiederkehrt: 1127, 1128, 1131, 1133, 1 135 (zwei mai), 1138.

1) Deutsche Kaiserzeit III, S. 1014.
2) Stiibel, Dissertation, S. 20 u. S. 26 ff.; — Cohn, Mitteilungen der 

Gesch.-Ges. des Osterl. Bd. IV.
3) Siehe spater.

Dieser erste Teil des Sampetr. ist bisher iibereinstim- 
mend yon Cohn und Stiibel ais bis zum Jahre 1149 reichend 
angenommen worden. Es mag hier geniigen, auf ihre Ar- 
gumente 2) hinzuweisen, denen sieh der Yerfasser durchaus 
anschliefst. Soyiel sei nur gesagt, dafs die Yerwertung des 
Chroń. Samp. sowohl durch die Ann. Pegayienses, ais auch, 
was noch zu erweisen sein wird 3), durch die Ann. S. Petri 
Erphesf. bis zu diesem Jahre geht, woraus sieh der Schlufs 
ergiebt, dafs das Sampetr. in seiner damaligen Gestalt eben
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nicht weiter gereicht hat, da es sonst doch gewifs noch 
weiter benutzt worden wiire.

Zur Charakterisierung des ersten Teils der Peterschronik 
1103—1149 móge folgendes gesagt sein:

Mit kraftigen, lebhaften Ziigen und mit starker Partei- 
nahme gegen Heinrich V. berichtet der Chronist iiber die 
Ereignisse von Heinricha V. Auflehnung gegen den Vater 
bis zu seiner Krbnung in Kom (1104, 1105, 1110, 1111). 
Mit dem Jahre 1112 geht er zu speziell thiiringischen Ver- 
haltnissen iiber und zieht die Keichsgeschichte im grofsen 
und ganzen nur soweit in Betracht, ais sie Thiiringen niiher 
beriihrt. Seine Erzahlung besteht aus kurzeń, nur das That- 
sachliche angebenden Satzen, wobei er nicht yergifst, das 
Vorgehen und die Persónlichkeit Heinrichs V., wie schon 
erwahnt, in das ungiinstigste Licht zu setzen. Etwas zusam- 
menhangender wird der Bericht im Jahr 1123, wo er den 
Aufstand der Erfurter unter Eiihrung des Grafen Heinrich 
Kaspe gegen Adalbert, Erzbischof von Mainz, darstellt. Doch 
gleich darauf verfallt er wieder in den alten Stil bis zum 
Jahre 1131, wo die mittlerweile erwachte Teilnahme und 
Begeisterung fur den Kaiser Lothar seiner Feder einen kraf- 
tigeren und belebteren Schwung verleiht. Ihren Hohepunkt 
erreicht die Erzahlung in den Jahren 1134 und 1135, wo 
der Yerfasser mit grofser Genauigkeit und Lebendigkeit die 
Thronstreitigkeiten in Danemark und den glanzenden Hof- 
tag Lothars zu Merseburg schildert. Dafs die Provinzial- 
geschichte seit 1125 mehr in den Hintergrund tritt, hat 
seinen Grund darin, dafs, wie eine Stelle schliefsen lafstł), 
der Verfasser sich langere Zeit in der Nahe Lothars be- 
funden und ihn auf seinem ersten Romerzuge begleitet hat. 
Auch die lebhafte Schilderung des Merseburger Hoftags1 2) 
scheint darauf hinzudeuten, dafs derselbe ais Augenzeuge dieser 

1) . . . illic regni et ecclesie, u t c u n c t i s cernentibus 1 i q u e t, 
constat esse palacium . . . (Sampetr. a. a. 1133).

2) . . . Quantis et ąualibus donis eo tempore dominus honoraverit 
imperatorem, quis explicare possit ? Aurum, lapides preciosos legati 
Greeie attulerunt etc. (Samp. a. a. 1135).



Untersuchung d. Chronik d. St. Peterklosters zu Erfurt u. s. w. 125

glorreichen Festlichkeit beigewohnt hat. Nach dem Tode 
Lothars yerliert sich das Interesse des Geschiehtsschreibers 
an den Ereignissen seiner Zeit *). Conrad, der langjahrige 
Widersacher seines Helden, ist Konig geworden, und wenn 
auch der Monch von St. Peter vor der katholischen Majestat 
zu viel Ehrfurcht hat, um sie etwa anzugreifen, so weifs er 
doch auch nichts zu ihrem Lobe zu sagen. Der persbnliche 
Standpunkt des Yerfassers tritt jetzt immer mehr zuriick, 
meistens sind es Lokal- und Personalverhaltnisse, welche die 
nachsten Jahre ausfullen; nur der ungluckliche Ausgang des 
Kreuzzuges von 1147 veranlafst ihn, in einer langeren und 
zusammenhangenderen Darstellung der hauptsachlichsten Er- 
eignisse des traurigen Zuges zu gedenken. Die Worte: (Cun- 
radus rex et Ludewigus rex) . . . ąuorundam magne estima- 
cionis et religiosi habitus hominum sermonibus territi et 
circumventi, dicencium illud apostoli etc. 1 2) enthalten offen- 
bar eine scharfe Spitze gegen den heiligen Bernhard.

1) Der letzte Satz des Jahres 1139: „Cui Egilbertus successit hic 
qui fuit gener Lotharii imperatoris“ beruht naturlich auf einem Fehler 
der Handschrift; der Relativsatz hic qui — imperatoris gehdrt, wie auch 
die Ann. S. Petri lehren, hinter die Worte „Heinricus dux“ (4 Zeilen 
weiter oben).

2) Sampetr. S. 27 unten und S. 28 oben.
3) z. B. 1076 Conzil zu Worms; 1080 Synode zu Brixen.

Beurteilt man diesen ersten Hauptteil des Sampetr. 
seinem historischen Werte nach, so mufs man allerdings sa­
gen , dafs die Darstellung von Personen und Begebenheiten 
sehr von dem religidsen und politischen Standpunkt des Yer­
fassers beeinflufst wird. Er ist Monch, Anhanger des Papst- 
tums, somit Feind der im Gegensatz zu diesem stehenden 
weltlichen Herrscher. Dafs die dem Papste Gregor VII. un- 
giinstigen Nachrichten, welche doch die Ann. S. Albani be- 
sitzen, samtlich verschwiegen werden 3), mufs wohl ais ein 
Ausflufs dieser Gesinnung betrachtet werden. Der bitterste 
Hafs des Chronisten entladt sich aber auf Heinrich V., wah­
rend er fur Lothar eine warme Yerehrung, ja Begeisterung 
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empfindet; er, der im Gegensatz zu seinen Yorgangern einen 
Streit mit der papstlichen Curie zu vermeiden weifs, gilt 
dem Yerfasser ais das Muster eines Kaisers; er schmiickt 
ihn oft mit dem Beinamen „der Fromme“ x); Lothar scheint 
ihm mit allen eines Christen und Kaisers wiirdigen Eigen- 
schaften begabt; alles fiihrt er zu einem gedeihlichen Ende 1 2); 
er erringt ruhmvolle Erfolge, wie noch kein Kaiser vor 
ihm 3).

1) 1131 ... ni pi us rex Lotharius ei . . . pepercisset;
1133 . . . sed rex pius hoc prohibuit fieri;
1134 . . . Quem . . pius rex Lotharius benigne suscipiens etc.

2) 1131 .. ad propria cum glorioso triumpho revertitur rex Lotharius;
1133 tirannum . . . gloriose devicit . . sicąue letus cum suis ad 

propria rediit;
1135 die ganze Erzahlung.

3) 1134. ut nichil antę simile factum a cunctis regibus memoretur; 
1135 dux Polenorum, qui sepenumero anteriorum imperatorum petitus 
bello . . . numąuam . . . venire consensit.

4) Namentlich in den Jahren 1112—1118.
5) Dissertation S. 19 f.

Im iibrigen empfehlen sich seine Angaben, namentlich 
wenn Thiiringer Yerhaltnisse in die Reichsgeschichte hinein- 
spielen, durch genaue und, soweit es sich verfolgen lafst, 
glaubwiirdige und richtige Zeitangaben 4).

Der zweite Abschnitt.

Bevor wir zu einer Abgrenzung des zweiten Abschnittes 
schreiten, ist es nbtig, zu einem Resultat iiber das Yerhalt- 
nis der Ann. S. Petri Erphesf. zum Sampetr. zu gelangen. 
Stiibel hat sich damit begniigt, die ersteren lediglich ais ein 
Excerpt aus dem letzteren mit selbstandiger Eortsetzung 
(1179—-1182) anzusehen. Das scheint uns aber nur teil- 
weise berechtigt zu sein. Bis zum Jahre 1149 kann man 
Stubel’s Beweisfuhrung 5) nur zustimmen; mit dem Jahre 1150 
aber andert sich das Yerhaltnis der beiden Geschichtswerke. 
Die wichtigste und urspriinglichste, namlich ganz gleich- 
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zeitige1) Handschrift der Ann. S. Petri ist der Codex I, 
welcher bis dahin das ihm yorliegende, bis 1149 reichende 
Sampetr. excerpiert hat, nun aber selbstandig weiter fortfahrt, 
die Ereignisse der Tagesgeschichte zu berichten. Die einzelnen 
Thatsachen werden von 7 Schreibern, die sich gegenseitig 
abweehseln und erganzen, eingetragen; und wahrend der 
Codex I bis zum Jahre 1149 nur urn 4, noch dazu nicht 
gerade historische, Mitteilungen vom Sampetr. abweicht 2), be- 
gegnen wir jetzt einer ganzen Menge selbstandiger Nach- 
richten, die wir nicht im Sampetr. finden3), andererseits 
wieder yielfach wbrtlichen Ubereinstimmungen. Dafs das 
Sampetr. geradezu fiir seinen zweiten Teil aus diesem Co- 
dex I geschbpft habe, kann man nicht gut annehmen: 
iiber dieselben Thatsachen liegen ganz yerschiedene Berichte 
yor. Wir miissen deshalb neben dem Codex I eine ihm 

1) Vgl. Mon. Germ. SS. XVI S. 20, Notę g: Abhinc omnia factis 
coaeva (Pertz).

2) a. a. 1112 Ab obitu — transierunt, 1125, 1130, 1140.
3) 1151, 1152, 1153, 1158, 1160, 1161.

sehr nahe stehende, in yielen Punkten wórtlich iibereinstim- 
mende, zweite annalistische Klosteraufzeichnung yermuten, 
welche beiden, der Peterschronik und dem Codex I zur Vor- 
lage gedient hat, yon beiden teilweise ausgeschrieben und 
um eigene Zusatze yermehrt ist. Diese mutmafsliche Hand­
schrift, welche wir Codex I* nennen wollen, hat aber bis 
1182 gereicht, bis wohin sie sich an Ubereinstimmungen
des Chroń. Sampetr. mit dem 
yerfolgen lafst.

Ann. S. Petri Codex III:
1178. Gravis discordia inter Phi- 

lippum Coloniensem archiepiscopum 
et Heinricum Bajoariorum atąue 
Saxonum ducem exorta est.

1179. Cristanus Mogontinus ar- 
chiepiscopus ... a filio Marchionis 
de Monte Farra sive bello supera- 
tus, sive dolo defraudatus custodiae 
mancipatur.

Codex III der Ann. S. Petri

Chroń. Sampetrinum :
1179. Dissensio gravis inter 

Heinricum ducem Baiarie et Saxo- 
nie et . . Coloniensem . . episcopos 
exoritur.

1180. Cristanus Mogontinus . . 
circumventus insidiis marchionis de 
Monteferra capi tur et diu sub arta 
custodia detinetur.
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Ann. S. Petri Codex III:
1180. Provincialis *) comes . . . 

cum germano suo, comite videlicet 
Hermanno aliisąue pluribus . . . ab- 
ducitur heu ! captivus.

1182. Luodewicum videlicet lant- 
gravium fratremąue suum comitem 
Hermannum . . ipsi (imperator!) . . 
remisit. Imperatoris curia circa 
festum sancti Martini Erpfurdiae ha- 
betur , ubi comes Hermannus, fra­
ter Luodewici lantgravii, Palatinus 
Saxoniae efficitur.

Sampetrinum :
1180. Provincialis comes Lode- 

wigus cum germano suo Hermanno 
multisąue aliis captivis abducitur.

1182. Lodewigum provincialem 
comitem et fratrem eius Hermannum 
. . . imperatorie dignitati 1 2) . . . di- 
rexit. Post hec imperator . . cu- 
riam circa festum sancti Martini 
Erphordie indixit . . . Ibi Herman­
nus frater Lodewici provincialis co- 
mitis palatinus Saxonie constituitur.

1) Mon. Germ. SS. XVI, 25 Z. 5, wo provincialis aus prineipalis 
verbessert werden mufs. Vgl. das Druckfehlerverzeiehnis am Schlusse 
des betr. Bandes.

2) Im Stiibelsehen Text dignitate, was jedoch keinen Sina giebt.

Infolge dessen miissen wir auch die wortlich iiberein- 
stimmenden Nachrichten des Sampetr. und der Codd. I (1150 — 
1163) und III (1164—1178) der gemeinsamen Yorlage, dem 
mutmafslichen Codex I* zuschreiben. Dieser Codex wurde 
nun, bald nach 1182 in yerschiedener Weise vom Chroń. 
Sampetr. und dem Codex III*, dem zu yermutenden Urbild 
der jetzt Codd. III’ und IUb genannten Handschriften des 
16. Jahrhunderts, yerwertet. Beide fuhrten die yorliegende 
diirftige annalistische Quelle mit Hinzufugung eigener Nach­
richten in yerschiedener Weise weiter aus, doch so, dafs in 
der Yerarbeitung noch Spuren der urspriinglichen Quelle, 
wie die obige Yergleichung lehrt, zu Tage treten.

Es handelt sich nun darum, fur diesen zweiten Teil des 
Sampetr. die Zeit der Abfassung zu bestimmen. Wenn der 
Yerfasser aus eigenem Wissen so yiel zu den Nachrichten 
seiner Yorlage hinzuzufiigen yermochte, dann kann er nicht 
lange nach jener Zeit geschrieben haben. Nach ihm wird 
dann ein anderer Monch des St. Petersklosters das begonnene 
Werk fortgesetzt haben. Dafs wir einen solchen Wechsel 
des Yerfassers zwischen den Jahren 1185 und 1186 anneh-
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men und hier einen Einschnitt in den Text des Sampetr. 
zu machen wagen, dazu fiihrt uns folgende Erwagung:

Die einzige Nachricht, welche uns das Jahr 1185 bringt, 
lautet: Theodericus marchio obiit. Marchiam yero Teto ger- 
manus eius obtinuit. Dieselbe Nachricht wiederholt sich i) im 
folgenden Jahre: 1186 . . . iucunde interfuerunt. Theodericus, 
marchio de Lannisberc, obiit. Dedo comes, frater ipsius, mar­
chiam suscepit. Schon der Umstand ist auffallig, dafs wir die­
selbe Nachricht zweimal in yerschiedenem Wortlaut finden. 
Einem und demselben Yerfasser diirften solche Wiederholungen 
wohl kaum zuzuschreiben sein. Doch noch andere Erwagungen 
driingen sich uns auf: Es macht durchaus den Eindruck, ais ob 
der Schreiber, der bisher mit ziemlich grofser Ausfuhrlichkeit 
die Tagesereignisse geschildert hat, nun plótzlich abbrache. 
Das folgende Jahr 1186 ist ganz mit offenbar zusammenge- 
wiirfelten Personalnotizen ausgefiillt, welche zum Teil in ganz 
andere Jahre gehóren. Dieser Umstand macht die Annahme 
wohl wahrscheinlich, dafs dem spateren Fortsetzer die bis 
zu dieser Notiz des Jahres 1185 fortgefuhrte Chronik yor- 
lag, dafs dieser sich nach vielen Jahren an die Fortsetzung 
machte und alles, was seiner Erinnerung nach ungefahr in 
jene Zeiten hineingehorte, unter das Jahr 1186 zusammen- 
trug. Wir finden dort Nachrichten, welche in das Jahr 
1185, ja selbst 1184 yerweisen.

Zur Charakterisierung dieses Abschnittes von 1149—1185 
sei folgendes gesagt: Was die politische Stellung des Yer- 
fassers anbetrifft, so ist sie durchaus nicht eine so schroff her- 
yortretende, dafs sie seinen Nachrichten gegenuber Mifstrauen 
erwecken konnte. Er bewundert die kraftyolle Herrscher- 
grófse eines Friedrichs I. 1 2), lafst jedoch auch seinen Gegnern 
volle Gerechtigkeit widerfahren3). So steht er den politi- 

1) Mit Unrecht verbannt Stiibel diese so charakteristische Angabe in 
die Anmerkungen.

2) a. a. 1176.
3) a. a. 1162 den Lombarden; 1181 (S. 39 in der Mitte bei Stiibel) 

Heinrich dem Lówen.
XII. 9
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schen Kampfen und auch dem kirchlichen Schisma ziemlieh 
unparteiisch gegeniiber.

Aus der Stelle:
1160 Bulando regie voluntatis non nescio sui presenciam 
subtrahente . . . Alexander a sue partis fautoribus, quam 
plurimis etc.

kbnnte man eine Parteinahme gegen Alexander III. heraus- 
lesen, wahrend derselbe Yerfasser 1166 (rectius 1167) sich 
iiber Paschalis so aussert:

papa Paschalis ... fas nefasque per omnia confundere (sc. 
cepit).

Die Vers6hnung des Kaisers mit Alexander III. zu Ve- 
nedig scheint er sogar mit einer gewissen Ironie zu behan- 
deln 1). Nur selten tritt ein bestimmter Standpunkt her- 
vor: a. a. 1760 a. f., wo er sich mit Bitterkeit (gelegent- 
lich der Wahl eines Nachfolgers fur Arnold, den ermordeten 
Erzbischof yon Mainz) iiber die willkiirliche Laieninvestitur 
beklagt.

1) a. a. 1177.
2) Welcher Art diese historiae waren, hat der Verfasser nicht er- 

mitteln konnen. Ahnliche Mitteilungen iiber die Griindung Mailands fin- 
den sich bei Gottfried v. Viterbo im Pantheon part. XV (M. G. SS. XXII, 
S. 118, 29) und bei Isidorus v. Sevilla, Ethym. XV. Cap. I §. 57. Diese 
beiden Quellen scheinen indessen nicht direkt benutzt zu sein.

Diese Unparteilichkeit, mit welcher der Yerfasser iiber 
Ereignisse berichtet, bei denen die Streitfragen jener Zeit 
eine grofse Rolle spielen, dient nur dazu, seinen Nach- 
richten yolle Glaubhaftigkeit zu verschaffen. Allerdings ist 
es nicht viel, was er neues bietet, auch ist er in der Chro­
nologie, namentlich der Jahre 1166—1170, wenig zuyerlassig; 
doch mufs er eine gewisse gelehrte Bildung und Belesenheit 
im klassischen Altertum besessen haben; beim Berichte iiber 
den Fali Mailands prunkt er mit seiner Kenntnis des Alters 
und der Griindung der Stadt ,,ut in historiis 2) legimus“; 
er yerwendet bei seiner Schilderung der Kampfe zwischen 
Heinrich dem Lbwen und dem Landgrafen Ludwig (1166)
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eine Anspielung auf die klassische Mythologie: Tisiphone 
ubivis gencium hac et illac debacliante.

Der dritte Abschnitt.

Mit dem Jahre 1186 wiirde also nach unserer Annahme 
ein neuer Abschnitt beginnen. Wie weit dieser neue Teil 
reicht, lehrt eine Yerfolgung des Textes. Wir finden Jahr 
fiir Jahr in der denkbar trockensten und kiirzesten Form 
die Hauptereignisse zusammengestellt.

Die Jahre 1186 —1198 enthalten zum grófsten Teil nur 
Todesnachrichten, gelegentlich durch Notizen iiber Natur- 
ereignisse, Translationen, iiber die Yerhaltnisse im heiligen 
Lande und die Ziige der Kai ser unterbrochen. Dabei ent­
halten diese Jahre dennoch ein ziemlich reiches Materiał, 
namentlich recht genaue, wenn auch nicht immer ganz rich- 
tige, Zeitangaben. Mit dem Jahre 1198 wird die Erzahlung, 
■wenn sich auch nicht gerade der Stil iindert, zusammen- 
hangender und logischer; die Jahre 1198— 1207 werden 
durch eine Schilderung der Kiimpfe zwischen Philipp von 
Schwaben und Otto IV. mit besonderer Bezugnahme auf Thii­
ringen ausgefiillt. Jedenfalls stand der Yerfasser am Ende 
dieser fiir Deutschland so traurigen Zeit und konnte die 
ganze Entwicklung bis zum plotzlichen Tode Philipps dar- 
stellen. Mit dem Jahre 1208 iindert sich der Ton der Er­
zahlung. Wiihrend der Yerfasser bis hierher nur in kurzeń, 
abgebrochenen, allein das Thatsachliche angebenden Satzen 
berichtet und sich nie zu einer fliissigeren, gewahlteren Aus- 
drucksweise emporschwingen kann, finden wir auf einmal 
bei dem Jahre 1208 einen dunkeln, gewundenen Stil, Yor- 
liebe fiir Umschreibungen, Ausrufe, biblische Ankliinge, bilder- 
reiche Sprache, die wir dann bis zum Jahre 1215 yerfolgen 
konnen. Dafs dieser ganze Teil ’) aber wahrscheinlich gar 
nicht im Erfurter St. Peterskloster, sondern in Reinhards-

1) Wenigsteus vom Jahr 1209 ab.
9*
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brunn entstanden ist, wo sich seit dem Ausgange des 12. Jahr- 
hunderts eine rei che litterarische Thatigkeit1) entwickelt hat, 
ist von Wenck mit uberzeugenden Griinden nachgewiesen 
worden 2).

1) Ais dereń Resultat wir einen grofsen Teil der Ann. Reinhardtsbr. 
ansehen diirfen.

2) Die Entstehung der Reinhardsbrunner Geschichtsbiicher. Halle 
1878; namentlich S. 26 — 31. — Derselbe, Neues Archiv X, S. 97 ff.; 
fiir diese Frage besonders S. 105 ff.

3) Ebenda S. 102, Anm. 2.
4) Wenck, Reinh. Gb. S. 29.
5) Vorrede seiner Ausgabe der Ann. Reinh. S. XXVIII.
6) Dissert.: „Die Reinhardsbrunner Geschichtsbiicher11, Erfurt 1871.
7) Wenck, Reinhardsbr. Gb. S. 28 unten.

Wir finden namlich die Jahre 1209 3)—1215 fast wbrt- 
lieh auch in den Ann. Reinhardsbrunnenses, doch in den 
letzteren um eine grofse Menge von Nachrichten reicher, so 
dafs, rein aufserlich betrachtet4 5), die Jahre 1209—1215 
einen mehr ais doppelt so grofsen Raum, ais dieselbe Zeit 
des Sampetr. einnehmen. Wenn nun Wegele 6) und O. Posse 6) 
zu beweisen suchten, dafs diese ganze Partie der Ann. Rein- 
hardsbr. nichts anderes sei, ais eine weitschweifige Para- 
phrase des entsprechenden Theils des Sampetr., so ist diese 
Ansicht nach den neueren Porschungen Wencks nicht mehr 
haltbar: im Gegenteil ist in diesem Pall das Sampetr. der 
entlehnende Teil.

Wir finden mehrere Stellen in den Ann. Reinhardsbr., 
welche auf eine unmittelbar gleichzeitige Abfassung des Be- 
richts schliefsen lassen. Diese Stellen fehlen dem Samp. 
ganz und es lafst sich doch wohl nicht annehmen, dafs eine 
abgeleitete Quelle, wofiir die Ann. Reinh. von Wegele und 
Posse gehalten werden, willkurlich Satze dieser Art hinein- 
setzen sollte. Allenfalls liefse es sich noch durch die Annahme 
eines alteren, an dieser Stelle reichhaltigeren, Sampetr. er- 
klaren; aber „es ware doch seltsam, wenn solche Spuren von 
Originalitat, falls sie in der Erfurter Chronik gestanden hatten, 
allein bei dem vielgeschmahten Reinhardsbrunner Kompilator 
sich erhalten hatten“ 7).



Untersuchung d. Chronik d. St. Peterklosters zu Erfurt u. s. w. 133

Aufser den zwei Stellen, welche Wenck bereits gewiir- 
digt hat: A. R. 8. 129, 16—19 und A. R. 8. 135, 26—28, 
tragt auch die Stelle A. R. 8, 116, 2 f. durchaus den Stempel 
der Gleichzeitigkeit: nulla ei (sc. Ottoni) in homine, nisi 
forte in deo, quod credimus, ut postea eyentus edocuit, erat 
confidencia. Diese Stelle mufs gewifs vor Otto’s Erkommu- 
nikation geschrieben sein , yon weleher der Monch noch 
nichts gewufst haben kann, wenn er die oben angefuhrten 
Worte gebrauchte.

Allerdings bietet uns das Sampetr. an manchen Stellen 
den besseren Text:

Samp. S. 52, 18. Elapso tempore cum innumerabilia 
bellorum . . yolumina . . in ploracionem miseranda alte- 
ritate demutassent

A. R. S. 123, 1 ff. Elapso tempore cum innumera . . . 
yolumina ora rigare commoyit.

An zwei Stellen yermag das Samp. Auslassungsfehler 
der hannbyerschen Handschrift der A. R. zu yerbessern: 
A. R. S. 123, 16 fehlen zwei Zeilen zwischen den Worten 
apellans und adyersitate, welche uns das Samp. 8. 52, 6—9 
v. u. aufbewahrt hat. Ebenso hat der Satz Fama yolat— 
Guncelinus (Samp. S. 53, 12—16) unzweifelhaft in den A. R. 
gestanden, aus dereń Handschrift er nur durch ein Yersehen 
weggefallen ist (A. R. S. 124, 7).

Andererseits werden auch manche dunkelen Stellen des 
Samp.-Textes durch die A. R. erkliirt:

Samp. 8. 54, 2—4 Fridericus comes . . auctor et in- 
centor dicebatur, q u o d eos magis yidebatur facere, 
quo . .

Ygl. A. R. S. 125, 12 Fridericus comes, qui eo ma­
gis indebite hoc facere yisus est1).

1) Stiibel hat das Samp. an dieser Stelle durch die A. E. yerbessert.

Ferner ist Samp. p. 58, 4 zwischen den Worten pecu- 
nie und parat das Wort transitum ausgefallen, wie A. R. 
S. 143, 8 lehren.
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Im tlbrigen ist auf die Beweisfiihrung Wencks1) zu 
verweisen.

1) Reinh. Gb. S. 26 ff. Neues Archiv X, S. 105 ff.
2) Ernennung Conrads v. Marburg zum Kreuzprediger (Samp. S. 57, 

9—10); Datierung (S. 58, Z. 10).
3) Vergl. Wenck, Neues Archiv X, 106—107.
4) Samp. S. 50, 16.

Alles, was das Samp. 1209—1215 bringt, stelit also in 
den A. R. mit Ausnahme der obenerwahnten, auf handschrift- 
lichen Yersehen berubenden Textverschiedenheiten, ferner einer 
Erfurter Lokalnachricht (1213) und zweier anderer Notizen2). 
Alle diese Nachriebten sind von Wenck schon hinreichend 
gewiirdigt worden: die Nachricht (1214), dafs der Papst 
Conrad von Marburg zum Kreuzprediger fur Deutschland 
gemacht habe, findet anderweit keine Bestatigung, scheint 
also auf willkurlicher Kombination des Ubertragenden beruht 
zu haben; die Datierung der Beerdigung des Landgrafen 
Hermann konnen wir mit Recht den A. R. zuschreiben, da 
die ganze Erzahlung ihren Reinhardsbrunner Ursprung ent- 
schieden nicht verleugnen kann. Nur ein Zufall hat in un- 
serer Handschrift der A. R. das Datum ausfallen lassen.

Doch was ist mit der Erzahlung von Philipps Tode (1208) 
anzufangen? Im Stil und in der ganzen Darstellung ist 
die Erzahlung von Philipps Tode und den darauf folgenden 
Ereignissen im Sampetr. derjenigen der folgenden aus den 
A. R. ilbernommenen Jahre sehr ahnlich; dieselbe Gesucht- 
heit im Ausdruck, dieselbe Yorliebe fur geschmacklose Bil- 
der u. s. w.; indessen ist die Beurteilung der Persbnlichkeit 
Philipps eine ganz andere, derjenigen der A. R. gerade ent- 
gegengesetzte 3). Wahrend letztere sich iiber den ungliiek- 
lichen Konig sehr feindselig aufsern, steht das Samp. schon 
im Kampf zwischen Philipp und Otto im grofsen und ganzen 
auf des Ersteren Seite und entwirft jetzt gelegentlich seines 
Todes eine sehr warme Schilderung seiner Personlichkeit4). 
Yor allem aber stimmt kaum ein Wort des Sampetr. mit 
den A. R. iiberein, ja, selbst der Yorgang der Ermordung
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wird yerschieden erzahlt, so dafs ein yerwandschaftlieher 
Zusammenhang zwischen beiden Quellen fur dieses Jahr 
nicht besteht. Wir haben also in dieser kurzeń Erzahlung 
des Sampetr. ein ganz einzeln dastehendes, selbstandiges, 
sonst nirgends unterzubringendes Bruchstiick, welches aber, 
wie eine schon von Wenck bemerkte Stelle1) beweist, gleich- 
zeitig abgefafst sein mufs. Nur yermutungsweise wagę ich 
zu aufsern, dafs dieses Stiick dem Yerfasser der yorher- 
gehenden Jahre zuzuschreiben ist, der yielleicht unter dem 
Einflusse der entsetzlichen Mordthat sich zu einer lebhafte- 
ren Darstellung emporschwang.

1) Samp. S. 50, 9 v. u.: Sigefridus, . . . ut e s t vir probabilis re- 
ligionis.

2) Neues Archiv X, S. 109, Text und Anm. 1.
3) Mon. Germ. SS. XXIV, S. 196, 17—30.
4) Siehe spater.

Der yierte Abschnitt.

Mit der Nachricht vom Tode und Begrabnis des Land- 
grafen hbrt die Benutzung der A. R. seitens des Sampetr. 
auf. Die Erzahlung yon dem Traume eines Cisterzienserabts 
miifste doch wohl ais selbstandiges Produkt Petersberger Ge­
schichtsschreibung angesehen werden, das der Kuriositat halber 
aufgezeichnet wurde. Zwar sieht Wenck2) darin eine Ent- 
lehnung aus der Ohronica minor3); indessen ist — abge- 
sehen yon den zwei Ausdriicken: „ludica iuste, iudica iuste, 
iustissime iudex“ und „Miserere mei Deusmiserere mei, 
misericordissime deus“ — weder in Worten, noch in den 
berichteten Thatsachen eine Ubereinstimmung zwischen der 
Chroń, minor und dem Sampetr. zu entdecken, wahrend es 
sonst nicht die Gewohnheit des Petersberger Kompilatora ist, 
seine Vorlage stilistisch umzugestalten oder gar sachlich zu 
yerandern 4). Dafs die beiden oben angefiihrten Ausdriicke 
sich in beiden Berichten finden, lafst sich aus ihrem wort- 
spielhaften, sich leieht dem Gedachtnis einpragenden, Charakter
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erklaren l). A uf ser dem miissen wir bedenken, dafs die Nach- 
richt unter dem Jahre 1215 steht, wahrend eine Benutzung 
der Chroń, minor seitens des Chroń. Samp. sonst nicht vor 
dem Jahre 1245 nachzuweisen ist2 3).

1) So weisen viele spat mittelalterliche Chroniken die Erzahlung 
vou der Papstin Johanna in verschiedenem Wortlaut auf; doch uberall 
lautet der Denkvers: Papa pater patrum papisse pandito partum.

2) Der entsprechende Bericht der Ann. Reinh. hat die Erzahlungen 
des Sampetr. und der Chroń, min. zu einer einzigen verschmolzen.

3) Ed. Waitz, Chronica reg. Colon. S. 324.
4) Bis auf einige selbstandige Notizen des Samp. (S. 59, 2—9).
5) Dissert. S. 21 ff.
6) M. G. SS. XVI, S. 26—40.
7) M. G. SS. XXIV, S. 172-—218. Der erste Teil ist weggelassen bis 

700 ,,ubi prima de Erphordia nota legitur“. Die letztere Bemerkung 
des Herausgebers ist nicht ganz richtig: die erste Erfurter Nachricht 
steht 703.

8) N. A. Bd X. S. 130 ff.

Gleich an dieses selbstandige Stiick Petersberger Ge- 
schichtsschreibung schliefst sich eine der Historia Damiatina 
des Oliyerius s) entlehnte Partie an, welche die Jahre 1217 
bis 1219 ausfiillt4). Uber die Art und Weise, wie der 
Kompilator seine Vorlage verwertete, hat schon Stiibel ge- 
handelt9); hier sei nur soviel erwahnt, dafs die Ubertragung 
keine ganz wórtliche ist; „im allgemeinen — sagt Stiibel — 
ist die Hist. Damiat. nur excerpiert, manchc Siitze sind zer- 
stiickelt, mehrere oft in einen zusammengezogen, oder mit 
willkiirlichen Zusatzen yersehen, viele ganz weggelassen 
worden

Auch die Zeit von 1220 bis 1272 wird im Sampetr. 
hauptsachlich durch Entlehnungen aus zwei Quellen ausge- 
fullt, von denen die eine nach der bisherigen Annahme die 
Ann. Erphordenses6), die andere die Chroń, minor auctore 
Erphordensi minorita7) ist. Uber das Yerhaltnis der Ann. 
Erphord. ist aber neuerdings Wenck8) zu andern Ergebnissen, 
die im Gegensatz zu der friiheren Annahme stehen, gekommen. 
Es genilge hier auf seine Beweisftihrung hinzuweisen, der sich 
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der Yerfasser durchaus anschliefst, und nur die Resultate 
seiner Untersuchungen kurz zusammenzufassen. Der Um­
stand , dafs von den vielen, auf den Dominikanerorden be- 
ziiglichen Nachrichten der Ann. Erph. keine einzige in das 
Chroń. Samp. iibergegangen ist, dafs aber sowohl in den 
Ann. Erph., ais im Samp., das Domherrnstift Beatae Mariae 
Yirginis zu Erfurt in auffallender Weise beriicksichtigt wird, 
giebt die Yeranlassung dazu, nicht das Erfurter Dominikaner- 
kloster, sondern das St. Marienstift ais den Ursprungsort der 
dem Samp. und den Ann. Erph. gemeinsamen Nachrichten 
anzusehen. Infolge dessen sind dann auch die Ann. Erph. 
zu ihrem grófsten Teile nicht mehr urspriingliche, sondern 
erst abgeleitete Quelle und das Sampetr. hat nicht aus diesen, 
sondern aus den zu vermutenden St. Marienannalen geschopft. 
Sehr unterstiitzt wird die Annahme durch eine Reihe von 
Nachrichten, welche im Samp. in der ursprunglichen reich- 
haltigeren Eassung auftreten, wahrend sie den Ann. Erph. 
teilweise oder gauz fehlen. Dasselbe ist natiirlich auch um- 
gekehrt der Fali. Die gemeinsame Quelle lafst sieh, wie ge- 
wisse Anklange wahrscheinlich machen, bis zum Jahre 1254 
verfolgen; beide Geschichtswerke „gehen jetzt (wie Wenck sieh 
ausdriickt) auseinauder, ohne doeh alle Fiihlung zu verlieren“.

Es handelt sieh nun darum, den Besitzstand der selb- 
standigen Geschichtsschreibung im Peterskloster fur die Zeit 
von 1220—1254 festzustellen. Nachrichten, welche das Chroń. 
Samp. in den Jahren 1209 bis 1254 iiber die Ann. Reinh., 
Hist. Damiatina, Ann. Erph. und Chroń, min. hinaus bringt, 
finden sieh zu den Jahren 1213, 1215 a. f., 1216, 1219— 
28, 1231, 33, 34, 36, 38, 39; 41, 42, 44—52, 54. Yon 
diesen konnen wir die Nachrichten, welche das St. Peters­
kloster und das befreundete Kloster desselben Ordens Oldis- 
leben betreffen, ais ursprungliches Eigentum einer zwar 
sehr diirftigen Petersberger Geschichtsschreibung in Anspruch 
nehmen.

Solche Nachrichten finden sieh unter den Jahren 1216, 
1221, 26, 28, 36, 39, 44, 46—52, 54. Sie wiirden zu- 
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sammen etwa den Umfang von 2— 3 Seiten in der Stiibel- 
schen Ausgabe, die Entlehnungen aus andern Quellen in den 
Jahren 1209—54 dagegen 30 Seiten eiunehmen. Freilich 
lafst sich bei einer Anzahl von Nachrichten ihr TTrsprung 
nicht genauer feststellen. Wahrend Partieen der Jahre 1223, 
26, 27, 29—41, 43—45, 47, 51—53 allerdings durch ihr 
Vorkommen in den Ann. Erph. fiir die St. Marienannalen 
gesichert sind, so kbnnen wir von dem ubrigen, yerbleibenden 
Materiał (nach Abzug dieser und der Petersberger Notizen) 
nur diejenigen Nachrichten den St. Marienannalen mit einiger 
Sicherheit zuweisen, welche sich auf das Stift U. L. F. be- 
ziehen, welche einen mit andern Nachrichten der St. Marien­
annalen ubereinstimmenden Charakter besitzen oder sonst mit 
dem Wesen der Petersberger Geschichtsschreibung dieser Zeit 
nicht in Einklang stehen. Zu den letzteren wurden nament- 
lich zwei Notizen zu rechnen sein, welche uber die Kampfe 
Kaiser Friedricha des zweiten berichten (1236 und 1239); 
beide Nachrichten tragen dasselbe Geprage, wie ahnliche 
Nachrichten der Ann. Erph. zu den Jahren 1237 und 1238. 
Der Restbestand von Nachrichten bezieht sich auf Erschei- 
nungen, Wunder, Erfurter lokale und religióse Yerhaltnisse 
und von diesen lafst es sich allerdings schwer entscheiden, 
ob sie auch aus den St. Marienannalen in das Samp. heriiber- 
genommen sind, oder sich an die Klosternachrichten des Samp. 
angeschlossen haben. Letzteres war um so eher mbglich, 
ale die kurzeń Nachrichten, welche die Petersberger Ge­
schichtsschreibung fiir diese Zeit aufweist, deutliche Spuren 
von Gleichzeitigkeit an sich tragen (S. 77, 6—10).

Bei beiden Ableitungen, sowohl bei den Ann. Erph., 
ais dem Chroń. Samp. sehen wir, dafs sie ihre Vorlage wort- 
getreu ausgeschrieben haben. Das lehrt die wórtliche Uber- 
einstimmung zwischen den grofsen entlehnten Partieen in den 
A. E. und im Samp. Wenn wir also uber ein und dasselbe 
Ereignis verschiedene Berichte in den A. E. und im Chroń. 
Samp. vorfinden, so miissen wir daraus schliefsen, dafs das 
Samp. einen eigenen Bericht uber das Ereignis bereits be-
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sessen hat, den Bericht der St. Marienannalen also nicht 
mehr aufzunehmen brauchte.

Auf diesem Wege gewinnen wir eine Nachricht fur das 
Samp. zuriick, welche den Kampf Rudolphs von Yargula 
mit den thiiringischen Grafen (1248) betrifft. Auch der Um- 
stand, dafs uns im Samp. mehrmals Nachrichten in doppelter 
Fassung vorliegen, obwohl sie ein und dasselbe Ereignis be- 
treffen, sichert einige Notizen ais selbstandiges Eigentum 
der Petersberger Geschichtsschreibung. Solche Nachrichten 
liegen zu den Jahren 1244 (Zwist des Mainzer Erzbischofs 
mit den Erfurtern) 1250 bezw. 1252 (Uberfall Miihlhausens 
durch thuringische Edle) vor; mit grofser Wahrscheinlichkeit 
kbnnen wir auch die Doppelnachricht von Ketzeiwerfolgungen 
(1232 S. 71—72 und 1233 S. 73) und vom Orgelbau zu 
St. Peter (a. a. 1226) dahin rechnen. Yon allen diesen Er- 
eignissen liegen uns je zwei Berichte vor, dereń einer den 
St. Marienannalen, der andere der Petersberger Geschichts­
schreibung entstammt.

Eine ałlerdings sparliche Annalistik hat also im St. Pe- 
terskloster noch wahrend der Jahre 1209—54 bestanden; dafs 
man ihr teilweise Gleichzeitigkeit zusprechen darf, beweist 
eine schon oben angefiihrte Stelle.

Der fiinfte Abschnitt.
Mit dem Jahre 1254 Abs. 2 beginnt nun der Strom der 

Geschichtsschreibung im St. Peterskloster wieder reichlicher zu 
fliefsen. Wahrend die Jahre vor 1254 nur kurze speziell auf 
kirchliche Yerhaltnisse sich beziehende Nachrichten aufweisen, 
tritt uns mit den Worten „Willehelmus, comes Hollandie“ 
ein neuer Chronist entgegen, der in fliefsender, von religiosen 
Anschauungen gefarbter Darstellung von den Schicksalen des 
Gegenkdnigs Wilhelm von Holland berichtet. Der Yerfasser 
greift zu seinem Zweck noch einmal in das Jahr 1247, das 
Krbnungsjahr Wilhelms, zuriick, weil er in den bis auf ihn 
gefiihrten Notizen des St. Petersklosters dieses doch gewifs 
fur die Reichsgeschichte wichtige Ereignis nicht bemerkt 
fand. Ganz gleichzeitig ist die Darstellung unseres Chronisten 
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nicht; noch unter dem Jahr 1254 finden wir die Nachricht 
vom Tode Wilhelma, was also erst nach dem 28. Januar 
1256 geschrieben sein kann. Die Anfangsnotiz des Jahres 
1255 verweist uns sogar in das Jahr 1261: Alexander papa 
a beato Petro CXCI ordinatus sedit annis 6. Diese selb- 
standigen Petersberger Nachrichten, welche nunmehr einen 
ganz anderen Charakter tragen, ais die von 1209—1254, 
lassen sich bis in das Jahr 1266 verfolgen, wo sie dann 
plotzlich abbrechen und fiir die folgenden Jahre der Chroń, 
minor (Contin. I) Platz machen. Dieser Abschnitt des Samp. 
(1254—66) bringt uns Nachriehten iiber das Schicksal Wil- 
helms von Holland (1254), Erfurter Ereignisse (1255), die 
Gefangenschaft des Mainzer Erzbischofs (1256) und dessen 
angebliche Befreiung durch Richard von Kornwallis (1257), 
Krieg zwischen Ungarn und Bohmen (1260), Schlacht bei 
Wettin (1263) u. s. w. Wie man sieht, behandelt der Yer­
fasser dieses Teils Yerhaltnisse, die ihm naher und ferner lie- 
gen; infolge dessen gelangt er auch nie zu einer einheit- 
lichen Darstellung; wie Bruchstiicke setzen sich seine Nach- 
richten einzeln aneinander.

Leider kann man aus dem ganzen Abschnitt keine ge- 
naueren Hinweise auf seine Entstehungszeit entnehmen. Ganz 
gleichzeitig scheint er nicht zu sein; wenn es der Fali ware, 
miifste es sich in irgend einer Aufserung verraten. Da im Jahre 
1272 offenbar ein neuer Yerfasser auftritt (siche spater), so 
konnen wir wohl vermuten, dafs dieser Abschnitt in den 
Jahren 1266—72 abgefafst sein mag. Seine Nachrichten be- 
sitzen teilweise einen grofsen Wert, so z. B. fiir die Schlacht 
bei Wettin 1263 l).

1) Vgl. Ilgen u. Vogel, Geschiehte des thiir.-hessischen Erbfolgekriegs 
S. 33 ff. (Zeitschr. fiir hessische Geschiehte, Neue Folgę, Bd. X.)

An das Jahr 1266 setzt sich dann, wie schon erwahnt, 
die Continuatio I der Chroń, minor an, welche bis zu ihrem 
Schlufs 1272 zum Teil ausgeschrieben ist; nur dreimal von 
anscheinend selbstandigen Notizen der Petersberger Geschichts- 
schreibung unterbrochen (S. 95 Abs. 1 a. E.; S. 95 letzte 
Zeile — 97, 3; S. 98, 2—3). Die Chroń, minor ist seit
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dem Jahre 1245 yerwertet worden; sie wurde, ebenso wie 
die Marienannalen, teilweise aber in wórtlichem Anschlufs 
an das Original vom Kompilator des Samp. ausgeschrieben. 
Fiir die Jahre 1245—1253 lauft die Benutzung beider Q,uellen 
seitens des Sampetr. nebeneinander her; zuweilen sind beide 
mosaikartig mit einander yerkniipft (1245 a. A., 1247 a. A.). 
Von 1256 an ist die Chroń, minor die einzige von dem 
Samp. benutzte Quelle; zuweilen sind ihre Nachrichten in 
engen stilistisehen Zusammenhang mit dem Text des Samp. 
gebracht: 1263 a. E., 1265 i. A.

Dafs das Ausschreiben der Chroń, minor thatsachlich 
auf Seiten des Petersberger Kompilatora liegt *), beweisen 
folgende Stellen:

Chr. min. 1264 magna . . coneertacio habita est et 
habetur pro regno Sicilie.

Samp. 1264 magna . . coneertacio habita est pro regno 
Sicilie.

Das habetur der Chroń, min. deutet auf volle Gleich- 
zeitigkeit der Abfassung hin; das Samp., welches nach 1272 
den grdfsten Teil der Chroń, minor in sich aufnahm, mufste 
naturlich diesen Ausdruck streichen, da er nach 1272 keine 
Beziehung mehr hatte. Ebenso charakteristisch ist folgende 
Stelle:

Chroń, minor 1265. Ingrayatum est helium inter Papam 
Clementem et Menfridum principem Apulie pro patrimonio 
S. Petri, ąuod prefatus Menfridus tenet yiolenter.

Das Sampetr. hat dieselbe Stelle wortlich aufgenommen; 
doch schreibt es „quod prefatus Menfridus tenuerat yio­
lenter. Aufserdem dient die Chroń, minor oft dazu, den 
yerderbten Text ihrer Ableitung, des Chroń. Samp., zu ver- 
bessern, so z. B. 1270 (pag. 99 des Samp.), wo es non longe 
a Fritslar statt non longe a Frisia heifsen mufę; ebenso 
1267 (p. 95, 17) statt Lucie nach der Chroń, min.: Lucae1 2).

1) Was nach Weiland (Mon. Germ. Deutsche Chroniken II. Bd. 
8. 290 Anm. 7) noch unter Beweis zu stellen war.

2) Aufser den bereits von Stiibel bemerkten und durch kleineren 
Druck ausgezeichneten Stucken, sind noch folgende Partien des Sampetr.
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Der sechste Abschnitt.
Mit dem Jahre 1273 beginnt eine neue Geschichts- 

schreibuug im St. Peterskloster. Das Jahr 1274 nimmt, schon 
rein aufserlich betrachtet den aufserordentlich grofsen Um- 
fang von ungefahr 6 Seiten in der Stiibelschen Ausgabe ein, 
auch die Jahre 1275 und 1276 (bis S. 113, 10) bringen 
eine Fiille von Nachrichten: da bricht auch hier wieder die 
Erzahlung ab (mit dem ersten Feldzuge Konig Rudolfa gegen 
Ottokar von Bohmen). Die Góttinger Handschrift beriehtet 
jetzt iiber einige Mifsgeburten im Anschlufs an ein aus 
Isidorus Hispalensis entnommenes Kapitel1), worauf der 
Feldzug Rudolfs gegen Ottokar noch einmal und zwar dies- 
mal in anderer, reichhaltigerer Darstellung beriehtet wird. 
Gewifs haben wir es hier wieder, wie auch Stiibel2 3 * * * *) an- 
nimmt, mit einem Wechsel des Yerfassers zu thun. Der Mónch 
von St. Peter, der die Ereignisse von 1273—76 niederschrieb, 
hat seine Arbeit nicht fortsetzen konnen; wir diirfen sagen 
„leider nicht“; denn die Ausfiihrung der Jahre 1273—76 
versprach viel Gutes.

1) Vgl. Stubels Dissert. S. 13—14.
2) Dissert. S. 28—29.
3) Interessant ist eine Stelle, wo der Mónch unwillkiirlich in den

Wortlaut des betreffenden Dekrets verfallt und statt der dritten Per­
son Singul., die er sonst immer vom Papste gebraucht, zur ersten
Pluralis iibergeht: Item statuit papa, ut . . . alioąuin sibi noverint inter-
dictum et sentenciam a no bis contra tales sciant iam latam (Samp.
S. 105 unten).

Was der Verfasser dieses Teils iiber das Konzil zu 
Lyon zu erzahlen weifs, mag wohl zum grofsen Teil einer 
Dekretalensammlung 8) entnommen sein; aber es werden auch 

aus der Chroń, minor entnommen: 1245 die von Stiibel grofsgedruckten 
Worte nativitatis, congregati; 1256 Christiani nominis, captivatus, regnum 
de Halap; 1257 theologi; 1263 In quo conflictu — de Eberstein; 1264 
dux Albertus — municionibus (wo das Sampetr. die Worte „cum — esset“ 
eingeschoben hat), ebenso die Todesnachricht des Pabstes Urbans IV.; 
1266 Clemens papa — Sicilie. Auch in der Erzahlung von der Schlacht 
bei Kissingen (1266) sind wortliche Ubereinstimmungen vorhanden. Die 
Jahre 1267—1272 sind wieder — bis auf die drei oben angefiihrten 
selbstandigen Notizen — ganz der Chroń, min. Contin. I entnommen.
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Szenen, wie die Wiederaufnahme der Griechen in die ka- 
tholisehe Kirche geschildert, dereń warme und anschauliehe 
Darstellung fast die persdnliche Anwesenheit des Schreibers 
in Lyon yermuten lafst.

Der siebente Abschnitt.
Der neue Abschnitt beginnt also mit den Worten: Anno 

domini 1276 Odoacker illustris rex Boemie etc. (Samp. S. 113).
In schoner, kraftiger Darstellung fiihrt uns der neue Ver- 

fasser die Kampfe zwischen Ottokar von Bohmen und Rudolf 
von Habsburg bis zu des ersteren Tode vor, mit Angabe 
yieler Einzelheiten, die auf eine sehr genaue und wahrheits- 
getreue miindliche Uberlieferung oder, worauf manche Aus- 
driicke hinweisen, auf die persdnliche Anwesenheit des Ver- 
fassers schliefsen lassen *). Dafs aber der Bericht dennoch 
nicht gleich nach der Begebenheit niedergeschrieben ist, da- 
rauf deuten Ausdrucke hin, wie 1276 a. f.: Cum igitur deus 
vellet ista finiri, misit in cor regis Boemorum aut cum ho- 
nore vivere, aut pocius mori yelle, quam sic in tali discri- 
mine esse, was wohl auf die spatere Entscheidung auf dem 
Marchfelde hinweist; noch bestimmter aber die Bezeichnung 
des Bischofs Heinrich von Basel ais postea archiepiscopus 
Mogonciacensis (Samp. S. 115, 13 14), was uns iiber das 
Jahr 1286 hinausfiihrt1 2). Ahnliche Anhaltspunkte weisen fast 
in jedem Jahre auf eine spatere Zeit:

1) S. 117, 4—5. nullus, nisi qui vidit, per singula effari potest nec 
nostris temporibus tanta etc.

2) Heinrich wurde am 15. Mai 1286 Erzbischof von Mainz.

S. 117, 7 v. u.: 1279. quod per duos annos et dimidium 
. . . observatum est (nicht vor 1281 geschrieben).

S. 118, 12—13. 1281. Martinim papa ordinatur, quo 
mortuo etc. (Martin f 29. Marz 1285).

S. 119, 7—8. 1284. vacavit sedes per duos annos et
tres menses . . . (nach dem 12. Mai 1286 geschrieben).

S. 120, 8—9. 1287. pax parvo tempore duravit (nam- 
lich bis in die erste Hiilfte des Jahres 1288) ygl. 8. 121, 
5. v. u.
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S. 121, 15. 1288. vacavit sedes per annum et tres menses 
(nach dem 15. Juli 1289 geschrieben).

Man sieht, wie bisher alles in einem Zuge geschrieben 
ist und der Yerfasser durch seine Bemerkungen gewisser- 
mafsen von einem Jahre zum andern eine Kette geschlungen 
hat. Das Jahr 1290 ist mit einer aufserordentlichen Fiille 
von Nachrichten bedacht. KeinWunder! Hielt sich doch Ko- 
nig Rudolf fast ein jahrlang in Erfurt auf unter gewaltigem 
Zudrange der geistlichen und weltlichen Fiirsten und des Vol- 
kes. Das Kloster zu St. Peter hatte viele hochgestellte Gaste 
aufzunehmen, selbst den Konig mehrmals zu bewirten; ganz 
richtig sind die Notizen, welche uns die Peterschronik zum 
Jahre 1290 bringt, mit einer Art Tagebuch verglichen wor­
den , in dem die vom Standpunkt eines Petersmonchs wich- 
tigeren Ereignisse genau verzeichnet wurden.

Den engen Zusammenhang des Jahres 1291 mit 1290 
stellt S. 126, 7—8 der Ausdruck her: propter frequenciam 
hospitum et eorum insolencias, uf timebamus, was ganz deut- 
lich auf die vorhergehenden Mitteilungen des Jahres 1290 
bezug nimmt. 1291 (S. 127, 3 — 6) finden wir dann eine 
bezeichnende Wendung, welche fiir die Entstehungszeit des 
ganzen Teils den sichersten Anhalt giebt 1): Cui (sc. Soldano) 
successit filius perdicionis . . . qui timetur impiissimus pa- 
trem facinorosissimum secuturus et nefandissimum illius pro- 
positum impleturus. Wenn von jemandem gefiirchtet wird, 
dafs er nefandissimum propositum impleturus ist, so kann 
dieses nef. prop. noch nicht zur Ausfiihrung gebracht oder 
die Nachricht davon noch nicht nach Erfurt gedrungen sein. 
Dieses nefandissimum propositum ist aber jedenfalls das, die 
Christen ganz aus dem heiligem Lande zu vertreiben. Das 
geschah aber mit dem Sturz Akkons im Jahre 1291. Wir kon-

1) Nach Drucklegung dieser Stelle bin ich von Herrn Dr. Wenck 
darauf aufmerksam gemacht worden, dafs Róhricht (Forschungen z. d. G. 
Bd. XX) obige Citate ais Entlehnungen aus dem Berichte eines Deutsch- 
ordensbruders auffasst. Sollte seine — im iibrigen sehr wahrscheinliche 
— Annahme richtig sein, diirfte allerdings diese und die folgende Stelle 
nicht zum Beweis der Gleichzeitigkeit herangezogen werden.
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nen also diesen Nachrichten volle Gleiehzeitigkeit zuschreiben. 
Diese Annahme wird auch durch andere Stellen des Jahres 
1291 belegt; es folgt erst eine genaue, auf miindlicher Uber- 
lieferung eines Augenzeugen beruhende Schilderung der Ein- 
nahme Akkons durch die Unglaubigen. Die miindliche Uber- 
lieferung tritt in einzelnen Redewendungen klar zu Tage: 
der Ausdruck „ut dicitur“ kommt dreimal vor (S. 127 u. 
128). Dafs der Bericht unmittelbar nach dem Bekanntwer- 
den des traurigen Ereignisscs niedergeschrieben wurde, lafst 
sich daraus schliefsen, dafs der Yerfasser den Eindruck, den 
die Nachricht in Rom gemacht hat, schildert und die Worte 
daran ankniipft: Creditur a plerisque quod ordinare debeat 
de celebrando coneilio generali (S. 128, 3—8). Dafs diese 
Worte mitten in den Eindriicken der Schreckensnachrieht 
und gleichzeitig geschrieben sind, leuchtet ein.

Auch der folgende Bericht iiber die Zerstórung, welche 
ein Blitzstrahl in der Allerheiligenkapelle angerichtet, ist so 
genau, wie es nur die unmittelbare zeitliche und ortliehe 
Nahe móglich macht (8. 128 unten). Im Jahre 1292 er- 
zahlt der Yerfasser die neue Wahl, aus welcher Adolf ron 
Nassau ais Kónig hervorging. Er eharakterisiert ihn mit 
folgenden Worten: divino, ut creditur, nutu prefatus Adolfus 
comes, amator pacis et iustieie, regni apicem adeptus est (8. 
126, 6. v. u.). Yergleiche man diese Charakterisierung mit 
der Schilderung der Greuelthaten des adolfinischen Heeres in 
Thiiringen 1294 (8. 132 ff.), wobei dem Kónig Adolf nicht 
zum wenigsten die Mitschuld daran zugeschrieben wird, wo 
von ihm Ausdriicke gebraucht werden, wie „regali clemencia, 
quam non habebat, in tirannicam rabiem commutata (8. 132, 
12—13), quam immani — deseverit (S. 135, 3—5), sue im- 
pietati crudelitatique (8. 135, 14—15), rex — oneretur (8. 
135, 31 — S. 136, 3)“! Man ist also wohl berechtigt, 
zwischen 1292 und 1294 einen Wechsel des Yerfassers an- 
zunehmen. Anderung der Anschauungen und der Beurteilung 
eines Mannes kann ja wohl leicht bei einem Chronisten vor- 
kommen, aber kaum ein solcher Wechsel von weifs in schwarz.

XII. 10
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Am wahrscheinlichsten wiirde der Trennungstrich dann vor 
das Jahr 1294 oder vor den letzten Absatz des Jahres 1293 
gesetzt werden miissen. Die Erzahlung vom Papst Coe- 
lestin (1294) gehort, wie sich ergeben wird, in den folgen- 
den Abschnitt.

Der ach te Abschnitt.
Dafs der zu vermutende neue Yerfasser mit dem Jahre 

1294 einsetzt, darauf deutet die Erwahnung des Todes Coe- 
lestins V. hin, welcher erst im Jahre 1296 erfolgte; meh- 
rere Ausdriicke, wie „ut creditur, de quo cum multo memo- 
rabilia et pene ineredibilia ferantur, dicunt quidam“ las- 
sen indessen auf zeitliche Niihe der Abfassung schliefsen. 
Friihestens 1296 miifste also die Schilderung der Kampfe 
Kónig Adolfs in Thiiringen, welche die Jahre 1294 und 95 
ausfullen, abgefafst sein. Auch hier verrat die lebhafte Dar- 
stellung der Greuclthaten des koniglichen Heeres und der 
offenbar zu Tage tretende persónliche Widerwille des Chro- 
nisten gegen den Kónig, dafs ersterer die Zeit selbst durch- 
lebt und nicht allzulange nach den Ereignissen seine Be- 
merkungen dariiber niedergeschrieben hat. Dafs der Yer­
fasser noch ganz unter dem Eindruck dieser Ereignisse stand 
und diese selbst noch im Munde des Yolkes lebten, beweisen 
Ausdriicke, wie S. 132, 6 v. u. Illud autem impudencie 
illorum testimonium non preteream, quod ab asserentibus dici 
solet. Aiunt enim etc., und die ganze sehr subjektiv gefarbte 
Darstellung der Jahre 1294 — 95. Lebhafte Ausrufe (proch 
pudor! o amarissimi sceleris immanitas etc.), rhetorische Fra- 
gen (quid multa memorem), biblische Anspielungen ’), dereń 
Spitze sich gegen Kónig Adolf richtet, lebhafte Antithesen 1 2) 
charakterisieren die Geschichtsschreibung dieser und der fol- 
genden Jahre.

1) S. 133, Abschn. 2 a. A.; S. 138, 3 v. u.; S. 139, 2—3 u. s. w.
2) S. 132, 23: Nusąuam pax, ubique Mars, nusquam Cristiana pietas, 

ubique paganica crudelitas debacchatur; S. 135, 4 v. u. Sic rex, pupillo- 
rum viduarumque cesor, non defensor, pauperum desolator, non consolator 
ecclesiarum violator non edificator, rex inquam non iam rex, sed regni fex . . .
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Nachdem der Verfasser dann einige kiirzere Nachrichten 
iiber Ereignisse in Erfurt und im St. Peterskloster daselbst ge- 
bracht hat, fahrt er in der Schilderung der Reichsgeschichte 
fort. Er berichtet von dem Aufkommen des Herzogs Albrecht 
von Osterreich, von seinen Erfolgen, schliefslich von der 
Schlacht bei Gollheim, wo Adolf den Sieg, die Krone und 
das Leben verlor. Natiirlich sind die Sympathien des Ver- 
fassers auf seiten des Gegenkbnigs Albrecht und er nimmt, 
wenn auch nicht so leidenschaftlich, wie friiher, gegen Adolf 
Partei l).

1) S. 139, 1—3.

Die daran sich schliefsende Erzahlung von einer Juden- 
verfolgung in Franken (8. 139 —140) weist in manchen 
Ausdriicken auf unmittelbar gleichzeitige Abfassung hin ; neben 
mehreren Wendungen „ut dicitur, referunt“, ist namentlich 
folgende Stelle ein Beleg dafiir: Timendum namque est, quod 
absque gravi merore dicere non possumus, ut quidam pro 
vero asserunt etc.

Der erste Absatz des Jahres 1299 darf wohl auch 
noch in Verbindung mit den friiheren Jahren gebracht 
werden; die Bezeichnung Albrechts mit dem einfachen Titel 
und mit Hinweglassung des Eigennamens (rex curiam suam 
Fulde . . . celebravit) deutet auf einen engen Zusammenhang 
mit dem Vorhergehenden. Auch die Erzahlung von der zu 
Fulda erfolgten Aussóhnung der Erfurter mit dem Mainzer 
Erzbischof weist auf den zum Jahre 1293 (8. 131, 3—9) 
berichteten Konflikt derselben zuriick. Yielleicht ist man be- 
rechtigt, an dieser Stelle einen Wechsel des Verfassers oder 
wenigstens eine Unterbrechung seiner Thatigkeit anzunehmen. 
Wahrend namlich die zuletzt berichteten Thatsachen samtlich 
den Stempel der Gleichzeitigkeit tragen, fiihrt uns die folgende 
Erzahlung (8. 140—142), wenn auch noch unter dem Jahre 
1299 stehend, schon in die Zeit nach November 1302 hin- 
ein (Vgl. S. 142, Anm. 1); Nachrichten des Jahres 1302 (8. 
142) verweisen uns noch weiter, in das Jahr 1305. Uber- 
haupt erhalt die Geschichtsschreibung der folgenden Jahre 

10*
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einen ganz eigentumlichen Charakter. Dem Yerfasser ist offen- 
bar das Schema des Jahrbuches ein zu enges; es scheint 
ihm mehr daran zu liegen, den ganzen Yerlauf einer langeren 
Kette von Ereignissen im pragmatischen Zusammenhang dar- 
zustellen, ais immer die streng trennenden Einschnitte der 
Jahreszahlen zu berucksichtigen. So kommt es, dafs er viele 
Thatsachen unter einem falsehen Jahre angiebt, dafs z. B. 
die Erzahlungen vom Konflikte Konig Albrechts mit den rhei- 
nischen Erzbischofen (1299) und von den Kampfen zwischen 
Frankreich und Flandern (1303) u. a. unter je einem Jahre 
zusammen gedrangt werden, obwohl sie sich iiber mehrere 
Jahre vorher und nachher erstrecken. Das Jahr 1302 er- 
scheint dem Chronisten geeignet, um unter ihm die yerschiede- 
nen Yeranderungen in der Besetzung des papstlichen Stuhls 
bis zum Jahre 1305 zu berichten, damit er im weiteren Ver- 
laufe den Zusammenhang seiner Erzahlungen nicht durch solche 
Notizen zu unterbrechen brauchte. Dafs er die Papstreihe zu- 
gleich bis Clemens V. fortfiihrt, lafst uns auch yermuten, dafs 
er noch vor demTode des Papstes (1314) geschrieben hat; denn 
was sollte ihn verhindern, wenn er unter dem Jahre 1302 
schon Ereignisse des Jahres 1305 voraus nahm, nicht auch 
noch bis zum Jahre 1314 zu gehn?

Auf yolle Gleichzeitigkeit konnen also diese Nachrichten 
nicht den Anspruch erheben. Das lehren uns auch folgende 
Stellen:

S. 144, 2 v. u. Hic sicut postea cognitum est et sicut 
ipse retulit.

Ebenso wird S. 145, Abs. 2 eine Thatsache des Jahres 
1306 unter dem Jahr 1304 aufgefuhrt. Auch hier zeigt 
sich das Bestreben, eine Erzahlung, ohne Kucksieht auf das 
annalistische Schema, bis zu ihrem yorlaufigen Abschlufs 
durehzufuhren. Vom Jahre 1305 an wird Reichsgeschichte 
mit besonderer Beriicksiehtigung der Gesehichte Thiiringens 
erzahlt. Auffallig ist die haufige Erwahnung, welche der 
Stadt Eisenach in den Kampfen zwischen Friedrich dem 
Freidigen und den koniglichen Beyollmachtigten zu teil wird. 
Einen Zweifel an dem Erfurter und speziell Petersberger Ur-
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sprunge dieser Erzahlungen brauchen wir indessen nicht zu 
Łegen; daftir leisten Stellen, wie S. 148, Abs. 3 ; S. 150, 1 ff. 
Gewahr. Die besondere Beriicksichtigung Eisenachs ist eben 
damit zu erklaren, dafs thatsachlich diese Stadt in ihrem 
Bestreben, sich der Botmafsigkeit der Landgrafen zu ent- 
ziehen und Beichsstadt zu werden, zeitweise eine hervor- 
ragende Rolle in diesen thiiringischen Kampfen gespielt hat.

Ob den zwei Berichten von Zusammenkunften Eried- 
riehs des Ereidigen mit den Ybgten seines verstorbenen 
Bruders Diezmann1) nur eine Thatsache zu Grunde liegt, 
lafst sich nicht genau bestimmen. Sollte man annehmen, 
dafs wirklich nur ein Ereignis in doppelter Darstellung 
vorliegt, so lenkt auch schon der Umstand den Yerdacht auf 
diese Stelle, dafs hier plotzlich eine Nachricht des Jahres 
1304 mitten in das Jahr 1307 eingeschoben ist. Man wird 
indessen kaum mit Bestimmtheit hier einen neuen Abschnitt 
ansetzen konnen. Gegen diese Annahme spricht schon der 
Umstand, dafs eine vollstandige Gleichfórmigkeit der Er- 
zahlung die Teile vor und nach 1308 charakterisiert.

1) S. 149, 20—22 und S. 149, 2 v. u. ff.

Die Darstellung der Reichsgeschichte erstreckt sich bis 
zum Jahre 1309 (S. 152), nur einmal (S. 149) durch mehrere 
kurze Nachrichten unterbrochen. Nach einer sehr genauen 
Schilderung der Kampfe zwischen Erfurt und dem Mark- 
grafen Friedrich dem Ereidigen, welche die Seiten 152—154 
einnehmen, geht der Chronist wieder zur Reichsgeschichte 
und zwar speziell zum Rómerzuge Heinrichs YII. uber, nicht 
ohne zu gleicher Zeit die Yerhaltnisse in Thuringen zu be- 
riicksichtigen.

Wir vermuteten oben, dafs diese Partie vor dem Jahre 
1314, nach dem Jahre 1306 geschrieben sein mufste, dafs 
wir also das Sampetr. fiir die wichtigen Ereignisse der 
Jahre 1305 —1313 ais eine fast gleichzeitige (łuelle ansehen 
diirfen. Und in der That flndet sich wenigstens keine 
Stelle, welche dieser Annahme widersprache; im Gegenteil 
sind einige Ausdriicke geeignet, sie zu unterstiitzen:
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S. 149, Abs. 2 a. f. Heu heu seelus inauditum nostris 
vero temporibus assuefactum.

S. 151, 4 quod hac de causa dicitur esse factum.
S. 152 Abs. 1 a. f. Quod vulgi rumor eum spe et am- 

bitu electionis regni . . fecisse maxime murmurabat.
Vor allem spricht aber die Ausfuhrlichkeit und Lebhaf- 

tigkeit der DarsteUung selbst dafiir, dafs die Abfassungszeit 
den Ereignissen nicht fern liegen kann.

Unter dem Jahre 1314 Abs. 2 a. f. finden wir nun einen 
Ausdruck, der uns „viele Jahre“ weiter hinausschiebt: „qui 
inter se multis annis atroeiter dimicarunt". Wenn wir 
den Jahren vor 1314 mit Wahrscheinlichkeit eine fast gleich- 
zeitige Abfassung zuschreiben konnten und die Abfassungs­
zeit des Jahres 1314 soviel spater fallt, dann miissen wir 
einen neuen Abschnitt mit dem Jahre 1314 annehmen. Ein 
weiterer Umstand, der dafiir spricht, ist der, dafs die fol- 
genden Jahre sich in auffalligem Gegensatz zu der Geschiehts- 
schreibung bis zum Jahre 1314 befinden. Dort eine zu- 
sammenhangende, ziemlich ausfiihrliche Schilderung, hier 
kiirzere Notizen, dereń historischer Wert durch chronolo- 
gische Fehler stark beeintraehtigt wird. Die Jahre 1314— 
1319 nehmen zusammen nur wenig mehr Raum ein, ais das 
Jahr 1313 allein.

Der neunte Abschnitt.
Die chronologische Unsicherheit, wie sie sich in den 

Jahren 1315 (zweiter Abschnitt), spaterhin 1323, 1324, 1325, 
1329, 1330 u. s. w. zeigt, lafst darauf schliefsen, dafs an die 
sachkundige Darstellung der Zeitgeschichte, wie sie sich in 
den ersten 13 Jahren des 14. Jahrhunderts erkennen lafst, 
erst nach langerer Zeit eine Fortsetzung sich ankniipfte, 
welche den Ereignissen zeitlich ziemlich fern stand. So 
verweisen uns Nachrichten des Jahres 1314 in das Jahr 
1316, die Erzahlung von der Ermordung Burcharda von 
Magdeburg (unter dem Jahre 1319) in das Jahr 1325, der 
Tod des Landgrafen Otto von Hessen (1325) in das Jahr 
1328. Der Umstand ferner, dafs einige stark an das Anek-
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dotenhafte erinnernde Geschichten1) eingeflochten sind, dient 
auch. nur dazu, eine den Ereignissen nahe stehende Ab- 
fassung dieser Partie unwahrscheinlich zu machen. Erst 
mit dem Jahre 1330, dem Beginn des Mainzer Schismas, 
fangt die Erzahlung an, zusammenhangender zu werden. 
Vor allem wird jetzt der Entwicklung des Kampfes zwischen 
Balduin von Trier und seinem Gegenkandidaten Heinrich 
von Virnburg um das Mainzer Erzbistum, sowie dem Mark- 
grafen Friedrich dem Ernsthaften, namentlich in seinen Be- 
ziehungen zu Erfurt Aufmerksamkeit geschenkt. Hier tritt 
uns auch wieder die Benutzung fremder Quellen seitens des 
Petersberger Kompilators entgegen. O. Muller2) weist nach, 
dafs S. 170, 10—171 einschl., sowie S. 174, Abs. 2 u. 3 
(futuri anni), S. 175, Abs. 3 dem Chroń. Samp. ais urspriing- 
liches Eigentum abzusprechen und einer zu yermutendcn 
Papstchronik zuzuschreiben sind, dereń Spuren sieh noch 
bei Heinrich v. Herford und im Anonymus Leobiensis 3) u. a. 
erkennen lassen. Wahrscheinlich sind aber die erwahnten 
Stiicke nicht die einzigen, welche das Sampetr. seiner Quclle 
entlehnt hat. Da diese Quelle uns aber nur sehr liicken- 
haft, aus andern Ableitungen, bekannt ist, konnen wir nur 
vermuten, dafs auch S. 175, Abs. 2 u. 5, S. 176 (a. a. 1341) 
die Todesnachricht des Papstes Benedikt XII. dieser Quelle 
angehórt haben, da sie einen ahnlichen Charakter, wie die 
sicher entlehnten Stiicke, haben4).

1) 1322 der Tod Friedrichs des Freidigen, 1325 der Tod Leopolds 
von Osterreich. 1334 Abs. 1.

2) Forschungen z. d. G. XIX, 499 ff.
3) Heinrich v. Herford, Liber de rebus memorabilibus ed. Potthast. 

Góttingen 1859.
Anonymus Leobiensis bei Pez, SS. rerum Austriacarum I, 936 ff.
4) Sicherlich ist auch Samp. S. 169—170 (Bulle des Papstes Jo- 

hann XXII) dieser Quelle entnommen ; vgl. Anon. Leob. S. 936—37.

Doeh noch eine andere (łuelle ist von dem Chroń. 
Samp. fur die letzten Jahrzehnte verwertet werden, namlich 
Erfurter Aufzeichnungen, welche in lateinischer Sprache, 
yon dem Mitgliede einer geistliehen Korporation geschrieben, 
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yorzugsweise Erfurter stadtische Yerhaltnisse behandelt. 
Auf eine doppelte, neben einander unabhangig hergebende 
Geschichtsschreibung in Erfurt zu scbliefsen, dazu veranlafst 
uns der Umstand, dafs iiber dieselben Ereignisse der ersten 
Halfte des 14. Jahrhunderts sicb in spateren Erfurter Sam- 
melwerken doppelte Nachriehten finden, yon denen die eine 
dem Chroń. Samp. angehort, die andere dieser stadtischen 
Geschichtsschreibung zuzuschreiben ist. Der nahere Beweis 
wird spater1) angetreten worden. Diesen stadtischen Auf- 
zeichnungen, mbgen sie nun einen offiziellen Charakter be- 
sessen haben oder nicht, schlofs sich ein amtlicher Bericht 
iiber die Ereignisse der Jahre 1303—1324 an und wurde 
etwa bis in die Mitte der fiinfziger Jahre fortgefuhrt. Wir 
wollen sie im folgenden kurz die Ratschronik nennen. Auch 
die Erfurter St. Peterschronik hat Nachriehten aus ihr auf- 
genommen, und es waltet kein Bedenken ob, in den, teil- 
weise sehr genauen, stadtischen Nachriehten, welche sich in 
der Ratschronik reichhaltiger, ais im Samp. finden, das Ur- 
bild der entsprechenden Nachriehten im Chroń. Samp. zu 
sehen. Dabei darf man aber nicht vergessen, dafs auch das 
Chroń. Samp. oft dieselben Nachriehten in seiner eigen- 
tiimlichen Fassung bringt. So kommt es, dafs der unge- 
schickte Kompilator eine Nachrieht aus der Ratschronik in 
das Samp. iibertragt, wo sie bereits steht.

1) Kapitel IV dieser Abhandlung.

Ein Beispiel diene zur Erlauterung:
1333. Samp. S. 169, 3—6. Sequenti anno (also 1334) 

dominica die antę festum omnium Sanctorum fuit magnus 
yentus et corruit turris in monte sancti Petri, in qua 
pendent parve campane cum aliquibus campanis et multa 
alia edificia Erphordie per eundem ventum sunt destructa.

1335. Samp. S. 172, 22—27. Yentus eciam validus 
hora yesperarum in yigilia apostolorum Simonis et lude 
irruens forcia subyertit edificia . . Item yentus deiecit 
turrim in monte sancti Petri, in qua pendent minores 
campane cum nobili campana Nola nomine.
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Offenbar liegt uns hier dieselbe Nachncht, aus zwei 
Quellen geflossen, vor. Denn wenn das Naturereignis auch 
zu zwei verschiedenen Jahren berichtet wird, so stimmen 
doch die erzahlten Nebenumstande und die Datierungx) zu 
genau iiberein, ais dafs wir sie fiir Berichte zweier ver- 
schiedener Ereignisse halten diirften.

Dafs der Grundstock des Sampetr., welches sich jetzt 
fast ausschliefslich nur mit thiiringischen und Erfurter Ver- 
haltnissen beschaftigt, trotzdem auf dem Peterskloster ent- 
standen ist, dafiir leistet die stete Beriicksichtigung des 
Klosters und zwar nicht bios in kurzeń Notizen, sondern 
auch in langeren Berichten die beste Gewahr1 2). Wie viel 
aber von den stadtischen Mitteilungen seit ungefahr 1310 
bis 1355 der Peterschronik abzusprechen und der Ratschro- 
nik zuzuweisen ist, lafst sich nicht leicht ermitteln, da die 
letztere nicht in ihrem urspriinglichen Umfang auf uns ge- 
kommen ist. Jedenfalls werden wir aber, wie schon oben 
bemerkt, alle die Nachrichten des Chroń. Samp., von denen 
sich eine originale reichhaltigere Eassung in der Rats- 
chronik erhalten hat, fiir die letztere in Anspruch nehmen 
diirfen. Das Sampetr. hat dann bei der Ubernahme dieser 
Nachrichten ein abkiirzendes, excerpierendes Yerfahren ein- 
geschlagen. Solche Notizen also, welche mit einiger Sicher- 
heit dem Samp. abgesprochen werden kónnen, sind folgende: 
1321 Abs. 2; 1324; 1330 Abs. 4; 1343 Abs. 2; 1344 Abs. 2; 
1346; 1350 (S. 181, 18—27); 1353 (S. 182, 27 — 30). Es 
mogen noch eine ganze Anzahl Nachrichten im Samp. ur- 
spriinglich der Ratschronik angehórt haben; wir sind jedoch 
bei der schlechten Uberlieferung der letzteren nicht im stande, 

1) 30. Okt. 1334, nach der zweiten Nachricht 27. Okt. 1335; viel- 
leicht sind aber beide Jahresangaben falsch und das Naturereignis in 
das Jahr 1336 zu setzen, wo beide Datierungen (dominica antę festum 
omnium sanetorum und vigilia Simonis et lude) auf den 27. Oktober 
zusammenfallen.

2) 1337 Abs. 1, 1339, 1342 Abs. 2, 1345, 1353 Abs. 3, 1354 
Abs. 1.
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sie einer von beiden Quellen mit voller Bestimmtheit abzu- 
sprechen oder zuzuerkennen.

Der zehnte Abschnitt.
Wenn wir nun einen neuen Abschnitt der Petersberger 

Geschichtsschreibung mit den Jahren 1337—38 anfangen 
lassen, so fuhrt uns dazu der Umstand, dafs sowohl die Ann. 
Reinhardsbr., ais auch Conrad von Halberstadt das Sampetr. 
nur bis zum Jahre 1337, bezw. 1338 ausschreibenŁ). In- 
dessen darf nicht aufser Acht gelassen werden, dafs sowohl 
die Papstgeschichte, ais die Ratschronik in das Sampetr. 
iibergegangen waren, ais letzteres von den Ann. Reinh. aus- 
geschrieben wurde. Denn die Ann. Reinh. haben einige 
Nachrichten der beiden Quellen aus dem Samp. ubernommen 
(Ann. Reinh. S. 308, 24'—-26 = Samp. S. 171, 3—1 v. u. aus 
der Papstgeschichte; Ann. Reinh. S. 303, 36 — 304, 12 = 
Samp. S. 163, 8 v. u. bis S. 164, 5). Diese beiden Quellen sind 
aber im Chroń. Samp. iiber 1337 hinaus benutzt, wo die 
Ann. Reinh. aufhóren. Jedenfalls lag das Samp. um das 
Jahr 1345 in seiner Gestalt bis 1338 schon vor, denn vor 
1345 war es bereits von den Ann. Reinh. bis 1338 aus- 
geschrieben worden1 2). Sonst liefse sich fur eine Tren- 
nung nach dem Jahre 1338 der Umstand geltend machen, 
dafs allerdings die Nachrichten von 1339 ab einen andern 
Charakter aufweisen, ais die vorhergehenden; die Geschichts­
schreibung von diesem Jahre bis zum Sehlufs ist zusammen- 
hangender und hat ein festeres Gefiige, ais die Jahre vor- 
her; und wenn sie sich auch nicht mehr zu der Hohe em- 
porschwingt, welche sie um die Wende des dreizehnten und 
yierzehnten Jahrhunderts eingenommen hat, so bringen die 

1) Lorenz (Deutsche Geschichtsquellen II, 101) setzt zwischen den 
Jahren 1333 und 1334 einen neuen Abschnitt an; seiner Begriindung, 
„dafs die Behandlung Kaiser Ludwigs des Baiern vor und nach 1334 
eine verschiedene seiu, kann ich indessen nicht zustimmen, da mir der 
Kaiser mit derselben Teilnahme oder vielmehr Gleichgiiltigkeit vor und 
nach 1334 behandelt zu sein scheint.

2) Vgl. Wenck, Neues Archiv Bd. X S. 128 ff.
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folgenden Jahre doch noch manches wertvolle Materiał fiir 
die thiiringische Geschichte, namentlich zu den traurigen 
Jahren 1349 und 1350.

Wie lange nach 1355 die letzte Partie des Samp. nieder- 
geschrieben sein mag, lafst sich leider nicht mit yoller Sicher- 
heit bestimmen; einzelne genaue Datierungen (8. 183, Z. 3, 
9, 12, 15, 26), sowie Stellen, welche iiber die Yerhaltnisse 
des St. Petersklosters eingehend berichten (1339, 1345, 1353, 
1354), machen es wahrscheinlich, dafs die Abfassung des 
letzten Abschnitts (1339—1355) nicht lange nach den Er- 
eignissen erfolgt sein mufs.

Dieser Annahme widersprechen allerdings einige Stellen :
a. a. 1323 . . cives Northusenses se mutuo suspende- 

runt, interfecerunt, rotaverunt . . . Hoc iterum contigit 
anno Domini 1373 in die sancti Valentini . . .

a. a. 1344 . . Hic puer captus est ... et vixit forte 
ad LXXX annos, was uns etwa in das Jahr 1420 fiihrt.

Wir haben es aber in diesen Fałlen wohl mit zwei 
spateren Einschiebungen zu thun. Dafs die Abfassungszeit 
des Chroń. Samp. bis 1338 schon vor dem Jahre 1345 liegt, 
weist Wenck, wie schon oben erwahnt, nach. Auch die 
Nachricht zum Jahre 1344 mufs man ais eine solche Ein- 
schaltung ansehen: die letzten Jahre des Samp. enthalten 
so viel selbstandiges Materiał, dafs sie unmoglich erst nach 
1420 entstanden sein konnen.

Das Ergebnis unserer Untersuchungen ware also, dafs 
das Chroń. Samp. in zehn Absatzen verfafst worden ist, von 
denen jeder immer die Fortsetzung des vorausgehenden dar- 
stellte; die einzelnen Abschnitte sind folgende:

1103—1149 
1150—1185 
1186—1208 

ca. 1220—1254 
1254—1266 
1273—1276 
1276—1293
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1294—1313 
1314—1338 
1338—1355.

Wenn es auch. zu erwarten steht, dafs in Einzelheiten 
die Ergebnisse der yorstehenden Untersuchungen angefochten 
werden kónnen, so steht doch fiir die wichtigsten und 
hrauchbarsten Abschnitte des Chroń. Sampetr. die ganz oder 
beinahe den Ereignissen gleichzeitige Abfassung derselben 
fest, ein Umstand, welcher die grofse Bedeutung unserer 
Chronik fiir eine Darstellung der einschlagigen Yerhaltnisse 
noch zu erhohen geeignet ist.

Yiertes Kapitel. Uber die Frage nach einem verlorenen 
grófseren Chronieon Sampetrinum.

Fast die gesamte thuringische Geschiehtsschreibung seit 
dem yierzehnten Jahrhundert fufst fiir die Zeit von der 
Mitte des elften bis zur Mitte des yierzehnten Jahrhunderts 
auf dem Chroń. Sampetr. und den Ann. Reinhardsbr. Beide 
Quellen wurden in der ausgiebigsten Weise yerwertet, bald 
wórtlich abgeschrieben, bald excerpiert, bald mit andern 
Nachrichten yerbunden und stilistisch umgestaltet.

Es mufste auffallen, dafs yiele dieser Ableitungen des 
Sampetr. auch andere Nachrichten in reicher Fiille aufzu- 
weisen hatten, welche sich in dem uns yorliegenden, haupt- 
sachlich auf der Gottinger Handschrift beruhenden Text des 
Chroń Samp. nicht finden. Der Umstand, dafs anderweit 
keine Q,uelle bekannt war, aus der man diesen „Uberschufs“ 
yon Nachrichten hatte erklaren kónnen, fiihrte zu der An- 
nahme eines yerlorenen Sampetr. in reichhaltigerer Fassung, 
dem diese iiberschiissigen Nachrichten urspriinglich angehórt 
hatten. Der jetzige Text des Sampetr. ware also nichts 
weiter, ais ein diirftiger, um yiele Nachrichten geschmalerter 
Auszug des grófseren Samp.

Diese ,,uberschussigen“ Nachrichten tragen nun zum 
Teil einen ganz iibereinstimmenden Charakter: sie yerzeich- 
nen meist Thatsachen, welche fiir Erfurt oder die in der 
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Stadt befindlichen geistlichen Stiftungen von Wichtigkeit 
sind, meist kurze, in knappem, annalistischem Ton gehaltene 
Bemerkungen. Haufig sind es aber auch grbfsere Bestand- 
teile, ansebeinend Bruehstiicke langerer Erzahlungen, in den 
Ableitungen oft im Anschlufs an Stiicke vorkommend, welche 
dem Chroń. Sampetr. entnommen sind. Der Gedanke, diese 
Nachrichten dem Sampetr. zuzuschreiben, lag also gewifs 
sehr nahe. Es fragt sich aber, ob die Beweisfiihrung, welche 
von einzelnen Forschern zu Gunsten dieser Yoraussetzung 
unternommen worden ist, allgemein iiberzeugt.

Der erste, der fur die Annahme eines grófseren Sam­
petr. einige Stellen ais Belege anfiihrte, war der Heraus- 
geber der Ann. Reinh., Wegele. Er sagt1 2): „Einige Stellen 
(der Ann. Reinh.) scheinen mir ihren Ursprung einer besse- 
ren und alteren Handschrift des grófseren Chroń. Sampetr. 
zu verdanken“. Ohne einen weiteren Beweis fur seine An- 
sicht beizubringen (wozu dort allerdings auch nicht der 
Platz gewesen ware), fiihrt Wegele vier Stellen an, welche 
er dem grófseren Chroń. Samp. ais urspriinglich angehórig und 
aus diesem von den A. R. ubernommen ansah: A. R. S. 221, 
27; S. 250, 21—24; S. 256, 13 ff.; S. 281, 31—283, 6.

1) Yorrede seiner Ausgabe der A. R., S. XXXII.
2) Ygl. Wenck, Entsteh. der Reinhardsbr. Gb. S. 20 ff.

Die erste Nachricht, einen wunderbaren Auszug der 
Erfurter, Kinder nach Arnstadt betreffend, findet sich aller­
dings auch in anderen Ableitungen des Sampetr.; siehe in- 
dessen iiber den mutmafslichen Ursprung dieser und ahn- 
licher Nachrichten S. 57 ff.

Warum Wegele die zweite Nachricht (Mitteilung von 
einem guten Erntejahre in Thiiringen) dem Sampetr. zu- 
sprechen will, ist nicht recht ersichtlich. Die dritte Nach­
richt, eine Sałzburger Anekdote, welche gelegentlich des 
Aufenthalts des Erzbischofs Rudolf von Salzburg in Erfurt 
(1290) bekannt wurde und von dort wohl miindlich nach 
Reinhardsbrunn gebracht sein mag 3), zwingt uns auch nicht, 
sie ais urspriingliches Eigentum der Peterschronik anzusehen; 
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ja diese Annahme wird sogar unwahrscheinlich, da der Yer­
fasser dieses Teils des Chron. Sampetr. sich sonst eines ern- 
sten, streng historischen Tons befleifsigt und derartige Mit- 
teilungen sich anderweit bei ihm nicht finden.

Auch die vierte Nachricht ist nicht notwendig dem 
grbfseren Sampetr. zuzuschreiben, da wir ebensowenig von 
ihr, wie von den andern zwei vorhergehenden in den iibri- 
gen Ableitungen des Chron. Samp. auch nur die geringste 
Spur finden.

Nach Wegele unternahm es Griinhagen 1), die Existenz 
eines grófseren Sampetr. nachzuweisen. Eine nahere Unter­
suchung jedes einzelnen Ealles, den Griinhagen zu gunsten 
seiner Annahme anfiihrt, wird seine Griinde ais nicht stich- 
haltig erweisen.

1) Zeitsch. des Vereins f. thiir. Geschichte, Bd. III, S. 85 ff.
2) Von Griinhagen angefiihrt a. a. O.
3) Forschungen z. d. G. Bd. XIII, S. 339.

Zunachst schreibt er mehrere leoninische Hexameter 
dem Sampetr. zu.

A. R. S. 273, 31 steht die Stelle:
De adventu regum, scilicet Rudolphi et Adolphi quidam 

dictavit hos versus:
Multi gaudebant, venit rex quando Rudolphus;
Plures plangebant, rex dum yenisset Adolphus.

Diese zwei Yerse sind nur der Anfang von 55 leonini- 
schen Hexametern, welche uns in fremden Geschichtswerken 2 3), 
die mit dem Chron. Sampetr. gar nicht in Beziehung stehen, 
erhalten sind. Griinhagen schreibt nun diese 55 Hexameter 
dem Chron. Samp. ais urspriinglich angehorig zu.

Seine Griinde sind folgende:
1) „Die betreffenden Hexameter stehen in den A. R. am 

Ende eines langeren, aus dem Chron. Sampetr. entlehnten 
Abschnitts“. Aus diesem Grunde kónnte man sehr viele 
Stellen der Reinhardsbrunner Geschichtsschreibung, welche 
an langere Einschiebungen aus dem Chron. Samp. sich eng 
anschliefsen, dem Sampetr. zuschreiben. O. Posse s) pflichtet 
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dieser Annahme bei, indem er sagt1): „(Wenn man diese 
Verse ais selbstandiges Gut der A. R. ansehen woli te), so 
wurde dies der einzige Fali, dafs eine Originalstelle (der A. R.) 
auf diese Weise an das aus andern Quellen Entlełinte an- 
gekniipft ware“. Solche Falle kommen aber in der That 
sehr oft yor; gerade bei den A. R. haben wir haufig Ge- 
legenheit, zu beobachten, wie der Kompilator ganze Partien 
der urspriinglicben Reinhardsbrunner Geschichtsaufzeichnungen 
weglafst, um an dereń Stelle die betreffenden Nachrichten 
des Chroń. Sampetr. hinzusetzen2). Genau solche Falle, 
wie der yorliegende ist, finden sich haufig: A. R. S. 223, 4, 
wo an eine Mitteilung des Sampetr. sich eine langere Aus- 
fuhrung kniipft, die bisher noch niemand den A. R., ais nicht 
eigentumlich, abgesprochen hat; ahnliche Beispiele: S. 31, 2; 
S. 225, 31; S. 291, 35.

1) Forschungen z. d. G. Bd. XIII, S. 339.
2) Vgl. Wenck, a. a. S. 42. Derselbe, Neues Archiy X. S. 123.

2) „Die Einfiihrungsworte der Verse in den A. R. (De 
adyentu .... ąuidem dictayit hos yersus) gleichen ganz 
und gar denen einiger anderer leoninischer Yerse im Chroń. 
Sampetr. (z. B. a. a. 1277)“. Aber in den meisten, einander 
yollig fremden Chroniken werden die Einfiihrungsworte solcher 
Verse sehr ahnlich sein. Um nur einige Beispiele aus ganz 
entlegenen Quellenkreisen anzufiihren, so sagen die Annales 
des Regensburger Archidiakon Eberhard (Mon. Germ. SS. 
XVII S. 599, 27):

„de predicto B. fecit quidam hos versus“
Ann. Marbacenses (Mon. Germ. SS. XVII, S. 179, 36): 

„Unde yersus"
Chroń. Magni Presbyteri Contin. A (M. G. SS. XVII, 

S. 530):
„Et quidam . . hos yersus edidit dicens"

Ann. S. Disibodi (M. G. SS. XVII, 8. 29, 50): 
„ut dicit yersus in eadem fabricatus".

3) „Eine besondere Eigentumlichkeit dieser leoninischen 
Verse ist die moglichst kiinstliche Einfiigung der lateinischen 
Jahreszahlen in den Versbau des Hexameters“. Das ist in- 
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dessen eine Erscheinung, die wir in jeder beliebigen Chronik 
des Mittelalters finden. Einige Beispiele fiir viele:

Ann. Mauromonasterienses (M. G. SS. XVII, S. 182, 32)
Ann. Engelbergenses (M. G. SS. XVII, S. 280, 36)
Hermanni Altah. Chroń. (M. G. SS. XVII, 8. 386, 50).
Ann. SS. Udalrici et Afrae August. (M. G. SS. XVII, 

S. 434, 25). (Vgl. Forschungen z. d. G. XVIII, S. 24 ff.)
Diese drei Griinde also, welche Grunhagen zu Gunsten 

seiner Annahme yorfiihrt, und worin ihn O. Posse i) unter- 
stiitzt, zerfallen also in nichts.

Allerdings ist eine Verwandtschaft der 55 Verse mit 
dem Berichte des Chroń. Sampetr. (a. aa. 1294 u. 1295) sehr 
wahrscheinlich. Grunhagen und Posse haben schon auf die 
yerwandten Elemente hingewiesen, und es macht in der 
That den Eindruck, ais ob der Prosatext des Chroń. Sampetr. 
der poetischen Bearbeitung zur Vorlage gedient hat.

Miissen wir aber darum diese poetische Ubertragung 
auch ais dem Sampetr. urspriinglich angehorig ansehen ? Ist 
es nicht sogar unwahrscheinlich, dafs eine und dieselbe langere 
Erzahlung erst in Prosa, dann in poetischer Umschreibung 
berichtet wird1 2)? Grunhagen giebt selbst zu3), dafs diese 
Verse, getrennt von dem prosaischen Geschichtswerke, weiter 
yerbreitet und fortgepflanzt werden konnten. Er baut aber 
auf seine unsichere Vermutung gleich weiter, indem er durch 
einen Analogieschlufs andere fiinf leoninische Hexameter 
dem Sampetr. zuweist, welche sich in der Historia de Land- 
grayiis Thuringiae ed. Eccard4) finden (a. a. 1298); und 
wenn auch die Mdglichkeit nicht von der Hand gewiesen 
werden kann, dafs diese Verse einer alteren Handschrift des 

1) a. a. O. S. 338 f.
2) Es ist doch wohl ein anderer Fali, wenn Gottfried v. Viterbo in 

seinem Pantheon ein ahnliches Verfahren beobachtet. Bei ihm ist diese 
poetische Bearbeitung des Prosatextes durch das ganze Werk durch- 
gefiihrt. Ebenso bei Peter von Kónigsaal, vgl. Loserth , Archiv f. ost. 
Gesch. Bd. LI, S. 483.

3) Zeitschr. Bd. III, S. 92 Anm. 1.
4) Historia geneal. princ. Sax. sup. S. 351 ff.
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Chroń. Sampetr. angehdrt haben mbgen, so ist doch nicht 
der Beweis yon der Wahrscheinlichkeit dieser Zugehorigkeit, 
geschweige von der Notwendigkeit derselben, beigebracht.

Eine andere Stelle, welche nach Griinhagen die A. R. 
aus dem Chroń. Samp. entlehnt und uns aufbewahrt haben, 
steht in den A. R. S. 298, 30—298, 2. Es ist allerdings 
auffallig, diese Stelle, welche von Heinrichs VII. Romer - 
zug handelt, inmitten der Nachrichten zu finden, welche aus 
dem Chroń. Samp. stammen. Indessen ist diese Stelle der 
Magdeburger Bischofschronik (M. G. SS. XIV, S. 428, 5—11 
entnommen, mit welcher die A. R. bekanntlich in ihrer 
hannoyerschen Handschrift eng yerbunden sind.

Eine andere Nachricht, welche Griinhagen dem grofseren 
Samp. zuschreibt, steht in den A. R. (S. 252, 29—253, 9), 
ein Bericht iiber die Belagerung yon Berka durch Albrecht 
den Entarteten und iiber den darauf folgenden Friedensschlufs. 
Dieselben Thatsachen werden kiirzer S. 249, 29—35 unter 
dem Jahre 1277 erzahlt. Griinhagen nimmt nun an, dafs 
die erste Erzahlung den A. R. eigentiimlieh zugehort, die 
zweite dem Chroń. Samp. entnommen ist.

Und in der That erscheint diese Annahme sehr wahr- 
scheinlich , zumal da diese Entlehnung ganz gut in den Zu- 
sammenhang sich einfiigen und eine passende Fortsetzung 
der Sampetr. a. a. 1282 l) erzahlten Ereignisse bilden konnte. 
Es ist aber wunderbar, dafs von den andern spateren Ab- 
leitungen des Chroń. Samp. k e i n e diese Stelle [ebensowenig, 
wie die yorhergehende] aufweist. Hier ist es um so auf- 
falliger, ais die yorhergehende Stelle (Samp. S. 118, 14—20) 
yom Jahre 1282 und ebenso die unmittelbar folgenden Nach­
richten zu Anfang des Jahres 1283 sowohl yon Variloquus 
Erphurdianus, ais von den Addit. ad Lamb. Schaffnab.2) 
ausgeschrieben sind, wobei aber beide ebensowenig wie das 
Chroń. Samp. gerade die fragliche Nachricht aufweisen3).

1) Durch ein Versehen sind in Stiibels Ausgabe (S. 118, Z. 14) die 
Worte der Góttinger Handschrift: Anno domini 1282 ausgefallen.

2) siehe oben Kapitel II.
3) Sollte jemand vermuten, dafs diesen beiden Ableitungen das 
XIL U
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Variloquus (a. a. 1275), Hist. de Landgr. Thur. ed. 
Eccard (1272) und Chroń. Thuring. Yieunense x) 1270) be- 
richten in langerer und kiirzerer Ausfiihrung iiber mehrere 
Mifsgeburten zu Erfurt und anderswo, wovon wir allerdings 
in dem uns vorliegenden Texte des Chroń. Sampetr. nichts 
finden. Die Gottinger Handschrift des Sampetr. jedoch be- 
richtet fol. 182b—183b (Samp. S. 113, nach Zeile 10) that- 
sachlich im Anschlufs an ein eingeschobenes Kapitel aus dem 
Iiber etymologiarum des Isidorus Hispalensis iiber mehrere 
Mifsgeburten, u. a.: In Erphordia quidam adolescens non ha- 
bens braehia nec manus comedit et consuit cum pedibus, eine 
Nachricht, die sich in den drei erwahnten Ableitungen findet. 
Wenn auch Stiibel berechtigt war, die Entlehnung aus Isi- 
dor und die daran sich kniipfenden unhistorischen Notizen 
aus seiner Ausgabe des Samp. zu verbannen, so sieht man 
doch, zu welchen Folgerungen sein Verfahren gefiihrt hat. 
Ubrigens trifft Griinhagen kein Yorwurf; ihm stand nur die 
Menckesche Ausgabe des Samp. zu Gebote, welche auf Grund 
der Dresdener Handschrift herausgegeben ist; und diese Hand­
schrift, bekanntlich eine mangelhafte Kopie der Gottinger, 
hat die fraglichen Nachrichten ganz ausgelassen.

Nach Griinhagen hat O. Posse unternommen, die Existenz 
eines grofseren Chroń. Samp. nachzuweisen, indem er haupt- 
sachlich auf Griinhagens Forschungen aufbaut und sie weiter 
ausfiihrt.

Die ratselhaften Anfangsworte des Jahres 1187 im 
Sampetr.: Huius anni infausta et toto orbi terrarum erump- 
nosa incommoda .. . reperiuntur bezieht Posse (a. a. O. S. 340) 
auf mehrere Naturereignisse des betreffenden Jahres, von 
denen eins noch in den A. R. [die es aus dem Samp. ent- 
nommen haben] erhalten ist, aber keins mehr in dem jetzigen, 
,,verkiirzte“ (jetzige) Sampetr. vorgelegen hatte, so mogę er bedenken, 
dafs gerade diese beiden Ableitungen auch von Griinhagen und Posse 
zum Beweis der Existenz eines grofseren Sampetr. herangezogen werden.

1) ed. Lorenz, G. Q. der Prov. Sachsen Bd. Ib. Vgl. ferner Bd. IV 
dieser Zeitschr. S. 434.

2) „Spuren eines verlorenen grofseren Chroń. Sampetrinum" in den 
Forschungen z. D. G. Bd. XIII, 335 ff.
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nach Posse kleineren Samp. sich findet. Diese Nachricht 
der A. R. lautet aber: Anno domini 1187 hyemps tepida et 
prorsus absque nive usque ad festum Scholastice. Nun darf 
man doch unmoglich einen warmen Winter zu den „infausta 
et toto orbi terrarum erumpnosa incommoda" rechnen; in- 
dessen, sagt Posse: „wird man sich nicht so streng an die 
Worte zu halten brauchen" (a. a. O. 340 unten). Diese 
(hyemps tepida etc.) und eine folgende Nachricht der A. R. 
(S. 43, 9—11) spricht nun Posse den A. R. mit der Be- 
griindung ab (S. 341): „da die Stelle dem in dieser Zeit 
ganz unselbstandigen Werke von Reinhardsbrunn ais Original 
nicht angehoren kann“. Allein schon ein fluchtiger Blick 
in die Ausgabe der A. R. yon Wegele lehrt, dafs diesen Nach- 
richten zwei Seiten selbstandiger Reinhardsbrunner Nach- 
richten yorangehen und etwa 10 Seiten desselben Charakters 
nachfolgen. Zudem sind wir jetzt durch Wenck *) iiber den 
selbstaudigen Wert der A. R. in dieser Zeit zu andern An- 
sichten gekommen, ais sie Posse friiher yerteidigt hat1 2).

1) Enstehung der Reinh. GB. S. 40 ff. Derselbe, N. Areh. X, S. 100 ff.
2) Reinh. GB. Góttinger Dissert. 1871.
3) Die Nachweise der Ausgaben s. Kap. II.
4) S. 88, 9—11.

Betreffs der Nachricht zum Jahre 1086, welche Posse 
zu Gunsten seiner Behauptung anfiihrt, wird allerdings seine 
Yermutung glanzend bestatigt, wenn er ein reichhaltigeres 
Chroń. Samp., ais die Stiibelsche Ausgabe bietet, annahm. 
Denn in der That enthalt der Góttinger Kodex des Samp., 
wie schon oben bemerkt, die fragliche Nachricht (fol. 125 b), 
wahrend sie bei Stiibel durch ein Yersehen ganz ausge- 
fallen ist.

Auf Seite 342 seiner Abhandlung schreibt Posse mit Zu- 
ziehung der Add. ad Lamb. 3), des Variloquus 8) und der Chroń. 
Erfurdensis Engelhusii 3) dem grófseren Sampetr. eine Nachricht 
iiber eine Yersammlung von Benediktinerabten in Erfurt zum 
Jahre 1257 zu, seheint aber dabei iibersehen zu haben, dafs 
diese Nachricht thatsachlich schon im Samp. steht4).

Die tlbereinstimmung ferner der A. R. mit dem Chroń. 

11*
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des Siffridus presbyter de Balnhusin x) betreffs einer Nach- 
richt zum Jahre 1261, ist allerdings sehr auffallig. Indessen 
hat weder die Yorlage des Chroń. Samp. fiir diese Stelle, die 
Chroń, minor auctore Erphordensi minorita ł), noch eine ziem- 
lich friihe Ableitung des Sampetr., die Thiiringische Fort- 
setzung der Sachsischen Weltchronik ł), welche diese Stelle 
des Sampetr. aussehreibt, auch nur eine Spur von den Nach- 
richten, welche A. R. und Siffridus iiber das Sampetr. hinaus 
bringen. Dagegen wird eine direkte Benutzung der A. R. 
seitens des Siffridus bei einer Yergleichung folgender Stellen 
wahrscheinlich:

A. R. S. 203 ff. vgl. Siffridus S. 700, 45—701, 4
A. R. S. 223 vgl. Siffridus S. 703, 7—10
A. R. S. 239 f. vgl. Siffridus S. 706. 40—707, 3.
Fiir die tlberweisung der reichhaltigeren Nachrichten

der A. R. und des Siffridus zum Jahre 1236 an das grófsere 
Sampetr. fiihrt Posse ais Grund eine Ubereinstimmung der 
beiden Ouellen an, die sich jedoch nur auf das Wort in- 
numeris (A. R.) = innumerabili (Siffridus) beschrankt. Auch 
die deutsche Chronik (wie wir der Kurze halber die oben 
erwahnte Thiir. Fortsetzung der Sachsischen Weltchronik 
nennen wollen), welche diese Stelle aussehreibt, bietet nichts 
iiber den Wortlaut unseres Samp. hinaus.

Es bleiben jedoch noch eine ganze Anzahl von Stellen 
iibrig, welche Griinhagen und Posse zu Gunsten ihrer An- 
nahme in das Feld fiihren; und es lafst sich nicht leugnen, 
dafs es viele Nachrichten giebt, viel mehr, ais die beiden 
genannten Forscher anfiihren, welche den spateren Ableitungen 
des Sampetr. gemeinsam sind und in eine Zeit fallen, wo 
ihnen sonst nur das Sampetr. ais Ouelle gedient hat. Da 
nun eine andere Ouelle fiir diese Zeit nicht yorliegt, so liegt 
es nahe, diese Nachrichten dem Chroń. Samp. zuzuschreiben. 
Alle diese Nachrichten tragen aber im wesentlichen einen 
iibereinstimmenden Charakter: sie beziehen sich samtlich auf 
Erfurter Yerhaltnisse und treten, namentlich vor 1300, in 
der Form kurzer, annalistischer Notizen auf.

1) Die Nachweise der Ausgaben s. Kap. II.
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Schon Posse (a. a. O. S. 344) giebt zu:
„Freilich kónnte man eine dritte Q.uelle annehmen, aus 

der die Reinhardsbrunner Geschichtsbiicher (und die andern 
Ableitungen) neben dem Chroń. Sampetr. geschbpft haben. 
So scheint auch wirklich eine Erfurter Lokalchronik existiert 
zu haben, die jedoch nur kirchliche Dinge, ais Klosterbauten, 
Ubertragungen, Kirchenordnungen und anderes derart in 
ihren Bereich gezogen hat.“

Posse giebt also selbst die Mbglichkeit zu, dafs die 
spateren Ableitungen eine dritte Quelle benutzt haben; warum 
giebt er sich dann also die Miihe, so viele Nachrichten in 
das Sampetr. hineinzuzwangen, da es doch so viel naher 
liegt, sie dieser dritten Quelle zuzuweisen? Man ist doch 
wohl auch eher berechtigt, eine nicht mehr erhaltene Quelle, 
auf dereń Existenz viele Spuren hindeuten ais eine bekannte 
Quelle in yeranderter Form anzunehmen.

Karl Hermann schreibt1): Wenngleich fortlaufende An- 
nalen seitens des Rats der Stadt nicht gefiihrt worden sind, 
so finden sich doch einige Aufzeichnungen vor, die auf sein 
und der Gemeinde Geheifs niedergeschrieben wurden, um die 
Kunde wichtiger stadtischer Ereignisse nicht verloren gehen 
zu lassen“. Und in der That sind uns noch Bruchstiicke 
dieser stadtischen Geschichtsschreibung erhalten. Die Jahre 
1305—1310 sind fiir die spatere innere Entwieklung der 
Stadt Erfurt von der grbfsten Bedeutung gewesen; die Ein- 
setzung der Yierherrn, Yertreter der Gemeinde gegeniiber 
dem Ratę, der sich aus den „Gefreundeten" zusammensetzte, 
ist das Ergebnis dieser Bewegung. Bald nach den Ereig- 
nissen wurde ihre Wichtigkeit erkannt, eine schriftliche Dar­
stellung derselben yeranlafst 2), und den Handschriften, welche 
die Erfurter Eides- und Huldigungsformeln der Gemeinde ent- 
hielten, angefiigt3). Die letzten Worte lauten: „Beschriebenn 

1) Bibliotheca Erfurtina, S. 57 f.
2) Nicht, wie Hermann will (a. a. O.), ca. 1311 oder 12 ge- 

schrieben, sondern nicht vor 1324, da Erzbischof Matthias von Mainz 
(seit 1324) erwahnt wird.

3) Das Original befindet sich nach Hermann (S. 57) im Magdę-
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auf das die erbar gemeine zu Erffurdt van yirteln und van hant- 
wergen van beyden theylen sampt den yieren, so der gemeine 
vor seient, dauor sein sollen fleissiglich und getreuiglichen 
gedenken, das diese rede unnd geschicht nymmer geschee 
oder sieh erhebe. Das gebe Gott, ewiglich gebenedeiet. 
Amen.“

Auch spatere Erfurter handschriftliche Chroniken be- 
statigen, bei Anfuhrung dieses Beriehts, den offiziellen Cha­
rakter desselben; so z. B. der Codex I. 12 i) der Erfurter 
Magistratsbibliothek fol. 40 b:

„Wie solches dan jerliehen undt zu ewigen Gedachtnus 
der Burgerschafft yorgelesen wirt“.

Cod. I. 6 derselben Bibliothek 1 2) auf fol. 73 b: 
Haec ąuotannis praelegitur subditis e curia.

1) Von Hermann (Bibl. Erfurtina pag. 117 ff.) besprochen.
2) Von Hermann (1. c. pag. 100) besprochen.
3) Die gesperrt gedruckten Worte entsprechen einander.

Erph. antiąuit. Variloquus a. a. 1309:
prout singulis annis legitur antę homagium civium Erfurt.

Also auch der Variloquus, bisher nur ais Excerpt aus 
dem grdfseren Chroń. Samp. angesehen, hat die Magistrats-
aufzeichnungen benutzt. Fol;
gebend:
Amtliche Aufzeichnung (Ms. Hist.

Germ. 95 fol.):
Vor derselben Zweitracht und inn 

der Zweitracht waren leuthe v o n 
der gemeine durch diege- 
freundten leuthe freuentlichen 
darnider g e w o r f f e n , getret- 
ten, geschlagen und mit sporen 
geritten . . . auch worden arme 
leuthe in den stócken gelemet und 
die beine in den stocken abgeha- 
wen und auch etlichen die Augen 
ausgebrochen.

;endes Beispiel ist ausschlag-

Variloquus a. a. 1309 3)
Isto etiam tempore fuerunt t r u - 

cidati, eąuitati cum calca- 
ribus , interemti cives et m e - 
chanici ab amicatis civitatis 
capti, detenti et oculis deruti 
ab e i s dem; prout singulis annis 
legitur antę homagium civium Er­
furt. Tunc proconsules fue­
runt Hugo Longus et Lude- 
wicus de Biltersleben.

burger Provinzialarchiv. Repertorium Tit. XV, 1. Obiges Zitat ist aus 
einer in der Sprache modernisierten Abschrift des Originals aus dem 
16. Jahrhundert. (Konigl. Bibliothek zu Erfurt Hist. Germ. 95 fol. sign.)
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Der Bericht wird eingeleitet:
Im Jhare ... da er Hugk 

der lange unnd Ludewig 
vo n P il t e r s ch 1 e b en Rathis- 
meister waren.

Wir sehen also, dafs der Erph. Variloquus kompilatorisch 
yerfahrt und sich mit dem Ausschreiben des Samp. nicht 
begniigt; denn eine Benutzung des offiziellen Berichts geht 
doch wohl aus den oben ersichtlichen tjbereinstimmungen 
klar hervor. Die Stelle des Variloquus steht noch dazu in- 
mitten eines langeren, dem Samp. entlehnten Berichts; also 
ist man wohl auch berechtigt, die Nachriehten iiber stadtische 
Yerhaltnisse, welche der Variloquus anderswo iiber das Sam­
petr. hinaus bringt, dieser oder einer ahnlichen Quelle ais 
urspriinglich zuzuschreiben.

Es lag sehr nahe, an diese erwahnten amtlichen Auf- 
zeichnungen noch andere, fiir die Stadt wichtige Ereignisse 
jener Zeit, auch wenn sie nichts mit der Yerfassungsande- 
rung zu thun hatten, anzukniipfen; und so finden wir denn 
— schon in demselben amtlichen Exemplar — langere und 
kiirzere Berichte iiber die Eroberung und Zerstdrung einiger 
Burgen durch die Erfurter Burger 1303 und 1304.

Diese Nachriehten tragen nun genau denselben Charak­
ter, wie namentlich die von Griinhagen und Bossę zum Be­
weis der Existenz eines grdfseren Samp. herangezogenen 
Nachriehten zu den Jahren 1344 und 1345, welche von den 
Ableitungen des Samp. in reichhaltigerer Form uns gebracht 
werden, ais vom Samp. selbst. Miissen wir da nicht eine 
zweite Q,uelle annehmen, welche yon dem Samp. ebensowohl, 
ais von den andern Erfurter Geschichtswerken, yon letzteren 
aber teilweise gewissenhafter ausgesehrieben wurde?

Dafs das Sampetr. thatsachlich auch in den letzten 
Jahrzehnten seinen kompilatorischen Charakter beibehalt und 
die eigenen Nachriehten gern mit andern yerkniipft, hat schon 
C. Miiller an einem andern Beispiel nachgewiesen.

1) Siehe oben S. 43.
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Zur Begriindung dieser dritten (łuelle diene folgendes:
Es scheint, ais ob, an die amtlichen Aufzeichnungen des 

Rats sich anschliefsend, eine Geschichtsschreibung sich in Er­
furt entwickelt hat, der man den Beinamen einer ,,stadtischen“ 
beilegen kann, da sie fast ausschliefslich stadtische Yerhalt­
nisse behandelt. Ihr Ursprung mufs allerdings in einer der 
geistlichen Korperschaften der Stadt gesucht werden, woftir 
die lateinische Sprache der Abfassung, das heryortretende 
Interesse fiir die geistlichen Stiftungen der Stadt und eine 
gleich zu erwahnende Stelle dieser yerlorenen Aufzeichnun­
gen spricht. Die Móglichkeit einer teilweisen Rekonstruc- 
tion dieser (łuelle wird uns durch mehrere, dem 15. bis 17. 
Jahrhundert entstammende Handschriften gewahrt.

In erster Linie kamę der Cod. I, 12 der Erf. Mag. 
Bibl. (= Nr. 65 bei Hermann) in Betracht, dann auch Cod. 
I, 6 derselben Bibliothek (= Nr. 44 U. bei Hermann). Beide 
Handschriften, die man ais Sammelchroniken bezeichnen kann, 
bringen uns fiir die erste Halfte des 14. Jahrhunderts eine 
reiche Eiille lateinischer Nachrichten (obwohl sie selbst 
deutsch geschrieben sind), Nachrichten, welche teilweise dem 
Chroń. Samp. entlehnt, teilweise unserer neuen, yermuteten 
(łuelle zuzuweisen sind. Eiir die volle Gleichzeitigkeit ist 
namentlich folgende Stelle beweisend: Cod. I, 12 fol. 58 a:

Anno 1327 Die 18. Calend. lulii, qua decantayi- 
mus in ecclesia Seyeriana Erphordiae solenniter vigi- 
lias D. Decan(i) fulmen maximum et tonitruum erat, unde 
duo homines statim in ecclesia mortui sunt et plures alii 
grayiter infirmatiJ).

Yon grofser Wichtigkeit fiir die Rekonstruction dieser 
(łuelle ist auch der Cod. Ms. K. 316 der Dresdener kónigl. 
Bibliothek. Er enthalt (fol. 138 bis fol. 208) ein Excerpt 
aus dem Chroń. Samp. mit einer Anzahl Nachrichten aus 
yerschiedenen thiiringischen Chroniken yerkniipft. Er schreibt 
seine Yorlagen fast stets wórtlich aus, hochstens sie um einige

1) Diese Stelle giebt vielleicht auch einen Anhalt fiir den Ursprungs- 
ort unserer yermuteten Quelle.
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ausschmiickende Zusatze bereićhernd. Da seine Quellen in-
dessen nicht ganz durehsichtig sind, mufs man yorsichtig 
yerfahren und darf nur diejenigen Nachrichten von ihm der 
Ratschronik, wie wir die yerlorene Quelle nennen wollen, 
zuweisen, welche durch die beiden oben angefiihrten Hand- 
schriften bestatigt werden oder fur dereń Zugehdrigkeit sonst 
iiberzeugende Griinde sprechen. Auch K. 316, wenn auch 
erst um 1450 geschrieben, enthalt eine Nachricht, welche 
darauf hinweist, dafs um die Jahre 1340 bis 50 eine Ge­
schichtsschreibung in Erfurt neben der des St. Petersklosters 
einhergegangen sein mufs. Pol. 190b—191 a: Eodem anno 
(1343) factum est Erfordie in parrochia Sancti lohannis quod- 
dam monstrum mirabile, quod oculis meis yidi ac ma- 
xim e obstupui.

Diese Nachricht fehlt dem Chroń. Samp. ganz; wohl 
aber weist sie auf der Erph. Variloquuus (a. a. 1346), die 
Chronica Erfordensis, cuius auctor creditur Th. Engelhusius 
(a. a. 1346) 1 2), und Nicolaus y. Siegen (pag. 387, 16—18) 1).

1) Druckausgaben dieser Geschichtswerke, siehe Cap. II.
2) So nenne ich im Folgenden der Kurze halber die Thuringische Fortsetzung 

der sachsischen Weltchronik (ed. Weiland, Mon. German. Deutsche Chroniken Bd. II).

Dafs aber alle diese Nachrichten nicht dem grófseren 
Samp. zuzuschreiben sind, sondern dafs thatsachlich neben 
der Geschichtsschreibung des St. Petersbergs fur die erste 
Halfte des 14. Jahrhunderts eine andere einherging, dafiir 
diene folgende Stelle zum Beweise, wo zwei ganz yerschie- 
dene, selbstandige Berichte iiber ein und dasselbe Ereignis
yorliegen:

Cod. I, 12 (fol. 63).
Anno 1336 orta est 

discordia inter Fri- 
dericum marchionem 
M i s n i a e et c i v e s E r f- 
furdenses, de qua ma­
gna tribulatio et mul- 
tae rapinae et succen- 
dia in Thuringia ex-

Chron. Samp. (S. 172. 4 v. u. 
— S. 173, 6).

Anno domini 1336 post 
festum Walpurgis episcopus 
Treverensis nomine Mogon- 
tini capituli cum principe 
ac fere omnibus terre nobi- 
libus adunatus propter de- 
canum detentum, ut fama

Deutsche Chronik (S. 317, 
10—15)2).

Hir nach Gotes geburte 
tusent jar dry hundirt in 
deme sechsundedryszigsten 
jare, da irhub sich daz 
orloyge mit deme 
markgrefen unde der 
stat tzuErforte. Da- 
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orta sunt. Tandem 
Marchio Erfordiam 
o b s e d i t duabus hebdoma- 
dis et ultra cum adiutorio 
fere omnium domino- 
rum et civitatum Thu- 
ringiae exceptis dominis 
de Blankenhain et dominis 
de Kranchfelt, qui iuverunt 
civibus Erffordiensibus; po- 
stea non sine morte pluri- 
morum ad propria remea- 
bant.

sparserat, Erfordiam obsidet 
a wigilia Margarethe wirginis 
usgue ad wigiliam sancti la- 
cobi, habito prius magno 
bello in die sancti Alexii, 
„in dem Espich“ volgariter 
dieto , non sine morte plu- 
rimorum. Ibique e diverso 
dampnis a partibus illatis 
solutoque decano predicto 
non modica ab Erphordensi- 
bus principi et Treverensi 
predictis ex domine marchio- 
nisse consilio pacta pecunia 
relicta Erphordie pace pri- 
stina, omnes ibidem collecti 
arnice ad propria remeabant. 

von geschach vil rou- 
bez undebrandez unde 
ungnaden (in D u) r i n - 
girlandę. Da tzouch der 
markgrefe mit den lan- 
dezherren in Doryn- 
gerlande unde ouch 
mit den steten unde 
leite sich vor Erforte 
unde log darwor won sente 
Margareten abinde wan en 
sente Jacobus abinde unde 
schuf nicht, biz hindennach 
berichtit wart mit groszeme 
gelde.

Beide lateinische Quellen, obwohl sie dasselbe Ereignis 
berichten, gehen in ihren Angaben auseinander; es sind zwei 
gesonderte, unabhangige Berichte. Hochstens ist zuzugeben, 
wie einige — yieileicht zufallige — Ubereinstimmungen 
ergeben, dafs das Chroń. Samp., dem ja auch diese stadti­
schen Aufzeichnungen yorlagen, seinen eigenen Bericht da- 
nach etwas gemodelt habe. Auch hier bestatigen der Yari- 
loquus, der dies Jahr 1336 des Sam. aussehreibt, und was 
noch wichtiger ist, die Ann. Reinh. durch ihre wdrtliche 
Ubereinstimmug mit dem Samp. Texte die gute Erhaltung 
desselben. Wir haben es also mit einer doppelten, neben- 
einander hergehenden Geschichtsschreibung fiir die erste 
Halfte des 14. Jahrhunderts zu thun.

Ich habe die entsprechende Stelle der deutschen Chro­
nik daneben gestellt, weil eine Yergleichung sehr interessante 
Folgerungen fiir dies Geschichtswerk ergiebt. Weiland2) 
hielt dasselbe noch fiir ein reines Excerpt aus dem Chroń. 
Samp. und verteidigte von dieser Grundlage aus die Exi- 
stenz eines grofseren Samp. Die oben angefiihrte Stelle be- 
weist aber, dafs der Yerfasser der deutschen Chronik auch 1 2

1) non sine morte plurimorum ... ad propria remeabant.
2) In der Einleitung und manchen Anmerkungen seiner Ausgabe.
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kompilatorisch zu Werke ging, wie die tlbereinstimmungen 
mit der Ratschronik einerseits, mit dem Samp. andererseits 
ergeben; und zwar hat er zu seiner Kompilation aufser dem 
Chroń. Samp. noch die Chroń, minor und unsere vermutete 
Ratschronik yerwertet.

Fast alle Stellen, welche wir, namentlich in den letzten 
Jahren vor 1353, in der Deutschen Chronik ais nicht auf 
ihre Quelle zuruckfiihrbar grofs gedruckt finden, treten uns 
ais lateinisehe Nachrichten der Ratschronik entgegen. So 
wird der Bericht uber die Schlacht bei Eggstedt (Samp. Arn- 
stadt) 1342 durch die Ratschronik (Cod. I, 12, fol. 69 b) 
in allen Punkten bestatigt; ebenso die Zerstorung der Bur- 
gen um Erfurt mit ihren genauen Datierungen (Cod. I. 12, 
fol. 72 b—fol. 75a; Cod. K. 316, fol. 189 a—190 b) 1344, 
die Erwerbung yon Cappelndorf (Cod. I. 12, fol. 79a; K. 316, 
fol. 192 a). Die eine oder andere Nachricht der Deutschen 
Chronik bleibt allerdings unbestatigt; wir kónnen aber mit 
gutem Recht annehmen, dafs entweder der Yerfasser dieser 
Chronik, der bald nach 1353 schrieb, diese ihm der Zeit 
nach nicht allzufern liegenden Notizen aus eigener Erinne- 
rung eingefiigt hat; oder sie haben auch der Ratschronik 
angehort, die uns in der denkbar ungiinstigsten und liicken- 
haftesten Weise iiberliefert ist: ais gelegentliche Notizen in 
spateren Kompilationen.

Die Deutsche Chronik yerfahrt also kompilatorisch, und 
zwar gehort zu ihren Quellen auch die Chronica minor, yon 
der sich mehrere Nachrichten in der Deutschen Chronik 
finden, welche das Samp. nicht aus der Chroń, minor aufge- 
nommen bat1). Wenn Weiland nun annimmt, dafs die Deutsche 
Chronik diese Nachrichten durch das grofsere Samp. empfing, 
so lehrt dagegen folgendes Beispiel die direkte Entlehnung 
derselben aus der Chroń, minor.

1) a. aa. 1241, 1245, 1263, 1269.

Die Chroń, minor berichtet die Schlacht bei Wettin 1263 
(M. G. SS. XXI, S. 203, 7—19); die Deutsche Chronik 
(S. 296, 28—36) enthalt eine wortliche, abkiirzende Uber- 
setzung yon diesem Text der Chroń, minor, wahrend das
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Chron. Sampetr. einen ganz andern selbstandigen Bericht 
iiber die Schlacht und dereń Yeranlassung enthalt, in dem 
nur etwa 7 Zeilen der Chron. minor In quo conflietu — 
armorum eingeschoben sind, wie es der Kompilator des Samp. 
in der ganzen Zeit von 1208—1272 ofters zu thun pflegt, 
wo er seine eigenen, diirftigen Nachrichten mit denen der 
Ann. Reinh., der Historia Damiatina 1), der St. Marienannalen 
und der Chron. minor verbindet. Es ist nun aber doch nicht 
gut anzunehmen, dafs der Kompilator des Chron. Samp. erst 
dem Bericht der Chron. minor mit stilistischer Kunst mit 
den selbstandigen Text des Samp. yerbindet und dann noch 
einmal den Bericht der Chron. min. iiber dasselbe Ereignis 
in seiner reinen Gestalt bringt. Ilgen 2 3 *) findet es auffallig, 
dafs die Ann. Reinh. erst den Bericht des Sampetr. — fast 
yollstandig — wortlich wiedergeben (A. R. S. 234, 14—37 = 
Samp. S. 90, 2 y. u. — 91, 13), dann aber noeh mehrere 
Notizen bringen, welche offenbar aus der Chron. minor stam- 
men, aber in unserm Samp. nicht stehen. Ilgen schreibt 
diese Nachrichten dem yerlorenen grófseren Samp. zu, und 
nimmt zur Erklarung des auffalligen Eaktums mehrere Re- 
daktionen des Samp. an, yon denen mindestens zwei den 
Ann. Reinh. yorgelegen hatten und beide an dieser Stelle be- 
nutzt waren: eine Redaktion, welche die Berichte des Samp. 
und der Chron. minor noch unyermischt neben einander be- 
safs [aus diesen waren die Notizen der Chron. minor ent- 
nommen], eine andere, wo schon die stilistische Yerbindung 
des Samp. mit der Chron. minor yorlag, aus der dann der 
kompilierte Bericht unseres Samp. entnommen ware.

1) ed. Waitz, Chronica reg. Colon. S. 324.
2) Ilgen und Vogel, Geschichte des thuringisch-hessischen Erbfolge- 

kriegs, S. 15 ff.
3) Vgl. Wegeles Ausgabe der A. R., worin er die Chr. minor ais

Chron. S. Aegidii bezeichnet.

Warum aber diese kiinstliche Kombination, wenn wir 
wissen, dafs, wie unzahlige andere Stellen beweisen 8), der 
Kompilator der Ann. Reinh. die Chron. minor direkt benutzt 
hat, und wenn wir also den Wortlaut der A. R. einfach durch
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die direkte Entnahme aus dem Samp. (in seiner jetzigen 
Gestalt) und der Chroń, minor erklaren konnen ?

Doch, um zur Deutschen Chronik zuriickzukehren, so 
ist die Nachricht zu 1263 nicht die einzige, die der Yerfasser 
derselben der Chroń, minor direkt entlehnt hat. Alle die 
von Weiland l) bereits heryorgehobenen Stellen finden so die 
beste und einfachste Erklarung ihres Ursprungs.

1) Zu den Jahren 1241, 1245, 1269.
2) Siehe S. 59.

Schon oben 2) war der Gedanke ausgesprochen, die zu 
vermutenden Erfurter Aufzeichnungen mit den Nachrichten 
ahnlichen Charakters zu verbinden, welche sich in grofser 
Anzahl, nicht im Sampetr. selbst, sondern in dessen Ab- 
leitungen finden. Wenn es sich darum handelt, alle diese 
Nachrichten einer bestimmten Quelle zuzuweisen, so liegt es 
jetzt doch naher, sie mit den Erfurter stadtischen Aufzeich­
nungen, also mit der Ratsehronik, ais mit dem Chroń. Samp. 
zusammenzubringen.

Wenn schon die zu Gunsten der Annahme eines grofseren 
Samp. yorgefiihrten Stellen nicht ausreichen, um diese Yer- 
mutung zur Wahrscheinlichkeit, geschweige denn zur zwingen- 
den Notwendigkeit zu erheben, so giebt es doch auch Griinde 
allgemeinerer Natur, welche gegen diese Annahme sprechen.

Wenn man eine und dieselbe Q,uelle in verschieden 
reichhaltiger Form antrifft, so sieht man entweder die eine, 
kleinere Erscheinungsform ais Yerkiirzung, oder die andere, 
umfangreichere ais Erweiterung eines urspriinglichen Originals 
an. In der yorliegenden Frage hatten wir es nach Griin- 
hagen und Posse mit dem ersteren Fali, mit der Yerkiirzung 
des verlorenen, grofseren Samp. zu thun. Wenn man aber 
Yon einer solchen Yerkiirzung einer urspriinglichen Quelle 
spricht, mufs man scharf unterscheiden ob dieselbe eine ab- 
sichtliche, planmafsig durchgefiihrte ist, oder ob gewisse Aus- 
lassungen und Yersehen nur der Nachlassigkeit und Sorg- 
losigkeit sp ii ter er Abschreiber zuzuschreiben sind. Nur im 
ersteren Falle ware man berechtigt, von einem grofseren 
Chroń. Sampetrinum zu sprechen, im zweiten Fali darf
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man nur eine bessere, yollstandigere Handschrift 
annehmen.

Dafs der zuerst angenommene Fali nicht stattgefunden 
hat, dafs uns in der jetzigen Gestalt des Chroń. Samp. keine 
planmafsige Yerkiirzung eines alteren Chroń. Samp. yorliegt, 
beweist yor allen Dingen der eine Umstand, dafs die altesten 
Ableitungen des Chroń. Samp., wie die Ann. Pegayienses 
und die Ann. Lothariani uns den Text des Sampetr. [mit 
absichtlicher Weglassung der Klosternachrichten], in wdrt- 
licher Ubereinstimmung und genau in dem Umfange geben, 
wie das Samp. uns jetzt yorliegt. Es ist daraus zu schliefsen, 
dafs das Samp. den Abschreibern das 12. Jahrhunderts in 
eben derselben Fassung yorlag. Wenn nun aber Posse 
sagt*), „dafs unser jetziges Sampetr. in allen seinen Teilen 
gekiirzt ist“, so ist diese Behauptung fiir die Zeit von 1115 
bis 1149 (bis wóhin die Ann. Pegay. das Samp. benutzen) 
nicht richtig. Und wenn es sonst geschehen ist, warum 
sollte der mit Bewufstsein abkiirzende Abschreiber gerade 
diesen Teil anders behandelt haben, ais die iibrigen ? Gewifs 
geben uns doch diese alteren Ableitungen ein treueres Bild 
von der ursprunglichen Gestalt des Chroń. Samp., ais die 
spaten Kompilationen des 15. und 16. Jahrhunderts, welche 
Grunhagen und Posse zum Beweis eines grofseren Samp. 
heranziehen.

Welche Absicht sollte denn aber auch der kiirzende 
Abschreiber mit seinem Zerstorungswerke gehabt haben ? 
Wollte er ein kiirzeres Sampetr. liefern, eine Art Exzerpt; 
dann ware es doch gewifs nicht so umfangreich ausgefallen. 
Posse (a. a. O. S. 350) sagt: „Yielleicht schien dem Abschreiber 
manches zu unwichtig, manchmal hat er wohl auch nur aus 
Fliichtigkeit gefehlt". Wenn man aber auch der zweiten 
Halfte des Satzes gern zustimmen kann, so finden wir doch, 
dafs die angeblich weggelassenen Stiicke, welche Grunhagen 
und Posse dem Samp. zuschreiben, der yerschiedensten Art 
sind, dafs sie uns teils yon stadtischen Yerhaltnissen, teils

1) Forschungen, Bd. XIII. S. 350. 
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von Angelegenheiten und Ereignissen in Thiiringen und im 
Reich erzahlen. Wenn nun dem kiirzenden Abschreiber 
„manches zu unwichtig erschien“, so miifste er doch in seiner 
Wertschatzung der einzelnen Angaben, die er absichtlich 
ausliefs, etwas konsequenter yerfahren sein: entweder er 
interessierte sich fiir die Yerhaltnisse in Thiiringen, dann kam 
die Reichsgesehichte schlecht weg, oder er brachte den Ereig­
nissen im Reich seine Teilname entgegen, dann wurde Erfurt 
und Thiiringen yernachlassigt. So aber finden wir, dafs 
ohne Auswahl und ohne Folgerichtigkeit bald hier, bald da 
etwas weggelassen sein soli, oft Bemerkungen von hohem 
Werte, dereń Wichtigkeit sich dem Abschreiber aufgedrangt 
haben miifste.

Wir finden ja auch sonst wohl, dafs beim Ausschreiben 
einer Quelle das Yerfahren beobachtet wird, dafs mit Kon- 
sequenz Nachrichten von bestimmtem Charakter aus einer 
Yorlage ausgeschrieben oder bei sonst yollstandiger Abschrift 
der Yorlage weggelassen werden. So zieht das Chroń. Thur. 
Yiennense aus den A. R. nur die Nachrichten heraus, welche 
sich auf das Landgrafenhaus beziehen. Ebenso oft bemerken 
wir, dafs die Nachrichten der Urquelle, welche ein rein per- 
sónliches oder lokales Interesse haben, vom Abschreiber, dem 
sie unwichtig und gleichgiiltig sind, weggelassen werden. 
Andererseits findet man wohl auch bei Ubernahme fremder 
Q,uellen, dafs sie entweder durchgangig verkiirzt werden, (die 
einfachen Thatsachen werden kurz erzahlt, Nebenumstande 
weggelassen, mehrere Satze in einen zusammengezogen u. a. m.) 
oder in schwiilstiger und breiter Ausfiihrung zu etwas Selbst- 
standigem umgestaltet werden: tjberall entdeckt man ein 
mehr oder weniger gleichmafsiges Yerfahren. Das Yorgehen 
des vermuteten, abkiirzenden Schreibers des Chroń. Samp. 
aber ware ein geradezu unyerniinftiges: das ganze Sampetr. 
in seinem yollen Umfang abzuschreiben und hie und da 
eine mehr oder weniger wichtige Nachricht mit Bewufstsein 
wegzulassen.

Wenn man also von einer planmafsigen Yerkiirzung 
des Sampetr. wohl nicht sprechen kann und sich doch die 
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zwingende Notwendigkeit ergiebt, dieser Quelle Nachrichten zu- 
zuweisen, welche sie in ihrer jetzigen Form nicht mehr bietet, 
so mufs rnan zu der Annahme schreiten, dafs die altere, 
urspriingliche Handschrift yollstandiger war. Es handelt sich 
aber nun darum, einigermafsen den Umfang der Auslassungen 
zu bestimmen, welche der Schreiber des Góttinger Kodex 
sich hat zu Schulden kommen lassen.

Versehen und Auslassungen wird man wohl von yorn- 
herein annehmen kdnnen, denn wohl keine historische Hand­
schrift des Mittelalters ist davon frei; und wenn bei andern 
Geschichtswerken, welche in mehrfachen selbstandigen Hand- 
schriften uns erhalten sind, die Fehler und Liicken der einen 
durch den bessern Text der andern korrigiert werden, so 
ist das beim Chroń. Samp. nicht moglich, da wir von ihm 
nur eine selbstandige Handschrift haben. Man mufs sich 
in diesem Falle mit den Ableitungen behelfen, welche das 
Samp. wbrtlich ausgeschrieben haben (Siehe oben Kapitel II).

Dafs unsere Góttinger Handschrift von solchen Aus- 
lassungs- und Schreibfehlern nicht frei ist, beweisen mehrere 
Stellen, welche schon Wenck1) angefiihrt hat. Conrad von 
Halberstadt, der das Chroń. Samp. von 1276 bis 1338 benutzt, 
teilweise wbrtlich ausgeschrieben hat, bringt uns zum Samp. 
einige neue Lesarten, durch welche jenes iiberhaupt erst an 
diesen Stellen yerstandlich wird. Wichtig ist namentlich 
eine Auslassung von mehreren Zeilen, zu der sich offenbar 
der Abschreiber durch die Wiederkehr desselben Wortes hat 
yerleiten lassen.

1) In den Forschungen z. D. G. Bd. XX, S. 285 f.
2) Von Stiibel nach Meuckes Vorgang in garrirent und as- 

serentes yerandert.

Ein ahnliches Beispiel ergiebt sich aus der Yergleichung 
des Chroń. Samp. a. a. 1293 mit dem Kodex K 316 der 
Dresdener kbnigl. Bibliothek. Es heifst im Samp. S. 130, 
25: consules nil his moti ad tantam sunt fecem oblivionis 
iusticie deyoluti, ut sthomaehanti voce tumultuando garriret, 
futurum asser ens 2).
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Eine Erklarung fur die Singularia garriret und asserens 
bietet K. 316, wo die Stelle (fol. 167b) lautet:

... deyoluti, ut Gothefridus dictus de Nort- 
h u s e n sthomachanti voee..........

Dadurch wird auch der ratselhafte Ausdruck auf S. 130, 
letzte Zeile, des Samp. klar: „Gotefridus qui supra Goters“; 
qui supra ist dann gleich „der oben erwahnte", wonaeh 
das Komma dann naturlich zwischen supra und Goters zu 
setzen ist.

Sehr moglich ist es, dafs eine genauere Untersuchung 
darauf hin noch andere Auslassungssiinden des Schreibers 
der Gottinger Handschrift zu Tage fordern wiirde. Soweit 
sich aber jetzt beurteilen lafst, mufs man von der Vermutung 
eines grofseren Samp. absehen und die Nachlassigkeit des 
Schreibers der Gottinger Handschrift fur die Schreib- und 
Auslassungsfehler derselben yerantwortlich machen.

Fiinftes Kapitel. Die Zeit der Kompilation.

Um noch einmal ein zusammenhangendes Bild von der 
Entwicklung der St. Peterschronik zu geben, mógc folgendes 
gesagt sein:

An ein aus Mainz stammendes Exemplar der Wirzbur- 
ger Chronik, welche zum Teil im St. Peterskloster zu Erfurt 
ausgeschrieben wurde, kniipft die dort einheimische Ge- 
schiehtsschreibung mit dem Jahre 1101 an. Sie setzt sich bis 
zum Jahre 1208 ohne Unterbrechung fort, worauf die histo- 
riographische Thatigkeit fur Jahrzehnte erlischt und die Zeit 
von 1209 bis 1272 einschl. nur durch diirftige, namentlich 
das Kloster betreffende Notizen yertreten ist. Jetzt (1273) 
beginnt eine an historischem Materiał sehr reiche Geschichts- 
sehreibung, welche durch etwa 40 Jahre von yerschiedenen 
Verfassern fortgefiihrt wird. Die letzten yier Jahrzehnte 
der Chronik (1314—1355) treten dann wieder an Bedeutung 
vor den yorhergehenden Teilen zuriick; der Gesichtskreis 
des Chronisten ist enger geworden; es sind yorzugsweise 
Thiiringen und Erfurt betreffende Yerhaltnisse, welche in 
diesen Jahren beriicksichtigt werden.

XII. 12
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In diese Geschichtsschreibung des St. Petersklosters ist 
nun eine grofse Menge fremden, anderweit entlełinten Ma­
terials hineingearbeitet werden. Aufser dem yermuteten 
Cod. I* der Ann. S. Petri, der fiir die Jahre 1149 bis 1182 
yerwertet worden ist, sind die A. R. (1209—1215), die Hist. 
Damiatina (1215—19), die Erfurter St. Marienannalen (1219 
bis 1254) und die Chroń, minor (1245—72) zur Ausfiillung 
der empfindlichen Liicke von 1209 bis 1272 yerwendet 
worden; in die letzten Jahrzehnte (etwa yon 1325 an) ist 
die Erfurter Ratschronik und eine yerlorene Papstgeschichte 
hineingearbeitet worden.

Wir werden yon einem Kompilator wohl annehmen 
diirfen, dafs er bei der Yerwertung fremder Quellen fiir eine 
ihm yorliegende Chronik conseąuent zu Werke geht. Dafs 
er darum, wenn er diese andern Quellen etwa nur yerkiir- 
zend oder auszugsweise wiedergiebt, nieht aueh die ihm 
yorliegende Chronik, in diesem Palle die St. Peterschronik, 
zu yerkiirzen braucht, ist ganz begreiflich. Denn eine Be- 
trachtung des Chroń. Samp. ergiebt ja, dafs die fremden 
Quellen nur dann zur Yerwertung gelangen, wenn die Pe­
tersberger Geschichtsschreibung Liicken aufweist; es war 
also dem Kompilator oder, wie sich ergeben wird, den Kom- 
pilatoren darum zu thun, eine in allen Teilen móglichst 
alle Yerhaltnisse beriicksichtigende Geschiehtsdarstellung zu 
gewinnen. Da ferner, wie sich herausstellen wird, die Ein- 
fiigung der fremden Bestandteile schon vor 1355 stattgefun- 
den hat und der Test des Samp. bis zum Schlufs seine Pe­
tersberger Abstammung nicht yerleugnen kann, diirfen wir 
also auch in den Kompilatoren Monche yon St. Peter sehen, 
welche dem aus ihrem Kloster heryorgehenden Geschichts- 
werke gegeniiber Pietat genug besessen haben werden, um 
nicht die einheimische Geschichtsschreibung zu yerkiirzen 
oder fremdes Materiał an Stelle derselben zu setzen.

Es wurde also behauptet, dafs eine gewisse Planmafsig- 
keit bei der tlbertragung fremden Materials in. ein yorliegen- 
des Werk seitens des Kompilators stattfinden mufs. Dnter- 
suchen wir darauf hin die Art und Weise, wie die oben an-
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gefiihrten Ouellen in der St. Peterskompilation eingefugt 
worden sind, so ergiebt sich, dafs diese Einfiigung keine 
ganz gleichmafsige ist, dafs die einzelnen Ouellen yerschieden 
seitens des Kompilators yerwertet worden sind. Es ergiebt 
sich daraus, dafs verschiedene Kompilatoren bei der tJber- 
tragung des fremden Materials in die Peterschronik thatig 
gewesen sind.

Die Jahre 1209 bis 1215 erscheinen im Sampetr. nicht 
in derselben Form, wie in den A. R., obwohl sie letzteren 
entlehnt sind. Eine Yergleichung des Textes lehrt uns, dafs 
viel von den berichteten Thatsachen, vieles auch yon der 
pomphaften Redeweise der A. R. bei der Ubertragung in das 
Samp. yerloren gegangen ist; was nicht unumganglieh not- 
wendig zum Yerstandnis der Thatsachen und der Satzgefuge 
ist, wird weggelassen, jedoch nicht so yoHstandig, dafs nicht 
deutliche Spuren yorhanden waren, dafs die A. R. bereits in 
ihrer schwiilstigen Uberarbeitung yorlagen, ais der Peters- 
berger Kompilator sie ausschrieb *). Dieser Umstand giebt 
uns zugleich einen erfreulichen Anhalt, den Zeitpunkt der 
Ubertragung dieses Teils der A. R. in das Samp. festzu- 
stellen. Nach den Forschungen Wencks1 2) hat diese stili- 
stische Ausschmiickung der A. R. ungefahr um das Jahr 1315 
stattgefunden. Der Kompilator des Samp. hat also nach 
1315 die A. R. yerwertet. Nun ist aber die Hist. Damia- 
tina in derselben Weise vom Kompilator des Sampetr. be- 
nutzt worden, wie die A. R. 3) In beiden Fallen liegt die 
Absicht des Ubertragenden vor, die yorliegende Ouelle zu 
kiirzen, jedoch nur insoweit, ais der ganze Gedankengang 
und der logische Zusammenhang dadureh nicht beeintrachtigt 
wird. Wir diirfen also wohl annehmen, dafs ein und der- 
selbe Kompilator die A. R. und die Hist. Damiat. in das 
Sampetr. iibertragen hat. Nun sind aber mit dem grófsten 
Teil des Sampetr. auch die Stiicke der Hist. Damiat. yon 
dem Kompilator der Reinhardsbrunner Historien aufgenommen 

1) Vgl. namentlich den Anfang des Jahres 1211 u. 6.
2) Neues Archiv Bd. X, S. 121.
3) Siehe oben S. 28.

12*
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worden. Wie neuere Forschungen Wencks 1) ergeben, mufs 
schon vor dem Jahre 1345 die Kompilation der St. Peters- 
chronik fertig yorgelegen haben; denn sie ist bereits in ihrer 
kompilierten Gestalt von den A. R. benutzt worden und teil- 
weise wieder aus dieser in das Chroń. Thur. Yiennense iiber- 
gegangen. Dieses Chr. Thur. V. ist aber, wie eine Stelle 
der Wiesbadener Handschrift desselben lehrt, schon im Jahre 
1345 abgefafst worden: also bat die Ubertragung der Peters- 
berger Kompilation in die Ann. Reinh. und naturgemafs die 
Kompilation selber vor 1345 stattgefunden.

1) Neues Archiv, Bd. X, S. 128 f.

Es bleibt uns also fiir die Ubertragung beider Quellen 
in das Sampetr. der Zeitraum von 1315 bis 1345, innerhalb 
dessen sich eine nahere Bestimmung allerdings nicht treffen 
liifst.

Wenn sich einmal das Bestreben zeigte, die St. Peters- 
chronik durch Entlehnungen aus andern Quellen inhalts- 
reicher zu gestalten, dann mufste die ungeniigende Ausfiil- 
lung der Jahre 1220 bis 1272 sich ebenso bemerkbar 
machen, wie die der vorhergehenden Jahre 1209—1219. Fiir 
die Jahre 1220—1272 war eine solche Ausfiillung sogar 
viel eher móglich; denn die Erfurter Geschichtsschreibung 
bot schon dazu den Stoff dar, und in der That wurden 
denn auch die Erfurter St. Marienannalen und die be- 
kanntlich in Erfurt entstandene Chroń, minor ebenfalls zur 
Kompilation benutzt. Die Art und Weise der Yerwertung 
dieser beiden Chroniken liifst darauf schliefsen, dafs die 
Ubertragung derselben in die St. Peterschronik einem und 
demselben Kompilator zuzuschreiben ist. Beide Quellen sind 
nur zum Teil in das Samp. aufgenommen worden, dieser 
Teil aber in wbrtliehem Anschlufs an das Original, wie wir 
sehen, eine andere Art und Weise der Kompilierung, ais sie 
gegeniiber der Hist. Dam. und der A. R. angewandt wurde. 
In diesem Yerfahren spricht sich besonders die Absicht des 
Kompilators aus, ein dem Umfang nach einheitliches, hand- 
liches Geschichtsbuch fertig zu stellen. Wiihrend fiir die
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Jahre bis 1254 die Entlehnungen aus den St. Marienannalen 
und der Chroń, minor ziemlich umfangreich sind, wird die 
letztere kaum noch beriicksichtigt, wo sich wieder eine ein- 
heimische Geschichtsschreibung auffindet (1254 — 66), wo 
aber diese ganz aufhort (1266), gelangt die Chroń, minor 
wieder zu ihrem Rechte und wird, fast unverkurzt, in das 
Samp. aufgenommen.

Der Umstand, dafs fiir die Jahre 1266—72 sich keine 
Spuren der Petersberger Geschichtsschreibung zeigen, lafst 
uns yielleicht einen Schlufs auf die Zeit der Einfiigung der 
St. Marienannalen und der Chroń, minor in das Samp. thun. 
Wenn schon an und fiir sich die Erfurter Geschichtsschrei­
bung naher liegen miifste, fiir das Samp. verwertet zu wer- 
den und aus diesem Grunde schon ihre Aufnahme friiher, 
ais die der A. R. und Hist. Damiat., zu setzen wiire, spricht 
auch noch folgende Erwagung dafiir:

Der Monch, der die Jahre 1273—76 darstellte, ist 
augenscheinlich Zeitgenosse gewesen; so genaue Nachriehten, 
wie iiber das Konzil von Lyon 1274 kann er nur ais Augen- 
zeuge oder auf Grund eines ausfiihrlichen Berichts von einem 
solchen niedergeschrieben haben. Die Scenen, welche er 
schildert, stellt er mit einer solchen Genauigkeit und An- 
schaulichkeit, mit einer so tiefen inneren Beteiligung dar, 
dafs seine personliche Anwesenheit, zum mindesten seine 
zeitliche Nahe sehr wahrscheinlieh wird (Samp. S. 103 un- 
ten; S. 104, Abs. 2). Es lafst sich also yermuten, dafs er 
auch die vor dem Jahre 1273 liegende Zeit durchlebt hat 
und er ware sicher imstande gewesen, die seit dem Jahr 
1266 bestehende Liicke aus eigener Erinnerung auszufiillen. 
Dies hat er aber nicht gethan; und warum nicht? Weil 
ihm jedenfalls die bis 1272 durchgefiihrte Eortsetzung der 
Chroń, min. vorlag, welche ihn dieser Miihewaltung iiber- 
hob. Er wird es also wohl auch gewesen sein, der die 
Chroń, min. und, wie daraus folgt, auch die St. Marienan­
nalen zur Ausfullung der Jahre 1219—1272 yerwandt hat, 
um dann selbstandig weiter fortzufahren. So viel steht 
jedenfalls fest, dafs die Aufnahme dieser beiden Chroniken 
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in das Samp. schon vor 1345 stattgefunden haben mufs, 
denn die A. R. kennen die St. Marienannalen nur aus dem 
Chroń. Samp. und auch die Yerbindung der Chroń, minor1) 
mit dem Chroń. Samp. lag ihnen bereits vor2).

1) Die von den Hist. Reinh. allerdings auch direkt benutzt wird.
2) Wie mehrere Lesarten zeigen, welche dem Samp. und den A. R. 

gegeniiber der Chroń, min. gemeinsam sind: A. R. S. 241, 12 u. Samp. 
S. 100, 1 Herpers, dagegen Chr. min. S. 209, 5. Harpers; A. R. S. 238, 
20 u. Samp. S. 95, 4, dagegen Chr. min. S. 205, 35 u. 6.

3) Siflr. (M. G. SS. XXV, S. 704, 41-42) vgl. A. E. SS. XVI, 
S. 35, 30 34 ;

Siffrid (S. 703, 37—38) vgl. A. E. S. 32, 31—45;
Siffrid (S. 704, 46—47) vgl. A. E. S. 36, 43—50.
4) Z. B. a. a. 1232.

Einen sicheren Anhalt dafiir, ob diese Yereinigung des 
Sampetr. mit den St. Marienannalen und der Chroń, minor 
schon um die Wende des 13. und 14. Jahrhunderts vorge- 
legen hat, miifste Siffridus de Balnhusin darbieten, welcher, 
um 1307 schreibend, offenbar das Chroń. Samp. benutzt hat. 
Yergl. hieruber den Nachtrag (S. 184). Eine Untersuchung 
lehrt indes, dafs er auch die St. Marienannalen selbstiindig 
yerwertet hat, denn es finden sich bei ihm mehrere Stellen, 
welche mit den Ann. Erph. (1220—52), aber nicht mit dem 
Sampetr. ubereinstimmen 3).

Von den Stellen der St. Marienannalen, welche dem 
Sampetr. und den Ann. Erphordenses gemeinsam sind, und 
welche wir im Siffridus wiederfinden4), lafst sich nicht ent- 
scheiden, ob sie direkt den St. Marienannalen entnommen 
oder erst durch die St. Peterschronik in Siffrids Werk ge- 
langt sind.

Noch zwei Quellen sind es, welche das Chroń. Samp. 
namentlich fiir seine letzten Jahrzehnte ausbeutet: eine zu 
yermutende Papstgeschichte und die Erfurter Ratschronik. 
Die Originale der beiden yermuteten Quellen sind uns leider 
nicht mehr erhalten und bei der fragmentarischen Uber- 
lieferung derselben lafst sich iiber die Art und Weise 
ihrer Yerwertung durch den Petersberger Chronisten nicht 
yiel sagen, wenigstens was die Papstgeschichte anbetrifft,
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von der wir nicht einmal Nachrichten in ihrem urspriing- 
lichen Wortlaut haben. Besser steht es mit der Erfurter 
Ratschronik, der gegeniiber der St. Petersberger Kompilator 
ein abkiirzendes, exzerpierendes Yerfahren eingeschlagen hat. 
Bezeichnend dafur ist folgendes Beispiel:

Sampetr. p. 107 (a. a. 1330) :
Eodem anno consules Erphorden- 

ses inceperunt edificare magnam 
turrim apud pretorium.

Ratschronik x) :
Eodem anno consules Erphorden- 

ses, qui (!) et communitas, ince­
perunt edificare turrim circa pre­
torium, ubi diebus forensibus pisces 
venduntur, mirę fortitudinis.

Ob der Kompilator, der diese Chroniken theilweise dem 
Samp. einyerleibt hat, mit einem der andern identisch ist, 
kann nicht mit Sicherheit behauptet oder yerneint werden. 
Soyiel ist gewifs, dafs, wie zwei schon oben angezogene 
Beispiele beweisen1 2 3 *), die A. R. die Verbindung des Samp. mit 
der Papstgeschichte und der Erfurter Ratschronik schon ge- 
kannt haben, dafs also die Einfiigung dieser beiden Quellęn 
in das Samp. schon yor 1345 stattgefunden haben mufs.

1) Diese Stelle wird sowohl durch K. 316, ais auch durch I, 12 ge- 
wahrleistet.

2) S. oben S. 46.
3) Lorenz (Geschichtsąuellen Bd. II, 101) halt es fur wahrscheinlich,

dafs das Chroń. Samp. noch iiber das Jahr 1355 hinaus sieh erstreckt 
hatte; er stiitzt sieh dabei auf Hermann, der diese Annahme „sehr wahr­
scheinlich (pag. 63 der Bibl. Erfurtina) gemacht hatte“. Indessen ist
dies weder an der angefiihrten Stelle, noch sonst in der Bibl. Erfurtina 
der Fali. Gerade die nach 1355 in allen spateren Geschichtswerken 
Erfurts eintretende Diirre und Sparlichkeit der Nachrichten beweist, dafs 
mit diesem Jahre ihre Hauptąuelle, das Chroń. Samp., aufgehórt hat.

Wir gelangen auf Grund yorstehender Untersuchungen 
zu dem Ergebnis, dafs die Kompilation der Peterschronik (bis 
zum Jahre 1338) schon im Jahre 1345 fertig yorlag. Jeden- 
falls sind auch die Einfugungen aus der Magistratschronik 
fur die Jahre 1339—1355 des Samp. nicht zu lange nach 
dem letzteren Zeitpunkt erfolgt, wenn sieh gleich ein be- 
stimmtes Jahr dafur nicht ansetzen lafsts).



Nachtrag.

Hen Dr. Wenck macht mich darauf aufmerksam, dafs 
meine Annahme iiber das Verhiiltnis des Sampetr. zu Siffrid 
yon Balnhusin (S. 182) einer naheren Begriindung bedarf, 
zumal da nach der Ansicht des Herausgebers Siffrids, nam- 
lich Holder-Eggers, nicht das Samp., sondern andere Annalen 
des St. Petersklosters von Siffrid benutzt sind. Welcher Art 
diese Annalen sein mogen, dariiber aufsert sich der Heraus- 
geber nur sehr yorsiehtig; dafs es die Ann. S. Petri Erphesf. 
nicht gewesen sind, sondern dafs eine nahere Yerwandtschaft 
mit dem Chroń. Samp. besteht, giebt er selbst zu (S. 682, 
Anm. 4). Bisher haben sich indessen keine Anhaltspunkte 
finden lassen, welche die Annahme einer neuen yerlorenen 
Quelle Petersberger Ursprungs wahrscheinlich machten. Jeden- 
falls sind unleugbare Ubereinstimmungen mit dem Chroń. 
Samp. yorhanden, wie folgende, schon von Holder-Egger be- 
merkte Stellen beweisen:

Siffrid, S. 697, 8 = Samp. a. a. 1079.
S. 698, 50 = Samp. a. a. 1184, S. 41.
S. 699, 13 = Samp. a. a. 1191, S. 43.

Es ist kein Grund yorhanden, die direkte Benutzung
des Samp. durch Siffrid zu bezweifeln. Mit den Nachrichten, 
welche Siffrid der Chroń, min. entlehnt, yerfahrt er ebenso, 
wie mit denen des Samp., namlich im Grofsen und Ganzen 
abkurzend; ygl. den Bericht zum Jahr 1162 (Chroń, min. 
S. 192, 32 — 37 u. Siffr. S. 698, 34—37) u. 6.
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Die Bearbeitung der im Folgenden mitgeteilten Chro­
nik forderte insofern einige Entsagung, ais nur ein sehr un- 
bedeutender Gewinn an historischem Materiał aus ihr zu 
ziehen ist. Dagegen bietet sie ein nicht geringes Interesse, 
wenn wir versuchen die Eigentiimlichkeit ihres Autors zu 
verstehen und sein Werk ais ein Glied in der Entwickelungs- 
reihe der thuringischen Geschichtsschreibung zu betrachten. 
Yon diesem Gesichtspunkt aus erscheint sie in mehrfacher 
Beziehung merkwiirdig. Yielleicht sind wir noch zu sehr 
geneigt, die Lust an Fabeln, Anekdoten und Wundergeschich- 
ten in voller Intensiyitat erst bei den deutsch schreibenden 
Chronisten des 15. Jahrhunderts zu suchen. Unser Gesehichts- 
werk aus der Mitte des 14. Jahrhunderts kann es bezeugen, 
wie sehr auch schon der lateinische Chronist, vor Allem der 
Bettelmbnch, der dem biirgerlichen Leben naher stand, dar- 
auf ausging, das Geschichtswerk zu einer Sammlung unter- 
haltender und riihrender Erzahlungen zu machen. Ein Un- 
terschied besteht allerdings zwischen der Fabelsucht der 
lateinischen und deutschen Chronisten: es ist, ais ob die 
Loslósung von der Sprache der Uberlieferung zugleich jeden 
Zwang zu sachgetreuer Wiedergabe des Uberlieferten aufge- 
hoben hatte. Man kann yielleicht sagen: Der lateinische 
Chronist des 14. Jahrhunderts setzt den Fabelstoff, welchen 
er der miindlichen Uberlieferung entnimmt, noch yielfach 
unyermittelt neben die altere echte, schriftliche Uberlieferung, 
der deutsche Chronist des 15. Jahrhunderts yerbindet Beides 
zu einem unaufloslichen Brei, geleitet von dem Bestreben, 
die Widerspriiche, welche sich zwischen den beiden Uber- 
lieferungen finden, auszugleichen, die Unwahrscheinlichkeiten 
der miindlichen Uberlieferung durch rationalistische Hinzu-
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fiigung plausibler Einzelheiten zu heben. Es diirfte nicht 
zu kiihn sein, in dieser Behandlung der Uberlieferung Seitens 
der deutschen Chronisten die ersten schwachen Anfange er- 
wachender Kritik zu erblicken. Hat sich doch die Kritik 
des Mittelalters fast durchgehends auf die Beurteilung der 
Thatsachen, ihrer grofseren oder geringeren Wahrscheinlich- 
keit beschrankt; eine Kritik der Uberlieferung, auf welche 
er die Kenntnis der Thatsachen stiitzt, konnte ja erst aufkom- 
men, ais im Zeitalter des Humanismus und des Biicherdrucks 
die alten urspriinglichen (łuellen allmahlich ans Licht gezo- 
gen wurden und sich zur Yergleichung darboten. Will man 
aber den relativen Wert jener Kritik, die ja allerdings viel 
Unheil angerichtet hat, nicht gelten lassen, so wird man doch 
nicht umhin konnen, den Fortschritt in der Formgebung, die 
grófsere geistige Freiheit des Erzahlers anzuerkennen. Ver- 
schwunden ist die sklayische Abhangigkeit von der Quelle, 
welche die lateinisehen Kompilatoren des 14. Jahrhunderts, 
u. A. ein Heinrich von Herford, Konrad von Halberstadt 
und der Autor des hier yorliegenden Geschichtswerkes zeigen.

Aus dem Gesagten wird sich schon ergeben, dafs dieses 
letztere historiographisch auf einer sehr niedrigen Stufe steht. 
In einer Beziehung aber erbffnet es doch eine neue Ent- 
wickelungsreihe, namlich durch die augenfallige Heryorkeh- 
rung des landsmannschaftlichen Gesichtspunktes.

Eine besondere Berucksichtigung der Proyinzialgeschichte 
ware ja im 14. Jahrhundert nichts Neues, aber die prinzi- 
pielle Ausschliefsung der Reichsgeschichte i) zu Gunsten der 
Stammesgeschichte ist gewifs ein neues Moment. Ich erblicke 
sie darin, dafs von Beginn der christlichen Aera ab der Kom­
pilator aus seiner Q,uelle, Ekkehard’s Weltchronik, nur die 
Kapitel de origine Francorum und de origine Saxonum wie- 
dergegeben hat — es handelt sich um die beiden Nachbar- 
stamme der Thuringer, mit dereń Geschichte die ihrige eng

1) Ich fugę hinzu, dafs diese Ausschliefsung allerdings teilweise auch 
erklart wird durch die Absicht des Kompilators in demselben Bandę eine 
Abschrift der Peterschronik zu geben. Daruber siehe Kapitel III dieser 
Abhandlung.
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yerflochten ist. Daran schliefst sich ein seltsames Kapitel 
de origine Thuringorum, welches die Absicht verrat, um jeden 
Preis eine Urgeschichte der Thiiringer zu liefern, ohne ent- 
fernt an das Ziel heranzureichen. Die zwei Jahrhunderte 
von Karl dem Grofsen bis auf Konrad II., fur welche es 
ihm mit seinen Mitteln noch weniger gelungen sein wiirde, 
thiiringische Geschichte zu schreiben, hat er einfach iiber- 
schlagen, um yon der Urgeschichte der Thiiringer sogleich 
zu der Hauptaufgabe seines Buchs, einer Geschichte der thii- 
ringischen Grafen und Landgrafen vom 11. bis 14. Jahrhun- 
dert, zu kommen. Seine Auswahl aus den Reinhardsbrunner 
Historien, seiner Quelle fur diesen Abschnitt, ist sehr eharak- 
teristisch. Die eigentlieh wertvollen Partieen, welche fur 
die Reichsgeschichte um die Wende des 12. und 13. Jahr- 
hunderts so wesentlich in Betracht kommen, hat er so gut 
wie ganz iiberschlagen. Was er giebt, bezieht sich auf die 
Persónlichkeit der thiiringischen Fiirsten und ist zum guten 
Teil Anekdotenkram. In den letzten Partieen des Werks, 
etwa zu den letzten 50 Jahren, verrat sich dann neben dem 
des thiiringischen Landsmanns noch ein anderer Standpunkt, 
der kirchlich-rechtglaubige des Dominikaners. Mit einer ge- 
wissen schaudernden Yorliebe erzahlt er sehr ausfiihrlich 
nach seinem dominikanischen Gewahrsmann (Heinrich von 
Heryord) von allerhand Ketzergeschichten, von Blasphemien, 
welchen die yerdiente Bestrafung zu teil wird Ł). Wir sind 
berechtigt, auf die Auswahl des Kompilators ein um so grb- 
fseres Gewicht zu legen, ais er uns selbst yersichert, dabei 
nicht nach eigenem Gutdiinken, sondern nach Rat und Żu­

li Was ich hinsichtlich der Auswahl des Stoffs iiber die Abfassung 
durch einen Dominikaner bemerkte (Entstehung der Reinhardsbr. Ge- 
schichtsb. S. 52 fl.) behalt Giiltigkeit, wenn auch der Stoff, aus welchem 
dieser Schlufs gezogen wurde, einer fremden Quelle entlehnt ist. Die 
rechtglaubige Anschauung ist dieser gegeniiber zweimal durch kleine Zu- 
satze verscharft, z. J. 1282 am Ende und z. J. 1327 am Ende. Warum 
ich jetzt mit Hermann, Posse und Lorenz in dem Verfasser einen Erfur- 
ter, nicht einen Eisenacher, Dominikaner sehe , werde ich weiter unten 
bei Besprechung der Quellen auszufuhren haben. 
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stimmung seiner Oberon yerfahren zu sein. Diese hatten eben 
das landsmannschaftliche und das erbauliche Interesse im 
Auge und das letztere beriihrte sich auf das engste mit dem 
ersteren : drastische Erzahlungen, die zur Bekehrung des Siin- 
ders geeignet waren, mussten mehr wirken, wenn sie aus der 
Tradition der engeren Heimat entnommen waren und auch 
in dieser Beziehung das Interesse fesselten.

Yielleicht kdnnte es scheinen, ais ob es genugen wiirde, 
zur Charakteristik dieser chronikalischen Eigentiimlichkeiten 
einige Belege zu bieten, die Kritiklosigkeit des Autors an 
einzelnen Beispielen zu kennzeichnen ; indessen die Forsehung 
darf sich damit nicht begniigen bei einem Werke, welches 
ein Glied der Entwicklungsreihe auch insofern ist, ais es aus 
anderen, zum Teil nicht mehr yollstandig erhaltenen, Ge- 
schichtswerken geschópft ist und wieder fur andere Kompi- 
lationen, dereń Zusammensetzung gleichfalls untersucht wer­
den muss, ais Q,uelle gedient hat. Unsere Chronik steht in 
der Mitte zwischen den Reinhardsbrunner Historien und den 
Eisenacher Landgrafengeschichten (Historia Eccardiana und 
Historia Pistoriana). Die hier erfolgende Publikation ist ais 
eine Yorarbeit zur kritischen Behandlung dieser letzteren zu 
betrachten.

II. Die Handschriften.
Die Kenntnis dieser Kompilation hat, obwohl erst ein 

verhaltnismafsig kleiner Teil publiziert wurde, schon eine 
gewisse Geschichte hinter sich. Zuerst wurde sie von Johann 
Moritz Gudenus nach der Wiener Handschrift nr. 3375, welche 
Lambeck in seinen Kommentaren der Wiener Bibliothek er­
wahnt hatte, fur die 1675 erscheinende Historia Erfurtensis 
benutzt. Dann teilte 1861 L. E. Hesse in dieser Zeitschrift 
Bd. IV, 433—36 fiinf kleine Abschnitte aus derselben Wie­
ner Handschrift, die Jahre 1180—1280 betreffend, und die 
Schlufsworte der ganzen Kompilation mit. Zwei Jahre spater 
gab Karl Hermann (Bibliotheca Erfurtina p. 59—62) einen 
ausfiihrlichen Bericht iiber die Composition der Chronik in 
der Wiener Handschrift und im Anhang (8. 451) auch einige 
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Mitteilungen iiber eine Handschrift der Fiirstlich - Oettingen- 
Wallerstein’schen Bibliothek zu Maihingen. Ferner wurde 
1870 von Ottokar Lorenz ein Teil der Wiener Handschrift, 
die Jahre 1025—1259 betreffend, in den Geschichtsquellen 
der Provinz Sachsen Bd. I publiziert. Lorenz’ Annahmen 
iiber die Bedeutung der Kompilation, welche die alten ur- 
spriinglichen Reinhardsbrunner Annalen reiner erhalten haben 
sollte, ais die von Wegele edierte Hannover’sehe Handschrift 
konnten keine Billigung finden. Waitz trat ihr entgegen ’) 
und Posse wieś nach, dafs die Chronik der Hannóverschen 
Handschrift eine vollstaudigere, unsere Kompilation eine ver- 
kiirzte, bisweilen aber doch reichere Ableitung aus den Rein­
hardsbrunner Historien des 14. Jahrhuuderts seien, welche 
die wertvollen Annalen friiherer Zeit nur in stilistischer Uber­
arbeitung boten. Posse stiitzte sich in seinen Ausfiihrungen 
wesentlich auf den Lorenz’schen Abdruck, hatte aber auch 
die Maihinger Handschrift eingesehen und bemerkte, dafs sie 
weit korrekter sei, ais die Wiener Handschrift. Posse und 
Waitz bedauerten, dafs Lorenz die Kompilation nur bis zum 
Jahre 1259 mitgeteilt habe, „obgleich doch der ungedruckte 
zweite Teil fiir die Kritik der Reinhardsbrunner Uberlieferung 
unentbehrlich sei“.

Weiter machte Lorenz1 2) auf eine Breslauer Handschrift 
aufmerksam, ich selbst yerwies auf eine Leydener Hand­
schrift 3) und endlich wurden von Widmann ausfiihrliche Mit­
teilungen iiber eine Wiesbadener Handschrift gemacht4).

1) Nachrichten von der Konigl. Gesellsch. der Wissenseh. zu Got- 
tingen 1870 nr. 23 S. 481 fl. Die weitere Litteratur iiber diese Frage 
nennt Posse die Reinhardsbrunner Geschichtsbiicher, Gotting. Diss. 1871 
S. 12.

2) Deutschlands Geschichtsąuellen im Mittelalter II, 102 Anna. 1.
3) Nach den Mitteilungen in Pertz’ Archiv VIII, 572.
4) Neues Arehiv f. altere deutsche Geschichtskunde VII, 391—95.

Die Chronik liegt also in fiinf Handschriften vor, die 
leider wohl sammtlich erst dem 15. Jahrhundert angehoren.

1) Handschrift der Wiesbadener Kbniglichen Landes- 
bibliothek, Paphs. in 4°, XV. Jahrhundert, 81 Blatt. Auf 
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BI. 3a steht der Titel des Werks, welchen keine der friiher 
bekannten Handschriften bot: Ineipit liber, qui dicitur Cro­
nicorum sive Annalis. Auf den letzten beiden Blattern der 
Handschrift sind mehrere kleine Stiicke von verschiedenen 
Handen geschrieben. Die letzten Eintragungen, die Jahre 
1512 und 1513 betreffend, beziehen sich auf Ereignisse in 
der Grafschaft Einrich in Nassau. Widmann vermutete, dafs 
die Handschrift aus Arnstein in Nassau, spater, dafs sie aus 
Schbnau ebenda stamme. Freilich ist fiir die Herkunft der 
eigentlichen Handschrift aus jenen Zusatzen, dereń erster 
wenigstens sich auf ein Erfurter Ereignis, den Brand von 
1472 bezieht, nichts zu schliefsen. Die Handschrift ist ziem- 
lich korrekt, wenn auch nicht ganz seiten verbesserungsfahig. 
Die Gemeinsamkeit mancher Fehler in der Wiesbadener, Ley- 
dener und Wiener Handschriftlegt die Yermutung nahe, 
dafs auch das Original der Chronik an Inkorrektheit gelitten 
hat, wie solche bei einem Yerfasser, der so willkiirlich mit 
seinen (łuellen umging, wohl begreiflich sind.

2) Handschrift der Universitatsbibliothek zu Leyden, 
cod. nr. 31, Paphs. in Fol. XV. Jahrhundert, verschiedenen 
Inhalts und von yerschiedenen Handen geschrieben. Yoran 
steht Bocaccios Schrift de casibus yirorum illustrium. BI. 66a 
ist das Ende mit der Unterschrift: Completusque est liber 
iste per me Gotfridum Walack de Bercka ad portam celi in 
Erffordia collegiatum Amplonianum anno Christi 1456 in vi- 
gilia Bartholomaei apostoli. Folgt ein Index. BI. 69a von 
anderer Hand: Ineipit liber Johannis Boccacii de Certaldo de 
mulieribus Claris bis Blatt 130a. Blatt 13la: Ineipit prolo- 
gus in librum, qui dicitur quadri partitum moralium Cirilli 
de quatuor yirtutibus cardinalibus. Blatt 171b: Explicit li­
ber Cyrilli secundum alios Gwidrini, qui intitulatur quadri- 
partitum morale, liber utique egregius atque rarus in Erf­
fordia per Johannem de Lynss scriptus anno 1456. Da- 
zwischen sind andere Schriften geheftet, welche Blatt 143 
—151 fiillen: BI. 143a: De urbis Constantinopoleos iactura

1) Z. B. Ausgabe Lorenz S. 201: 1015 statt 1025, Salicis statt Sa- 
lici, S. 204 habentem statt babente, S. 211 capitulo statt capitulum. 
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captivitateque ad summum pontificem dominum Nycolaum 
papam ąuintum Leonhardi Echicensis ’) humilis Theologie 
professoris inutilisque archiepiscopi historia incipit facta anno 
1453. Endet f. 148b: Datom Chii decima sexta die Augusti 
1453. Finis historie Constantinopolitane. BL 149a: Suc- 
cincta historia de excidio civitatis Constantinopolitane per 
Turcorum regem facto et est historia per doctorem Gotfridum 
Langhe de Lunenborch edita et a precedente summatim ex- 
tracta. Anfang: Ad clarissimum virum magistrom Gotschal- 
cum de Meschede sacre theoloye interpretem subtilissimum at- 
que professorem 1 2) eximium historia excidii et ruinę Constan­
tinopolitane orbis per Gotfridum Langen incipit. Ende BI. 
15 la: Scriptom per Henricum Erwini de Budigen anno do­
mini 1457 Erffordie. Folgen drei Blatter mythologisehe Verse 
von spaterer Hand — BI. 154b, dann Schlufs des sogenann- 
ten Cyrill. Blatt 171—174 ist leer. BI. 175: Incipit tra- 
ctatus de rota fortunę: Schlufs BI. 18 Ib. Weiter fiinf Blat­
ter ausgerissen, darauf jedenfalls nach Angabe auf dem ersten 
Blatte der Handschrift Visio Marlini und Hes gestae Ernesti 
Saxonis, gestanden haben. Endlich BI. 187 a unsere Kompi- 
lation: Cronica Eusebii Cesariensis.

1) Leonhard von Chios, Dominikaner. Sein Buch relatio escidii 
Constantinopolitani wurde nach Jocher 1544 in Niirnberg gedruckt.

2) Professor in Erfurt, 1456 Rector s. Weifsenborn , Akten der Er- 
furter Universitat I, 255.

Die letzten Blatter, wie auch die sieben ersten der 
Handschrift fehlen, der Einband ist modern. Die Hand, 
welche die Cronica Eusebii sehrieb, ist mit keiner der vor- 
hergehenden Stiicke identisch, scheint vielmehr etwas iilter 
zu sein. Naheres iiber die Liicken dieser vielfach zur Ver- 
besserung des Textes brauchbaren Handschrift gebe ich in 
den Anmerkungen zur Ausgabe.

3) Papierhandschrift der Breslauer Universitatsbibliothek 
I. fol. 121. Ich benutzte eine mir 1878 giitigst von Lorenz 
iiberlassene Kollation dieser Handschrift, dereń Alter er nicht 
angegeben hat.

XII. 13
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4) Papierhandschrift der Fiirstl. Oettingen - Wallerstein’- 
schen Bibliothek zu Maihingen, geschrieben 1458 von Johan­
nes Stirner von Neustadt, Studenten der Erfurter Universi- 
tat ’). Diese und die Breslauer Handschrift bleibt noch 
naher zu untersuchen, was ich wegen des Abschlusses dieses 
Heftes fiir jetzt unterlassen mufste.

Endlich ist 5) die Papierhandschrift Nr. 3375 der Wie­
ner Bibliothek zu erwiihnen, nur eiu Fragment, da die ganze 
Weltchronik Ekkehards bis auf die Zeit des Augustus zur 
Seite gelassen ist. Diese bis jetzt am meisten bekannte 
Handschrift verdiente diesen Yorzug vor Allem deshalb nicht, 
weil sie sehr inkorrekt ist.

Ein direktes Abhiingigkeitsverhaltnis einer der drei mir 
naher bekannten Handschriften kann ich nicht statuieren, die 
Wiesbadener und Leydener Handschriften haben oft gegen- 
iiber der Wiener den richtigen Text, bisweilen stimmen aber 
auch die Wiesbadener und Wiener Handschrift gegeniiber 
der Leydener zusammen, das eigentiimliche Plus der Wies­
badener Handschrift findet sich in keiner der beiden anderen 
auch nur teilweise.

III. Die Q,uellen der Chronik.
Die Bezeichnung unseres Geschichtswerkes ais Chroni kon 

Thuringicum Yiennense war ein Notbehelf. Die Wiesbadener 
Handschrift giebt der Chronik einen Namen, welche fiir ihren 
kompilatorischen Charakter sehr bezeichnend ist — (Liber 
Cronicorum’— und vielleicht nur noch durch den Heimats- 
schein (Erfordensis’ erganzt werden diirfte. Wortyoll ist 
dann namentlich auch die Angabe derselben Handschrift uber 
das Alter der Kompilation. Ihr Sehreiber hat die Notiz des 
V erfassers : t Ann o domini 1345 hunc librum incepi, 
iibernommen, wie er auch sonst das Original getreuer, in 
engerem Anschlufs an dessen Quellen , wiedergegeben hat 1 2). 

1) Bei Weifsenborn, Akten S. 257a, 25 wird er zum Wintersemester 
1456 Johannes Sterner de Nova civitate genannt.

2) Vergleiche z. B. die Ubersehriften zur Geschichte Alexanders des 
Grofsen.
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Wir sehen aus jener Jahresangabe, dafs der Kompilator als- 
bald nach Yollendung der Beinhardsbrunner Historien an sein 
Werk gegangen ist1). Dasselbe bietet, wie schon bemerkt, 
durchaus nichts selbstandiges, sein Yerfasser hat fiir das Un- 
terhaltungsbediirfnifs seiner thiiringischen Landsleute aus 
mehreren grofsen ein kleines Geschichtswerk zusammenge- 
stellt. Grundlage und Ausgangspunkt desselben bildet Ekke- 
hards Weltchronik, aber er hat sie nicht unyermischt iiber- 
nommen, sondern, um die Lektiire schmaekhafter zu machen, 
bedeutende novellistisehe Massen eingeschoben — aus einer 
moralisierenden Bearbeitung von Ovid’s Metamorphosen2). 
BI. 52b ergiebt sich, dafs er die Handschrift des Erfurter 
Petersklosters yon Ekkehards Weltchronik benutzte 3). Zum 
Jahre 28 nach Christi Geburt hatte Ekkehard keine Nachricht 
geboten. Unser Kompilator setzt ein, dafs in diesem Jahre 
die Sachsen von Macedonien kommend nach Thiiringen ein- 
gedrungen seien und die Thuringer yertrieben hatten. Dann 
wendet er sich alsbald im Anschlufs an Ekkehard’s ethno- 
graphische Kapitel zur Stammesgeschichte der Eranken und 
Sachsen , die er durch weitere Interpolationen im Sinne des 
Thiiringers und Erfurters bereichert. Merkwiirdig ist die Her- 
iibernahme des so personlich empfundenen Epilogs yon Lam- 
bert’s Annalen von Seiten des Kompilators, welcher mit den 
schbnen fremden Worten sein Uberspringen grofser Nachrich- 
tenmassen seiner Quelle motiyieren will. Von Karl dem 
Grofsen, welcher eben nur genannt wird, springt er, offenbar 
abgeneigt, den Gang der Weltgeschichte an der Hand Ekke- 

1) Vergleiche meine Abhandlung, zur Entstehungsgeschichte der Rein- 
hardsbrunner Historien und der Erfurter Peterschronik. Neues Archiy 
fiir altere deutsehe Geschichtskunde X, 128.

2) Ich teile zur Identifizierung seiner Quelle einige Proben mit. Ver- 
mutlich handeit es sich um das Werk des Dominikaners Thomas Waleiz: 
moralitates super libros Metamorphoseos, das auch von Heinrich von 
Herford benutzt wurde. Vergieiche iiber Thomas' Werk und speziell eine 
GothaerHs. desselben Er. Jacobs, Beitrage z. alteren Litteratur I, 2, S. 252.

3) Siehe auch zu Anfang des Abschnittes de origine Francorum 
unten.

13 *
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hard’s zu verfolgen, auf die Geschichte der thiiringischen 
Ludwige und der Wettiner, den Reinhardsbrunner Historien 
folgend. Dabei halt er sich streng an den Eaden der Land- 
grafengeschichte, das Reich und das andere Zentrum der Thii- 
ringischen Geschichte sind fast unberiicksichtigt geblieben. 
Wenn es sich um das Motiy dieser Beschrankung handelt, 
so ist aufser dem landsmannschaftlichen Sinn des Yerfassers, 
der doch nur zum Teil zur Erklarung dienen kbnnte, noch 
ein anderes Moment in Erwagung zu ziehen. Wieder giebt 
uns die Wiesbadener Handschrift Aufschlufs. Hier finden 
sich dreimal, unter den Jahren 1248, 1263 und 1291 Yer- 
weisungen auf eine Quelle, welche in demselben Bandę folgę; 
unter derselben Jahreszahl sei dort mehr iiber das betreffende 
Ereignis zu lesen. An allen drei Stellen ist in den Rein- 
hardsbrunner Historien ł) mehr geboten gewesen, ais unsere 
Kompilation enthalt, und zwar jedesmal auf Grund des Chro- 
nicon Sampetrinum. Ich halte es nun nicht fiir wahrschein- 
lich, dafs ein Mbnch in demselben Bandę mit unserer Kom­
pilation die Historiae Reinhardsbrunnenses, auf welche er 
ja, aufserlich betrachtet, hatte yerwiesen haben kbnnen, ver- 
einigt hatte, da jene in grofsen Partien nur ein Auszug die­
ser ist. Zu viel haufigeren Yerweisungen und Kiirzungen 
ware ihm eventuell Yeranlassung geboten gewesen. Dagegen 
ist es iiberaus wahrscheinlich, dafs das Chronicon Sampetri- 
num urspriinglich mit dem Liber Cronicorum in demselben 
Bandę vereinigt war oder vereinigt werden sollte — nach 
dem Wunsche der Erfurter Dominikaner, welche unsern Kom­
pilator, ihren Unterkollegen, berieten. Es bot die erwiinsch- 
teste Erganzung, indem es Reichsgeschichte und Erfurter 
Geschichte enthielt. Dann erklart es sich, warum yerhaltnis- 
mafsig so wenige Stiicke, welche auf die Peterschronik zuriick- 
gehen, Aufnahme in die Kompilation gefunden haben, das 
aufmerksame Auge des Kompilators, welches sich uns in drei 
Fallen ausdrucklich in der Yergleichung der yerschiedenen 
yon ihm in demselben Bandę zusammengestellten Chroniken

1) Yergleiche Aunales Reinhardsbr., ed. Wegele unter diesen Jahren. 
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und entsprechender Yerweisung yerrat, wird stillschweigend 
sich noch ofter in der Auslassung der umfangreichen Ent- 
lehnungen aus der Peterschronik bewahrt haben. In der 
begreiflichen Abneigung, dasselbe zweimal abzuschreiben, mag 
der Grund liegen, dafs nach 1307 die Verwandtschaft der 
Kompilation mit den Historien abbricht. Sie konnten ihm 
nichts mehr bieten, was er nicht schon in der Peterschronik 
fand. Ich habe friiher den Ursprung des Liber Cronicorum 
im Eisenacher Dominikanerkloster gesucht, wo derselbe im 
15. Jahrhundert benutzt wurde, der spezifisch - landgrafliche 
Charakter grofser Abschnitte schien mir auf ein Erfurter 
Kloster nicht zu passen, aber nachdem sich die Auslassung 
der grofsen Masse Erfurter Geschichtsstoffes, welcher auch 
in die Reinhardsbrunner Historien iibergegangen war, in der 
ebenausgefiihrten Weise erklart, yerliert dieses Argument seine 
Beweiskraft und die Eisenacher Judengeschichte yon 1280, 
eine Wandersage, dereń Fixierung auf Eisenach ja immerhin 
heryorgehoben werden kbnnte, fallt nicht hinreichend ins 
Gewicht gegeniiber dem Interesse des Kompilatora fiir den 
Ursprung Erfurts, welcher sich in den ethnographisehen Par- 
tieen kundgiebt, und fiir die Erfurter Kloster am Schlusse 
des Werks, ferner gegeniiber dem Mangel an Eisenacher Lokal - 
interesse, das sich yergleichsweise in den Landgrafengeschichten 
so yielfach durch Angaben iiber Griindung von Stadt und Klo- 
stern geltend macht. Die Heryorhebung Graf Elgers yon Hohen- 
stein (j- 1189), Grofsyaters des gleichnamigen Dominikaners, 
aus einer langen Totenliste der Historien, konnte, da letzte- 
rer sowohl dem Erfurter, ais dem Eisenacher Konyent ange- 
hórte, sowohl fiir den einen ais fiir den andern sprechen. 
Fiir Erfurt fallt schliefslich einigermafsen ins Gewicht, dafs 
mehrere Handschriften — die Maihinger und Leydener — 
nachweislich in Erfurt geschrieben sind.

Ich habe jene Yerweisungen der Wiesbadener Hand- 
schrift ais urspriinglich.es Eigentum der Kompilation darge- 
stellt. Das wird keines weiteren Beweises bediirfen, nachdem 
die Auswahl des Kompilatora eben durch die Yereinigung 
der beiden Geschichtswerke in demselben Bandę ihre Erkla- 

urspriinglich.es
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rung gefunden hat, nachdem die Wiesbadener Handschrift 
sich in wichtigen anderen Beziehungen ais getreue Bewah- 
rerin des Originaltextes gezeigt hat. Es ist begreiflich, dafs 
in Handschriften, welche sich weiter von der urspriinglichen 
Yorlage entfernten, wie z. B. die Leydener, diese Yerwei- 
sungen, welche keinen Sinn hatten, wenn die Peterschronik 
nicht in demselben Bandę folgte, wegfielen.

Wie aber steht es nun mit dem ubrigen Plus der Wies­
badener Handschrift, den Nachrichten zu den Jahren 1203, 
1204, 1208, 1212, 1214, 1216, 1240, 1246, 1250, 1260 
und 1270. Sie unterscheiden sich wesentlich dadurch von 
jeuen drei mit Verweisungen yersehenen Nachrichten, dafs 
sie durch die Beinhardsbrunner Historien und die in diesen 
benutzte Peterschronik nicht gedeckt sind, wenn sich auch 
Anklange an das Sampetrinum und so auch an die Historien 
finden. Es ware nun yielleicht denkbar, dafs der Kompila­
tor aus einer andern (Erfurter) (łuelle Stiicke eingeschoben 
hatte, die dann wieder in einer Handschrift ausgelassen waren, 
aus welcher die ubrigen Codices geflossen waren — daran 
konnte man glauben, wenn nicht diese Zusatze zu dem aus 
den Beinhardsbrunner Historien Entlehnten in einer bestimm- 
ten Partie so zahlreich auftraten, dafs die Weglassung aller 
dieser Stiicke unglaublich wird. Dann wird man die Erkla­
rung jenes Plus yielmehr in einer nachtraglichen Einsehal- 
tung suchen miissen und eine solche um so wahrscheinlicher 
finden, wenn die Chronik mit diesen iiberschussigen Nach­
richten Duplizitaten aufweist, wie sie die Wiesbadener Hand­
schrift zu den Jahren 1214 und 1216, 1246 und 1247 bietet.

Wird durch diese Erorterung die Benutzung einer un- 
bekannten (Erfurter) (łuelle wahrscheinlich, so fragt es sich, 
welcher Art und welchen Hrsprungs diese (łuelle gewesen 
sein durfte. Meine Eorschungen iiber das Yerhaltnis der 
Erfurter Peterschronik in den Jahren 1219—1254 zu den 
dominikanischen Annales Erphordenses haben mir die einstige 
Existenz yon Erfurter St. Marien-Annalen ergeben *). Ich 

1) Vergleiche Neues Archiv X, 129 fl. und die Erorterungen E. 
Schmidts im yorliegenden Hefte dieser Zeitschrift.
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glaube jetzt behaupten zu diirfen, dafs sich die Geschichts- 
schreibung des Stiftes Unser Lieben Frauen nicht ausschliefs- 
lich auf diese Jahre beschrankt hat, sondern den trefflichen 
Annalen dieser Zeit andere Nachrichten voranstanden, welche 
sich vorzugsweise auf kirchliche Ereignisse bezogen, aber auch 
einzelne politische Thatsachen beriihrten.

Dieser yerlorenen Quelle mochte ich eine vielseitige Be- 
nutzung zuschreiben und zwar nicht bios in Erfurt, sondern 
auch in Mainz und nicht bios fiir die Zusatze der Wiesba- 
dener Handschrift, sondern auch fiir gewisse Bestandteile der 
urspriinglichen Kompilation. Dafs sie uns nicht handschrift- 
lich erhalten zu sein scheint, kann kaum auffallen, wenn wir 
bedenken, dafs die wichtige Peterschronik, welche im 14. 
und 15. Jahrhundert gewifs sehr oft abgeschrieben wurde, uns 
nur durch eine mangelhafte Handschrift des 16. Jahrhunderts 
und eine Kopie derselben iiberliefert ist. Dafs die Geschichts- 
schreibung des Marienstiftes im Dominikanerkloster Beachtung 
fand und daher auch yon dem Kompilator des Liber Croni­
corum benutzt werden konnte, ergiebt sich aus der Thatsache, 
dafs die yerlorenen Marienannalen fiir die Jahre 1220—1253 
alsbald daselbst zu den Annales Erphordenses yerarbeitet 
wurden.

Der Herausgeber der Chroniea Minor (auctore Minorita 
Erphordiensi), Holder-Egger, yermutete, dafs dereń Kompila­
tor ,breves annales Thuringici' benutzt habe, aus welchen er 
Nachrichten wie die iiber die Klostergriindung yon Georgen- 
thal, Walkenried, Reinhardsbrunn habe entnehmen kdnnen 1). 
Die Stiftung von Georgenthal und Walkenried wird am Schlufs 
des Liber Cronicorum unter den Ordens- und Kirchennach- 
richten ebenfalls berichtet und zwar in grofser wortlieher 
Yerwandtschaft, aber doch so, dafs namentlich die Nachricht 
unter 1128 iiber die Griindung des Templerordens und des 
Klosters Walkenried in mehrfacher Beziehung in unserer Kom­
pilation reicher ist. Dort stehen denn noch zahlreiche ahn- 
liche Nachrichten iiber thiiringische, namentlich Erfurter Klo- 

1) Mon. Germ. XXIV, 177.
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ster, fur welche ich zum Teil keine erhaltene Ouelle nach- 
weisen kann. Dafs aber unser Kompilator, der durchaus kein 
fleifsiges und gelehrtes Sammelgenie war, sondern sieh nur 
auf Massenausbeutung yerstand, alle jene kirchlichen Nach­
richten aus verschiedenen Quellen miihsam zusammengetragen 
habe, ist durchaus nicht anzunehmen, vielmehr spricht alle 
Wahrscheinlichkeit dafur, dafs er sie an einer Stelle ver- 
einigt fand x) und dafs man im Marienstift, dessen Mitglieder 
„die Kolie eines obersten Priesterkollegiums im Thuringer 
Land iiberkommen hatten“1 2), sieh zu Aufzeichnungen dieser 
Art berufen fiihlte, diirfte ebenfalls nicht in Zweifel gezogen 
werden. Um so weniger, ais eine ganze Anzahl solcher kirch- 
licher Nachrichten, welche sieh in ahnlicher Fassung in un- 
serm Liber Cronicorum, im Pseudo-Engelhus 3), Yariloąuus4) 
und bei Nicolaus von Siegen s) finden, eben das Marienstift 
betreffen, so die Nachrichten zu 752, 1154 (1153), 1183 
(1182).

1) Wenn in der Gottinger Handschrift dem Chroń. Samp. eine Listę 
der Ordensstiftungen vorausgeht, die mit der Peterschronik speziell abso­
lut nichts zu thun hat (s. unten Anmerkung s. a. 250), so lafst sieh aus 
dieser Uberlieferung des Yerzeichnisses naturlich keinerlei SchluCs ziehen.

2) Kirchhoff, Erfurt im 13. Jahrhundert. S. 7.
3) Mencke, Scriptores II, 561—66. Yergl. Hermann, Bibl. Erfurt. 

p. 64 und Schum in d. allgem. deutsch. Biogr. VI, 141.
4) ibidem II, 461—560, vergl. Hermann, Bibl. 83 fi.
5) 2. Bd. der Thiiringischen Geschichtsąuellen.
6) Ealle, bei denen man an Benutzung des Liber Cronicorum durch 

den Yariloąuus denken kónnte, erklaren sieh in anderer Weise, p. 483 
s. a. 1207 ist vielmehr Dietrichs Biographie der heiligen Elisabeth 
I, 1, die Mifsgeburt auf p. 489 stammt wórtlich aus dem Chroń. 
Sampetr. (Gottinger Hs. f. 188», von Stiibel ausgelassen).

Die Yerwandtschaft dieser Nachrichten kann nicht auf 
Benutzung des Liber Cronicorum durch jene Kompilatoren 
des 15. und 16. Jahrhunderts zuriickgehen, da eine solche 
sieh trotz der vielfachen Beriihrung der Interessen nicht nach- 
weisen lafst6). Auch ein unmittelbares Yerhaltnis der ge- 
nannten spateren Kompilationen untereinander ist wenigstens 
an diesen Stellen und wohl iiberhaupt nicht anzunehmen.
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Man yergleiche z. B. die Nachricht zu 1154 (beziehungs- 
weise 1153) in den yerschiedenen Geschichtswerken i); nur 
die Annahme eines verschiedenartigen Ausschreibens dersel- 
ben Quelle wird hier eine geniigende Erkliirung bieten.

Das namliche Yerhaltnis findet dann zwischen jenen spa- 
teren Gesehichtswerken und den Zusatzen der Wiesbadener 
Handschrift statt. Was in letzteren unter dem Jahre 12081 2) 
erzahlt wird, beriihrt sich mit der Peterschronik, mit Pseudo- 
Engelhus und Nicolaus yon Siegen. Merkwiirdig ist dabei, 
dafs Pseudo - Engelhus yon Einrichtung des Gebrauchs der 
Canoniker yon U. L. Frauen, am Lichtmefs nach St. Peter 
zu wallfahrten, in einem Atem berichtet mit dem, was im 
Sampetr. zum Jahre 1225 erzahlt wird, der Herstellung neuer 
Orgeln in U. L. Frauen. Da ich fiir die Jahre 1219—54 
die Existenz von Marien-Annalen iiberzeugend nachgewiesen 
zu haben glaube, so diirfte diese Yerbindung bei Engelhus 
fiir den hier anzutretenden Beweis schwer ins Gewicht fallen 3 4).

1) Bei Nicolaus von Siegen an zwei Stellen: S. 149 und 335.
2) Es ist wohl nur Versehen, dafs statt 1208 nicht 1216 angegeben 

ist, bei Konrad Stolle findet sich wortlich gleichbedeutend dieselbe Nach- 
richt zu 1216 und ebenso in anderer Fassung im Chroń. Sampetr., Nico­
laus von Siegen und Variloquus (weleher letztere hier aus dem Sampetr. 
geschbpft haben diirfte).

3) Die Wendung ex ordinacione domini Gerwici beriihrt sich 
mit derjenigen Nicolaus’ yon Siegen (S. 349), der die fragliche Naehricht 
am reichhaltigsten giebt: qui ohtinuit et ordinavit.

4) Ausziige aus der in Karlsruhe befindlichen Handschrift teilte mit 
Monę, Zeitschr. fiir die Gesch. des Oberrheins IV, 253—256. Ich hebe 
die Angabe in piscina hervor, welche auch die Wiesbad. Handschrift und 
die Ann. Erphord. bieten, wahrend sie dem Sampetr. fehlt.

Die zweite Stelle der Zusatze der Wiesbadener Hand­
schrift, welche die Interessen der Marienkirche betrifft, ist 
diejenige zu 1250 iiber die gestohlene und wiedergefundene 
Hostie. Und hier kann ich den Nachweis erbringen, dafs im 
Marienstift eine ganz ahnliche Aufzeichnung existiert hat, die 
sich zugleich mit den andern Ableitungen der supponierten 
Marienannalen — Chroń. Samp. und Annales Erphordenses 
— eng beriihrt. Diesen Dienst leistet ein Nekrolog des Stif- 
tes U. L. Frauen, das leider nicht yollstandig gedruckt ist *).
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Andere Nachrichten in diesen Zusatzen der Wiesbadener 
Handschrift, und zwar solche politischen Charakters, beriihren 
sich denn gleichfalls enger mit anderen Erfurter Q,uellen, ais 
mit dem Sampetrinum. Das gilt namentlich von den Notizen 
iiber die Kampfe in Thiiringen, zur Zeit des staufisch-wel- 
fischen Thronstreites, in den Jahren 1203, 1204 und 1212.

Zu 1203 und 1204 ist die Chronik Sifrieds von Ball- 
hausen x), Pseudo-Engelhus und Variloquus zu yergleichen.

Namentlich die Worte Sifrids: ,vastavit et iterum ve- 
niens in Thuringiam yoluit cum rege Philippo confligere sed 
territus revertitur‘, weisen auf eine nahe Yerwandtschaft 
zwischen jenen Zusatzen der Wiesbadener Handschrift und 
Sifrids Chronik hin, eine unmittelbare Benutzung Sifrids 
durch den Schreiber jener Zusatze wiirde aber nicht zur 
Erklarung ausreichen, man miifste fiir das Plus des Letzteren 
unter 1203: ,usque in Salvelt‘ nach einer neuen Quelle suchen 
und auch bei Sifrid, der 1305 nicht aus eigener Kenntnis 
iiber diese Dinge schreiben konnte, einer weitern Quelle 
nachspiiren. Da ist es wohl naheliegend die yerlorene Quelle, 
welche in der Wiesbadener Handschrift gleich die folgende 
Nachricht zu 1208 (1216) lieferte, Marien-Annalen, auch 
fiir die kleinen Notizen iiber die Kampfe in Thiiringen yer- 
antwortlich zu machen.

Ein grofser Teil der diirftigen Nachrichtensammlung 
des Pseudo-Engelhus wird auf diese yerlorene Quelle zuriick- 
gehen1 2). Zu 752, 1153, 1 182 und 1204 wird iiber die 
Marienkirche beriehtet.

1) Monum. Germ. hist. t. XXV, 699.
2) Hermann Bibl. S. 64 zahlt die Nachrichten auf, welche sich bei 

Pseudo - Engelhus und im Liber Cronicor. finden, ohne durch das 
Sampetrinum gedeckt zu sein. Vergl. auch Hermann S. 82.

Auch fiir die Eisenacher Landgrafengeschichten, fiir 
welche ja reichstes Materiał yorlag, glaube ich Benutzung 
annehmen zu diirfen. Ich yerweise speziell auf die Nach­
richt zu 1246 iiber die Auswanderung der Minoriten von 
Gotha nach Arnstadt, welche in den Zusatzen der Wies­
badener Handschrift (s. a. 1250) in eigentiimlicher Weise 
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entstellt ist, ferner auf die Nachricht der Hist. Eccard, 
(col. 384), dafs der jungę Ludwig der Fromme 1170 von 
Kaiser Friedrich I. in der Kirche U. L. Frauen zu Erfurt 
die Schwertleite empfing. Sie findet sich nirgends sonst.

Wahrscheinlich wiirde man den Umfang der yerlornen 
Aufzeiehnungen des Marienstiftes genauer bezeichnen konnen, 
wenn die Mitteilungen Hesses aus dem Autograph Konrad 
Stolles 1) yollstandig waren, insbesondere wiirde die Kennt­
nis des dort Blatt 152—158 Gebotenen wiinschenswert sein. 
Von den yier allein mitgeteilten Nachrichten dieser Blatter 
beziehen sich zwei (zu 1216 und 1182) auf das Marienstift, 
die wortlich gleichlautend sich teils in den Zusatzen der 
Wiesbadener Handschrift des Liber Cronicorum, teils in der 
urspriinglichen Kompilation finden.

1) Konrad Stolles Thiiringisch - Erfurtisehe Chronik. Bibliothek des 
litterar. Vereins in Stuttgart. Bd. 32 (1854), vergl. bes. Einleitung S. X 
und Hermann S. 82.

2) Auch die Nachrichten iiber die Brande von 1213 und 1216 
konnten auf Marien-Annalen zuriickgehen.

3) Mon. Germ. XXV, 679.

Da die yerlorenen Marien-Annalen fur die Jahre 1219— 
1254 in die Petersehronik iibergegangen sind2), so ist es 
beziiglich der Erfurter und Eisenacher Kompilationen des 
15. und 16. Jahrhunderts, fiir welche die Petersehronik aus- 
geschrieben wurde, kaum moglich Benutzung der Marien- 
Annalen fiir diese Jahrzehnte, fiir welche ihre Existenz un- 
bedingt sicher gestellt sein diirfte, nachzuweisen. Dagegen 
bieten sich andere altere Ouellen dar, welche sowohl die 
yorausgeschickten minderwertigen Notizen, ais auch die reich- 
haltigen Marien-Annalen jener Zeit unmittelbar benutzt haben 
diirften. Ich fiihre zunachst Sifrid yon Ballhausen 3) an. 
Die Feststellung seiner Q,uellen ist im einzelnen nicht leicht. 
Er hat selbst ofters durch ein hinzugefiigtes ,Cronice‘ an- 
gegeben, dafs die betreffenden Notizen durch mehrere Quellen 
gedeckt seien. Diesen Zusatz findet man zuerst zum Jahre 
1203, zuletzt unter 1241. Mehrfach hat der letzte Herausgeber, 
Holder-Egger, an den betreffenden Stellen Chroń. Minor und 
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Chroń. Sampetr. am Bandę angemerkt; ohne doch den Wort- 
und Nachrichtenbestand durch diese Q,uellen hinreichend er- 
klart zu finden. Ausdriicklich lehnt er *) eine Benutzung 
des Sampetrinum, welches uns yorliegt, ab, Sifrid beriihre 
sich dfter auch mit den Annales Erphordenses 1220—1254 
(in welchen Holder-Egger noch eine Quelle der Peterschronik 
sah) und sei daher zu yermuten, dafs ihm die Peterschronik 
in einer alteren Gestalt yorgelegen habe. Man wird, nach- 
dem sich eine gemeinsame yerlorene Quelle fur Ann. Erphord. 
und Chroń. Sampetr. ergeben hat, mit besserem Rechte be- 
haupten kdnnen, dafs diese auch Sifrids Q,uelle war. Das 
Ergebnis wiirde nicht bedeutungsyoll genug sein, um eine 
genaue Vergleichung an dieser Stelle yorzunehmen 1 2 3 * * * *), unsere 
Annahme wird indes auch durch die weiteren Ausfiihrungen 
iiber sonstige Benutzung der yerlornen Quelle gestiitzt werden. 
Ebenso wiirde der Nachweis, dafs auch, was in den friiheren 
Partien dem Sampetr. yerwandt ist8), yielmehr aus den 
Marien-Annalen geschdpfte sein diirfte, nur mit grofsem 
Raumaufwand zu erbringen sein, in mehreren Fallen wird 
er durch Yergleichung mit andern spater zu nennenden 
Q,uellen geliefert.

1) praefatio p. 682 et sequ.
2) Vergl. auch Neues Archiv X, 136 fl.
3) Ich meine die Nachrichten iiber den Erfurter Brand des Jahres 

1079, die Sonnenfinsternis von 1093, die Schlacht am Welfesholz, den
Hauseinsturz zu Erfurt im Jahre 1184 und die Sonnenfinsternis von
1191. Die Nachricht iiber den Tod Landgraf Ludwigs I. (1140) und
die Nachfolge seines Sohnes mag derselben Quelle angehoren, welche
die Notizen zur Landgrafengeschichte liefert, freilich urspriinglich wohl
der Peterschronik.

Es ist doch fast selbstyerstandlich, dafs, wenn man in 
der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts unter einer Reihe 
herrschgewaltiger Mainzer Erzbischófe, welche die Verbin- 
dung Erfurts mit Mainz besonders eng kniipften, im Marien- 
stifte, der Pflegestatte dieser Beziehungen, Geschichte schrieb, 
man der gleichzeitigen Annalistik einige Notizen zur Ge­
schichte des Landes, der Stadt und des Stiftes in den yoran- 
gegangenen Jahrhunderten yorausschickte. Dazu konnte denn 
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die Geschichtsschreibung des Benediktiners auf dem Peters- 
berge das nótige Materia! liefern 1).

1) Durch Benutzung von Aufzeichnungen des Petersklosters seitens 
des Annalisten von U. L. Frauen erklare ich den wórtlichen Anklang 
des Sampetr. s. a. 1204 (rex Boemicus) . . . cupiens confligere cum rege 
Philippo an die Fassung der Nachricht in den Zusatzen der Wiesbadener 
Handschrift et cum rege Philippo yolentes confligere und an die ahnliche 
Fassung bei Sifrid s. oben S. 202.

2) ss. aa. 1216, 1225, 1226, 1227, 1231, 1236, 1247. Vergl. auch 
zu den beiden letzten Nachrichten die Annal. Erphordenses.

3) Bietet denn die Handschrift B. 2 der Chroń. Minor noch mehr 
Beriihrungspunkte mit den verlorenen Marien-Annalen, wie ich schon 
N. Archiv X, 136 fl. bemerkte, so ware anzunehmen, dafs ihr Schreiber 
ebenso wie der Schreiber der Wiesbadener Handschrift des Liber Croni­
corum die Quelle, welche bereits fur die Herstellung des Werkes gedient 
hatte, nochmals zur Einschaltung von Erganzungen herangezogen hatte.

Weiter kommt fiir eine umfangliche Benutzung der 
Marien-Annalen die Erfurter Cronica Minor in betracht. 
Ich erwahnte, dafs die Angaben iiber Stiftung thuringiseher 
Klóster im 11. und 12. Jahrhundert eine ahnliche Quelle 
voraussetzen und bemerkte, dafs die Yerwandtsehaft mit 
dem Liber Cronicorum auf Marien-Annalen hinweise. Nun 
findet sich auch fur jene drei bis vier Jahrzehnte des 13. Jahr- 
hunderts eine Yerwandtsehaft zwischen Chronica Minor und 
Chroń. Sampetr., welche nicht zufallig sein kann. In dem 
diirftigen Gerippe meist kirchlicher Nachrichten, welches 
die Chronica Minor bietet, ist es allerdings nur eine kleinere 
Zahl von verwandten Notizen2), dabei ist die Chronica Mi­
nor an mehreren Stellen (1225, 1220) in Kleinigkeiten reicher, 
ais das Sampetr., wahrend dieses wieder an anderen Stellen 
mehr bietet. Yielleicht hat Nicolaus von Siegen nicht Chroń. 
Minor und Sampetr. z. Jahre 1225 combiniert, sondern den 
yollen Wortlaut der Quelle erhalten, wenn er sagt: Engel- 
bertus archiepiscopus . . . captus fuit a comite Friderico de 
Alzena sive Ysenburg et occisus, wahrend der Mórder in 
der Peterschronik de Alzena, in der Chroń. Minor de Ysen­
burg heifst 3).

Diese selben Nachrichten (mit Ausnahme der zum Jahre 
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1225 gegebenen) finden sich nun auch in einer falschlieh 
Annales breves Wormatienses genannten Mainzer 1) Quelle 
compilatorischen Charakters, welche mit dem Jahre 1295 
schliefst. Die Berucksichtigung der Thuringer Yerhaltnisse 
ist eine so unverhaltnismafsige, dafs die Benutzung einer 
Erfurter Quelle schon dadurch nahe gelegt ist. Dazu kommt 
nun die wbrtliche Ubereinstimmung an zahlreichen Stellen 2). 
Dafs die Mainzer Quelle sich bald mit dieser, bald mit jener 
Erfurter Chronik naher beriihrt, erhebt unsere Annahme, 
dafs auch fur sie die Marien-Annalen vorgelegen haben, 
nahezu zur Gewifsheit.

1) Mon. Germ. SS. XVII, 74—79, vergl. Wattenbach, Deutschlands 
Geschichtsąuellen II, 314. Diese Annalen sind in dem von Hegel ver- 
offentlichten Chronicon Moguntinum (Chroniken der deutschen Stiidte 
XVIII, 157) nicht bios fiir das Jahr 1214, sondern auch fiir 1182, 1165 
und 1198 benutzt worden.

2) Ich nenne die Jahre 1191 (vergl. Sampetr., Sifrid) 1201 (ebenso) 
1204 (Sifrid, Liber Cronicor. cod. Wiesbad.) 1208 (Samp. Chroń. Minor) 
1212 (Sifrid, Chroń. Minor) 1212 (Chroń. Minor) 1214 (Chroń. Sampetr.) 
1216 (Chroń. Minor u. Sampetr. 1215) 1219 (Chroń. Minor, Sifrid 1221) 
1226 (Sampetr. Chroń. Minor, Sifrid) 1227 (Sampetr. Chroń. Minor) 
1231 (Sampetr., Chroń. Minor) 1232 (Sampetr., Ann. Erphord.) 1233 
(ebenso) 1236 (Chroń. Minor, Sifrid, Sampetr.) 1238 (Chroń. Minor 
1241) 1241 (Sampetr., Sifrid, Chroń. Minor B. 2) 1244 (Sampetr., Ann. 
Erphord.) 1246 (Sampetr. Ann. Erphord., Sifrid, Nekrolog des Marien- 
stifts) 1249 (Sampetr. Ann. Erphord. Sifrid). Noch eine andere Mainzer 
Kompilation, die sogenannten Annales Moguntini (Mon. Germ. XVII, 
1—-3), wird ihren diirftigen Nachriehtenbestand fiir die erste Halfte des 
13. Jahrhunderts grofstenteils aus den Erfurter Marien-Annalen geschópft 
haben. Man vergleiche u. a. die Angaben zu 1241 und 1246. Der reiche 
Inhalt der Marien-Annalen fiir Mainzer Geschichte macht ihre Ubertragung 
und Benutzung in Mainz sehr erklarlich. Allein aus Mainz sind uns auch 
die Ann. Erphord. (1220—1254) erhalten. — Endlich ist noch eine 
andere jiingst veróffentlichte Quelle, die sogenannten Annales Thuringici 
breves 1099—1291 (Mon. Germ. XXIV, 40—41) zur Vergleichung heran- 
zuziehen. Fast ihre samtlichen Nachriehten werden auf die verlorne 
Erfurter Quelle — Marien-Annalen —■ zuriickgehen.

Ich habe zweier Stellen dieser Mainzer Kompilation 
noch eingehender zu gedenken, einer kurzeń Nachricht iiber 
den Hauseinsturz von 1184 in Gegenwart Kdnig Heinrich VI., 
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welche natiirlich keiner Erfurter Quelle gefehlt hat, und der 
Nachricht zu 1165: Eodem anno murus civitatis Erfordie a 
Ludovico lantgrayio cognomine Probo destruitur. Die gleiche 
Notiz findet sich in einer grofsen Zahl thiiringischer Chro- 
niken, aber in noch rerschiedener Eassung1). Im Sampe- 
trinum und den ihm zunachst stehenden Quellen Erfurter 
Ursprungs, den Annales S. Petri und den Additamenta ad 
Lambertum, ist sie eingeleitet mit den Worten: maxima 
clades . . oppressit subyerso eciam muro, in den Ableitungen 
der Histor. Reinhardsbr. beginnt sie: Murus Erffordensis etc. 
Die Addit. ad Lambertum biirgen dafur, dafs in der Peters- 
chronik urspriinglich stand: a Ludovico secundo lantgrayio, 
wie auch die Annal. Reinhardsbr. haben. Nun fiihrt dieser 
Landgraf in den Annal. Wormat. breves und ebenso im 
Liber Cronicorum noch die nahere Bezeichnung: cognomine 
(cognomento) Probo. Eine an sich unwahrscheinliche direkte 
Benutzung des Liber Cronicorum durch den Mainzer Kompi­
lator fiir diese Stelle wird schon dadurch ausgeschlossen, 
dafs die Annales Wormat., welche nur bis 1295 reichen, 
nicht erst nach 1345, dem Entstehungsjahr des Liber Croni­
corum, zusammengestellt sein werden. So kann ich mich 
der Yermutung nicht entschlagen, dafs die Marien-Annalen, 
welche den Mauerbau zu 1066 yerzeichnet haben diirften, 
(yergl. Pseudo-Engelhus, Schlufspartie des Liber Cronicorum, 
kleine Sammlung von Erfurter Lokalnachrichten (Pistorius- 
Struye I, 440)) auch diese Zerstórung der Mauern yer- 
zeichneten, auf Grund der Peterschronik unter Hinzufiigung 
des cognomine Probo und daraus der Kompilator des Liber 
Cronicorum, wie der der Annales breyes Wormat., ihre 
Notiz schopften 2).

1) Zusammengestellt von Posse in den Forschungen zur deutsch. 
Gesch. Bd. XIII, 345.

2) Dafs sie sich auch in Schedels Excerpten der Reinhardsbrunner 
Historien (Cod. Monac.) findet, hat nichts zu sagen, da Schedel neben 
den Reinhardsbrunner Historien den Liber Cronicorum benutzte, s. Wenck, 
Entstehung der Reinhardsbr. Geschichtsbiicher S. 54. Ob die Nachricht 
von Wiederherstellung der Mauern im Jahre 1169, welche im Sampetr.
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Diese Interpolation der aus den Hist. Beinhardsbr. ent- 
lehnten Partieen des Liber Cronicorum aus einer anderen 
Quelle wurde nicht ganz yereinzelt dastehen1). Zu 1248 wer­
den die Thater der Zerstbrung und Yerbrennung von Weifsen- 
see genannt (igne consumpta est) ab adyocato Wilkino et ab 
illis dominis de Sundershusen. Diese Worte fehlen dem Sam­
petr. , ebenso wie der thiiringischen Eortsetzung der sachs. 
Weltchronik und den Annal. Reinhardsbr. Die Histor. Eccard. 
(col. 427 und 429) bietet dieselbe Nachricht zweimal, einmal, 
wie das Sampetr. ohne Nennung der Thater, das andere Mai 
mit den Worten schliefsend: igne consumpta a comite de 
Sundirshusen.

Die Annales Erphord. (SS. XVI, 35, 49 fi.) lehren, dafs 
die Marien-Annalen einen ausfiihrlichen, hier jedenfalls auch 
gekiirzten, Bericht iiber die Ereignisse um Weifsensee im Jahre 
1248 enthielten. Der (hessische) Vogt Wilkin war dann, wie 
uns aus Reinhardsbrunn berichtet wird2), noch zu Anfang

und Ann. Reinhardsbr. fehlt, auf gleiche Weise in den Liber Cronicorum 
gekommen ist, ist nicht zu entscheiden, da die Additiones ad Lamber- 
tum (Pistorius-Struve I, 425—439); welche in der Hauptsache durch 
unser Sampetr. gedeckt sind und nur unter den Jahren 1103, 1122, 
1160, 1167, 1175 Nachrichten bringen, die sich iiberhaupt oder in dieser 
Fassung nur in den Annal. S. Petri Erphesf. XVI, 17 fl. finden, auch 
in diesem Falle auf die Peterschronik zuriickgehen konnten. Dann 
wiirde die Nachricht zu 1169 aus letzterer wohl auch in die Reinhardsbr. 
Historien und daraus in den Liber Cronicor. iibergegangen sein. Ihr 
Fehlen in unserem Sampetr. und den Ann. Reinh. ware Sache des Zu- 
falls. — Die Addit. ad Lambertum sind fiir die Feststellung des Ver- 
haltnisses zwischen den Annales S. Petri und dem Sampetrinum noch 
nicht genugend beriicksichtigt. Hermann, Bibl. Erfurt. S. 81 sagt auf 
Grund der Menckeschen Ausgabe dem Sampetrinum viel zu viel Lucken 
gegeniiber den Additiones nach, seine Angaben sind nach den hier ge- 
gegebenen zu berichtigen.

1) Vergl. auch Waitz, Nachrichten von der Góttinger Gesellsch. der 
Wissensch. 1870 S. 489.

2) Ann. Reinh. 244. Yergleiche Ilgen und Vogel, Krit. Bearbeitung 
und Darstellung der Gesch. des thiiring.-hess. Erbfolgekriegs 1247—64. 
Zeitschr. des Yereins f. hess. Gesch. N. F. Bd. X, 42 fl. 
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der siebziger Jahre im Besitz der seinen Landgrafen 1264 
yerpfandeten Stadt Weifsensee.

Eine andere Interpolation der Historien liegt im Liber 
Cronicorum aller Wahrscheinlichkeit nach unter 1190 vor. 
Dort wird eine Nekromautengeschichte, die sich an die Person 
Ludwigs des Frommen kniipft, yorgetragen. Sie geht zuriick 
auf die Dialoge des Casarius yon Heisterbach (I, 34). Den 
Ann. Reinh. und auch Schedels Excerpten, welche letztere 
allerdings sagenhaftes meist ausschliefsen, ist sie fremd, da- 
gegen kehrt sie wieder bei Nikolaus von Siegen, welcher den 
Casarius mehrfach benutzte, und in der grbfseren Eisenacher 
Landgrafengeschichte 1 2). In letzterer ist sie fast yollstandig 
der Ouelle gleichlautend wiedergegeben, wahrend sie im Liber 
Cronicorum sehr zusammengezogen ist und keinerlei tJberein- 
stimmung zwischen diesem und der Landgrafengeschichte gegen- 
iiber der Urquelle sich findet, welche darauf hinweisen kdnnte, 
dafs diese Erzahlung bereits in ein thiiringisches Geschichts- 
werk, speziell die Reinhardsbrunner Historien, aufgenommen 
gewesen ware, ais sie der Kompilator des Liber Cronicorum 
seinem Auszug der Historien einreihte. Es wird also nicht 
daran zu denken sein, dafs, wie Wegele und ich selbst friiher 
annahm 2), diese Anekdote nur yon dem Schreiber der Han- 
noyerschen Handschrift der Historien ausgelassen sei, sondern 
sie ist wahrscheinlich unabhangig seitens der yerschiedenen 
Kompilatoren aus dem beliebten Buche des Casarius entnom- 
men worden. Der Kompilator des Liber Cronicorum hat ja 
auch sonst aus bekannten, wie aus uns unbekannten Ouellen 
yerschiedene hiibsche Geschichten aufgenommen, aus unbe­
kannten die schbne Erzahlung von dem Eisenacher Christen- 
madchen, welches die Juden tbdteten, (s. a. 1280) und die 
Anekdote von den mutigen Nonnen im heiligen Lande, welche 
sich zur Rettung ihrer Keuschheit die Nasen abschnitten 
(s. a. 1291). Aus mundlicher Uberlieferung hat er wohl iiber- 
haupt nichts entnommen. Dafs die politischen Nachrichten zu 

1) Hist. Eccard p. 380.
2) Entstehung der R.G. S. 2.
XII. 14
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1280 und 1294, welche den A. R. fehlen und in Schedels 
Excerpte aus dem Liber Cronicorum gekommen sein kónnen, 
dem letzteren eigentiimlich seien, hatte ich friiher1) haupt- 
sachlich deshalb angenommen, weil sie in der Breslauer Hand- 
schrift nicht unter dem aus den Reinhardsbrunner Historien 
entlehnten stehen. Das ist in der Wiesbadener Handschrift 
anders und daher die Frage kaum zu entscheiden.

1) Entstehung der R.G. S. 54.
2) Insbesondere wird sich vielleicht ergeben, dafs die Marien-Annalen 

noch iiber 1254 fortgesetzt sein miissen. Die Verwandtschaft Sifrids mit 
dem Sampetrinum unter 1259, 60, 63, 72, mit dem Liber Cronicorum 
unter 1266 und 1270, legt diesen Gedanken nahe. Vergl. auch meine 
Anzeige der neuen Ausgabe von Sifrids Chronik in dieser Zeitschr. N. F. 
Bd. II, 417 fi.

Auch uber die Frage der Marien-Annalen wird wohl erst 
nach weiterer Yerbffentlichung Erfurter chronikalischen Ma­
terials endgiiltig zu urteilen sein 2). Leider sind unsere Aus- 
gaben des Konrad Stolle und Nikolaus von Siegen, weil sie 
nicht den ganzen Inhalt der Handschrift wiedergeben, fiir die 
Bediirfnisse der Quellenforschung unzureichend.

Dagegen vermógen wir iiber die (łuellen des dritten Ab- 
schnittes unserer Kompilation (von 1281 ab bis zu 1327 be- 
ziehungsweise 1330) zu vollkommner Klarheit zu gelangen. 
Hier ist das Interesse fiir Wunder- und Ketzergesehichten 
durchaus vorherrschend. Eine Zeit lang kommt daneben noch 
das thiiringische Interesse zur Geltung. Vom zweiten Jahr- 
zehnt des 14. Jahrhunderts ab ware es nur aus der Peters­
chronik zu befriedigen gewesen, da die selbststandige Rein­
hardsbrunner Geschichtsschreibung yersiegt war. Der Kom­
pilator hat es unterlassen, die aus dem Sampetrinum iiber- 
nommenen Partieen der Hist. Reinh. zu iibertragen, weil die 
ganze Peterschronik seinem Geschichtswerke in demselben 
Bandę folgen und ihm zur Erganzung dienen sollte. Nicht 
in der Lagę, aus eignen Mitteln eine Fortsetzung an die Ex- 
cerpte aus den Reinhardsbrunner Historien zu fiigen, hat er 
sich einem andern grofsen Geschichtswerke, der gelehrten 
Kompilation eines Ordensgenossen zugewandt: durchaus die
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Hauptmasse seines Stoffs verdankt er dem Liber de rebus 
memorabilioribus Heinrichs von Herrord1).

1) Herausgegeben von A. Potthast. Gbttingen 1859.
14*

Wir besitzen meist die Qucllen des letzteren fur die Par- 
tieen, ■welche in unsere Kompilation iibergegangen sind, sie 
haben ihm noch sehr viel mehr geboten, wahrend es keinem 
Zweifel unterliegt, dafs unser Kompilator nur aus Heinrich 
von Hervord seine Nahrung geschdpft hat. Er folgt ihm 
durchaus wortlich, bisweilen zum Zweck der Kiirzung mit 
sehr riicksichtslosen Auslassungen, namentlich auch mit souve- 
raner Verachtung jeder Chronogie; indem Ereignisse von 1247 
auf 1281, von 1210 auf 1282, von 1218 auf 1227 iiber- 
tragen worden.

Das Ergebnis einer Benutzung Heinrichs von Hervord 
durch den thiiringischen Kompilator konnte iiberraschen, weil 
die Vollendung seines Werkes von ihm selbst in das Jahr 
1355 verlegt wird (S. 289: in hoc anno . . . huic operi meo 
fessus finem impono), wahrend unser Kompilator seine Chronik 
1345 begonnen haben will. Natiirlich ware auch, wenn fest 
stiinde, dafs Heinrichs Werk nicht vor 1355 benutzt werden 
konnte, Benutzung durch den thiiringischen Kompilator recht 
wohl móglich, dann ware zwischen Anfang und Vollendung 
seiner Arbeit ein grofserer Zeitraum yerflossen, aber es scheint 
mir unabweislich, eine friihere Abfassung eines grofsen Teiles 
von Heinrichs Werk anzunehmen.

Es will wenig sagen, wenn s. a. 1326 p. 246 Johann 
Yisconti, welcher 1354 starb, noch ais lebend bezeichnet 
wird — archiepiscopus nunc et tunc Mediolanensis — aber 
es giebt mehrere Momente, die fur die Thatsache einer Uber- 
arbeitung der bereits fertig gestellten Chronik sprechen, zu- 
nachst die haufigen Yerweisungen des Yerfassers auf spatere 
bisweilen recht viel spatere Jahre, z. B. unter 1225 auf 1277, 
unter 1254 auf 1259, unter 1313 auf 1333, unter 1343 auf 
1348 u. s. w. Indessen man wird daraus nicht zu schnell 
Schliisse ziehen diirfen, auch noch ungeordnete Materialien 
konnten ihn zu solchen Yerweisungen veranlassen oder diese 
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konnten nachtraglich hinzugefiigt sein, ohne dafs ein erheblich 
friiherer yorlaufiger Absehlufs des Werkes anzunehmen ware.

K. Muller i) hat gelegentlich bemerkt, dafs die Angaben 
s. a. 1336 iiber die Beziehungen Ludwigs von Brandenburg 
zu Karl IV., welche sich bis auf das Jahr 1350 erstrecken, 
nicht nachtraglich eingeschoben sein konnten, „weil sie sich 
so yollstandig in den Zusammenhang einfiigen, wie es bei 
einem spateren Nachtrag schwer denkbar ware“. Man wird 
diese Argumentation nicht fiir mafsgebend halten. Es wird 
an dieser Stelle, was Miiller nicht bemerkt hat, Karl IV. be- 
reits, frex et post imperator Romanorum’ genannt, sie kann 
also erst nach dem 5. April 1355, dem Tage der Kaiser- 
kronung Karls, geschrieben sein, es bliebe der ganze Rest 
von ziemlich 20 Jahren, einige dreifsig Seiten der Potthast’- 
schen Ausgabe fiir das Vollendungsjahr der Chronik, wahrend 
er vorher schon sehr lange und sicher seit 1340, seinem 
Aufenthalt in Mailand, mit Sammlung des Materials beschaf- 
tigt war 1 2).

1) Forschungen z. deutsch. Gesch. XIX, 505.
2) Potthasfs Yorrede p. VI.

Dem Schlusse des Werks folgt S. 290 ein Epilog, in wel- 
chem der Verfasser sagt, dafs er langere Zeit mit der Ver- 
bffentliehung gezaudert habe: postquam opus hoc .... ut- 
cumąue iam exegeram nimiumque diuque mecum tacitus et 
sollicitus anxia eogitatione pertractayi, an ipsum in publicum 
lueemque contraderem omnibus .... delegendum . . . . ? Es 
ist nicht gesagt, dafs dieser Epilog im Jahre 1355 geschrieben 
sei, es spricht aber auch nichts dagegen, dann wiirde man es 
auf dieses Jahr zu beziehen haben, wenn er weiter sagt, dafs 
er von dem einen und andern zur Herausgabe seines Werkes 
iiberredet worden sei und nun es den yier yerschiedenen 
Adressaten des Epilogs yorlege. Nach dieser Beurteilung des 
Epilogs wiirde eine friihere Vollendung des Werkes (abge- 
sehen yon den Schlufspartieen und etwaigen Zusatzen) anzu­
nehmen sein, und trotz der angeblichen Geheimhaltung hatten 
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einzelne Ordensgenossen wohl schon friiher yon dem Werke 
Nutzen ziehen konnen, indessen man wird den unsicheren 
Anhalt, welchen dieser Epilog gewahrt, ebenfalls entbehren 
konnen x). An einer Stelle zu Anfang des Werkes (S. 5) 
sagt uns nam li eh der Yerfasser deutlich, dafs er das bereits 
vollendete Werk einer Uberarbeitung und Erganzung unter- 
zogen habe: Sciendum eciam est, quod compilacione ista iam 
completa de diis gentium et de sacris eorum quedam opor- 
tunis locis et temporibus historie cursibus interponere curavi, 
persuasus a curiosis1 2). Et ad hoc necessarios habui libros 
dictos poetarum.

1) Auch dafs die fiinfziger Jahre wesentlich kiirzer behandelt sind 
ais die vierziger liefse sich bemerken.

2) Man ware geneigt unter diesen Curiosi den Kompilator, des Liber 
Cronicorum oder seine Oberen zu suchen. Denn er bereicherte ja seine 
Vorlage, Ekkehards Weltchronik, auch um poetisch-mythologische Ein- 
schaltungen, die freilich anders geartet waren, ais die Heinrichs von Her- 
vord, soweit wir aus den fragmentarischen Mitteilungen des Herausgebers 
S. 5 schliefsen durfen.

3) Uber dessen Chronographie vergl. meine Abhandlung in den For- 
schungen z. deutsch. Gesch. XX, 279.

4) Cod. Vatic. Lat. 3758. Ich benutzte die Handschrift im Winter 
1881—82. Einige Angaben iiber dieselbe finden sich in Pertz’ Archiv f. 
altere deutsche Geschichtskunde XII, 236.

5) Schum in der Ausgabe der Gęsta archiep. Magdeb. (Mon. Germ.

War Heinrich von Heryord persuasus a curiosis, das 
mythologische Element in seiner Chronik zur Geltung kom- 
men zu lassen, so wird schon dadurch wahrscheinlich, dafs 
eine ybllige Geheimhaltung derselben yor Abschlufs der letz- 
ten Redaktion nicht anzunehmen ist.

Eine friihere Benutzung des Werkes scheint mir nun 
auch bei Konrad yon Halberstadt 3) yorzuliegen. Eine Wiener 
namenlose Abschrift von dessen Chronographie ist nur bis 
1342 in Ubereinstimmung mit der Hannoyerschen Handschrift 
und, wie ich jetzt hinzufiigen kann, einer yatikanischen Hand- 
schrift4), welche das Werk Konrads, wie jene, bis 1353 bietet. 
Auch fiir die elf Jahre von 1342— 1353 ist Heinrich von 
Heryord von Konrad von Halberstadt ausgeschrieben worden5).
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Es ware nun sehr auffallig, dafs die Kompilation Konrads, fiir 
welche vor und nach 1342 Heinrich von Hervord Stoff lie- 
ferte, einmal nur bis 1342 gereicht hatte, wenn ihr Heinricha 
Buch gleich bis 1355 vorgelegen hiitte. Dagegen ist eine 
mehrfache Mitteilung versehiedener Redaktionen im 14. Jahr- 
hundert durchaus nichts Unerhórtes und am wenigsten unter 
hoheren Ordensgenossen, wie Heinrich und Konrad waren, 
unwahrscheinlich.

Es durfte sich aber auch ein Anzeichen erhalten haben, 
dafs Konrad von Halberstadt in der ersten Redaktion seines 
Werkes — bis 1342, eine andere altere Fassung der Nach- 
richt iiber Klemens VI. Regierungsantritt vor sich hatte. In 
Konrads Chronographie schliefst diese Nachricht mit den Wor- 
ten: et cepit anno domini 1342 (resp. 1341) — bei Heinrich 
von Hervord (8. 266), der im ubrigen offenbar Quelle ist: 
sedit autem annis X, darauf folgt eine Charakteristik, u. A.: 
in factis suis omnibus et vita plus quam debuit secularis exi- 
stens, was der Yerfasser doch erst nach dem Tode Klemens’ VI. 
(-J- 1352) schreiben konnte. Ich glaube nach allem diesem, 
dafs sich die Annahme aufdriingt: eine friihere Redaktion von 
Heinrichs Werk reichte nur bis 1342, dem Endpunkt der 
ersten Redaktion von Konrads Chronographie. 1340 war 
Heinrich in Mailand gewesen und hatte von dort mehrere 
Quellen fiir sein Geschichtswerk, den Liber de secta pseudo- 
apostolorum und den Iiber de magnalibus Mediolani mitge- 
bracht. Bald nachher wird er unter Benutzung der von K. 
Muller naehgewiesenen J) yerlorenen Vita Benedicts XII. an

XIV) p. 435 vermuthet, dafs Konrad von Halberstadt und der Verfasser 
der Gęsta (Abschnitt bis 1367) eine gemeinsame von Heinrich abhangige 
Quelle benutzt hatten. Griinde dafiir sind nicht angegeben, man konnte 
wohl yielmehr Benutzung Konrads seitens des Magdeburger Chronisten an- 
nehmen. Soviel ich sehe, wurde dadurch alles erklart. Ich habe For- 
schungen XX, 295 ein Stiick ais original drucken lassen, welches eben- 
falls auf Heinrich von Hervord (S. 268 fi.) zuriickgeht, die Nachrichten 
iiber Erdbeben und andere Naturereignisse des Jahres 1348 (Heinrich von 
Herrord setzt sie unter 1345, Konrad von Halberstadt unbestimmt).

1) Forschungen z. dentsch. Gesch. XIX, 499.
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die Arbeit gegangen sein und schon 1345 mag seine Chronik 
unserem Kompilator in dieser ersten Fassung bis 1342 vor- 
gelegen haben. Ihre Benutzung reicht bis zum Schlufs des 
Jahres 1333, in einigen Handschriften, dereń letzte Jahres- 
zahl vielmehr 1327 ist, welchen also die Geschichte von Tho­
mas Waleiz fehlt, faktisch doeh bis 1330. —

Den Schlufs der ganzen Kompilation bildet, wie erwahnt, 
die Reihe von Nachrichten iiber Ordensstiftungen und thii- 
ringische, besonders Erfurter Klóster. —

Ais Quelle benutzt wurde der Liber Cronicorum, soviel 
ich sehe, nur fur Herstellung der Eisenacher Landgrafenge- 
schichten J). Es wird jetzt mbglich sein, dieselben in ihre 
verschiedenen Bestandteile zu zerlegen. Die Ergebnisse dieser 
Forschungen werden zur Bestatigung oder Berichtigung der 
iiber die Beinhardsbrunner und Erfurter Geschichtsschreibung 
gewonnenen Resultate dienen, auch Spuren Eisenacher An- 
nalistik diirften sieh zeigen. Fruchtbar wird die Yergleichung 
der Landgrafengeschichten mit den Chroniken des 14. Jahr- 
hunderts dann namentlich auch fur die nahere Erkenntnis 
der Sagenentwickelung in Thiiringen werden. —

Beziiglich meiner Ausgabe bemerke ich noch, dafs ich 
regelmafsig, wo es sieh um thiiringischen Geschichtsstoff han- 
delte, die letzte bekannte Quelle angegeben habe. Dabei ist 
nur zu beachten, dafs die aus dem Sampetr. stammenden 
Stiicke durch Yermittelung der Reinhardsbrunner Historien 
in den Liber Cronicorum gekommen sind.

1) Vergl. Posse, die Reinhardsbr. Gesehichtsbiicher S. 27, Wenck, 
Entstehung der R.G. S. 62. Die ersten Kapitel der Hist. Pistoriana, die 
Urgeschichte Thiiringens enthaltend, gehen zum Teil auf den Liber Cro­
nicorum zuriick. Vergleiche auch das Programm der hoheren Biirger- 
schule zu Lowenberg in Schlesien rom J. 1879: Wesemann, Casarfabeln 
des Mittelalters S. 24 fl.
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Cronicam1) Eusebii Cesariensis hic in isto libro con- 
scriptam atque eiusdem historie ecclesiastice libros auctenticos 
affirmant omnes ecclesie doctores atque sacrosancta Romana 
ecclesia consentit in eosdem, quamvis narracionis sue primo 
libro tepuerit et post in laudibus Origenis atque excusacione 5 
scismatici unum conscripsit2 *) librom, propter rerum tamen 
singularem noticiam qua8) ad instructionem pertinet4) non 
usque quaque5) ecclesia catholica refutat dicta sua.

1) Incipit prologus in Cronicam Eusebii Cesariensis. Uberschrift in L.
2) conscripserit. L. 3) que L.
4) pertinent L. 5) usquequam W. und L.
6) Mit roter Farbę geschrieben, die ferner noch fur Uberschriften

verwendet ist. W. In L. fehlt hier die Uberschrift Prologus.
7) Erst titulus dann korrigiert titulis. L.
8) cessat L.
9) Man beachte den Reim in den letzten Zeilen und im folgenden.

10) ruinam fidei Christiane possint generare. L.

Prologus 6)
Cum pia intencione pertractarem in corde meo et diii-10 

genti consideracione in mente revolverem quomodo et qualiter 
pro comuni usu legencium atque utilitate librum preassump- 
tum ad integrum compilarem, tandem adverti et procerto con- 
stat hoc cuilibet intuenti, quod Iiber iste in eternum non 
consumabitur nec usque ad novissimum diem perficietur, quia, 15 
quamdiu mundus stat et durat, tunc interim multa mira magna- 
liaque facta in futurum contingunt crebro et eveniunt, que 
merito et iuste conscribi et adnotari possent huic opusculo 
causa deductionis temporis et solacii sub cronicorum titulo 7).

Idcirco labor meus nunc cesset8) et cor meum amplius 20 
conquiescat, quia futura contingencia, que incerta sunt, con- 
scribere non presumo nec narrare audeo, que mihi ignota 
fore conspicio, sed contentus sto in hiis, que breviter com- 
prehensa sunt in hoc libro. Ideoque, qui post me veniet et 
adveniet, quicquidlibet et sibi placeat, veraci stilo conscribat25 
et mendacia procul abiciat. Nam nuge sunt moleste omni 
virtuoso viro deo teste9).

Idcirco nugas caveat enarrare et hic conscribere, que 
rumam 1 °) fidei possunt onerare et animam in infernum di- 
mergant, sicut omnes evangelici doctores clament. Sicque pro-30 
logus iste terminetur, laus quoque et honor summę trinitati 
detur, cuius instinctu incepi hunc librum atque perfeei. Per 
cuncta semper secula nos collocet in celesti gloria Amen.
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Anno domini 1345 Łuno librum incepi 1).

1) Rot geschrieben. Fehlt L.
2) Descripcio septem mirabilium rerum mundi, rot geschrieben L.
3) Incipit Cronica Eusebia Cesariensis. rot L.
4) Am Rande: Officium poete. In der Leydener Gs.: Hic nota de 

valitate fabularum et poete.
5) So L., dagegen W.: familiari.
6) So in L. korrigiert statt ąui. W.: ąui.
7) naturalium rerum L. Die angefiihrte Stelle findet sich Rabanus 

Maurus de universo lib. XV o. 2, Mignę patrol, lat. tom. 111, 419.

Descriptio 2) rerum mirabilium, que in hoc libro con- 
tinentur, specialiter consistit in septem quarum prima res est 
Capitolium Borne etc. etc.

5 Preter hec autem multa alia admiranda ad audiendum 
patebunt cuilibet legenti in hoc libro.
Epytomum(!) Eusebii Cesariensis in eon sequenti3).

Moysen gentis hebraice ductorem qui primus omnium 
prophetarum etc. — Yorrede Ekkehards Mon. Germ. VI, 33 

10 — 34, 48 d. h. bis zum Schlufs derselben. Dann weiter: In- 
super 4 5) fabulas ąuorundam poetarum interserui ea de causa, 
ut plerumque ex eisdem aliquis moralis sensus extrahatur, ut 
eciam falsitas veritati famulari 6) cogatur, sic enim sacra scrip- 
tura in pluribus passibus videtur fecisse, ubi ad alicuius veri- 

15tatis ostensionem fabulas dinoscitur confecisse, sicut apparet 
in libro Judicum (cap. 9, 8) de fabuła arborum yolencium 
regem sibi eligere et in Ezechiele (cap. 17, 3) de aquila, que6) 
cedri medullam fleta est transportare. Sacra eciam scriptura 
hiis et similibus fabulis solet uti, ut exinde possit aliqua ve- 

20ritas extrahi vel includi. Simili modo fecerunt poete, qui in 
principio fabulas finxerunt, quia per huiusmodi figmenta sem- 
per aliquam yeritatem intelligere yoluerunt. Constat enim 
libros poetarum transcurrenti, quod vix aut nunquam est dare 
fabulam, quin aliquam aut naturalem aut historialem contineat 

25 yeritatem. Unde Rabanus de naturalibus rebus 7) libro XVI0 
dicit, quod officium poete est, que gęsta sunt, in alias speeies 
obliquis figuracionibus cum aliquo decore convertere. Qua- 
propter ibidem dicit Lucanum non fuisse poetam, quia vide- 
licet yisus est historias pocius quam poetica confecisse. Latet 

30igitur quandoque sub fabulis yeritas naturalis. Sic exempli 
gracia patet de Volcano, qui a Junone dicitur genitus et de 
paradiso in terram proiectus, et quia de alto cecidit, flngitur 
claudus factus. luno enim aerem signat, qui re yera Volca- 
num, id est istum ignem, quem hic habemus, generat et eum 
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per elisionem *) nubium de alto eicit, qui propterea claudus 
dicitur quia flamma semper tortuose incedit. Quod eciam in 
fabulis lateat yeritas historialis2) patet in fabuła Persei et 
Atlantis. Perseus enim dicitur Gorgonem occidisse et cum 
eius capite Atlantem maximum gigantem in montem, qui di- 5 
citur Atlas, eonvertisse. Q,uod sic intelligitur, quia Perseus 
strennus vir erat, qui Gorgonem filiam Phorci regis, qui in 
insulis meridionalibus, que Gorgonice dicuntur, regnabat, oc- 
cidit et vicit et caput eius, id est divicias regnum et sub- 
stanciam eius, tulit, cum quo exereitum congregayit ita, quod 10 
Atlantem regem Affrice superavit et ipsum fugere coegit in 
montem, et sic eum in montem mutatum poetica garrulitas 
dixit. Quia igitur video quod scriptura utitur fabulis ad ali- 
cuius veritatis ostensionem et quod eciam poete fabulas con- 
finxerant ad yeritatis tam historialis3) quam naturalis desig-15 
nationem, congruum michi visum est, quod antiqui plures deos 
posuerunt et quasdam rerum yirtutes deos crediderunt et ap- 
pellayerunt, ut pote 4) quia tempus intellexerunt per Satur- 
num, ethera per Iovem, aerem per lunonem, aquam per Ce- 
rerem, marę per Neptunum, terram per Sebelem, solem per 20 
Apollinem, lunąm per Dyanam, et sic de aliis, ut de diyersis 
partibus traham figuram et ymaginem, quam diis5) istis ficti- 
ciis attribuere yoluerunt, ut sic per fictiones hominum possint 
mores et fidei misteria confirmari. Licitum est enim quod 
homo si possit de spinis uvas colligat, mel de petra sugat, 25 
oleum, quod de saxo durissimo sumat, sibi et quasi de the- 
sauro Egyptiorum tabernaculum federis edificet et componat, 
in quo in eternum deo seryiat.

1) elusionem W. 2) historica L.
3) naturalis quam historice. 4) ut pute W.
5) W. dafiir am Rande: homines.
6) Hic incipit vera Cronica Eusebii Cesariensis. L.

Incipit6) Iiber qui dicitur Cronicorum sive 
Anna lis. 30

Sex diebus rerum creaturam deus formavit, primo die etc. 
= Ekkehard p. 34, 49 et sequ. Die erste Einschaltung finde 
ich W. f. 9b zu Ende (Hemon regnayit in Thessalia a quo 
dicta est Hemonia (= Ekkeh. p. 39)): Antheus fnit filius 
terre, cum quo Hercules aliquando luctatus, quociens ipsum 35 
ad terram prosternebat, eo quod matrem suam tangebat, tanto 
fortior resurgebat. Virtute enim terre fortificabatur et ubi 
yictum ipsum credebat fortior levabatur. Hercules igitur cum 
huiusmodi percepisset eleyayit eum ad aerem et ipsum inter
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braehia tam diu compressit quod eum exanimavit et sic illum 
quem in terra yincere non potuit in aere superavit. Veri- 
simile legitur de quodam rege Libie qui similiter cum Her- 
cule in terra sua conflictum habuit et semper eum vicit, quod 

5 considerans Hercules recolleoto exereitu suo vocavit eum extra 
terram suam ad pugnam et sic superayit eum. Moyses fit 30 
annorum. Hucusque tria milia CCCC anni ab inicio mundi.

A1) tricesimo quinto anno Moysi regnum cepit Athenien- 
sium etc. = Ekkeh. p. 39, 41 — 39, 60 diluvium sub Deu- 

10 caleone deseribitur. De quo narrat Ovidius in methamorpho- 
seorum libro primo sic dicens: (In nova fert animus’ etc. (!), 
quod, postquam diluvio mundus consumptus esset et solus 
Deucaleon ot Ocumpitra uxor sua remansissent, templa deorum 
yoluerunt construere ibique consulere, quid facerent, quoniam 

15 humanum genus periit, ut iterum propagarent. Precepto igitur 
divino ossa et maxime parentis, id est terre, iussi sunt retro 
se proicere et cum fecissent visi sunt lapides duriciam suam 
deponere et se in homines transformare. Sicque de lapidibus 
homines creati sunt, etc. etc. — Luce 1° potens est deus de 

20lapidibus istis suscitare filios et filias etc.(!) Tune etiam 
Phetontis fabulosum incendium (= Ekkeh. 39, 60) narratur, 
de quo Ovidius. Cum diluvio recedente tota terra humida 
multa alia enormia emanasset accidit quod Phetontem etc.

1) Fehlt L.
2) In L. f. 207 a oben am Bandę von derselben Hand: Ista historia 

de Piramo et Thisbe eciam habetur in Bocacio de mulieribus Claris. 
Dieses Werk geht in L. voraus. Dort findet sich f. 76a diese Geschichte 
unter der Uberschr.: De Thisbe Babilonica virgine. Am Rande aber steht 
von derselben Hand: Hec historia pulcherrima est et scribitur a multis 
presertim Eusebio et Oyidio in Methamorpheseo.

Im folgenden sind dann sehr viele der griechischen Sagen 
25 eingeflochten, so fol. 12b unten Sagen von der Diana und an- 

schliefsend f. 13a von Meleager. Dazu: Nota ergo quanta 
mała et infinita fiunt propter amorem mulierum. Amor enim 
Atlantę causa fuit, quare avunculi fuerunt occisi, filius com- 
bustus, mater occisa, regnum ad exteros translatum et sorores 

30 in av esmutate in fugam converse sunt. Proverb. XXV plaga 
mortis mulier nequam. Tharsus et Paphus eondite sunt. Epo- 
peus Sycioniorum rex etc. = Ekkeh. 41, 4.

f. 15a historia Pyrami et Tisbe2. £ 20 b Per hoc tem- 
pus Allexander alias Paris Helenam rapuit ■— Troya capta 

35 est (= Ekkeh. 44, 4). Hanc quidem historiam interserere 
curavi eo quod delectabilis est ad audiendum et toti mundo 
nota inter mirabilia mundi connumeratur. Incipit historia
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de regno Troyanorum *). Cum Laomedon rex Erigie yellet 
edificare Troyam Phebus et Neptunus humanam induentes 
ymaginem etc.

f. 22b: 8i autem plenius et diffusius hanc historiam de- 
yastacionis et destructionis Troye scire yis, perlege hanc hi-5 
storiam inferius conscriptam 1 2). In regno Thesallie quod est 
in confinio Hispanie, cuius incole Mirmidones dicti sunt, reg- 
nabat quidam rex nobilis et iustus nomine Peleus etc.

1) Hic ineipit historia Troyana. L.
2) Am Rande: istoria de destructione Troye.
3) L. 245 a: Uberschrift: Hic ineipit notabilis magni Alexandri ducis 

Macedonum historia.
4) L. f. 256a: De periculis viarum Alexandri magni.
5) L. 263»: De dispositione terre post mortem Alexandri.

Folgt f. 23 a descripcio Troye, consultacio de ineundo 
helium Grecis kurz neue Trojanergeseh. mit den sich daranlO 
kniipfenden griechischen Sagen bis f. 29b.

Dann wieder = Ekkeh. 44, 37—61 Ankunft des Aeneas 
in Italien u. s. w.

Dann f. 30a Hoc in tempore Millicerta uxor Olevi pre- 
tulit se lunoni in pulchritudine ipsam contumeliis et contu-15 
macibus yerbis infestans etc., folgt eine Geschichte von Venus, 
moralisierende Erklarung u. s. w., erst f. 31a kehrt die Chro­
nik zuriick zu Ekkehard (44, 66 Post Lapdon) dem sie folgt, 
f. 32b Amulius filius Proce — Ekkeh. 48, 54.

f. 33b Numitor a nepotibus suis = Ekkeh. 50, 26. 20
f. 41b Alexander 3) magnus Philippi etc. = Ekkeh. 61, 29.
f. 42a Egyptiorum gentem — 48b = Ekkeh. 62, 13 — 

70, 27.
f. 48b De mirabilibus rebus quas Alexander yidisse dici­

tur4 5) — Ekkeh. 70 fi. 25
f. 52 b am Schlufs Condidit autem urbes 12 quas omnes 

de suo nomine Alexandrias nuncupavit etc. — extinctus oc- 
cubuit = Ekkeh. Add. 5 (Cod. Gothan. olim. S. Petri Erfurt. 
Ausgabe p. 75 nt).

Unter dem Text Et hic finitur hystoria Alexandri magni. 30 
f. 53a ijberschrift: Divisio monarchie6).
Igitur post mortem Alexandri cum multi sibi succede- 

rent = Ekkeh. 75, 58.
f. 64a Anno ab urbe condita § 97 = Ekkeh. 89, 38.
f. 67b Anno sequenti Cesar Augustus parum in Hispa-35 

nia etc. = Ekkeh. 92, 53.
f. 68b Geburt Christi = Ekkeh. 95, 7.
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f. 69 a Aus Ekkehard (p. 95—97) ausgewahlte Nachrich- 
ten zur Geschichte des Augustus und Tiberius.

Aufserdem: Anno domini secundo Joseph cum matre do­
mini Maria fugit in Egyptum 1).

1) Fehlt in L. Die Quelle dieser und der beiden folgenden Nach- 
richten ist mir unbekannt geblieben.

2) L. korrigiert: XXXVIII statt XXVIII. Das Jahr 28 hat auch 
die Histor. Pistor. p. 1298.

3) de origine Francorum regum L.
4) Das Folgende stammt aus der Ekkehardschen Weltchronik des 

Erfurter Petersklosters, welche aus Lamberts Annalen interpoliert ist.
Vergleiche iiber die Quelle, eine Gothaer Handschrift des 12. Jahrhunderts,
Mon. Germ. SS. III, 21 u. VI, 14. Die fragliche Glosse ist mitgeteilt
SS. III, 33 nt. b. Mit dem obigen Text stimmt wortlich iiberein der
Erfordian. Variloquus bei Mencke II, 461—463.

5 Anno domini 37 Home amphiteatri pars populo spectante 
gladiatorum congressum collapsa est et plus quam XX millia 
hominum occidit.

Anno domini 28 2 3). Saxones a Macedonia yenien- 
tes Thuringiam intrayerunt et Thuringos expu- 

lOlerunt.
De origine Francorum8).

Francorum generis exordia de antiqua Trojanorum pro- 
sapia prodierunt Nam eodem tempore quo etc. = Ekkeh. 
115, 50, nach dicti sunt (Ekkeh. 115, 54): usque ad tem- 

15 pora Yalentiniani qui multa prelia cum diyersis gentibus 
commisit — et duros ac fortes (= Ekkeh. 115, 42—47) et 
per decennium pro hae yictoria remissione tributorum etc. = 
Ekkeh. 115, 55 — indomiti erant (Ekkeh. 115, 69) Inter 
hec defuncto Sunnone rege Thuringorum Franci habue- 

20runt consilium inter se —- Franci pagani.
Saramunt (statt Faramund).

Deinde mortuo Saramundo = Ekkeh. 116, 3 — cui suc- 
cessit Merwigis a quo reges Francorum Merowigi vocati sunt. 
Hic4 * * *) fuit filius Merwigis regis Thuringorum. 

30Huius quoque tempore Erphesfort inicium fuit. 
Idem autem Merwigis primo urbem in monte eius- 
dem loci eonstruxit in quo patris sui domus ve- 
nacionis fuit, ex quo et nomen yidelicet urbs 
Merwigis sumpsit. Sed postea Tagebertus rex 

35eiusdem generis monasterium in prefata urbe in 
honorem beat i Petri apostoli construxitet exinde 
paganico no minę eiusdem urbis deleto mons sancti 



222 Liber Cronicorum (Erfordensis).

Petri nomen obtinu.it. Post Merwigum regnayit Hilde- 
ricus filius eius pro eo. Quem luxuriose yiyentem et cum 
filiabus populi fornicantem interficere noluerunt sed eum a 
regno abiecerunt, sed1) ille ad regem Thuringorum 
Bissinum nomine seeessit, interea 2) Franci Egydium5 
quendam Romanum super se posuerunt sed post octo annos 
penitentes super hac re Hyldericum reyocayerunt etc. = 
Ekkeh. 116, 16 Mortuo autem Egidio Sigebardus (!) filius eius 
successit . . . . = Ekkeh. 116, 20. Die Geschichte Chlodwigs 
und seiner Nachfolger ist gekiirzt, dann Ekkeh. 117, 34 fi. 10 
auszugsweise gegeben. Der Kompilator springt von 117, 48 
auf 118, 5—15. Hic (Dagobertus) eciam construxit 
monasterium monachorum ordinis sancti Bene- 
dicti in monte sancti Petri in Erphesfort Anno 
domini 7 06 3). Cumque idem Tagebertus regnasset annis 34 15 
mortuus est et Clodoyeus filius eius regnayit pro eo super 
Francos = Ekkeh. 118, 24. Hiis de gente regibusque Fran- 
corum noticie causa siye per repeticionem precedencium sive 
per anticipacionem sequencium dictis sufficiat pro presentibus 4) 
= Ekkeh. 118, 59. 426 Saramundus filius Marcomidis re-20 
gis Thuringorum regnayit primus in Francia. Anno 
domini 431 Clodius Saramundi filius regnayit in Francia 
annis 20. Anno domini 452 Merwicus Clodii filius regnayit 
in Francia annis X = Ekkeh. 135, 11. 136, 6 und 136, 26.

1) Die Worte sed—Franci finden sich nicht in Ekkehards Welt­
chronik (S. 116, 15), was sie berichten, geht in letzter Linie auf Gregor 
von Tours II, 12 zuriick.

2) L. 290b falsch: in terram Franci.
3) Vergleiche Lambert von Hersfeld in den Handschriften Erfurter 

Abstammung SS. III, 33.
4) pro presenti libro L.
5) Seąuitur conseąuenter historia de origine Saxonum L.
6) Die durehschossenen Worte sind Zuthat des Kompilators.

f 70a De origine Saxonum 5). 25
Super origine Saxonum yaria opinio est aliis estimanti- 

bus . . . . = Ekkeh. 176, 20.
f 72a Unde factum est quod cum finitimis suis et ma- 

xime cum Thuringis et Francis lites atque discordias 
habebant — sic eciam ad hac eadem peryertenda semper 30 
precipites fuerunt usque ad temp ora Karoli magni = 
Ekkeh. 178, 58—68 6). Sed iste Theodericus rex 
Francorum qui hoc malum magnum Thuringis 
induxit quod Saxones incolas huius terre fecit 
non transiyit impune, nam cum reyerteretur a cede35

obtinu.it
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fraterna facia cum Coloniensibus et fratrem suum ibidem 
Theodebertum trucidasset et perveniret in ciyitatem Metensem 
diyino igni crematus fuit. Yielmehr 612. cf. Ekkeh. 118, 2 
Anno domini quingentesimo 37. Anno1) domini 134! 622 

5—638 Dagabertus in Francia solus regnayit ab Hyspania us- 
que Panoniam, ab Acquitania usque Bavarram et usque Un- 
gariam. Bawaris quoque leges dedit, Saxoniam quoque sibi 
subiugavit.

1) Das Folgende bis subiugavit fehlt in L. Die Quelle kann icli 
nicht nachweisen.

2) Ekkehard hat ein Kapitel de origine Hunorum und ein anderes 
hystoria Langobardorum.

3) Der Schlufs dieses Abschnittes ist ein Plagiat; mit Ausnahme 
der durchschossenen Worte, statt dereń es in der Quelle lautete ,ab 
electione Rudolfi regis‘, ist er dem Finale Lamberts von Hersfeld nach- 
geschrieben.

4) lagwescente W. languescente L.

Anno domini septingentesimo 96 Saxones Christiani 
10 facti sunt = Lambert Hersyeld. Porro de origine Longo- 

bardorum, qualiter ex gente Thuringorum procreati sunt, 
item de origine Hunorum, quomodo illi nati sunt de mu- 
lieribus magis, que Alrune yocantur, ab exercitu regis Got- 
torum seu Schitarum inpregnatus (!), cum per solitudinem 

IStransiret versus paludes Meotidas in AJmaniam, vel secun- 
dum alios, qui dicunt, quod silvestres homines quos Fau- 
nos ficarios yocamus, dum quasdam mulieres per desertum 
errare yiderent, earum complexibus se in coytu miscue- 
runt et genus hoc ferocissimum ediderint. Tali ergo stirpe 

20Huni creati sunt = Ekkehard 123, 34—40 2 3). Qualiter ad 
terram hanc adyenerunt atque de origine aliarum nationum 
finitimorum (!) per Germaniam atque Alamaniam commoran- 
cium, qualiter regna eorum destructa et in proyincias re- 
dacta et diyisa sint, ego pronunc pertranseo et pretermitto 

25 moręs) inertis poete extremo iam in opero languescens4) 
ingentisque materie mole superatus, in longum satis, ut vi- 
detis, protracto yolumine. Hic tandem linem imposui, ut, 
si alicui forte post me ad describendam reliquam partem 
huius hystorie manum mittere libuerit, ab exordio regni 

30Thuringorum atque eiusdem gentis, que anti- 
quitus apud omnes naciones nobilior et forcior 
esse dicebatur et de situ et condicione f. 72b 
urbis Erffordensis congruum scribendi faciat prin­
cipium.
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De origino Thuringorum1).

1) de ortu Thuringorum L. Die phantastische Genealogien dieses 
Kapitels gehen zum Teil auf Ekkehard zuriick.

2) in fehlt W.
3) in W.
4) primo W.
5) Am Eande (die ersten Buchstaben sind beim Einbinden abge- 

sebnitten): (eivi)tas Treverensis fuit constructa per .... bas filium Se- 
miradis regine Babilonie anno ab inicio mundi 1453 antę urbem Roma- 
nam 600 annis.

6) Laodemon. Rex Laodemon L.
7) iuniorem L.
8) Von hier ab liegt fur das zunachst folgende Ekkehards Kapitel 

de origine Franeorum (p. 115) zu Grunde.

Namroth primus rex huius mundi in 2) Babilone genu.it 
octo filios quorum primus yocatus est Cres a quo Creta in- 
sula nomen accepit. Cres itaque primus rex Cretensis genuit 
Celium. Celius genuit Saturnum, Saturnus genuit Iovem. 5 
Rex lupiter erat prudentissimus et ingeniosus rebus et3) 
potencia precellens omnes, qui Athenis natus septem artes 
liberales adinvenit quas uxor sua Nyobes deseripsit. Hic 
eciam leges et iura composuit et ideo recte terrestris deus 
dioi potuit, de cuius semine magnus Allexander, Troyani, 10 
Greci Romani, Franconici reges prodierunt. Hic regnans 
Athenis et in Creta patrem suum Saturnum expulit a regno 
qui veniens in Ytaliam seeundus post regem lanum regnum 
Ytalie obtinuit. Post Memroth Belus regnayit in Babilone, 
post Belum Minus filius eius regnum obtinuit. Qui Minus 15 
genuit Crebotam (!), qui post mottem patris fugiens noyer- 
cam Semiramidem venit in Germaniam, que prius yocabatur 
Dardania a Dardano rege, qui eam primus4 5) condidit, filio 
Iovis regis Grecie, postea nuncupata est Germania a duobus 
fratribus scilicet Anthenore et Priamo, qui primo ibidem 20 
regnayerunt. Ibique edificayit ciyitatem Treverimft). Rex 
namque lupiter genuit Dardanum et Troyum. Rex autem 
Troyus edificayit Troyam nomine suo genuit Loademon (!) 6 7) 
Loademon genuit Priamum et Anchisem. Rex Enchises ge­
nuit Eneam, a quo omnis nobilitas Romanorum descendit. 25 
Rex Priamus maior habuit ex sorore sua nepotem Priamum 
minorem ’), qui Priamus et Anthenor cum Enea post Troye 
destructionem transierunt nayigio per marę Illiricum cum 
trecentis nayibus et 13 millibus armatorum per Yenecias 
ibique ciyitatem Paduam edificayerunt, in qua eciam Anthenor 30 
habet honorabilem sepulturam. Deinde 8) transierunt in Meo- 
thidas paludes et ibi edificayerunt Sycambriam a quo ipsi

genu.it


Liber Cronicorum (Erfbrdensis). 225

voeati sunt Sycambri. Deinde processu temporum obtinue- 
runt Germaniam a quo vocati sunt Germani, unde factum 
est, ut illi tres dividerentur per tres regiones, scilicet Eneas 
in Ytaliam, Anthenor in Germaniam, Priamus in Franciam, 

5 postmodum yero ab imperatore Yalentiniano voeati sunt
Franci, id est feroces. In Germania, igitur regnantes pri- 
mum habuerunt filium Priami supra memorati nomine Pria- 
mum, quem imperio Romano rebellem Romani occiderunt. 
Tunc remansit filius Priami, quem yocabant Marcomedem, 

10 cuius filium Pharamundum Germani sibi regem creayerunt.
Leges eciam tunc per suos actores Wisegast et Salegast com- 
positas habuerunt. Ab illo itaque Salegasto lex salica nomen 
accepit, qua quidem lege salica usque hodie usi sunt Franci, 
unde et ipsi Franci Salici nuncupantur. Item nota quod 

15 tempore losue, filii Nini, constructa est Troya. Anno vero
a diyisione liguarum 1201 destructa est Troya. Eo tempore 
terra que dicitur Ytalia maior Grecia yocabatur. In ł) hiis 
eciam temporibus Germania diyisa est in quatuor regna, yide- 
licet in Almaniam et Theuthoniam et procedente tempore 

20 ex eisdem regnis alia duo prodierunt, yidelicet Thuringia et
Lothoringia. In diebus illis regnum Laurentum, id est Sabi- 
norum, cessit in Lacium regnante Latinio Silyio, cuius mater 
nomine Carmentis nympha litteras Latinas inyenit1 2). Lati- 
nus autem publicayit eas post quem ut dictum est Eneas 

25regnum Ytalie obtinuit. Post quem Ascanius filius eius, 
post quem Postumus Silyius Layinie, post quem Eneas Sil- 
yius rex, post quem Silyius Latinus, post quem Egiptus (!) 
Silyius, post quem Capis Silyius3), post quem Carpenates 
Silyius, post quem Arentinus Silyius, post quem Tiberiis (!) 

30Silyius, post quem Agrippa Silyius, post quem Ayentinus

1) In—Lothoringia fehlt L.
2) Vergl. Ekkehard 42, 63, 44, 41 u. s. w.
3) post ąuem Capis Silyius fehlt L.
xn. 15

Silyius post quem Procax Silyius, post quem Amulius Sil­
yius; in Lacio yero Numitore fratre suo expulso, deinde per 
nepotes in regnum restituto, ultimus reguayit in Łacio. 
Hiis temporibus Thuringia fortitudine populi in regno suo, 

35 diyersitate liguarum atque multitudine grandi spacio ter- 
rarum dilatata est regnumque eius inconcussum stetit usque 
ad tempora lulii Cesaris, qui in Theutoniam yeniens multa 
regna per 10 annos continue perdomuit et Romano im­
perio subegit. Insuper terram Thuringie a Reno usque in 

40 Britaniam sibi subdidit atque in eisdem diyersis in locis 
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multa castra atque municiones plurimas erexit, e quibus to- 
tam terram circumvallavit et suos iudices constituit in eis- 
dem et reversus est Romam, Postea tempore Tyberii Ce- 
saris ipse Tyberius multos reges de Almania, de Sweyia, 
Bawaria Thuringia atque de diversis aliis terrarum locis ad 5 
se per blandicias vocavit, quos nunquam reyocayit1) et in 
exilium misit regnaąue eorum in proyincias redegit. De- 
hinc Franci crescere ceperunt, Romani yero minui, gentes 
enim, que fuerant subiecte, per se ipsas multiplicate regnare 
ceperunt, Romani econtra gentibus seryire cogebantur, nam 10 
Franci in Thuringiam yenerunt et ibi plurimam partem terre 
Thuringie occupabant atque Romanos, qui tunc iuxta fluyium 
Renum habitabant, fugaverunt. Insuper Saxones terram 
Thuringie perlustrantes in querendis sedibus magna vi et 
potencia intrantes cede et ineendio omnia deyastantes Thurin-15 
gos expulerunt et in locum eorum insurrexerunt. Tempore 
quoque Karoli Tageberti atque2) per antecessores suos, qui 
regnabant in Francia, terra ista tributaria facta est, nam 
omnia regna istarum terrarum yidelicet Franoorum, Germa- 
norum, Pannoniorum, Thuringorum per imperatores Roma- 20 
norum destructa sunt et in proyincias redacta, unde Tage- 
bertus rex et Karolus, magnus imperator Romanorum, statuit 
principes et duces atque comites istarum proyinciarum scilicet 
in Thuringia, in Bawaria, in Franconia, in Pannonia, in Ca- 
rinthia, in Morayia, in Swevia, in Saxonia, in Frisia, in25 
Lothoringia, in tota Alemannia, quasquidem naciones per 
interyalla omnes sibi subpeditayit.

1) remisit in der Quelle Ekkehard 96, 25.
2) atąue. et W.
3) Die Uberschrift fehlt L.

De ortu comitum pr oyincialium in Thuringia3).
Der Text des Folgenden ist yon O. Lorenz in den Ge- 30 

schichtsquellen der Proyinz Sachsen I, 201 — 214 nach der 
"Wiener Handschrift nr. 3375 mitgeteilt worden. Ich be- 
schranke mich daher auf die Angabe einiger Textverbesse- 
rungen, soweit solche sich aus der Ubereinstimmung von W, 
L und meist auch der A. R. mit Sicherheit ergeben und 35 
zum Yerstandnis des Textes beitragen konnen.
S. 201 beneficia prenominata statt b. prenotata 

beneficia aliqua citra Renum statt b. a. circa R.
S. 202 Z. 1 ist alterum Rode auszuscheiden

balneandi gracia recepto statt b. g. recepta
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8. 203
5

S. 204

10 8. 205

15
8. 206

S. 209 
20

8. 210

25

8. 211

30

35

8. 212

40

eomodo corporali tantum intentus statt c. c. 
tantus

uno v en ab ul o statt u. ferabulo
in loco occisionis in eruce statt in 1. o. memorate 
vovit basilicam sibi fundare statt v. b. s. fundavit 
per servum suum ereptus statt p. s. s. captus 
et ad mensam s e d e r e t statt sederent 
breviter demonstrabimus statt b. demonstra- 

vimus
Z. 1 Anno domini 1165 L ) , ,, . ,( „ „ 1170 W) | Statt A' d‘ 1160
Ludovicus tercius lantgrayius prior natu statt natus 
et probitatem et nomen patris obtinuit statt et p. 

et n. obtinuit
accersito quodam sacerdote statt a. quidem s. 
per demonem quem coniurayerat statt p. d. quod c. 
maritus sancte Elizabeth. Hec sancta et felix

Elizabeth suscepit statt m. s. E. cepit 
Nihilominus tam en lantgravius statt n. tum 1. 
pacem i n i p s a reformayit statt p. ipsam r. 
tres zeiost ut a quocunque statt tres tiost, ut et, 

quocumque
amplius quam ad sexaginta milia statt a. q. ad 

XL m.
imperatricem inyenerunt, quam statt impera­

torem i. quem
strictius1) interdicitur statt seerecius i. 
Heylingenberg statt Helgenberg 
quam sibi erogare rennuens statt q. e. r. 
verbo(et)tono 2) infamie fictam 3) ymaginem statt ver- 

botenus infamie yictam y.

1) So A. R. strictus W u. L.
2) A. R.: verbo tono, W und L : verboteno
3) So L, yictam auch W.
4) So A. R. W: in dicti ciyitatis L: predicte ciyitatis.

in auribus prefati principis clangentibus statt in 
a. prefati clangentibus

secundario ipsa ciyitas obsidetur statt obsideretur 
ab omnibus in dicta4) ciyitate Ericzlar statt om­

nibus in dietę ciyitatis F.
Z. 1 ecclesieque dedicate statt e. dedicata 
lantgrayius q u i cum interrogaret q u i d ducerent 

statt 1. quasi c. i. quem ducerent
e x e q u i i s statt obsequiis

15*
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civibus plus quam octingentos statt c. plures q. o. 
labore vix a Wartperg statt 1. iuxta W.

S. 214 statim nusquam comparuerunt statt st. nunquam c.
Lorenz hat bei weitem nicht alle Stiicke, welche in der 

Quelle unserer Kompilation, den Reinhardsbrunner Historien, 5 
ais abgeleitete angesehen werden miissen, ais solche bezeich- 
net. Man vergleiche zu 1092 Ekkehard 1094, zu 1130 Chr. 
Samp. 1130, zu 1160 (vielmehr 1165) Chr. Samp. 1165, zu 
1173 Chr. S. 1172, zu 1182 Chr. S. 1181, zu 1186 Chr. S. 
1186, zu 1189 Chr. S. 1189, zu 1190 Caesar. Heisterbac. 10 
dialog, miracul. I, 34, zu 1201 Chr. Samp. 1201, zu 1227 
am Ende Chr. Samp. 1227, zu 1232 Chr. Samp. 1232, zu 
1241 am Ende Chr. Samp. 1239, zu 1247 Anfang Cron. mi­
nor. 1247, zu 1247 Mitte und Ende Chr. Samp. 1247 und 
1248, zu 1248 Anfang und Ende (die letzten Worte ab ad-15 
vocato Vilkino et ab illis dominis de Sundershusen sind ein 
eigentiimlicher Zusatz) Chroń. Samp. 1248, zu 1256 Chr. 
Samp. 1256, zu 1258 Chr. Samp. 1263. Eine genauere Be- 
zeichnung der Entlehnungen, insbesondere auch derjenigen 
aus der Reinhardsbrunner Historia brevis und der Reinhards- 20 
brunner Bearbeitung von Dietrichs Vita S. Elisabeth gebe 
ich nicht, da unsere Kompilation in dieser Partie schlechter- 
dings nicht ais historische Quelle zu gebrauchen ist — sie 
steht hinter den A. R. in der Wiedergabe der Historien so 
weit zuriick, dafs sie ais ein willktirlicher schlechter Auszug 25 
charakterisiert zu werden verdient.

Hieran schliefse ich die Wiedergabe derjenigen Zusatze, 
welche sich in der Wiesbadener Handschrift zwischen dem 
Text des Ubrigen finden. Sie fehlen ebenso wie der Wiener 
auch der Leydener Handschrift und dasselbe glaube ich auch 30 
von der Breslauer Handschrift behaupten zu konnen, da mir 
eine Kollation derselben s. Z. von Herrn Prof. Lorenz mit- 
geteilt wurde. Somit sind dieselben wohl ais eine Eigen- 
tiimlichkeit der Wiesbadener Handschrift anzusehen, gleich 
den weiter unten folgenden Nachrichten zu den Jahren 1266 35 
und 1290.

Anno domini 1203 Bohemi venerunt cum magno exer- 
citu in Thuringiam et totam terram devastaverunt usque in 
Salve(l)t ’).

Anno domini 1204 iterum Bohemi venerunt Thuringiam 40 
et cum rege Philippo yolentes confligere territi revertuntur1 2).

1) Vergl. Chroń. Samp. 1203.
2) Vergl. Chroń. Samp. 1204. Zu beiden Nachrichten vergl. auch 

Sifrid. Presbit. M. G. SS. XXV, 699, 27—30.
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Anno domini 1208 canonici beate Marie yirginis Erffor- 
die primo inceperunt processionem facere ad montem sancti 
Petri ex ordinacione domini Gerwici plebani sancti Pauli in 
die purificacionis x).

5 (Anno 1214) Eodem tempore rex Otto cum rege Francie 
fugatus est de Thuringia per comites et nobiles terre. Se- 
quenti vero anno rex pre dolore mortuus est1 2).

1) Vergl. Chroń. Samp. 1216, (Engelhusii) Chronica Erfurt. civitatis 
s. a. 1226 (Mencke S. S. II, 562) und Nicol. de Siegen p. 349 zum Jahre 
1216 wórtlich wie oben Konrad Stolle’s Chronik, hersg. von Hesse S. X.

2) Diese seltsame Nachricht beruht jedenfalls auf mehreren Mifsver- 
standnissen. Zu vergleichen ist eine Notiz der Historia Pistoriana p. 1321, 
welche sich an die Erzahlung der Ereignisse von 1212 anschliefst: Postea 
Otto adiuncto sibi rege Franciae, absente Friderico imperatore, iterum 
Thuringiam veniens ipsam devastando; quos Hermannus lantgravius de 
terra cedere compulit.

3) Vergl. Chroń. Samp. 1212. Die Dauer der vergeblichen Belage- 
rung von Weifsensee mag richtig angegeben sein, s. Bóhmer-Ficker, Reg. 
Otto IV. p. 739 fl., vielleicht schwebte dem Verfasser die Notiz der Pe­
terschronik zu 1204 vor: Castrum Wizense 6 septimanis obsedit nec ta- 
men cepit.

4) Vorher, s. a. 1214 heifst es in allen Hss : Item iniciatum est mo- 
nasterium sanctimonialium in Franckenhusen. In Annal. Reinhardsbr. 
p. 136 lautet die Nachricht s. a. 1215: Eodem anno initiatum est mo- 
nasterium sanctimonialium in Frankenhusen a Frederico comite de Bi­
chelingen. Es war ein Cisterciensernonnenkloster. Vgl. Winter , die Ci- 
stercienser II, 33.

5) Vergl. Chroń. Samp. 1240, A. Erph. 1239.
6) Folgt die Nachricht aller Handschriften, welche aus der Cron. 

minor stammt: Anno domini 1247 Heinricus lantgravius frater Ludovici, 
qui fuit maritus beate (W: sancte) Elizabeth, electus est in regem in odium 
Frederici imperatoris etc. Die obige Notiz entspricht der Originalnach- 
richt der Peterschronik: 1247 Heinricus lantgravius Thuringie in regem 
eligitur. Die Jahreszahl ist in der Hs. korrigiert, urspriinglich 1247.

Anno domini 1212 Otto rex Romanorum Salza opidum 
cum castro expugnavit et civitatem Wisense obsedet per sex 

lOseptimanas 3).
Anno domini 1216 comes Fredericus de Bichelingen 

cenobium monialium construxit in Franckenhusen et eodem 
anno obiit 4).

Anno domini 1240 obiit frater Conradus domus Theu- 
15 tonice lantgrayius 5).

Anno domini 1246 Heinricus lantgravius sororius sancte 
Elizabeth in Romanorum regem eligitur6).

(Anno 1247 .... Nam turbacionem adauxit discordia, 
que facta est inter comitem de Swartzeborg et pincernam 

20Rudolphum dictum de Yargila). De hac quere in fine
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sub eodem millesimo annorum incarn acio ni s do­
min i ce etc. (!) 4).

Anno domini 1250 fratres habentes conyentum in Gotha 
transtulerunt se et cesserunt domui sue, quibus sanctimo- 
niales successerunt 1 2). 5

1) Die in Klammer geschlossenen Worte, welche sieh auch in den 
anderen Hss. finden, stammen aus der Peterschronik, wo sie s. a. 1248 
einen langeren Bericht iiber die thiiringischen Kampfe dieses Jahres er- 
bifnen. In A. R. p. 226 ist derselbe vollstandig wiedergegeben.

2) Diese Nachricht bietet eine eigentiimliche Mischung einer urkund- 
lich verbiirgten Thatsache: Dietrich von Gotha und seine Br ii der Jo­
hannes und Hermann verkaufen im Jahre 1251 ihr Allodium, das Dórf- 
chen im Rode und die Kirche zum heiligen Kreuz bei Gotha an die 
Stifter eines Cistercienser n on n en k 1 o s ter s , das den Namen des hei­
ligen Kreuzklosters empfangt (conventus sanctimonialium sanctae Crucis) 
— und einer chronikalischen Notiz von sehr zweifelhaftem Wert, welche 
sieh in den Eisenacher Landgrafengeschichten und bei Nikolaus von Sie- 
gen S. 358 findet. Sie lautet in der Historia Eccard. p. 426: Eodem anno 
(scil. 1246) fratres Minores habentes conventum in Gotha transtulerunt 
se in Arnstadt, quibus successerunt Augustinenses (videlicet de Er- 
furdia fiigt Nicolaus von Siegen hinzu). Zur Sache vergleiche J. H. Molier, 
Klóster in Gotha, Ztschr. f. thiiring. Gesch. IV, 47, 259 und 260 und 
oben die weitere Notiz iiber die Niederlassung der Minoriten in Arnstadt.

3) Vergl. Chroń. Samp. 1249, Annal. Erphurd. 1250 (Mon. Germ. 
SS. XVI, 37 , 22) und die Ausziige aus dem Nekrolog des Marienstiftes 
zu Erfurt bei Monę, Zeitschrift fur die Gesch. des Oberrheins IV, 253. 
Dort heifst es am meisten mit dem obigen Text iibereinstimmend: Anno 
1250 inventum est corpus dominicum in piscina in salicto et cum magna 
sollempnitate deportatum est a Moguntino archiepiscopo Cristano in eccle- 
siam beate virginis.

4^ magnum W.
5) setellicia W u. L.

Eodem anno corpus Christi inyentum est in piscina 
Erffordie 3 * 5).

Eodem anno fratres Minores in Arnstete fecerunt ceno- 
bium.

Chr. Samp. Anno domini 1260 inter regem Bohemie et regem 10 
Ungarie grandę4) bellum oritur, nam rex Ungarie Rutenos, 
Comanos et alias diyersas barbaras naciones cum innumera 
multitudine secum adduxit ad bellum, Bohemus yero diyi- 
ciarum suarum thesauros aperiens tam larga satellicia 5) mi- 
litibus ac donatiya distribuit, quod ad se non modicam Theu- 15 
tonicorum eyocayit miliciam. Cum igitur ex utraque parte 
apud Maran fluyium conyenissent exercitusque et castra 
fixissent ibidem, ecce rex Bohemus Ottonis marchionis Bran- 
denburgensis, qui eidem in adiutorium yenerat, utili acquies- 
cens consilio, quibusdam armatis post tergum relictis, tan- 20 
quam fugiendo secessit retrorsum. Hiis siquidem yisis Ungari
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quasi iam de belli certi yictoria subsanando ac yociferando 
cum magna multitudine fluyium transierunt necnon eos, quos 
relictos inyenerant, grayi fortitudine occupantes ex ipsis mul- 
tos occiderunt. Hiis yero cognitis rex Bohemie cum toto 

5reyertitur exercitu atque ipsos Ungaros, qui flumen transie­
runt, in manu conclusit hostili pluresąue ex ipsis gladiorum 
exterminio perierunt, quam plurimi eeiam, qui gladiorum pro- 
cellas effugerant, aque non eyaserunt periculum. Cum igitur 
tantam cladem suorum aspieeret rex Ungarie, non ultra morari 

10 sustinens, cum residuo exercitu in fugam yersus est.
Anno domini 1261 per tradicionem nephariam et ini- Hist. Remh. 

quam Heinricus marchio Misnensis cepit castrum Metensteyn 
et ciyitatem Ysenacensem, in qua unum civem prepotentem 
dictum de Yelpech fecit per machinam iactari, eo quod se-

15cura et constanti yoce iiigiter proclamabat: Terram Thuringie 
et Wartperg eivitatemque Ysenacensem iure competere do- 
mine sue Sophie et filio eius Heinrieo lantgrayio. Qui cum 
duabus!) yicibus iactatus fuisset, eadem1 2) constanti ssime 
proclamans tercia iactura spiritum exalabat.

1) duobus W.
2) eandem W u. L.
3) Nach ąuod sind gegeniiber A. R. (p. 234) fiinfzehn Zeilen ausge- 

fallen, wodurch die Wiederholung vermieden wird, welche sich dort aus 
dem Nebeneinander mehrerer Uberlieferungen ergab.

4) et dyocesim Nuwenborg sind die letzten Worte auf Blatt 30t b 
in L. Die beiden folgenden Blatter sind ausgerissen, es fehlt daher in L 
das Folgende bis unter 1281.

5) A. R.: suscipientes. N

20 Anno domini 1263 ipsa terra Thuringie nimium infesta-chroń, samp. 

batur tumultibus angustiis et tribulacionibus, ita quod domi- 
nus de excelso sancto suo ipsam terram aspexit et redemp- 
cionem misit, nam diutinam ipsorum tribulacionem et angu- 
stiam leto exitu et fine laudabili terminayit. Nam prefatus

25 dux de Brunswig, cum iam quasi potens in gloria et forti­
tudine glorietur, ex continuis preliorum successibus animatus 
ad tantam erectus est superbiam et utique mentis yesaniam, 
ut et orientales et Thuringie milites inclitos et ad bella do- 
ctissimos tanquam inermes et sine omni strenuitate yiros esti-

30maret. Unde contigit, quod 3) cum idem dux per tres dies 
deyastaret et diocesim et Merseborg et Nuwenborg4) incen- Cron. Minor, 

diis et rapinis nimium grayaret, Rudolphus pincerna de Va- Hist. Reinh. 

rila collecta multitudine electorum militum scilicet centum 
yenit ad lantgrayium Albertum et fratrem eius, quamyis gra-

35 tiam eorum non haberet. Quem benigne susceperunt5) cum 



232 Liber Cronicorum (Erfordensis).

amplexibus et osculis increpati sunt ab eo, quare tanta 
dampna non yindicarent? Qui acquiescentes consiliis suis, 
ut infrascriptum est, yictoriam de hostibus reportarunt.

Gron, minor. Capti sunt preterea ibi vasalli nobiles et iudi(c)es adyocati 
circiter XII et electa milicia, ut1) ad quingentos et LXVI 5 
viros in armis plenis computarentur captivi, abdueti sunt co- 
mites multos milites et servos. (!)

i) et W.
2) Sicąue bis permansit ist wohl ein Zusatz des Kompilators. Er 

findet sich auch in der Breslauer Handschrift und ebenso vermutlich in 
den iibrigen Handschriften.

3) Diese Nachricht, welche sich nicht in der Breslauer und tViener 
Handschrift zu finden seheint, ist also wohl W. eigentiimlich. Sie beriihrt 
sich enger mit der Cronica minor ais mit dem Chroń. Sampetrinum, ver- 
gleiche auch Sifrid. de Balnhusin s. a. 1266.

Chroń. Samp. Anno domini 1264 dux Albertus de Brunswig cum per 
annum captiyus detentus esset redemit se a captivitate cum 

nist. Reinh. otto millibus marcarum et octo municionibus. Hiis etiam die- 10 
bus facta est eomposicio mediante duce Alberto inter marc- 
gravium Heinricum et filios suos et inter Sophiam ducissam 
et Heinricum lantgrayium filium suum. Que eomposicio talis 
erat: Heinricus lantgrayius Hassie, ut renunciaret omni iuri 
suo in terra Thuringie, recepit in suam potestatem omnes mu- 15 
niciones, quas dux Albertus pro redempcione sua dederat, 
scilicet Aldendorff Wiczenhusen cum aliis prope Werram 
iacentibus et sexcentas marcas, pro quibus recepit in suam 
potestatem ciyitatem Wisense. Eodem tempore desponsata 
fuit filia domini Alberti lantgrayii filio ducis Alberti de 20 
Brunswig.

Hist. Reinh. Anno domini 1265 diyiserunt inter se terras Heinricus 
marcgrayius et filii sui hoc modo Heinricus marchio retinuit 
terram Misnensem, Ditherieus filius eius terram orientalem 
et marchiam Landesberg. Albertus yero frater eius terram 25 
Thuringie obtinuit. Sicque2) terra Thuringie per marchiones 
Misnenses ab illo tempore usque nunc ad presens tempus ob- 
tenta in regimine yiolenter et potenter in defensione per- 
mansit.

Obro^Samp. Anno domini 1266 Albertus lantgrayius Thuringie et 30 
Otto marchio de Brandenberg cum filio suo Albertus eciam 
dux de Brunswig atque multi alii in Prusciam peregrinando 
contra paganos cum signo crucis profecti sunt. Sed quia 
hyemps lenis erat eodem tempore, nichil proficientes ad pro- 
priam reyersi. 35

Eodem3) anno comes Hermannus de Hennenberg apud 
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Kiczingen1) per conflictum, quem2) habuit cum episcopo 
Herbipolensi devictus et fugatus est. Ubi idem comes et 
multi nobiles cum eo captivati sunt, plurimi quoque interfecti 
et submersi sunt.

1) Kichingen W.
2) ąuod W.
3) Creyenberg W.
4) et sepulta est ibidem ist ein Zusatz des Kompilators , der sich 

auch in der Breslauer Hs. findet.
5) So codd. Vind., W.: follenum.
6) fehlt W.
7) Diese Nachricht scheint der Breslauer und Wiener Handschrift zu 

fehlen. Zu vergleichen ist Chron. Samp. a. 1272: Eodem anno facta est 
fames valida in regionibus Teutonie et alibi, ita quod plures famę more- 
rentur et maldrum frumenti Erfordie solvebat plus quam 6 marcas (Erf. 
Varil.: . . . . ąuatuor marcis puri argenti). Ferner Hist. Eccard. 438: 
a. 1271 valde magna fames in regionibus Teutonicis erat, ita quod in festo 
S. lacobi maldrum frumenti Erffordense duas marcas puri argenti solvebat 
et panis, qui vix homini uno semel sufficeret, pro uno solido daretur. Et

5 Anno domini 1269 Margareta, filia Frederici imperato- mst. Reinh. 

ris, uxor Alberti lantgrayii, mater principum Heinrici et 
Theoderici lantgrayiorum et Frederici marcgravii, multa mała 
et obpropria perpessa est, quia idem Albertus superinduxerat 
sibi secreto quandam de suis pedissequis nomine Conegundis

10 de Ysenberg. Quod illa non ferens cum fidelibus suis egit, 
ut occulte mitteretur a Wartperg cum funibus et lintheami- 
nibus et deduceretur in Cruceborg3), ubi abbas Hersyelden- 
sis glorifice eam suscepit et deduci eam fecit in Fulda. Sed 
et ipse abbas Fuldensis magnifice eam suscipiens in Franck- 

15 fort cum multo comitatu deduxit. Cives vero illius civitatis 
videntes dominam suam liereditariam cum multa gloria et ho- 
nore eam suseipientes ac ipsam ditissime procurantes usque 
ad mortem benivole et bonorifice detinebant. Sequenti vero Chron. Samp. 

anno eadem lantgravia marcgravia felieiter obiit et 4) sepulta
20 est ibidem in Franckfurt.

Eodem anno Frisones cruce signati sunt circiter 40 millia chron. Samp. 

et amplius, cum suis propriis navibus profecti sunt in sub- 
sidium terre sancte. Anno domini 1270 in Erffordia in platea 
fullonum 5) natus est puer irsutus, quasi canis horribilis aspectu, 

25 volens iterato introire in ventrem matris sue, qui vix a viro 
fortissimo interfectus est. Item in quadam villa prope Gotha 
et Reynhersborn fuit similiter puer habens duo capita in 
(domo) 6) calcifieis. Item nostris temporibus in Erffordia fuit 
quidam adolescens non habens brachia nec manus, commedit

30 et consuit cum predibus multo tempore.
Anno7) eodem yidelicet 70 in Franconia Thuringia Hassia



234 Liber Cronicorum (Erfordensis).

Westphalia Saxonia et per totam Theutoniam et in aliis par- 
tibus fames valida fuit per tres annos durans, ita quod multi 
famę perierunt in campis et plateis in villis et opidis uni- 
versis.

fflst. Reinh. Anno domini 1277 Albertus lantgravius et Theodericus 5 
frater suus Misnensis ceperunt castrom in Bercka, unde co- 
mites et nobiles et ministeriales Thuringie contra lantgravium 
insurrexerunt, eo quod antę cum ipsis pacem servare iura- 
verat. Unde lantgravius videns, quod resistere non posset, 
castrum restitui procuravit et facta est summa pax in Tbu-10 
ringia et sequenti2) anno facta est magna frugum habun- 
dancia, ita quod quattuor maldra tritici Erffordensis mensure 
emerentur pro 52 solidis denariorum, scilicet maldro tritici 
Erffordensis solvente fertonem vel 13 solidos denariorum, mal- 
drum havene pro dimidio fertone, et hoc stetit sic per multos 15 
annos.

fflst. Reinh. Anno domini 1287 (!)3). Albertus lantgravius per Ru- 
dolphum regent pacificatus cum filiis suis legitimis Frederico 
et Theoderico dolensque pro iniuriis sibi ab eis illatis volens- 
que eos exhereditare vocavit iuniorem filium suum Albertum 20 
de Conegunda de Usenberg natum, (dedit) 4) ei castrum Tenne- 
berg et Brandeberg et Breytenbach et Brandenfels et Wildeck 
cum advocaciis ad eadem castra pertinentibus.

Anno5) domini 1294 Albertus lantgravius Thuringie ven- 
didit terram Thuringorum Adolpho regi Romanorum eciam 25 
contra voluntatem filiorum suorum Frederici et Theoderici 
marchionum Misnensium.

Anno domini 1280 marchio Theodericus de Landsberg,

multi homines famę perierunt. Endlich Sifrid. Presbyter (Mon. Germ. 
XXV, 707, 6): Eodem anno (1271) in Theotonia fames valida fuit et tri­
bus annis duravit, ita quod multi homines famę perierunt.

1) quia W.
2) Vergleiche A. R. s. a. 1278 und 1279 S. 250. Die ersten zwei 

Zeilen der A. R. s. a. 1278 gehen nicht, wie Wegele angiebt, auf das 
Sampetrinum zuriick. Statt emerentur pro 52 solidis denariorum heifst es 
in A. R. emerentur pro marca, was ja allerdings nach den weiteren Zahlen- 
angaben hier dasselbe war.

3) Diese Nachricht steht in A. R. 259 ohne Zweifel richtiger unter 
1291 , da das erzahlte die Friedensstiftung Rudolfs in Erfurt im Jahre 
1290 voraussetzt. Vergl. Wegele, Friedrich der Freidige 132 und 136. 
Das Jahr 1287 haben auch die Breslauer Handschrift, Schedels Excerpte 
und die Eisenacher Landgrafengeschichten.

4) Fehlt W.
5) In der Breslauer Handschrift finden sich die Nachrichten zu 1294 

und 1280 fl. erst spater und zwar in derselben Anordnung. Voraus gehen 
dort die Nachrichten zu 1300, 1307 und 1291.
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filius scilicet Heinrici marchionis Misnensis, vocatus fuit per 
archiepiscopum Magdeburgensem dictum de Welpe et per co- 
mitem Syfridum de Anhalt ad obsidionem castri1), quod di­
citur Reine, pro subsidio ipsis faciendo. Qui yidelicet epis- 

5 copus cum suis nocturno tempore ipsum marchionem de Landis- 
berg et Fredericum filium illustris principis Alberti Thuringie 
lantgrayii et comites multos scilicet de Rabenswalt et Swartz- 
borg et adhuc plures comites et ministeriales multos cum me- 
lioribus Thuringie et Misne et servis in numero ducentos in 

10 tentoriis suis et adhuc in lectis iacentes bona fide et amicicia 
ceperunt. Sed eodem anno nondum completo idem Fredericus 
Alberti Thuringie lantgrayii filius detentus in castro comitis 
Syffridi, quod dicitur Lupen 2), nocturno tempore fortunaliter 
liberatus 3) recessit et quidam nobilis de Eylsterberg cum eo.

15 Eodem anno mense Julio in Thuringia in ciyitate Yse- 
nach4) quedam yirgo iuyencula morabatur utroque parente

1) castrę W.
2) In der Wiener Hs. und in Schedels Excerpten wird der Ort irr- 

tiimlich Cupen beziehungsweise Cuppen genannt, in der Wiesbadener Hand­
schrift Enpen, in der Breslauer Enspen, nirgends richtig: Luppen = Lip- 
pene, eliemals bei Raguhn in Anhalt. Zur Sache vergl. Magdeb. Schbppen- 
chronik S. 164.

3) liberaliter W. und L.
4) Carl Meyer, der Aberglaube des Mittelalters S. 196 (vergl. S. 153) 

fiihrte mich auf eine Judengeschichte, in welcher ich das Original der 
oben erzahlten vermuthete. Sie ist ihr wenigstens so ahnlich und die 
Yergleichung beider so lehrreich, dafs ich den vollen Wortlaut aus dem 
seltenen Werke, dem sie entstammt, mitteilen zu sollen glaube. Der Yer­
fasser desselben Thomas von Cantimpre bei Cambray lebte von 1210— 
1270; es ist iiberschrieben Thomae Cantipratensis bonum universale de 
apibus ad Humbertum ord. praedicatorem generałem V. Daselbst liest 
man lib. II cap. 38: Nunc quia de ludeis mentio facta est miraculum cele- 
berrimum referam quod anno presenti ab incarnacione domini 1261 factum 
est in villa Theutonie Forchen (Dorf Forchheim unweit Karlsruhe im badi* 
schen Amt Ettlingen) nomine. Contigit autem, ut quedam malignissima 
vetula ludeis familiaris effecta puellam eis annorum 7 orbatam parentibus 
venderet occidendam. Hanc igitur in secreto super plura paria linthea- 
mina obstructo ore eius in omnibus fere iuncturis membrorum inscisioni- 
bus vulneraverunt maximo conamine sanguinem exprimentes et in ipsis 
lintheaminibus diligentissime receptantes. Hanc autem post tormenta de- 
functam ludei in aquam fluidam prope opidum proiecerunt et super eam 
congeriem lapidum posuerunt. Tercia autem vel quarta die per manum 
erectam ad celum a piscatoribus est inventa et in opidum deportata hor- 
rentibus et clamantibus populis ab impiis ludeis tantum flagitium perpe- 
tratum. Erat autem in vicino marchio de Baden, qui mox audito tanto 
piaculo pervenit ad corpus statimque erectum tendens tetendit manus ad 
principem, quasi vindictam sanguinis vel forte misericordiam imploraret. 
Post horam vero dimidiam iterum se deposuit defuncti morę supinam. 
Adductis ad hoc spectaculum impiis ludeis statim irruperunt omnia vul- 
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orbata nomine Margareta, iuxta cuius hospicium quedam mulier 
pestifera cum filia sua habitabat, quam predicta puella propter 
filiam ipsius ad conludendum sepius yisitabat. Siquidem omnes 
ludei, sicut dieitur, quosdam pauperes vagabundos habent inter 
se, quos Bubones yocant, quos eciam per diyersas provincias5 
pro suis negociis mittunt. Isti itaque ludei Christianorum 
sanguinem, ut dieitur, concupiscunt, sed incertum est, unde 
aut quare hoc sit? Supradictam puellam explorantes ad interi- 
mendam ipsam cum predicta muliere malefica promisso x) tra- 
dicionis precio consiliati sunt, quo prefixo temporis die vocata 10 
est Margarita atque illis celantibus ipsam in hunc modum tra- 
didit occidendam. Itaque in domo firmiter undique obserata 
prefati ludei Margaretam exemptis gladiis et cultris per cir- 
cuitum domus interius agitare ceperunt, ut sic ipsa calefacta 
sanguinem eius ad cutis superficiem traherent. Ilia autem 15 
nimis fatigata atque lassata tandem in terram corruit, quam 
illi confestim aśsumentes, omnes venas eius fleubotenus in- 
cidentes, sanguinem ipsius in vas magnum receperunt. Post 
hec taliter extinctam posuerunt in quendam alveum et lapi­
dibus corpori suppositis in fluvium occulte merserunt. Deinde 20 
non multo post nutu divino, corpore a piscatoribus inyento 
et ad litus protracto, conyenit cum marchione magna multi- 
tudo utriusque sexus et vulnerum indiciis reperta est imma- 
nitas sceleris. Affuit eciam puella, filia supradicte traditrieis, 
conquerens ac deplorans sue dilecte consodalis miserabilem25 
interitum addensque ipsam a perfidis ludeis interemptam. Quo 
audito marchio confestim portas eivitatis claudi mandavit ipsos- 
que ludeos cum reis sibi presentari fecit, in quorum presencia 
defuncte puelle corpus per omnia yulnera cepit sanguinare. 
(łuibus ammotis fluxus sanguis cessavit, deinde secundo yo- 30 
catis ludeis et ingressis extincte puelle corpus utrasque manus 
leyayit in altum, rubicundam habens faciem tam diu, quo 
posset quinquagena psalmorum recitari, tunc tercio iterum 
ammotis ludeis et iterum reyocatis iterum leyayit manus ut 
supra cum palida facie. Talia marchio cognoscens indicia 35

nera corporis et in testimonium nephande necis copiosum sanguinem effu- 
derunt. Mox clamor vulgi ad sydera tollitur et in vindictam żeli totaliter 
animatur. Ex quibus indiciis capta est vetula et conficta, maxime cum 
filia eius parvula omnia prodiderit, quia a puero et ebrio extorquitur 
veritas. ludei quoque capti sunt, qui in puellam manus nepharias exten- 
derunt rotatique et suspensi sunt cum vetula. Duo vero se mutuo iugula- 
verunt. Hec nobis ordinis fratres predicatorum Reynerus et Egidius sicut 
illi, qui in villa fuerunt post triduum, quo hec gęsta sunt, veraciter retu- 
lerunt.

1) promissio W.
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feminam illam pestiferam cum quatuor reis ludeis fecit rotari 
et diyersis cruciatibus trucidari. Ceteri vero iudei pena pati- 
buli multati sunt pene omnes.

Anno domini 1281 apud Yconium in quodam palacio 
5 regis crux erat sculpta. Quidam autem iaeulatorl) coram 

omnibus cum urso lusit. Ursus vero leyato crure super cru- 
cem illam minxit statimąue videntibus omnibus ibidem ex- 
pirayit. Cum autem Saracenus quidam yideret Christianos 
gaudere et deum de isto miraculo benedieere, doluit et in- 

10 dignatus est, crucem contemptibiliter mann percussit statim­
ąue cum tota manu brachium eius exaruit. Alius autem Sara­
cenus a potacione surgens et illam benedictionem Christiano- 
rum yilipendens et in contemptum Cłiristianitatis super crucem 
mingere yolens morte subitanea coram omnibus expiravit. Hec 

15 ex cronicis Francorum.

1) iaeulator W.
2) Hier setzt L. nach der Liicke, welche durch Ausreifsen zweier 

Blatter entstanden ist, wieder eiu.
3) et seu W.
i) debitoris, plegii, ut nach Heinrich von Hervord S. 184 verbessert 

statt debitori, plagii, ultra der Hss.
5) lucraretur W.
6) yoluerint W. u. L. L. auch recedant.
7) nocte L. 8) L.: sex.

Eodem anno Philippus rex Francorum constituciones quas- 
dam fecerat generales: primo, quod nullus ludeus in yadium 
recipiat ornamentum ecclesie, secundo, ut nullus tradat alicui 
religioso pecuniam, nisi de consensu capitanei sui2) et cum 

20 litteris patentibus prelati et capituli sui, tercio ut nullus Chri- 
stianus yendere compellatur hereditatem aut eciam redditus 
suos propter debita ludeorum, ymmo eciam due partes heredi- 
tatis seu3) reddituum debitoris et plegii assignentur ludeo 
ac deinceps non currat debitum et ut4) debitum non currat 

25 ultra annum a mutuo facto; quarto, ut libera non lucretur5) 
nisi duos nummos in qualibet septimana, ąuinto, ut propter 
hoc non capiatur corpus debitoris aut animalia, carruce vel 
culcitre seu alia utensilia domus.

Anno domini 1282 Catholici Minerbiam capiunt et ob- 
30sident, daturque opcio, ut qui yoluerit6) Łeresim abiurare, 

libere recedat ibique circiter centum 80 inyenti sunt, qui 
pocius comburi quam heresiam abiurare elegerunt. Terme 
castrum fortissimum obsidetur, obsessi autem longa obsidione 
fatigati, dum noctu 7) fugiunt ab excubiis intercepti, quotquod 

35reperiuntur, gladiis obtrucantur, scilicet Ge.8) de Piperioni- 

Henr, de 
Herrordia 
a. 1247.

Henr, de 
Hervord. 
a. 1218.

Henr, de 
Hervord. 
a. 1210.
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IIcivord. 
a. 1215.

238 Liber Cronicorum (Erfordensis).

bus i) hereticus tres saeerdotes et quinquaginta catholicos alios 
incendit ibidem, qui post triduum inusti reperti sunt. Item 
Parisius de heresi 14 homines quorum etiam aliqui 2) sacer- 
dotes erant, convincuntur, ex quibus 10 s) incendio traduntur 
et 4 includuntur. 5

Eodem tempore Parisius Almaricus hereticus de territorio 
Carnotensi oriundus constanter affirmat, quod quilibet tene- 
tur credere se esse membrum Christi, et hoc unum esse de 
articulis fidei, sine quo non potest homo salvari. Post mor- 
tem autem eius ex seminariis doctrine sue surrexerunt qui-10 
dam confingentes inauditos errores, puta quod patris potestas 
durayit, quamdiu viguit lex Mosayca, et post potestas filii 
usque ad tempus predicaeionis apostolorum et tunc omnia 
sacramenta5) nove legis habere finem asserunt et tunc Spi­
ritus sancti tempus6) incepisse et in hoc tempore unum 15 
quemque per graciam Spiritus sancti interius7) sine aliquo 
exteriori actu inspiratum salvari posse, caritatisque virtutem 
sic ampliabant, ut id quod alias peccatum esset, si fieret in 
caritate, iam non esse peccatum, dicerent. Unde stupra et ad- 
ulteria et alia peecata committebant. Itaque secte illius plu- 20 
res, scilicet saeerdotes et clerici et laici utriusque sexus, de- 
tecti8) et capti, Parisius sunt adducti et concilio congregato 
convicti et condampnati ab ordinibus degradati et curie tra- 
diti et extra portam iussu regis cremati sunt. Mulieribus 
autem et simplicibus per alios corruptis pepercerunt. Ossa 25 
autem et cineres Almarici heresiarche de cimiterio eiciunt et 
per sterquilinia 9) desiciunt.

Hic Almaricus asseruit10) ydeas, que sunt in mente di- 
vina, et creare et creari. Dixit eciam, quod ideo finis om- 
nium dicitur Deus, quia omnia reversiva sint in eum, ut in 30 
eo immutabiliter quiescant et unum indiyiduum atque incom- 
mutabile in eo remanebunt. Dixit enim, Deum esse essen- 
ciam omnium creaturarum et esse omnium. Dixit eciam, 
quod in caritate eonstutis nullum peccatum imputatur. Unde 
sub tali pietatis speeie sequaces eius omnem turpitudinem 35 
libere committebant. Asseruit eciam, quod, si homo non 
peccasset, in dupplicem sexum partitus non fuisset nec gene- 
rasset, sed eo modo, quo sancti angeli multiplicati sunt, mul­

ił papirioribus W. u. L. 2) aliąui fehlt W.
3) XI L. 4) Tornacensi W.
5) sacramenta habere finem nove legis asseruit L.
6) tempus fehlt W. 7) interius fehlt L.
8) decepti W. 9) sterąuilia W. u. L.

10) asseruit fehlt W.
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tiplicarentur et homines. Et post resurrectionem *) uterque 1 2 3) 
sexus adunabitur, sicut prius fuit in creacione. Talem dixit 
Cristums) fuisse post resurrectionem4). Qui omnes errores 
inyeniuntur in libro, qui intitulatur Pamphiseon, qui ponitur 

5inter libros Parisius dampnatos, qui dicitur Iiber Almarici’.

1) postrionem W.
2) utriusąue L.
3) Cristum fehlt auch bei Heinrich v. H., Potthast setzte aus 

dessen Quelle, Gregors IX. Dekretalensammlung, ein.
4) posteriorem W. 5) wiederholt W.
6) certus W. 7) in fehlt W.

Invenitur eciam Iiber qui dicitur Ewangelium eternum vel 
doctrina Joachim, erroribus plenus, de quo breyiter hec ex- 
trahuntur. Primus error est, quod ewangelium eternum quod 
idem est quod doctrina Joachim, excellit5) doctrinam Christi 

10 et omne vetus et novum testamentum. Seeundus est, quod 
ewangelium Christi non est ewangelium regni ac per hoc 
non edificatorium acclesie. Tercius est, quod ewangelium est 
evacuandum, sicut vetus testamentum eyacuatum est, quia 
ewangelio Christi aliud eyangelium succedit et ita per contra- 

I5rium sacerdocio Christ aliud sacerdocium succedit. (łuartus 
est, quod nullus simpliciter est ydoneus ad instruendum ho­
mines de spiritualibus, nisi illi qui nudis pedibus incedunt. 
Secunda pars, . que Concordancia yeteris et novi testamenti 
appellatur sive Concordancia yeritatis, continet hos erros.

20 Primus est, quod quantumcunque dominus affligat ludeos in 
hoc mundo tamen aliquos reseryabit, quibus benefaeiet in 
linę, etiam manentibus in ludaismo, et quod in fine liberabit 
eos ab omni impugnacione hominum, eciam in ludaismo ma- 
nentes. Seeundus est quod ewangelium Christi neminem 

25 ducit ad perfectum. Tercius est quod adveniente ewangelio 
Spiritus sancti, sive clarescente opere Joachim, quod dicitur 
Ewangelium eternum sive Spiritus sancti, eyacuabitur ewan­
gelium Christi. Quartus est, quod spiritualis intelligencia 
novi testamenti, etsi iudicat, temerarium est iudicium et non 

30 est acquiescendum eius iudicio, et quod ipsa Romana ecclesia 
animalis est, non spiritualis. (łuintus est quod tercius6) 
ordo electorum, qui secundum eundem librum est ordo reli- 
giosorum, non tenetur se exponere morti pro defensione fidei 
ac pro conseryatione cultus Christi in aliis hominibus. Sex-

35 tus est, quod recessus Grecorum a Romana ecclesia fuit de 
spiritu sancto, ac per hoc datur intelligi, quod yiri spirituales 
non tenentur obedire ecclesie Romanę, nec acquiescere eius 
iudiciis, eciam in7) hiis que Dei sunt. Septimus est quod 
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papa Grecus magis ambulat secundum spiritum quam papa 
Latinus, et per hoc magis est in statu salvaudorum, et quod 
nunc est ei magis adherendum quam papę Romanę ecclesie. 
Octavus est, quod, sicut filius operatur salutem populi Latini 
sive populi Romani, quia ipsum representat, sic Spiritus 5 
sanctus operatur salutem populi Greci, quia ipsum representat, 
ac per hoc datur intelligi, quod pater salvat populum ludai- 
cum, quia ipsum representat. Nonus est, quod, sicut veniente 
Johanne Baptista ea que preterierunt reputata sunt vetera 
propter nova superveniencia, ita adveniente tempore Spiritus 10 
sancti sive *) tercio statu mundi, ea que precesserunt repu- 
tabuntur vetera propter nova, que supervenient. Per quod 
datur intelligi, quod novum testamentum reputabitur vetus 
et proicietur.

De tercio libro unus error est1 2) quod Spiritus sanctus 15 
accepit aliquid ab ecclesia, sicut Christus, in quantum homo 
a Spiritu sancto. De quinto3) libro eiusdem partis in tra- 
ctatu de 7 diebus inveniuntur quatuor valde despecta et dili- 
genter esaminanda4 *). Primum, quod aliquis in ordine reli- 
giosorum futurus est, qui preferetur omnibus ordinibus digni- 20 
tatę et gloria, et in quo implebitur promissio 8) Psalmi (72, 8) 
dicentis: Et dominabitur a mari usque ad marę etc.6) et tunc 
ille ordo convalescet, quod ordo elericorum desinet parere. 
Secundum7) est quod ordo parvulorum est ille ordo, in quo 
implebitur dicta promissio. Tercium est, quod, sicut in primo 25 
statu commissum fuit regimen tocius ecclesie a patre aliquibus 
de ordine coniugatorum, in quo auctorisatus fuit ille ordo, 
et in secundo8) statu commissum fuit aliquibus de ordine 
elericorum a Pilio, in quo ab ipso glorificatus fuit ille ordo, 
sic in tercio statu committetur alicui vel aliquibus de ordine 30 
monachorum a Spiritu sancto, in quo ab ipso Spiritu ille 
ordo clarificabitur. Quartum est, quod nulli, qui presunt 
collegiis monachorum, diebus istis cogitare debent de recessu 
a secularibus sed parare se ad revertendum ad antiquum 
populum Judeorum. Item in eodem tractatu de tribus gene- 35 
ribus hominum, videlicet Israheliticis, Egipciis et Babiloniis 
invenitur, quod predicatores et doctores religiosi, quando in- 
festabuntur a elericis transeant ad infideles, et timendum est 

1) W.: sum. 2) fehlt W.
3) Die Ausziige Heinrichs aus dem vierten Buche sind von dem

Kompilator, wie so manehes andere, iiberschlagen.
4) exaranda W. 5) permissio L.
6) etc. fehlt L. 7) Seeundus, tercius L.
8) prima W.
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ne ad hoc transeant, utJ) congregent eos in prelium contra 
Romanam ecclesiam iuxta doctrinam beati Johannis in Apo- 
calipsi 16. capitulo. Hec scripta sunt ex ewangelio eterno, 
que1 2) sunt ab omni catholico dampnanda et reprobanda.

1) aut W
2) que — reprobanda steht nicht bei Heinrich von Hervord.
3) In W. undeutlich, oh 1227 oder 1232.
4) fratribus W. 5) sumpserunt W.
6) Das folgende bis zu Anno domini 1303 reeta pseudoapostolorum

fehlt in L.
7) A. R.: alienis personis tam religiosis quam secularibus extra tra- 

debantur.
8) Die ersten Zeilen bis a Saracenis sunt occisi gehen durch die 

Hist. Reinh. auf das Chroń. Sampetr. s. a.. 1291 zuriick, dessen Dar- 
stellung hier excerpiert ist. Die folgende anekdotenhafte Geschichte 
von den Nonnen, welche so bereitwillig ihre Nasen opfern, kann ich

XII.

5 Anno domini 1227 3) petente priore fratribusque 4) Val- 
lis Scolarum eonfirmavit constituciones eorum papa Honorius. a. 1218. 
lam enim predicti fratres, scilicet Vallis Scolarum, aliquanto 
tempore antea certam vivendi formam iuxta beati Augustini 
regulam observandam elegerunt et de approbatis religionibus

10 quasdam instituciones assumpserunt5) quas Honorius papa 
confirmavit. Incepit autem hunc ordinem quidam Guilhelmus 
vel Guillelmus, qui scolaris fuit Parisius et postmodum in 
Burgundia rexit et tandem cum quibusdam scolaribus suis 
ad heremum convolavit et formam vivendi paulatim, ut dictum

15 est, ex diversis religionibus sibi suisque collegit6).
Anno domini 1300 Fredericus marcgravius celebravit Hist. Reinh 

nupcias circa festum beati Bartholomei in Gotha cum Eliza­
beth, virgine pulcherrima, filia noverce sue et filia comitis 
de Arnsawe. Eodem tempore monachi in Reynersborn mul- 

20torum debitorum noxibus erant obligati paupertatemque 
et penuriam rerum temporalium maximam susti- 
n e b a n t et possessiones ae eorum bona sedule vendebantur 
aliis 7) alienis personis, religiosis tam extraneis quam et secu- 
laribus. Unde factum est, ut in tam solempni loco, ubi 50 

25sacerdotes sustentari solebant, vix duo cum quatuor pueris 
sustentarentur.

Anno domini 1307 in die Parasceves infra matutinas Hist. Reinh 

transfixus est Theodoricus lantgravius senior cultro a quodam 
servo suo, qui servus requisitus et inventus horribili morte 

30 interemptus est.
Anno 8) domini 1291 cum civitas Aconensis per Solda- 

num Babilonie capta esset, dicitur quod ad domum Templa- 
riorum bene 7 millia hominum confugierunt, sed tandem

16
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Henr, de 
Hervord. 
a. 1304.

omnes a Saracenis sunt occisi, deinde idem Soldanus diyer- 
tit et pervenit antę quodam cenobium yirginum claustralium, 
ubi intellexit, quod inibi essent speciose et pu.lch.re pnelle 
numero 80, deo seryientes in sanctitate et castitate. Tunc 
comminatus eisdem Soldanus sacris yirginibus, quod cum suis 5 
sodalibus et familiaribus amicis altera yelit intrare die et 
eas cum impudica et immunda yiolacione omnes meretrices 
efficere. Q.uod cum nunciatum fuisset ab aliquibus Christianis 
eisdem puellis, tunc meror et luctus fit magnus omnium, cla- 
mantes et dicentes: ,0 deus, utinam nunquam essemus nati (!) 10 
et ad hanc etatem provecti, quod tam flagiciosis hominibus 
sumus deputati. Tunc abbatissa fecit pulsari ad capitulum 
et eonyocatis omnibus in capitulum fecit exhortationem egre- 
giam de yoto continencie et castitatis et in fine sermonis 
allocuta est hiis yerbis uniyersas: O amantissime filie et di-15 
lecte sorores, si dominum nostrum IŁesum Christum yerrum 
sponsum animarum yestrarum ardentes amatis et cordialiter 
diligitis, tunc faciliter omnia deformia pro eius nomine, in 
yestro eorpore membra mutilata et distorta, sustinetis. Me- 
lius et gloriosius est nobis cum despecto vultu et horribili 20 
facie castitatis lilium seryare, quam in cloacam libidinose 
yoluptatis et spurcicie cadere et per luxuriam animas yestras 
maculare. Unde si mente integra vere deum amatorem ve- 
strum diligitis, tunc ostendite hodie et facite ob eius amorem, 
quod ego nunc facio et hiis dictis abscidit sibi nasum, quod 25 
tunc factum cum ceteri (!) yidissent, fecerunt similiter omnes. 
Altera autem die cum Soldanus intrasset claustrum cum suis 
et omnes yideret absque nasibus, obstupuit et admiratus est 
yalde constancia eorum confusus intra se nimis cum suis 
erubescendo recessit. De hoc require plus si vis30 
inferius sub eodem numero 9 1.

Anno domini 1303 secta pseudoapostolorum2) de- 
structa 1) fuit, qui quidem ordo exordium habuit a Gerhardo 
nomine 3) Sagarelli nomine de Parma, qui mało sui et plurium 
aliorum emersit circa annum domini 1260. Noyam doctri-35

anderwarts nicht nachweisen. Johann von Winterthur erzahlt von einem 
Klarissinnenkloster, dessen Bewohnerinnen ihre Kopfe an die UnglSubigen 
fiir ihre Keuschheit hingaben. Vergl. Kohricht die Eroberung Akkas 
durch die Muslimen (1291) Forschungen zur deutschen Gesch. XX, 121. 

1) destructus L.
2) Urąuelle ist der Iiber de secta pseudoapostolorum, welchen Mu- 

ratori , SS. rer. Ital. IX, 447 herausgegeben hat, vergl. Vorrede Pott- 
hasts S. XX zur Ausgabe Heinrichs von Hervord.

3) fehlt L.
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nam et noyum yiyendi modum priyatis confabulacionibus suis 
auditoribus et sequacibus, ingerens, sub quadam pieta1) fu- 
cataque sanctitatis ymagine ostendit, se tenere yelle viam et 
vitam apostolorum et penitenciam predicare, sectamque suam 

5 instituit apostolorum ordinem nominari, voluitque fratres 
suos sub nullius obediencia nisi dei solius agere vitam, per 
mundum sicut pauperes ewangelizantes discurrere, de elemo- 
sinis vivere et populis ubique predicare et dicere ,Peniten­
ciam agite, appropinquabit enim regnum celorum'. Hic er- 

lOrores multos inyenit, quos non pałam, sed occulte tenendos 
tradidit. Cum mantello albo, per modum pallii ad collum 
eleyato, cum tunica alba et longis crinibus, cum soleis quan- 
doque et aliquando nudis pedibus incedebant ipse et sui 
discipuli. Erant tamen interius infecti et in occultis ab- 

15 hominabiliter impudici et in conventiculis suis clam heretiei

1) W. korrigiert das pieta der Quelle in ficta.
2) insania W.
3) Vielmehr Honorii IV., wie in der Quelle steht. Der Kompilator 

hauft um zu kiirzen, alles, auch die Mafsregeln Nicolaus IV. auf Boni- 
faz VIII.

et insana2) doctrina multos polluentes. Peryenit tandem ad 
aures papę Bonifacii VIII3). (łui sectam ipsam et eius 
nomen et habitum pariter ex toto condempnayit, et per fra­
tres Predicatores inąuisitores heretice prayitatis in Lombardia 

20 existentes deprehensus et combustus est (lata yero fuit sen- 
tentia) per fratrem Manfredum Parmensem in palacio epis- 
eopi Parmensis. Cui Gerhardo combusto successit Dulcinus 
hereticus, Noyariensis diocesis, unus ex discipulis suis, qui 
multa millia hominum utriusque sexus in suam sectam et 

25 heresim adunayit. Scripsit autem prefatus Dulcinus epistolas 
tres, in eis nequiter delirans et copiose errans. In prima 
scribit, quod secta sua spiritualis sit et noyissimis diebus hiis 
in salutem animarum specialiter a deo missa. Item quod 
clerici seculares omnes cum multis de populo et potentibus 

30 et tyrannis et omnes religiosi, et specialiter Predicatorum et
Minorum fratrum ordines, sint adyersarii dei et ministri dia- 
boli, quia Dulcinum ipsum et sectam suam persequebantur. 
Item distinguit quatuor status sanctorum fuisse in propriis 
modis yiyendi. In primo fuerunt patriarchę et prophete et 

35alii iusti usque ad adyentum Christi et in hoc statu laudat 
matrimonium causa multiplicandi genus humanum. In secundo 
statu fuit Christus et apostoli et eorum sequaces sancti et 
iusti, qui ideo yenerunt, quia primi a statu debito declinaye- 
runt, et fuit hic secundus status quasi medicina primi, et in 

16 *
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isto statu melior fuit virginitas et castitas quam matrimonium, 
et paupertas quam divicie, et sine proprio vivere quam ter­
renas possessiones habere. Tereius status incepit ’) a sancto 
Silvestro tempore Constantini magni et hic successit secundo, 
quia posteriores in eo iam declinaverant a perfectione prio- 5 
rum et in hoc statu melius videbatur sancto Silvestro et suc- 
cessoribus suis2), divicias et possessiones terrenas suscipere, 
quam paupertatem ewangelicam sequi, ut populum melius re- 
gere possent. Sed quia eciam in hoc statu refrigerari cepe- 
rant a caritate Dei, sequitur quartus status vivendi. Q,ui 10 
fuit beatorum Dominici et Francisi. Hic eciam magis strictus 8) 
fuit in possidendo res terrenas et dominium temporale, quam 
beati Benedicti et aliorum monachorum. Sed quia nunc om- 
nes et prelati et clerici et religiosi a caritate dei et proximi 
refrigerati sunt et declinaverunt a statu predecessorum suo-15 
rum, melius fuit et est reformare modum vivendi aposto- 
lorum et hanc statum asserit nunc missum a Deo in mundum, 
quem frater Gerhardus Sogarelli Parmensis Deo dilectissimus 
incepit et usque in finem mundi perseverabit et fructificabit.
Et iste est4) status quartus et ultimus. In aliis etiam epis- 20 
tolis errores multos ponit. In primis docuerunt latenter, tota 
auetoritas a domino Ihesu Christo collata ecclesie est omnino 
evacuata et iam dudum cessavit propter maliciam prelatorum, et 
quod ecclesia Romana, quam tenet papa et cardinales et clerici 
religiosique, non est ecclesia Dei sed ecclesia reprobata et 25 
sine fructu. Item quod ecclesia Romana est illa meretrix, que 
a fide apostavit, de qua scripsit lohannis in Apocalipsi. Item 
quod tota potestas ecclesie est in sectam 5), que dicitur aposto- 
lorum, translata, et nulli alii habent potestatem, quam habuit 
beatus Petrus apostolus. Item quod illi, qui sunt de secta 30 
illa, soli6) sunt ecclesia dei et sunt in illa perfectione, in 
qua fuerunt primi apostoli Christi. Et ideo non tenentur 
alicui homini obedire, quia reguła eorum, que fuit imme- 
diate a Christo, libera est et perfectissima vita. Item quod 
nec aliquis alius potest eis precipere, quod deserant 7) statum 35 
suum vel vitam tante perfectionis, nec eciam potest eos ex- 
communicare. Item quod de quolibet statu et ordine potest 
quilibet ad statum eorum venire, sive secularis sit vel reli- 
giosus, ita quod vir sine consensu uxoris et e contrario po­

ił cepit L.
2) suis terrena, (korrigiert statt terrenas) suscipere L.
3) strietius L. nunc strictus W. 4) est fehlt in der Hss.
5) infecta Hss. 6) sola W.
7) destruant Hss.
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test relinquere statum matrimonii et ordinem eorum intrare, 
et quod nullus prelatus ecclesie Romanę potest separare matri- 
monium, sed ipsi soli possunt. Item quod nullus ex eis 
licite potest intrare alium ordinem sine peccato mortali, nec

5 potest se subicere cuiuseunque hominis obedieneie, quia hoc 
esset a vita perfectissima ad yitam minus perfectam descen- 
dere. Item quod nullus potest salyari nec intrare regnum 
celorum, nisi sit de ordine ipsorum. Item quod omnes, qui 
persequuntur eos, peccant et sunt in statu dampnacionis.

10 Item quod nullus papa ecclesie Romanę potest aliquem ab- 
solyere a peecatis, nisi esset ita sanctus, sicut fuit beatus 
Petrus apostolus, vivendo sine proprio in omnimoda pauper- 
tate et humilitate, non faciendo guerras, nec aliquem per- 
sequendo, sed permittendo vivere quemlibet in sua libertate.

15 Item quod quilibet homo et quelibet mulier nudi simul pos­
sunt iacere licite in uno loco et in eodem lecto, et licite 
tangere se ipsos in omni parte sui, et osculari inyicem sine 
omni peccato et coniungere yentrem suum cum yentre mulieris 
ad nudum, si quis stimuletur carnaliter, ut cesset temptacio,

20 non est peccatum. Item quod iacere cum muliere et ei non 
commisceri ex carnalitate, maius est quam mortuum suseitare 
et cetera multa docuit que enarrare longum est. Hic Dulci- 
nus tenuit et secum duxit amasiam suam nomine Margare- 
tam, quam dicebat se tenere morę sororis in Christo, et

25 similiter alii sequaces sui ducebant amasias suas, et quia de- 
prehensa fuit esse grayida, ipse et sui asserebant eam gravi- 
dam esse r) a Spiritu san eto et similiter alii asserebant men- 
daciter, quando cum suis amasiis iacebant in lectis, se nullis 
carnis passionibus molestari. Contra1 2) hunc Dulcinum de

30 mandato papę crux predicata est et per inquisitores patres 
predicatores captus et cum eo circiter 140 persone et amasia 
sua Margareta consors in scelere concremati sunt. Anno 
domini 1308 fuit autem dicta Margareta in iudicio seculari 
antę oculos Dulcini concisa membratim, dehinc et ipse Dul-

35 cinus membratim inciditur et amborum ossa et membra om- 
nia pariter comburuntur cum reliquis eorum complicibus.

1) esse fehlt W.
2) Was folgt bis complicibus geht dureh Heinrich yon Heryord auf 

Bernardus Guidonis Papstgeschichte zuriick, yergl. Baluze vitae pap. 
Av. I, 66.

Anno domini 1327 Ludoricus Baiorus imperator a papa 
Johanne deponitur et excommunicatur et omni honore imperiali a. isas. 
priyatur. Econtra Ludoyicus nominat papam Johannem hereti-

40 cum et consilio habito Johannem sicut hereticum de papatu depo- 
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nit, papam alium per clerum populumque Romanum morę patroni 
antiquorum elegi procuravit, et secundum canones, ut dixit, sub- 
stituit Petrum scilicet de Corbaria de ordine fratrum Minorum. 
Qui mox cardinales fecit et consistoria tenuit. Cardinalium 
unus fuit dominus Johannes de Yicecomitibus, archiepiscopus x) 5 
Mediolanensis, maioris et poeioris partis Ytalie dominus. Et 
hic papa se Nicolaum Quintum nominari voluit. Iste Nicolaus 
antipapa1 2) simulachrum Johannis papę de signis et stramini- 
bus factum, ornamentis papalibus omnibus indutum, publice 
coram omni populo in eeclesia maiori Pysana, imperatore 10 
Ludovico presente et annuente, condempnavit ad ignem pro- 
pter hereses plures, quas ibidem imposuit et videntibus om­
nibus potestati3) seculari traditus igne comburitur Johannes 
papa sub simulachro tali. Quibus peractis in Ytalia4 5) im­
perator Ludovicus in Theutoniam redit potenter et cum omni 15 
iocunditate. Sed papa suus in Ytalia manens tandem a suis 
pro pecunia venditur et presentatur 6) Johanni papę, fide 
prius faeta proditoribus, quod nec in persona nec in re qui- 
buscunque lederetur. Sed6) tum Johannes papa illum cum 
omnibus suis quasi hereticum condempnavit. 20

1) archiepiscopus nunc et tunc Mediolanensis schreibt Heinrich von 
Hervord.

2) a Cypa W. 3) potestate W.
4) So in der Quelle. In W. und L. dagegen in Ytalia. Quibus

peractis.
5) portatur W., in der Quelle proditur.
6) Dieser letzte Satz geht nicht auf Heinrich von Hervord zuriick.

Er enthielt eine Unwahrheit, denn Nikolaus V. wurde keineswegs nach 
seiner Unterwerfung ais Ketzer verurteilt, sondern vielmehr milde be- 
handelt. Auch von Verrat kann nicht eigentlich die Rede sein. Heinrich 
von Hervord setzt auch die hier unterdriickten Worte hinzu: coactus 
ąuasi sponte penitensąue se papę Johanni presentat.

7) Dieses Stiick findet sich nur in der Breslauer und Leydener Hand- 
sehrift, es fehlt in der Wiesbadener, Wiener und Maihinger Handschrift.

8) maledictioni L.

Henr.de Anno domini 13307) frater Thomas Waleiz, Anglicus 
aa. 1332 et magister in theologia, ordinis Predicatorum, exponens se pe- 

1333. riculo propter fidem catholicam, predicayit in Avinione pu­
blice contra papam Johannem, contra errorem de cecitate ani- 
marum separatarum, omnibus prelatis ecclesiasticis diu dissimu- 25 
lantibus, inprecabaturque publice maledictionem8) Patris et 
Filii et Spiritus sancti eis, qui errori papę consentirent propter 
speciales promociones, quas ab eo sperabant. Et post predica- 
cionem fecit protestacionem sub hiis verbis et sub instrumento 
publico: Ego frater Thomas Waleis predicayi premissa publice 30 
coram multis, et in excusacionem meam dico sic: Dicere

Henr.de
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animas eleetorum antę resurrectionem non videre Deum fa- 
cialiter 1), aut est error manifestus scandalosus et periculosus, 
ut pote2) de cuius predicacione iam tota ecclesia dei scan- 
dalisatur, aut non. Si sic, videtur, quod debeam excusari, 

5 quod urgente consciencia talia predicavi. Si non, paratus 
sum omnem penam subire, michi a quocunque iudice impo- 
nendam. Propter quod ab inquisitore hereticorum fratrom 
(ordinis Minorum) 3) scilicet latenti heretico et fautore here- 
sis de paupertate Cristi et de visione animarum separatarum 

10 capitur et in conventu Minorum incarceratur in Avinione 
et inestimabilia tedia propter fidem Cristi patitur et perse- 
cuciones. Res ad Philippum regem Francorum deducitur, 
qui, convocatio omnibus ad factum illud oportunis, prudenter 
ut Cristianus verus casum predictum prosecutus 4) (est) et in 

15 tantum papam propulsavit importunis litteris et acutis5), 
quod tandem magister Thomas de carcere Minorum eripitur.

1) faciliter L. 2) ut puta L.
3) o. M. erganzt aus Heinrich von Hervord.
4) persecutus L.
5) Heinrich von Hervord teilt den Wortlaut eines Schreibens an Jo-

hann in dieser Angeiegenheit mit.
6) Das folgende Verzeichnis von Ordensstiftungen findet sich mit 

einigen Abweichungen auch in der Gottinger Handschrift des Chroń. 
Sampetrinum f. 124 a. Dort ist es eingeleitet durch folgenden Satz, der 
auch Chroń. Samp. s. a. 1274 (Stubels Ausgabe S. 106) steht und sich 
auf Gregor X. bezieht: Papa decrevit de ordinibus mendicancium et non 
mendicancium ordinare, prout anime saluti et eorum statui viderit expe- 
dire. Er fahrt fort: Et quia papa Gregorius non approbatos ordines re- 
vocat licet modo ponere, quibus temporibus ceperint in ecclesia approbati 
et confirmati. Cronica moderna. Anno ab incarnacione 31, 3. kal. 
Maii primo cepit Cristus etc. = Stubels Ausgabe des Chroń. Samp. S. 9. 
Vergl. auch die Ordensverzeichnisse bei Nikolaus von Siegen S. 250 fi. 
und Leibniz, Scriptor. Brunswicens. H, 87.

7) Diese und die folgenden Nachrichten bis incl. der von 782 fehlen 
in den angefiihrten Ordensverzeichnissen. Zu der ersteren vergl. eine 
Erfurter Glosse der Annalen Lamberts von Hersfeld M. G. SS. III, 35.

Anno domini 250 incepit monasticus ordo 6) ab Antonio 
monacho et abbate in Thebaya, ubi tunc beatus Paulus pri- 
mus heremita claruit ibidem multique servi Dei.

20 Anno domini 430 cepit ordo regularium eanonicorum 
apostolicam vitam ducentes a beato Augustino episcopo in 
ecclesia Yponensi in Hispania et lectio in mensa.

Anno domini 527 cepit ordo et reguła monachorum a 
beato Benedicto abbate in Monte Cassino in Campania.

25 Anno domini 742 7) Gewilione Moguntinensi episcopo 
deposito Bonifaeius, qui antea vocabatur Wynfridus, successit
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et a Wormacia dignitas metropolitana translata est in Magun- 
ciam de precepto Zacharie papę.

Eodem ł) anno cepit ordo canonicorum et canonistarum 
per beatum Bonifacium in Theutonia.

Anno domini 745 1 2) iniciatum est monasterium Fuldense. 5

1) Fehlt in L. Statt dessen steht dort: Anno domini 736 iniciatum 
est monasterium Hersveldense (Quelle: Lambert von Hersfeld).

2) 736 W. 745 statt 744 hat auch der Erfurter (jetzt Gothaer) 
Codex des Lambert aus dem 12. Jahrhundert. Derselbe ist auch letz.te 
Quelle der folgenden Nachricht zu 777 und endlich stammt auch die 
Nachricht zu 782 aus Lambert s. a. 781.

3) in W.
4) In dem genannten Yerzeichnisse und bei Nikolaus von Siegen 

steht statt 1126: 1121, dagegen Chroń, minor. 191: A. d. 1126 Nort- 
bertus archiepiscopus in Magdeburg claruit.

5) prodierunt ist das letzte Wort in L. zu Ende von fol. 306 b, dem 
letzten Blatt der Handschrift.

6) Vergleiche Chroń, minor. Das Ordensverzeichnis hat nur A. d. 
1128 ordo Templariorum confirmatur.

7) Yielmehr 1130 vergl. Zeitschr. f. thiir. Gesch. V, 374. Die Quelle 
dieser Nachricht ist mir unbekannt.

8) Vergleiche Cronica minor.
9) Die folgenden Notizen iiber Erfurter kirchliche Yerhaltnisse finden

sich in gleicher Yollstandigkeit sonst wohl nicht an einem Orte zusam-
mengestellt, wie am Ende dieser Kompilation. Der Wortlaut ist ander-
warts vielfach gleich oder ahnlich. Ich notiere nur die unbedingt alteren
Quellen, welche gleiches bieten.

Anno domini 777 2) beatus Lullus archiepiscopus Ma- 
guntinensis dedicavit ecclesiam in Ordorff in honorem sancti 
Petri et Pauli apostorum.

Anno domini 782 2) Karolus imperator diyisit terram 
inter 3) episcopos in Saxonia. 10 * * *

Anno domini 800 cepit in heremo Wilhelmitarum ordo 
sub Wilhelm o duce in Aąuitania ad regulam beati Benedicti.

Anno domini 1098 cepit ordo Cisterciensium Griseorum 
extractus et assumptus a reguła beati Benedicti a Ruperto 
abbate in Burgundia. 15

Anno domini 1126 4) Nortportus archiepiscopus Magde- 
burgensis claruit a quo Nortpertini canonici prodierunt6).

Anno domini 1128 6) ordo Templariorum ab Honorio 
papa secundo confirmatur et eodem anno claustrum Griseorum 
in Walkenrede fundatur. 20

Anno domini 11387) cenobium in Yolkolderode inicia­
tum est.

Anno 1147 cenobium in valle sancti Georgii iniciatum 
est 8).

Anno domini 438 9) tempore Clodii regis Francorum et 25
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tempore Marchomedis regis Thuringorum civitas Erffbrdensis 
inicium sumpsit.

Anno domini 707 monasterium sancti Petri fundatum 
est a Tageberto rege Francorum deleto prius castro ibidem 

5 posito Merwigis regis nuncupato.
Anno domini 842 1 2) ossa sancti Severi episcopi Raven- 

nensis translata sunt in Erfibrdiam per dominum Otgarium 
archiepiscopum Maguntinum et collata sunt in capellam sancti 
Pauli in alto monte sita.

1) Vergl. Glosse zu Lambert von Hersfeld 706 Mon. Germ. in, 33.
2) Ebenda S. 45 zum Jahre 836. Vergl. auch Liutolfus de sancto 

Severo, Jaffe, Monumenta Moguntina III, 517.
3) Erst zu Anfang des 12. Jahrhunderts ist das Stift beatae Mariae 

virginis nachweisbar, vergl. H. Beyer, Kurze Gesch. der Stiftskirche 
B. M. V. Mitteilungen des Erfurter Vereins VI, 127.

4) Quelle: Chroń. Sampetrinum.
5) tuciorem W.

10 Anno domini 752 3) monasterium sancte Marie virginis 
in Erffordia constructum per beątum Bonifacium primum 
archiepiscopum Maguntinum.

Anno domini 1036 monasterium Seotorum in Erffordia 
edificatum est per dominum Waltherum de Glisberg4).

15 Anno domini 1066 civitas Erffordensis primo circum- 
cincta est muro lapideo propugnaculis in eircuitu positis.

Anno domini 1123 moniales ordinis sancti Benedicti 
translati sunt de monte sancti Severi episcopi in montem 
sancti Ciriaci, ubi nunc sunt, per dominum Adilbertum archi- 

20 episcopum Maguntinum et castrum munitissimum idem epi- 
scopus in monte sancti Severi construxit.

Anno domini 1131 instaurata est ecclesia sancti Augu- 
stini in Erffordia per dominum Adilbertum archiepiscopum 
supra dictum.

25 Anno domini 1154 corpora sanctorum episcoporum Adul- 
turii et Eobani in Erffordia sepulta in monasterio beate 
Marie virginis inrenta sunt et cum magna gloria translata et 
non longe post nova ecclesia cum turribus minutissimis (!), 
ut iam cernitur, fabricata est de oblacionibus sanctorum pre- 

30 dictorum.
Anno domini 1183 civitas Erffordensis distributa est in 

diversas parochias. Nam antea sola ecclesia sancte Marie fuit 
capud omnium ecclesiarum et parochia generalis tocius civita- 
tis, alie vero capelle sanctorum edificate sunt per intervalla 

35 temporum a nobilibus terre, qui de precepto Maguntinensis archi- 
episcopi ob tuicionem 5) predicte civitatis ibidem habitabant.
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Anno domini 1200 *) cepit ordo domus Theutonicorum 
beate Marie virginis ab imperatore Heinrico sexto in Accon, 
sed confirmatus est anno 1220.

Anno domini 1207 cepit ordo predicatorum a beato Do­
minice in Hyspania. Anno domini 1216 confirmatus est ordo 5 
predicatorum a domino papa Honorio.

Anno domin 1210 cepit ordo minorum fratrum a sancto 
Francisco in valle Spoletana, sed predictus ordo est confirma­
tus a domino papa Honorio anno domini 1222.

Anno domini 1221 1 2 3) Minores fratres primo veneruntlO 
Erffordiam et extra muros civitatis, ubi nunc manent infirmi 
leprosi, Kranphentore per 11 annos habitabant.

1) Die drei folgenden Nachriehten stammen zum Teil aus dem Ordens- 
verzeichnis, welches der Peterschronik vorausgeht, aufserdem ist Chron. 
minor, zu vergleichen.

2) Nach Chron. Samp., Ann. Erphord. und Chron. minor vielmehr 
1228. 1232 zogen sie in die Stadtmauern ein. Die Frist, welche da- 
zwischen lag, wird vom Chron. Samp. richtig auf 9, von den Ann. Er­
phord. auf 11 Jahre angegeben. Aus solcher Verwechselung mag die 
falsche Jahreszahl 1221 stammen.

3) monialibus W. und auch so die Breslauer Hs.
4) residentibus ebenso.
5) Plurale statt Brulare oder Bruletum, der Briihl, liest man, wie 

mir Herr Prof. Schum mitteilt, haufig in Erfurter Quellen.
6) Gemeint sind die Serviten, servi b. Mariae virginis.

Anno vero 1232 intraverunt et construxerunt claustrum 
quod nunc inhabitant.

Anno domini 1229 Predicatores cenobium Erffordie eon-15 
struxerunt in predio dominorum de Honstein.

Anno domini 1283 fratres Heremitarum sancti Augustini 
Erffordie cenobium construxerunt.

Anno domini 1285 claustrum novi operis iniciatum est.
Anno domini 1310 moniales 8) extra portam Kranphen-20 

tore residentes4 5) transposite sunt extra valvam in PluraliB) 
quibus fratres Mariani6) successerunt.

Sufficere iam credimus nec ultra procedere volumus in 
hoc libro, licet multa addere possemus, sed ne ipsa prolixi- 
tate aut multiplicitate in fastidium legentibus, quod absit, 25 
Iiber iste vertatur. Tanta autem tunc pretermisimus, quod 
hec, que scripta sunt, pauca respectu eorum, que obmisimus, 
yideantur. Hec autem ad dei gloriam solius et legencium 
utilitatem protulimus, nequaquam propria deliberacione et 
presumpcione, sed consilio et assensu prelatorum meorum. 30 
Deo Laus.
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Nachtraglich bemerke ich, dafs E. Jacobs, dessen Name 
ais Beniitzer der Leydener Handschrift auf einem eingelegten 
Blatte angegeben ist, in einer Abhandlung „Brockenfragen" 
Zeitschrift des Harz-Vereins XI (1878) S. 469 eine Glosse 
unserer Compilation zu dem aus Ekkehards Kapitel de ori- 
gine Saxonum Entnommenen mitgeteilt hat. Jacobs schliefst 
aus dem Inhalt dieser Glosse, die man dort nachlesen mag, 
dafs die Sagę von den Nachtfahrten der Hexen zum Blocks- 
berg zum Glauben der alten heidnischen Sachsen gehdrte und 
findet es bemerkenswert, dafs auch die Yerehrung hoher 
Berge iiberhaupt ais zum altsachsischen Glauben gehbrig hin- 
gestellt ist. Jacobs yindiciert diese Notiz dem Schreiber der 
Leydener Handschrift und yerlegt sie danach in die Mitte 
des 15. Jahrhunderts. Sie findet sich aber wortlich gleich- 
lautend auch in der Wiesbadener Handschrift BI. 72 a (nur 
nicht die Randbemerkung, welche Jacobs S. 434 wiedergiebt: 
Hic mons est prope Werniehrode altissimus, habens fontem 
in summo cacumine), gehbrt also dem Liber Cronicorum ur- 
spriinglich und also der Mitte des 14. Jahrhunderts an.





V.

Uber das angebliche Stift Graba1).

1) Der eigentliche Test des hier folgenden Aufsatzes bietet den 
Vortrag , wie ihn der Yerfasser am 23. September 1883 zu Saalfeld 
in der Generalversammlung des Vereins fiir Thilring. Geschiehte und 
Aitertumskunde hielt. Die Anmerkungen sind hinzugefiigt worden, um 
einzelne Stellen naher zu begriinden.

Yon

Ernst Koch.





^aalfeld ist eine Statte von hoher geschichtlicher Be- 
deutung. Hier, wo der Flufs, von welchem der Ort den 
Namen fulirt, zum erstenmale nach langem Laufe rechts 
wie links breitere Fluren begriifst, wo das Orlathal ein be- 
ąuemes Thor nach dem Osterlande zu erbffnet und die west- 
wiirts streichenden Thaler der Schwarza und Rinne so nahe 
liegen , wo ferner durch verschiedene Gebirgsschluchten ein 
verhaltnismafsig leichter Aufstieg zu den Hohen des Thii- 
ringerwaldes und seinen ins Frankenland fiihrenden Passen 
yorhanden ist — hier bildete sich jedenfalls schon im grauen 
Altertume eine Ansiedelung, welche bald zum Stiitzpunkte 
fiir die Niederlassungen in der Umgegend wurde und mehr 
und mehr an Bedeutung gewann. Kein Wunder, dafs dieser 
Ort, welchem die Naturschonheit und der Erzreichtum der 
umliegenden Flur noch einen besonderen Wert verlieh, schon 
friihzeitig die Augen der Herrscher auf sich zog und in der 
Geschichte ofters eine Rolle zu spielen berufen war. Und 
wenn auch die Ansicht, dafs Karl der Grofse hier eine Burg 
angelegt habe, jeglichen Haltes entbehrtJ), wenn ferner auch 
der lange festgehaltene Glaube, dafs hier die Sohne Lud- 
wigs des Deutschen sich in das yaterliehe Erbe geteilt, ais 
Irrtum sich erwies 1 2), so steht doch fest, dafs mindestens 

1) Karl der Grofse ist, wie schon Kaspar Sagittar den Phantastereien 
Sylvester Liebens gegeniiber dargethan hat. gar nie in die Gegend von 
Saalfeld gekommen , und dafs er hier den hohen Schwarm — beilaufig 
bemerkt, ist dies der einzige geschichtliche Name fiir das von Liebens 
Zeiten an mit ,,Sorbenburg“ bezeichnete alteste Baudenkmal Saalfelds — 
habe erbauen lassen, dafiir fehlt alles und jedes Zeugnis.

2) Schon der treffliche Johann Melchior L ochman, welcher in 
vier, leider sehr selten gewordenen Saalfelder Schulprogrammen „Memo- 
rabilia guaedam Salfeldiae civitatis“ niederschrieb, zweifelte in der ersten
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seit den Zeiten Ottos des Grofsen Saalfeld ein Reichsgut war, 
auf welchem deutsche Kaiser und ihre Angehorigen gern 
yerweilten, und dafs auch spaterhin, ais Saalfeld aufgehdrt 
hatte, eine Reichsdomane zu sein, das alte Ansehen ihm er- 
halten blieb.

Die reiche Vergangenheit dieser Stadt gab manchem 
Yeranlassung, sich mit ihrer Geschichte zu beschaftigen, und 
es liegt eine ganze Reihe von zum Teil sehr umfanglichen 
Arbeiten liber dieselbe vor. Doch bietet sich der Forschung 
hier immer noch ein weites Feld; denn noch ist nicht alles 
Wissenswerte in Angriff genommen oder erschópfend behan- 
delt, und zugleich bedarf manches von dem, was die Ge- 
schichtsschreiber Saalfelds bisher zu Tage forderten, der Be- 
richtigung. Dahin gehdrt auch der Gegenstand, von welchem 
hier gesprochen werden soli, und der, obwohl an den Namen 
eines andern Ortes gekniipft, doch auf das engste mit der 
Geschichte Saalfelds yerbunden ist und geradezu einen Teil 
derselben bildet.

Nbrdlich von Saalfeld und zwar in unmittelbarer Nahe 
der Stadt, nur durch den sogenannten Siechengraben von ihr 
getrennt, befindet sich das Dorf Graba. Seit einer Reihe 
von Jahren war es nun Sitte geworden, dies Dorf Graba 
„Stift Graba“ zu nennen oder doch wenigstens zu schreiben, 
und wer die Sitte mitmaehte, handelte in dem guten Glauben, 
damit das Rechte zu treffen und einem im Laufe der Zeiten 
nur in Vergessenheit geratenen Namen wieder zu seinen 
Ehren zu rerhelfen. Den Anlafs dazu gab der im Jahre 
1864 yerstorbene Kirchenrat Christian Wagner, welcher 
ais Oberpfarrer von Graba eine Chronik der Stadt Saalfeld 
zu schreiben begann und dabei die Gelegenheit benutzte, 
dieser Programmabhandlungen, 1770, die Glaubwiirdigkeit der betreffen- 
den Naehricht an. Die altesten Handschriften von Keginos Chronik, 
die allein hier mafsgebend ist, haben „in loeo qui dicitur Sualifelt11 
bezw. Sualivelt (s. Monumentu Germ. Scriptor. Tom. I, p. 589); damit 
ist ein Ort in dem alamannischen Gau Sualafeld am obern Laufe der 
Altmiihl gemeint. 1

1) Wagners Chronik der Stadt Saalfeld im Ilerzogtum Sachsen Mei- 
ningen. Nach des Begriiuders Tode fortgesetzt von Dr. Ludwig Grobe. 
Saalfeld, 1867. 8.
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jene Bezeichnung einzufiihren. Er berichtet zunachst (S. 38 
—44), dafs Lullus auf der letzten Reise, welche Bonifacius 
mit ihm nach Thiiringen unternahm, auch Saalfeld kennen 
gelernt und zu einem kiinftigen Missionsplatze ausersehen 
habe. Von dem Frankenkonige Pipin sei ihm spater die 
Erlaubnis zu Teil geworden, hier eine Bekehrungsanstalt zu 
griinden, und im Jahre 763 sei die Sache denn auch zur, 
Ausfuhrung gekommen, und zwar auf einem Bezirke, der 
nach Wagners Ansicht bis dahin dem heidnischen Gdtzen- 
dienst der Sorben geweiht gewesen sei, auf dem Plateau 
oberhalb des Griinen Hains 1), dem sogenannten „Paterberge“. 
Auf Seite 132 ist dann weiter zu lesen: „So sehr auch die 
Benedictinermónche auf dem Paterberge sich, ihrem wich- 
tigen Beruf getreu, hatten angelegen sein lassen, das heilige 
Werk der Bekehrung der blinden Gótzendiener unter dem 
Schutze der Befestigung ihrer Wohnstatte fortzusetzen, so 
war doch die Abneigung der Sorben gegen eine Glaubens- 
Yeranderung, die geflissentliche Yerleitung zum Abfall schon 
Getaufter, das fortwahrende Insurrektionsgeliiste und die un- 
aufhdrlichen politischen Zerwiirfnisse, die eine verderbiiche 
Spannung der Gemuther sogar unter Nachbarn und Yerwandten 
unterhielt, ein schwer zu besiegendes Hindernis. Der Erz- 
bischof Lullus von Mainz mochte davon den Kaiser Karl den 
Grofsen in Kenntniss gesetzt und das Missionsinstitut auf dem 
Paterberge ais eine nicht geniigende Anstalt vorgestellt haben, 
so dafs letzterer darauf sich entschlofs, auf der sorbischen 
Mark, wie in andern Provinzen Deutschlands, ein regulirtes 
Chorherrenstift zu griinden, dessen Aufgabe sein sollte, das 
wichtige Geschaft der Christianisirung und Civilisirung des 
rohen und unwissenden Volkes mit mehr Energie zu betrei- 
ben und zugleich mit einem ansehnlichen und mit Mauern 
gut yerwahrten Gotteshaus you stolzer Hbhe herab zu im- 

1) Der „Griine Hain“ besteht aus den unterhalb der Saalbriieke am 
linken Saalufer sich hinziehenden Hausern; er bildete bis zum Jahre 
1863 mit dem „Alten Markt“ eine besondere Gemeinde, gehórt aber seit- 
dem zu der Stadt.

XII. 17
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poniren. Es entstand das Stift am Grabęn, und die 
Missionsanstalt auf dem Paterberg ging ein“.

Von Seite 135 der Chronik an bespricht Wagner die 
Geschichte dieses angeblichen Stiftes am Graben, unter wel- 
chem er eben „Stift Graba'1 * yersteht. Die Lagę desselben 
schildert er S. 137 folgendermafsen: „Der alte Stiftsplatz 
lafst sich noch erkennen und hat auch noch an der Schule, 
die darin steht, sein versehliefsbares Thor. Innerhalb dieses 
Platzes liegt das ehemalige Chorherrenhaus, der jetzige Schie- 
ferhof, und der Gottesacker, welcher ehedem die Kirche ganz 
umgab. Wie vor Hunderten von Jahren betritt noch jetzt 
kein Nachtwachter den Stiftsbezirk, wenn auch das Thor 
offen stehen bleibt." Dort also sei von Karl dem Grofsen 
um 810 ein reich dotiertes Kollegium geregelter Chorherren 
mit einer Kirche gegriindet worden, welche den Namen einer 
Stiftskirche aus dem Griinde erhalten habe, weil sie, 
nachdem Saalfeld 874 eine kónigliche Domane geworden sei. 
fiir ein Reichsstift gegolten hatte!1)

1) So zu lesen auf Seite 137. iiber die sonderbare Deutung des 
Namens „Stiftskirche11 braucht man kein Wort zu verlieren. Im iibrigen 
sei bemerkt, dafs fiir die Zeit vor 939 die Geschichte Saalfelds ganz im 
Dunkeln liegt; erst mit dem angegebenen Jahre beginnen einzelne Nach­
richten zuverlassiger Schriftsteller.

„Die frommen Chorherren", so schreibt nun Wagner auf 
S. 138 weiter, „lebten eine Zeit lang ihrem wichtigen Berufe 
und ihrer geistlichen Pflicht ganz getreu und befleifsigten 
sich, das Volk in allem Betracht zu kultiviren und mit dem 
Christenthum zu befreunden. Allein ais das Stift an Besitzungen 
und Einkiinften immer reicher wurde, die Schenkungen aus 
religiosem Antriebe immer bedeutender ausfielen und es den 
Chorherren an sinnlichen Geniissen nicht fehlte, so dafs sie 
zu einem luxuriósen Leben sich verfiihren liefsen, hbrte der 
Eifer in der Erfiillung ihrer Pflichten immer mehr und mehr 
auf; sie yernachlassigten, in Wollust, Unkeuschheit und Uppig- 
keit yersunken, ihren Dienst und gaben durch ungemeine 
Schwelgerei dem Volk ein grofses Argernifs."

„So fand das Kollegium der geregelten Chorherren der
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Erzbischof Anno II. yon Koln, ais die Konigin Richza ihr 
Allodium Saalfeld 1071 dem Erzbisthum Koln fdrmlioh ab- 
getreten hatte; ja er fand das Volk im hohen Grade yer- 
wildert, in entsetzlicher Unwissenheit und halb heidnisch. 
Das skandaldse Leben der Chorherren brachte ihn dermafsen 
in Entriistung, dafs er, damals in der Qualitat eines Reichs- 
yikars, sich ermachtigt sehend, das Kollegium geradezu auf- 
zulósen, den Entschlufs zur Ausftihrung zu bringen nicht 
zogerte".

„Er yertrieb also die Chorherren aus dem Sehoofs ihrer 
irdischen Gliickseligkeit und brachte durch diesen Macht- 
schritt die ganze Stiftsgeistlichkeit Deutschlands gegen sich 
dermafsen auf, dafs ein allgemeines Murren laut wurde und 
Anno sich genothigt sah, ein Kloster mit kanonischem Ritus 
wieder herzustellen und dasselbe mit Kanonikern aus Koln 
zu besetzen“.

„Es geschah, aber auch diese entsprachen nicht den 
Erwartungen des Erzbischofs. Sie fiihrten ein mehr welt- 
liches ais geistliches Leben und scheinen auf Yermehrung 
ihrer Einkiinfte besonders bedacht gewesen zu sein, so dafs 
das Volk sich geaufsert haben soli: man habe die Mause 
weggeschafft und dafiir Ratten hergebracht".

„Es erachtete daher Erzbischof Anno fiir nothwendig, 
das Werk der Belehrung und Aufklarung der noch sehr fin- 
steren, rohen, unwissenden und halb heidnischen slayischen 
Beydlkerung tiichtigen Ordensgeistlichen zu iibertragen, liefs 
zu dem Ende jenseits des Grabens, an welchem das auf- 
gehobene Chorherrenstift lag, und letzterem gegeniiber und 
auf gleicher Hóhe mit demselben1) zu Ehren der Apostel 
Petri und Pauli ein Kloster fiir Benedictiner erbauen, welches 
er 1074 mit Monchen yom Ruf ausgezeichneter Frbmmigkeit 
und Gelehrsamkeit aus den Benedictinerklostern St. Siegeberg 
und St. Pantaleon zu Koln besetzte und an ihre Spitze einen 
Abt stellte.“

1) Ob Wagner wohl eine Vorstellung von dem Zwecke besafs, den 
diese ratselhafte Translocation des Stiftes seiner Ansicht nach gehabt 
haben soli!

17*
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So entwarf Wagner eine seltsam wechselvolle, an die 
Kreuz- und (łuerfahrten eines Nomadenzeltes streifende Vor- 
geschichte des historischen Stiftes Saalfeld, dessen Ur- 
heber Erzbischof Anno war, und in dieser Yorgeschichte 
nimmt das angebliche Stift Graba mit einem Zeitraum von 
mehr ais 250 Jahren die breiteste Stelle ein. Sehen wir zu, 
wie Wagner seine Behauptungen begriindet!

In der Hauptsache, der Existenz eines v o r Anno be- 
reits yorhanden gewesenen Klosters, lehnt er sich an den 
altesten Saalfeldischen Geschichtsschreiber, Sylyester 
Liebe, an, der in seiner im Jahre 1625 vollendeten Sal- 
feldographie1) wiederholt, z. B. Buch I, Kap. 6 und 22, 
sowie Buch II, Kap. 10, davon spricht, dafs Karl der Grofse 
auf Betreiben des Lullus zu Saalfeld ein Stift geregelter Ka- 
noniker errichtet habe, jedoeh mit dem Unterschiede, dafs 
Liebe dies Stift nicht nach Graba, sondern auf die Saalfelder 
Seite und zwar auf dieselbe Stelle yerlegt, an welcher spater 
die von Anno gegriindete Benedictinerabtei bliihte, und wo 
heute das herzogliche Schlofs sich erhebt2).

1) Das umfangreiche, zwei starkę Foliobande umfassende Werk ist 
nur handschriftlich yorhanden. Exemplare davon finden sich in dem 
Ratsarchiy und auf der Superintendentur zu Saalfeld, sowie in der her- 
zoglichen offentlichen Bibliothek zu Coburg.

2) Salfeldographia, Lib. I. Cap. VI. (De Ortu et Antiąuitate 
Salfeldiae), Blatt 98a. der Coburger Handschrift enthalt folgende Stellen:

,,Vetus iste est sermo ac per manus quasi a majoribus nobis tradi- 
tus, quo ad Reginam quandam Bohemicam nostrae ciyitatis prima refe- 
runtur incunabula...................(Blatt 99a.): Haec prior opinio. Sequitur
altera: qua Caroli Magni tempore circa annum nimirum 800. Salfeldiam 
cum Caenobio in Monte DiviPetri extra PaganamPor- 
tam exaedificato, ac proinde cum religione Christiana initium sum- 
sisse statuitur“.

Da unter ,,Mons Divi Petri“ der sogenannte Petersberg d. i. die An- 
hbhe, auf welcher jetzt das herzogliche Schlofs sich befindet, und unter 
der „Porta Pagana44 das sogen. Darrthor zu verstehen ist, dessen Name 
von Liebe falschlich ais „Dorfthor44 etymologisiert wird, so lafst die Be- 
schreibung der Ortlichkeit nichts zu wiinschen iibrig. Ebenso yerhalt 
es sich mit der Stelle in Lib. II. Cap. 10 (De Monasterio ordinis S. 
Benedicti):

,,Situm est hoc monasterium in ea suburbii parte quae Asyli yeteris
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Yon einem Stifte, das zu Graba, oder einer Missions- 
anstalt, die iiber dem Griinen Hain bestanden hatte, weifs 
selbst der phantasievolle Yerfasser der erwahnten Salfeldo- 
graphie, der uns mit einer ganzen Fiille von unerwiesenen 
Mitteilungen begliiekt hat, nicht das mindeste. Aber eine 
sonderbare, yon Liebe zweimal aufgetischte Mitteilung mufste 
Wagnern dazu herhalten, seine yorgefafsten Ideen iiber die 
Anfange des Stiftes Saalfeld wenigstens nach der einen Seite 
hin zu beglaubigen.

Im 7. Kapitel des 1. Buches seiner Salfeldographie er- 
zahlt Liebe, dafs Lullus um das Jahr 763 den bis dahin noch 
offenen Ort Saalfeld yon Karl dem Grofsen x) zum Geschenk 
erhalten und nicht nur mit neuen Gebauden bereichert, son- 
dern auch mit Mauern und Graben yersehen habe. Dayon 
zeuge ein alter Denkstein, welcher im 16. Jahrhundert in der 
zum Benediktinerstift gehdrenden Marienkirche aufgefunden 
worden sei und folgende Inschrift enthalten hatte: LYLLYS 
ANGLVS NATIONE DIACONVS ECCLESIAE MOGYNTI- 
NENSIS OPPIDYM SALFELDIAM IN HONOREM B. YITI 
ET BONIFA.CII AMPLLAYIT ET MYNIYIT ANNO CHRISTI 
REDEMPTORIS ET SALYTIFERI DCCLXIII. Im 22. Ka­
pitel desselben Buches kommt Liebe wiederum auf das frag- 
liche Denkmal zuriick; er zitiert da nochmals die Inschrift, 
aber mit der Abweichung, dafs statt Lullus der Name Rullus 
steht, was nach seiner Meinung auf fehlerhafter Lesung der 
yon hohem Alter undeutlich gewordenen Inschrift beruhe.

Schon Kaspar Sagittar wieś im 10. Kapitel seiner

vulgo der alten Freyheit nomen habet. Collis in qua (so !) istud con- 
ditum eonspicitur a S. Petro Petrinus appellatur vulgo der Petersberg 
.... Primam fundationem quod attinet, sciendum olim Imperatorem 
Carolum Magnum loci commoditate ac Lulii S. Bonifacii suecessoris suasu 
motum ut ibi Collegium canonicorum institueret conditumque templum 
amplius dotaret reditibus.............Duravit vero Salfeldiae ista collegiata 
canonicorum regularium ecclesia ab anno Christi 810 usque ad annum 
1071“.

1) Diese Angabe ist von Wagner eigenmachtig dahin umgewandelt 
worden, dafs er die Schenkung von Pipin, der bekanntlich erst 768 starb, 
und nicht von Karl d. Gr. ausgehen lafst.
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im Jahre 1688 vollendeten „Salfeldischen Historien"mit 
schlagenden Griinden nach, dafs dieses Denkmal, von welchem 
Sylvester Liebe nur nach Hbrensagen1 2) Kunde gab, entweder 
ganz erdichtet oder ein tendenzióses Machwerk spaterer Zeiten 
sein musse3); trotzdem glaubte Wagner fest an seine Echt- 

1) Auch dieses Werk ist nur handschriftlich und zwar, wie es scheint, 
in dem einzigen, auf der herzoglichen offentlichen Bibliothek zu Coburg 
aufbewahrten (Original-)Exemplar vorhanden. Es ist eine treffliche Arbeit, 
welche verdiente, ihrem ganzen Umfange nach an die Offentlichkeit ge- 
zogen zu werden.

2) Das ergibt sieh schon aus den Worten „Testatur hoc praeter cae- 
tera vetus quoddam monumentum superiori aetate ibidem in Mariae 
fano (quod monasterio ordinis S. Benedicti in Petrino monte inesse scimus) 
inter caetera repertum rudera cui sequentia haec incisa erant 
verb a“. Hatte Liebe den Stein selbst jemals vor Augen gehabt, so wiirde 
er sieh nicht so allgemein dahin ausgedriickt haben, dafs derselbe ,,im 
vorigen Jahrhundert“ aufgefunden worden sei und die betreffende Inschrift 
enthalten hatte; noch deutlicher wird dies aber durch die zweite Stelle 
(Lib. I, Cap. XXII), wo es heifst: „De hoc testatur monumentum illud, 
cuius supra quoque Cap. VII facta fuit mentio quod sic habet: Rullus 
(r e c t i u s Lullus, ob scripturae enim incisae antiquitatem p r o c u 1 
dubio litera L pro R habita fuit atque lecta) Anglus etc. 
Ihm lag also blofs die Nachricht von der mit Rullus beginnenden In­
schrift vor, die er in seiner Weise formte und zurecht drehte.

3) Sagittar sagt a. a. O.: „Dafs Sylvester Liebe diese inscription, 
worauff das gantze werck“ (dafs namlich Lullus von Karl d. Gr. die Stadt 
Saalfeld zum Geschenk erhalten habe) „beruhet, solte erdichtet haben, 
kómt mir gar nicht glaublich vor. Nur móchte ich wol von Hertzen wiin- 
schen, dafs ich wiiste, wie, und wo er doeh zu derselben kommen ware. 
Denn da wurde sieh yielleicht bald ausfindig machen, was darunter ver- 
borgen. Denn ich einmahl gewis und warhafftig versichert bin, dafs diese 
Inscription entweder nimmer in Stein gehauen, oder es doeh defswegen 
geschehen sey, damit man den Thuringern eine Nase andrehen und in- 
sonderheit zeigen móchte, wie nicht nur Bonifacius, sondern auch sein 
Nachfolger Lullus sieh so hoch umb sie verdient gemacht, und eine der 
yornehmsten Stadte in Thiiringen befastiget hatte. Wie wohl ich hiebey 
muthmafse, dafs diejenigen, so diese Inscription geschmiedet, yielleicht 
auch dem Ertz Stifft Cólln einen Tiick beweisen wollen. Es ist bekand, 
wie das Stifft zu balfeld unter die Cóllnische Bottmafsigkeit zu den Zeiten 
Ertz Bischoffs Annonis und Kónigs und Kaisers Henrici des IV. gerathen. 
Und mógen sieh yielleicht die Cóllnischen, wie viel sie bey Salfeld ge- 
than, aufs glaubwiirdigen Schrifften geriihmet haben: welches dann den
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heit, und die Inschrift desselben bietet ihm Stoff zu kiihnen 
Schliissen. Er greift nam lich den Umstand heraus, dafs dem

Meintzisch gesinneten misfallen, und zuerweisen geachtet haben, dafs nicht 
die Ertz Bischbffe zu Meintz“ (offenbar verschrieben fiir C ó 1 n) „es waren, 
die der Stadt Salfeld so geniitzet, sondern es ware es der Stuhl zu Meintz, 
und der heilige Ertz Bischoff Lullus.

„Damit man aber noch genauer sehe, wie es mit der jnscription be- 
wand, so ist (1.) bey derselben zu mercken, dafs Lullus nicht Antistes 
oder Episcopus (Bischoff) noch Archiepiscopus (Ertz Bischoff) zu Meintz, 
sondern nur Diaconus genennet wird: Da doch Lullus anno 763. ia schon 
lange vorher Ertz Bischoff zu Meintz war: und wird man nicht finden, 
dafs seit dem er Ertz Bischoff worden, sich entweder weiter selber Dia- 
conum geschrieben, noch auch von andern also sey genennet worden. 
Aber dafs es vorher geschehen, ist gewifs. Dafs zum (2.) in der jnscrip- 
tion gedacht wird, wie die Stadt Salfeld nicht allein Bonifacio, sondern 
auch S. Vito zu Ehren erweitert und befestiget worden, darunter stecket 
meinem Ermefsen nach ein sonderbar Geheimnis. Mann kann aufs dem 
Witichindo Corbejensi und andern alten Scribenten erweisen, wie die 
Wenden aus dem Sancto Vito einen Gótzen formiret, der Swantowit ge- 
heifsen. Weil nun die Sorben in und umb Salfeld gewohnet, hat viel- 
leicht der Uhrheber dieser jnscription diese Sache desto glaublicher zu- 
machen, S. Veiten mit hinein geriicket: alfs wenn Lullus etwa insonder- 
heit diesen Heiligen den Sorben wieder recommandiren und Sie von 
ihren Swantowit abfuhren wollen. Wenn aber hieran etwas ware, wiirde 
ia noch in den folgenden Zeiten die Gedachtnis S. Veiti zu Salfeld ver- 
blieben, und ihm ein oder die andere Kirche oder Capelle gewitmet ge- 
wesen seyn: wovon ich doch bifshero nicht die geringste Nachricht gefun- 
den habe. Drittens (3) kómt mir sehr wunderlich vor, dafs der Meister 
dieser Jnscription an Lullo sonderlich loben wollen, dafs er Salfeld er- 
weittert und befestiget, und nicht vielmehr, dafs er die Christliche Re- 
ligion daselbst ausgebreitet hat. Daher es wol scheinet, dafs es denen, 
so sich zu erst mit dieser Jnscription getragen , nicht darum zuthun ge- 
wesen, ob das Stifft Maintz sich umb das Christenthum verdient ge- 
machet, sondern wie dafselbe Land und leute, und die Herrschafft in und 
aufserhalb der Stadte zu sich bracht. Und werde ich eben dadurch noch- 
mehr in meinen Gedancken, wegen des Ertzstiffts Colln, dafs mann dem- 
selben es nahe legen wollen, bekrafftiget. Kann auch wol seyn, dafs 
wenn etwa die Sachfsischen in ihren geschriebenen Schrifften den Main- 
zern gezeiget, wie ihre Ertz Bischóffe es allein nicht waren, so in Thii- 
ringen etwas zu schaffen gehabt, sondern man miiste auch das Ertz Stifft 
Colln hierunter mit pafsiren lafsen, und weil man in Bonifacii leben 
nichts, so hiezu dienlich, finden konnen, endlich auf Lullum gefallen, und 
dem die Stadt Salfeld zugeeignet. Da man doch (welches insonderheit 
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heiligen Veit zu. Ehren die Stadt Saalfeld mit erweitert und 
befestigt worden sei, und daran kniipft er auf Seite 42—44 
seiner Chronik folgende Behauptungen: 1) Die unter dem. 
Namen „der griine Hain“ an dem linken Saalufer sich be- 
findende Anhohe wird bis auf den heutigen Tag Paterberg 
genannt, weil daselbst die zum Bekehrungsgeschaft verordneten 
Benediktinermónehe, patres, ihre Wohnungen erhielten, durch 
welche die Stadt an Gebauden einen Zuwachs bekam. Ein 
anderer Grund zu dem Namen „Paterberg" lafst sich nicht 
auffinden. — 2) Der Name Griinhain gibt Aufschlufs, dafs 
der alte Gótzenhain auf dem Paterberge in eine dem christ- 
lichen Religionskult geweihte Statte umgewandelt worden ist. 
Nachdem die heiligen Eichen gefallt und das Kreuz Christi 
daselbst aufgepflanzt worden war, hiefs diese Stelle der griine 
Hain, nicht darum, weil hier griinbelaubte Eichen gestanden 
hatten, sondern weil der Platz einem siindlichen Gotzendienst 
entrissen und somit entsiindigt worden ist. Denn auch in 
dem Worte Griindonnerstag weist „Grun“ auf etwas anderes 
ais die blofse Farbę hin, und zwar auf die Befreiung von 
Siinden. — 3) Die Worte ampliavit und munivit der Inschrift 
deuten darauf, dafs Saalfeld auf dem Griinenhain noch er­
weitert und befestigt worden ist, und der Name des in der

wol zumercken) in der Historia Lulli nichts findet so einiger mafsen 
hieher kdnte gezogen werden. . . . Endlich (4) siehet man auch die 
Faischheit dieser inscription aufs der Arth der Jahr Zahl zuschreiben, 
welche gar nicht mit denen Zeiten Caroli Magni iiberein stimmet: und 
wird man wol kein tiichtiges monument, ia kein Diploma finden, darin 
also stehet, Anno Christi et salutiferi.

„Doch was will man von Carolo Magno sagen ? War doch Konig 
Pipinus anno 763. noch am Leben und ist erstlich im 768. Jahre den 
Weg aller Welt gangen, daher wenn ia ein Franckischer Konig die Stadt 
Salfeld weg geschencket hatte, es doch Carolus Magnus in dem ange- 
hobenen Jahr nicht seyn konnen..................

„Und dieses ist, was ich von dieser Sache zu erinnern vor nothig 
erachtet. Denn obgleich mancher meinen mochte, dafs es der wichtigkeit 
nicht were, von solchen erdichteten Dingen viel zuschreiben, so lehret 
doch die Erfahrung, wie man manches mahl auff dergleichen nichtiges 
Vorhaben ein grofses bauen, und weifs nicht, was vor Praetensiones 
daraus schmieden wollen.“
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Inschrift genannten Sankt Veit findet sich noch in dem Na­
men Vizeburg d. i. Yeitsburg, unter welchem das bezeich- 
nete, durch eine lange Mauer vom Altenmarkt getrennte 
Plateau in den Grundbiichern der Stadt vorkommt.“

Dem allen ist entgegen zu halten: 1) Am Fufse des 
„Paterberges", wie Wagner die betreffende Anhbhe schreibt, 
steht die Saalbaderei, ein Gebaude, das seit den Zeiten 
des Mittelalters bis in das laufende Jahrhundert herein ais 
Badestube diente und von einem Bader bewohnt war. Es 
kann keinem Zweifel unterliegen, dafs diese Baderei zu dem 
Namen Baderberg den Anlafs gab. — 2) In dem Worte 
„Griinhain" etwas anderes suchen zu wollen ais die urspriing- 
liche Bedeutung eines griinbelaubten Hains, zeugt von so iiber- 
kluger Kliigelei, dafs es iiberfliissig ware, auf derlei etwas zu 
erwidern. — 3) Die Worte „oppidum Salfeldiam in honorem 
Beati Yiti et Bonifacii ampliavit et munivit“ sind in Bezug 
auf die darin erwahnte Erweiterung und Befestigung Saalfelds 
so allgemein gehalten, dafs sie die Beziehung auf einen be- 
stimmten Stadtteil ganz ausschliefsen. Da nun vollends die 
iiber dem Griinenhain befindliche Gegend, um welche es sich 
bei den Wagnerschen Hypothesen handelt, aufserhalb 
der Stadtmauern Saalfelds liegt und trotz der vorhandenen 
Gottesacker- und Gartenmauern keinerlei Spuren von alten Be- 
festigungswerken zeigt, so kann sie von yornherein selbst 
dann nicht in Betracht kommen, wenn man die bewufste In­
schrift fiir echt halten wollte. Was ferner den Namen Yize- 
burg betrifft, unter welchem jene Órtlichkeit in den Grund- 
biiehern der Stadt beschrieben sein soli x) und der jetzt ais 
„Yeitsburg" auf blechernem Schilde daselbst prangt, so ergibt 
sich aus einer Urkunde des 15. Jahrhunderts, was es damit 
fiir eine Bewandtnis hat. Nach dieser Urkunde, d. d. Saal- 
feld 1442 am Dienstag nach St. Urbanstage (29. Mai), stiftete 
Eckart von Entzenberg aus seinem neben der Badstube vor 
dem Saalthor gelegenen Sedelhaus und Garten fiir arme rei-

1) Der Yerfasser dieses, welcher mit den Saalfelder Erbbuchern, wenig- 
stens des 16. Jahrhunderts, ziemlich vertraut ist, erinnert sich nicht, diesem 
oder einem ahnlichen Namen in denselben begegnet zu sein. 
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sende Leute ein Spital und Seelenhaus, und es heifst dabei 
unter anderem: „Ouch so babin wir ón czu dem genanten 
Spętał und Selehuse eynen wingarten der Yoitifbiiel by 
deme gnanten Spętał gelegen gefryet und gegebin1' 1). Daraus 
ist zu ersehen, dafs die iiber der Saalbaderei befindłiche An- 
hóhe der Yoitisbiihl d. h. Yoigtshiigel hiefs, ein Name, 
der auf etwas ganz anderes hinweist ais auf den heiligen 
Yeit2).

1) Die Urkunde findet sich in Kaspar Sagittars Salfeldischen 
Historien Seite 228 und 229; aufserdem, mit dem Vermerk: Ex Manuscripto 
Sagittarii, abgedruckt in dem Urkundenbuche von Joh. Adolpb ron 
Schultes, Coburg-Saalfeldische Landesgeschichte, 2. Abtheilung (Co- 
burg 1820), Seite 76 und 77, jedoch mit der Nachlassigkeit und Fehler- 
haftigkeit, wie sie allen von Schultes veroffentlichten Urkundenkopieen 
eigen ist. So ist hier das Wort Yoitifbiiel nicht einmal ausgeschrie- 
ben, sondern nur durch Voitis . . . wiedergegeben , ais ob der zweite 
Teil des Wortes schon von Sagittar nicht habe entziffert werden konnen 
oder aus Sagittars Kopie nicht klar ersichtlich sei. Und doch bietet 
Sagittars Text ganz deutlich und unverkennbar das volle Wort in der 
oben angegebeuen Form !

2) Yielleicht stand der Yoigtsbiihl in irgend weleher Beziehung zu 
dem jeweiligen, dem Kloster zum Sehutze beigegebenen Yogt, oder sein 
Name wurde ihm zu Teil, weil er ehedem irgend einer Familie namens 
Yoigt (Yoit) zugehorte.

So bricht denn die von Wagner erfundene Missionsanstalt 
auf dem Baderberge in nichts zusammen. Um kein Haar 
besser aber steht es mit dem Stift Graba, welches nach Wag- 
ners Ansicht gegriindet wurde, um das am Griinenhain be- 
gonneue Werk der Heidenbekehrung mit noch besserem Er- 
fołge ais dort durchzufiihren. Es ist wiederum ein luftiges 
Phantasiegebilde Wagners, dem in diesem Falle auch nicht 
einmal die mindeste oder zweifelhafteste Nachricht zu Gebote 
stand, mit weleher er seinen aus Nichts errichteten Bau auch 
nur zum Scheine hatte stiitzen kbnnen. Denn wenn er auf 
Seite 141 seiner Chronik sich auf Sylvester Liebe in einer 
Weise beruft, ais habe dieser bereits yon dem angeblichen 
Sankt Gertrudisstift zu Graba geschrieben und zwar iiberein- 
stimmend mit dem, was jetzt Wagner dariiber bringt, so sei 
hiermit nochmals ausdrucklich festgestellt, dafs die Salfeldo- 
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graphie weder sonstwo, noch. in dem yon Wagner angezoge- 
nen Kap. 10 des zweiten Buches auch nur eine Andeutung, 
geschweige denn eine bestimmte Nachricht iiber ein St. Ger- 
trudis- oder sonst ein Stift zu Graba enthalt.

Es ist schwer zu begreifen, wie Wagner sich den An- 
schein geben konnte, ais ob er fiir seine Mitteilungen iiber 
das angebliche Stift zu Graba an Sylyester Liebe einen Ge- 
wahrsmann besitze. Ebenso schwer aber lafst sich einsehen, 
wie der Mann iiberhaupt dazu kam, sein Graba und seine 
Pfarrei zu einem ehemaligen Stift zu erheben; besonders da 
Sylyester Liebe, auf dessen Autoritiit Wagner sich so gerne 
beruft, die ersten Anfange des Stiftes Saalfeld allerdings bis 
auf Karl den Grofsen zuruckfiihrt, dabei aber unzweifelhaft 
von der Ansicht ausgeht, dafs das Chorherrenstift Karls und 
die Benedictinerabtei Annos auf einem und demselben Platze 
einander ablosten.

Einen eigentlichen Beweis fiir die Existenz eines Stiftes 
zu Graba tritt Wagner gar nicht an. Nur in einer Reihe 
yon Bemerkungen, welche auf Seite 137—141 der Chronik 
lose hingeworfen sind, giebt er zu erkennen, was er ais Be- 
lege fiir die yon ihm aufgestellte Behauptung gelten sehen 
will. Danach soli von einer durch Karl den Grofsen er- 
folgten Griindung des fraglichen Stiftes der Umstand zeugen, 
dafs die Kirche zu Graba die heilige Gertrud zur Schutz- 
patronin habe; denn diese sei eine Anyerwandte Karls ge­
wesen. Selbst wenn man aber dies letztere ais wahr yoraus- 
setzen wollte — es gab namlich yerschiedene Heilige des 
Namens Gertrud —, so leuchtet ein, dafs eine solche Gertrudis- 
kirche deshalb noch lange nicht yon Karl d. Gr. oder einem 
andern Karolinger gegriindet zu sein braucht; denn die Wahl 
eines Schutzpatrones stand bekanntlich jedem, der eine Kirche 
baute, frei.

Was ferner diejenigen Punkte betrifft, die nach Wagners 
Meinung dafiir sprechen, dafs zu Graba iiberliaupt ein Stift 
bestanden hatte, so spielen unter denselben die Ortlichkeit 
des angeblichen Stiftsbezirkes und die daselbst noch jetzt 
yorhandene Umfassungsmauer die Hauptrolle. Mit sichtlicher 



268 Uber das angebliche Stift Graba.

Genugthuung hebt der Entdecker des Stiftes Graba hervor, 
wie trefili eh die Lagę desselben gewesen sei und von wie 
stolzer Hbhe herab es imponiert habe — ais ob die gegen- 
iiberliegende Hbhe, auf weleher die Benedictinerabtei Annos 
errichtet wurde, nicht dieselben Eigenschaften in sich yer- 
einigte und zudem noch wegen des engeren Anschlusses an 
das feste Saalfeld grbfseren Schutz und Yorteil bot. Die 
Mauer aber, welche noch jetzt den sudóstlichen Teil Grabas 
umgiebt und, nach der Merianschen Abbildung Saalfelds aus 
dem Jahre 1643 zu schliefsen, ehedem noch stattlicher empor- 
ragte, diese Mauer kann natiirlich an und fiir sich durchaus 
nicht ais Beweis dafur dienen, dafs auf dem von ihr um- 
schlossenen Baume ein Kloster gestanden habe. Bekanntlich 
gehbren derartige feste Umfriedigungen von Kirchen und 
ihrer nachsten Umgebung nicht zu den Seltenheiten; es sei 
hier nur an die festen Kirchhbfe erinnert, welche in dem 
frankischen Teile des Herzogtums Meiningen, z. B. in Ober- 
lind, Leutersdorf, Herpf und Walldorf, yorkommen.

Weiter lafst sich Wagner, auf S. 139, folgendermafsen 
yernehmen: „Gab es damals“ — er meint die Zeit, in weleher 
Anno die Benedictinerabtei zu Saalfeld stiftete — „schon 
Parochialkirchen in Neuenhofen, Crólpa, Langenschade und 
Unterwellenborn, so wird doch wohl noch friiher der 
noch offene Stadtteil Saalfelds nebst den umliegenden Dorf- 
schaften eine eigene Pfarrkirche gehabt haben“. Wie be- 
denklich ein solcher Schlufs schon ganz im allgemeinen ist, 
mufs jedem in die Augen springen, der da weifs, dafs noch 
zu Annos Zeiten die Beyblkerung der Umgegend von Saal­
feld zum grbfsten Teile heidnisch war; wenn jedoch gar der 
Schlufs gezogen werden soli, dafs jene nur gemutmafste Kirche 
nirgend anders ais in Graba gestanden hatte, so yerliert eine 
solche Eolgerung yollends jeden Halt. Am allerwenigsten 
kann hinter den „aliis ecclesiis parochialibus", welche Anno

1) Es ist hier das feste S c-h 1 o f s Saalfeld gemeint. Die jetzige S ta d t 
Saalfeld war damals noch ein offener Ort, pagus (Dorf), wie aus den 
weiter unten im Auszuge mitgeteilten Urkunden Annos von 1071 und 
1072 ersichtlich ist.
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in der Urkunde von 1071 neben den ausdriicklich genannten 
Parochieen Neuenhofen, Crolpa und Schada1) ais im 0'rla- 
gau yorhanden erwahnt, ein formliches Stift zu Graba zu 
suchen sein.

1) Der Parochie Wellenborn wird erst in der von Erzbischof Adel- 
bert von Mainz ausgestellten Urkunde d. d. Erfurt, 21. Febr. 1125, Er- 
wahnung gethan (v. Schultes, a. a. O. S. 8).

2) Die Chronica minor auctore Minorita Erphordiensi z. B. berichtet: 
,,Sub hoc papa anno Domini 1071 Anno archiepiscopus Coloniensis po- 
suit monachos in Salvelt, expulsis inde canonicisu. S. Monumenta Germ. 
Tom. XXIV, pag. 190.

3) ,,Noverit presencium pietas omnisąue in seculum successura poste- 
ritas ąualiter ego Anno secundus dei gracia Coloniensis archiepiscopus 
justu et legitima interveniente traditione proprietatem id est terram Or- 
lam apud ąuondam nobilem dominam Richzam eiusdem terre Orla feodi 
reginam Polonorum emitam comparavimus iusto empcionis titulo legitime 
interveniente pleno iure et sine omni contradictione cum ąuibusdam paro- 
chiis seu ecclesiis parochialibus videlicet cum parochiali in Nuenhofen
ecclesia, parochiali in Cralip ecclesia, parochiali in Schada ac aliis cum
ecclesiis parochialibus in eadem terra Orla inetis situatis recepimus pos-
sidendam. Igitur gentem terre huius rudem et divini germinis incultam
. . (Liicke!) primo ritu canonico institui, deinde perurgente
desiderio magis spiritualibus intendens canonicis huiusmodi ad me colo-

Ubrigens liefern gerade die urkundliehen Nachrichten, 
die Wagner hier fiir seine Zwecke nur ganz einseitig be- 
riihrt, den endgiltigen Beweis, dafs vor Annos Stiftung in 
der Saalfelder Gegend iiberhaupt kein Kloster oder eine ahn- 
liche Anstalt bestanden hat. Wenn Sylyester Liebe, wie 
schon gesagt, von einem durch Karl d. Gr. gegriindeten 
Chorherrenstift auf dem Petersberge bei Saalfeld zu berichten 
weifs, so ist diese Nachricht wahrscheinlich dadurch yeran- 
lafst worden, dafs yerschiedene altere Schriftsteller erzahlen, 
Anno habe ein in Saalfeld befindliches Chorherrenstift aufge- 
hoben und Mónche an die Stelle der Kanoniker gesetzt2 3 * * * *). 
Diese einfache Erzahlung enthalt nun allerdings unbestreit- 
bare und auch sonst beglaubigte Thatsachen, aber schon 
Liebe hatte wissen miissen, dafs jenes von Anno aufgeloste 
Chorherrenstift ebenfalls erst eine Schópfung Annos gewesen 
war. Dies geht schon aus den Urkunden yon 1071 8) und 
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ungefahr 1072 ’), sowie namentlich aus der von 1074 klar 
hervor. In der letzteren heilst es2): In nomine Sanctae 
et indiyiduae Trinitatis. Anno II. divina dispensante cle- 
mentia Coloniensis Archiepiscopus. Noyerit electorum fides 
omniumąue Sanctae matris Ecclesiae filiorum praesens et in 
omne seculum successura Christianitas, ąualiter ego Anno II. 
gratia Dei Coloniensis Archiepiscopus de proprietate cuius- 
dam nobilis feminae nomine Richetzet in pago qui dici- 
tur Salveld justa et legitima interveniente conditione a 
me iure perpetuo et secura liberalitate absąue contradictione 
possessa ad salutem omnium credentium summae et indiyiduae 
Trinitati eiusąue praecipuis testibus et nostris tutoribus Retro 
et Paulo cum sanctis omnibus Monasterium constitui. 
Id autem monasterium primo adhuc ritu cano- 
nico excolendum institui, deinde melioribus yotis 
superna dispensante clementia ad religionem magis attendens 
regulari familiae et spiritualibus filiis domum 
nostram disposuimus. Hunc autem locum eo arden- 
tius caelesti perurgente desiderio aedificare comprobayimus, 
ut populum rudem et Christianae religionis in- 
scium et ignarum diyini germinis paganismo et er- 
rore yanitatis eliminato ad gloriosum nomen Dei benedicen- 
dum inducerem, sperans nos areae coelesti tanto 
gratiores laboris nostri manipulos ąuanto no- 
yellae plantationis illaturos.
niam . . (Liicke!) vitam monasticam et monasterium in pago 
ultra Salam qui dicitur Salayeld de noro institui et eon- 
struxi, abbatem eisdem monachis proficiens secundum 
regulam Sancti Benedicti viventibus. (von Schultes a. a. O. 
Seite 1; die Liicken im Texte lassen sich aus den entsprechenden 
Worten der Urkunden von 1072 und 1074 erganzen.)

1) „Igitur gentem terre huius rudem et divini germinis incultam 
reperimus, monasterium in pago ultra Salam ąui Salyeld dici­
tur primo ritu canonico institui deinde perurgente desiderio 
magis intendens spiritualibus canonicis ad nos Colonienses 
tr ans vectis ritam monasticam ibi constituens etc. (a. a. O. 
Seite 4).

2) Nach dem yon L Ochman in dem Saalfelder Schulprogramm 
von 1771 yeroffentlichten Abdruck.
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Diese Worte, mit denen die betreffenden Stellen in den 
beiden Urkunden von 1071 und 1072 ganz und gar harmo- 
nieren, sind vollkommen deutlich und bestimmt, und niemand, 
der nicht von voreingenommenen Meinungen ganz befangen 
ist, kann etwas anderes darin lesen, ais dafs in und bei Saal- 
feld erst mit Anno die Heidenbekehrung im grofsen Stile 
begann und vor Annos Stiftung keine ahnliche Anstalt in 
dortiger Gegend bestanden hat.

Und wenn Wagner auf Seite 139 seiner Chronik trotz- 
dem meint, dafs Anno in diesen Urkunden der schon yor 
ihm vorhanden gewesenen und yertriebenen Stiftsherren und 
der Auflosung ihres Kollegiums wohl deswegen nicht ge- 
denkt, damit nicht ein Machtschritt beriihrt werde, welcher 
im Reiche grofses Aufsehen erregt und nach Wagners An- 
sicht den Erzbischof in Schatten gestellt habe, so lohnt es 
sich fast nicht der Miihe, solches hier noch zu widerlegen. 
Denn zunachst war Anno, so wie er aus der Geschichte be- 
kannt ist, durchaus nicht der Mann, welcher aus Fureht vor 
dem Urteil anderer an eine That nicht hatte riihren mogen, 
die er, wenn er sie iiberhaupt gethan, zur Ehre Gottes und 
zum Wohle seiner Mitmenschen ausgefiihrt haben wiirde; 
und dann ware es doch zur Abwehr alterer Anspriiche sicher 
notwendig gewesen, die Aufhebung des alten Klosters in der 
Stiftungsurkunde des neuen nochmals ausdriicklich auszu- 
sprechen, falls ein solches alteres Kloster jemals existiert hatte.

Desgleichen ist Wagners Hinweis auf einige Kaiser- 
urkunden aus dem 15. und 16. Jahrhundert, aus denen die 
ehemalige Existenz eines von deutschen Kaisern gegriindeten 
Stiftes bei Saalfeld gefolgert werden miisse (s. Chronik, Seite 
139—141), ganz ohne Belang. In der vom 24. Eebruar 
1497 (abgedruckt bei v. Schultes a. a. O. Seite 105 und 
106) belehnt Kaiser Maximilian den Abt des Stiftes Saalfeld 
nicht ais solchen schlechthin, sondern ais Reichsfiirsten 
mit den Regalien des Stiftes, und zwar, wie aus dem Briefe 
heryorgeht, auf yorgangige Bitten des damaligen Abtes, Georgs 
von Thuna. Die Formeln, welche bei dieser Belehnung zur 
Anwendung kommen, sind eben Formeln, wie sie bei ahu- 
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lichen Gelegenheiten iiberhaupt iiblich waren; eine Beweis- 
kraft fur die Behauptungen Wagners liegt ihnen um so 
weniger bei, ais die von Wagner beliebte Annahme, der 
Kaiser habe Annos Benedictinerabtei mit dem angeblichen 
alten Reichsstifte verwechselt, doch notwendig zu dem Schlusse 
fiihrt, dafs man es kaiserlicherseits mit den betreffenden 
Yerhaltnissen nicht genau nahm. Was aber die beiden Ur- 
kunden Karls V. vom 7. Mai 1527 und 1. Februar 1533, 
sowie die Urkunde Kónig Ferdinands vom 10. September 
1528 betrifft, mittels welcher dem Probst Balthasar von Wald- 
kirchen und ferner dem Erzbischof Johann von Lund das Stift 
Saalfeld zugesprochen windę1), so hat schon v. Schultes 
(Coburg-Saalfeldische Landesgeschichte, 2. Teil, Seite 22, 
Anm. z) darauf aufmerksam gemacht, dafs es dem Kaiser 
hierbei nur darum zu thun war, um jeden Preis — und 
weshalb also nicht auch auf Kosten der Wahrheit? — dem 
Ernestinischen Hause Saehsen die Einziehung eines so reich 
begiiterten Klosters zu vereiteln.

1) von Schultes, a. a. O. Seite 112 und 113. 114. 129 und 130.

Nach alledem wird kein Zweifel mehr dariiber bestehen, 
dafs von einer klósterlichen Stiftung, welche vor Anno von 
Koln in Saalfeld oder in der Umgegend existiert habe, nicht 
die Rede sein kann und dafs vor Allem das angebliche Stift 
Graba in das Reich des Niedagewesenen gehórt. Denn aus 
dem Dunste dieser Truggebilde, mit welchen eine allzu ge- 
schaftige Phantasie Saalfeld und Graba umhullte, ragt ais das 
einzig greifbare und thatsachliche nur das von Erzbischof 
Anno gegriindete Stift Saalfeld empor.

Es ist sehr zu bedauern, dafs nicht schon vor zwanzig 
Jahren, ais Wagner seine neuen Entdeckungen zum besten 
gab, das haltlose und geradezu verkehrte seiner Ansichten 
von irgend welcher Seite her dargethan wurde. Damals hatte 
es gewifs nur weniger Worte bedurft, um eine solche Yer- 
sehiebung geschichtlich beglaubigter Yerhaltnisse zurechtzu- 
weisen und in ihren Wirkungen unschadlich zu machen. 
Heutzutage aber steht die Sache anders. Naehdem man die 
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neue Botschaft einmal glaubig aufgenommen hatte, kam der 
so schon historisch angehauchte Name „Stift Graba" bald 
derart in die Modę, dafs er jetzt durch die versehiedensten 
Reisehandbiieher in alle Himmelsrichtungen getragen wird, 
und dafs er selbst in amtlichen Urkunden, ja auch im Staats- 
handbuehe des Herzogtums Meiningen sich einen Platz erobert 
hat. Da galt es, einem bereits eingewurzelten Irrtum zu 
begegnen, und das war nunmehr nicht ohne umstandliche 
Beleuchtung des Gegenstandes moglich. Denn — um die 
zutreffenden Worte Kaspar Sagittars hier nochmals zu wieder - 
holen — „obgleich mancher meinen mdchte, dafs es der 
wichtigkeit nicht were, von solchen erdichteten Dingen viel 
zu reden, so lehret doch die Erfahrung, wie man manches 
mahl auff dergleichen nichtiges Yorhaben ein grofses bauen, 
und weifs nicht, was vor Praetensiones daraus schmieden 
wollen".

Meiningen. Ernst Koch.

XII. 18
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1.
Eine Saalfelder Grabschrift.

An der Schlofsgartenmauer zu Saalfeld befindet sich 
aufgestellt ein aus marmorahnlichem Gestein gefertigtes, 2,10 
Meter hohes, 1,25 Meter breites Bilderwerk, vermutlich ein 
Grabstein, eine Nische mit feinem Rankenwerk, spatgothisch, 
darstellend. Es enthalt in der Mitte das reichverzierte Thiina’- 
sehe Wappen, rechts und links davon oberhalb je ein und 
darunter vier Familienwappen in kleinerer Ausfiihrung und 
iiber samtlichen Wappen eine breite sechszeilige Inschrift. 
Ich erlaube mir die Frage: „Ist diese Inschrift entziffert 
und sind die Wappen bekannt? und, bejahenden Falles, 
wo ist die Belehrung zu finden?“ Der Grabstein ist, wie 
mit ziemlicher Sicherheit angenommen werden kann, derselbe, 
von dem Chr. Schlegelius in seinem Schediasma de nummis 
Salfeldensibus, Dresdae 1697 bei Gelegenheit der Beschrei- 
bung der an die Kirche des Franziskanerklosters in Saalfeld 
angebauten Dreikdnigscapelle handelt. Schlegel sagt 
(Bogen B2 Anm. 3): Sacellum ipsum Anno 1515 consecratum, 
ae certis dotatum reditibus ab Henrico a Thuna, eąuite aurato 
in Lauenstein, et hujus Patruele, Friderico a Thuna in Weissen- 
burgk, ut quotidie in eo Missificationes non solum fiant ac 
praelegantur Collectae pro Familiis Nobilium ab Kolibach, 
Eberstein, Kochberg Ofsmenstadt, Einsiedel, Feilitsch, et in 
specie pro Catharina ac Anna, natis de Brandenstein ac Weis- 
senbach, verum etiam certus sepulturae locus illis ipsis ac 
posteris suis inibi suppeteret. Conspiciendus olim et in eo 
fuitingens lapis sepulchralis ex Alabastro, cui avitum 
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ac nobile Thunaviorum stemma cum agnatarum Familiarum 
galeis et insignibus secundum Majorum seriem affabre ad- 
modum erat incisum; postea vero Monachis vel defunctis vel 
expulsis, et in civitate habitantibus hoc spaciosum Sacellum 
in Fabricam monetariam fuit commutatum, de quo infra; 
annui vero reditus inter quosdam Pastores anuatim fuere 
distributi, et ad alias pias eausas, ut vocant, translati.

Wie man sieht, pafst diese Beschreibung ziemlich genau 
auf den oben erwahnten Grabstein. In der Saalfelder 
Chronik von Wagner, herausgegeben von Grobe, Saalfeld 1867, 
wird Friedrich v. Thiina zur Weifsenburg, der oben ais „pa- 
truelis“ von Heinrich v. Th. bezeiehnet wurde, dessen „Neffe“ 
genannt und die Dotation der Kapelle (jahrlich 20 Gulden) 
naher angegeben (S. 384), auch werden daselbst (S. 267) 
mehrere Worte der Inschrift mitgeteilt.

Die Kapelle, ganz yerkommen und yerwahrlost, dient 
jetzt ais Holzstall oder dergl. neben dem in der friiheren 
Kirche eingerichteten Malzhaus in der Brudergasse. Zwischen 
der Gothik, die an einzelnen diirftigen Uberresten dieser Ka­
pelle (Gewblberippen, Laubornamenten) zu sehen ist, und 
dem Schmuck des Grabsteines seheint eine gewisse Ahnlich- 
keit yorhanden zu sein. Diese Kapelle ist wohl iiberein- 
stimmend mit der bei Struye, Histor. Polit. Archiy, Jena 1719, 
anderer Teil 8. 118, angefiihrten „capella domicellorum 
de Thiin“.

Yon den beiden iiber dem oben erwahnten Grabstein in 
die Mauer eingelassenen Wappen ist das rechtsbefindliche eben- 
falls das thiinasche. Der dariiber angebrachte geistliche Hut 
nebst Hirtenstab, sowie die Inschrift „anno Dmi M. D. VIII. 
pfectm e. h. opus“ (ich fuhre sie aus der Erinnerung an) 
deutet auf den letzten Abt der Benediktiner A b t e i, 
Georg v o n Thiina, welcher um diese Zeit einen Bau am 
Kloster ausfiihrte, wie aus folgender Angabe Schlegels a. a. O. 
(Bogen E 2 und Anm. e) heryorgeht: Laudatus vero Abbas 
non solum Sacellum S. Wolffgangi (nicht mehr yorhanden) 
extra ciyitatem in monte D. Petri, cum aedificiis monasterii 
Ordinis S. Benedicti olim cohaerens, exstruxit, sed et templum 
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Grabense ampliavit, ac in Monasterio ipso aedificium turri in- 
teriori oppositum6) exstruxit. e) Testantur id lapidei gradus 
istius aedificii, quibus haec incisa fuit olim scriptura: Anno 
Domini 1508 perfectum est hoc opus. Addi huie scripturae 
et appingi feeit duplicia insignia, pontificalia scilicet et epis- 
copalia. Hiermit im wesentlichen ubereinstimmend Thuringia 
sacra, Frankfurt 1737, S. 707.

Ubrigens fiihrt das Thiina’sche Wappen, nicht, wie iu 
der Saalfelder Chronik (S. 367) angenommen wird, Schaf- 
scheeren, sondern einen nach unten spitz zulaufenden, fast 
wie ein gleichseitiges Dreieck gestalteten (rothen) Schild im 
(silbernen) Feld, was, wie ich glaube wahrgenommen zu haben, 
auch an den in dem Sehlofsgarten dreimal vorhandenen Wap- 
penbildern zu ersehen ist.

Jena im Juni 1884.
Dr. v. Thiina.

2.
Ein Handschriftenkatalog des Klosters Reinhardsbrunn 

vom Jahre 1514.
Mitgeteilt durch Karl Wenck.

Die Jenaer Bibliothek besitzt unter ihren Handschriften 
einen Schatz fur die Geschichte der Gelehrsamkeit in den 
thuringisch-sachsischen Landen vor Beginn der Reformation. 
Es sind das acht Kataloge von Klosterbibliotheken, dereń 
fiinf die Jahreszahl 1514 tragen, wahrend drei ohne Jahres- 
angaben sind. Ebenfalls drei, zum Teil andere, stammen aus 
der siidliehen und nórdlichen Nachbarsehaft der Wettinischen 
Lande, es sind die Bibliothekskataloge des Predigerklosters 
und des Augustinerklosters zu Niirnberg und des Cisterzienser- 
klosters zu Lehnin in Brandenburg, das albertinische Sachsen 
ist durch die Cisterzienserklbster Griinhain und Altzelle und 
das Leipziger Predigerkloster, das Erzstift Magdeburg durch 
das 8ervitenkloster in Halle, Thiiringen durch das Bene- 
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diktinerkloster Reinhardsbrunn yertreten. Die Yerzeichnisse 
von Griinhain, Halle und des Augustinerklosters zu Niirnberg 
tragen, wenn die Angaben des Jenenser Bibliothekar Mylius1) 
erschbpfend sind, keine Jahreszahl, wahrscheinlich sind doch 
alle acht gleichzeitig und auf dieselbe Yeranlassung entstan- 
den. Mylius vermuthet, dafs die Stiftung der Uniyersitats- 
bibliothek zu Wittenberg, welche eben im Jahre 1514 erfolgt 
ist2 3 * * * *), die Yeranlassung zur Sammlung dieser Yerzeichnisse 
gegeben habe, ich darf hinzufiigen, wenigstens in einem Ealle 
(Reinhardsbrunn) auch erst zur Herstellung eines solchen. 
Man denkt unwillkiirlich an die ahnliche Entstehung der 
schriftliehen Aufzeichnung maneher Stadtrechte seit dem 
12. Jahrhundert. Mylius fiihrt aus, dafs wahrscheinlich Spa- 
latin, welchem die Sorge fiir die neue Stiftung iibergeben 
war, die Kataloge zusammengebracht habe (wie er sich auch 
aus Yenedig Biicherkataloge verschaffte) 8), um einen Anhalt 
fiir die ersten Anschaffungen der neuen kurfiirstlichen Biblio- 
thek zu bekommen. Ais dieselbe 1548 nach Jena gebracht 
wurde, kamen natiirlich auch jene Yerzeichnisse mit dahin.

1) Memorabilia Bibliothecae Academicae Jenensis 1746 p. 22 et sequ.
2) Mylius p. 3 nach Joh. Seb. Muller, Sachs. Annales (1700).
3) Ad. Seelheim, Georg Spalatin, der erste sachs. Historiograph.

Halle 1875 S. 22. Dort finden sich einige Notizen iiber Spalatins Thatig-
keit fiir die Witteuberger Bibliothek. Sollten nicht in Weimar oder Jena
bezugliche Aktenstiicke erhalten sein ? Vergl. auch Bottiger-Flathe, Gesch.
von Sachsen I, 445.

Die Mitteilungen, welche Mylius machte, sind, so wenig 
sie bieten, die Quelle fast aller spateren Notizen geworden. 
E. Beyer, der Geschichtsschreiber des Klosters Altzelle (1855) 
erfuhr (S. 115), dafs das Bibliotheksyerzeichnis dieses Klosters 
in Jena yerloren gegangen sei. Das ist gliicklicherweise nicht 
richtig. Yon dem Gegenteil konnte ich mich Dank der Libe- 
ralitat der Jenaer Bibliotheksverwaltung durch den Augen- 
schein iiberzeugen. Es ist wohl anzunehmen, dafs ebenso wie 
die Kataloge von Altzella, Leipzig und Reinhardsbrunn, welche 
mir nach Halle iibersandt wurdeu, auch die fiinf iibrigen Yer­
zeichnisse noch yorhanden sind. Yon dem Katalog des Klosters 
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Lehnin wurden auf Grund der Jenaer Handschrift von Heffter 
im Serapeum XI (1850) S. 266—272 Mitteilungen gemacht. 
Durch Herrn Bibliothekar Dr. Martin wurde ich auf den Rein­
hardsbrunner Katalog, der auch Handschriften historischer 
Werke aufziihle, aufmerksam gemacht. Ich beschrłinke mich 
hier auf Wiedergabe dieses einzigen Thiiringen angehorigen 
Verzeichnisses und gebe auch davon nur den ersten, den 
Handschriften gewidmeten Teil. Durch Ausnutzung der iibri- 
gen Kataloge diirften sich andere ein Verdienst erwerben, ohne 
Sorge, dafs der Hinweis auf solche, zum Teil untergegangene 
mittelalterliche Schatze im Sinne Janssenscher Geschichtsauf- 
fassung yerwerthet werden moehte, wie dies jiingst gerade 
mit Bezug auf diese Bibliothekskataloge geschehen ist *).

Die Bibliothek von Reinhardsbrunn ist bekanntlich mit 
dem Kloster durch das Wiiten der Bauern im Jahre 1525 ver- 
nichtet worden. Ein Augenzeuge, der Reinhardsbrunner Prior 
Wilhelm Listemann schreibt1 2): ,Hyrnach balde haben die 
bossen verstockten aufriirigen Burger und Bauren ihre freve- 
liche Hende geleget an das Hauss Gottes.................Item die

1) Katholik 1883 II, 398. Erganzungen zu Janssens Gesch. des 
deutschen Volkes.

2) J. H. Molier, Urkundl. Gesch. des Klosters Reinhardsbrunn (1843) 
S. 214 fl.

3) Ann. Reiuhardsbr. S. 219, 15 und 261, 30.

Sang Biicher, Mess Biicher, Bethe Biicher, mit allen andern ge­
schrieben, und gedruckten Biichern der gantzen Librarey ge- 
schatzt vor 3000 Gulden, zuhauen, zuschnitten, zurissen und 
mitten im Hoffe des Closters yerbrandt.* . . .

Yielleicht ist die Yernichtung der Reinhardsbrunner Bib­
liothek, welche in der Hauptsache nur die landlaufige juri- 
stische und theologische Litteratur enthielt, nicht allzu sehr 
zu beklagen. Bei dem Brande des Klosters im Jahre 1292 
war schon einmal die Bibliothek yerbrannt3). Sehr erwiinscht 
ware uns von den nachyerzeichneten Handschriften ja natiir- 
lich diejenige des ,Chronicon monasterii Reinherissbornensis'. 
Sie wiirde eine erfreuliche Erganzung zu unserm so schlecht 
bestellten hanschriftlichen Apparat fiir die Reinhardsbrunner 
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Historien bieten. Die ,Parvula Cronica', welche unmittelbar 
auf jenes folgt, ist jedenfalls entweder mit den sogenannten 
Annales Breves *) oder mit der kleinen deutschen Reinhards- 
brunner Chronik des 15. Jahrhunderts 1 2) identisch gewesen. 
An das kleine alteste Reinhardsbrunner Geschiehtswerk, die 
Historia brevis principum Thuringiae 3), wird nicht zu den- 
ken sein.

1) Eccard, histor. geneal. prineip. Saxon. p. 346 et seąu.
2) Joh. G. Horns nutzl. Sammlungen zu einer histor. Hand-Bibliothek 

von Sachsen V, 465 fl.
3) Mon. Germ. SS. XXIV, 819.
4) Vergleiche mein Buch „Entstehung der Reiuhardsbr. Geschichts- 

biicher“ S. 11.

Von den beiden anderen Handschriften, dereń Titel ich 
durch den Druck auszeichnen lasse, ist die eine gewiss die 
Reinhardsbrunner Bearbeitung der Vita S. Elisabeth. von 
Dietrich von Apolda 4) gewesen, die andere aller Wahrschein- 
lichkeit nach das deutsche Leben Ludwigs des Heiligen, wel- 
ches H. Riickert 1851 herausgegeben hat, wenn auch der 
Titel vielmehr eine Ubersetzung der ebengenannten Vita S. 
Elisabeth. anzudeuten scheint.

Die Handschrift des Reinhardsbrunner Katalogs ist in 
klein Quart, sie zahlt zwolf Blatter Papier, von denen eins 
ais Titelblatt dient. Das Verzeichnis der Handschriften reicht 
bis Blatt 7 a. Auf dem Titelblatt steht: Nr. II. Index Biblio- 
thecae Rainherssbrunnensis 1514. Fulgentius Platiados. Auf 
Blatt 7b wird das Yerzeichnis der gedruckten Biicher ein- 
geleitet durch die Worte: Eodem anno et die quibus supra 
reperti sunt libri impressi in memorata bibliotheca omnes 
preter sextum decretalium et Clementinas bapirei hoc ordine 
ut sequitur. Diese Biicherliste reicht bis Blatt 11b.

Ich lasse nun das Yerzeichnis der Handschriften folgen:
Anno domini millesimo quingentesimo quartodecimo tercia 

Ambrosii episcopi scrutata est bibliotheca monasterii Rein- 
herssbornensis et primum reperti sunt ibidem libri, demptis 
paucis bapireis, pergamenei calamo olim dumtaxat scripti, or­
dine tali, ut sequitur:
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Biblia utriusąue testamenti in textura in duobus voluminibus 
parcialibus.

Biblia utriusąue testamenti in notula in duobus yoluminibus 
parcialibus.

Biblia metrica.
Liber ąuarundam fragmentarum veteris testamenti.
Rupertus Holgot super genesim.
Rupertus super Exodum, Leviticum, Numerum, Deuterono- 

mium, losue et ludicum.
Rupertus Holgot super librum Sapiencie.
Idem de diyinis officiis.
Innocencius de divino officio.
Gemma anime sive ambularium divini offieii.
Rationale divinorum cum statutis sinodalibus.
leronimus in ecclesiasten.
Idem de hebraicis nominibus.
Epistole eiusdem in hebreo.
Epistole eiusdem in latino.
Gregorius super Ezechielem.
Moralia eiusdem super lob in sex voluminibus parcialibus.
Pastorale eiusdem.
Liber dialogorum eiusdem.
Vita eiusdem in quatuor voluminibus parcialibus.
Hanno super Isaiam.
Idem super XII prophetas minores.
Idem super apocalipsim.
Omelie eiusdem per quadragesimam.
Glosa eiusdem super apocalipsim et infancia salvatoris.
Beda super Esdram, Neemiam, Aggen (!) Zachariam et Ma- 

lachiam prophetas in uno yolumine.
Bernhardus super cantica canticorum.
Exposicio eiusdem moralis super cantica canticorum.
Idem ad novicios.
Mistica exposicio in quosdam libros yeteris testamenti.
Mistica exposicio super libros Numeri, Leyitici et textus Apo- 

calipsis cum glosa interliniari.
1) statt Haggai.



284 Miszellen.

Liber Pattherii super vetus testamentum ex opusculis beati 
Gregorii papę excerptus.

Glosa psalterii Nicolai de Lira.
Petrus episcopus Parisiensis in primam quinquagenam psalterii.
Idem in seeundam quinquagenam psalterii.
Idem in terciam quinquagenam psalterii.
Ambrosius super Lucam.
Idem in Exameron.
Cłirisostomus super Matheum.
Glosa super epistolas Pauli.
Glosa super epistolas Pauli interliniaris.
Augustinus in primam quiuquagenam psalterii.
Idem in seeundam quinquagenam psalterii.
Tercia quinquagena eiusdem non reperitur apud Reinhersbron.
Idem super lohannem.
Idem in epistolam lołiannis, quod fuit ab inicio.
Idem in libros confessionum.
Idem in libros de civitate dei.
Idem de trinitate.
Compendium eiusdem de trinitate.
Eiusdem questionum.
Idem constra Eaustum Manicheum.
Eiusdem diversa opuscula.
Scolastica historia.
Scolastica historia abbreviata.
Ecclesiastica historia.
Eusebius Caesariensis replicans ecclesiasticam historiam.
Cronica Eusebii.
Cronica Rudolffi.
Cronica monasterii Reinherissbornensis.
Parvula Cronica.
losephus de autiquitate temporum cum exposicione Gregorii 

in cantica canticorum.
Libri sentenciarum.
Glosa Petri de Tarento super primum librum sentenciarum.
Thomas de Aquino in libros sentenciarum.
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Glosa super libros sentenciarum et moralisacio lamentacionum 
[eremie prophete.

Hugo de archa Noe.
Idem de sacramentis.
Idem de arra anime.
Idem de folleto.
Tractatus de eeclesiasticis sacramentis.
Vitas patrum.
Collaciones eorundem1).

1) Daneben von der Hand, welche das Titelblatt geschrieben: pa­
trum und eorundem ausgestrichen.

Compendium theologice veritatis.
Alpłiabetum theologicum.
Summa Raymundi.
Summa confessorum.
Summa virtutum.
Parvum bonum Bonaventure.
Bartholomeus exponens offieium misse.
Gęsta Romanorum in glosa mistica.
Dialogus de distinctionibus sex dierum.
Libri Isidori Ispileusis de natura rerum.
Libri de triplici statu sacerdotum.
Annotaciones cum omeliis Cesarii.
Passionale in tribus voluminibus parcialibus.
Passionale sanctorum lombarticum.
Vita beate Elisabet et illustris Ludewici Thu- 

ringie lantgravii etc. ac mariti eiusdem, in 
stilo latino, feliciter quiescentis in Rein- 
hers bron.

Vita beate ELisabet et incliti Ludewici Thu- 
ringorum lantgravii etc. in Rei n her s br o n pie 
in domino quiescentis una cum miraculis eo­
rundem in stilo yulgari.

Liber de yita et miraculis sancti Johannis evangeliste.
Omeliarius hiemalis cum diversis sermonibus sanctorum docto- 

rum in duobus yoluminibus parcialibus.
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Omeliarius estivalis cum diyersis sermonibus sanctorum docto- 
rum Fulgencii maximi in duobus yoluminibus parcialibus.

Sermones originales per totum annum cum diyersis ser­
monibus.

Sermones diyersi ad clerum.
Commendacio Johannis Hircani super eyangelicam historiam.
Postille fratris Francisci ordinis Minorum super eyangelia.
Postille eyangeliorum Sermones de tempore et sanctis.
Sermones Jacobi de Yoragine.
Sermones de diyersis festiyitatibus.
Sermones quadragesimales fratris Antonii Premensis.
Tractatus de passione domini.
Benedictina cum statutis proyincialibus.
Statuta sinodalia.
Bartolomeus Cassinensis super regulam beati Benedicti.
Reguła beati Basilii,
Decretales.
Sextus decretalium et Rupertus super regulam sancti Bene­

dicti in uno yolumine.
Epistole Clementine.
Liber Decretorum.
Decretum Alexandri papę.
Ganfredus super sentencias decretalium.
Lectura de sponsalibus.
Registrum alphabeticum cum titulis.
Repertorium super decretales.
Diyersa materia juris.
Speculum juris Johannis Andree.
Apparatus super decretales.
Johannis Andree super sextum.
Summa Heinrici super decretales.
Apparatus in librum decretorum.
Apparatus super decretum.
Decretorum flores.
Beliall.
Digestum.
Codex.
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Autenticum.
Ganfredus super actionibus civilibus.
Ordo judiciorum.
Summa casuum.
Speculum judiciale.
Priscianus.
Epistole Senece.
Seneca de clemencia ad Neronem imperatorem.
Liber topicorum et Iiber elencorum Aristotelis.
Liber ethicorum.
Papias Yocabularius.
Britto Yocabularius de raris vocabulis Biblie.
Deriyationes Hugonie.
Mammetrectus.
Yocabularius ex quo.
Seąuenciarum et ymnorum exposicio.
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1.

Albert Na u de, die Falsehung der altesten Reinhards- 
brunner Urkunden 1). Berlin, Weber 1883. 128 S. 8°.

1) Naudes Abhandlung findet sich ohne die palaographischen Tafeln 
im 16. Band der Neuen Mitteilungen des thiiringisch-sachsischen Vereins. 

19*

Schon wiederholt war die Echtheit einzelner Reinhards- 
brunner Kaiserurkunden angezweifelt, von K. Menzel und 
Stumpf der Nachweis der Unechtheit yersprochen worden, 
aber so lange das Yersprechen uneingeldst blieb, konnte man 
an der Thatsache der Unechtheit zweifeln und jedenfalls 
kannte niemand den Umfang der Falscherthatigkeit. In diese 
Liicke tritt nun die yorliegende treffliche Abhandlung ein. 
Sie zeigt, dafs die Falsehung ungeahnt grofse Proportionen 
hatte, nicht weniger ais 10 Kaiserurkunden, 1 Papsturkunde 
und 2 erzbischbflich-mainzische Urkunden werden ais uneeht 
erwiesen. Dieselben erstrecken sich ihren Zeitangaben nach 
iiber die Jahre 1039—1116. Ein bedeutendes Materiał geht 
damit der Forschung fast ganz yerloren, aber wir diirfen 
die Beseitigung dieses Schlinggewachses, dessen Existenz nur 
zu immer neuen langathmigeu Diskussionen und zu Yersuchen 
der Losung unlósbarer Widerspriiche Gelegenheit gab, mit 
Freuden begriifsen. —

Die Untersuehung gliedert sich ubersichtlich: Kapitel I 
giebt den Nachweis der Falsehung, Kapitel II sucht die 
(łuellen der Falsehung auf und Kap. III beschaftigt sich 
mit Zeit und Zweck der Falsehung. — Der Nachweis der 
Falsehung, welcher zugleich die Einheitlichkeit derselben 
herausstellt, wird nach einander geliefert, § 1 aus den aufseren 
— palaographischen und sphragistischen — Merkmalen, § 2
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aus den inneren Merkmalen — Formeln und Stil, § 3 aus 
dem sachlichen Inhalt. Dafs die fraglichen Urkunden ge- 
falscht sind und zwar von derselben Hand, wird zunachst 
erwiesen durch die Ubereinstimmung der verschiedenen Ur- 
kunden in palaographischen Hauptsachen, durch gemeinsame 
grofse Abweichungen von der Regel und den Kanzleigewohn- 
heiten bei kleinen Verschiedenheiten, willkiirlichen Variationen 
in Nebenpunkten, wie sie die Absiehtlichkeit eines mafsig 
unterrichteten Falschers hervorbringt. Besonders bezeichnend 
sind immer die Anfangszeilen in verliingerter Schrift mit 
ihrem stereotypen Wortlaut. Da findet sich nun gleich in 
dem Anfangs-J sammtlicher Urkunden durch die ganze Lange 
des Buchstabens eine Spirale, welche zu keiner Zeit in der 
kaiserlichen Kanzlei nachweisbar ist, sich dagegen ais be- 
sondere Eigenheit in den Reinhardsbrunner Schriftgewohn- 
heiten aus erhaltenen Privaturkunden des Klosters ergiebt. 
In der Zeichnung dieser Spirale yerfahrt dann der Falscher 
mit kleinen Variationen. Von besonderer Uberzeugungskraft 
ist die Yergleichung der Monogramme. Sammtliche Mono- 
gramme haben Fehler and zwar grofsenteils die gleichen, 
es ist ersichtlich, dafs der Vollziehungsstrich des Konigs iiber- 
all von der Hand des Monogrammzeichners und aus der 
gleichen Tinte stammt. Von der Betrachtung der Schrift - 
ziige und der zweifellos unechten Siegel geht die Abhand- 
lung auf Formeln und Stil iiber. Seit der Zeit Ludwigs des 
Deutschen beginnen die Kaiserurkunden stehend mit der 
Formel In nomine sancte et indiyidue trinitatis. Unter 
tausend Fallen findet sich keine Abweichung von dieser In- 
yocationsformel, dagegen haben neun von den zehn Reinhards- 
brunner Kaiserurkunden: I. n. summę et ind. trin. Die 
Namen der Kanzlerunterschriften passen nicht zu den be- 
treffenden Jahren oder sind falsch geschrieben, in der Da- 
tierung sind ganz unerhdrter Weise die Kaiserjahre stets den 
Kdnigsjahren yorangestellt. Ich iibergehe den weiteren Nach- 
weis aus dem Kontext, der natiirlich auch § 1 nach seinen 
palaographischen Eigentumlichkeiten gewiirdigt worden war.

In § 3 wird zunachst gezeigt, dafs mindestens in sechs 
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von zehn Fiillen die Ausstellung der betr. Urkunden an dem 
Zeitpunkt, welchen das Datum angiebt, durchaus unwahr- 
seheinlich ist, weil die Beziehungen Ludwigs des Springers 
zu Heinrich IV. sicher seit 1085 dauernd schlechte *), die 
Beziehungen Ludwigs zu Heinrich V. wenigstens in den 
Jahren 1113 und 1114 so gespannte waren, dafs eine Pri- 
vilegierung von Ludwigs Hauskloster durch diese Kaiser in 
den angegebenen Jahren ganz undenkbar ist, wahrend es 
uberhaupt wenig Glauben erwecken kann, dafs Reinhards- 
brunn, ein Hirschauer Kloster, ais solches Mittelpunkt kirch- 
licher Tendenzen, in einer urkundenarmen Zeit wahrend 28 
Jahren acht Kaiserurkunden erhalten haben sollte. — Mit 
dem Itinerar des Kaisers sind die Daten der Reinhards- 
brunner Kaiserurkunden zum Teil gar nicht, zum Teil nur 
gewaltsam in Einklang zu bringen. Man kónnte geneigt 
sein, die Beweiskraft dieser letzteren Momente nicht hoch 
anzuschlagen und auf die Diirftigkeit unseres Materials, 
welches die Ausschliefsung gewisser Mbglichkeiten nicht ge- 
statte, hinweisen. Sicher fallt mehr ins Gewicht, wenn in 
den Falschungen Thatsachen ais geschehen angenommen 
werden, welche nach dem Zeugnis unzweifelhafter Urkunden 
erst spater oder uberhaupt nicht stattgefunden haben. Das 
wird beziiglich der Schenkung von Giitern und Bechten und 
an das Kloster auf S. 51—57 gezeigt. — Dafs die Angaben 
der beiden altesten Urkunden uber eine Yerwandtsehaft des 
Grafen Ludwigs I. mit Kaiser Konrad II. unzweifelhaft ais 
sagenhafte Tradition zu betrachten sei, war schon friiher von 
andern dargelegt worden1 2). Glaubhaft erscheint dagegen 
Naude die Angabe der Urkunden, dafs Ludwig durch Kauf 
von zwei Thuringer Grafen Gunther und Biso (oder Busso) 

1) Die Angaben von Naude (S. 46 fl.) sind wenigstens in einem 
Punkte zu erganzen, indem sich Ludwig der Springer um das Jahr 1099 
in einer zahlreichen Versammlung von (namentlich sachsischen) Gegnern 
des Kaisers zu Lippoldsberge nachweisen lafst, vergl. meine Biographie 
Ludwigs des Springers in dem jiingst erschienenen Bandę der Allgem. 
deutschen Biographie (Bd. XIX, 590).

2) Vergl. uber die Schrift von Arthur Grofs, die Anfange des ersten 
thiiringischen Landgrafenhauses 1880 diese Zeitschr. N. F. II, 423.
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in Thiiringen Besitzungen erworben habe. Wir kdnnen nur 
zustimmen, indein wir das Zeugnis des Dorfnamens Bussen- 
rot anerkennen. Andrerseits ergiebt sich, dafs die Annahiiie 
des Fdlschers, der Kaiser habe einen Teil des Waldes Loibe 
an Ludwig geschenkt, ganzlich zu verwerfen ist. Es war 
seht plump,- wenn der Falscher der angeblichen kaiserlichen 
Giiterschenkung vom Jahre 1039 dieselben Grenzen, denselben 
Umfang gab, welcher fiir den Besitz der Abtei, im Jahre 1215 
in einer echten Papsturkunde angegeben wird, er dachte 
nicht an den Zuwachs, welchen die Besitzungen seines Klosters 
in der Zwischenzeit von andern Gbnnern ais den Landgrafen 
erhalten hatten. Die Unwahrheit dieser kaiserlichen Schenkung 
wird aber namentlieh durch Yergleichung mit der chroni - 
kalischen Tradition von Reinhardsbrunn ans Licht gestellt. 
Aus der Tradition, welche die gefalschten Urkunden wieder- 
gaben, ist die Thatsache einer Lehnsubertragung durch den 
Mainzer Erzbischof Bardo, welche die Historia brevis prin- 
cipum Thuringiaex) berichtet, ganzlich verdrangt. In der 
letzteren wird sie erzahlt neben Kauf und kaiserlicher 
Schenkung, diese beiden auf Grund der gefalschten Urkunden. 
Ist danach, wie es scheint, die Abfassung der Historia spater 
erfolgt, ais die Falschung der Urkunden, so ist doch fiir die 
Tradition von der Mainzer Lehnsubertragung eine von den 
Urkunden unabhangige Quelle zu vermuten.

Ich habe nun friiher schon zu erweisen gesucht1 2), dafs 
die Historia brevis uns nicht ganz in der Form iiberliefert 
sei, welche sio bei der ersten Abfassung erhielt, dafs sie 
vielmehr mit Ausnahme des letzten Absatzes (§12 der Mo- 
numentenausgabe) vor 1212 geschrieben sein miisse, weil 
Graf Bertold II. von Henneberg (f 1212) noch ais lebend 
bezeichnet wird. Auf die Zeit vor 1221 fiihrt die Thatsache, 
dafs die Wettinische Genealogie nicht iiber Dietrich den Be- 
drangten (f 1221) uńd Adela dessen Schwester (f 1211) 
hinausgefiihrt ist, also Heinrich den Erlauchten, den Miindel 

1) Mon. Germ. SS. 24, 820.
2) Entstehung der Reinhardsbr. Geschichtsbucher S. 38 und Neues 

Archiv f. altere deutsche Geschichtskunde X, 99.
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des heiligen Ludwig, unerwiihnt lafst. In dem letzten Ab- 
satz sind dagegen Ereignisse der Jahre 1217, 1227 und 
1234 erwahnt. Dieser letzte Abschnitt hebt sieh dann 
aufserdem durch eine viel kiirzere Eassung der Nachrichten, 
durch Ubergehung der weiblichen Familienglieder, Frauen 
uud Tochter, von den vorhergehenden Partien ab. Die Ein- 
rede von Waitz 1) gegen meine erste Erórterung der Frage 
bezog sieh hauptsachlich auf die Behauptung, dafs dem Yer­
fasser der Historien des 14. Jahrhunderts die altere, erste 
Redaction vorgelegen habe, was ich jetzt selbst verwerfe, 
den Unterschied in der Fassung des letzten und der friiheren 
Abschnitte erkennt Waitz an und bescheidet sieh mit dem 
Ergebnis, dafs die Historia brevis jedenfalls vor 1246 abge- 
fafst sei, wohl nur deshalb, weil die Frage ohne Bedeutung 
erschien, so lange nicht das Nebeneinander zweier Uber- 
lieferungen in der Historia gezeigt war. Nun hat im Hin- 
blick auf meine Hypothese Naude (S. 62 und 86) vermuthet, 
dafs bei der urspriinglichen Redaktion der Historia brevis 
die Falschungen, welche zwischen 1215 und 1227 entstanden, 
noch nicht vorgelegen hatteu, sondern dieselbe erst von dem 
Yerfasser jenes letzten Abschnittes nach 1227 aus den 
Fiilschungcn interpoliert worden sei. Ich glaube, dafs mit 
dieser Aufstellung alle Schwierigkeit beseitigt wird 2), nament- 
lich auch die Inkongruenz erklart wird, welche zwischen 
der erzbischóflichen Lehnsiibertragung und der kaiserlichen 
Schenkung besteht. Der Wortlaut selbst weist darauf hin, 
dafs hier zweierlei Q,uellen und zweierlei Auffassungen kom- 
biniert sind; „Da Ludwig sehr viel Giiter erworben“, heifst 

1) Mon. Germ. XXIV, 819 Naude hat die Monumentenausgabe der 
Historia brevis nicht gekannt.

2) Nur konnte ich den Zeitpunkt der Interpolation und Fortsetzung 
genauer zwischen 1234 (Konrads Eintritt in den deutschen Orden) und 
1240 (sein Todesjahr) verlegen. Fur die Zeit der ersten Abfassung ist 
ais terminus post quem das Jahr 1198 anzunehmen, weil in § 5 Dietrich 
von Meifsen schon ais Markgraf bezeichnet wurde, wahrend man gerade 
in Reinhardsbrunn wufste, dafs er nicht gleich nach dem Tode seines 
Bruders Albrecht (f 1195) die Mark erhielt, vergl. A. R. 69, 13 und 
80, 11.
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es, „so baut er eine Burg mit Erlaubnis des Kaisers und der 
zustandigen Fiirsten (dafiir stand urspriinglich jedenfalls der 
Erzbischof) und zu dem Zwecke des Burgbaus macht ihm 
der Kaiser eine ansehnliche Schenkung". Es ist doch klar, 
dafs diese Schenkung nach dem vorher Berichteten ganz 
iiberfLussig war, und schwerlich wiirde andrerseits die Mainzer 
Lehnsiibertragung, welche eben durch die Falschung ver- 
tuscht werden sollte, um das Interesse der Dynastie fur die 
Falsifikate zu kaptiyieren, von dem Verfasser der Historia 
brevis iu der uns yorliegenden Redaktion erzahlt worden 
sein, wenn er sie nicht in seiner schriftlichen Quelle, eben 
der ersten noch unyerfalschten Redaktion der Historia bre- 
vis yorgefunden hatte.

Die kaiserliche Schenkung beruht also allein auf den 
gefalschten Urkunden, die beziigliche Tradition ist tendenziós, 
sie steht im Widerspruch mit besser Beglaubigten und ist 
daher abzuweisen ł). Die Mainzer Lehnsiibertragung wird 
noch gestiitzt durch spatere Thatsachen und Yerhaltnisse, 
auf welche Naude (S. 86) hinweist, — Streitigkeiten zwischen 
Mainz und Thiiringen, ich yermute, dafs auch das Mainzer 
Marschallamt der Landgrafen, welches allerdings wohl erst 
1254, damals aber ais ein Amt, das schon Heinrich Raspe 
besessen hatte, erwahnt wird1 2), auf dem alten Lehnsver- 
hiiltnis der Ludwige zu Mainz beruhte. —

1) Vergleiche auch meine Biographie Ludwigs des Bartigen in der 
Allgem. deutschen Biographie XIX, 588.

2) Gudenus, cod. dipl. Mogunt. I, 648. Die Beziehungen zwischen 
Mainz und den Ludwigen waren seit 1123 fast regelmafsig so schlecht, 
dafs in dieser Zeit jenes Amt den Landgrafen gewifs nicht mehr ver- 
liehen worden ware. J. Ficker, die Reichshofbeamten der stauf. Periode 
(Sitzungsber. der Wiener Akad, philos.-hist. KI. 40.) fiihrt einen Fali an, 
in welchem schon 1127 von einem geistlichen Fiirsten die Erblichkeit 
der Hofamter aufs Bestimmteste von vornherein zugestanden wurde.

In Kapitel II zeigt Naude, dafs fur vier Urkunden die 
Yorlagen des Falschers erhalten sind. Interessant fur die 
Tendenz desselben ist namentlich die Yergleichung der Kaiser- 
urkunden von 1086 und 1113 mit der Q,uelle, einer Hirschauer 
Kaiserurkunde von 1075. Alle Rechte dem Kloster, alle 
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Pflichten dem Vogt ist der Gedanke des Falschers. Jene 
Kaiserurkunde aber hat der Fiilscher nicht im Original vor 
sich gehabt, wie er wahrend der Arbeit nach Naudes An­
nahme iiberhaupt keine Kaiserurkunden benutzte, aufser jener 
einen in Abschrift. Dies glaubt Naude aus der Menge und 
Grdfse seiner Verstófse im einzelnen schliefsen zu miissen. 
Er habe sich nur auf Reisen in befreundeten Klostern eine 
ungefahre Kenntnis mancher diplomatischen Gebrauche er- 
worben.

In Kapitel III konstatiert Naude zunachst, was sich ja 
eigentlich von selbst yersteht, dafs der Falscher ein Rein- 
hardsbrunner Mbnch war. Reinhardsbrunner Schrift- und 
Stilgewohnheiten, wie solehe aus den Priyaturkunden des 
Klosters ersichtlich sind, finden sich in den Falschungen. 
Fiir die Zeit der Fiilschung ergeben sich die Grenzen der 
Jahre 1215 und 1227. In einer Papsturkunde yon 1215, 
welche die Besitzungen des Klosters registriert, werden die 
Falschungen noch nicht erwahnt, in einer Landgrafenurkunde 
von 1227 findet sich die Anspielung auf ein antiquius priyi- 
legium, womit die gefalschte Urkunde Konrads II. oder 
Heinrichs III. gemeint sein mufs. Diese erste Verwendung 
erfolgte in einem Streit Reinhardsbrunns mit dem benach- 
barten Cisterzienserkloster Goorgenthal, mit dem man allzu- 
grofser Nachbarschaft wegen yon jeher in Fehde lebte x). 
Naude yermutet, dafs Anfangs des 13. Jahrhunderts eine 
Giiterbeschreibung in Reinhardsbrunn aufgestellt und an Inno- 
cenz III. geschickt wurde. Dabei hatte man sich gegen 
Georgenthal und den Landgrafen Ubergriffe erlaubt. Zur 
Verfechtung derselben wurden dann die Falschungen fabri- 
ciert. Um das Urteil des Landgrafen in der Streitsache mit 
Georgenthal zu bestechen, falschte man auch in seinem Sinne, 
man schmeichelte der Dynastie durch urkundliche Beglaubigung 
einer nahen Verwandtschaft ihres Ahnherrn mit dem sali- 
schen Kaiserhaus und suchte das alte Lehnsyerhaltnis zu

1) Vergl. Starkę, die Cisterzienserabtei Georgenthal, in dieser Zeit- 
schrift Bd. I, 314 fi
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Mainz durch die Sehenkungsurkunden Konrads II. und Hein­
richa III. zu vertuschen. Ais die ersten Falschungen 1227 
so guten Erfolg hatten, setzte der Falscher sein Geschaft fort.

Ich habe dem nur hinzuzufugen, dafs die Bestatigung 
der Guterbeschreibung seitens Papst Inn ocen z III. wahr- 
scheinlich durch den Abt von Reinhardsbrunn selbst erwirkt 
wurde. Wie ich schon an anderer Stelle bemerkte *), macht 
es der eingehende originale Bericht der Reinhardsbrunner 
Historien iiber das Laterankoncil von 1215 (Annal. Rein- 
hardsbr. p. 144) im Zusammenhang mit der Existenz jener 
Papstbulle1 2 * *) wahrscheinlich, dafs der Abt von Reinhards- 

1) Neues Archiv X, 110.
2) Naude giebt bei seinem unvollstandigen Abdruck das Datum der 

Innocenzbulle nicht an. Molier, Urkundl. Gesch. des KI. Reinhards­
brunn S. 40 sagt, sie sei ausgefertigt, im Lateran III. Non. Februarii 
(3. Febr.) 1215 und sei merkwiirdig durch die Unterschrift von 11 Kar- 
dinalen und Bischófen. Da man in der papstlichen Kanzlei seit Mitte 
des 12. Jahrhunderts nach dem calculus Florentinus rechnete, so ist der 
3. Februar 1216 gemeint, vergl. einen ahnlichen Fali aus dem Jahre 
1217 in den Epistolae saec. XIII e regestis pontificum Romanorum ed. 
Rodenberg (Mon. Germ. hist.) nr. 19. Die Bestatigung des Reinhards­
brunner Giiterbesitzes ist also zwei Monate nach Schlufs des Lateran- 
konzils, das vom 11. bis 30. November 1215 dauerte, gegeben worden. 
Hier sei, weil dies auch gerade mit dem Jahre 1215 zusammenhangt, 
noch ein kleiner Nachtrag zu meinen Bemerkungen iiber die Reinhards­
brunner Annalistik am Ende des 12. und Anfang des 13. Jahrhunderts 
gegeben. In der untergegangenen Mainzer Handschrift, welche die 
Historia brevis an 10. und letzter Stelle enthielt, stand voran, an erster 
Stelle ein Chronicon Eusebii, das bis zum Jahre 1215 reichte. Gude- 
nus schreibt (Cod. dipl. Mog. II, 597): ,Terminatur cum anno 1215 
habuitque diligentem glossatorem de manu saeculi XIV, ex quo pagi- 
n,arum margines ac orae undique sunt repletae4. Eine Fortsetzung der 
Ekkehardschen Weltchronik (= Eusebius) bis zum Jahre 1215 ist sonst 
nicht bekannt, nun aber konnte ich wahrscheinlich machen (Neues 
Archiv X, 103 fl.), dafs die alteste Reinhardsbrunner Annalistik sich an 
einen Kodex des Ekkehard angeschlossen habe, dem bereits die Annalen 
des Erfurter Petersklosters bis 1181 angefugt waren. Da nun in der 
Reinhardsbrunner Annalistik mit dem Jahre 1215 ein Abschnitt zu machen 
ist, weil sie fiir die Jahre 1216 und 1217 schweigt und nachher ein
anders gearteter Yerfasser — Kapłan Bertold — eintritt, so ware es
sehr wohl móglich, dafs in jenem leider yerlorenen Mainzer Kodex , der 
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brunn unter den 800 Abten und Prioren war, welche sich 
zum Laterankoncil eingefunden hatten. —

Die Abhandlung Naudes ist ais eine hochst dankens- 
werte Bereicherung der thiiringischen Geschichtsforschung zu 
bezeichnen. K. Wenck.

2.

Th. 11 ge n und Rud. Vog e 1, Kritische Bearbeitung 
und Darstellung der Geschichte des thuringisch- 
hessischen Erbfolgekriegs 1247—1264. (Sep.-Abdr. 
aus der Zeitschr. des Yereins fiir hessische Geschichte 
und Landeskunde, N. F. Bd. 10.) Marburg, Ellwert 1884. 
226 SS. 8°. M. 3,60.
Eine eingehende quellenmafsige Darstellung des thii- 

ringisch-hessischen Erbfolgekrieges, welcher fiir Thiiringen 
von so entscheidender Bedeutung wurde, indem er das Land 
von Hessen, dem Mutterlande seiner Kultur, trenu te und es 
in Abhangigkeit von dem ostlichen meifsnischen Nachbar- 
lande brachte, ist ohne Zweifel ein Bediirfnis der Reichs- und 
der Partikulargeschichte. Man wird anerkennen diirfen, dafs 
die Arbeit der beiden Yerfasser unserer Kenntnis manche Fór- 
derung bringt, und doch bedauern miissen, dafs die Forschung 
in den vier Jahren, welche zwischen Yollendung und Publi- 
kation der Abhandlung vergingen, nicht weiter ausgebreitet 
und vor allem, dafs sie nicht tiefer gefiihrt worden ist, 
ferner, dafs die Darstellung nicht von den vielfachen, bis- 
weilen wortlichen, Wiederholungen befreit wurde.

Wenn ich bemerke, dafs die Forschung weiter hatte 
ausgebreitet werden konnen, so bezieht sich dies nur auf 

die Reinhardsbrunner Historia brevis enthielt, auch die urspriinglichen 
Beinhardsbrunner Annalen (1183—1215) ais Fortsetzung von Ekkehards 
Weltchronik gestanden hatten — und, diirfen wir noch etwas weiteres 
vermuten — jene zahlreichen Giessen am Rande und an der Seite von 
einer Hand des 14. Jahrhunderts, von denen Gudenus berichtet, konnten 
mit den Zuthaten — stilistischen und fabuiosen des spiiteren Reinhards­
brunner Bearbeiters identisch sein.
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die Nichtbenutzung der wettinischen Archive in Dresden 
und Weimar, die yielleicht wichtigere Inedita hatten liefern 
kónnen, ais die gegebenen 21 Urkundenbeilagen sind, welche 
meist dem Marburger Staatsarchiv entstammen. Im iibrigen 
ist eine sehr fleifsige Sammlung des gedruckten urkundlichen 
Quellenstoffes auch aus minder bekannten Werken zu riihmen. 
Zu dem chronikalischen Materiał habe ich nur eine Glosse 
der Gęsta archiep. Magdeburg. (Mon. Germ. XIV, 423) 
iiber die Schlacht hinzuzufiigen, welche die Zahl der Ge- 
fangenen auf 400 angiebt. Aber eben hinsichtlich des 
chronikalischen Materials ist die Eorschung keineswegs ge- 
niigend yertieft, die Yerfasser haben die Quellen gerade nur 
fiir die Jahre, welche in den Umkreis ihrer Abhandlung 
fielen, gepriift und sind dabei einerseits zu yolliger Ver- 
kennung des Quellenzusammenhangs gekommen, andrerseits 
haben sie sich eben dadurch die Benutzung und rechte 
Wiirdigung gewisser Nachrichten yersperrt. Ich habe in- 
zwischen an anderer Stelle ausgefiihrt wie das Verhaltnis 
zwischen Annales Erphord. 1220—1254 und dem Chroń. 
Sampetr. in der gleichen Partie erklart werden mufs durch 
Benutzung einer gemeinsamen yerlorenen Quelle, welche 
weder dem Dominikanerkloster noch dem Peterskloster eigen- 
tiimlich war, sondern im Marienstift zu Erfurt yerfafst wur­
de1 2), dafs daneben eine Reinhardsbrunner Tradition besteht, 

1) Neues Archiv fiir altere deutsche Geschiehtskunde X, 129 fl.
2) Sucht man nach einem Autor n a m e n, so konnte man an Ma­

gister Hugo, den Kantor von U. L. Frauen, denken. Derselbe erscheint 
in einer Urkunde Heinrich Raspes vom 30. Apr. 1237 (Ilgen und Vogel, 
Beil. 2) und yerrechnet am 6. Sept. 1246 die Gelder, welche er von den 
Boten des Papstes Innocenz zur Werbung fiir Heinrichs Konigtum er- 
hielt. Neues Archiv I, 197. Von dieser Geldunterstiitzung durch den 
Papst hat die verlorene Quelle offenbar berichtet s. Ann. Erphord. M. G. 
XVI, 35, 3, Sifridus de Balnhusin ibid. XXV, 704, 23 Chroń. Samp. 
s. a. 1245 und wenn das Chroń Samp. eine hohere Summę ais jene 
Rechnungsablegung 6 Monate vor Heinrichs Tode angiebt, so kann das- 
selbe doch im Reeht sein. Der Ausdruck der Peterschronik sieut 
multis constat (papa) transmisit eidem XXV milia argenti scheint 
mir das besondere Interesse des Berichterstatters fiir diese Geldunter- 
stiitzung anzudeuten.
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welche freilich erst spat, aber ohne die Kriicke Erfurter 
Uberlieferung aufgezeichnet ist1). — Man wurde den Mangel 
an kritischer Durchdringung des chronikalischen Materials 
weniger scharf zu betonen haben, wenn nicht der Darstellung 
eine quellenkritische Einleitung von 44 Seiten yorausge- 
schickt ware. Darin kommen die Yerfasser iiber unsichere 
Vermutungen und absprechende Beurteilung anderer, von 
ihnen nicht geniigend gepriifter, Untersuchungen kaum hinaus. 
— Die Darstellung hatte sehr viel knapper gefafst werden 
miissen, regestenartige Zusammenstellungen im Texte waren 
zu yermeiden, die weitschichtige Erorterung derselben Vor- 
gange in der Einleitung und in der Darstellung war zu- 
sammen zu schmelzen. Nun wird an der zweiten Stelle auf 
die ,Quellenkritik‘, aber ohne Seitenangabe yerwiesen, dem 
Text sind auch an der zweiten Stelle Anmerkungen beige- 
geben, die Kritik des Materials ist also an zwei Stellen 
yerteilt, die Darstellung mehrfach doppelt gegeben. Solche 
Wiederholung findet sich freilich auch ohne diese aufsere 
Veranlassung in mehreren Fallen.

1) N. Archiy. X, 118, 125 fl.

Anzuerkennen ist, dafs namentlich die Bedeutung einzelner 
staatsrechtlicher Akte, welche die kriegerischen Ereignisse 
unterbrechen, klarer gelegt wurde. In der Yorgeschichte 
ist dankenswert die Erorterung der Beziehungen des thii- 
ringischen Landgrafen zu Hessen, wenn auch die Annahme 
iiber das Yerhaltnis der Landgrafen Heinrich und Her- 
manns II. zu Thiiringen und Hessen mir nicht iiberzeugend 
gewesen ist, dagegen hatten die Yerfasser sich nicht un- 
notiger Weise in die Erage nach dem Ursprung der thii- 
ringischen Ludwige einlassen sollen, um bei dem non liquet 
des alten Senkenberg anzukommen. Dariiber sind wir jetzt 
doch hinaus! Ugen und Yogel haben Unrecht, wenn sie 
sagen, dafs in der Historia brevis principum Thuringiae der 
aufserthiiringische Ursprung Ludwigs des Bartigen nicht direkt 
yerbiirgt sei. Ist die frankische Abstammung des Geschlechtes 
nicht deutlich genug ausgesprochen, wenn es heifst, dafs 
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Ludwig der Bartige de elegantissima Karoli et Ludewici re- 
gum Francorum stirpe oriundus war? Was vorgebracht 
wird um das Zeugnis Eikes von Repgow zu entkraften ist 
geradezu abenteuerlich. Die Thatsache frankischer Besitzungen 
der ,Nachkommen‘ x) Ludwigs des Bartigen soli die Angabe 
Eikes, welcher I. u. V. keinen Glauben beimessen, erklaren. 
Ich verdauke es Herrn Prof. Schum, wenn ich in der jiingst 
veróffentlichten Biographie Ludwigs des Bartigen 1 2) ein neues 
Moment fiir den frankischen Ursprung der Ludwige anfiihren 
konnte: im Jahre 1100 haben Beringer und Ludwig von 
Schauenburg, Briider und Grafen (die Sóhne Ludwigs des 
Bartigen) ais legitimi Franci die Yeraufserung von Schwein- 
furt an das Erzstift Magdeburg bezeugt3).

1) Waitz hat schon in der Besprechung vou Knochenhauers Gesch. 
Thiiringens Gotting. gel. Anz. 1871 S. 649 bemerkt, dafs „der Lander- 
besitz im Maingebiet, da die beiden Briider Ludwig und Beringer ge- 
meinschaftlich dariiber verfiigten, jedenfalls schon dem Vater gehórt 
haben mufs“.

2) Allgem. deutsche Biogr. XIX, 588.
3) Neue Mitteilungen des thiiring.-sachs. Yereins X, 130.

Es ware zu wiinschen gewesen, dafs die Yerfasser ihre 
Kritik, die im Titel und in der Einleitung so sehr betont 
wird, mittelst tieferer Durchdringung des Stoffs noch mehr 
ais geschehen zu positiyen Ergebnissen gefiihrt hatten. —

K. W e n e k.



N" achr iclit.

Am 7. Juni d. J. starb zu Jena der ehemalige Curator 
der Universitat, Wirklicher Geheimer Rat und Excellenz,

Dr. pliil. et theol. Moritz Seebeck, 
Ehreninitglied unseres Vereins.

Wir behalten uns vor, iiber den Lebensgang des ausge- 
zeichneten Mannes und sein Wirken fiir den Yerein im 
nachsten Hefte dieser Zeitschrift unsern Lesern Nachrieht 
zu geben. D. R.
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VI.

Sachsisch-Hessische Beziehungen in den 
Jahren 1524, 1525 und 1526.

Von

W. Karstens.

20*
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Einleitung.

Alan pflegt wohl den Sieg, welchen eine Idee in der 
Geschichte erringt, ihrem inneren Gehalt zuzuschreiben, etwa 
das Blut ihrer Martyrer eine Saat zu nennen, auf welche 
nach ewigem Gesetze die Ernte folgt. Indes ist dieser Ge- 
danke, so schon er sei, nur halbwahr. In den meisten Eal- 
len wird man dem wahren Yorgange naher kommen, wenn 
man sagt: Eine Idee gelangt zum Siege, wenn sie reif ist. 
Reif ist sie aber dann, wenn sie die Gemiiter vieler ergrif- 
fen hat und dadurch Machthabern ein Mittel bietet, die Vie- 
len zu beherrschen und durch sie zu herrschen. Erst durch 
den Hinzutritt der weltlichen Macht gelangt sie zum end- 
giltigen Siege. Die letztere ist das alleinige Vehikel, durch 
welches sie sich. im wirklichen Leben etabliert und seinen 
religiósen und politischen Daseinsformen ihr Geprage ver- 
leiht. Noch nie hat sie allein dauerud auf eine Entwick- 
lung eingewirkt und selbst in den subtilsten Gewissensfragen 
das Wort nie allein gesprochen.

Eine Eolge aber jener idealeren Auffassung ist der Nimbus, 
welchen die Tradition um die Namen deijenigen Persbnlich- 
keiten gewoben hat, die an der Spitze durchgreifender politi- 
scher oder religios-politischer Umwalzungen stehen. Ereilich 
nicht um alle. Bei manchen von diesen politischen Tragern 
neuer Ideen tritt der Zusammenhang ihrer Handlungen mit selb- 
stischen, der Sache selbst fernliegenden Interessen zu deut- 
lich hervor, um die Bildung eines solchen Heiligenscheines 
zuzulassen. Der Ereund des Volkes wird zum Tyrann, der 
Held der Rerolution zum Imperator ■— und beide haben 
ihren Lohn dahin. Aber ein Konstantin, ein Karl der Grofse, 
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ein Friedrich der Weise stehen unantastbar hoch in dem 
Urteil der Nachwelt. Die Dankbarkeit begeht den yerzeih- 
lichen Fehler, den wohlyerstandenen weltlichen Yorteil, wel- 
chen ihnen ihr fur die Ausbreitung der Religion bahnbre- 
chendes Wirken yerschaffte, bei der Beurteilung desselben, 
sowie der ihm zu Grunde liegenden Motiye zu ignorieren. 
Indessen, wer unbefangen urteilt, wird erkennen, dafs die 
sich bahnbrechende Idee stets auf reine, ihrer selbst wiirdige 
Yertreter unter den Machthabern hat yerzichten miissen, 
wobei freilich das entgegengesetzte Extrem ebenso sorgfaltig 
zu yermeiden ist. So ubereilt es ware, zu behaupten, dafs 
Friedrich der Weise und Johann der Bestandige, mit denen 
sich die nachfolgenden Studien zum grofsen Teil beschafti- 
gen werden, sich in ihrem Yerhalten nur oder auch nur 
yorwiegend von weltlichen Beweggriinden haben leiten las- 
sen, oder gar mit Jórg1) ihnen Intriguen der niedrigsten 
Art zuzuschreiben, so wenig diirfen doch eoncurrierende Mo- 
tive abgeleugnet werden. Wer wiirde zu bestimmen wagen, 
wie yiel oder wie wenig die reformfreundlichen Fiirsten bei 
ihrem Yorgehen durch die Yoraussicht oder die Ahnung des 
thatsachlichen Erfolges desselben, der Aufrichtung der furst- 
lichen Landeshoheit beeinflufst wurden, wie weit die naher lie­
genden greifbareren Yorteile: Beschrankung der bischoflichen 
Gewalt, Sistierung des Geldabflusses nach Rom, Sacularisatio- 
nen etc. fiir ihre Handlungsweise bestimmend gewesen sind 
oder nicht?2).

1) JÓrg, Deutschland in der Revolutionsperiode 1522—1525, Frei- 
burg i.|B. 1851 p. 280 ff. halt es fiir beinahe ausgemacht, dafs wahrend 
des Bauernkrieges eine Herrenpartei bestand, welche nach einem be- 
stimmten Piane den Aufstand der Bauern fiir ihre Zwecke zu benutzen 
suchte, und dafs deshalb Friedrich der Weise, der auch dieser Partei 
angehórte, „dem drohenden Triumph der Rebellion“ mit Befriedigung 
entgegensah.

2) Zu vergleichen ist hier die allerdings aus momentaner Misstim- 
mung fliefsende, trotzdem aber doch nicht ganz unwichtige Aufserung 
Luthers bei de Wette II p. 592 : Nihil mirum si Principes in Evangelio 
sua quaerant et raptores novi raptoribus veteribus insidientur. Lux orta 
est, qua videmus, quid sit mundus, nempe regnum Satanae.
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Wer die Korrespondenzen und Akten jener Zeit einiger- 
mafsen rorurteilsfrei liest, wird sieli oft, was Motiye, ja 
was Absichten und Ziele betrifft, auf recht unsicherem Bo- 
den stehend fiihlen, und auch die folgenden Blatter bean- 
spruchen keineswegs, dem Urteile die erwiinschte Sicherheit 
zu geben. Indessen werden sie doch immerhin einige Bei- 
trage zur Kenntnis der Personlichkeiten und Situationen lie- 
fern, zu dereń Yerstandnis es notig sein wird, zunachst eini- 
ges Allgemeine vorauszuschicken.

Es war fiir die deutschen Reichsfiirsten ein dornen- und 
gefahrvolles Werk, die Sache der neuen Lehre zu yertreten, 
und die Friichte, welche es brachte, sind nicht leicht ge- 
wonnen. Besonders in der Zeit vor dem ersten Speierer 
Reichstagsabschied — um welche es sich hier handelt — 
lagen die Yerhaltnisse sehr bedenklich. Standen doch nicht 
nur die Sache der neuen Lehre, nicht nur die Yorteile, 
welche ihre Konsolidierung den Fiirsten und ihren Unter- 
thanen bringen mufste, sondern die Existenz selbst, Krone 
und vielleicht Freiheit auf dem Spiele. Der klaffende Zwie- 
spalt, in welchem sich die eyangelisehen Fiirsten mit dem 
bestehenden Recht befanden, war noch nicht gemildert durch 
den Speierer Abschied von 1526; dazu wufste man, was man 
vom Kaiser zu erwarten hatte, sobald die franzbsischen und 
italienischen Yerwicklungen ihm Baum liefsen, sich den 
deutschen Angelegenheiten zuzuwenden. Die Ausfuhrung des 
Edikts yon Worms war zwar auf dem Reichstage yon Niirn- 
berg 1522— 1523 abgelehnt, auf dem zweiten des Jahres 
1524 anbefohlen mit dem yollig entkraftenden Zusatze: „so- 
weit es moglich“, indessen das Reichsregiment, in diesen 
Jahren recht eigentlich der Hort der freien religiosen Be- 
strebungen, war im Friihjahr 1524 seinen zahlreichen Fein- 
den erlegen, und zugleich hatte sich der Kaiser durch sein 
gegen die damaligen nationalen Aspirationen eingelegtes Yeto, 
durch das Yerbot des Grenzzolles und des Kation alkonzils zu 
Speier geniigend in Erinnerung gebracht, und ais nun der 
Krieg mit Franz ein so unerwartet glanzendes Ende gefun- 
den, war es nur die Yerblendung des Papstes Clemens VII.,
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durch welche die drohende Gefahr noch einmal beschworen 
und zugleich den fiirstlichen Anhangern der neuen Lehre 
zum ersten Mai ein aufserer Eechtstitel fiir ihr reformato- 
risches Yorgehen an die Hand gegeben wurde.

Doch das war nicht alles. Die Feinde spannen auch 
im geheimen ihre Faden. Der von Aleander zuerst im 
Jahre 1522 angeregte Plan, Friedrich den Weisen der 
Kurwiirde zu berauben, ist allbekannt. Man nimmt 
an, dafs Georg um denselben gewufst habe, ohne ihn zu 
mifsbilligen. Ein ahnliches Geriicht taucht im Jahre 1525 
wieder auf, und zugleich wird dem Kurfiirsten Johann war- 
nend zu verstehen gegeben, dafs ihm von seiten seines Yet- 
ters Georg am meisten Gefahr drohe, eine Warnung, die 
auch yor Friedrichs Tode in bezeichnender Weise laut wird. 
Es wird niemals gelingen, in diese Dinge, die sich andeu- 
tungs- und geriichtweise bis zu den Packischen Handeln fort- 
spinnen, yolles Licht zu bringen, doch werden die folgen­
den Studien in das innere Parteigetriebe Blicke gewahren, 
welche ein recht yerschlungenes Netz yon Intriguen zwar 
nicht aufdecken, aber doch yermuten lassen.

Dazu kam der Zwiespalt und die Yerwirrung im eige- 
nen Lager. Es war eine Zeit der Ubergange, voll unent- 
wickelter Gegensatze und Gahrungen. Wie jede freiheitliche 
Bewegung in den Massen unlautere Leidenschaften wachruft, 
denen die Parole des Tages zum Deckmantel dienen mufs, 
so war es auch mit der von Luther an den Tag gebrachten 
Gewissensfreiheit geschehen Dieselbe war yon jedem nach 
seinen inneren und aufseren Wiinschen, Bediirfnissen oder 
Leiden yerschieden yerstanden. Was fiir Luther innere Ge­
wissensfreiheit war, mufste den Bauern zur Freiheit der Jagd 
und des Fischfanges werden, und der ungebundene Subjekti- 
yismus, dem Luther die Schranken des Schriftwortes und 
der auf den ersten grofsen Konzilen festgesetzten Lehr-

1) In der theologischen Sprache der Zeit sagte man: „Wo unsei' 
Herr Gott ein Kyrchen hingesetzt hat, da setze gewisslich der Teufel 
auch ein Capellen darneben.“ (Spal, annal. ed. Cyprian, Leipzig 1718 
P- 92.) 
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meinungen engegenstellte, fand bei den religidsen Fanatikern 
der Zeit seine konseąuenteste, bis ins fratzenhafte verzerrte 
Durch.fuhru.ng.

Es war ais ob der Sturm die innersten nationalen 
oder besser Bassen-Instinkte erregt und entfesselt habe. 
Glaubt man doch in der aus der Mystik entnommenen, aber 
jetzt mit ungeahnter Leidenschaft verkundeten Lehre von 
der „Gelassenheit", „Entgróbung", „Langweile“ etc., die Lu­
ther mit seinem scharfen Spott zu geifseln nicht verfeh.lt 
hat, an die Yirwana-Lehre erinnert zu werden.

Der Einflufs dieser yielfach verwickelten Lagę auf das 
Yerhalten der Sachsisch - Ernestinischen Fiirsten ist unver- 
kennbar. Vor allem charakterisiert dieselben ein vorsichti- 
ges, temporisierendes Yerfahren. Wie angstlich Friedrich 
sich von der Person Luthers ferngehalten, ist bekannt; 
ebenso wie sorgfaltig er stets jede Yerantwortung fiir die 
Handlungen desselben abzuwalzen sucht. Sophistik war da- 
bei nicht zu yermeiden. Die ganze, man mochte sagen offi- 
ziell - religibs angehauchte Sprache der Zeit tragt den Stem­
pel der Zweideutigkeit an sich. Wer z. B. die Yerhand- 
lungen zwischen Friedrich dem Weisen und dem Bischof von 
Merseburg iiber die Ausfiihrung des Niirnberger Edikts vom 
Januar 1522 liest, und die nichtssagenden Floskeln, mit denen 
Friedrich dem wiederholten Yerlangen des Bischofs um Un- 
terstiitzung bei derselben antwortet, der wird die Gewandt- 
heit und Glatte, mit weleher jener sich den Forderungen 
des Bichofs zu entziehen weifs, bewundern, zugleich aber 
betreten sein dariiber, dafs der Anwalt der Freiheit in sol- 
chem Grade die Sprache der Diplomatie zu fiihren gezwun- 
gen ist. Die Situation gebot eben den fiirstlichen Yertre- 
tern der Neuerung klug zu sein wie die Schlangen.

Auffallender aber noch ist, was im Folgenden mehrfach 
wird beobachtet werden kónnen, dafs von seiten der sach- 
sisch-ernestinischen Fiirsten dieselbe Duldung wie Luther mit 
demselben Aufwande von diplomatischer Feinheit auch den 
Schwarmgeistern jeglicher Schattierung zuteil wurde — mit 
Ausnahme derjenigen Falle, in welchen, wie bei Carlstadt, 

verfeh.lt
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eine besondere Yeranlassung zum Einschreiten yorhanden war. 
Die Furcht, Berechtigtes zu unterdrucken, konnte vielleicht 
zur Duldsamkeit selbst einem Miinzer 1) und den Bauern 
gegeniiber fuhren.

1) Cf. Seckendorf I § CLXXVI add. a: Quamquam vero ex his satis 
videatur apparnisse, quo spiritu jam tum ageretur Munzerus, tam timidi 
tamen aut circumspecti tum erant principes et consiliarii, ut ista in me- 
liorem partem interpretarentur aut vi agere nollent. . . . Hofften doch 
Johann und Friedrich noch im letzten Augenblick auf eine Verstandi- 
gung zwischen Luther, Carlstadt, Straus und Miinzer (Kóstlin, Leben 
Luthers I p. 717).

2) Cf. Zeitung aus Wittenberg, wie es Anno 1521 u. 22 . . . sey zuge- 
gangen: Strobel, Miscellaneen Literarischen Inhalts, 5teSammlung, Niirnberg 
1781 p. 126. — An den Kurfiirsten schrieb er am 27. Dec. 1521: 
Audivi eos, mira de se praedicant — se viros esse propheticos , quibus 
ego, quomodo commovear non facile dixerim. Magnis rationibus adducor 
certe ut contemnere eos nolim sed de ąuibus judicare praeter Martinum 
nemo facile possit cf. Seckendorf I § CXIIX add. e.

3) Charakteristisch ist eine Ausserung Luthers iiber seinen Herrn 
Hausmann gegeniiber: Er wiinscht, dafs in einer gewissen Angelegenheit 
Hausmann sich nicht an den Kurfiirsten wende und begrundet diesen 
Wunsch mit den Worten: Certus quod non acceptabit, sed ad vos denuo 
retroquabit. Novi hominis ingenium, qui ferre potest ut ab aliis fiant 
quaecumque fiunt sed mandari aut consulere nolit. De Wette II p. 197.

Teilweise wird dieser Umstand yielleicht dureb die Er- 
wagung erklart, dafs nur derjenige, welcher spontan gedacht, 
einen Gedanken in sich selber geboren und an der Wurzel 
erfafst hat, zu sicherem, der inneren Logik dieses Gedan- 
kens entsprechendem Handeln fahig ist, wahrend nur von 
aufsen Angeregten, ja selbst Begeisterten die souyerane Be- 
herrschung der Situation fehlen mufs. Stand doch selbst 
Melanchthon den auf ihre „Gesprache mit Gott“ sich beru- 
fenden Zwickauer Tuchwebern ratlos gegeniiber2). Auch ist 
nicht in Abrede zu stellen, dafs bei dieser Duldsamkeit das 
iiberall stark heryortretende ernestinische Phlegma mitbestim- 
mend gewesen sein mag 3). Trotz alledem aber wird es in 
Folgendem doch auffallen, in welchem Mafse die Ernestiner 
diese Konniyenz ausiibten, besonders wenn man bedenkt, 
dafs sie durch dieselbe in einen oft recht schrofifen Gegensatz 
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zu Luther traten1). Indessen wird man sich einstweilen 
damit begniigen miissen, diese auffallende Thatsachen zu kon- 
statieren, ohne sie zu weiter gehenden yoreiligen Schliissen 2) 
(in der Richtung der oben besprochenen Jorg’schen Beschul- 
digungen) auszubeuten. — Undenkbar ware es nicht, dafs 
sie die yolkstumliche Bewegung im Gegensatz zu Luther 
nicht unterdrucken wollten, entweder aus einer instinktiyen, 
wenn auch nicht sehr lebhaft nach aufsen heryortretenden 
Abneigung gegen die Schroffheit, mit der Luther der Be­
wegung der Geister Mafs und Ziel setzte, oder weil sie an 
dieser Bewegung selbst dereinst eine Stiitze zu finden hoff- 
ten in dem ihnen beyorstehenden Kampf mit der weltlichen 
Macht fiir ihre freiheitliche Gesinnung und — fiir ihre lan- 
desherrliche Selbstandigkeit. Angesichts der Mbglichkeit aber, 
dafs sie unausgesprochene Ziele rerfolgten, wird es gut sein 
sich zu erinnern, dafs auch ihnen gegeniiber Intriguen in 
Bewegung waren und dafs besonders von seiten ihres Vet- 
ters Georg ihnen wohl kaum offene und ehrliche Fehde ent- 
gegengebraeht wurde.

1) Cf. Seekendorf II §11, 1. Alstedi in Thuringia ecclesiastae mu- 
nus invaserat (Muncerus) indignante Luthero et Friderici E. conniven- 
tium improbante ut ipse fatetur in d. libello—: Gemeint ist die Schrift: 
„Wider die himmlischen Propheten“, Altenb. III p. 49. „Wohl ist’s wahr, 
dass ich durch M. Spalatinum offt geschrieben habe und anhielte son- 
derlich , dass man den Alstedischen Geist sollte wehren , aber ich rich- 
tete nichts aus, also dass michs auch hoch verdross auf den Chur- 
fiirsten.“

2) Vgl. Jorg (S. 308 Aum. 1) .

Die beiden sachsischen Hauser waren durch die Lagę ihrer 
Lander aufs engste auf einander angewiesen. Die Erbteilung 
selbst, welche yieles den beiden Linien gemeinsame gelassen 
und die beiderseitigen Besitzungen durch yiele Enclayen aufs 
engste mit einander yerwebt hatte, schien ein briiderlich.es 
Regiment yorauszusetzen oder erzielen zu wollen. Um so 
mehr ist es zu bedauern, dafs in dem Kreise dieser Fiirsten 
die Sache Luthers nicht ungeteilten Beifall fand, dafs der 
Zufall um diese Zeit auf den Albertinischen Thron einen 
Mann gesetzt hatte, den, wiewohl er urspriinglich fiir die 
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neue Lehre nicht unempfanglich schien, die Yerhaltnisse zu 
dem erbittertsten Feinde derselben machten. Georg lag aller- 
dings die Hebung der kirchlichen Mifsstande am Herzen. Aus 
dieser Gesinnung hat er zu Worms kein Hehl gemacht. Auch 
die Zulassung der Disputation zwischen Eck und Carlstadt 
in seinem Leipzig bezeugt sein Interesse fiir die Sache. 
Indessen unter den Augen einer ganz besonders streng reli- 
giósen Mutter aufgewachsen, ais jungerer Sohn fiir den geist- 
lichen Stand erzogen, brąchte er fiir den Thron wohl alle 
Eigenschaften eines tiichtigen und gerechten Regenten, nicht 
aber die Yorurteilslosigkeit mit, welche ihn zu dem Yer- 
standnis seiner Zeit hatte befahigen kbnnen. Bedeutende 
Eigenschaften des Charakters und des Yerstandes scheinen 
ihn iiberhaupt nicht ausgezeichnet zu haben. Streng mo- 
narchische Grundsatze, die ihm eine Reformation durch den 
unscheinbaren Mdnch ais Beleidigung gbttlicher und mensch- 
licher Rechte erscheinen liefsen, steigerten sich im Lauf 
der Ereignisse, welche neben der religibsen Begeisterung die 
bedenklichsten Leidenschaften ans Tageslicht fbrderten, zu 
einer iibertriebenen Eurcht fiir Krone und Leben, wahrend 
schon yorher die ziigellosen Angriffe sein fiirstlich.es Ehrge- 
fiihl totlich getroffen und ihn zu dem erbittertsten Feinde 
der neuen Sache gemacht hatten, und dieser Erbitterung 
yerliehen Naturell und Umgebung die Stiitzen einer jeden 
Kompromisses unfahigen Unbeugsamkeit.

Bei diesem schroffen Gegensatz konnte natiirlich yon 
einem freundsehaftlichen Yerkehr zwischen den beiden Hófen 
nicht die Rede sein. Ja es scheint, wie das so oft der Fali, 
die blutsyerwandtschaftliche Nahe eher noch zur Erkaltung 
der gegenseitigen Beziehungen beigetragen zu haben. Jeden- 
falls ist auffallend, wie yerschieden sich das Yerhaltnis Georgs 
zu seinem Schwiegersohne Philipp yon Hessen yon dem zu 
seinen Yettern gestaltete. Hier bricht iiberall, trotz hefti- 
ger Auseinandersetzungen das lebhafteste persbnliche Inter­
esse durch. In dem Yerkehr dagegen zwischen Georg und 
den Ernestinern waltet nur das rechtliche Moment, das In­
teresse an den yon yerschiedenen Gesichtspunkten aus ge- 
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leiteten gemeinsamen Regierungsangelegenheiten vor. Wo 
das personliche Moment zur Geltung kommt, giebt meistens 
das durch die Zwistigkeiten gefahrdete Ansehen der sachsi- 
schen Hauser den Ausschlag. Man fiihlt nicht, dafs die 
Yerschiedenheit der religiósen Meinungen ais Stachel em- 
pfunden wird. Die Yerhandlungen tragen meistens den Cha­
rakter kalter, oft in verbindliche Formen gekleideter Reserve, 
welche ja von seiten Georgs besonders dann um so erklar- 
licher erscheint, wenn die nicht ungegriindete Annahme ge- 
heimer Machinationen gegen Friedrich auf Wahrheit beruht.

I. Die Schneeberger Yerhandlungen in den Jahren 
1624 —1525.

Der Schneeberger Chronist ’) schreibt, vielleicht nicht 
mit Unrecht, die giinstige Aufnahme, welche die Reforma- 
tion in der Stadt Schneeberg gefunden, dem freiheitlichen 
Sinne der Bergleute zu. Besonders die Ablafshandler mils- 
sen hier, wie iiberhaupt im Erzgebirge 1 2) einen dornigten 
Acker fiir ihre Lehre gefunden haben. Es wird uns erzahlt, 
wie auf dem Schneeberge schon im Jahre 1489 ein „ge- 
scheuter Bergmann“ durch ein kluges Wort einen Ablafs- 
kramer „beschamt“ habe3 * * *). Spater seien es die Bergleute 

1) Christian Meltzer, Historia Schneebergensis renovata etc., Schnee­
berg 1716.

2) Wie Tetzel nach dem Bekanntwerden von Luthers Thesen aus 
Freiberg rertrieben wurde, berichtet H. Gerlach : „Kleine Chronik von 
Freiberg11 in den ,,Mitteilungen v. Freiberger Altertumsverein“ dem 
12. Hefte beigedruckt p. 7. — Uber ein Spottlied auf Tetzel, welches 
im Jahre 1510 zu Streitigkeiten zwischen den Bergleuten und dei' Geist- 
lichkeit von Freiberg und Annaberg Veranlassung gah cf. „Gesehichte 
der Bergstadt Geyer von Dr. J. Falkę in den „Mitteilungen des Kgl. 
Sachs. Vereins fiir Erforschung etc.“, Heft 15, Dresden 1866.

3) Die Anekdote findet sich ausfiihrlich erzahlt bei Łoscher, Voll-
standige Beformations-Acta p. 401. Nach Matthesius — Hist. von Dr.
M. Luthers Anfang etc. p. 213 b — soli sie aus Luthers eigenem Munde
stammen.
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wiederum gewesen, welche den ersten eyangelischen Predi- 
ger, namens Wolfgang, an der Knappschaftskapelle auf eigene 
Kosten unterhalten i). Ais der erste Yerkiindiger der neuen 
Lehre in der Stadt selbst wird der bekannte Nicolaus Haus- 
mann genannt, welcher im Jahre 1522 die Stadt yerliefs. 
Sein Nachfolger hiefs Seidemann; mit dessen Nachfolger, Geor- 
gius Amandus1 2), aber drang Neujahr 1524 die Schwarm- 
geisterei nach dem Schneeberg, welche unter den Bergleuten 
nicht geringen Anklang gefunden zu haben scheint. Aman­
dus habe, so beriehtet der Chronist, „wie er hinkend an 
Beinen war also auch hernachmals in der Lehre — weil er 
Dr. Karolstadt Discipul gewesen — zu hinken angefangen“, 
und weifs schlimme Excesse von ihm zu berichten, welche 
zu heftigen Konflikten zwischen Georg und seinen Yettern 
gefuhrt hatten. Dieser „unzuliebende Amandus" habe be- 
sonders „de sacramentali praesentia" nicht so gar viel ge- 
halten, und ein Frevel desselben an der Hostie habe zu 
einem Streite mit dem katholischen Pfarrer und darauf zu 
solchen Tumulten gefuhrt, dafs der Pfarrer gesteinigt wor- 
den ware, wenn „ansehnliche Leute es nicht yerhindert hat­
ten". Amandus sei alsdann vor die furstlichen Ratę, die 
zufallig auf dem Schneeberge gewesen, zitiert, aber geflohen. 
Darauf habe Georg sich bei seinen Yettern in einer Bot- 
schaft beschwert 3), sei aber durch die dann folgenden Strei- 

1) Von dem religiósen Geiste auf dem Schneeberge giebt ein Ge- 
dicht — meiner Meinung nach Spottgedicht — auf die Monche, betitelt: 
„Eyn bruderliche klagung" Zeugnis, welches im Januar 1521 oder 22 
an der Thiir der Kirche zu Schneeberg angeschlagen gefunden und wel- 
ches Seidemann in dem „Archiv fiir Literaturgeschichte", herausg. von 
Dr. Schnoor - v. Carolsfeld Bd. IV p. 277 ff. (Leipzig 1875) veróffentlicht.

2) Dieser Amandus ist nicht zu verwechseln mit einem, wie es 
scheint ihm ahnlich gesinnten Amandus, der im Anfang der zwanziger 
Jahre in Pommern wirkte und spater ais Superintendent in Goslar starb. 
Cf. de Wette II p. 527—28, 610, 623 und Burkhardt, Dr. M. Luthers 
Briefwechsel, Leipzig 1866 p. 72.

3) Es ist die durch Schleinitz und Carlowitz im August 1524 iiber- 
braehte Botschaft. Cf. Seckendorf II § CLXXVI add. d. e.
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tigkeiten veranlafst worden, nach. einigen Jahren seinen An- 
teil am Schneeberge bis auf die Bergnutzung aufzugeben 1).

1) Schneeberger Chronik p. 299 f., 1229, 926. Die Streitigkeiten 
der Yettern werden auch noch an einer anderen Stelle der Chronik er­
wahnt: es heifst p 232 f., dafs Georg den Schneebergern „sehr auf- 
satzig“ geworden , ais Cochlaeus und Genossen ihm „ihre Seelen zum 
Pfande gesetzt hatten“, dafs der Papst Recht habe und dafs Luther ein 
Ketzer sei. Die erwahnte definitive Auseinandersetzung geschah in dem 
sog. Grimmaer Machtspruch vom Jahre 1531.

2) Seidemann, Die Unruhen auf dem Erzgebirge, abgedruckt in den 
Abhandlungen der hist. Klasse der Kgl. Bayerischen Akademie der Wis- 
senschaften Bd. X p. 145 sqq. Ein zweites Exemplar dieses Yerhaftsbe- 
fehls befindet sich auf dem Ernestinischen Gesamtarchive zu Weimar; 
indessen wird sich im folgenden erweisen, dafs dieses Schriftstiick nur 
der von den beiderseitigen Raten vereinbarte Entwurf eines solchen war, 
der nicht zur Ausfiihrung gelangte, wie ja auch der Mangel eines Da- 
tums vermuten lafst.

3) Wye Eyn Geistlicher Christlicher Ritter vndt Gottes Heldt in 
dieser Welt streyten soli: Georgius Amandus Ecclesiastes auffm Schne- 
berge. Anno M. D. xxiiij. von Seidemann nach Panzers Annalen II p. 209 
No. 2264 zitiert, von mir auf der Weimarer Bibliothek benutzt.

Iiber diese Vorgange, welche der folgende Abschnitt 
behandeln wird, giebt es nur wenige authentischere Nach­
richten. In erster Linie ist hierher zu rechnen ein von 
Seidemann aus dem Dresdener Archive verbffentliehter, an die 
Richter, Zehentner etc. auf dem Schneeberge gerichteter, aber 
undatierter, im Namen Georgs, Friedrichs und Johanns aus- 
gefertigter Yerhaftsbefehl gegen den dortigen Prediger und 
einige Aufriihrer 2). Seidemanns hieran gekniipfte Yermutung, 
dafs Georg und seine Yettern schon im Jahre 1524 gemein- 
same Mafsregeln gegen jene Bewegungen getroffen, wird 
durch das folgende bestatigt, nur wurde man besser von 
Georgs gegen seine Yettern und gegen jenen Amandus ge- 
meinsam gerichteten Mafsregeln sprechen. Einen weiteren 
Beitrag zur Charakteristik der Bewegung liefert eine Schrift 
des Amandus selbst, welche iiber die schwarmgeistige Rich- 
tung desselben keinen Zweifel lafst 3).

Nehmen wir schliefslich noch eine Notiz Seckendorfs, 
in welcher dieser iiber den Streit Georgs mit Friedrich we- 
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gen des Schneeberger Predigers ais Yeranlassung zu neuen 
heftigen Streitigkeiten iiber Luther beriehtet1), so haben 
wir das Hauptsachlichste, was iiber diese Angelegenheit bis- 
her yerbffentlicht ist, beisammen.

Die Akten des Weimarer Archiys geben iiber diese Yor- 
falle einige nahere Auskunft. Zunachst ist es Georg2), der, 
durch Nachrichten von den ketzerischen Ausschweifungen des 
Amandus am Tage corporis Christi und einen dadurch ent- 
standenen Streit desselben mit dem Pfarrer ®) yeranlafst, den 
Zehentnern befohlen hat, nahere Erkundigungen dariiber ein- 
zuziehen. Diese haben darauf mit den Gerichten gemein- 
sam eine Sehrift an Georg abgefafst. Aus eigener Erfah- 
rung, fiigen sie spater hinzu, wiifsten sie niehts iiber diese 
Yorgange, da sie zu dem Ketzer nicht in die Kirche gingen, 
deshalb kdnnten sie nur berichten, was sie yon anderen ge- 
hdrt. Bald folgte ein zweites Schreiben Georgs nach, wel- 
ches — offenbar ohne der Antwort der Zehentner Erwah- 
nung zu thun 4) — diese yeranlafst, die Schoffen, nach einer 
Ermahnung bei ihrem Treueide, einzeln iiber die Sache zu

1) Seck. II § 13 add. Occasionem rixarum , quas retulimus dedit 
concertatio inter Electorem & Georgium Ducem propter Schneebergenses, 
qui in utriusque principis communi erant ditione. Concionabatur enim 
ibi quidam liberius quam par esse videbatur & plebs metallica ad sedi- 
tionem inclinare dicebatur. Consensit Elector post multam disceptatio- 
nem, ut concionator dimitteretur , sed cum alium a Luthero commenda- 
tum ei sufficeret, acerbis in Lutherum conviciis Georgius indulsit etc.

2) Ob Georg sich friiher schon in die religiósen Bewegungen auf 
dem Schneeberge gemischt, habe ich nirgend erwahnt gefunden. Die 
Chronik beriehtet von einer anffallenden in dieser Beziehuug bis zu den 
besprochenen Ereignissen bewahrten Zuriickhaltung desselben.

3) ,,Pfarrer“ ist die regelmafsige Bezeichnung fur den katholischen, 
„Prediger“ die fiir den eyangelischen Geistlichen.

4) Cf. Anhang No. 5 : ,,In hoher zuversichtu etc. Dafs Georg die 
Antwort der Zehentner, bevor er zum zweiten mai schrieb, gar nicht 
abgewartet habe, machen folgende Daten wahrscheinlich. Der Tag cor­
poris Christi und der darauf folgende Sonntag, an welchem die erwahn- 
ten Auftritte stattgefunden haben sollen , fallen im Jahre 1524 auf den 
26. u. 29. Mai; die mir vorliegende Antwort der Zehentner ist datiert: 
Sonntag den 8ten Tag nach Bonifazi d. i. h. 12. Juni, ihre erste Ant­
wort aber haben sie am 10. Juni abgefafst („Freitags vor dato“). 
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rerhbren, iiber ibre Aussagen ein wortgetreues Protokoll auf- 
zunehmen und eine Kopie desselben Georg zuzuschicken.

Dieses Protokoll enthalt auffallenderweise nicbts ais die 
durch. Zeugen bestatigte Beschuldigung, Amandus habe am 
Tage corporis Christi gesagt: Die Monstranz sei keines Pfen- 
nigs wert, wenn man sie nicht etwa yertrinken wolle, das 
Erohnleichnamsfest sei ein Teufelsfest und miisse begraben 
werden; es miisse ein einfaltiger Gott sein, der sieh in die 
Monstranz einsperren lasse. Yon dem folgenden Sonntag 
wissen darauf einige die besser klingenden Worte zu be- 
richten: Er wolle es nicht glauben, dafs der wahrhaftige 
Leichnam und das Blut Christi in der Monstranz sei, viel- 
mehr sei derselbe in einer christglaubigen Seele. Bezeieh- 
nend ist auch, dafs manche der Zeugen offenbar widerstre- 
ben: Einige wollen in der Predigt am Tage corporis Christi 
nicht gewesen sein, und von diesen will Einer auch am fol­
genden Sonntage „nicht eigentlich“ gehbrt haben, „was es 
gewest“; einem anderen ist es entfallen, was der Prediger 
gesagt, und noch ein anderer entschuldigt sieh, er habe nicht 
Achtung auf die Predigt gegeben, da er mit jemandem zu 
reden gehabt. Von weiteren Yorgangen, wie sie die Chronik 
schildert, ist in dem Protokolle nicht die Bede. Nur die 
Aussage des ersten Zeugen, des Richters Paul Schmidt, ent­
halt Andeutungen in dieser Beziehung. Er sagt: Nach dem 
Tage corporis Christi sei er nicht mehr zu dem Prediger in 
die Kirche gegangen, in seinem Hause aber sei ihm, „solch 
wesen“ des Predigers und Pfarrers angezeigt, mit der Erin- 
nerung, wo man nicht dawider trachte, sei ein merklicher 
unwiderbringlicher Schaden zu befurchten; doeh habe er 
ais Richter sieh nicht getraut, dem zu wehren, wegen des 
grofsen Anhanges, den der Prediger habe; der barmherzige 
Gott habe es aber gnadiglich verhiitet.

Iiber die Zustande im allgemeinen giebt der das Pro­
tokoll begleitende Bericht der Zehentner an Georg einige 
Auskunft. Wenn Georg in dieser Sache nicht ein Einsehen 
habe, fiirchten sie, dafs in Ewigkeit keine gute Ordnung 
noch Regiment auf dem Schneeberge erhalten werde; denn 

XII. 21 
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alle Regenten, „die bei der Billigkeit gern etwas thun woll- 
ten“, seien jetzt Tag und Nacht ihres Leibes und Lebens 
in Sorgen und Gefahr, miifsten Łbren und nicht hóren, sehen 
und nicht sehen. Auch unter Georgs Regenten seien, wie 
man ihnen glaublich berichtet, einige, die den gemeinen 
Pbbel in seinem Ungehorsam bestarken und den Prediger 
und den gemein en Mann gegen die Regenten aufreizen. 
Sollte Georg fiir nbtig erachten, noch andere ais die Schbffen 
zu befragen, wiirden yiele befunden werden, die dieses be- 
statigen kbnnten (cf. Anh. No. 5).

Georg wandte sich nunmehr an seine Yettern, an dereń 
Zustimmung er in dieser Sache gebunden war, und zwar 
zunachst an Johann. Der unter No. 6 yorliegende Brief yom 
23. Juni ist eine Antwort des letzteren auf einen zweiten 
Brief Georgs. Den ersten hatte er auf einer Reise in Tor- 
gauerhalten und unter dem Beirate seines Bruders Fried- 
rich beantwortet (cf. No. 7), wahrend gleichzeitig ein Schrei- 
ben der Schneeberger an ihn in Weimar geblieben und ihm 
erst bei seiner Ruckkehr zu Gesicht gekommen war.

Es scheint, dafs ihm dieser Umstand ais Yorwand zu —• 
auch spiiter sehr beliebten — Ausreden gedient habe, denn 
er aufsert in seiner Antwort auf Georgs zweiten Brief gleich- 
sam entschuldigend, er habe bei seiner ersten Antwort nicht 
gewufst, dafs die Schneeberger in dieser Sache irgend etwas 
an ihn hatten gelangen lassen, doch habe er in Weimar ein 
Schreiben derselben yorgefunden. Gleichzeitig — wenn auch 
kaum in dem ersten Briefe selbst — hat er Georg beruhi- 
gend auf ein Yerhór des Amandus durch ihre beiderseitigen 
Ratę yerweisen kónnen, iiber welches ihm seine Ratę Mit- 
teilung gemaeht und in welchem der Prediger ermahnt sei, 
sich jeder aufreizenden Predigt zu enthalten. Auch diesen 
Umstand erwahnt er wieder in der yorliegenden Antwort

1) Die Annales Spalatini (Mencken, Scriptores II p. 635) erwahnen 
eine Beise Johanns zu seinem Brnder um diese Zeit, ohne jedoch Torgau 
zu nennen: Feria tertia post Bonifazii (d. i. 7. Juni 1524) Dux Johan­
nes Saxoniae et ejus filius Johannes Fridericus ad prineipem nostrum 
Elect. Saxoniae Locham (das heutige Annaberg) yenerunt etc.
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(No. 6) — doch teilt Georg durchaus nicht die Befriedigung 
Johanns iiber diese Mafsregel. Er kommt in einem spateren 
Briefe (v. 1. Aug. cf. No. 17) darauf zuriick mit der Bemer- 
kung, nachdem der Prediger von ihren beiderseitigen Raten 
„des Abschieds nicht erwartet". wisse er nicht, ob und was 
die Ratę Johanns allein mit ihm gehandelt, jedenfalls habe 
es wenig Frucht gebracht und hatten seine Ratę, ais sie 
dieses bemerkt, damach getrachtet, ihn gefangen zu setzen, 
es indessen bei denen Johanns nicht durchsetzen kbnnen. 
Diese Absicht mufs Georg schon in seinem zweiten Briefe 
Johann — vielleicht sondierend — mitgeteilt haben, denn in 
seiner Antwort aufsert dieser: seine Ratę hatten ihm wohl 
gemeldet, dafs der Prediger von ihnen hinweggegangen *), 
von der Absicht der Ratę Georgs aber, ihn gefangen zu 
setzen, hatten sie nichts berichtet. Auch scheint sich hier- 
auf zu beziehen, was Johann seinem Bruder gegeniiber 
aufsert (No. 7): er habe daraus — namlich aus Georgs zwei- 
tem Briefe — yermerkt, dafs sein Yetter geneigt sei, den 
Prediger und seine etwaigen Anhanger „zu beschweren.“

Solchen Tendenzen, die bei Georg immer wiederkehren, 
halt er jetzt entgegen, dafs Amandus sich bei seinem Sohne 
Johann Friedrich uber Yerdrehung seiner Worte und Yer- 
leumdung beklagt habe. Deshalb sei es notwendig, wie auch 
die Zehentner, Richter und Schoffen des Schneebergs vor- 
gesehlagen, ehe etwas anderes geschehe, Prediger und Pfarrer 
gegen einander zu verhdren, und er bitte Georg, einen Tag 
zur Zusammenschickung der Ratę auf dem Schneeberge zu 
bestimmen. Sobald er von einer Reise nach Halberstadt, 
die er jetzt yorhabe, zuriickgekehrt sei, wolle er es an 
„Schickung und weiterer gebuhrlieher Yerfugung nicht man- 
geln lassen".

Friedrich gegeniiber aufsert Johann mit bezug auf diese

1) Móglicherweise ist dieses Verh6r identiseh mit demjenigen, iiber 
welches der Chronist berichtet (cf. oben), doch mufs es einem spateren 
Schneeberger Schreiben zufolge (No. 37) vor dem Tage corporis Christi 
stattgefunden haben, wahrend die Chronik das ihrige durch die Ereig- 
nisse dieses Tages veranlafst werden lafst.

21*
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yorgeschlagene Tagsatzung, er habe sich zu derselben nur 
erboten, aus Besorgnis, Georg kbnnte sonst glauben, dafs 
von ihrer Seite nichts geschehen solle, und daraus Veranlas- 
sung nehmen, allein in der Sache yorzugehen.

Der Aufschub war Georg naturlich unwillkommen; er 
benutzte daher die Gelegenheit, welche ihm eine in den 
ersten Tagen des Juli anderer Sachen halber stattfindende 
Tagsatzung zu Wurzen mit den Raten Friedricha bot, die 
Frage bei diesem wieder in Flufs zu bringen (No. 12). 
Friedricha Ratę berichten dariiber an ihren Herrn nur: 
Georg habe daran erinnern lassen, dafs man das ungeschickte 
Predigen auf dem Schneeberge nicht gestatten solle, es wiirde 
sonst yiel Ubles daraus folgen (No. 9); doch scheint sich 
hinter dieser fluehtigen Notiz mehr zu yerbergen, was die 
Ratę mit Rucksicht auf ihren Herrn yerschweigen. Unge- 
fahr eine Woehe spiiter namlich ersucht Georg den Kur- 
fiirsten, ihm sein Bedenken iiber die Unterhandlungen ihrer 
Ratę in betreff des Schneebergs mitzuteilen; die Sache leide, 
zu befiirchtender Empbrung halber, keinen Aufschub (No. 10), 
worauf Friedrich antwortet, seine Ratę hatten ihm nur yon 
der allgemeinen Ermahnung, dem Predigen auf dem Schnee­
berge zu wehren, berichtet, auch habe Georg an ihn (Fried­
rich) selbst noch nichts Schriftlich.es gesehickt (No. 11).

In einem Schreiben yom 16. Juli nun (No. 12) giebt 
Georg den weiteren Aufschlufs: es sei zu Wurzen ausge- 
macht, dafs Ratę auf den Schneeberg gesehickt werden soll- 
ten, die Sache zu untersuchen, dazu habe Friedrich eine 
Tagsatzung ernennen sollen — er wundere sich, dafs die Ratę 
dieses nicht gemeldet. Ein seltsamer Widerspruch! Die Ratę 
Friedricha leugnen entschieden jede derartige Abmachung 
(No. 13—14). Minkwitz meint, er konne nicht anders den- 
ken, ais dafs die Ratę Georgs ihnen, den kurfurstlichen Raten, 
den Unwillen ihres Herrn hatten erwecken wollen. Doch 
fiigt er bezeiehnenderweise hinzu: da er gewufst, dafs Georg 
deshalb an Johann geschrieben, so ware es unklug gewesen, 
ihn, den Kurfursten, so tief in die Sache zu zieben.

Schriftlich.es


in den Jahren 1524, 1525 u. 1526. 323

An diesem Zwiespalte scheint ein Fonnfehler schuld 
zu sein, den die Ernestinischen Ratę sich. in ihrem Sinne 
zu nutze gemacht, und der yielleicht — entsprechend dem 
Einwande Friedrichs in No. 11 — darin bestand, dafs Georg 
— allerdings den Gewohnheiten des damaligen diplomati- 
schen Verkehrs zuwider — versaumt hatte, die Frage, an- 
statt nur bei den kurfurstlichen Raten, direkt bei Friedrich 
selbst in Anregung zu bringen. Dadurch waren jene in 
den Stand gesetzt, alle etwaigen Besprechungen mit Georgs 
Raten ais private Unterhandlungen zu betrachten, uber 
welche sie offiziell nicht weiter zu berichten brauchten.

Dennoch scheint Friedrich jetzt, da Georg sich direkt 
an ihn gewandt, wie vorhin Johann in einer Tagsatzung 
auf dem Schneeberge erbbtig gewesen zu sein. In dem er- 
wahnten Schreiben vom 19. Juli (No. 13) erklart Minkwitz 
sich bereit, die Ratę, welche auf dem Schneeberge erschei- 
nen sollten, zu friedlicher Haltung zu ermahnen.

Yon dieser Tagsatzung ist ebensowenig die Rede, wie 
von der friiher von Johann in Aussicht gestellten, wohl aber 
befindet sich der unermildliche Herzog Georg bald wieder 
in Korrespondenz mit Johann. Es ist das dritte Schreiben 
des letzteren aus dieser Korrespondenz, welches, vom 1. August 
datiert, in No. 17 yorliegt und welchem folgende Daten uber 
dieselbe zu entnehmen sind. Auf das erste Schreiben Georgs 
hat Johann gar nicht geantwortet, worauf Georg ihm in 
einem zweiten berichtet, dafs die Schneeberger sich aber- 
mals bei ihm uber Amandus beschwert hatten. In der auf 
dieses erfolgten Antwort scheint Johann — nach den Re- 
capitulationen Georgs aus derselben — wiederum auf seine 
Unkenntnis der Schneeberger Zustande hingewiesen und dies 
ais Grund angefuhrt zu haben, weshalb er jenen ersten Brief 
unbeantwortet gelassen. Mit Riicksicht darauf fahrt Georg 
nun fort, er zweifele nicht, dafs Johann, der einige Tage in 
seinem Hoflager nicht gewesen sei, inzwischen von den 
Schneebergern auch Nachricht empfangen haben werde. Zu­
gleich berichtet er nun selbst uber seine fruhere Korrespon-
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denz mit ihnen und legt eine Abschrift sowohl des friihe- 
ren Berichtes der Zehentner ais ihres letzten Schreibens bei. 
Daraus konne Johann nun „klarlich und grundlich“ iiber die 
Schneeberger Vorfalle sich unterrichten und sehen, wie Aman- 
dus seit jenem ersten Yerhbr, auf dessen mutmafslichen Er- 
folg er friiher hingewiesen habe, nur „erherzter und hart- 
miitiger“ geworden sei.

Yon dem angefiihrten letzten Briefe der Schneeberger 
ist leider nur eine Nachschrift vorhanden, in welcher Klage 
dariiber gefuhrt wird, dafs vier Gewerbe sich mit den Berg- 
leuten geeinigt hatten, den Prediger, dem der Magistrat die 
Besoldung gekiindigt, aus eigenen Mitteln zu besolden und 
„verenturlaubt“ zu haben, wofern er nicht durch andere ge- 
lehrte Miinner iiberwunden werde.

Am Schlusse des Briefes dringt Georg nunmehr nicht 
auf eine Zusammenkunft der Ratę, sondern direkt auf Ge- 
fangensetzung des Amandus, und weist zugleich drohend dar­
auf hin, dafs er entschlossen sei, diese Dinge nicht iiber- 
hand nehmen zu lassen.

Indessen alle Angriffe schienen zu scheitern. Inzwi- 
schen aber wurde Georg auch yon anderer Seite bedrangt. 
Miinzer hatte in zwei Schriften1) seine Unterthanen zu 
Sangershausen zum Abfall gereizt, und zwei Mónche auf dem 
Buchholz predigten in demselben Sinne. Dieses und die Zu- 
stande auf dem Schneeberge yeraulafsten ihn, einmal in einer 
besonderen Gesandtschaft an Friedrich seinen Wiinschen 
Nachdruck zu yerschaffen 2). Die Art und Weise, wie das 
geschieht, ist sehr bemerkenswert. In der vom 8. Aug. da- 

1) Dieselben sind, dem Weimarer Archiv entnommen, abgedruckt bei 
Fórstemann, Neues Urkundenbuch etc., Bd. I, Hamburg 1842 p. 235 ff.

2) Uber diese bekannte, schon in der Schneeberger Chronik (cf. oben) 
erwahnte Sendung des Heinrich von Schleinitz und Georg von Carlowitz 
berichtet Seckendorf II § CLXXVI odd. d. e. Die betreffenden, dem 
Weimarer Archiv entnommenen und im Anhang unter No. 18 und 20—22 
aufgefuhrten Schriftstiicke sind abgedruckt bei Fórstemann, 1. c. p. 249 
—254.
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tierten Instruktion fiir Schleinitz und Carlowi tz fiihrt er 
zunachst im allgemeinen Klage uber Luther und die Yer- 
breitung seiner gottlosen Neuerungen. Doch, fiigt er hinzu, 
da Papst und Kaiser taglich vou Luther und seinem Anhange 
Verfolgung erleiden miissten, so wolle er ais der Geringste 
unter ihnen keinen Vorzug haben und dieselben, soviel Gott 
ihm Gnade verleihe, mit Geduld iiberwinden und denen „in 
den Busen stellen", die es wehren konnten und nicht thun Ł). 
Auch die von Luther yerfiihrten bosen Propheten, die Buch- 
holzer Mbnche, Miinzer und den Schneeberger Prediger 
wiirde er in demselben Sinne ertragen, wenn sie nur ihn 
schmahten, da sie aber seine Unterthanen vom christlichen 
Glauben abfiihrten und zu Aufruhr und Ungehorsam reizten, 
so halte er sich fiir verpflichtet, die Seinen im Gehorsam zu er- 
halten, was er jedoch wegen der Nahe jener Yerfiihrer nicht 
ausfiihren zu kónnen glaube. Er bitte daher den Kurfiirsten 
und dessen Bruder, dieselben den kaiserlichen Mandaten ge- 
mafs zu verjagen und zu verfolgen, widrigenfalls werde er 
selbst gezwungen sein, sich gegen dieselben den kaiserlichen 
Mandaten gemafs zu bezeigen, und er bitte seine Yettern, 
sich dieses dann nicht entgegen sein zu lassen 1 2) (No. 18). 
Diese Werbung sendet Friedrich an Johann und bittet ihn 
zugleich um sein Bedenken in dieser Angelegenheit (No. 20). 
Falls Johann es fiir nótig halte, sei er bereit, seine Ratę 
mit denen des letzteren zur Beredung zusammenzuschicken.

1) Auch an Luther sehreibt Georg einmal, er wiirde seine Schma- 
hungen nicht ertragen haben, wenn Gott nicht denen besondere Gnade 
verheifsen hatte, welche um der Gerechtigkeit willen Yerfolgung erleiden. 
Altenb. III p. 335.

2) In der Meinung der Zeit scheint die Befiirchtung, die religiose Be- 
freiung werde eine weltliche Befreiung von Fiirsten und Obrigkeit nach 
sich ziehen, allgemein verbreitet gewesen zu sein. Seckendorf I p. 287 
nennt diesen Gedanken, den Campeggio dem Kurfiirsten gegeniiber geltend 
macht, ein yulgatum totiesąue recoctum argumentum.

In der von Fórstemann p. 252 mitgeteilten Antwort 
nun (No. 21) driicken Friedrich und Johann ihrem Yetter 
zunachst ihr „freundliches Mitleiden" aus wegen der Schma- 
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hungen, die er von Luther zu erdulden habe. Luthers 
Lehre, Predigt und Schrift hatten sie sich nie unterwuuden 
und gedachten sie auch noch nicht zu vertreten, wie sie 
dieses oft schriftlich und mundlich dem Papst, dem Kaiser 
und auch Georg gegeniiber geaussert hatten1). Miinzer sei 
schon vor Ankunft der Gesandten nach Weimar zitiert und 
habe sich aus ihren Landen eutfernt 2). Wegen des Schnee- 
berger Predigers kommen sie auf den alten Yorschlag zuriick; 
Johann sei bereit — wenn er von Halberstadt heimgekehrt! 
— eine Tagsatzung auf dem Schneeberg zu beschicken, falls 
Georg einen Tag dazu ernennen wolle. Wegen der Monche 
auf dem Buchholz sei noch nichts an sie gelangt, doch wol- 
len sie Erkundigungen einziehen und sich damach unver- 
weislich erzeigen. Es sollte ihnen „treulich und herzlich 
Leid sein“, wenn in ihren Landen Widersetzlichkeit oder 
Aufruhr gegen die Obrigkeit erwachsen und „neue Dinge, 
die unserem heiligen christlichen Glauben entgegen vorge- 
bracht werden sollten". Auch hofften sie, Georg werde nicht 
Ursache haben, in ihren Landen irgend etwas yorzunehmen 3).

1) So schreibt Friedrich 1522 an Val. von Ditleben auf dessen 
Klage iiber die Unannehmlichkeiten, auf die er in der Ausfiihrung kur- 
fiirstlicŁer Auftrage zu Rom stofse wegen des Verdachts, dafs Friedrich 
Luther begiinstige und verteidige: Nunquam sui (Friedrichs) fuisse propo- 
siti ut suo patrocinio Lutheri doctrinam propugnaret et ne nunc quidem 
ejus esse animus neque sibi judicium sumere ullum eorum quae doceat. 
Sleidan (1555) fol. 37 b, ahnl. Fórstem., 1. c. p. 217, Burckhardt, 1. c. 
p. 81. Dem Bischof von Merseburg lafst Friedrich sagen: wie er doch 
dazu kamę, dafs er in seinem Alter ein Theologus sein und bischbflich 
Amt iiben sollte, dessen er doch nicht genugsam verstandig ware. For­
stera. p. 90.

2) Cf. Seidemann: Thomas Miinzer (Eine Biographie, Dresden und 
Leipzig 1842) p. 15 ff. — Er war von Weimar nach Allstedt, dem da- 
maligen Schauplatz seines Wirkens, zuriickgeflohen und von dort heim- 
lich aufser Landes gegangen.

3) In dem im Weimarer Archiv befindlichen Konzept steht an Stelle 
dieser letzteren Worte folgender wieder gestrichener Passus: Solcher An- 
zeige hatten sie (Friedrich und Johann) sich nicht versehen, hofften auch, 
dafs dieses das kaiserliche Mandat nicht mit sich brachte. Vielmehr hoff­
ten sie, wenn jemand anders in ihren Fiirstentumern sich dergleichen un-
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In der Antwort auf diese Werbung (No. 22) bedankt 
Georg sich. zunachst fiir das freundliche Mitleiden seiner 
Yettern „ungezweifelter Zuversicht“, diese werden sich nun 
auch gegen Luther so erzeigen, dafs auch andere befinden, 
dafs die Schmahungen ihnen leid und nicht lieb seien. Nach- 
dem er darauf seine Zufriedenheit mit der Entfernung Miin- 
zers ausgesprochen, meint er, wegen des Schneeberger Pre- 
digers sei ein Yerhor nicht erst nótig, da Friedrich und Jo- 
hann.ja von den Zehentnern, Richteru und Schbffen Bericht 
erhalten hatteu. Dennoch habe er seinen Baten, die jetzt 
auf dem Schneeberg gewesen, der Sache halber Auftrag ge- 
geben, es sei aber von seiten seiner Vettern niemand dage-r 
wesen, der in der Sache habe Befehl haben wollen i). Dadurch 
werde der Prediger in seiner Bosheit noch mehr verhartet. 
Waren nun seine Yettern gewdllt, noch dazu zu thun, dafs 
solches abgewendet werde, so wolle er seinerseits mit Schik- 
kung und anderem, was dazu dienstlich sei, es an Fleifs 
nicht fehlen lassen (No. 22).

Das Jahr 1524 ging zu Ende und das folgende begann, 
ohne dafs auf dem Schneeberg irgendwie Wandel geschafft 
ware. Im Gegenteil, die Zustande wurden dort immer schlim- 
mer. Ein neues, unter Nr. 31 in seinem ganzen Umfang 
worliegendes Hilfsgesuch an die Fiirsten, welches zugleich die 
friiher erwahnten Yorgange auf dem Schneeberg rekapituliert,

terstande, wiirde Georg ihnen ais der Yetter solches helfen zu verhindern, 
wie sie zu thun in gleichem Falle auch erbotig seien.

1) Auf diese abermals gescheiterte Verabredung scheint sich folgen- 
der Passus aus einem Briefe Friedrichs vom 23. Sept. — die obige Ant- 
wort Georgs ist nicht vor Ende Oktober abgefafst, cf. Forstem. p. 257 — 
zu bezieben: Johann schreibt an Friedrich unterm 17. Sept. (No. 23): 
er konne niemanden auf den Berg senden und bitte Friedrich, von 
ihrer beider wegen den Tag auf dem Erzgebirge zu beschicken. Am 
23. Sept. (No. 24) antwortet Friedrich: Das Schreiben Johanns sei ihm 
zu spat, gestem abend erst zugegangen und gestem, Mauricii friih, hatten 
die Ratę bereits zu handeln angefangen. Habe Johann nun niemanden 
geschickt und auch nichts geschrieben, so fiirchte er, das werde die Hand- 
lung etwas hindern.
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giebt einige drastisclie Illustratiouen zu den friiheren Naeh- 
richten iiber die dortigen Zustande.

Schon friiher, so schreiben die Richter und Schbffen, 
hatten sie sich bei Georg, Friedrich und Johann wegeu des 
Predigers, der, wie sie erfahren, friiher Dr. Karlstadt zuge- 
than gewesen (cf. oben), beklagt. Am Tage annunciationis 
Mariae (25. Marz) habe er auf der Kanzel geaufsert, es solle 
nicht ein Rat die Gemeinde, sondern die Gemeinde den Rat 
regieren und, deshalb zur Rede gestellt, am Abend darauf, 
statt sei nem Yersprechen gemafs „bescheidentlich davon zu 
sagen“, seine Worte dahin yerbessert: es miisse nicht ein 
Fiirst das Land, sondern das Land den Fiirsten regieren. 
In der folgenden Pfingstwoche vor die fiirstlichen Ratę ge- 
fordert, sei er gegen Befehl derselben fortgegangen und habe 
sich nicht finden lassen.

Es folgt eine Rekapitulation der Yorgange am Tage 
corporis Christi und der durch dieselben entstandenen Un- 
ruhen und dann, mit Bezugnahme auf friiheren Bericht, die 
Erzahlung, wie die Richter, Schbffen etc. dem Prediger ge- 
kiindigt, einige aber, die man nennen konnte, ohne Wissen 
derselben ihn wieder angenommen hatten (cf. oben). Darauf 
habe er weitere Kiihnheit gefafst, Richter und Schbffen „bf- 
fentlich beschrieen“, die Kirche ein „Teufelshaus" genannt, 
selbst diejenigen, welche zum Bau geholfen, wiirden sich 
deshalb am jiingsten Tage zu yerantworten haben. Den Pfar- 
rer habe er bffentlich einen Narren und Esel gescholten, 
weshalb Pfarrer, Kirchenyater und Baumeister aus dem Dienst 
zu treten „sich heftiglich vorgenommen“ und nur mit Miihe 
dazu yermocht worden seien, bis auf die Ankunft der fiirst­
lichen Ratę zu bleiben. Die yersprochene Hilfe sei bis jetzt 
ausgeblieben und es sei dahin gekommen, dass, wenn sie 
(die Richter etc.) Leute bestraften, er (der Prediger) in den 
Schenken austriige, sie thaten denselben Unrecht, und sich 
dadurch Anhang erwerbe.

Am Tage circumcisionis „jiingsten" (d. h. am 1. Jan. 
1525) habe er auf dem Predigtstuhle gesagt, sein Jahr ware 
um, wolle man ihn weiter haben, so solle man es ihm in 
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den nachsten Tagen anzeigen. Am Freitag Epiphanias und 
dem darauf folgenden Sonntag habe er nur noch auf „hohe 
Bitte‘‘ gepredigt, „man thate ihm denn Zusage auf ein Jahr“.

Darauf sei im Hause eines gewissen Gregor Buttner, 
eines gesehworenen Yerordneten, der friiher fur die Entur- 
laubung des Predigers gestimmt, ohne Wissen der Richter 
und Schoffen, eine Konspiration gemacht „mit Beschreibung 
der willigenden Personen" („am Freitag Epiph. nesten“ d. h. 
am 6. Januar).

Am folgenden Sonntag habe der Prediger auf dem Pre- 
digtstuhle geredet, „man habe ihm noch keine Antwort ge- 
geben, sie sollten sich weislich yorsehen, dafs sie der Narre 
nicht erschnappe und bisse“, dann des gnadigsten Herrn ge- 
dacht, „ais ware er durch sein kurfiirstliche Gnaden hierher 
verordnet“. Ais darauf der Rat nach Essenszeit Sitzung ge- 
halten, habe das Volk das Rathaus umlagert. Da habe man 
dem Prediger vorgeschlagen, bis zur Ankunft der Ratę zu 
bleiben, was er anfangs abgeschlagen, spater aber, ais der 
Richter allein mit ihm geredet, habe er fiir jede Woche bis 
zur Ankunft derselben einen Gulden und ein Kleid gefordert, 
worauf man eingegangen sei. Da nun aus seinem Predigen 
und unordentlichen Leben — selbst nachts werde er in den 
Schenken gefunden — nur Ungehorsam und Emporung ent- 
stande, so baten sie demiitig um gnadige Einsehung der Fiir- 
sten (No. 31 Schreiben vom 23. Febr. 1525).

Jetzt zum erstenmal bemerkt man bei den Ernestinern 
ein Anzeichen spontaner Teilnahme an der Sache. Mit der 
Berufung auf die Autoritat des Kurfiirsten scheint Amandus 
einen wunden Punkt beriihrt und dadurch diese allerdings 
nur voriibergehende Wendung veranlafst zu haben. Fried­
rich schreibt unterm 27. Februar in Begleitung des Schnee- 
berger Briefes, welchen er seinem Bruder mit demselben Bo- 
ten, der ihm denselben uberbracht, zuschickt, an Johann: 
er mogę doch bedenken, ob nicht dieser Prediger, der nicht, 
wie er geaufsert, von ihm (Friedrich) bestellt worden sei, 
entfernt werden miisse (No. 32).

Am selben Tage schickt Georg das ihm — und auch 
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Johann — gleichzeitig iibersandte Schreiben der Schneeber­
ger Friedrich zu mit der Bitte um Ernennung eines Tages 
und — einer Mahlstatt fiir eine Zusammenkunft ihrer Ratę 
und dem gleichzeitigen Erbieten, die Sache, falls Friedrich 
in derselben „Beschwerung tragen“ sollte, allein zu iiber- 
nehmen (No. 33). Von dem friiher yerabredeten Yerhbr auf 
dem Schneeberg ist in diesem Briefe nicht mehr die Rede.

Georgs Bitte entsprechend, fordert Friedrich nun diesen 
am 3. Marz auf, seinen Raten zur Besprechung der Sache 
auf dem nachsten Hofgericht (zu Leipzig) Befehl zu geben 
(No. 35), und erlafst am selben Tage die gleiche Aufforde- 
rung an Johann (No. 34) mit Berufung auf Georgs letztes 
Schreiben. Dieser entspricht eine Instruktion Johanns vom 
5. Marz (No. 36) an seine Ratę Friedrich von Thun, Wolf 
von Weifsenbach und Anselm von Tettau.

Ais Resultat dieser Besprechungen liegt der oben bereits 
erwahnte, von Seidemann auch im Dresdener Arehiy gefun- 
dene Entwurf eines Yerhaftsbefehls gegen den Prediger und 
eines anderen gegen die Anstifter der Unruhen vor (No. 43), 
welche naturlich der Sanktion der Fiirsten bedurften, ehe 
sie ausgefiihrt werden konnten, dieselbe aber, wie sich zei- 
gen wird, nicht erhielteu. — In einem Zusatze heifst es, es 
sei fiir „bequem“ angesehen worden, den Gesandten (sie wer­
den nur mit N. N. bezeichnet) der aufriihrerischen Burger 
halber einen besondern Befehl und Kredenzbrief an Richter 
und Schoffen mitzugeben, der diirfe aber nicht eher iiber- 
antwortet werden, ais bis der Prediger festgenommen sei. 
Zur Erganzung unserer bisherigen Nachrichten iiber die Schnee­
berger Yorgange dient es, dafs von Aufriihrern die Rede ist, 
welche „mit gewappneter Hand yor das Gerichtshaus gelaufen 
sind, die Gefangenen frevelhafter Weise befreit und darauf 
gedrungen haben, dafs man einigen, die gebiifst, die Bufse 
habe wiedergeben miissen“.

Indessen eine so ernste Mafsregel entsprach nicht den 
Wiinschen der Ernestiner. In einem Briefe an Friedrich 
vom 14. Marz 1525 spricht Johann seine Unzufriedenheit 
iiber die Leipziger Abmaehungen aus. Er sei immer der 
Meinung gewesen, dafs die Sache „zuvor gehbrt und eigent- 
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liche Erkundigung genommen werden sollte“. Er fiirchtet, 
wiirde der Prediger verhaftet, so wiirde Georg darauf drin- 
gen, den „armen Menschen mit der Scharfe zu strafen". 
Yon der Gefangensetzung der anderen Aufriihrer ohne Yer- 
hor fiirchtet er Emporung und kommt deshalb auf den alten 
Yorschlag zuriick: auf dem Schneeberg selbst ein Verhbr an- 
zustellen und den Prediger — „falls Unschicklichkeit seinet- 
halben befunden werde“, — des Landes zu verweisen.

In demselben Sinne antwortet Friedrich unterm 17. Marz 
(No. 39): Die Sache habe ja immer darauf gestanden, dafs 
Ratę auf den Schneeberg geschickt werden sollten; warum 
das unterblieben sei, wisse er nicht. Er ratę seinem Bruder, 
Georg dieses noch einmal vorzusehlagen und geltend zu ma- 
chen, dafs die Leipziger Bestimmungen nur unter Yorbehalt 
ihrer aller Genehmigung getroffen worden seien.

Ganz anders denkt Georg iiber die Sache. Was den 
Yettern zu viel scheint, ist ihm zu wenig. In einem Briefe 
an Johann vom 19. Marz (No. 40) meint er, dafs zu Leip- 
zig nichts „Entliches" beschlossen worden sei, will aber, 
wiewohl er fur gut angesehen, dafs das, was dem Allmachti- 
gen zur Selimach gereiche, mit Ernst gestraft wiirde, die 
Sache in Ruhe Gott befehlen und mit der Schickung des 
Yerhaftbefehles zufrieden sein, wiewohl er fiirchtet, dafs 
durch denselben die Schuldigen mehr gewarnt ais zum Rech- 
ten befestigt werden mbchten.

Indessen Johann beharrt dabei, dafs zunachst ein Yer- 
hbr auf dem Schneeberg angestellt werden miisse, erklart 
aber Georg zugleich, dafs er vor Quasimodogeniti, d. h. vor 
dem 23. April!, an welchem Tage ohnehin eine Zusammen- 
kunft dort stattfinde, seine Ratę nicht entbehren konne1) 
(No. 43).

1) Auf friiheres zuriickgreifend, erinnert er in demselben Briefe Georg 
daran, wie er ihn um Ernennung einer Tagsatzung nach seiner Riickkehr 
von Halberstadt gebeten habe; darauf sei keine Antwort erfolgt, und so 
habe er auch den Raten, die Mauricii oben gewesen, in der Sache keinen 
Befehl geben konnen. Ob diese Darstellung mit dem oben berichteten 
Zusammenhang in Ubereinstimmung gebracht werden kann, ob sie au* 



332 Sachsiseh-Hessiselie Beziehungen

Audi Friedrich erklart sich in einem Schreiben vom 
29. Marz (No. 44) mit diesem Tage einyerstanden, nicht 
ohne Johann darauf aufmerksam zu machen, dafs ihnen „des 
Predigers Handlung nicht besonders bekannt sei“ und wie 
viel ihnen an den jetzt so sehr in „Abfall" begriffenen Berg- 
sachen liege und daher Johanns — iibrigens nicht weiter 
bekannte — Absicht, nur „Herrn Wolf von Weifsenbach" 
auf den Schneeberg zu senden, tadelnd zu erwahnen. Es sei 
ndtig, „etwas Stattliches" hinaufzuschicken.

Georg hatte sich also wohl wieder in Geduld fassen 
miissen, hatte ihm nicht ein neues Schreiben der Schnee- 
berger Gelegenheit gegeben, die Sache noch einmal in Flufs 
zu bringen. In einer Zuschrift, dereń Kopie Georg am 
29. Marz an Johann sendet (No. 45 u. 46), beklagen sie 
sich, dafs ihr friiheres Hilfsgesuch (Eo. 31) unbeantwortet 
geblieben. Inzwischen haufe Amandus Schmahungen auf 
Schmahungen. Ais sie den Fleischern und Wirten Fasten- 
yorschriften gemacht, habe er gesagt, sie griffen Gott in 
seine Wunden; ferner, kein Amt ware so fromm, es ware 
hangenswert, jeder Amtmann sei ein Bubę etc. Sie hat- 
ten in kurzeń Worten auch Johann und Friedrich davon 
Anzeige gemacht. Hierzu schreibt Georg: Da die Sache jetzt 
bis zur Gotteslasterung gediehen sei, so bitte er Johann, ein 
Einsehen zu haben und Bestrafung zu veranlassen, und dringt 
in einem Schreiben vom 2. April (No. 49) abermals auf 
Ausfiihrung der Leipziger Beschlusse.

Wiederum wird eine, anderer Sachen halber, auf den 
11. April festgesetzte Tagsatzung zu Naumburg fiir eine 
abermalige Besprechung der Sache bestimmt und wiederum 
yergeblich! Er habe zwar nicht erfahren konnen, schreibt 
Johann an Friedrich, was es mit der Beschuldigung, dafs 
der Prediger ein Anhanger Karlstadts sei, auf sich habe; 
auch konne er in dem ihm kiirzlich von Georg zugeschick- 
ten Zettel keine solche Gotteslasterung erkennen, wie Georg 

absiehtlicher, hier stylistisch leicbt erkliirlicher Entstelhing oder auf einem 
Gedachtnisfehler beruht, mufs dabingestellt bleiben.
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darin finde. Da Georg aber, trotz seiner Bitte, der Sache 
bis Quasimodo (23. April) Ruhe zu geben, auf Ausfuhrung 
der Łeipziger Beseblusse gedrungen habe, so habe er ihn 
aufgefordert, seinen Raten in der Sache fiir die „schierst- 
kiinftigen Dienstag" (d. i. 11. April) stattfindende Tagsatzung 
Instruktionen mitzugeben. Er bitte auch Friedrich, seine 
Ratę zu demselben Zwecke nach Naumburg zu senden (vom 
7 April No. 51).

In einem Befehle Friedrichs an Hans von der Planitz 
(vom 8. April No. 52), sich in Naumburg mit Johanns Raten 
iiber die Schneeberger Sache zu besprechen, damit man fur 
die Zusammenkunft am Sonntag Quasimodo besser vorbereitet 
sei, heifst es in demselben Sinne: Wenn der Prediger nichts 
Unchristlicheres thate, ais was die Schneeberger iiber ihn an 
Georg geschrieben, so wisse er nicht, ob er darum zu ver- 
jagen und billig zu strafen sein sollte oder nicht. Zugleich 
zeigt Friedrich sich gereizt dariiber, dafs die Schneeberger 
an Georg ausfiihrlicher dariiber geschrieben, ais an ihn und 
seinen Bruder. Planitz werde aus Georgs Brief (No. 45 u. 
46, cf. oben) finden, dafs die vom Schneeberg den Handel 
„dem Prediger zuentgegen“ jenem viel weiter angezeigt ha­
ben ais ihm und seinem Bruder, woriiber sie nicht unbillig 
Mifsfallen hatten. Er besorge, es geschehe deshalb, weil 
Georg mit ihnen in der Sache nicht einig sei.

Auch die Naumburger Besprechungen, wie gesagt, waren 
vergeblich. Friedrich schreibt d. 17. April (No. 54) an Jo- 
hann: Georg habe kein Recht, auf Ausfuhrung der Łeipziger 
Abmaehungen zu dringen, da dieselben nur unter Yorbehalt 
getroffen seien. Der Prediger miisse Quasimodo rerhort wer­
den, „werde dann befunden, dafs ihrer einer oder mehr ir- 
gend etwas Unziemliches und Unbilliges gehandelt, so sei 
ihm nicht entgegen, dafs sie deshalb gebiihrliche Strafe em- 
pfangen“.

In einem an Johann und Friedrich gemeinschaftlich 
gerichteten Schreiben endlich vom 20. April beklagt Georg 
sich dariiber, dafs ihre Ratę die seinigen ohne endgiltige 
Antwort gelassen; es habe ihn dieses befremdet, weil des 
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Predigers „That und Handel bffentlich und am Tage sei“. 
Er bitte daher nochmals die Ratę, die jetzt auf dem Schnee- 
berge seien, in der Sache zu instruieren, damit der Prediger 
festgenommen, yerhort, und wenn er schuldig befunden, nach 
Yerdienst gestraft und nicht aus einer Stadt in die andere 
gejagt werde (No. 55).

Uber den schliefslichen Ausgang der Sache liegen mir 
keine authentischen Nachrichten vor. Dafs Amandus wirk- 
lich abgesetzt, berichtet Seckendorf (cf. oben p. 318 A 1) : 
Doch ist es yielleicht auch hierher zu ziehen, wenn Georg 
in einer spateren Korrespondenz mit Johann, ohne einen 
Namen zu nennen, sich dariiber beklagt, dafs schon wieder 
ein Schreiben der Schneeberger wegen des neuen Predigers 
bei ihm eingegangen sei, nachdem der alte durch den Schosser 
von Zwickau enturlaubt. (Der auf dem Weimarer Archiye 
befindliche Brief ist datiert: Leipzig, Montag n. Laurentii 
XXV.)

II. Muhlhausen und die Fiirsten vor und nach 
dem Bauernkriege.

Das Bild der Beziehungen Georgs zu seinen Yettern 
tritt aus den bisher geschilderten Yorgangen und Korrespon- 
denzen mit ziemlicher Deutlichkeit heryor, wenn die einzel- 
nen Ziige auch so wenig scharf zu definieren und in Worten 
zu formulieren sind, wie die einer in ihrem Totaleindruck 
unwidersprechlich redenden Physiognomie. Es wird erganzt 
und yeryollstandigt, der Eindruck bestatigt durch mancherlei 
Korrespondenzen der unter yerbindlichen Eormen ihren Ha- 
der schlecht yerbergenden Fiirsten iiber Yorgiinge, welche 
mit den obigen fast gleichzeitig in der auf Georgs Gebiet 
gelegenen freien Reichsstadt Miihlhausen, dem eigentlichen 
Herde der Reyolution, sich abspielten.

Miihlhausen war schon seit zwei Jahren der Schauplatz 
heftiger Gahrungen gewesen. Im Friihjahre 1523 hatte Pfeiffer 
dort gepredigt, ohne dafs der Rat es zu hindern yermocht; 
Klosterstiirmungen folgten im Laufe des Sommers, und um 
Martini die Neubildung des Rates in demokratischem Sinne.
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Im August des folgenden Jahres wandte Miinzer sich dort- 
hin *). Die Warnung vor ihm, welche Luther Mitte August 
an Rat und Gemeinde gerichtet hatte, kam zu spat — er 
war schon dort, ais sie eintraf1 2). Bald darauf gezwungen, 
mit seinem Genossen Pfeiffer die Stadt zu verlassen, kehrte 
er im Dezember (am Tage Luciae, d. h. 13.Dez.) zuriick. Im 
Januar des folgenden Jahres befand er sich wieder auf der 
Wanderung3), wandte sich im Pebruar von neuem nach 
Miihlhausen, um nach einer dritten abermaligen Abwesen- 
heit und baldigen Riickkehr die Bewegung auf ihren Hohe- 
punkt zu fiihren und, von Pfeiffer gegen seinen Willen zu 
raschem Losschlagen gezwungen, jene Pliinderungsziige in 
die Umgegend zu unternehmen, die mit dem Zuge vor Fran- 
kenhausen einen fiir ihn und die Bauern so verhangnis- 
vollen Abschlufs fanden.

1) Cf. Seidemann, Thomas Miinzer p. 29.
2) de Wette II p. 536 ff. Fiir die Miihlhausen und Thomas Miinzer 

betreffenden Notizen ist zu yergleichen Holzhausen, in Schmidts „Zeit- 
schrift fiir Geschichte11 Bd. IV und Seidemann 1. c. Nach Baczko war 
Miinzer durch Miihlhausener Biirger, welche friiher seine Zuhorer in Alstedt 
gewesen waren, nach Miihlhausen berufen. cf. Geschichte und Politik 
1804, II p. 41 und Seck. II. p. 4 § IV. 4.

3) de Wette II p. 611: Brief Luthers an Brismann v. 11. Januar 
1525: Munzerus vagatur, incertus ubi mansurus sit. Auf seinen viel- 
fachen Wanderungen in dieser Zeit treffen wir ihn in Niirnberg, in Ba- 
sel, in Tyrol, in Schwaben und in Fulda.

4) In einer 1526 geschriebenen, nicht zum Druck gekommenen, von
Seidemann aus dem Dresdener Archive in Niedners „Zeitschrift fiir die
historische Theologie11, Jahrgang 1847 p. 656 ff. yeroffentlichten Schrift
„Wider der rechten Auffrurischen etc. radtschlag der ganczen Meinczi-
schen pffafferey11 etc., sagt er p. 680: „So ist das auch offentlich 
war, das der Miinzer, wie wol er zu Alsted in ynsers Fursten lande 
anfinge, treib in doch got weg, das er must ahlossen (cf. Anm. 1 
u. 2) vnd kam in Herzog Jorgen landt gen mulhausen vnd richtet sol-
chen jamer in seinem furstenthum an. Wa waren da zornige fursten
vnd herren die im warten. Also das es war ist die auffruhr ist nicht

XII. 22

Luther macht einmal Herzog Georg gegeniiber geltend, 
dafs die Bewegung auf seinem Gebiete ihren eigentlichen 
Herd gehabt habe und schiebt ihm die Yerantwortung fur 
das Aufkommen derselben zu 4 * * * * * * *). Die Schrift, in welcher 
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dieses geschah, war Georg im Manuskript zu handen ge- 
kommen. In einem auf dieselbe bezuglichen Briefe an Kur- 
fiirst Johann vom 19. Noy. 1526 yerwahrt er sich gegen 
den zitierten Vorwurf mit Berufung auf friihere, zwischen 
ihnen und ihren beiderseitigen Raten stattgehabte Yerhand- 
lungen 1). Hierzu zitiert Seidemann die mehrfach erwahnte 
Sendung des Schleinitz und Carlowitz vom Juli 1524 (cf. 
oben p. 316 u. p. 324).

1) 1. c. p. 688, p. 690: In dem macht er bucher vnd wil die lassen 
ausgehen, Dar Inne er vnns zumyst, das wir uns Munczers erste hande- 
lunge zu Molhausen nicht haben misfalhen lassenn ader der zu wider- 
stehen nicht vermocht, mit den worten Montzer habe den Jammer zw 
Molhausen vf vnnserm boeden angericht, sprechende, wo waren do die 
zcornigen fursten, ob vns Montzers handelunge nicht missfallen, vnd ob 
wir darumb vnmuthig gewest, wollen wir vnns of die handelung die 
E. 1. von vnns In schriefften, vnd durch vnnser Rethe kegen E. 1. Rethen 
gescheen berufen habenn, wo anders bey den ewern solche hendel In 
gedechtnis blyeben.

Direkter yielleicht noch ist diese Behauptung Georgs 
auf die folgenden Korrespondenzen zu beziehen, welche dem 
Weimarer Archiye entnommen sind.

Die erste derselben liegt leider hochst luckenhaft vor, 
doch glaube ich, sie nicht ganz umgehen zu diirfen (No. 1 — 4).

Der Abt von Volkenrode und ein Mitglied des Deutsch- 
ordens, friiher Pfarrer zu St. Blasien, haben sich wegen eines 
in Miihlhausen an ihnen begangenen Ereyels an Georg ge- 
wandt, und dieser hat auf ihre Bitte bei dem Regiment zu 
Esslingen Rursprache fur sie eingelegt. Er sendet nun (un- 
term 11. Marz 1524, No. 2) einen an Biirgermeister und Rat 
von Miihlhausen und einen an Johann gerichteten (No. 1) 
kaiserlichen Befehl an den letzteren, in welchem dieser an- 
gewiesen wird, die Parteien zu yerhoren und dafiir zu sor- 
gen, dafs den Klagern ihr Recht, solche „furnemen und 
Handlungen“ in Zukunft yermieden und Aufruhr yerhutet

in vnserm Furstenthum noch in Hessen auffkumen, sondern auss Francken- 
landt ober den walt vnd von Mulhausen vnd den strich heroin auff Her­
zog Jorgen Boden ist sie komen vnd hat also auch vnsers Fursten landt 
ais die grenze mit beschmeist vnd angezint etc.
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werde. Den fiir Miihlhausen bestimmten Befehl nun, fiigt 
Georg hinzu, habe er „aus einem Yersehen unbedachtig“ er- 
bffnet und driickt seine „unzweifelige Zuversicht“ aus, Jo- 
hann werde sich in der Sache wohl zu halten und zu er- 
zeigen wissen (No. 2). Indessen die unbedachtsame Erbff- 
nung jenes Schreibens erregt bei Johann grofsen Anstofs: 
Er schreibt an Friedrich mit bezug hierauf, dafs er die Ab- 
sicht gehabt, Georg den Brief zuriickzuschicken, indessen 
gefiirchtet habe, Georg kbnnte den Brief den Miihlhausenern 
zusenden und ihnen des Befehls halber schreiben, deshalb 
ziehe er vor, den letzteren unter Zuschickung einer Kopie 
von Georgs Brief zu erklaren, was es mit dem erbrochenen 
Schreiben fiir eine Bewandtnis habe (No. 3). Friedrichs Ant­
wort darauf enthalt folgenden bezeichnenden Passus: Dafs 
Georg den Brief erbrochen, sei ihm „seltsam", wiewohl dieser 
es damit „bedecken wolle, ais ob es aus einem Yersehen ge- 
schehen sei“.

In einem anderen Vorfalle, iiber den wir etwas besser 
unterrichtet sind, erscheint Georg ebenfalls ais Anwalt und 
Hort der Altglaubigen.

Am 5. Januar 1525 wenden sich die „Capellan gantzer 
Convent predigerordens“ zu Miihlhausen ') mit einem Klage- 
schreiben an Georg, in welchem sie, nach einigen allgemei- 
nen Bemerkungen iiber die mancherlei „Aufruhr und Con- 
spirationes", die sich seit etlichen Jahren in der Stadt er- 
hoben und iiber Apostaten und ausgelaufene Mbnche, die 
durch ihre „verkehrte“ Predigt den Pbbel zu Klosterpliin- 
derungen aufreizen, klagend iiber die Yergewaltigungen be- 
richten, welche sie vom Bate und der Bevblkerung zu Miihl- 
hausen zu erleiden gehabt. Rat und Gemeinde haben ihnen 
verboten, Predigten, Messen, Yesper, Metten und andere „Ge- 
zeiten“ zu halten, wenn sie nicht ihrer (namlich der Miihl- 
hausener) „yerkehrten Weise nach“ Messe halten und pre- 
digen wollten. Deshalb seien sie seit Jakobi (25. Juli 1524)

1) Wohl des Dominicanerklosters (cf. Zeitschrift des Vereins fur Thii- 
ringisehe Geschichte Bd. VIII p. 131), dereń Proyincial Dr. Hermann 
Rabę zu Leipzig residierte. (cf. weiter unten.)

22*
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bis jetzt „aller góttlichen Amter leider yerhindert worden". 
Zwar habe man ihnen daneben Schutz yor Gewaltthatigkeiten 
zugesagt, dennoch aber seien ihnen von des Rats und der 
Gemeinde wegen ihre Priyilegien und Einkommensbriefe ab- 
gefordert, und wiewohl ihnen bis zum Leipziger Markt Zeit 
gegeben, dieselben, welche bei ihrem Provinzial und nicht 
zu ihren Handen seien, zu yerschafien, habe man doch zwei- 
mal ihre Klbster gesturmt (27. u. 28. Dec. 1524) und ge- 
pliindert, und sie, ihres Eigentums beraubt, ins Elend hinaus- 
gestofsen. Daher baten sie Georg, ihre Wiedereinfuhrung 
und die Wiedererstattung des Zerstbrten und Geraubten zu 
yeranlassen (No. 26).

Georg sendet sofort Johann eine Kopie dieser Bittschrift 
zu und, unter Berufung auf den Schutz, mit welchem die 
Stadt ihnen yerwandt sei, auf die dringende Notwendigkeit 
einer Beratung dieser Angelegenheit durch ihre beiderseiti- 
gen Ratę hinweisend, stellt er ihm anheim, den Seinen fiir 
die nachste Naumburger Zusammenkunft1) in dieser Sache 
Befehl zu geben (No. 27).

1) Es ist dies eine der oben (p. 332) erwahnten Naumburger Tag­
satzung yoraufgehende und fand am 6. Febr, statt.

Johann aber, der wieder im Begriff steht, eine Beise an- 
zutreten, sendet Eriedrich den Brief Georgs zu mit der Bitte, 
in der Sache nach eigenem Gefallen zu handeln und seinen 
Raten, die er wahrend seiner Abwesenheit in Weimar lasse, 
sein Bedenken zu erkennen zu geben. Er habe diesen be- 
fohlen, sich nach Eriedrichs Weisung zu richten, ob derselbe 
nun fiir gut halte, dem Begehren Georgs nachzukommen oder 
nicht (No. 28). Uber die Yerhandlungen, welche an dem 
bezeichneten Tage wirklich stattgefunden haben, giebt uns 
ein Bericht des kurfiirstlichen Amtmannes Hans y. d. Planitz, 
welchen derselbe, zuriickgekehrt, seinem Herrn yon Grimma 
aus iibersendet (No. 30), einige Auskunft.

Diesem Bericht zufolge sind die Ratę Georgs sofort mit 
yiel weiter gehenden Absichten herrorgetreten, ais die ur- 
spriingliche Yerabredung, wenigstens formell, mit sich brachte.
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Nachdem die ernestinischen Ratę sich. geweigert, die Ver- 
handlung zu beginneu, weil an ihre Herren wegen der Miihl- 
hausener Monche nichts gelangt sei, bringen jene sofort die 
im September des yorigen Jahres stattgefundene Yertreibung 
der alten Ratsmitglieder aus Miihlhausen *) zur Sprache, de­
nen man nicht einmal gestatte, ihre Giiter, welche sie in 
Miihlhausen hatten, zu yerkaufen. Zudem zogen die Auf- 
riihrer die Bauern auf dem Lande an sich, hatten Nonnen 
aus dem Kloster getrieben etc. etc.; geschehe nicht ein Ein- 
sehen, so sei Gefahr yorhanden, dafs sie, wenn sie etwa 
„einen Hauptmann ihres Thuns hineinbrachten", — wie denn 
davon geredet werde, dafs sie deshalb „in Arbeit stehen soll- 
ten“, — herausfallen und sich weiterer Thorheit unterstehen 
wiirden. — Sie dringen deshalb nicht nur auf Restitution der 
Monche, sondern auch und in erster Linie auf Mafsregeln 
zur Wiedereinfiihrung des alten Rates. Man miisse gemein- 
schaftlich einen dahin gehenden Befehl an die Burger von 
Miihlhausen richten mit der Drohung, im Weigcrungsfalle 
ihnen den Schutz aufzuschreiben, und wenn sie sich daran 
nicht kehren sollten, Reiter in die Amter Eisenach und Salza 
legen, um „auf sie zu reiten und strafen".

Indessen die Ernestinischen fiihlen die Interessenyer- 
wandtschaft, welche zwischen dem alten Rat yon Miihlhausen 
und Herzog Georg besteht, heraus. Der Bericht bemerkt 
dies ausdriicklich. Deshalb weigern sie sich entschieden, 
unter Berufung auf ihre nur jene Klosterangelegenheit be- 
treffende Instruktion, in eine Diskussion jener Frage einzu- 
treten. Nur „gefalligerweise und yon sich aus“ lassen sie 
sich herbei, auf das Ungeeignete der yorgeschlagenen Mafs- 
regel aufmerksam zu machen, zu weleher die angezogene 
Schutzyerwandtschaft ihre Herren keineswegs berechtige. Da­
gegen betonen die Ratę Georgs wiederum die Dringlichkeit

1) Cf. Forschungen XI p. 378. Niedner 1847 p. 690 f. Anm Ber- 
lepschs Brief v. 26. Sept. 1524. Bei Gelegenheit dieser Sturme fand auch 
wohl die Flucht der Ratmeister Wittich und Rodemann statt. Schmidt 
IV p. 374, cf. Forschungen XI p. 386. Die Letzteren hatten Georg von 
Salza aus gebeten, ihrer Sache sich anzunehmen. Ibid. p. 388. 
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derselben. „Wenn man ihnen (d. h. den Miihlhausenern) 
nicht in die Wiirfel griffe, wurde man wohl sehen, wessen 
sie sich einst unterstehen wiirden". Sie weigern sich, auf 
eine Unterhandlung wegen der Mónche allein einzugehen, 
und da die Ernestinischen ihrerseits auf ihrem Standpunkt 
beharren, so bleiben die Besprechungen resultatlos (No. 29).

Mit Bozug hierauf aufsert Planitz in seinem den Bericht 
begleitenden Schreiben an Friedrich: „Dafs wir uns aber 
mit den herzogl. Georgischen ihrem Ansinnen nach nicht 
yereinigen wollten, trugen sie nicht kleinen Mifsfallen, wie 
denn ihre Gewohnheit ist, wenn man ihres Willens nicht 
geleben will“. Mit keiner Silbe jedoch beriihrt er die doch 
wirklich bedenkliche Lagę der Dinge in Miihlhausen (No. 30).

Zur Vervollstandigung der Nachrichten und zu scharfe- 
rer Beleuchtung des Yerhaltens auf ernestinischer Seite sei 
hier der an verschiedenen Stellen von Seidemann mitgeteil- 
ten Yerhandlungen Georgs mit seinem Schwiegervater Philipp 
iiber denselben Punkt kurz gedacht. Es lafst sich nicht 
leuguen, dafs Philipp williger und —- wie mir scheint — 
yorurteilsfreier war. Die im September 1524 nach Salza 
entwichenen Burgermeister Rodemann und Wittich hatten 
sich, wie schon erwahnt (p. 339 Anm.), mit der Bitte um 
Yermittelung ihrer Wiederaufnahme an Georg gewendet and 
Georg Philipp hinzugezogen, worauf fiir die Zusammenkunft 
der herzoglichen und landgraflichen Ratę mit hierzu beor- 
derten Abgesandten von Miihlhausen ein Tag zu Treffurt 
auf den 13. Februar festgesetzt wurde, also wenige Tage 
nach der oben besprochenen Beratung mit den ernestinischen 
Gesandten zu Naumburg. In der Instruktion nun, welche die 
herzoglichen Ratę zu diesem Tage erhielten, findet sich ne- 
ben der Aufforderung, denen von Miihlhausen ihr Unrecht 
yorzuhalten und sie zu ermahnen, sich eines Besseren zu be- 
sinnen, sodann die Antwort der Angeklagten dem Herzog 
mitzuteilen, genau derselbe Antrag, welchen Georg zu Naum­
burg hatte stellen lassen, nur etwas weiter ausgefahrt, wie in 
dem von Planitz iibersandten Bericht. Es heifst in der In­
struktion: — — „und (sollen die Ratę) gegen des Landgra- 
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fen Ratę insgeheim sich weiter yeruehmen lassen: weil sich 
aus diesem, der von Miihlhausen Beginnen nichts anderes 
zu yermuten, denn dafs es dem umliegenden Landyolke, auch 
Stadten Ursache geben wiirde, ein Aufstehen zu machen wi- 
der alle Obrigkeit etc. — — — so achten wir es fur gut 
und beąuem, dafs wir ihnen samtlich den Schutz aufschrieben 
und ein jeder seinem Landyolke yerbote, nach Miihlhausen 
zu gehen, noch etwas mit ihnen zu schaffen zu haben, und 
ob das nicht wollte helfen, so miifste man eine Anzahl Rei- 
ter halten, die da taglich auf die Strafse Achtung hatten und 
davor waren, dafs ihnen nichts wiirde zugetragen, sie auch 
nicht kbnnten herauskommen, weder handeln noch wandeln 
und so man diejenigen, die dieser Emporung Stifter und An- 
zeiger waren, antrafe, dafs man sie gefangen nahme und ernst- 
lich rechtfertigen liefse, damit sie also wieder zu dem Wesen 
und Gehorsam, darin sie zuror gewesen, gebracht mochten 
werden (Forschungen XI p. 387).

Die Verhandlungen zu Treffurt zersehlugen sich zwar, 
und der Befehl, den Biirgermeistern ihre Amter und Giiter 
wiederzugeben, scheiterte an der entschiedenen Weigerung 
derer von Miihlhausen, aber die Ratę Georgs yereinigten 
sich iiber die im Vorstehenden zitierten Yorschlage der ge- 
heimen Werbung, wahrend Georg seinerseits dem Wunsche 
Philipps, die betreffenden Mafsregeln dem kaiserlichen Regi­
ment zu melden, nachgab; er sandte am 10. Marz eine ent- 
sprechende Schrift an Philipp zur Begutachtung (1. c. p. 389) J).

Schliefslich wurden auch die Ernestiner noch trotz ihrer 
Renitenz in die Yerhandlungen hineingezogen. Der Domini- 
kaner-Proyinzial Dr. Joh. Rabę in Leipzig namlich (cf. oben

1) Die Kunde von dergleiehen Absichten scheint auch nach Miihl- 
hausen gedrungen zu sein; in der undatierten Naehschrift eines Briefes 
von Berlepsch an Georg, welchen Seidemann in den Zusammenhang der 
Ereignisse dieses Friihjahrs hineinstellt, findet sich die Notiz: Die Predi- 
ger hatten der Gemeinde gesagt, dafs durch einige Fiirsten Aufgebot ge- 
schehe, man miisse sich deshalb riisten. Am neunten Marz sei darauf 
zwischen Miihlhausen und Ammara eine Musterung abgehalten worden 
(1. c. p. 389).
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p. 337 Anm.) hatte sich am 11. Januar beim Regiment zu Ess- 
lingen iiber die an den Dominikanern zu Miihlhausen veriibten 
Freyel beklagt, in einem mit der Bittschrift der Monche an 
Georg yielfaeh iibereinstimmenden Schreiben. Das Gleiche 
hatten der Guardian Theodoricus Robitsch und der Konvent 
der Barfiifser gethan, und nachdem der Rat von Miihlhausen 
sich diesen vom Regiment ihm zugesandten Beschwerden ge­
geniiber ausweichend und beschónigend zu yerantworten ge- 
sucht hatte (Forsch. XI p. 385), erhielten Georg, Johann 
und Philipp von Esslingen aus Befehl, auf einer Tagsatzung 
die Parteien gegen einander zu yerhoren und auf giitlichem 
Wege eine Restitution zu bewirken. An Georg selbst erging 
die Einladung, zur Beratung der dringenden Zeitlaufte per- 
sonlich in Esslingen zu erscheinen.

So berichtct Seidemannł). Indessen scheinen sich die 
Yettern auch unabhangig von jenem Esslinger Befehl einan­
der wieder genahert zu haben. Der letztere findet in der 
Korrespondenz, soweit sie yorliegt, mit keiner Silbe Erwah- 
nung. Wohl aber setzt ein Brief Georgs vom 19. Marz 
schon die Bereitwilligkeit Johanns zu einer Zusammenschik- 
kung der Ratę yoraus, wahrend jener Esslinger Befehl nach 
Seidemanns Worten erst am 24. Marz ausgestellt worden sein 
soli (1. c.) Georg richtet in jenem Briefe (No. 40) die Aufforde- 
rung an Johann, ihm aufs Schnellste Zeit und Ort zu nen- 
nen, wann und wohin er seine Ratę zur Besprechung der 
Miihlhausener Gebrechen zu senden gedenke, dann wolle er 
die Seinen auch dorthin schicken. In einem Briefe ferner 
vom 27. Marz (Nr. 42) erwahnt Johann seinem Bruder gegen- 
iiber einer Zusage, ihren Raten zu Naumburg in der Miihl- 
hausener Angelegenheit Befehl zu geben, mit dem Hinzu- 
fiigen: Er habe diese Zusage Georg nicht yorenthalten mó- 
gen, wiewohl er nicht glaube, dafs sich ihre Ratę mit denen 
ihres Yetters yereinigen wiirden.

Wie dem aber auch sei, es war wiederum eine Tag­
satzung anberaumt, und es wird sich zeigen, dafs man, wenn

1) Cf. 1. c. p. 381 u. die Anmerkung daselbst. 
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auch nicht gleich, so doch spater aus dem von den ernesti- 
nischen Raten am 6. Febr, so scharf eingehaltenen Rahmen 
•weit herausging.

Fur diesen Tag von Naumburg erhalt nun Planitz in 
dem oben zitierten Schreiben Friedricha (No. 52) auch be- 
treffs der Miihlhausener Angelegenheiten Befehl. Er (Fried­
rich) wisse zwar nicht, heifst es in demselben, was Georgs 
Ratę eigentlich vorgeben werden; Planitz móge bedenken, 
was darin zu thun sei, das dem Worte Gottes und der Men­
schen Seligkeit nicht entgegen, denn er wolle nichts ver- 
hangen oder gestatten, was sich aus christlicher Ordnung und 
Billigkeit zu thun nicht gebiihre.

Die Abmachungen von Naumburg gingen darauf hinaus, 
die Miihlhausener auf Sonntag Yocem jucunditatis (d. 21. Mai) 
„von Rats- und Gemeinde wegen“ vor ihre Ratę nach Son- 
dershausen vorzufordern, womit Friedrich in einem Briefe an 
Johann v. 17. April (No. 54) sich nunmehr einverstanden er- 
klart, wiewohl er wiederum hervorhebt, wie an ihn und Jo­
hann von Miihlhausen aus keine Klage gelangt sei, ihnen sei 
ja nur das Klageschreiben der Predigermbnche, iiber welches 
ihre Ratę sich nicht vereinigt hatten, durch Georg zuge- 
kommen. Auch Philipp sollte hinzugezogen werden. Cha- 
rakteristisch ist, wie Georg einer Yereitelung der Zusammen- 
kunft yorzubeugen sucht. Er betont Friedrich und Johann 
gegeniiber die Notwendigkeit, dafs denen von Miihlhausen 
die Ursache, weshalb sie yorgefordert waren, mitgeteilt werde, 
sonst sei zu befiirchten, dafs die Gesandten vorwenden wiir- 
den, sie hatten nur Befehl, dasjenige, was ihnen vorgehalten 
werde, anzuhoren und nach Miihlhausen zu melden, und dafs 
dann der Tag Yergeblich sein werde. Deshalb legt er seinem 
Briefe (No. 55) eine diesem Zweck entsprechende Schrift an 
die Miihlhausener bei mit der Bitte, Friedrich und Johann 
mochten sie mit ihrem Sekret versehen und ihm wieder zu- 
schicken.

In dem Entwurf des die Ankiindigung des Tages Yon 
Sondershausen enthaltenden Schreibens an den Rat von Miihl- 
hausen wird dieser denn auch dem entsprechend aufgefordert, 
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etliche yom Rat und etliche yon der Gemeinde dorthin zu 
schicken, der Fursten Meinung zu horen und sieh mit Ant- 
wort yernehmen zu lassen (No. 56).

Indessen sind in allen diesen Yerhandlungen die Gren- 
zen, welche die ernestinischen Ratę so energiach innehielten, 
yerlassen. In einer undatierten, yielleicht Entwurf gebliebe- 
nen Instruktion fur die Ratę, welche zu Sondershausen tagen 
sollen, ist nicht nur von dem gepliinderten Dominikanerklo- 
ster die Rede, sondern auch von der „thatlichen11 Entsetzung 
und Yertreibung der zur Regierung yerordneten Biirgermei- 
ster und Ratę, von der Propaganda, welche fiir den Aufruhr 
in der ITmgegend gemacht werde, „auf Anleituug eines, der 
sieh Miintzer nennet“ und friiher zu Allstedt gewesen. Auch 
kbnnten die fiirstlichen Unterthanen bei ihnen kein Recht 
bekommen. Dieses alles sollen die Ratę ihnen warnend vor- 
halten und sie zu ihrem eigenen Besten ermahneu.

Einen direkten Zusammenhang dieser Yerhandlungen und 
Beschliisse mit dem erwahnten Esslinger Regimentsbefehle 
habe ich nirgend aufzufinden yermocht. Indirekt móchte 
yielleicht der Umstand, dafs der von den ernestinischen Raten 
zu Naumburg so entschieden zuriickgewiesene, darauf yon 
Philipp und Georg yerabredete und gemeinsam dem Regiment 
unterbreitete Yorschlag einer bewaffneten Exekution gegen 
Miihlhausen nicht mehr erwahnt wird mit den scheinbar 
friedlichen Tendenzen jenes Befehls, in welchem zunachst 
nur eine giitliche Beilegung ins Auge gefafst ist, in Verbin- 
dung gebracht werden.

Indefs, wie in der Schneeberger Angelegenheit, so wer­
den auch in dieser die Beratungen von den Ereignissen iiber- 
holt. Bereits in den Tagen dieser Yerabredungen folgten die 
Nachrichten von dem Umsichgreifen des Bauernaufstandes 
Schlag auf Schlag, und schon zwei Tage nach jenem fiir das 
Yerhbr yon Sondershausen festgesetzten Sonntag yocem ju- 
cunditatis zogen die yereinigten Fursten in das besiegte 
Miihlhausen ein, mit ihnen die Yertriebenen, in erster Unie 
Rodemann und Wittich.
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Nach der Einnahme von Miihlhausen legten sich die 
drei Fiirsten Georg, Johann und Philipp — unter Yorbehalt 
kaiserlicher Majestat und des heil. Reiehes Obrigkeit und Ge- 
rechtigkeit (Schmidt IV p. 388) — das Schutzrecht iiber die 
Stadt bei, welches jahrlich unter ihnen wechseln sollte und 
zuerst von Georg ausgeiibt wurde. Ihm habe zwar nicht zu- 
gestanden, lafst er sich in einer Werbung an den Erzbischof 
von Mainz rernehmen (No. 66), dieses Jahr die Regierung 
zu ubernehmen, doch habe er sich um des Besten willen, 
und damit die Abtriinnigen wiederum zum Gehorsam der 
Kirche móchten gebracht werden, dazu vermdgen lassen. 
Am Sonntag Exaudi (28. Mai) wurde die Messe wieder la- 
teinisch gehalten. Ein von Luther empfohlener Prediger 
fand keinen Eingang (Seidem. Th. Miinzer p. 91). Die von 
den ernestinischen Raten beizeiten wahrgenommene luteres- 
sengemeinschaft mit dem alten, nunmehr wieder eingesetzten 
Ratę kam jetzt zur Geltung x). Sie kam auch der Stadt zu 
gute. Wie hart Georg auch immerhin gegen diejenigen ver- 
fuhr, die bei dem Bauernaufstande irgendwie kompromittiert 
waren, auch wenn nur Furcht vor Denunziation sie zur 
Flucht veranlasst hatte — das Dresdener Archiv enthalt 
ganze Stofse von Briefen iiber solche von Haus und Hof 
vertriebene Ungluckliche, dereń Lektiire einen Einblick in 
die wunderbare Hartę dieses Mannes gewahrt — so tritt er 
doch den Anspriichen der Fiirsten und des Adels auf Zah- 
lung der Miihlhausen auferlegten Entschadigungs- und Siihn- 
gelder gegeniiber ais Anwalt der hart bedrangten Stadt auf 
und ist auch in anderen Punkten zur Nachsicht geneigt. 
Seiner Befriediguug iiber die Fortschritte, welche Miihlhau- 
sen in der Bekehrung und dem ordnungsmafsigen Verhalten 
nach der Demiitigung zeigt, giebt er in der oben erwahnten 
Gesandtschaft an Albrecht von Mainz Ausdruck (No. 66). 
Er lafst durch Georg von Breitcnbach berichten, wie die 
Miihlhausener sich mit „Anrichtung der Klóster, Messhaltung

1) Cf. Neue Mitteilungen zur thiiringischen Geschichte, herausg. v. 
Forstemann: V, 4 p. 84 ; VII. 1 p. 44.
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und anderen Gottesdiensten wohl erzeigen und anlassen". 
Indefs er fiirchtet, dafs es nicht immer so bleiben werde, 
wenn nach Ablauf seines Jahres Johann und spater Philipp 
ans Regiment kommen. Ihn lange mannigfaltig an, lafst er 
weiter sagen, dafs einige von den Miihlhausenern geaufsert 
hatten, wenn das Jahr seiner Regierung zu Ende sei, wiir- 
den sie abfallen und sich wieder in die Neuerung der Luthe- 
rischen Lehre einlassen J).

Der Wunsch, dieser Gefahr vorzubeugen, ist die Yeran- 
lassung zu der in Rede stehenden Werbung, die er Albrecht 
bittet, ganz im geheimen entgegenzunehmen. Er ersucht 
ihn namlich, ais den geistlichen Oberen von Miihlhausen, ein 
kaiserliches Mandat an sie alle drei (Philipp, Johann und 
Georg) „ais von sich aus“ zu erwirken, welehes ihnen be- 
fdhle, die Stadt bei christlicher Ordnung zu erhalten und 
keine Ruckkehr zur lutherisehen Sekte zu gestatten.

Dies heimliche Contreminieren Georgs ist interessant 
gegeniiber dem schon friiher beobachteten und spater noch 
drastischer hervortretenden Bestreben desselben, um jeden 
Preis den Schein eines guten Einvernehmens mit Philipp 
und Johann aufrecht zu erhalten. Zunachst war ja freilich, 
nachdem er sich so den Riicken gedeckt, und da in Muhl- 
hausen, wie erwahnt, alles nach Wunsch vor sich ging, kein 
Grund zu besonderem Zwiespalt vorhanden, wenn Philipp 
und Johann ihn gewahren liefsen.

Die Yerhandlungen seines Regentenjahres, soweit sie 
vorliegen, lassen demgemafs auch die prinzipiellen Fragen 
einstweilen in den Hintergrund treten und bewegen sich in 
erster Linie um die materielle Lagę der Stadt, in betreff 
dereń Georg, wie erwahnt, mehr wie Philipp und Johann 
zu Nachsicht und Milde geneigt ist, was ja freilich in dem 
erwiinschten Yerhalten der Stadt und in dem wiederherge- 
stellten Regimente des alten, von Georg stets begiinstigten 
Rates seine guten Grandę hatte.

1) U ber einen im Friihjahr 1526 unternommenen Anschlag gegen 
Miihlhausen cf. Fórstem. p. 288 Nr. 56 u. 57.
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Die Lagę der Stadt war allerdings infolge der harten 
Bedingungen des Siihnebriefes eine materiell sehr bedrangte: 
Alles bei dem Aufruhr Entwandte sollte zuriickgegeben, fiir 
jeden den Kldstern, Kirchen und den Rittern zugefiigten 
Schaden Ersatz geliefert werden. Die Ritter allein berech- 
neten ihre Anspriiche auf 63 444 fi., aufserdem hatte die 
Stadt die Pliinderung mit 40 000 Gulden abgekauft, welche 
bis zum Jahre 1531 abbezahlt werden sollten, und endlich sollte 
sie noch fiir ewige Zeiten in jedem Jahre jedem der drei Fiir- 
steu 300 fl. Schutzgeld geben (cf. Schmidt IV p. 388 — 91).

Diese 300 fl. und von der Abkaufssumme 1000 fl. wa­
ren um Weihnachten 1525 fallig, doch scheint die Stadt 
der Yerpflichtung nicht nachgekommen zu sein. Am 3. Ja- 
nuar 1525 schreibt Philipp mahnend an Johann, es sei Zeit, 
die Miihlhausen er Strafgelder einzuziehen (No. 73) und — 
noch oft hat er diese Mahnung zu wiederholen.

Auf einer Tagsatzung der Ratę Georgs und Johanns zu 
Wurzen, in der Woche nach dem 14. Januar 1526, wurden 
auch diese Yerhaltnisse besprochen. Der auf sie beziigliche 
Teil des Protokolls tragt die Aufschrift: „Aufserhalb der 
Sachen, derwegen ir Churfiirstl. und Fiirstl. gnaden mit ein- 
ander irrig sein.“

Man hat auf Montag nach Oculi (d. h. auf den 5. Marz) 
eine Zusammenkunft zu Miihlhausen festgesetzt, welche auch 
Philipp beschicken soli. Dort soli denen von Miihlhausen 
von den Raten folgendes eroffnet werden (No. 74): Die 
„scharfen Worte“, welche im Siihnebrief enthalten waren — 
um dereń Milderung man wahrscheinlich gebeten hatte — 
konnten nicht geandert werden, aber ihre kurfiirstl. und 
fiirstl. Gnaden waren ihnen zu Gnaden wohl geneigt, diesen 
Yertrag, soviel sich immer leiden wolle, geheim zu halten. 
In betreff der Giiter, Weiber und Kinder der Entwichenen 
werden mildernde Bestimmungen in Aussicht genommen.

Die Kloster will man zu bewegen suchen von ihrer 
Eorderung gegen die Stadt — in Ansehung ihres (der Stadt) 
erlittenen Schadens und ihrer Armut — abzustehen. Kann 
dieses von ihnen nicht erlangt werden, so will man ihrę 
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(der Klóster) finanzielle Lagę priifen („Gelegenheit erkun- 
den“), und es soli die Entsehadigung je nach Mafsgabe der- 
selben erfolgen.

Den Amtleuten war Befehl gegeben, auf fliichtige und 
verdaehtige Indiyiduen zu fahnden. Ihre hierauf beziigliche 
Instruktion wird dahin abgeandert, dafs sie, wenn sie auf- 
riihrerische Personen festsetzen, nicht sofort mit der Seharfe 
gegen diese yerfahren, sondern zuyor ihren Herren Bericht 
erstatten sollen.

In betreff des Tragens von Waffen, welche den Bauern 
nach der Yerabredung der Eursten im Lager vor Miihlhau- 
sen alle bis auf Brodmesser und Holzaxt genommen waren, 
wird festgestellt, dafs in den Gegenden, wo Aufruhr gewesen 
ist, getragen werden diirfen: Langmesser, Axt und Parth 
(doch keine Spitzparth; cf. Lexer p. 131). Nur Richter, Ge- 
schworene, Schoffen und Gerichtsdiener diirfen auch Schwein- 
spiefse tragen. Harnische, Geschiitze u. a. yerbotene Waf­
fen sollen konfisziert und es soli uber dieselben Rechnung 
gefiihrt werden. In Bierhausern, bei Hochzeiten etc. sind 
die Waffen dem Wirte zu iibergeben. Wer sich dessen wei- 
gert, ist straffallig.

In den Gegenden, wo kein Aufruhr gewesen ist, diirfen 
alle, ohne Ausnahme, Schweinspiefse tragen, aufserhalb der 
Stadt jedoch nur mit einem zeitlich begrenzten Erlaubnis- 
schein der Obrigkeit (No. 74).

Man scheint sich zu Miihlhausen iiber alle diese Punkte 
mit den Raten Philipps geeinigt zu haben. Wenigstens 
spricht Georg in einem Briefe vom 17. April (No. 80) Jo­
hann gegeniiber seine Zufriedenheit mit den Miihlhausener 
Abmachungen aus. Nur wegen Eintreibung der noch falli- 
gen Strafgelder ist man nicht einig. Philipp hat abermals 
ein Sehreiben an Johann in dieser Sache gerichtet und Jo­
hann dasselbe Georg zugesandt. Dieser indessen dringt in 
seiner Antwort vom 17. April (No. 84) auf Eristung der 
Schuld bis Weihnachten, ■— mindestens bis Jacobi, mit dem 
Hinzufiigen: Johann und Philipp seien ja durch ihre Ratę, 
die sie kiirzlich in Miihlhausen gehabt, yerstandigt „in was 



in den Jahren 1524, 1525 u. 1526. 349

Unrath und. Armuth dieselben yon Muhlhausen stehen“1). 
Diese Antwort meldet Johann seinerseits an Philipp zuriick, 
erklart sich mit der Stundung einverstanden und bittet auch 
Philipp, hierin mit ihnen einig zu sein.

1) cf. Fórstemann p. 288 No. 55.

Es scheint, dafs Georg auch in dieser Pragę hóheren 
Ortes Hilfe gesucht hat. Wenigstens findet sich die unda- 
tierte Kopie einer kaiserlichen Werbung an Johann, in wel­
cher dieser unter anderem ermahnt wird, der Stadt Miihl- 
hausen das Strafgeld zu erlassen oder zu ermafsigen (No. 99).

Aus dem Ende yon Georgs und dem Anfang von Jo- 
hanns Eegentschaftsjahren finden sich wiederum einige Briefe, 
in denen der innere Zwiespalt Georgs mit Philipp und Jo­
hann auch in bezug auf Miihlhausener Angelegenheiten deut- 
licher sichthar wird. Bei Gelegenheit der Einsetzung eines 
Amtmannes in Muhlhausen aufsert Johann Philipp gegen- 
iiber (d. 14. Mai) seine Bedenken iiber eine von Georg hierzu, 
wie es scheint, ausersehene Persónlichkeit (No. 90). Er 
bittet ihn, yertraulicherweise iiber denselben Erkundigungen 
einzuziehen, ob er nicht etwa Georg mit Lehnspflicht oder 
Dienst yerwandt und ob er „dem Worte Gottes gewogen" 
sei. Ware er letzteres nicht, dagegen Georg dienstyerwandt, 
so konne Philipp wohl denken, wessen man sich yon ihm 
zur Fbrderung des Wortes Gottes zu yersehen habe. Sollten 
dann diese Erkundigungen ungiinstig ausfallen, so mogę er 
doch yeranlassen, dafs diese Sache soyiel wie móglich abge- 
schnitten und dafs nach einem anderen gesucht werde. Auch 
er (Johann) wolle Nachforschungen hieriiber anstellen. Wie 
spater Johann seinem Yetter die Ernennung eines anderen, 
gegen den Georg angeblich der geforderten zu hohen Be- 
stallung wegen Einwendungen gemaeht hatte, anzeigt (No. 91, 
4. Juli) und ihn bittet, es nicht iibel zu yermerken, dafs 
er, ais der jetzt regierende Fiirst diesen Dienst in gemel- 
deter Weise ohne weiteres Yerziehen yerordne und bestelle — 
protestiert Georg in einem Schreiben yom 20. Juli heftig 
gegen einen solchen Schritt. Auch der Schultheifs sei an- 
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fanglich von ihnen allen dreien eingesetzt — auch von dessen 
Ernennung ist die Rede —, deshalb habe Johann wohl zu 
bedenken, dafs, falls diese beiden Amter nun von Johann 
allein bestellt wiirden, die Betreffenden auch nur so lange, 
wie seine Regentschaft dauere, im Amte bleiben konnten. 
Das halte er (Georg) nicht fiir gut, und er sei daher be- 
reit, sich beider wegen nochmals mit Johann und Philip p 
zu yergleichen, damit die Amter in aller dreier Namen be­
stellt wiirden, welches er fiir am meisten den Yertragen 
gemafs, am freundlichsten und am „bestandigsten“ erachte 
(No. 95).

Was indessen iiber diese Streitsache yorliegt, ist zu 
liickenhaft, um einen sicheren Einblick zu gewahren. Aus- 
fiihrlicher Bericht findet sich iiber einen aufs engste in den 
Zusammenhang dieser Dinge hineingehbrigen Streit Kurfiirst 
Johanns mit der Stadt Miihlhausen.

Einem undatierten Bericht der Ernestinischen Ratę zu- 
folge, hat Johann Yersuche gemacht unter seiner Regent- 
schaft in Miihlhausen wieder eyangelische Praedikanten ein- 
zufiihren (No. 94). In Abwesenheit der Gesandten Georgs 
-— so schreiben sie — hatten sie die drei Ratę zu Miihl­
hausen aufs Rathaus fordern lassen wegen des die Praedi­
kanten betreffenden Artikels und ihnen dort eine Kopie ihrer 
deshalb zugestellten Instruktion yorgehalten. Darauf hatten 
die von Miihlhausen ein kaiserliches Mandat (No. 92) und 
ein dasselbe begleitendes Schreiben Herzog Heinrichs von 
Braunschweig (No. 93) heryorgebracht und yerlesen und sie 
gebeten, ihnen wegen dieses yon ihnen nicht ausgebrachten 
Mandates jene Beschwerung zu erlassen, da es ihnen nicht 
gebiihren wolle, sich diesem zuwider in irgend etwas einzu- 
lassen.

Dieses Mandat (No. 92) yerbot in den scharfsten und 
unzweideutigsten Ausdriicken einen Abfall von dem wieder 
angenommenen alten Glauben, und es ist wohl nicht un- 
wahrscheinlich, dafs es mit der oben erwahnten Gesandt- 
schaft Georgs an Albrecht yon Mainz in Zusammenhang 
steht.
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Darauf, so lautet derselbe Bericht weiter, hatten sie 
(die Ratę Johanns) erwidert: dafs sie sich einer solchen 
abschlagigen Antwort keineswegs versehen hatten, sie (die 
von Miihlhausen) móchten doch ihr Gewissen gegen Gott 
und auch weiter zu Herzen f^hren, dafs dieses Mandat sie 
nur yerbinde „zu Gottesdienst, in demselben bestandig zu 
sein“. Auch ihre gnadigsten und gnadigen Herren zu Sach­
sen und Hessen suchten nichts anderes ais ihr und ihrer 
Stadt Seelenheil und Wohlfahrt, namlich Yerkiindigung des 
lauteren, wahren Wortes Gottes, woraus allein rechter Gottes­
dienst erfolgen konne. Wenn sie das Wort Gottes annah- 
men uud dariiber bedrangt werden sollten, so wiirden sich 
ohne Zweifel ihre gnadigsten und gnadigen Herren nach 
allein ihrem Vermbgen zu treuem Schutz, Schirm und Bei- 
stand erzeigen und beweisen. Da sie aber auf ihrem mifs- 
brauchigen Gottesdienst beharrten und so das Zeitliche dem 
Ewigen yorzuziehen gedachten, so miifsten auch sie (die Ratę 
Johanns) es der Gnade des Allmachtigen anheimstellen und 
es an ihre Herren gelangen lassen. Zu diesem Zwecke 
wiinschten sie eine Kopie des kaiserlichen Mandates und der 
Schrift des Herzogs von Braunschweig ausgefertigt, um sie 
ihren Herren zuzustellen, wiewohl diese ja wegen ihres vor- 
gewandten Eleifses und gnadiger Erbietung vor Gott ent- 
schuldigt seien etc.

Inzwischen war Johann schon auf dem Reichstage zu 
Speier, wohin die Ratę ihm Bericht erstatten. Seine von 
Speier, d. 5. August datierte Antwort (No. 96) lautet: Sie 
mochten nur, wenn Luther einen Prediger schicke, denselben 
nach Miihlhausen yerordnen und der Gemeinde daselbst schrei- 
ben, dafs er angenommen werden solle.

Bekannt ist, dafs Luther um diese Zeit dem Ratę von 
Miihlhausen einen eyangelischen Prediger, namens Johann 
Mantel, empfahł (cf. de Wette II p. 122).

Mit der Einfuhrung dieses Predigers Mantel nun wurde 
yom Weimarer Ratę der Schultheifs von Eisenach beauf- 
tragt. Er solle, so heifst es in der undatierten Kopie des 
ersten hierauf beziiglichen Befehls, sich nach Gotha begeben 

XII. 23 
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und von dort den Prediger nach Miihlhausen begleiten. 
„Und begehren wir“, heifst es am Schlusse, „du wollest 
dich in keinem W eg vernehmen lassen, dafs du solcher 
Werbung von uns nicht schriftlichen, sondern allein miind- 
licheu Befehl hattest“ etc. (N^ 97).

Trotzdem findet sich eine schriftliche Instruktion der 
Ratę an den Schultheifsen, in welcher derselbe angewiesen 
wird, zunachst denen von Miihlhausen vorzuhalten, wie der 
Kurfiirst, dem in diesem Jahre die Regierung von Miihl- 
hausen zustehe, nicht nur fiir weltliche Regierung, sondern 
auch fiir ihr Seelenheil sorgen wolle. Deshalb schicke er 
ihnen den Prediger Mantel, welchen sie aufnehmen, besolden 
und in Schutz und Schirm nehmen mbchten. Perner soli 
der Schultheifs die Antwort, die er darauf empfangen, zuriick- 
melden und auch darauf merken, wie sie dem Evangelio 
geneigt seien und wie sie sich bei der Aufnahme des Pre- 
digers „in Worten und Geberden stellen und erzeigen wer- 
den“ (No. 99). — Begleitet ist diese Instruktion von einem 
entsprechenden Befehl der Ratę von Weimar an den Rat 
von Miihlhausen (No. 98, ebenfalls undatiert).

Unterm 21. August nun beriehtet der Schultheifs iiber 
den Erfolg oder yielmehr Niehterfolg seiner Mission: Seiner 
Bitte an den Biirgermeister, zur Vorbringung seiner Wer­
bung neben dem Ratę auch die Gemeinde aufs Rathaus zu 
fordern, sei man ausgewichen und habe sie, ais er dringen- 
der geworden, aufs entschiedenste abgelehnt, „weil es bei 
ihnen in jetziger Zeit nicht in Ubung stande, die ganze Ge­
meinde vorzufordern und zu versammeln.“ Auf sein Be­
gehren aber (den Prediger aufzunehmen) hatten sie nach 
dreistiindiger Beratung geantwortet: Es seien auf Befehl des 
Kurfiirsten und der Fiirsten von Sachsen und Hessen viel 
gelehrte Leute in der Stadt, die das Wort Gottes klar, lau- 
ter und rein yortriigen und die mit grofsen Kosten erhalten 
wiirden. Einen anderen Prediger einzufiihren, wiirde ohne 
Argernis nicht geschehen kbnnen. Zur weiteren Begriin- 
dung ihrer Ablehnung sei ihm mitgeteilt, dafs ihnen vor 
kurzem ein kaiserliches Mandat zugekommen, welches ihm 
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auch, wiewohl er sich anfangs dessen geweigert habe, yor- 
gelesen worden. In demselben sei die lutherische Lehre 
„in Grund und Boden verdammt“ und ihr anzuhiingen mit 
Drohung grofser Ungnade und anderen „geschwinden" Wor- 
ten yerboten. Auch seine Bitte, dem Prediger nur eine 
offentliche Predigt zu gestatten, damit sie seine Geschick- 
lichkeit priifen móchten, sei ihm abgeschlagen, und so sei er 
fortgegangen. Ihn bediinke, dass, soviel ihrer im Ratę ge- 
wesen, nur wenige an seinem Antrag Freude und Gefallen 
gehabt. Besonders ais er von der Besoldung des Predigers 
gesprochen, hatten sie sich „seltsamer Geberde gestellt“. Es 
habe sich auch keiner gestellt, ais wolle er den Prediger 
anreden, noch viel weniger „empfangen“, wie anhangig und 
giinstig sie dem Eyangelio seien, sei wohl allein daraus zu 
yermerken (No. 100).

Schliefslich sei hier noch ein Schreiben erwahnt, von 
welchem sich eine undatierte Kopie im E. G. A. befindet 
und welches nicht nachgewiesenermafsen, aber doch hóchst 
wahrscheinlich in den Zusammenhang dieser Dinge hinein- 
gehdrt. Es ist eine kaiserliche Werbung an Johann, welche 
die direkte Aufforderung enthalt, die Regierung yon Miihl- 
hausen aufzugeben und auch mit Philipp deshalb zu yer- 
handeln, Miihlhausen das Strafgeld zu erlassen, oder doch 
zu ermafsigen und endlich der Stadt keine Religionsyerande- 
rung weder aufzudringen noch zu erlauben.

III. Die Dessauer Zusammenkunft vom 26. Juni 1525.

Ist in der Einleitung auf die, auch in den bisher be- 
sprochenen Vorgangen yielfaeh beobachtete diplomatische Zu- 
riickhaltung und Zweideutigkeit Gewicht gelegt, mit welcher 
die Ernestinischen Fiirsten die Sache der Neuerer auch in 
ihren Ausschreitungen zu der ihrigen machten, so darf nicht 
iibersehen werden, dass man ihnen auf feindlieher Seite mit 
demselben Verfahren begegnete. Dafs auch Georg sich durch 
ein kluges, jedes Argernis yermeidendes Yerhalten seinen 
Yettern gegeniiber auszeichnete, konnte ebenfalls yielfaeh 
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bemerkt werden und wird auch im folgenden deutlich her- 
vortreten. Die komplizierte Situation in der grofsen Politik 
und die Yerteilung der Machtverhaltnisse auf deutschem Bo- 
den machten auf beiden Seiten Yorsicht nbtig.

Angesichts dessen ist es charakteristisch, dafs diese 
Jahre dem Beobachter eine Reihe von Begebenheiten und 
Andeutungen vorfiihren, die fast vermuten lassen kbnnten, 
dafs denselben ein grofses, fur den Historiker allerdings nicht 
mehr durchsichtiges Netz von Intriguen zu Grunde liege. 
Yon dem Piane, Friedrich der Chur zu berauben, um den 
Georg, ohne ihn zu mifsbilligen, gewufst haben soli, ist be- 
reits in der Einleitung die Rede gewesen. Anhangsweise 
wird eine Nachricht aus Bbhmen mitgeteilt werden, die, 
mag sie auch unsicher sein, doch wenigstens auf Geriichte 
und Befurchtungen hinweist, welche in der Luft gelegen 
haben miissen. Das auf den Bauernkrieg unmittelbar fol- 
gende Dessauer Bundnis ist in bezug auf Motive und Ab- 
siehten noch keineswegs ganz aufgeklart. Die durch die 
Packischen Handel hervorgerufene Korrespondenz der be- 
schuldigten Fiirsten nimmt in charakteristischer Weise auf 
dasselbe wieder Bezug (cf. Niedner, Jahrb. fiir d. hist. Theol. 
1847 p. 651). Zwischen beiden Ereignissen aber liegt ein 
ebenfalls noch dunkler Yorfall, der sogenannte Mainzer Rat- 
schlag, dessen Text Seidemann mit der von Luther beab- 
sichtigten Gegenschrift (Niedner 1847) mitteilt.

Es kann nicht die Absicht sein, hier den Zusammen- 
hang dieser Dinge auch nur versuchsweise aufklaren zu wol- 
len, ja ein solcher Zusammenhang darf kaum einmal ais 
durchaus wahrscheinlich hingestellt werden. Indessen wird 
selbst dann noch das in dem folgenden sich zeigende X er- 
halten Georgs nicht ohne einiges Interesse fiir die Ergan- 
zung bisheriger Beobachtungen sein.

Der Bauernkrieg hatte der Sache der Neuerung em- 
pfindlieh geschadet. War auch Luthers entschiedenes, ja 
leidenschaftliches Auftreten gegen die Bauern bekań nt, so 
fehlte es doch auf katholischer Seite nicht an Yersuchen, 
seine Sache mit der der Aufriihrer zu identifizieren. Das- 
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selbe, was Hausmann dem Kurfiirsten Johann gegeniiber 1525 
hervorhebt *), Luther sei an dem Aufruhr nicht schuldig, wo- 
fern seine Schriften „recht und wohl iibersehen und ver- 
standen“ wiirden, raumt zwar auch Georg ein, wenn er in 
einem Erlass an die Leipziger Biirgerschaft vom Ende Juni 
1525 den Aufruhr den Schriften Luthers und seiner An- 
hanger, „welche es auch zum Theil gar viel arger gemacht 
denn er selbst", schuld giebt und hinzufiigt „und mag wohl 
sein, dafs auch die Erheber und Anfaher dieser Aufruhr 
desselbigen Luthers Schrift gar viel anders gedeutet und 
eingenommen, wann (ais) er nun selber will, dafs sie sollen 
yerstanden sein" (Niedner 1. c. 1847 p. 645). Aehnliche 
Gedanken finden sich in der Antwort Georgs auf Luthers ver- 
sóhnlichen Brief (Altenb. III p. 335 b). Indessen die Be- 
hauptung eines Kausalzusammenhanges zwischen dem Auf­
ruhr und Luthers Lehre wurde durch eine solche Konzes- 
sion in keiner Wejse geschwacht, und — sie tritt nicht im- 
mer mit jener Reserye auf, die der zuletzt zitierte Erlass 
zeigt. Luther war und blieb der altglaubigen Partei der 
Lrąuell alles libels.

Was Wunder, wenn nun auch die Reaktion gegen den 
niedergeworfenen Aufstand das Ubel an der Wurzel zu fas- 
sen suchte! Dafs die Angriffe Luthers Person galten, sagte 
yorlaufig nur das Geriicht1 2), dafs aber gegen die Lutheri- 
schen in erster Linie die Besprechungen von Dessau ge- 
richtet waren, unterliegt nicht dem geringsten Zweifel. Schon 
Seidemann (Niedner 1847 p. 638 ff.) glaubt dieses schliefsen 
zu diirfen und seine Yermutung findet im folgenden volle 
Bestatigung.

1) cf. Nicolaus Hausmann, der Reformator von Zwickau und An­
halt, von Dr. phil. Ludwig Preller; in Niedner 1852 p. 365.

2) cf. de Wette III p. 13 (Luther an Arnsdorf d. 27. Juni 1525). 
Dux Georgius comitia habebit proxima feria 2 in Dessau cum Marchione 
et Episcopo Moguntino. Rumor est, quod me sit Wittenberge petititurus 
inflatus successu. Dafs dieses Geriicht der Hauptsache nach gar nicht 
ganz ohne Grund war , wird sich zeigen.

Es ist begreiflich, dafs jene ersten Yerhandlungen, welche 
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die drei verbiindeten Fursten Philipp, Johann und Georg 
nach Niederwerfung des Aufstandes noch im Lager vor Miihl- 
hausen in betreff der weiter zu ergroifenden Mafsregeln mit 
einander pflogen, diese Tendenz noch nicht ausdriieklich er- 
kennen lassen. Zwar hegt Georg grofse Hoffnungen, seinen 
\'etter und seinen Schwiegersohn wieder zur alten Kirche 
zuriickzufiihren. Er habe nicht geglaubt, schreibt er spater 
an Philipp, dafs er und Johann damals noch „lutherisch“ 
gewesen, „iiber solch bds Exempel von den Lutherischen er- 
reget“; auch will er bemerkt haben, dafs, ais er bei Phi- 
lipps Fortziehen von Miihlhausen diesen und Johann freund- 
lich gewarnt, sich dieser Sache nicht anhangig zu machen, 
diese Ermahnung von beiden „freundlich yerstanden sei“ (1. c. 
p. 643 ff.). Indessen, selbst wenn seine Behauptung, er habe 
nicht geglaubt, dafs Philipp und Johann damals noch der 
Sache Luthers zugethan gewesen seien, auch in ihrem gan- 
zen Umfange wahr ware — was schwerlich der Fali ist —, 
so durfte er bei der gegebenen Lagę doch nicht sofort 
derartige radikale Tendonzen auf die Beredung der weiteren 
Mafsregeln einfliefsen lassen und damit den ganzen iiber 
die Stimmung der Beiden yermeintlich gewonnenen Vorteil 
wieder in Frage stellen.

Demgemafs ist auch in den vor Miihlhausen getroffenen 
Abmachungen jeder verfangliche Ausdruck vermieden. Die- 
selben sprechen zunachst von Mafsregeln zur Yerhinderung 
weiteren Aufruhrs. Von den drei Fursten und dem Adel 
sollen Truppen aufgeboten werden, welche umherstreifen und 
je nach Bediirfnis zusammenstofsen sollen, um, wo sie Em- 
porung merken, dieselbe mit dem Schwerte zu dampfen; 
auch sollen die Fiirsten in ihren Amtern Versammlungen 
und Zusammenrottungen der Bauera bei schweren Strafen 
verbieten lassen und endlich wollen Kurfiirst Johann und 
Herzog Georg allen Bauera ihre Wehren nehmen; nur ein 
Brotmesser und eine Holzaxt soli ihnen zu tragen erlaubt sein.

Sodann ist von der Hilfe die Bede, welche die Fursten 
einander im Falle der Not zu leisten haben, und endlich 
die Bestimmung getroffen, dafs die drei Yerbiindeten andere, 
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mit Namen genannte in diese Yereinigung hineinzuziehen 
sieh bemiihen sollen. Der Erfolg mufste ausweisen, ob die 
augenblicklich einmiitige Stimmung, die bis zu einem ge- 
wissen Grade unter den Dreien geherrseht zu haben scheint, 
eine gesunde Basis fiir dauerndes Einvernehmen -war.

Wie Philipp und Johann sieh in betreff der letzten Be- 
stimmung der Miihlhausener Abmachungen verhalten haben, 
ist mir nicht bekannt, iiber Georgs Bemiihungen — und zwar 
erfolgreiehe Bemiihungen in dieser Richtung — giebt eine 
durch dieselben veranlafste Werbung Johanns an Philipp 
Aufschlufs (No. 59). In derselben lafst Johann diesem mel- 
den, dafs Georg ihm am 12. August zu Naumburg iiber eine 
Zusammenkunft, die er mit dem Erzbischof von Mainz und 
Joachim von Brandenburg zu Dessau gehabt und an der 
auch Erich und Heinrich von Braunschweig teilgenommen, 
Mitteilung gemacht. Er rersehe sieh zwar, dafs Philipp 
bereits iiber die Zusammenkunft Bericht empfangen habe, 
dennoch sende er ihm eine Kopie des betreffenden Abschiedes 
zu. Dieser fiihrt nun freilich eine ganz andere Sprachc wie 
die Miihlhausener Stipulationen. Was immer noch ais nicht 
ganz feststehend erscheinen konnte, dafs zu Dessau in einem 
direkt den Anhangern der lutherischen Lehre feindlichen 
Sinne Besehluss gefasst sei 1), erhellt aus demselben deut- 
lich. Demnach ist das Resultat der Dessauer Yerhandlun­
gen, — soweit man iiber dasselbe iiberhaupt etwas verlau- 
ten lafst — die biindige Erklarung der dort versammelten 
Fursten sieh in keinerlei, den Miihlhausener Abmachungen 
entsprechendes Biindnis einlassen zu wollen, wenn man nicht 
zugleich davon reden wolle, wie die Wurzel des Ubels „die 
verdammte Lutherische Sekte“ auszurotten sei (No. 58).

1) Auch Rankę II p. 167 (1867) konstatiert vorsichtig, dafs die Fiir- 
sten ihre Meinung, dafs der Aufruhr von der neuen Predigt hergekom- 
men, auf die Yerabredungen, welche sie trafen, haben einfliefsen lassen.

Sollte durch diese kategorische Erklarung, die fast wie 
eine Hilfsverweigerung erscheint und fiir Philipp und Jo­
hann jedenfalls ein Schlag in’s Gesicht war, auf letztere ein 
Druck ausgeiibt werden? Was auch immer der Zweck der- 
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selben gewesen sein mag, soviel ist klar, dass es in Georgs 
Interesse lag, diesen Schlag nicht selber zu fuhren, sondern 
die Initiatire den befreundeten Fiirsten zuzuschieben. An- 
dererseits ist es, wenn auch nicht bis zur Eyidenz zu er- 
weisen, so doch hbchst wahrscheinlich, dafs sie durchaus 
seinen Intentionen entsprach, ja es ist nicht unwahrschein- 
lich, dafs er selbst diese Wendung herbeigefuhrt hat, wenn 
er auch, wie aus dem obigen Schreiben (No. 58) hervor- 
geht, sich Philipp und Johann gegeniiber den Anschein giebt, 
ais berichte er nur die Erklarung der iibrigen Fiirsten, und 
seine eigene Meinung wohlweislich nicht ausspricht.

Wahrscheinlich wird dieses aber aus folgenden Griin- 
den : Daruber, dafs Georg Luther ais die Wurzel alles Ubels 
ansah, kann wohl kein Zweifel sein, da er es selbst so oft 
ausspricht. Dass er in seinem eigenen Lande gegen die Lu- 
therischen auf’s scharfste vorging, ist auch bekannt; wie sollte 
er nun ein solches Verfahren, welches er zur Herstellung 
der Ruhe und Ordnung fur notwendig halten mufste, nicht 
auch in den Nachbarstaaten gewunseht haben? Schrieb doch 
das Gerucht ihm auch schon vor der Dessauer Zusammen- 
kunft die radikalsten Absichten selbst gegen Luthers Person 
zu (cf. oben p. 355 Anm.).

Nun findet sich aber in Johanns Briefe (No. 59), sowie 
in dem Schreiben Georgs an Johann (No. 58) keine Spur 
davon, dafs Georg selbst die Dessauer Beschliisse billigt, und 
es wird sich zeigen, dafs Philipp und Johann auch spater 
noch uber seine persónliche Stellung zu denselben in Zwei­
fel sind.

Denkt man sich nun die Lagę so, ais ob er wirklich 
durchaus keine anderen Mafsregeln ais solche, die zur Vor- 
beugung eines ahnliehen Aufstandes notig waren und wie 
sie ja die Miihlhausener Bestimmungen auch fiir das erwei- 
terte Biindnis yorgesehen hatte, beabsichtigt habe und zu 
Dessau erst uber die Notwendigkeit die Sache radikaler an- 
zufassen belehrt, einer Erweiterung der ursprunglichen Ab- 
machungen von Muhlhausen in diesem Sinne zuzustimmen 
gezwungen worden sei, so lafst sich nicht leugnen, dafs 
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zwischen dieser Situation und ihren Voraussetzungen Wider- 
spriiche bestehen, wahrend andererseits die Auffassung, dafs 
Georg seine von Anfang an radikalen Intentionen aus Riick- 
sichten einer leicht begreiflichen Klugheit1) Philipp und 
Johann nicht gezeigt und die Initiative fur dieselben ent­
weder absichtlich den anderen Fiirsten zugeschoben, oder 
doch — wenn das yielleicht nicht ndtig war — dieser Ini- 
tiative aus yollster, schon langst rorhandener Uberzeugung 
beigestimmt habe, Philipp und Johann gegeniiber jedoch diese 
Zustimmung, um sich nicht zu seiner friiheren Reserye in 
den Augen jen er in Widerspruch zu setzen, nicht gezeigt 
habe — alles sehr leicht erklart. Bis zur Evidenz, wie ge- 
sagt, kann die Richtigkeit dieser Auffassung nicht nachge- 
wiesen, es mufs ihr aber um so mehr ein hoher Grad von 
Wahrscheinlichkeit zugesehrieben werden, ais im yorher- 
gehenden bereits gezeigt ist, dafs Georg oft durch Intriguen 
seine Sache zum Ziele zu fiihren sucht.

1) Zur Zeit des Bauernkrieges schreibt Georg einmal an Philipp: 
„Dieweil wir aus vorigem Ew. Liebden Schreiben vermerkt, dafs E. L. 
in dasselbig Evangelium so fast verflyfsen, dafs E. L. auch nieht wohl 
hat leiden mógen, dafs wir mit Worten oder Werken dawider thaten, 
so haben wir am besten unterlassen . . . Hist. poi. Blatter fiir das ka- 
thol. Deutsehland Bd. XLVI p. 526.

Mit Recht hebt Johann in der obigen Werbung an Phi­
lipp horror, dafs sich auf die zu Dessau scharf hingestellte 
Bedingung fiir das zu Miihlhausen in Aussicht genommene 
Biindnis die Miihlhausener Handlung nicht erstrecke, und 
fahrt dann charakteristisch fort: Er yersehe sich trbstlich 
zu Philipp, dafs derselbe sich zu nichts, was zur Unter- 
driickung des heiligen Eyangeliums und gottlichen Wortes 
gereichen mogę, habe bewegen oder yermogen lassen, und 
bittet ihn, ihm seine Meinung iiber diese Zumutung der 
Fiirsten mitzuteilen. Habe er (Phil.) sein Wort noch nicht ge- 
geben, so sei er (Joh.) zu einer Zusammenschickung der Ratę 
geneigt, damit beide sich einhellig yernehmen lassen mdchten, 
wie sich Philipp denn ja zuvor erboten habe, in Sachen des 
gottlichen Wortes mit ihm fiir einen Mann zu stehen.
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Denkt selbst Johann an die Mogli chkeit, dafs Philipp 
sich bereits den Fiirsten verpfliehtet habe, so wird um so 
begreiflicher, dafs Georg auf seine und Johanns Bekehrung 
hoffen konnte.

Dem Wunsche Johanns gemafs fand eine Zusammen- 
kunft der beiderseitigen Eate zu Creuzburg statt. Es wurde 
dort ein Schreiben an die Mitglieder der Dessauer Verein- 
barung aufgesetzt, welches Philipp beglaubigt Johann zu- 
schickt (No. 60) und dieser, nachdem er es auch seinerseits 
mit einem Sekret versehen, an Georg zu senden verspricht 
(No. 61). Die Antwort will er Philipp mitteilen. — Die 
Schrift selbst habe ich nicht auffinden konnen, doch ergiebt 
sich ihr Hauptinhalt aus der bald zu bespreehenden Antwort 
der Fiirsten. —

Unterm 25. Oktober schickt Johann Philipp (No. 62) die 
Kopie eines Briefes von Georg zu, in welchem letzterer sich 
bereit erklart, jene Schrift an die Fiirsten weiter zu be- 
fordern und auch dereń Antwort ihm und Philipp mitzu- 
teilen. Wie wenig Philipp und Johann iiber Georgs eigent- 
liche Stellung zu der Sache orientiert waren, beweist der 
in demselben Briefe sich findende Yorschlag Johanns, bei 
Georg anzufragen, was doch sein „Gemiit und Meinung*1 
ware und besonders, ob er auch jetzt noch geneigt sei, ab- 
gesehen von der Dessauer Handlung, dem Miihlhausener Ab- 
schied nachzukommen und Folgę zu leisten.

Was — aufser jener Erklarung der Fiirsten, in kein 
Biindnis willigen zu wollen, wenn in demselben nicht zu- 
gleich iiber die Ausrottung der lutherischen Sekte verhan- 
delt werden solle — noch weiter zu Dessau verabredet wor­
den , ist nicht bekannt und schwerlich aus gelegentlichen 
spateren Ausserungen herauszulesen; indessen wird man ver- 
niinftigerweise kaum annehmen konnen, dafs die reform- 
feindlichen Fiirsten es bei jener negatiyen Erklarung haben 
bewenden lassen und nicht zu positiyen Abmachungen iiber 
ein Yorgehen gegen den gemeinsamen Feind vorgeschritten 
sein sollten.

Dafs daselbst eine Art Yereinigung getroffen, geht aus 
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gelegentlicher Bezugnahme auf die Dessauer Zusammenkunft 
in dem Briefwechsel der betreffenden Fiirsten zur Zeit der 
Packischen Handel hervor. In einem Briefe Albrechta von 
Mainz z. B. an Joachim von Brandenburg vóm Tage Quasi- 
modogeniti 1528 (19. April) heifst es: „Dieweil wir dann 
soviel vermerken, dafs in diesem Uberfall nicht allein wir, 
sondern auch E. L. und alle diejenigen, so auf dem gehalte- 
nen Tage zu Dessau yersammelt gewesen und sich daselbst 
vereinigt, gemcint und iiberzogen werden sollen, so haben 
wir“ etc., und Kurfiirst Joachim schreibt in derselben Yer- 
anlassung an Georg (12. Mai 1528): „Wir mogen uns auch 
wohl erinnern, was auf dem Tage zu Dessau wir einander 
zugesagt, des wollen wir uns zu unserem Teil freundlich 
und getreulich halten, ais wir uns wohl rerseben, sein Lieb 
und die andern Fiirsten auch thun werden“ etc. (Niedner 
1847 p. 650). Es klingt eigentiimlich, wenn Heinrich von 
Braunschweig dem Kaiser in Spanien erklart, er habe mit 
seinen Freunden ein Biindnis geschlossen „wider die Luthe- 
rischen, ob sie sich unterstanden, sie mit List oder Gewalt 
in ihren Uuglauben zu bringen“ (Rankę II p. 228). Ahn- 
lich charakterisiert Georg Philipp gegeniiber das Resultat 
der Dessauer Zusammenkunft: „Das ist wahr, dass die Chur- 
fiirsten und Fiirsten so zu Dessau gewest haben sich mit 
einander sammt mir yoreinigt wo vnnser Einer von den 
Lutterischen der lutterischen sachen halben angreyffen wur- 
den So wolten wir vnns bey einander finden lassen, das 
wir solchs auffrurs vortragk hatten“. Wenn nun bei dieser 
Fassung die defensive Form mit Rankę dadurch erklart wird, 
„dafs man bei allen Bundnissen jener Zeit defensiye Formen 
liebt, wenngleieh man deshalb nicht bei der Defensive stehen 
zu bleiben gedenkt“ (1. c. p. 228), so wird man, zusammen- 
genommen mit allem Bisherigen, doch in den Dessauer Ab- 
machungen nichts anderes finden kónnen, ais ein seine Spitze, 
wenn auch vorsichtig und verhiillt, gegen alle Anhanger 
der lutherischen Lehre richtendes Einverstandnis.

Man ist versucht zu fragen, wie denn Georg in betreff 
dieses Punktes seinem Yetter und seinem Schwiegersohn 
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gegen iiber gesonnen war, — wird sich aber hiitcn mussen, 
eine allzu bestimmte Antwort auf diese Frage suchen zu 
wollen. Meinungen , Absichten, Hoffnungen und Befiirch- 
tungen der Menschen treten so selten scharf hervor und 
sind ihnen selbst oft so wenig klar, dafs der Historiker 
selbst bei tieferem durch die Quellen gewahrten Einblick 
nicht immer zu einem genauen Ergebnis und Urteil zu ge- 
langen vermag. Ich glaube nicht, dafs man berechtigt ist, 
es fiir absolut unwahr zu halten, wenn Georg Philipp gegen- 
iiber spater eine direkt feindliche Absicht gegen ihn und 
andere lutherische Fiirsten in Abrede stellt mit den Worten : 
„das wir aber do zumal beslossen die luterischen E. L. vnnd 
andere wie Ir meynt ausszuroden, das mag mit bestandt nicht 
beybracht werden11 (Niedner 1. c. p. 652). Vielmehr wird 
man das Urteil hieriiber grófstenteils abhiingig machen miis- 
sen von dem Urteil iiber die Aufrichtigkeit der oben be- 
sprochenen Behauptung Georgs, er habe nicht geglaubt, dafs 
Philipp und Johann nach den Erfahrungen des Bauernkrieges 
noch der lutherischen Sache anhiingig seien , auf welche er 
in diesem Zusammenhange mit folgenden Worten zuriick- 
kommt: „Denn hettens die andern fursten vnd ich daruor 
gehalten, E. L. beyderseyts weren noch Lutherisch — —- 
wir wurden vns nicht Inn E. L. Hulffe erbothen, vnd wider 
vmb gebethenn habenn11 (1. c. p. 652) und an anderer Stelle 
noch bezeichnender: Er wiirde ihnen in dem Falle den Ver- 
trag nicht mitgeteilt haben, „er wisse wohl, dafs man Schwei- 
zer mit Schweizern nicht schlage11 (Rankę II p. 228 b).

Die Antwort der zu Dessau versammelt gewesenen Fur­
sten auf das Schreiben Philipps und Johanns vom 25. Ok- 
tober iibersendet Georg dem Letzteren am 12. Dezember. 
Aus derselben geht hervor, dafs die Yorschlage dieser darauf 
gerichtet waren, man mogę „zu allen Theilen etliche ehr- 
bare, gelahrte Personen zusammenschicken11 mit dem Auf- 
trage, sich von allen das Evangelium und Wort Gottes be- 
langenden Mifsstanden zu unterreden und dann dasjenige, 
was am allermeisten dem Worte Gottes „gleich11 ware, ge- 
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statten (No. 69) T). Die Antwort der Fiirsten lautet ab- 
schlagig. Zu Worms1 2), so schreiben sie, sei beschlossen, 
bis auf ein kiinftiges Konzilium keine Anderungen zu maehen, 
daher mbchten sie bedenken, wie ihnen gebiihren und ge- 
ziemen wolle, ohne Mitwissen und Teilnahme der anderen 
Stande und Glieder der Christenheit und des heiligen Rómi- 
schen Reichs und ohne Wissen und Willen ihrer ordentlichen 
Obrigkeit eine andere Ordnung vorzunehmen, zu maehen 
und zu handhaben. Wie ja allen Kurfursten und Fiirsten 
„hochlich entgegen" gewesen sei und sie „heftiglich zu stra- 
fen vorgenommen“, dafs die Aufriihrer sich kiirzlich „furst- 
liche Gewalt und Obrigkeit" angemafst, so wurde ein der- 
artiges Yorgehen ihrerseits ihrer Obrigkeit auch nicht un- 
billig mifsfallen und sie zu strafeuder Ungnade gegen sie 
bewegen. Seien Philipp und Johann gewillt, mit ihnen ein 
Biindnis zu schliefsen, so seien auch sie geneigt, sich des- 
halb mit ihnen „dem Dessauischen Abschiede nach“, zu ver- 
einigen und zu vertragen.

1) Der Gedanke ist nicht neu, auch auf katholischer Seite taucht 
er gelegentlich auf. Uber einen ahnlichen Vorschlag Adolphs von Merse- 
burg an Kurfiirst Johann cf. Fbrstemann, N. U. p 111, 112a. Auch 
von kaiserlicher Seite ergingen ahnliche Yorschlage: cf. ibid. p. 267, 
Nr. 92 a (cf. p. 222 1). Walch (Halle 1745) XVI p. 238 b. Codex di- 
plomaticus Saxoniae II XI (Leipzig 1879) p. 459 etc.

2) Worms (statt Nilrnberg) ist wohl ein Schreibfehler des Kopisten, 
der sich auch in der Unterschrift einen groben Fehler hat zu schulden 
kommen lassen.

Die Folgę dieser Weigerung war ein ganzliches Aus- 
einandergehen der durch die Bauernrevolution yoriibergehend 
und oberflachlich geeinten Fiirsten und auf evangelischer 
Seite eine Reihe von Besprechungen zu Friedewald, Auer- 
bach, Saalfeld etc., welche spater in dem im Laufe der Zeit 
zum Schmalkaldischen Bundę sich erweiternden Torgauer 
Biindnis ihren Abschlufs finden, wahrend die katholischen 
Fiirsten ihrerseits sich auch enger zusammenschlossen.
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IV. Allgemeine Gebrechen.

Der Gang der Darstellung hat das Interesse allmalig 
von den Ernestinern auf Georg hiniibergelenkt. Auch der 
folgende Abschnitt nimmt in erster Linie fiir ihn die Auf- 
merksamkeit in Anspruch. Sein Stern ist im Steigen be- 
griffen. In dem Kampf — denn das ist es thatsachlieh — 
den er in diesen Jahren mit seinen Yetteru zu fiihren hat, 
ist Ruhe, Vorsicht und Umsicht auf seiner Seite, auf seiner 
Seite aber auch — wenigstens auf dem Schneeberg und in 
Miihlhausen vor der Revolution — die Berechtigung prak- 
tisch-verniinftiger Absichten. Beides sichert ihm den Erfolg. 
Amandus wird seines Amtes entsetzt und gegen Miihlhausen 
mufs Johann selbst das Schwert ziehen. Etwaigen freisin- 
nigen Bestrebungen Johanns und Philipps in der bezwunge- 
nen Stadt weifs er umsichtig und schlau mit gutem Er­
folg vorzubeugen, wenn er auch sein Ziel, beide ganz 
von der Miihlhausener Regentsehaft zu yerdrangen, nicht 
erreicht J). Auch in den Dessauer Yerhandlungen erscheinen 
sie ais die Benachteiligten, wenn nicht Ubervorteilten; sie 
werden von einem Bundę ferngehalten, in welchem Sitz und 
Stimme zu haben ihnen im Interesse der bedrohten Sache 
Luthers von besonderer Wichtigkeit sein mufste, — fernge­
halten, ohne dafs Georg sich ihnen gegeniiber im geringsten, 
auch nur durch eine Aufserung persónlichen Einverstandnisses 
mit ihrem Fernbleiben kompromittiert.

Der folgende Abschnitt wird sich abermals mit einer 
Mafsregel beschaftigen, die von Georg angeregt ist; es ist 
der Yersueh Georgs, mit seinem Yetter Johann in allen 
zwischen ihm und den Ernestinern seit langem schwebenden 
Gebrechen (d. h. Streitsachen) „glucklich und seliglich“ sich 
zu vertragen. Es ist angesichts des Yoraufgegangenen nicht 
schwer anzunehmen, dafs Georg auch hier besondere Zwecke

1) Trotz kaiserlichen Befehls (No. 101) finden wir Johann und spater 
Philipp im Besitz der Regierungsgewalt in Miihlhausen. 
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verfolgt, wenn auch der Verlauf der Verhandlungen nur An- 
deutungen in dieser Riehtung giebt und iiber die Art jener 
Zwecke keinen naheren Aufschlufs gewahrt.

Ein Zeugnis aber fur das Ubergewicht Georgs und die 
damalige bedrobte Lagę der Neuerer ist, dafs die Akten 
dieser Yerhandlungen den lebhaft ausgesprochenen Wunsch 
Johanns enthalten, mit Georg in ein Schutz- und Trutzbiind- 
nis zu treten — oder besser gesagt, ein Hilfsgesuch Johanns 
bei seinem Vetter. War doch auch die Lagę der aufsereu 
Politik derart, dafs nur ein von aufsen kommendes unvor- 
hergesehenes Ereignis die Anhanger der Neuerung von gro- 
fser Gefahr retten konnte.

Yon der Menge der damals zwischen den Yettern 
schwebenden Streitsachen geben die im Weimarer Archi v 
befindlichen zahllosen Korrespondenzen Zeugnis. Bergwerk-, 
Strafsen- und Miinzangelegenheiten, Prozesse, Streitigkeiten 
einzelner Stadte etc. werden brieflich oder durch Gesandt- 
schaften verhandelt. Natiirlich hatte die Yerschiedenheit 
der religidsen Bestrebungen die Zahl dieser „Gebrechen“ um 
ein Bedeutendes vermehrt.

Es war um dieselbe Zeit, da die Yerhandlungen wegen 
der Dessauer Zusammenkunft schwebten, und da Georg die 
aus der zweiten Studie (II) bekannte Gesandtschaft an Al­
brecht von Mainz schickte, ais er den dringenden Wunsch 
einer Ausgleichung aller Streitigkeiten mit seinem Vetter 
ausserte. Es ist begreiflich, dafs die Yerhandlungen sich in 
der Folgę hauptsachlich den aus der verschiedenen religidsen 
Meinung entspringenden Differenzen, auf welche hier allein 
bezug genommen wird, zuwandten.

Einer Instruktion Johanns an seine Ratę fur den zu 
diesem Zwecke angesetzten Tag von Naumburg (den 26. Nov. 
1525) ist iiber die Entstehung und den Anfang dieser Aus- 
einandersetzungen folgendes zu entnehmen: Johann schreibt 
(den 11. Nov. cf. No. 64 c) an seine Ratę: Georg habe ihm 
schriftlich den Wunsch ausgesprochen, in allen ihren Ge- 
brechen sich mit ihm „austraglich zu vereinigen“. Zu Zeitz 
sei darauf von ihnen Tag und Mahlstadt dafiir festgesetzt, 
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die Sache aber wegen einer Reise Georgs nach Berlin bis 
auf heute yerschoben. In einem spateren Briefe Johanns 
an Philipp (11. April 1526 No. 80) wird der Tod Friedricha 
des Weisen im Zusammenhang mit diesem Wunsche Georgs 
erwahnt.

Nach weiteren iiber die streitigen Punkte yorliegenden 
Schriftstiicken (zunachst No. 64 a) bezogen sich Johanns Be- 
schwerden in erster Linie darauf, dafs den sakularisierten 
ernestinischen Klóstern die in Georgs Fiirstentum gelegenen 
Giiter, Zinsen und andere Gerechtigkeiten vorenthalten wiir- 
den, auch die in Johanns Fiirstentum eingepfarrten Ddrfer 
und Unterthanen Georgs sich weigerten, den Pfarrern und 
Predigern ihre „decem, Zinsen und andere gewidemte Ge- 
rechtigkeit“ zu zahlen i) (No. 64 a). Sodann beklagt er sich 
dariiber, dafs von Seiten Georgs die vor Miihlhausen getrof- 
fenen Bestimmungen iiber die Entwaffnung des Yolkes nicht 
innegehalten wiirden. Seinen entwaffneten Unterthanen ent- 
standen dadurch „Beschwerung, Gewalt und Nachteil" (Nr. 64a), 
ja er werde taglich von den Seinen, besonders von solchen, 
die an der Grenze wohnen, klagend angegangen (No. 64b). 
Weil ihre Lauder „vermengt“ seien, so miisse es in diesem 
Punkte gleiehmafsig gehalten werden.

Georg seinerseits wiinscht von Johann eine strenge Be- 
strafung der Nonnen und Monche, die aus den Klóstern seines 
Gebietes entflohen, in Johanns Lande Schutz fanden. Von 
den Mónchen wird sogar behauptet, dafs sie bei ihrer Flucht 
„was sie gekonnt“ mitgenommen hatten (No. 64 b).

Ferner klagt er iiber Schmahschriften, die aus Johanns 
Druckereien hervorgegangen seien (ibid.) und vor allem 
wiinscht er Verhandlungen iiber Luther herbeizufiihren mit 
einer fur Luthers persónliche Sicherheit sehr bedrohlichen 
Tendenz. Es heifst mit bezug hierauf (No. 64a): Wiewohl 
er (Johann) und sein Bruder Georg oft gebeten, sie mit Be- 
schwerden iiber Luther zu verschonen — eine Bitte, die

1) tiber dieselben Klagen Hausmanns ist zu wergleicheu: Niedner 
1852 p- 368.
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bei ihm nicht „Statt“ gehabt habe — und wiewohl Georg 
wisse, dafs er (Johann) sich gegen die Aufriihrer — sie 
seien Prediger gewesen oder nicht — gebiihrlich und den 
Yerabredungen gemafs yerhalten, so solle ihm doch nicht 
entgegen sein, dafs die Frage, ob Luther ein straflicher Auf- 
riihrer sei oder nicht, verhandelt werde. Georg mogę nur 
auf dem Tage zu Naumburg seinen (Johanus) Raten die 
Griinde mitteilen lassen, weshalb Luther wider gbttliche und 
heilige Schrift zu Aufruhr gehandelt habe. Habe er dann 
dariiber Bericht erhalten, so wolle er sie Philipp mitteilen 
und dessen und anderer Freunde Rat darinn hdren und sich 
je allewege so erweisen, dafs er nicht anders, ais einem 
christlichen Fiirsten zusteht, befunden werde.

Dafs es Georg in diesem Punkte sehr ernsthaft meinte, 
und dafs das von Luther erwahnte Geriicht iiber die per- 
sónlichen Nachstellungen Georgs gegen ihn J) doch wohl 
nicht ganz aus der Luft gegriffen war, beweist eine Bezug- 
nahme Georgs auf die in der Erbeinung der sachsischen 
Hauser enthaltenen Bestimmungen iiber das Yerhalten des 
einen gegen die Feinde des andern. Johann schreibt seinen 
Raten: „Da von unserm Yetter Dr. Martinus Luther halben 
augezogen wird, dafs die von uns allerseits aufgerichteten 
Yertrage und Erbeinung gebieten, dafs niemand des andern 
Feind und Widerwartigen hausen, herbergen und fordem 
solle, wir wiifsten aber, wie Luther ihn mit Schriften an 
seinen Ehren schmahlich angezpgen und geliistert habe, dar­
auf wollet euch vernehmeu lassen, dafs wir uns wohl zu er- 
innern wiifsten, was die Yertrage und Erbeinung mit sich 
bringen“ (No. 64 a).

Grofse Neigung zu Konzessionen scheint auf beiden Sei- 
ten nicht vorhanden gewesen zu sein. Zu manchen von 
Georgs Erwiderungen auf seine Beschwerden, sowie auch zu 
vielen Artikeln Georgs selbst bemerkt Johann, dafs er sich 
solcher Suchung yon seinem Yetter nicht yersehen habe.

1) Cf. d. Wette III p. 15: Rumor est quod me sit Witenberga pe- 
titurus, influtus successu.

XII. 24
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Einen Y'orschlag Georgs in der Frage der Kloster- und Pfarr- 
zinse, dessen Inhalt aus der Antwort nicht ganz ersichtlich 
ist, weist er mit Entschiedenheit zuriick. Zur Sache selbst 
erklart er, wenn Georg seiner Forderung nicht genuge, sehe 
er sich veranlasst, auch dasjenige yorzuenthalten, was aus 
seinem Fiirstentume den Stiftern Georgs zukomme. Beson- 
deren Unwillen erregt ihm die Forderung Georgs, fluchtige 
Nonnen strenge zu bestrafen. „Solch harte Strafe“ werde 
besser gegen die in den Klostern noch uberall herrschende 
Unzucht angewandt, dafs aber Nonnen, die fiihlten, dafs sie 
die Gabe der Keuschheit nicht hatten, sich in den ehelichen 
Stand begaben, sei den gbttlichen Geboten nicht zuwider. 
In bezug auf das Tragen von Waffen scheint Georg eine 
Erorterung zu bewilligen, wie Johann seinerseits in bezug 
auf die yon Georg behaupteten Diebereien der fluchtigen 
Mónche und die aus Johanns Druckereien heryorgegangenen 
Schmahschriften bemerkt, er wiirde sich in diesen, nicht zu 
seiner Kenntnis gelangten Angelegenheiten unyerweislich er- 
zeigt haben (resp. erzeigen), wenn ihm nahere Angaben ge- 
macht und Namen genannt worden waren.

In der Instruction (No. 64 e) erhalten die Ratę Auftrag, 
denen Georgs zu yermelden: Wiewohl sein Yetter etliehe 
Artikel heryorgezogen, dereń er (Johann) sich gar nicht yer- 
sehen habe, so wolle er doch denken, die Ratę wiirden Be­
fehl haben, „darauf nicht yast zu haften noch zu dringen“; 
sonst konne er nicht denken, e dafs Georgs Gemiit so stande, 
wie er geschrieben — namlich (wie es in einem wieder ge- 
strichenen Passus heifst), dafs er gern freundlich yertragen 
sein móchte.

Mit bezug auf die nicht religiosen Streitsachen, die 
Georg, wie es scheint, ganz auszuscheiden wunscht und die 
im weiteren Yerlauf auch ganz zuriicktreten, bemerkt Jo­
hann in bezeichnender Weise: Yon den Sachen, „welche 
lange gewahrt“ sollen sie zuerst handeln, vor allem aber 
darauf Acht geben, dafs die nicht yertragenen Sachen an- 
hangig bleiben. Da Georg wenig Artikel eingeschickt, so 
konne er (Johann) wohl denken, dafs auf dessen Seite dar- 
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auf gearbeitet werde, ihn mit seinen Gebrechen wiederum 
zum Schweigen zu bringen, wie friiher auch geschehen. 
Da Georg aber die Sache einmal angeregt, so sei er nicht 
gemeint, denselben so leicht wieder herauskommen zu lassen, 
denn wiirden die Sachen langer so unyertragen stehen, so 
wiirde zuletzt gegen ihn und seine Erben Yeijahrung ange- 
wandt.

Die nachste Notiz uber diese Differenzen, die jeden- 
falls in Naumburg nicht zum Austrag gebracht wurden, fin- 
det sich in einem Antwortschreiben Johanns an seinen Hut 
Anarg zu Wildenfels vom 14. Dez. 1525 (No. 67). Wilden- 
fels hatte mit Ernst yon Schbnburg, einem Ratę Georgs pri- 
vatim uber die Yerhandlungen geredet, und beide waren 
iibereingekommen, dafs die anderen Artikel alle vertragen 
werden kbnnten, „wenn nur Doctor Martinus halber Wege 
zu finden seien“. tlber diese Unterredung hatte Wildenfels 
seinem Herrn berichtet, mit dem Hinzufiigen: er habe man- 
cherlei Wege, die zum Teil auch Ernst von Schónburg ge- 
fallen und die seines Erachtens Johann auch leidlich sein 
wurden, yorgeschlagen: Hatte er nun — so antwortet Jo­
hann — solche Wege ihm (Johann) angezeigt, so wiirde er 
dem auch nachgedacht haben, da es aber yielleieht deshalb 
unterblieben, „weil solche Dinge sich nicht gut uber Land 
schreiben lassen“, so versehe er sich, Wildenfels werde ihm 
spater mundlich dariiber berichten.

Uber die, nicht ganz deutlich ersichtliche Art und Weise, 
wie nunmehr yorgegangen werden soli, Yerbreitet sich ein Brief 
Georgs an Johann yom 14. Dez. (No. 70): Zunachst bemerkt 
Georg, dafs wegen einiger ais unausgetragen hingestellter 
Artikel nicht viel mehr geredet zu werden brauche, weil 
man sich uber dieselben friiher schon geeinigt habe. Es 
sei leichter, von wenigen zu handeln, ais von vielen. Was 
er dann aber uber andere Streitpunkte sagt, „die sich seit- 
her zugetragen“ und die ihm sehr am Herzen zu liegen 
scheinen, lafst bei ihm die Erwartung irgend eines kom- 
menden Ereignisses, etwa des ordnenden Eingreifens der 
Reichsgewalt in die religibsen Streitigkeiten yoraussetzen, 

24* 
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eine Erwartung, die sich spater noch entschiedener ange- 
deutet findet und wie man sie damals yielleicht auf katho- 
liseher Seite von einer Beendigung des franzbsischen Krieges 
hoffte, nach der Schlacht von Payia aber wahrscheinlich 
bestimmt kommen sah.

Die Ratę, so schreibt er namlich, hatten ihm wegen 
aller streitigen Artikel die „Verfassung eines Austrages“ vorge- 
tragen. In eine solche Yerfassung will er nun jene yon 
ihm ais noch nicht yertragen bezeiehneten Artikel gestellt 
wissen. Es sei besser, fiigt er hinzu, dafs dieselben von 
ihren eigenen Dnterthanen, ais dafs sie yon Eremden bei- 
gelegt wiirden. Letzteres diinke ihm schimpflich, umsomehr 
da die fremden Eiirsten sicherlich am wenigsten ihre (d. h. 
wohl Johanns und Georgs) Ratę dazu brauchen wiirden — 
„und wir nicht fur gut ansehen, dafs dieselbigen unsern 
Zwiespalt wissen sollten und yermerken und dafiir achten, 
ais waren die unsern so ungeschickt, dafs sie uns in sol- 
chen Sachen nicht weisen kbnnten." Daher sehe er fiir 
gelegener an, dafs diejenigen, welche die Biirde der Lande 
tragen helfen miifsten, zu Obmannen gemacht wiirden, und 
werde man durch die Gnade Gottes solche wohl finden kbn- 
nen unter den Eiirsten, Pralaten, Grafen, Rittern und Adel, 
und wenn da nicht, unter den Biirgern und Bauern.

Es scheint ausgemacht gewesen zu sein, dafs jener Yer- 
fassung gemafs yon Ernestinischer Seite fiinf Ratę Georgs, 
yon Seiten Georgs fiinf Ernestinische Ratę, und dann ge- 
meinsam ein Obmann gewahlt werden sollten, denn Georg 
fahrt fort: Er bitte die Yerfassung der wenigen Artikel mit 
solchen zu bestellen, yon denen ihnen und ihren Landen 
nicht Nachteil entstehe, auch seine Ratę sollten aus den 
Raten und Unterthanen Johanns fiinf auswahlen, und dann, 
hoffe er, werde man sich eines Obmanns yereinigen, damit 
auf diese Weise diese „unendlichen 8achen“ nicht Zwiespalt 
zwischen ihnen gebaren mbchten.

Aus einem weiteren Briefe Georgs vom 21. Dez. (No. 71) 
erhellt dann, dafs die Ratę am 14. Jan. 1526 (Sonntag nach 
Erhardi) zu Wurzen zusammenkommen sollten. Zugleich 
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sendet er an Johann einen Bericht iiber jene nach seiner 
friiheren Aussage zwischen seinen Raten und denen Fried- 
richs und Johanns bereits friiher ausgetragenen Artikel und 
fiihrt dann ais Hauptgegenstande der bevorstehenden Bera- 
tung fast ausschliefslich auf die religibsen Differenzen be- 
ziigliche Streitpunkte an, wie: Martin Luther, ausgelaufene 
Ordenspersonen, geistliche Giiter und die Wehren der Bauer- 
schaft.

In seiner Antwort endlich vom 23. Dez. (No. 72) er­
klart Johann sich bereit, dieser Aufforderung nachzukommen 
und zeigt zugleich an, dafs er jenes Yerzeichnis der ver- 
glichenen Artikel „zu freundliehem Gefallen“ empfangen habe.

In dem Protokoll iiber den Tag von Wurzen findet sich 
in betreff der in Rede stehenden Streitpunkte nur die eine 
Bestimmung, dafs in den „gemischten Pfarren‘‘ fortan „bis 
auf Gefallen und Zuschreiben unserer gnadigsten und gna- 
digen Herren“ keine Zehnten und andere Zinsen heriiber 
und hinuber gefolgt werden sollen (No. 75). Es scheint 
also nicht zu eingehenderen Erbrterungen iiber jene Streit- 
sachen gekommen zu sein.

Yon weiteren Yerhandlungen giebt erst ein Brief vom 
6. April 1526 wieder Nachricht. Wolf v. Schonburg und 
Albrecht von Mansfeld, welche an Stelle jenes einen von 
Georg friiher erwahnten Obmannes jetzt beide mit der Lei- 
tung der Unterhan diun gen betraut erscheinen, haben mit 
einander iiber die Sache geredet, und in betreff dieser Unter- 
redung berichtet Hans v. Minkwitz in jenem Briefe (No. 79) 
an Yom Ende 1): Georg sei bereit, die Antwort von Johanns 
Raten zu horen und auch einyerstanden, dafs Albrecht und 
Wolf mit Raten von beiden Seiten ihre Gebrechen verhan- 
delten. Minkwitz ist indessen von Wolf v. Schonburg (der 
auf Georgs Seite steht) gebeten worden, darnach zu trach- 
ten, dafs Johanns Antwort diesesmal soviel wie mbglich so 
ausfalle, dafs sie nicht „Unfreundschaft" errege — dann 

1) Auf der verstummelten Adresse ist nur zu lesen vom Ennd zum 
. . es ist wohl Nickel vom Ennd zum Stein gemeint, der spater 
(No. 83) sich unter den Ernestinischen Raten aufgezahlt findet.
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wiirde alles gut werden — und bittet daher vom End, sich 
in diesem Sinne zu bemiihen, zugleich aber diesen Brief ge- 
heim zu halten i).

Georg hat inzwischen Philipp uber seine Gebrechen mit 
Johann Mitteilung gemacht, und Philipp sieht sich veran- 
lafst, begiitigend an Johann zu schreiben (No. 78): Georgs 
Vorgeben und Erbieten und auch die Sache an sich „sehe 
sich nicht vor fast unziemlich an“ und werde auch Johann 
nicht besondere Beschwerung bringen. Er hoffe, dafs Georg 
durch gelinde und sanftmiitige Unterweisung zur Erkenntnis 
der Wahrheit gefuhrt werde. Ihm, ais dem Yerwandten 
beider Fiirsten sei diese Irrung nicht lieb, er zweifle auch 
nicht, dafs beider Gemiit mehr zu Friede ais zu Zank, den 
ohne Zweifel viele Widerwartige gerne sehen wiirden, ge- 
neigt sei: Er habe Nachrichten von dem Einflusse freimii- 
tiger Predigten eines Predigers Georgs auf diesen, welche 
ihn in yielen Stiicken yerandert haben sollen, so dafs zu 
hoffen sei, er werde noch von seiner Widerstehung abstehen 
und den Weg der Wahrheit annehmen. Es miisse aber darin 
„etwas leise gefahren“ werden, welches er Johann auch bei 
Luther zu fbrdern bitte. Auf Luther kommt Philipp in 
einer Nachschrift dann noch einmal zuriick: Er glaube, dafs 
Georg weniger der Sache ais der Person Luthers feind sei, 
Luther miisse daher ermahnt werden, ihn mit harten An- 
griffen in Schriften und Worten zu yerschonen, ja ihm gar 
nicht zu schreiben.

Darauf antwortet Johann am 11. April: Der Verab- 
redung gemafs, uber die von den Raten jiingst vereinbarte 
Verfassung einander auf Mittfasten (11. Marz) ihr Gemiit zu 
erkennen zu geben, habe Georg einige der Seinen zu ihm 
geschickt und ihm — wie Philipp in der von Georg ihm 
iibersandten Instruktion ohne Zweifel auch gefunden habe, 
anzeigen lassen, dafs er in zweien Artikeln der Yerfassung 
Mangel habe. Wiewohl er (Joh.) sich gar nicht versehen,

1) Auf der Adresse finden sich die Worte: ,,zu eyg hannd vnnd 
sunnsten nymants zulesen“.
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dafs sein Yetter an der von den Raten vereinbarten Ver- 
fassung irgend etwas auszusetzen haben werde, wolle er 
Georg doch durch eine Gesandtschaft Antwort zukommen 
lassen und dann Georgs Gegenantwort Philipp mitteilen.

Doktor Luther betreffend, versehe er sich nicht, dafs 
dieser Georg mit Schriften oder Worten antasten werde, 
wolle aber nicht unterlassen, ihm Philipps Bedenken mitzu- 
teilen.

Am 1. Mai fand eine neue Beratung zu Wurzen statt. 
Graf Albrecht von Mansfeld setzt dieselbe an in einem 
Schreiben vom 19. April 1526, in welchem zugleich die von 
beiden Seiten erwahlten Ratę, mit denen er, in Gemeinschaft 
mit Wolf v. Schónberg, unterhandeln soli, mit Namen auf- 
gefuhrt sind (No. 83), und ein Schreiben Johanns vom 
27. April (No. 84) billigt die vorgeschlagene Zeit und Mahl- 
statt.

Einen Hauptpunkt in den Verhandlungen bildet die 
Frage wegen Luther: Georgs Ratę -— so schreiben Mans­
feld und die Ernestinischen Ratę an Johann — hatten die­
sen Artikel ais den ersten und vornehmsten zuerst hervor- 
gezogen, mit der Erklarung, „wo dem Mafs mochte gefun- 
den werden, so hofften sie, dafs auch die anderen Gebrechen 
desto besser von statten gehen wurden“ (No. 85). Man 
dach te aber nicht mehr an die Schuld, die Luther an dem 
Bauernkriege habe. „Weil er sich drohlichen Schreibens 
habe vernehmen lassen“, so fordern Georgs Ratę, Luther und 
sein Anhang solle von dem Kurfiirsten so ,,eingenommen“ 
werden, dafs Georg und seine Dnterthanen nicht mehr Auf- 
ruhr zu erwarten hatten, und keine Schmah- und Aufruhr- 
schriften mehr erschienen, wenn sie aber wieder etwas vor- 
nehmen sollten, dafs dann der Kurfiirst sie so strafe, dafs 
sein Mifsfallen deutlich daraus zu spiiren sei, — und wenn 
Herzog Georg iiber kurz oder lang Luther rechtlich an- 
sprechen wiirde, dafs ihm das dann gegen ihn nach Ordnung 
und Gebrauch geschriebener Rechte gestattet werde (No. 86). 
Wegen dieser letzteren Forderung, so berichtet jener Brief, 
hatten sie lange mit den Georgischen gestritten. In den
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Ernestinischen Artikeln ist denn auch. die Forderung zuge- 
standen, doch in dem letzten Satze, in welchem ausgespro- 
chen ist, dafs, wo gdttliches und menschliches Recht in 
Konflikt geraten, dieses jenem weiehen solle, so gut wie 
ganz wieder zuriickgenommen.

Auch im Ubrigen kommen so ziemlich dieselben Fra- 
gen zur Spraehe wie im vorigen Jahre zu Naumburg. Georgs 
Ratę fordern aufs neue Auslieferung der aus Klostern Georgs 
in’s kurfiirstliche Gebiet gefliichteten Monche und Nonnen 
und Bestrafung der friiher bereits Entwichenen, mit dem 
Hinzufugen: Johann mogę bei seinen Unterthanen und Yer- 
wandten gewaltsame Eingriffe und heimliche Praktiken, wie 
sie bisher an Georgs Klostern geiibt seien, abschaffen und 
verhindern.

Eine andere Forderung Georgs lautet: Es solle Luther 
und seinem Anhange vom Kurfiirsten ernstlich geboten wer­
den, hinfiirder keinen Prediger mehr in Georgs Landen ein- 
zufuhren. Mit bezug auf die auf herzogliches und kurfiirst- 
liehes Gebiet zugleich sich erstreckenden Pfarreien finden 
die Ratę Georgs den Ausweg, dafs die betreffenden Filialen 
zu dem Gebietsteil geschlagen werden, in welchen sie liegen.

In allen diesen Fragen lauten die Gegenartikel der 
Ernestinischen Ratę einigermafsen versohnlich, abgesehen da- 
von, dafs Johann, mit bezug auf fliichtige Ordenspersouen 
fordert, Georg solle das, was hierin friiher geschehen sei, 
„in Geduld stellen“ und die Strafe fallen lassen (No. 85 
und 86).

Eine sehr ausfiihrliche Behandlung wird der auch schon 
zu Naumburg lebhaft diskutierten Frage wegen der Kloster- 
Giiter und -Zinsen zu teil, dereń materiale Bestimmungen 
naher zu erórtern aus dem fiir die vorliegenden Studien ge- 
steckten Rahmen hinausfiihren wiirde. Indessen sei hier eine 
von Seiten der Ratę Georgs gemachte Einschrankung er- 
wahnt, die zu ganz aufserordentlich heftigen Erórterungen 
fiihrt.

Gewisse Forderungen in bezug auf geistliche Giiter will 
Georg ruhen lassen „bis die jetzigen beschwerlichen Laufte 
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von der ordeutlichen Obrigkeit in Ruhe gestellt w:iren“. 
Ebenso sollen, nach den Artikeln Georgs, die geistlichen 
Zinsen ungehindert aus einem Fiirstentum in das andere ver- 
abfolgt werden, „bis zu jetzt beruhrter der ordeutlichen 
Obrigkeit Einsehung“.

Diese Worte erregen bei den Ernestinischen Raten ent- 
schieden Besorgnis. Sie erwidern zwar: Gegen die ordent- 
liche Obrigkeit werde der Kurfurst sieh mit unyerweislieher 
Antwort yernehmen lassen und ihrer christlichen Weisung 
zu gewarten keine Scheu haben. Da aber, fiigen sie hinzu, 
den Kurfiirsten vielfaltig anlange, ais sollten „etliche Geist- 
liche“ darnach trachten, ihm und seinem Lande, dariiber und 
derselbigen Antwort von der ordentlichen Obrigkeit zuvor 
ungehort, mit thatlichem tlberziehen Boses zuzufiigen, só 
wollten sie, die Ratę Johanns, unterthanig hoffen, Georg 
werde fur solchen Fali den Kurfiirsten und sein Land und 
seine Leute mit Hille und Beistand nicht yerlassen, sondern 
ihm zu Hilfe eilen, wie der Kurfiirst auch wiederum zu 
thun geneigt sei, und wie die Instruktion, die Georg kiirz- 
lich in Leipzig durch Gesandte zugestellt worden, mit kla- 
ren Worten enthalte ’). Dasselbe hoffen sie fiir den Fali,

1) Mit bezug auf die gefiirchteten, von der Geistlichkeit veranlafsten 
Mandate darf hier yielleicht auf den sog. Mainzer Rathschlag hinge- 
wiesen werden, nach welchem eine an den Kaiser nach Spanien zu sen- 
dende Deputation diesen ersuchen sollte „ernstliche Mandate, Befehle 
und Gebotsbriefe wieder etliche weltliche Obrigkeiten, die durch Ge­
sandte weiter angezeigt werden sollten , mit Deputirung etlicher Execu- 
toren ausgehen zu lassen, in denen ihnen bei hohen Poenen, namlich 
bei Verlierung aller ihrer Regalien , Privilegien, Wiirden , Lehen und 
Rechte, auch bei Acht und Aberacht mit hohem Ernst befohlen werde, 
die Vergewaltigung gegen die Geistlichen abzuthun und was sie geist­
lichen Personen, Stiftern, Kldstern und Kirchen an Zinsen, Renten, Ein- 
kommen, Zehenten und Gefallen entzogen oder sonst Schaden zugefiigt, 
wieder zu erstatten“ etc. (Niedner 1847 p. 667). Eine Kopie der Main­
zer Yerhandlungen war durch Albrecht von Mansfeld dem kursachsi- 
schen Hofe mitgeteilt. Luther stand im Begriffe, eine Schrift gegen die­
sen Rathschlag, in welchem auch Georgs Narne genannt war, zu veroffent- 
lichen, ais Johann ihm eine Warnung zukommen liefs (Burckhardt, Lu- 
thers Briefwechsel [Leipzig 1866] p. 104), worauf er antwortet, er habe 
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dafs jene Geistlichen und ihr Anhang durch „emsiges An- 
łialten und falsche Berichte yon der ordentlichen Obrigkeit 
Mandate ausbringen wiirden. Denn der Kurfiirst werde in 
Sachen, die zeitliches Gut anlangen, derselben Obrigkeit, auch 
der Kurfiirsten, Fiirsten und Stande des Reiches Weisung 
und Erkenntnis leiden und dulden kbnnen.

Indessen waren die Yersuche, die Ratę Georgs zu irgend 
welchen Zusagen zu bewegen, durchaus yergeblich. Sie hat- 
ten darauf geantwortet, heifst es in dem Bericht Mansfeldts 
und der iibrigen Ratę an Johann (No. 85), ihr Herr werde 
sich in kein weiteres Biindnis einlassen, ais wie es die alten 
Yertrage mit sich brachten, und wiewohl sie (die Ratę Jo- 
hanns) lange mit ihnen gehandelt, sie mbchten doch wenig­
stens den Yorschlag ihrem Herrn iibermitteln, so sei auch 
dieses ihnen endgiiltig abgeschlagen, mit der Bemerkung: 
sie diirften es nicht thun, wiifsten auch, dafs sie sich damit 
Ungnade yerdienen wiirden.

Darauf hatten Mansfeldt und Wolf von Schbnburg „den 
Handel geengert“, d. h. mit Hinzuziehung nur je eines Rates 
diesen Artikel noch einmal yorgenommen. Da habe Rudolf 
yon Bunaw ■— er ist einer der Ratę Georgs — geaufsert, 
er sehe, dafs die Ratę sich nicht darauf einlassen wiirden, 
diesen Antrag yor Georg zu bringen. Ais Ursache habe er an- 
gegeben : er wisse, dafs Herzog Georg, ais er neulich in Leipzig 
die Gesandtschaft Johanns empfangen, auf den Antrag eines 
solchen Yerstandnisses zu antworten beschlossen habe: dafs 
er sich yermbge der alten Yertrage also halten wolle, wie 
er wunsche, dafs Johann es auch thate, aber was die Obrig­
keit belange, und wenn Johann etwa etwas yorgenommen, 
das wider die heilige ehristliche Kirche ware, da gedachte 
er sich in nichts einzulassen, das brachten auch die Yer­
trage nicht mit sich. Georgs Ratę hielten zwar dafiir, wenn

sich ohnedies yorgenommen, Herzog Georgs in der Schrift nicht weiter 
zu gedenken, „ais sein gedacht sei in dem zuletzt gedruckten Quatern 
des Rathschlags“ (de Wette III p. 99 u. 105). Das Manuskript Luthers 
kam auf bis jetzt noch nicht aufgeklarte Weise in Georgs Hande und 
yeranlasste einen heftigen Meinungsaustausch zwischen ihm und Johann. 
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nur die anderen Gebrechen yertragen waren, so werde Georg 
bei einer etwaigen persónlicben Zusammenkunft sich mit 
freundlioherer Antwort yernehmen lassen, indessen sie — die 
Berichterstatter — besorgen, dafs noch etwas dahinter stecke, 
und haben dies dem Kurfiirsten anzeigen wollen, damit der- 
selbe den Dingen nachdenken mogę.

In einer Nachschrift fiigen sie dann noch hinzu, wie 
die Ratę Georgs darauf aufmerksam gemacht, dafs ihres Herrn 
Meinung nicht sei, Georg solle etwas yeran twór ten helfen, 
was ohne seinen Rat yorgenommen, oder etwa kaiserlicher 
Majestat und der ordentlichen Obrigkeit zuwiderhandeln. 
Nur wenn jene Geistlichen gegen ihn Mandate ausbringen 
sollten, „seiner Nothdurft und Antwort ungehort“, bitte er 
Georg, ihn mit Rat, Hilfe und Beistand nicht zu yerlassen, 
damit ihm die Móglichkeit gegeben werde, in Sachen, die 
das zeitliche Gut belangen, sich vor der Obrigkeit zu ver- 
antworten. Indessen es habe wider Erwarten alles dieses 
von den Raten nicht angesehen werden wollen. Auf diesen 
Bericht der Ratę antwortet Johann am 6. Mai (No. 88). Er 
spricht seine Yerwunderung dariiber aus, dafs Georg gerade 
auf den Luther betreffenden Artikel so hart bestehe, der 
doch friiher zu Friedrichs Lebzeiten nie in ihre Gebrechen 
gezogen worden sei. Aus den iiberschickten Artikeln miifs- 
ten Georgs Ratę und Jedermann erkennen, dafs er die Eini- 
gung wiinsche, da aber sein Erbieten von Georg nicht an- 
genommen werde, so miisse er die Sache Gott ergeben. In 
Luthers Sache und den damit zusammenhangenden Artikeln 
hatten sie sich — soweit er in der Eile den Dingen nach- 
gedacht — genugsam erboten. Auf seine Bitte um Georgs 
Beistand aber hatten Georgs Ratę sich billig mit einer an­
deren Antwort yernehmen lassen sollen, iiber diese Sache 
erwarte er bei der Zuriickkunft der Seinen noch weiteren 
Bericht1).

1) Diese letztere Frage also scheint noch weiter erortert werden zu 
sollen, wahrend Johann in den iibrigen bis an die aufserste Grenze der 
Nachgiebigkeit gegangen zu sein glaubt. Man sieht, wie ernst seine Be- 
sorgnisse waren, und wird dieselben, im Hinblick auf die gleichzeitigen 
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Einstweilen waren hiermit die Yerhandlungen abgebro- 
chen, aber nicht definitiy. Eine Krankheit Wolfs v. Schón- 
burg scheint die rechtzeitige Wiederaufnahme derselben ver- 
hindert zu haben. Inzwischen aber sucht Johann noch ein­
mal auf anderem Wege seinem Yetter sich zu nahern. Kurz 
vor seiner Abreise zum Reichstag nach Speier sendet er 
Planitz und Bunau an Georg mit Yorschlagen zur Ausglei- 
chung der religiósen Differenzen. Nur wenn diese gehoben, 

politischen Ereignisse fiir nicht unbegriindet halten. Dafs Georg mit der 
seinem Vetter drohenden Gefahr nicht unbekannt war, machen folgende 
Erwagungen wahrscheinlich: Es ist gesagt, dafs Georg eine Verstandi- 
gung mit seinem Vetter gewunscht habe, und zwar, weil er vermeiden 
móchte, dafs ihre Streitigkeiten von Fremden beigelegt werden. Es liegt 
nahe, anzunehmen, dafs dies in Zusammenhang steht mit einem Ereignis, 
welches er kommen sieht und welches von seinen Raten die ,,Einsehung 
der ordentlichen Obrigkeit“ genannt wird und — auf welches auch Jo­
bami vorbereitet ist. Johann fiirchtet aber, dafs es ihm nicht vergdnnt 
sein wird, sich zu verantworten und bittet deshalb Georg um ein Biind- 
nis und um Beistand. Ja er fiirchtet noch mehr — einen f^indlichen 
U ber fali. — (Yielleicht haben diese Befiirchtungen die Befestigung von 
Wittenberg veranlafst, dereń Luther mehrfach in seinen Briefen er­
wahnt.) — Wenn nun Georg solche Befiirchtungen mit keinem Worte 
widerlegt. andererseits aber auch den Bitten Johanns um Beistand so 
wenig Gehór schenkt, dafs, ais zum zweitenmal das Ersuchen in , wie 
es scheint, fiir ihn ganz unverfanglicher Weise an ihn gerichtet wird, 
die Ratę diesen Vprschlag ihrem Herrn auch nur zu iiberbringen sich 
weigern, weil sie fiirchten, dadurch seine Ungnade zu erwerben — so 
ist es kaum móglich, sich des Gedankens zu erwehren, dafs er selbst 
an dieser seinen Vetter bedrohenden Gefahr nicht ganz unbeteiligt war. 
Angesichts dessen ist es bedeutsam , dafs die Vorgange in betreff der 
Schrift Luthers gegen den Mainzer Rathschlag, auf welche bereits friiher 
hingewiesen ist (cf. Niedner 1847 p. 656 ff.), mehr wie einen Yerdachts- 
grund fiir seinen Zusammenhang mit der intriguierenden Geistlichkeit 
enthalten. Erwahnt zu werden verdient auch, dafs gerade um diese Zeit 
der alte Plan, die Ernestiner der Kurwiirde zu berauben, um den Georg 
schon friiher gewufst haben soli, ohne ihn zu mifsbilligen, wieder auf- 
taucht (cf. Rankę 1867, II p. 170). Soli Georg doch geaufsert haben, 
wenn er wolle , konne er Kurfiirst von Sachsen werden (ibid. p. 246). 
Von befreundeter Seite soli Johann die Mahnung zugegangen sein, sich 
mit seinen Nachbarn besser zu stellen, eben von diesen aus sei mancher- 
lei Praktik wider ihn im Gange.



in den Jahren 1524, 1525 u. 1526. 379

heifst es in der Instruktion, konne man auch in anderen 
Dingen eine dauernde Yerstiindigung erreichen. Die Yer- 
handlungen der Ratę seien wegen einiger Bedenken, die Georg 
gehabt, nicht zum Ziel gekommen. Doch wunsche er (Johann) 
wegen ihrer Blutsverwandtsehaft und friiheren Freundschaft 
sich mit Georg nicht allein durch Ratę und mit toten Buch- 
staben, sondern „ganzlich yollkommen und von gutem Herzen“ 
zu yertragen, und stellt zu dem Zweck drei Mittel zur Auswahl: 
Zunachst erklart er sich bereit, von einem freien christlichen 
Konzilium Yerhór und Unterweisung durch das Wort Gottes 
zu dulden. Sollte das Georg nicht gefallen, weil es noch 
zu lange anstande, so schlage er vor, dafs von beiden Sei- 
ten gelehrte und ungelehrte Ratę auf einer Tagsatzung von 
den religidsen Differenzen reden und ausmachen sollten, wie 
es in diesen Dingen bis zu einem Konzil zu halten sei. 
Gefalle auch dieses Georg nicht, so sei er dazu erbótig, 
dafs durch ihre beiderseitigen Landstande von diesen Dingen 
gehandelt werde (No. 91).

Doch auch diese Yorschlage finden nicht Georgs Bei- 
fall. In* einer merklich kiihler gehaltenen Antwort (No. 95) 
erklart er sich zwar zur Fortsetzung der unterbrochenen 
Yerhandlungen bereit, meint aber, da gerade jetzt zu Speier 
auch yon den Religionsangelegenheiten gehandelt werden solle, 
so sei es besser, abzuwarten, was man dort beschliefsen 
werde, beyor sie sich in Separatyerhandlungen einliefsen.

Die fur die Anhanger der Reformation iiberaus giinsti- 
gen Beschlusse dieses Reichstages sind bekannt. Es ist an- 
zunehmen, dafs sie beiden, Johann sowohl wie Georg, gleich 
unerwartet gekommen sind.
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Chronologiach geordnetes Verzeichnis der zitierten, 
dem ernestinisehen Gesamtarchiv zu Weimar 

entnommenen Schriftstiicke.

1524.
No. 1. 22. Febr. Kaiserlicher Befehl an Johann, wegen einer 

Klage des Abtes von Yalkenried etc. 
gegen Miihlhausen.

„ 2. 11. Marz Georg sendet diesen Befehl an Johann.
„ 3. 18. „ Johann schreibt dieser Saehe wegen an 

Friedrich.
„ 4. 20. „ Friedrichs Antwort darauf.
,, 5. 13. Juni Bericht der Zehentner auf dem Schneeberg 

iiber die Ketzereien des Amandus am 
Tage Corporis Christi.

„ 6. 23. „ Antwort Johanns auf ein Schreiberi Georgs 
in dieser Sache.

„ 7. 25. „ Johann schickt an Friedrich eine Kopie 
von Georgs Brief.

,, 8. 3. Juli Friedrichs Antwort darauf.
„ 9. 5. „ Bericht des Priizeptors von Lichtenberg 

und Hansens v. Minkwitz iiber den Tag 
zu Wurzen.

„ 10. 12. „ Georg schreibt in Betreff der Wurzener 
Abmachungen an Friedrich.

„ U- 14. „ Friedrichs Antwort darauf.
„ 12. 16. „ Georg schreibt in derselben Angelegenheit 

an Friedrich.
„ 13. 19. „ Minkwitz an Friedrich in betreff der Wur­

zener Zusammenkunft.
» 14. 20. „ Prazeptor v. L. und Minkwitz an Fried-

rich in betreff der Wurzener Abma-
chungen.
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No. 15. 20. Juli

„ 16. 25. „ 
„17. 1. Aug.

,, 18. 8. „

>; 19- » >>

„ 20. 11. „

„ 21. uudatiert

„ 22.

„ 23. 17. Sept.

„ 24. 23. „
,, 25. 7. Okt.

1 525.
26. 5. Jan.

27. 11. ff

28. 20.
29. 6. F ebr.

Friedrich berichtet Johann iiber ein em- 
pfangenes kaiserliches Mandat, Luthers 
Lehre betreffend.

Johanns Antwort darauf.
Georg an Johann in der Schneeberger An- 

gelegenheit.
Instruktion der Gesandten Georgs, Schlei- 

nitz und Karlowitz, an Friedrich. Ab- 
gedruckt bei Forstemann, „Neues Ur- 
kundenbuch Bd. I, Hamburg 1842, p. 249. 

Kredenzbrief Georgs fur Schleinitz und 
Karlowitz.

Friedrich an Johann in dieser Angelegen- 
heit. Abgedruckt bei Forstemann, 1. c. 
p. 251.

Instruktion fur die Gesandten Friedricha, 
Friedrich von Thun und Hans v. d. Pla- 
nitz an Georg. Abgedruckt bei Forstera., 
1. c. p. 252.

Georgs Antwort auf diese Instruktion. Ab­
gedruckt bei Fórstem., 1. c. p. 257.

Johann an Friedrich wegen des Schnee- 
bergs.

Friedricha Antwort darauf.
Friedrich v. Thun und Hans v. d. Planitz 

iibersenden dem Kurfiirsten Georgs Ant­
wort auf ihre Werbung.

Klageschreiben yertriebener Miihlhausener 
Geistlicher an Georg.

Georg sendet dieses Klageschreiben an Jo­
hann.

Johann schreibt in der Sache an Friedrich.
Exzerpt aus einem Protokoll, die Naum- 

burger Tagsatzung.
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No. 30. 9. Febr. Bericht Planitz’ iiber die Handlung zu 
Naumburg an Friedrich.

„ 31. 23. „ Neue Klageschrift der Schneeberger an 
Georg, Friedrich und Johann.

„ 32. 27. „
„ 33- » »

Friedrich sendet diese Schrift an Johann. 
Georg sendet die Klageschrift der Schnee­

berger an Friedrich.
„ 34. 3. Marz
» 35. „ „
» 36. 5. „

Friedrich schreibt in der Sache an Johann. 
Friedrich schreibt in der Sache an Georg. 
Befehl Johanns an seine zum Hofgericht 

in Leipzig verordneten Bate.
„ 37. undatiert Entwurf eines Yerhaftsbefehls fiir den 

Schueeberg.
,, 38. 14. Marz Johann schreibt wegen desselben an Fried­

rich.
„ 39. 17. „
„ 40. 19. „

Friedrich schreibt in der Sache an Johann. 
Georg schreibt an Johann wegen der Leip- 

ziger Abmachungen.
„ 41. 25. „ Mates Hisserla an Leonhardt Engelhart, 

Schosser zu Yoitsberg, wegen fiir Jo- 
hann und Friedrich bedrohlicher Ge- 
riichte aus Bóhmen.

„ 42. 27. „ Johann an Friedrich wegen der Leipziger 
Abmachungen.

„ 43. „ „ 
„ 44. 29. „
„ 45. undatiert

Johann an Georg wegen des Schneebergs.
Friedrichs Antwort auf No. 42.
Neue Klageschrift der Schneeberger an 

Georg.
„ 46. 29. Marz 
„ 47. 30. „

Georg schiekt diese Schrift an Johann.
Leonhart Engelhart berichtet Hisserlas 

Mitteilungen an Johann.
„ 48. undatiert Johann schreibt iiber die bohmische Sache 

an Friedrich.
„ 49. 2. April 
„ 50- „ „

Georg wegen des Schneebergs an Johann. 
Johann an Friedrich wegen einiger Ge- 

fangener auf dem Schueeberg.
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XII.

No. 51. 7. April Johann an Friedrich wegen des Schnee- 
bergs.

52. 8. ii Friedrich fordert Planitz auf, sich auf die 
Tagsatzung von Naumburg zu begeben.

53. 12. a Handlung zu Naumburg.
ii 54. 17. a Friedrich an Johann iiber die Naumburger 

Abmachungen.
55. 20. a Georg an Johann und Friedrich wegen 

der Naumburger Abmachungen.
a 56. undatiert Kopie eines Schreibens an den Rat von 

Miihlhausen und Instruktion an die Ratę 
fiir die Tagsatzung von Sondershausen.

a 57. a Kopie einer Aufforderung an Philipp, den 
Tag von Sondershausen zu beschicken.

a 58. a Georg an Johann wegen der Dessauer Zu- 
sammenkunft.

a 59. >i Werbung Johanns an Philipp durch Hans 
von Grefendorf.

a 60. 19. Sept. Philipp an Johann, die Dessauer Zusam- 
menkunft betreffend.

61. 28. ii Johanns Antwort an Philipp.
>5 62. 25. Okt. Johann an Philipp in derselben Sache.
ii 63. 11. Nov. Artikel Johanns an Georg fiir den Tag zu 

Naumburg wegen einseitiger Biindnisse.
ii 64. ii

a.
b.

c.

Andere den Tag zu Naumburg betreffende 
Schriftstiicke.

Artikel Johanns an Georg.
Antwort Johanns auf Georgs eingesandte 

Artikel.
Instruktion Johanns an seine Ratę fiir den 

Tag zu Naumburg.
9, 65. 13. Antwort der zu Dessau versammelt gewe­

sen en Fiirsten an Georg.
ii 66. 20. a Werbung Georgs an den Erzbischof von 

Mainz.
25
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Nr. 67. 10. Dez. Schreiben Johanns an Anarg von Wilden­
fels.

„ 68. 12. „ Schreiben des Erzbischofs von Mainz an 
den Kaiser.

,, 69. „ ,, Georg sendet das Schreiben No. 65 an 
Johann.

„ 70. 14. „ Georg sendet an Johann sein Bedenken 
wegen der Abmachungen von Naumburg.

„ 71. 21. „ Georg an Johann wegen des bevorstehen- 
den Tages zu Wurzen.

„ 72. 23. „ 
1526.

Johanns zustimmende Antwort.

„ 73. 3. Jan. Philipp schreibt wegen der Miihlhausener 
Strafgelder an Johann.

„ 74. 14. „ ff. Handlung zu Wurzen wegen des Tages 
von Miihlhausen.

„ 75. „ „ „ Handlung zu Wurzen wegen der gemisch- 
ten Pfarren.

„ 76. 25. „ Johann fordert Philipp auf, Oeuli seine 
Ratę nach Miihlhausen zu schicken.

„ 77. 8. Marz Johann schreibt an Georg wegen der Miihl- 
hausener Strafgelder.

„78. 1. April Philipp schreibt an Johann wegen dessen 
Gebrechen mit Georg.

„ 79. 6. „ Minkwitz schreibt an Nickel vom Ende 
wegen der zwischen Johann und Georg 
schwebenden Gebrechen.

„ 80. 11. „ Johanns Antwort auf No. 78.
„ 81. 17. „ Georg an Johann wegen der Miihlhausener 

Abmachungen.
„ 82. 19. „ Johann meldet den Inhalt dieses Schrei- 

bens an Philipp.
» 83. „ „ Albrecht von Mansfeld erneuert die Tag- 

satzung zu Wurzen.
„ 84. 27. „ Johann billigt die yorgeschlagene Zeit und 

Mahlstatt.



in den Jahren 1524, 1525 n. 1526. 385

No. 85. 5. Mai Mansfelds Bericht iiber die Yerhandlungen
zu Wurzen.

86. 99 99 Die Artikel der Ratę Georgs fiir die Yer­
handlungen zu Wurzen. (Mit A be- 
zeichnet.)

87. 99 99 Die Artikel der Ratę Georgs fur die Yer­
handlungen zu Wurzen. (Mit B be- 
zeichnet.)

88. 6. 99 Johanns Antwort auf Mansfelds Bericht.
>> 89. 13. 99 Georg iibersendet die Miihlhausen betref- 

fenden Abmachungen der Ratę zu Wur­
zen an Johann.

90. 14. 99 Johann sendet die Schrift an Philipp.
91. 4. Juli Werbung Johanns durch Planitz und Bu- 

nau an Georg.
„92.93 . 23. 99 Heinrich von Braunschweig iibersendet 

einen vom 1. April datierten kaiserlichen 
Befehl, die Pradikanten betreffend, an 
Miihlhausen.

94. undatiert Bericht der ernestinischen Ratę iiber die 
Weigerung des Rates von Miihlhausen, 
evangelische Pradikanten aufzunehmen.

95. 26. Juli Georgs Antwort auf No. 91.
96. 5. Aug. Johann an die Ratę von Weimar.

99 97. 99 99 Befehl der Ratę von Weimar an den Schult- 
heifsen von Eisenach.

99 98. 99 99 Befehl der Ratę von Weimar an den Bat 
von Miihlhausen.

99 99. 99 99 Instruktion der Ratę von Weimar an den 
Schultheifsen von Eisenach.

99 100. 21. 91 Bericht des Schultheifsen von Eisenach 
iiber seine erfolglose Mission in Miihl­
hausen.

99 101. 99 99 Kaiserliche Werbung an Johann wegen 
Herausgabe von Miihlhausen etc.

25*
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VII.

Der grolse Brand zu Arnstadt (1581).

Von

E. Einert.





V o r w o r t.

Łdne Verkettung eigentiimlicher Umstande macht den 

Brand zu Arnstadt im Jahre 1581 zu einem denkwiirdigen 
Ereignis, von dem man nach dem Ausdrucke eines gleich- 
zeitigen Aktenstiickes nicht nur in Doringen und Meifsen 
zu singen und zu sagen wufste.

Die ungestiime Heftigkeit der Flammen trotz des heiter- 
sten Sommerwetters, der gewaltige Umfang ihrer Yerwiistungs- 
arbeit, die hochgehende Aufregung der Biirgerschaft gegen 
ihren eigenen Biirgermeister ais den fahrlassigen Brandstifter, 
die dem Brande folgende Pestilenz, welche Obdachlosigkeit 
und Hunger noch steigerten, die schmerzlich empfundene 
Abwesenheit des in den Niederlanden zuriickgehaltenen graf- 
lichen Paares sind solche Umstande, dereń Zusammentreffen 
die Zeiten des Brandes zu der vielleicht interessantesten 
Epoche in Arnstadts Yergangenheit erhebt.

Um so mehr ist es zu bedauern, dafs das noch vorhandene 
(łuellenmaterial zu einer vollstandigen Darstellung jener Zei­
ten nicht ausreichen kann. Die Brandakten und so manche 
andere Dokumente sind verschwunden auf Nimmerwieder- 
sehen.

Die dem Schrifttum feindlichen Machte der Natur, ais 
Maus, Motte und Moder, doch auch mutwillige Menschen- 
hande — unwillkurlich will sich der altheidnische Stabreim 
aufdrangen! — haben ehedem gemeinsam am Zerstorungs- 
werke gearbeitet.
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Doch gelang es mit treuer Freundeshilfe unter den 
tjberresten eines ehemals bedeutsamen Ratsarchiys manche 
Ratsprotokolle und Rechnungen, manche yergilbte Blattchen, 
die mit jenen Ereignissen in Beziehungen standen, yor allen 
die Prozefsakten gegen den fliichtigen Burgermeister wieder 
ausfindig zu machen.

So konnte der Yersuch gewagt werden, aus vielen oft 
unscheinbaren Bruchstucken ein leidliches Ganze zu geben 
und, ehe die Quellen yielleicht ganz aufhdren zu sprechen, 
das Bild einer schreckensvollen Zeit der Zukunft zu be- 
wahren.

So yiel ais mbglich liefs der Yerfasser die Quellen selber 
reden auch auf die Gefahr hin, dafs der angeschlagene Lo- 
kalton das Ohr yerwdhnter Leser unangenehm beriihren 
móchte.

Es war eine miiheyolle, yielleicht auch undankbare 
Arbeit. Und doch, wenn gewaltige Heimsuchungen wie fiir 
den Einzelnen, so auch fiir ganze Gemeinschaften ungeahnten 
Segen bringen kbnnen, so mag auch yielleicht das wieder 
wachgerufene Gedachtnis an solche Zeiten aufserster Be- 
drangnis nicht ohne einigen Gewinn sein.

Arnstadt im Januar 1885.
E. Einert.



Drei Ereignisse sind es, welche im sechzehnten Jahr- 
hundert wie unyerriickbare Grenzmarken yor das Gedachtnis 
des Arnstadter Biirgers traten und an welchen derselbe sein 
Lebensalter zu messen pflegte.

Das erste ist der Bauernkrieg im Jahre 1525. Das 
schóne Wort „eyangelische Freiheit", das yon der Luther- 
stadt Wittenberg aus yerkiindigt wurde, — es war wie an- 
derswo auch in Arnstadt und namentlich in den unteren 
Schichten des Volkes ganzlich mifsyerstanden worden und 
hatte eine bedrohliche Gahrung der Gemiiter zur Folgę ge- 
habt. Dafs der Geist der Reformation sieh auch in unserer 
Stadt siegreich Bahn brach, obwohl Graf Giinther derselben 
feindlich entgegentrat, ist ja leicht erklarlich, und schon 
1523 bemerkt der Kammerer des Jahres auf dem Einnahme- 
register: „Die Befehle des Papstes sind wir zu halten schul- 
dig, sofern es uns gefallt".

Ais der Massenaufstand der Bauern erfolgte, wurden 
auch die Stadte mit in die Bewegung hineingezogen. Dien- 
stags nach der Osterwoche schmiedeten nach dem Bericht 
der Chronik Arnstadts Burger eine Anzahl Artikel — eine 
Abschrift fand sieh im Ratsarchiy — und iibergaben sie 
Graf Giinther und Graf Heinrich, Vater und Sohn, welche 
persbnlich auf dem Rathaus hatten erscheinen und yon dem 
tollen Volke aHenthalben umgeben, dieselben yerwilligen 
miissen.

Auch hatten sieh die Schwarzburgischen Unterthanen yor 
und auf dem Thiiringer Walde bei Stadtilm yersammelt, und 
ais sie gehbrt, dafs Graf Giinther denen in Arnstadt die 
Artikel yerwilligt, haben sie gleichfalls dereń etliche iiber- 
geben und schriftlichen Reyers yerlangt.
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Aber schon war die Schlacht bei Erankenhausen ge- 
schlagen, das Heer der Bauera vernichtet und schon kam 
der Befehl des Herzogs Georg von Sachsen an die Arn- 
stadter Biirgerschaft, dafs dieselbe den Yerwilligungsbrief, 
welchen sie dem Grafen abgendtigt, wieder auszuliefern habe.

Und bald nahte auch der Oberlehnsherr, Kurfiirst Jo­
hann der Bestandige von Sachsen. Er verlangte, dafs gegen 
die Aufwiegler und Anstifter dieser Empbrung ohne einige 
Gnade verfahren werden sollte. So fielen denn auf des 
Grafen Befehl die Haupter der neun Radelsfiihrer auf Arn- 
stadts Marktplatze, und vierzig Mitbeteiligte wurden in Ket- 
ten gelegt. Der Biirgerschaft wurde eine Geldbufse aufer- 
legt und das Waffenrecht abgesprochen. Nur Brotmesser und 
kurzstielige Bartę ward ihnen erlaubt.

Es lafst sich begreifen, dafs die angedeuteten Ereignisse, 
die sich in den Zeitraum weniger Wochen zusammendrang- 
ten, die Gemiiter heftig bewegten und selbst bei Knaben 
schon einen dauernden Eindruck hinterliefsen.

Aus Prozefsakten der letzten Jahrzehnte des sechzehn- 
ten Jahrhunderts ersehen wir, wie schon ergraute Manner 
ais Zeugen vor Gericht nach ihrem Alter befragt, sich auf 
die von ihnen mit erlebte Zeit des Bauernkrieges berufen. 
Der Eine erklart bis dahin zuriickdenken zu kbnnen, der 
Andere hat ais aehtzehnjahriger Jiingling „den grofsen Tu­
mult", „die Unruhe“ — so bezeichnet er den Bauernkrieg — 
mit durchlebt.

In damaliger Zeit, wo noch kein Standesamt nach Tag 
und Geburtsstunde des kaum ins Leben getretenen Kindleins 
fragte, rechnete man noch nicht so angstlich jedes Jahr des 
Lebens ab. Noch im folgenden Jahrhundert giebt der ge- 
lehrte Doktor Lipsius, auf dem Arnstadter Rathause ais Zeuge 
nach seinem Alter befragt, die naive Antwort, er mogę wohl 
36, 37 oder auch 38 Jahre sein. So kamen in der Jugend 
selbst mit erlebte bedeutendere Ereignisse dem Gedachtnisse 
trefflich zu statten.

Im Jahre 1535 ist es ein Ereignis ganz anderer und 
zwar erfreulicher Art, das aber ebenfalls bei Arnstadts Be- 



Der grofse Brand zu Arnstadt (1581). 393

wohnern einen bleibenden Eindruck hinterliefs. „Ich habe 
ais kleiner Knabe noch mit Beeren gelesen im grofsen Wein- 
jahr“! berichtet ein Zeuge zu anfang des dreifsigjahrigen 
Krieges. Ja das Jahr 1535 steht ais einzig da in der Reihe 
der Jahrhunderte. Ein uberschwenglich reicher Segen hatte 
sich iiber alle die wohlgepflegten Weinberge ergossen, welche 
aufwarts im Gera- und Jonasthale und an den langen Ge- 
landen der Eulenberge nach Holzhausen zu sich hinzogen 
und welche den Arensberg uberkleideten. Es war eine schwere, 
aber frbhliche Arbeit, den Segen zu bergen, die Trauben zu 
keltern, den Most hereinzufiihren. Ais der Weinmeister ge­
gen das Weihnachtsfest von Haus zu Haus, von Keller zu 
Keller einherschreitet, um die Masse des steuerbaren Weines 
zu zehnten, da zahlt er nicht weniger ais 12 000 Eimer. 
Selbst aus weiterer Eerne und von den Hohen des Thuringer 
Waldes hatte man Beerenleser herbeiziehen miissen. Das 
stadtische Regiment hielt es fiir Eflicht, der spaten Nach- 
welt von dem grofsen Weinjahre Bericht zu geben, und es 
wurde das Ereignis in das Stadtbuch, das sogenannte rothe 
Buch, zum ewigen Gedachtnis eingetragen.

Dagegen ist es eine ernste, ja furchtbare Heimsuchung, 
die iiber Arnstadt hereinbricht, ais das 16. Jahrhundert sich 
schon abwarts neigt. Mit unausloschlicher Elammenschrift 
hat es sich in das Gedachtnis der schwer betroffenen Be- 
vblkerung eingeschrieben; es ist der grofse Brand vom Jahre 
1581.

Noch 1654 gab es einzelne Greise, die sich des grofsen 
Brandes zu erinnern wufsten und auf dem Rathause Aus- 
kunft gaben, wie der Marktplatz vor der Brunst beschaffen 
gewesen. — Dieselbe hat eine gewisse Beriihmtheit erlangt. 
Wir diirfen indes kaum annehmen, dafs die ungestiime Hef- 
tigkeit und die gewaltige Ausdehnung derselben — warf sie 
doch drei Vierteile der Stadt danieder — weithin von sich 
reden gemacht. Solche ungeheure Eeuersbriinste waren bei 
der engen Bauart der mittelalterlichen Stadte und bei der 
grofsen Unvollkommenheit der Lbschapparate durchaus nichts 
seltenes, und es wurden beispielsweise Suhl und Eisleben 
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nicht yiel spater in gleichem Umfange Tom Feuer heimge- 
sucht. Nein, es waren die eigenartigen Nebenumstande, 
welche den Arnstadter Brand zu einem so viel besprochenen 
Ereignisse machten, vor allem dafs man den Biirgermeister 
selbst ais Urheber des furchtbaren Brandschadens beschul- 
digen mufste.

Die Syndici der yerbrannten Biirgerschaft — an die­
sen Ausdruck werden wir uns gewóhnen miissen, da er bis 
ins yorige Jahrhundert hinein durchaus gang und gabe ist — 
behaupten in ihrer Klageschrift, und gewifs nicht mit Un- 
recht, dafs man singe und sagę im Deutschen Reiche vom 
grofsen Brande zu Arnstadt und dafs sich die Kinder auf 
den Gassen nicht blofs in Thiiringen und Meifsen von dem- 
selben erzahlten.

Werfen wir zunachst einen Blick auf das Arnstadt vor 
dem Brande, so wird das Bild einer ganz mittelalterlichen 
Stadt vor unser Auge tretem Hat sie doch das Geprage 
der Mittelalterlichkeit trotz des yerderblichen Brandes sich 
noch Jahrhunderte zu bewahren gewufst. Aber ganz unver- 
sehrt hat es die grofse Feuersbrunst denn doch nicht lassen 
kbnnen. Nahern wir uns in Gedanken der Stadt von der 
ebenen Seite her, so stofsen wir auf den Aufsenwall, der, 
mit Erlen und Weiden bewachsen, der Nachtigal und ande- 
ren gefiederten Sangern einen willkommenen Aufenthalt bot. 
„Fiir die Arbeiter, die im Weidich Holz geschlagen“, ist ein 
bfters yorkommender Posten alter Kammereirechnungen. Auf 
dem Walie ziehen sich die Pallisaden dahin, von den Bur­
gera der Stadt das Stacket genannt. Zwischen Wall und 
Mauer sind die Wassergraben, in welchen Karpfen, Schleie 
und Forellen ihr munteres Spiel treiben. Ja die Forellen 
waren eine besondere Freude, ein besonderer Stolz der Arn­
stadter. Gegen Ende des dreifsigjahrigen Krieges suchen sie 
mit einem halben Zentner dieses leckeren Fisches sich die 
Gunst des Kommandanten yon Erfurt zu gewinnen, um eine 
Erleichterung der Lieferungen zu erlangen.

Yielfach, namentlich wo die Stadt sich an die Abhange 
der Altenburg lehnt und das Wasser fehlt, trat eine zweite 
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Mauer schiitzend mit ein. Es hatte sich. das Stadtchen mit 
einem 5000 Schritt langen Mauerringe gegiirtet, und da der- 
selbe nebst Strebepfeilern, Elanken, Thoren und Tiirmen 
zur dauernden Erhaltung grofse Steinmassen erheischte und 
auch das sehr friihzeitig yorhandene Pflaster steter Erneue- 
rung bedurfte, so wurde jedes polizeiliche Yergehen auch 
noch in den beriihmten Arnstadter Statuten mit einer Stein- 
bufse belegt. Ber Metzger, der wandelbares Eleisch yer- 
kauft, der jungę Burger, der nachts mit der Wehr in das 
Pflaster schlagt, der Bierlieb, welcher nach dem Signal der 
Bierglocke auf St. Bonifacius in der Sommerlaube des Brau- 
hofes sitzen bleibt, sie alle haben zur Strafe fiinf Fuder 
Steine dem Stadtrate zu entrichten, der bis zu funfzig Fuder 
yerhangen darf. Es versteht sich, dafs sehr friihzeitig ein 
Aquivalent in Geld eintrat, aber dem Namen nach hat die 
wunderbare Steinbufse bis anfang yorigen Jahrhunderts be- 
standen.

Viel Gestein bedurften Thore und Turme. Die beste 
Auskunft iiber die Zahl derselben geben uns die Stadtge- 
sindebiicher. Dieselben fiihren den regierenden Biirgermeister 
so gut mit auf ais den Ohmer, den Eicher, den Steiner, 
den Wassertrager und Thorbewohner. Hans Nebel, der Biir­
germeister des Brandjahres, besetzt folgende Turme und 
Thore: das Rietthor, das Tiirmlein in der Jakobsgasse, das 
Langwitzer Thor inwendig, das Langwitzer Thor auswendig, 
das Tiirmlein bei Hiltmanns Hause, das Tiirmlein bei dem 
Erfurtischen Thore, das Erfurtische Thor inwendig, dasselbe 
Thor auswendig, das Erfurtische Thorhauslein; ferner das 
Tiirmlein iiber der roten Thiir, das Wachsenburger Thor­
hauslein auf der rechten Seite im unteren Gelafs, das Wach­
senburger Thorhauslein auf der rechten Seite oben, das 
Wachsenburger Thor auswendig; ferner den Turm in der 
kleinen B.osengasse und das Tiirmlein bei der Wasserkunst. 
Sie alle sind mit Burgera zu besetzen, die fiir Ein Schock 
Groschen eine willkommene Wohnung finden.

Elf Biirgern yertraut der Biirgermeister die Schliissel 
der Aufsen- und Innenthore, sowie der Pforte an. Im Winter 
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schliefsen sich die knarrenden Thore der Stadt schon abends 
um acht, im Sommer um zehn Uhr.

Hbher ais die aufgezahlten Mauertiirme ragen die Turme 
der Neideck und der Kirchen empor. Im Mittelpunkte der 
Stadt, da, wo die vier Yiertel derselben an einander stofsen, 
iiberragt der machtige Turm der Bonifacius- (neuen) Kirche 
das ganze turmreiche Bild. Bonifacius ist zum Schutzheiligen 
Arnstadts geworden, und das grofse Stadtsiegel zeigt sein 
Bildnis, von Tiirmen flankirt. Sein Todestag, der fiinfte Juni, 
ist, wie es die altesten Stadtrechnungen beweisen, in den 
friihesten Jahrhunderten mit grofsem Geprange und mit Spen- 
den an die Armen begangen worden.

Selbstverstandlich hat die grofse Feuersbrunst dem Mauer- 
ringe mit seinen Tiirmen nicht viel anhaben konnen. Aber 
der Bonifaciusturm, welcher zum charakteristischen Geprage 
des Stadtbildes wesentlich beitrug, erlag ihrem Angriff, ohne 
wieder aus der Asche emporzusteigen. Schon insofern an- 
derte der Brand des Jahres 1581 das Bild der Stadt. Doch 
war das noch in hbherem Grade dadurch der Fali, dafs der 
mittelalterlich enge Markt und mehrere andere Platze und 
Strafsen nach dem Brande eine wesentliche Erweiterung er- 
fuhren.

Es ist schwer zu begreifen, wie der Marktplatz der 
friiheren Stadt fiir das bedeutende Verkehrsleben auf dem- 
selben nur irgend ausreichen konnte. Freilich hbren wir 
auch von Zank und Streit der Yerkaufer bei dem grofsen 
Steine (in der Nahe der heutigen Gallerie), und es liegt eine 
Yerordnung vor, dafs auf den Jahrmarkten kein Yerkaufer 
langere ais zwblfschuhige Bretter zu seiner Warenhiitte be- 
nutzen darf.

Aber welch’ Gedrange mag sich entwickelt haben, wenn 
zum Zeichen des Marktbeginns nach altem Ausdruck der 
Wisch geworfen wurde oder in spateren Zeiten die Fahne 
sich senkte! Denn in ganz anderem Grade ais heutzutage 
war der Markt Mittelpunkt fiir Handel und Wandel. Die 
Bauernschaften der Wachsenburger und Kafernburger Pflege, 
doch auch aus weit entlegenen Ortsehaften, die Kohlenbrenner 
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des Waldgebirges brachten und bolten, was das Leben be- 
durfte. Der Handwerker stellte zum Verkauf, was seine 
Geschicklichkeit und sein emsiger Fleifs geschaffen. Noch 
hatte ja das Handwerk einen goldenen Boden. Es fiihlte 
sich wohl innerhalb des Innungszwanges, wie sehr auch der- 
selbe die Freiheit des Einzelnen beschrankte; yoller Stolz 
blickte es herab auf diejenigen, die aufserhalb der Zunft 
standen, wie die Bónhasen, die Storger, und mit reizbarem 
Ehrgefiihl wieś es jede Beleidigung der Innung auf das 
seharfste zuriick. Mit rastlosem Fleifs muhte es sich yom 
friihen Morgen bis zum spaten Abend. Die Gesellen der Borten- 
wirker mufsten nach noch yorhandener Ordnung schon mor- 
gens um vier an die Arbeit gehen, und erst abends um 
neun winkte der Feierabend. Doch ófters ais heute war 
ein Ruhetag.

Der burgerliehe Fleifs, welcher mit dem Handwerk 
Acker- und Weinbau yereinigte, blieb nicht ungesegnet, Arn­
stadt war yor dem Brande eine recht wohlhabende Stadt. 
Zeugnis dafiir legen einige Rechtsbiicher, mehr noch die 
Handelsbiicher ab, in welche Familienyertrage allerlei Art, 
die yor dem Ratę der Stadt yerhandelt worden waren, ein- 
geschrieben wurden. Wir finden nicht, dafs der Erblasser 
grofse Kapitalien hinterlafst oder der Vormund bedeutende 
Geldsummen zu yerwalten hat, aber wir finden fast uberall 
einen unyerschuldeten Besitzstand und stofsen auf so man- 
ches Zeugnis hausliehen Wohlstandes. Hi er yerlangt ein 
Yormund fiir sein Miindelin aus einfachem Burgerhause doch 
ein Ehrenkleid yon Damascener Seide, dort beanspruchen 
die Sdhne erster Ehe yon ihrer Stiefmutter die silbernen 
Becher des yerstorbenen Vaters. Schóngestickte Schauben, 
guldene Rosenkranzlein und andere Kleinodien werden nicht 
selten erwahnt. Selbst ein kóstliches Steinlein war auch 
wohl yorhanden; doch das gehbrte der ganzen Freundschaft 
und wurde nur leihweise demjenigen zum Schmucke yer- 
traut, der dessen gerade besonders bedurfte.

Sehen wir uns niiher nach den Guellen um, welchen 
die Stadt ihren Wohlstand yerdankte.



398 Der grofse Brand zu Arnstadt (1581).

Die Stadtgesindebiicher fiihren uns die Kamen der Ober- 
meister samtlicher Ziinfte an. Wir finden, dafs neben den 
Becken, den Lobern, den Bdttnern u. s. w. es auch Gewerbe 
gab, die nur zeitweise bei grofserer Zahl der Meister sich 
zu einer Innung zusammenschlossen. Dagegen ragten nach 
Zahl der Meister und Gesellen Jahrhunderte hindurch die 
Tdpfer, die Eleischer und yor allen die Wollenweber hervor.

Wo ist die feine Arnstadter Topferware geblieben, die 
einst ihren Markt bis zum fernsten Norden fand? Da lag 
im stadtischen Archiv die Zuschrift eines Danziger Grofs- 
handlers, in welcher der Rat der Stadt gebeten wird, einen 
Topfermeister zur Erfiillung seiner Yersprechungen anzuhal- 
ten. Derselbe soli noch bis Johanni einige Schock Blau- 
kriige liefern. Dieselben sind fiir Schweden bestimmt, und 
der Kaufherr móchte nicht wie im vergangenen Jahre sein 
W ort ungelóst lassen, da er den Schweden seinen Glauben 
yersetzt. Aus einer anderen Mitteilung ersehen wir, dafs 
ein Wagen Steinwerk nach Oldenburg gefiihrt wird.

Die Arnstadter Fleischer kaufen weit und breit und 
nicht nur fiir den Bedarf des heimischen Marktes. Sie sind 
vor allem auch Yiehhandler und wissen sich stattlich zu 
nahren. Der Weg zu ihrer Ware fiihrt oft durch unsichere 
Gegenden. Statt des baren Geldes yersehen sie sich deshalb 
mit Biirgschaftsscheinen yon seiten des Rates, die ihnen 
derselbe nicht yerweigert und die ihnen iiberall den ge- 
wiinschten Kredit eróffnen.

Und die Wollenweber oder Tuchmacher? Es ist dies 
schon seit den friihesten Zeiten des Mittelalters die ange- 
sehenste und wohlhabendste Zunft der Stadt. Selbst Augs­
burg und Niimberg gaben ihre Auftrage, und das Webschiff- 
chen, das unyerdrossen yom friihesten Morgen bis zum spa- 
ten Abend heriiber und hiniiber flog, sicherte lohnenden 
V erdienst.

Yon anderen Gewerben, die wenigstens zeitweise eines 
gewissen Rufes genossen, sind die Kandelgiefser zu erwahn- 
nen. Kannen, Stiibchen, Nófsel, meistens aus Zinn, wurden 
aus Arnstadt yielfach yersandt. Noch 1605 bittet die Fiirstin 
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von Weimar den Rat, den Kandelgiefser Roth anzuhalten, 
dafs er sich zu rechter Zeit im Schlosse zu Weimar zur 
Umgiefsung des Zinngerates einfinde. — Ais in Ohrdruf eine 
rauberische Hand ein zinnernes Kreuz vom Friedhof genom- 
men, suchte man den Verbrecher zuerst in Arnstadt und 
forschte bei den Kandelgiefsern nach.

Doch die Wohlhabenheit Arnstadts beruhte nicht blofs 
auf dem Gewerbefleifse seiner Mitbiirger, weleher durch die 
grofse Verkehrsstrafse nur gewinnen konnte, die durch die 
Stadt hindurchfuhrte und Niirnberg mit Braunschweig und 
den grofsen Hansastadten des Nordens verband, — nein, in 
gleichem Mafse stiitzte er sich auf sorgsame Landwirtschaft. 
Biirgergewerbe und Landbau gingen so unzertrennlich mit 
einander, dafs wir in der ganzen Reihe der Burger fast kei- 
nen Handwerker ohne Landbau und keinen Landwirt ohne 
Handwerk finden. Der Weinbau steht gerade in dieser Zeit 
in seiner hochsten Bliite, bringt seine hbchsten Ertrage und 
lohnt den emsigen Fleifs.

Im dreifsigjahrigen Kriege wurden schon viele Wein- 
berge zu ,,Leiden“ (Yiehtriften), und eine lange Reihe schlech- 
ter Weinjahre in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts 
gaben dem einst so hochwichtigen Zweige der Landwirt­
schaft den Todesstofs, dafs er schon von da ab allmahlich 
abstirbt.

Friiher aber war selbst die Schnecke, die das Weinlaub 
benagt, ein gesuchter Handelsartikel. Weifsenfelser Schnecken- 
handler werden erwahnt. In den ersten Jahren des dreifsig­
jahrigen Krieges soli von Arnstadt aus eine Wagenladung 
nach Berlin gefiihrt werden, mufs aber wegen Unsicherheit 
der Strafsen in Weimar liegen bleiben.

Der Spitzname des Schneekenhanses, welchen ein Arn- 
stadter Burger tragt, deutet auf die Liebhaberei desselben 
fiir diesen Leckerbissen hin.

Wie der Wein erfreut sich auch der Hopfen einer sorg- 
samen und lohnenden Pflege. Selbst das heutige Eichsfeld 
hatte Hopfenkulturen. Doch scheint das Produkt nicht je- 
dem Geschmack geniigt zu haben. Wenigstens weist der Pro- 
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yiantmeister des Feldmarschall von Hatzfeld im dreifsigjah- 
rigen Kriege ein Gebrau Bieres mit harten Worten zuriick, 
das nach Ausweis aus Hopfen des Eichsfelder Pachtmanns 
bereitet war.

Der massenhafte Anbau eines Gewachses darf nicht 
iibergangen werden, das jetzt nur vereinzelt in Thuringen 
uns durch das leuchtende Gelb seiner Bliiten und seiner 
glanzenden Blatter erfreut. Es ist der Waid, dessen Blatt- 
werk zum Blaufiirben gebraucht, spater aber durch den In- 
digo mehr und mehr yerdrangt wurde. Gerade die frucht- 
barsten Acker der Flur waren dem Waidbau eingeraumt, 
weleher einen dreifachen Schnitt ergab. Doch auch die 
Bauern der Dmgegend, namentlich auch des Dorfes Rock- 
hausen, brach ten den Waid in grofsen Massen nach Arn­
stadt zu Markte. So wurde Arnstadt neben Tennstadt, Go- 
tha, Langensalza und Erfurt eine der fiinf Waidstadte Thii- 
ringens, welche einen grofsen Teil Deutschlands mit dem 
vielbegehrten Farbestoff yersorgten.

Es hatte unsere Stadt auch besondere Waidhauser, in 
welchen jedenfalls grofsere Massen aufgestapelt wurden. An 
den Markttagen spielte der Waidmeister, weleher mit der 
Yermessung betraut war, eine heryorragende Rolle. Dafs 
der Handel nicht immer auf yoller Reellitat beruhte, zeigen 
uns die bitteren Klagen eines Farbers in Kdnigsee.

Neben den aufgefiihrten Erwerbszweigen kam auch die 
Viehzucht zu ihrem Rechte. Zwei Hirten des Riet- und 
Wachsenburger Yiertels trieben die stadtischen Herden und 
hatten meistens noch ihre Gehilfen. Sie wurden mit ihren 
Amtern nicht eher betraut, bis jeder vier Biirgen stellte, 
die fur Ersatz und etwaige Schaden und Unfalle gutsagten.

Nur angedeutet habe ich die mannigfachen Quellen, aus 
welchen die Fiille des Wohlstandes heryorging, dessen sich 
Arnstadts Burgerschaft zu erfreuen hatte. Es waren im Gan­
zen gluckliche Jahrzehnte, die dem grofsen Brande yoraus- 
gingen. Kein Krieg tobte in der Nahe, und die Schaden, 
welche durchmarschierende Heereskórper •— zuletzt die Scha- 
ren Albrecht Achills — angerichtet, waren langst ausgeheilt.
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Arnstadt erfrente sich trotz des grofsen Tumultes im 
Jahre 1525 noch seiner alten freien stadtischen Verfassung. 
Der abtretende Rat wahlte im August den Rat des folgen­
den Jahres. Das Resultat der Stimmzettel wurde der graf- 
lichen Regierung iibersandt und um Konfirmation der Neu- 
gewahlten gebeten, welche in sehr seltenen Fallen verweigert 
wurde. Am Michaelitage fand dann der Amtswechsel selbst 
statt, und die Biirgermeister, die Kammerer, die Bau- und 
Ratsherren traten ihre Amter an. Die Biirgermeister des 
vergangenen Jahres werden nun ais die stillsitzenden be- 
zeichnet, die iibrigen Glieder des abgetretenen Rates ais die 
Ratskumpen. Das Michelsessen, das Osterbier, der Pfingst- 
wein, das Speckgeld, der Stockfisch waren Ergótzlichkeiten, 
welche schon seit Jahrhunderten die Sorgen des Amtes zer- 
streuen halfen.

Der neue Rat hatte nun das Stadtgesinde zu konfirmie- 
ren; denn alle Diener des vielgliedrigen Gemeinwesens wurden 
nur von Jahr zu Jahr angenommen. Selbst die Schuldiener, 
der Physikus, der Stadtschreiber mufsten um Erneuerung ihres 
Dienstes einkommen. Schon damit war dem regierenden Biir- 
germeister eine gewisse Maehtfiille in die Hand gegeben.

Hans Nebel, mit dem wir uns eingehender zu beschaf- 
tigen haben, wurde Michaeli 1580 in sein Amt eingefiihrt. 
Sein Yorganger war Wolf Walpurger, iiber dessen Ende ein 
Stadtschreiber folgende Notiz eingetragen: Ist jammerlicher 
Weise vor dem Thore zu Gotha, ais der Stadtknecht Hans 
auf des Herrn Biirgermeisters bevehlich das lange Rohr ab- 
geschossen und die Kugel durch den Kopf gegangen, gestor- 
ben und folgenden Mittwochs begraben worden. Hans Ne- 
bels Wahl war von der graflichen Herrschaft in keiner 
Weise beanstandet worden und das um so weniger, ais er 
in kurzeń Zwisehenraumen schon yiermal sein Amt zur Zu- 
friedenheit verwaltet hatte. Er yerpflichtete zunachst die 
Diener der Stadt und unterliefs es nicht, dieselben zu ge- 
wissenhafter Erfiillung ihrer Obliegenheiten zu ermahnen.

Ganz besonders redete er, wie schon bei friiherer Amts- 
fiihrung, den Stadtknechten ins Gewissen, nachdem er einen 

26* 
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derselben seines Dienstes entlassen und durch einen neuein- 
tretenden ersetzt hatte. Die Stadtknechte waren wegen Han- 
delsucht, wenn auch zunachst untereinander, und wegen be- 
sonderer Neigung zur Yóllerei ein wenig anriichig. Hans 
Nebel droht ihnen, im Halle wiederholten Yollsaufens sie 
ohne weiteres in die Demnitze (das Gefangnis) zu legen und 
sie Tag und Nacht mit Brot und Wasser zu speisen und, 
wenn keine Besserung erfolge, sie ihres Dienstes ganzlich 
zu entsetzen. Und wenn sie sich in ihren Diensthausern 
unrein hielten, so sollten sie sich Herberge suchen irgendwo. 
In ahnlicher Weise ermahnt er den Bierrufer, den Schroter, 
den Eicher, den Bornmeister, die Steiner, den Bettelkónig, 
kurz das ganze Stadtgesinde zu treuer Pflichterfullung. Er 
besetzt die Thore und Turme, wie friiher gezeigt, und giebt 
die Thorschlussel in zuyerlassige Hande. Erkundigen wir uns 
naher nach der Persdnlichkeit des vielgenannten und spater 
von den Eluchen des armen V olkes yerfolgten neuen Biirger- 
meisters. Er war aus keiner angesehenen und reichen Fa­
milie. Nur diirftig war das hinterlassene Erbe seiner Eltern. 
Wir ersehen es aus einem Bittschreiben seines Bruders As- 
mus in Farnrode. Derselbe ersucht den Bat unserer Stadt, 
ihm doch zur Wiedererlangung eines getafelten Tisches be- 
hilflich zu sein, der aus der Eltern geringer Hinterlassen- 
schaft ihm zugefallen und welchen er seinem Bruder Hans 
zur Aufbewahrung iibergeben. Derselbe aber habe ihn einem 
Barbier fiir Kurkosten iiberlassen, um sich die Barzahlung 
zu ersparen.

Hans Nebel hat yielmehr den Grund zu seinem bedeu- 
tenden Wohlstande der Mitgift seiner ersten Frau, einer ge- 
borenen Beifsland, und noch mehr seiner zweiten Frau, 
einer Erfurterin, zu yerdanken. Beide Eh en sind kinderlos 
geblieben. Schuster seines Gewerbes, scheint er doch friih- 
zeitig sein Handwerk mit Waid- und Hopfenhandel yertauscht 
zu haben. Auch trieb er bedeutenden Land- und Weinbau. 
Uber sein Alter giebt uns einigermafsen Auskunft eine Zeu- 
genaussage, zu der ihn die grafliche Kanzlei eben im Jahre 
seines yierten Konsulats — Konsuln wurden die Burger- 
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meister sehr oft genannt — zu yerpflichten hatte. Nach 
seinem Alter gefragt, erklarte Hans Nebel, er achte sich in 
die 58 Jahre, darunter konne er nicht sein, er konne iiber 
48 Jahre gedenken.

Er war ein starkleibiger, etwas schwerfalliger Mann. 
Volksbeliebt war der neue Biirgermeister durchaus nicht. 
Ber gemeine Mann nannte ihn schon nicht bei seinem Fa- 
miliennamen, sondern Hans Bohn. Weshalb, ist nicht er- 
sichtlieh. Er warf ihm Knauserei, ja Geiz vor. Auch sollte 
er einen angesehenen Burger, Namens Schbner, bei Graf 
Giinther dem Streitbaren denunziert haben. Auch hier kann 
der Yerfasser nichts naheres berichten. Nur dies ist gewifs, 
dafs dieser Schbner die Stadt raumen mufste, und dafs der 
Graf sein Yermógen konfiszierte. Doch hatte der Yerbannte 
auch in Ichtershausen Besitz und hat seitdem dort gewohnt.

Trugen die strengen Yerordnungen, die Hans Nebel 
gegen allerlei Unfug ergehen liefs, yielleicht mit bei, ihn 
bei der Menge mifsliebig zu machen? Leicht mbglich. So 
mochte ein Anschlag des Tanzens halber kaum die Herzen 
der Jugend gewinnen. Alle Hochzeiten der Burger in Arn­
stadt wurden auf dem Tanzboden, das ist dem Bathaussale, 
gefeiert. Demnach soli einem Jeden, — so stand nun dort 
zu lesen, — der dem Brautigam zu Ehren geladen worden, 
er sei jung oder alt, oder wie er Namen haben mbge, das 
Drehen, das Schwenken und Einlaufen ernstlich yerboten 
sein. Welcher auch sich dawider yergehe und von den 
Stadtknechten gesehen werde, soli dem Ratę Bufse zahlen. 
Das andere mai dergleicher gestalt. Das dritte mai aber 
soH er alsbald ins Gefangnis gesteckt und ernstlich gestraft 
werden.

Die anderen aber, so nicht zur Wirtschaft geladen, es 
seien Mannes- oder Weibespersonen, sollen sich des Tanzens 
ganzlich enthalten bei unerlafslicher Strafe. Darnach sich 
ein jeder zu richten und seine Unwissenheit nicht zu ent- 
schuldigen haben mbge.

Wir sehen: ein gestrenger Herr Biirgermeister! Fiih- 
ren wir uns nun die Amtsthatigkeit desselben nach noch 



404 Der grofse Brand zu Arnstadt (1581).

vorhandenen Ratsprotokollen naher vor Augen, so miissen 
wir doch sagen, dafs er die Interessen und Gerechtsame der 
Stadt in jeder Weise in Obacht nimmt.

Der stadtische Haushalt bot schon vor dem grofsen 
Brande bedeutende Schwierigkeiten. Der Seckel der Stadt 
ist, wie es scheint, durch alle Jahrhunderte hindurch den 
Anspriichen kaum gewachsen gewesen, die von den verschie- 
densten Seiten her an denselben erhoben wurden. Damals 
hatte die Stadt unter den Biirgschaften, welche sie fiir das 
grafliche Biaus ubernommen, schwer zu tragen. Graf Giin- 
ther, der in Arnstadt zu residieren pflegte, wahrend seine 
Briider in Sondershausen, Frankenhausen und Rudolstadt ihren 
Regierungssitz hatten, ist derselbe, welcher unter dem Bei- 
namen der Streitbare (bellicosus) gewifs im Gedachtnis fort- 
leben wird. Vier Jahre vor dem Brande hat er Arnstadt 
verlassen und ist lebend nicht wiedergekehrt. Seine Gattin, 
die edle Katharina von Oranien, war mit ihm.

Kriegsrat und Obrist im Dienste der Generalstaaten, hatte 
er 3200 Beiter angeworben, die seinem Kommando unter- 
stellt blieben. Aber das Schreckensregiment des Herzogs Alba 
hatte dem grofsen Wohlstande der Niederlander die furcht- 
barsten Wunden geschlagen. Die reichen sudlichen Provin- 
zen fielen der spanischen Herrschaft wieder zu, so dafs die 
fiinf Staaten der Utrechter Union die gewaltigen Kosten ihrer 
Riistung gegen die grofse spanische Monarchie kaum zu tra­
gen wufsten. So kam es, dafs Graf Giinther fiir die Werbe- 
kosten, wohl auch fiir das Traktement seiner Reiter selbst 
aufkommen mufste. Die ihm dafiir in den Niederlanden 
assignirten Giiter waren unter den Wirren des Krieges schwer- 
lich zu verwerten. Fiir seine Anleihen auch aus friiherer 
Zeit hatte nun Arnstadt zum Teil die Biirgschaft iiber- 
nommen.

Ais aber Graf Giinther nicht wiederkehrte, sondern unter 
bedenklichen Yerhaltnissen in der Ferne blieb, so erfolg- 
ten Kiindigungen von den verschiedensten Seiten, die Stadt 
wurde in Mitleidenschaft gezogen und hatte Miihe, sich der 
ungestiimen Dranger einigermafsen zu erwehren, der Grafen 
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von Barby, der Herren von Herda und anderer. Hans Nebel 
ist bemiiht, Bat zu schaffen. Dem lastigsten der Dranger, 
einem Gleichen von Rufsworm, zahlt er gegen Siegelurkunde 
der Grafen und Garantie der Stadt aus eigenem Yermogen 
Ein tausend Gulden, damit wir nur, heifst es im Protokoll, 
den Rufswurm aus der Stadt los werden. Die Befreiung 
der Niederlande hat, wie es scheint, Arnstadt schwer zu 
schaffen gemacht.

Auch wegen der Miihle des Grafen finden unter Nebels 
Yorsitz Ratssitzungen statt. Zwar war dieselbe mit ihren 
sechzehn Gangen, wie alle Bauten des streitbaren Grafen, von 
einer gewissen Grofsartigkeit und auch der Stolz der Arn­
stadter Biirgerschaft, dieselbe fiihlte aber doeh andrerseits 
sieh durch den Miihlzwang belastigt, ja unter Umstanden 
in ihren vitalsten Interessen bedroht. So hatten damals die 
Yierleute, die Yertreter der Yiertel der Stadt, Klagen gegen 
den Muller erhoben, welche Hans Nebel ais gerechtfertigt 
bezeichnet.

Das Geschick der ganzen Stadt, schreibt er an die graf- 
liche Kanzlei, hangę von dem guten Willen Eines Mullers 
ab und gar leicht konne sogar eine Hungersnot hereinbrechen. 
Die Ratę mdchten es wenigstens nicht dulden, dafs um Eines 
Menschen willen die ganze Stadt in aufserste Gefahr und 
Not komme.

Ebenso nimmt sieh das stadtische Regiment in Nebels 
Amtsjahr der Eeld- und Weinbergbesitzer gegen die Uber- 
griffe des herrschaftHchen Schafers an, der selbst in den 
Weinbergen der graflichen Herrschaft grofsen Schaden thue. 
MutwiUig lasse er seine Herde die jungen Weinstócke zer- 
treten, die Sommerlatten abbeifsen und unten im Thale die 
Saaten abnagen. Die Fleischhauer mit ihren Hammelherden 
folgten seinem Beispiel. Der Rat bittet um eine Yerord- 
nung, dafs solchem Mutwillen gesteuert werde.

Hans Nebel und mit ihm die Herren des Rates glauben 
auch gegen ein Lieblingsprojekt des baulustigen Grafen, wel- 
ches er selbst in der Feme von neuem ins Auge gefafst, 
wenigstens fur damals noch Yorstellungen erheben zu mus-
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sen. Der Graf wiinschte, dafs hinter der Barfiifser-, jetzigen 
Oberkirehe eine Gasse nach dem Riet gefiihrt werde. In 
langerer Sitzung wird die Frage erwogen. Wir wissen uns, 
heifst es dann in der Eingabe an die grafliche Kanzlei, recht 
wohl zu besinnen, was seine Gnaden vor dieser Zeit in 
eigener Person hierin yorgeschlagen, und wir haben auch 
nicht unterlassen, damals Ihrer Gnaden darauf unsern un- 
terthanigen Bericht zu thun. Und ob wir uns wohl in dem 
und andern I. G. zu gehorsamen schuldig erkennen, so ist 
es doch gleichwohl an dem, dafs unser des Rats Yermbgen 
also geschwacht, dafs wir andere sehr notwendige Gebaude, 
an welchen der Stadt mehr ais an diesem gelegen, nicht 
unternehmen kónnen, sondern einstellen mussen.

Zu dem wiirde es gemeiner Stadt weniger Nutzen brin- 
gen, da die in Rede stehende Gasse eine ziemliche Hóhe 
bekommen und schwerlich zu befahren sein wiirde. Uber 
das wiirde es eine heimliche Gasse werden, die nachtlicher 
Weile zu Mutwillen und Gefahrliehkeit konnte gebraucht 
werden, wie denn in Wahrheit berichtet, dafs vor alters auch 
ein Gafslein von der Barfiifserkirche herab unter den Berg 
gegangen und um gleicher Ursach willen wieder abgeschafft 
worden.

Obwohl Ihro Gnaden sich friiher erboten, den halben Teil 
der Unkosten zu tragen, so bitten die Ratę nochmals unter- 
thanigen Fleifses diese Sache, wenn nicht ganzlich, doch bis 
auf Ihro Gnaden gliickliche Heimkehr einzustellen.

Der Graf kam nicht, wohl aber das Feuer, und die grau- 
same Gewalt des Naturelementes entschied die Frage. Riet 
und Oberkirehe sind verbunden.

Doch meistens ging ja das Interesse der Stadt mit den 
Absichten der Regierung Hand in Hand. So hielt es Hans 
Hebel fur geraten, eine friihere Verordnung der Kanzlei der 
Biirgerschaft wieder einzuscharfen. Dieselbe war gegen das 
wilde Treiben beim Bierausschank in den Brauhofen gerichtet. 
Weil in kurzeń Jahren — heifst es — drei Totschlage ge- 
schehen, ais Bastian Hartmann, Nickel Schmidt und Kurt 
Stifel, und doch die Thater davon kommen, so soli ein je- 
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der Brauer schuldig sein, solclie Thater bei einer Strafe yon 
20 Thalern nicht entkommen zu lassen. Da aber der Wirt 
der Gaste nicht machtig sein konnte, soli er die anderen 
Burger anrufen, weleher aber nicht zu Hilfe kommt, soli 
10 Thaler zur Strafe erlegen.

Aus anderen Mitteilungen ersehen wir, dafs der Spiel- 
teufel oft die furchtbarsten Handel yeranlafste, und sich der 
Rat genbtigt sah, jedes Spiel zu yerbieten.

Auch die hoheren Interessen gehen bei Hans Nebel 
durchaus nicht leer aus, obwohl er ais ein Feind aller Ge- 
lehrsamkeit yerschrieen war. Er teilt schon gleich nach 
Antritt seines Konsulates die Stipendia aus, nimmt die Schul- 
diener an, befragt sie, ob sie bleiben wollen, und bewilligt 
die allen Stellen zugelegten zehn Gulden auch fiir sein Amts- 
jahr ais ein honorarium. Da Kantor und Organist des vor- 
angehenden Jahres auf der Orgel der Liebfrauenkirche bfters 
gezecht und dann sich gerauft und auf einmiitigen Beschlufs 
des Rates ihren Stab hatten weiter setzen miissen, so be- 
traut Hans Hebel den Infimus der Lateinschule mit dem 
Orgelspiel. Er bewiHigt ihm dafur auch, ein instrumentum 
auf Kosten der Stadt zu kaufen, dasselbe zu gebrauchen, 
doch so, dafs es Eigentum des Rates bleibe.

Nach einigen Bemerkungen iiber Erschlaffung der Dis- 
ziplin sind alle zugleich wiederum angenommen und besta- 
tigt worden, lesen wir in dem Ratsprotokoll. Bald darauf 
nimmt Hans Nebel auch einen neuen Kantor an, Quirinus 
Hefsling, einen Mann, der spater ais Stadtschreiber eine ge- 
wisse Bedeutung fiir das Gemeinwesen Arnstadts und ais 
Dichter einen Namen erlangt hat. Von ihm riihrt der be- 
kannte, ins rotę Buch eingetragene Hymnus auf die herr- 
liche Erfindung des Weizenbieres her.

Wir finden, dafs Hans Nebel die Stadt auch gegen die 
Bauernschaften der benachbarten Orte zu yertreten weifs. 
Die Siegelbacher und Espenfelder yerlangen die Elurgrenze 
der Stadt zuriickgeschoben bis ans Stephansthal, wo ein 
Stein, in dem Schwerter ausgehauen, die Flurmarke sein 
soH. Konsul Nebel befiehlt den stadtischen Hirten, unbeirrt 
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bis ins Heunthal (in dem die jetzige Landstrafse nach Espen- 
feld lauft) mit ihrer Herde zu treiben. Jener Stein sei 
nimmer ein Grenzstein, sondern es liege ein Erschlagener 
danin ter.

Auch die schone Pflicht des Burgermeisters, die Rechte 
der Unmundigen wahrzunehmen, scheint Hans Nebel nicht 
aus dem Auge verloren zu haben. So lafst er anfangs Fe- 
bruar 1581 durch Anschlag am Rathaus yeroffentlichen, dafs 
in der dritten Woche des Monats bei friiher Tageszeit die 
Rechnungen aller Yormundschaften vorgenommen und abge- 
hórt werden sollen. Es sollen die Yormiinder ein richtiges 
Inyentarium und sollen Einnahme und Ausgabe fein unter- 
schiedlich mit Benennung des Jahrestages, wann etwas ein- 
genommen und ausgegeben, yorlegen. Die nachste Freund- 
schaft des Miindels soli mit herangezogen werden. Bei Yer- 
meidung ernstlicher Strafe des Rates werde jeder sich ge- 
horsam zu erzeigen schuldig fuhlen.

Durchblicken wir so die Protokolle des Rates und an­
dere Mitteilungen des stadtischen Archiys, so drangt sich 
uns die Wahrnehmung auf, dafs Hans Nebel seiner Stellung 
gewachsen ist und das luteresse der ihm anyertrauten Ge- 
meinde wahrzunehmen weifs.

Dafs der wegen seines Geizes yerrufene Hans Nebel 
ais Biirgermeister der Stadt sehr geknausert, ergiebt die Stadt- 
rechnung seines Amtsjahres durchaus nicht. Er sorgt da- 
fiir, dafs alles im gehorigen Stande yerbleibe. Der Pflasterer 
mit seinen Helfersknechten hat manche Woche altes Pflaster 
auszubiifsen, neues yon neuem zu stofsen, weil es der Frost 
aufgezogen. Auf dem Riet werden 6 Gerten neues Pflaster 
gelegt, 16 Gerten in der Barfiifser Gasse und in der Kirche 
daselbst. Tafelsteine werden iiber das Gerinnig im Thal ge­
legt, die Stadtgraben gereinigt und aus dem Thale her durch 
die Borngasse hindurch yon neuem gefiillt und die Nasen- 
locher (Abzugskanale) offen gehalten. Die Stadtgraben wer­
den mit Karpfen besetzt, der Trinkgraben (Kelle) mit Satz- 
forellen aus Angelroda.

Die Hauser der Biichsen- und Armbrustschiitzen werden 
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im Stand erhalten. Die letzteren erhalten 11 Gulden zu ihrem 
Vorteil; die er ster en 12 Gulden, dazu 60 Ellen Barchent und 
12 Pfund Pulver.

Einer etwaigen Feuersbrunst zu begegnen, 
lafst der yorsorgliche Biirgermeister noch 30 
lederne Eimer in Yorrat fertigen und 5 Feuer- 
leitern herrichten, die 208 Spaleń gehabt.

Nach Gewohnheit Arnstadter Stadtyerwaltung mufs auch 
fiir Zwecke der Wohlthatigkeit ein Scherflein iibrig sein, ja 
auch eine gewisse Noblesse gezeigt werden. So steuert Hans 
Nebel 10 Gulden an yerbrannte Leute von auswarts, zwei 
Studiosen aus Jena und Leipzig, die sich personlich um die 
erledigte Kantorstelle in Arnstadt beworben, lafst er zwei 
Gulden zur Auslosung (fiir ihre Zeche) zahlen, dem Quirinus 
Hefsling aus Kabla, welcher die Stelle erhalt, 3 Gulden zur 
Zehrung.

Wie sein Yorgauger Walpurger Meister Wolfen dem 
Maler 5 Gulden 15 Groschen yerehrt, dafs er die Stadt auf 
ein Tuch gemalt und auf s Rathaus geschenkt, — es ist dies 
das fiir uns so wertvolle, in der Audienz hangende Bild, — 
so lafst Nebel einem aus Grimma, welcher dem Rat eine ge- 
druckte Reisetafel dediziert, 1 Gulden und dem Paul Seidel 
(einem Arnstadter) fiir ein Biichlein vom Luther 2 Gulden 
reichen.

Wir sehen auch hieraus, dafs er sich der Kunst und 
Wissenschaft nicht so abhold zeigt, ais man nach dem Be- 
richte des Chronisten glauben sollte. So bekommen auch 
die Schuldiener zum Gregoriusfeste, zur Bornfahrt und zum 
Maienfeste eine Zubufse aus dem Kasten der Stadt. Hans 
Nebel lafst ferner 15 Pergamenthaute aufkaufen, lafst noch 
zwei Buch Papier dem roten Stadtbuch anheften, ja dasselbe 
in gar Kalbfell binden.

Wie es Sitte und Brauch ist, so lafst er auf den Biir- 
gerhochzeiten, die allzumal auf dem Tanzboden, dem Rat- 
haussaale, gefeiert werden, Kuchen reichen und Konfekt, auch 
wohl Bier und Wein, desgleichen dem alten Rektor Heden 
1 Gulden in’s Haus auf seiner Tochter Hingabhand (Yerlo-. 
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bung), 4 Gulden des Stadtschreibers Tbchterlein auf ihre Wirt- 
schaft. Zu Fastnacht erhalten die jungen Burschen ein Geld 
fiir die Spielleute, die ganze Biirgerschaft aber, auch die 
Ratę, die Pradikanten und Schuldiener werden 2 Abende mit 
Wein, Kuchen, Pretzeln, Konfekt traktiert, wofiir 39 Gulden 
in Rechnung stehen. Sechs Gulden Unkost gehen auf, ais 
die Yormundschaftsrechnung und sogar 80 Gulden, ais die 
yierjahrige Stadtrechnung benebst der Kastenrechnung in der 
Pfingstwoche angehbrt wird. Ebenso weifs Burgermeister 
Nebel die Ehre der Stadt fremden Herren und Gasten gegen- 
iiber wohl zu wahren. Nach altem Brauch wird Fremden, 
die bei der graflichen Herrschaft, bei dem Kanzler oder boi 
einem der Ratę zum Besuch sind oder einer Festlichkeit bei- 
wohnen, eine Yerehrung an Bier und Wein zu Teil. Es ist 
die Stadt selbst, welche ihrer Gastlichkeit in solcher Weise 
einen Ausdruck giebt. Unter Nebels Regiment wird den 
Gesandten von Weimar Torgauisch Bier, dem Grafen Ernst 
von Henneberg in Hans Wursts Herberge eine rei che Spende 
an Wein und Neustadter Bier verehrt. Trotz alledem sieht 
sich der Kammerer des Jahres bewogen, der Jahresrechnung 
folgenden Bibelspruch anzufiigen: Sieh dich um, spricht 
Jetha zu M ose, unter allem Volk nach redlichen Leuten, 
die Gott fiirchten und dem Geize feindlich sind : Die setze 
iiber sie, dafs sie das Yolk richten!

So fiihrt Konsul Hans Nebel sein Amt bis zur Zeit der 
Neuwahl anfangs August 1581. Da stofsen wir im Protokoll- 
buch zu unserer Yerwunderung auf folgende Eintragung:

„Afontag, den siebenten August, hat der Burgermeister 
Hans Nebel wider alle Wahrnehmung (Warnung) seines Ehe- 
weibes und anderer Leute, aus Angebung des bćisen Feindes 
sich unterstanden, eine alte Rinne zwischen seinen Hausern 
mit heifsem Pech auszugiefsen, daselbst sein Haus angesteckt, 
was solchen Schaden der Stadt zugefiigt, dafs er mensch- 
licher Weise nach bei Menschengedenken schwer zu wieder- 
bringen sein wird. Gott erbarme sich unserer, yerleihe 
Besserung des Lebens und gebe ein vaterlich.es Auskommen 
um Christi Willen. Amen !“

vaterlich.es
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Also der Rat der Stadt erhebt gegen das Haupt der 
Gemeinde die furchfbare Anklage, dafs er ein unermefslicli.es 
Ungliick iiber die Stadt gebracbt. Ja es soli aus des Biir- 
germeisters eigenem Hause die Flamme emporgestiegen sein, 
die, zur Feuersbrunst erwachsen, innerhalb weniger Stunden 
eine bliibende Stadt in einen Scliutt- und Aschenhaufen ver- 
wandelte.

Der siebente August des Jahres 1581 war ein heifser 
Tag, wie eine ganze Reihe yorangehender Tage. Die Som- 
merhitze war fruhzeitig eingetreten und hatte die Ernte ge- 
zeitigt, dafs das Getreide zum grofsen Teil und der zweite 
Schnitt des Waids geborgen war. Auch an diesem Tage, 
es war Montags, waren die Bewohner Arnstadts zum grofsen 
Teil auf dem Felde oder auch in den Garten mit Ernte- 
arbeit beschaftigt. Da erhob sich auf der Siidseite des 
Marktes Nachmittags um die Yesperzeit neben dem griinen 
Lbwen und in nachster Nahe der graflichen Apotheke — 
dieselbe war von der Grafin Katharina zum besten der ar­
men Leute gestiftet — eine Rauchwolke, welcher rasch die 
Feuersaule folgte. Mit rasender Eile griff die Feuersbrunst 
um sich. Die Nachbargebaude wurden erfafst, und bald 
wogte ein Flammenmeer unaufhaltsam weiter.

Doch auch die gegeniiberstehenden Gebaude des damals 
schmalen Marktplatzes wurden nach dem Bericht der An- 
klageakten gegen Hans Hebel sehr schnell von der furcht- 
baren Glut und den fliegenden Brandziegeln in Flammen ge- 
setzt. Wie es in Hermann und Dorothea heifst: „Der Brand 
lief eilig die Strafsen hindurch, erzeugend sich selber den 
Zugwind", so war es auch hier. Die Holzschindel, damals 
noch die yerbreitetste Deckung, erweiterte den Feuerherd. 
Ais die Gebaude neben dem Rathaus in Flammen aufgingen, 
ward auch dieses selbst schon ergriffen. Kaum dafs man 
rettete, was noch zu retten war: mancherlei Wehr und 
Waffen, aus dem alten Archiy die Geschofsregister mit 
den Wachstafeln, Innungsbriefe, Schadlosbriefe der graflichen 
Herrsehaft, einige Prozefsakten. Noch ungeheftet lagen die 
letzten Yerhandlungen des Ollendorfer Prozesses auf dem 
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Sessionstische der Audienz. Schon halbyerbrannt wurden sie 
in stiirmischer Eile mit hinweggerissen. Noch finden sich 
einige Fascikel in diesem Zustande.

Zwischen Kurmainz und Kursachsen waren wegen der 
Koppelweiden bei Ollendorf am Ettersberge Streit ausge- 
brochen, und der daraus entstandene Prozefs yor dem Ratę 
unserer Stadt yerhandelt worden. Ob derselbe nach dem 
Brande zur Ruhe kam ? Fast móchte es so scheinen. Denn 
100 Jahre nach dem Brande bittet Mainz um die Akten, 
die, wie man gehort, heifst es in dem Schreiben, durch den 
Brand grofsen Schaden erlitten. Gleichzeitig meldet sich 
auch Kursachsen und wunscht ebenfalls tlbersendung der 
Akten. Der Rat bestimmt, dafs beide Parteien an Ort und 
Stelle Einsicht nehmen diirfen.

Nur ganz kurze Frist zu rascher Rettung einiger Reste 
war gegeben. Da bricht auch schon das stattliche Rathaus 
mit seinem schonen Saulenbau zusammen.

Und siehe, schon ist auch die nahe Bonifaciuskirche mit 
ihrem machtigen, die Stadt beherrschenden Turme yom Feuer 
ergriffen. Zwar yon festem Gestein erbaut, birgt doch der 
Turm starkę Holztreppen in sich, die zum Uhrwerke und zu 
den Glocken emporfiihren. Fiinf Glocken mit beriihmtem Ge- 
laut trug der Turm. Die kleinste, die Bierglocke genannt, 
mahnte Jahr aus und Jahr ein abends um acht, dafs es nun 
Zeit sei, yon Stiibchen und Kanne zu scheiden. Das bren- 
nende Gebalk der Treppen erfafste Glocken- und Dachstuhl. 
Das Blei der Gallerie und das Kupfer des Daches schmolz: 
ein schauriger Glutstrom ergofs sich nach unten. Yon oben 
nach unten barst der Turm auseinander. Mit gewaltigem 
Fali stiirzt die eine Halfte zu Boden, die andere steht noch 
und droht alle, die sich ihr nahen, unter ihren Trummern 
zu begraben. Die stiirzende Kuppel hatte auch schon die 
hinter dem Turme stehende stattliche Lateinschule entziindet, 
und nun eilt die Flamme schnell yon Haus zu Haus dem Er­
furter Thore zu. Nach anderen Richtungen hin hatte sich die 
grofse Feuersbrunst mittlerweile bis zum Riet- und Langwitzer- 
thore und zum Mauerring siegreich Bahn gebrochen und hat 
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wohl nur hier und da wie in ubermutiger Laune eine Be- 
hausung versebont.

Der Wider stand der so unversehens iiberraschten Biir- 
gerschaft scheint nur von kurzer Dauer gewesen zu sein. 
Der schwarzburgische Kanzler, Nikolaus Scheller, friiher ein 
beredter Lehrer des Reehts zu Jena, scheint sich noch ein- 
mal an die Spitze der Rettenden gestellt zu haben. Da fallt 
ihm (nach Treibers Mitteilung) ein brennender Balken auf 
das Haupt, und er siecht fortan bis zu seinem friihzeitigen 
Tode. Grab und Grabschrift des mutigen Mannes finden sich 
in der Oberkirche.

Sonst hatte bald ein jeder geeilt, um aus seinem Hause 
zu retten, was zu retten war. Nur Einzelnen gelang es, 
einen Teil ihrer Habe hinwegzubringen oder wenigstens in 
der Tiefe des Kellers zu bergen. Aufserste Eile war gebo- 
ten, da die Flammen und die Hitze, welche das Eeuermeer 
ausstromte, jeden zu verderben drohten, der nicht zur schleu- 
nigen Flucht sich wandte. Nur draufsen vor den Thoren 
schien es sicher z u sein; denn auch die Garten in der Stadt 
erlagen der Yerheerung, die gierige Elamme yerzehrte Gras 
und Baume.

Aber auch da draufsen vor den Thoren fehlte es nicht 
an Scenen des bleichen Entsetzens und der hellen Yerzweitlung. 
Starr vor Schreck stehen dort einige Miitter, berichtet Rektor 
Heden, ein Augenzeuge, und blicken in das flammendurchzuckte 
Gewólk und nach ihren brennenden Hausern. Andere irren 
umher, um Kinder und Gatten zu suchen, wie diese nach 
ihren Frauen und die Kinder nach den Eltern rufen. Die 
Sonne ist untergegangen, und die draufsen umherirrende Masse 
sucht sich ein Nachtquartier in den Garten und Weinbergen 
und in den benachbarten Dbrfern. Ein lautes Gewimmer der 
Kinder und Frauen wird ringsum vernommen.

Indefs die Elamme, obwohl sie innerhalb dreier Stunden 
ihr Hauptwerk yollbracht, kann noch immer nicht zur Ruhe 
kommen. Dort dem rauchenden Schutthaufen des niederge- 
brannten Yorwerks gegeniiber stiehlt sie sich plótzlich hiei- 
und da unter dem Dache des herrlichen Schlosses heryor, 
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das Graf Giinther der Streitbare sieli erbaut und in dem er 
glanzende Hochzeitsfeier mit seiner Oranierin gehalten. Doch 
schon sind die treuen Bauern, welche das Schlofs vor der 
Gefahr des Brandes bewacht, mit Loscheimern auf dem Dache, 
beschwichtigen das Feuer, und unyersehrt bleibt, wenigstens 
vor der Gewalt der Flammen, die yielgepriesene Neideck.

Im iibrigen ist die Feuersbrunst nirgends durch Men- 
schenhand gebandigt und in ihrem Weitergreifen yerhindert 
worden. Sie unterbrach nur da ihren Lauf, wo grofse Zwi- 
schenraume ihrem Schritte ein Ziel setzten. Eine wirksame 
Grenzscheide hat zum Teil die Weifse gegen das Flammen- 
meer gebildet. Jenseits der Weifse waren auch noch yiele 
ungebaute Hofstellen, so dafs das Waehsenburger Yiertel zum 
grofsen Teil yerschont blieb. Dort, wo die Johannisgasse an 
die Weifse herantritt, fand man noch yor wenigen Jahr- 
zehnten die Inschrift:

An diesen Ort durch Gottes Gnadt 
Der grofse Brand gewendet hat, 
Welcher aus Hanfs Bohns Haufs entsprossen, 
Da er seine Binne mit Pech begossen.

Auch der mit Mauer umgebene Pfarrhof bei der Liebfrauen- 
kirche hat im Westen der Stadt der Feuersbrunst Einhalt 
gethan.

Man móchte nun fragen: hat Arnstadt keine Feuerwehr 
gehabt? Ganz gewifs, auch war zu Hans Nebels Zeiten eine 
neue Feuerordnung ins Leben getreten. Zunachst waren die 
Yierleute mit dem Feuerwesen betraut. So haben sich auch 
einzelne Berichte derselben iiber Besichtigung der Feuer- 
stiitten schon aus dem funfzehnten Jahrhundert yorgefunden. 
Die Yierleute hatten auch das Spritzenwesen unter sich und 
iibergaben samtliche Loschapparate und ihre Spezialstatuten 
im Herbst an die von ihnen erwahlten und von der graf- 
lichen Herrschaft bestatigten Nacbfolger. Die Arnstadter Sta- 
tuten rom Jahre 1543, welche in ihrer Eigenartigkeit erst 
neuerer Zeit gewiirdigt worden sind, enthalten so manche 
Bestimmung, um jede Feuersgefahr móglichst fern zu halten. 
Auch sol, heifst es z. B., ein jeder burger oder einwohner, 
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der in der stadt neues bauen will, es sei haus, stallung 
oder weserlei gepeu das sein mag, hiefurder nit mehr mit 
schindeln, sondern mit ziegeln decken. Die Stadt selbst er- 
leichterte die Ziegeldeckung durch wohlfeile Lieferung aus 
ihrer eigenen Ziegelei. Aber doch war zur Zeit des Bran- 
des die Holzschindel noch die gewbhnliche Dachung, so dafs 
ein dem grofsen Reformator zugeschriebenes Wort: „es gleiche 
Arnstadt einer Schiissel voll Krebse in Petersilie“ ins Be- 
reich der Legende gehbrt, und fur die damalige Stadt eine 
Yergleichung mit Forellen in Petersilie wohl zutreffender 
gewesen ware.

Es fehlt in den Statuten auch nicht an Paragraphen, 
welche eine rasche Meldung des Feuers bezwecken: Item 
begebe es sichs auch, dafs in eines biirgers hause feuer aus- 
kame und solches durch denselbigen burger, seine kinder 
oder gesinde yerschwiegen und nit offenbart wurde und das 
feuer nicht beleutet, der sol uns die hbchste pfennigsbuefse 
und dem rathe dreifsig fuder steine zur buefs yerfallen sein.

Und in der Feuerordnung von 1530 heifst es: So ein 
feuer auskame, es ware am tage oder nacht, soli man nach 
St. Bonifaeiithurme sehen, wo zugegen das feuerfahnlein am 
Tage oder die feuerlaterne bei der nacht ausgesteckt ist, 
dem ort soli man zulaufen, so man an die glocken sehlagt, 
dem wachter, so er das feuer am ersten belautet, soli man 
ihm 24 pf. geben.

Selbst fur denjenigen, weleher den ersten Eimer Wasser 
zum Bottich tragen wiirde, war von Ratswegen eine Pramie 
ausgesetzt.

Ja, die Statuten erklarten es fiir die nachste Pflicht 
eines neuen Rates, die Feuerordnung in acht zu nehmen. 
Item es sol ein jeder rath eingangs ihres regiments die 
feuerordnung unverziiglichen aufs forderlichste bestellen.

Solches hat auch Hans Nebel, der Biirgermeister von 
1581, nicht yerabsaumt. Die Yierleute stehen auch in die­
sem Jahre an der Spitze der Lbschmannschaft, die sich nach 
den vier Quartieren der Stadt sondert. Ihnen zur Seite tre- 
tren vier Ratsherren. Fiir jedes Quartier werden noch zwei
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Feuerherren ernannt; aufserdem 3 bis 6 Bottichmeister, von 
denen jeder 4 Wassertrager unter sich hat.

Aber so gut diese Ordnung sich auf dem Papier aus- 
nahm, so zeigte sie sich doch, ais nun urplótzlich und ge- 
waltig die Gefahr hereinbrach, der grauenvollen Wirklichkeit 
gegenuber nicht stichhaltig.

Und das regierende Haupt, der Burgermeister der Stadt, 
der die ihm anyertraute Herde zu schiitzen, zu schirmen, 
zu lei ten geschworen, der geschworen, mit allem getreuen 
und mbglichen Fleifs — so lauten die Worte des damaligen 
Amtseides — der Stadt Arnstadt gemeinen Nutz und from- 
men betraehten, schaffen und befbrdern, derselben schaden 
und nachtheiH warnen und wenden zu wollen, wo war in 
der Stunde der Gefahr Hans Nebel geblieben? Eine Antwort 
darauf konnen uns aussehliefslich nur die Akten des grofsen 
Prozesses geben, welchen die Arnstadter gegen ihren Biirger- 
meister gefiihrt haben. Dieselben galten schon im yorigen 
Jahrhundert fiir yerloren, wurden aber bei genauerer Dureh- 
sicht des Ratsarchiys in ziemlicher Vollstandigkeit wieder 
aufgefunden. Man hatte mit der Zeit yergessen, dafs Biirger- 
meister Nebel in der Burgerschaft gewbhnlich Bohn genannt 
wurde und ahnte deshalb nicht, dafs die ais Bohnsche Akten 
bezeichneten Fascikel im Batsarchiy mit dem Urheber des 
grofsen Brandes in Zusammenhang stiinden.

Dh, Hans Nebel, lesen wir da, fiigen wir die yerord- 
neten Bate der Wohlgebornen und Edlen Herrn, der Vier- 
grafen des Beiches, der Grafen von Schwarzburg u. s. w., 
dir, Hans Nebel, gewesenen Burgermeister zu Arnstadt hier- 
mit zu wissen, dafs uns die Sachwalter, die Syndici der yer- 
brannten Biirgersehaft allhier, klagend yorgebracht, wie dafs 
du den 7ten Augusti bei der grofsen Sonnenhitze iiber alle 
Yerwarnung eine holzerne, bose Dachrinne innen mit siede- 
heifsem Pech begossen, dayon die Rinne sich entziindet, das 
Feuer dann dermafsen iiberhand genommen, dafs die drei 
besten Teile der Stadt yon Grund aus abgebrannt sind. So 
haben gedachte Syndici eine Citation gegen dich anzusetzen 
bei uns unterthanig angesucht. Citiren demnach und laden 
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dich hiermit, dafs du vor uns allhier in der Kanzlei zu Arn­
stadt auf den Montag nach Simonis und Juda, welcher wird 
sein der 30te Oktober des 81ten Jahres, zu friiher Tageszeit 
erscheinst, der klagenden Syndici Anklag und Zuspruch an- 
hórst, darauf deine Einrede einwendest und billigen Bescheid 
erwartest. Und obwohl diese und jede Citation ein sieheres 
Geleit mit sich bringt, so wollen wir doch hiermit in Kraft 
dieses Briefs dir ein stark, sicher und ungefahrlich Geleit 
geben.

So auch sonst Jemand an deinem Hab und Gut, so du 
allhier in oder vor Arnstadt hast, Zuspruch zu haben ver- 
meint, so sollen dieselbigen hiermit citirt und geladen sein, 
auf angesetztem Tag zu erscheinen und ihre Eorderung an- 
zustellen. Arnstadt den 18ten Sept. 1581.

Schon wenige Tage darauf zeigt der Rat zu Erfurt an, 
dafs seinerseits die Citation den Verwandten Hans Nebels 
in dortiger Stadt zugestellt sei.

Es erhebt seine Anspriiche zuerst Hans Reifsland, ein 
Arnstadter Burger, der Bruder von Hans Nebels erster Frau, 
und bittet um Herausgabe etlicher Erbgiiter, so Hans Nebel 
ais Mitgift seiner ersten Frau bekommen. Dieweil derselbe 
den angerichteten Schaden doch mit allen seinen Giitern 
nicht zu erstatten vermóge und derowegen in die Leibes- 
strafe zu verdammen und der biirgerlichen Rechte verlustig 
sei, so gehe er auch der Giiter und des Niefsbrauehs ver- 
lustig, und diese mufsten ihm ais einzigen Bruder der ersten 
Frau um so mehr zufallen, ais er durch den Brand all das 
Seine verloren.

Brigitta, Hans Nebels zweite Gattin, sendet eine Ein- 
gabe, dafs ihr von Gerichtswegen ein Yormund gesetzt werde, 
der sie yertrete.

Yon Hans Nebels gesamter Freundschaft in Erfurt er- 
folgt ebenfalls eine Eingabe, in welcher sie ihre Yermógens- 
anspruche geltend macht. Da der leidige Satan, ein wun- 
derbarer Anstifter aller Gefahr und Ungliicks, in unseres 
Yetters und Freundes Hause ein Feuer aufgeblasen, dafs dar- 
aus ein machtiger grofser Schade entstanden, und da Hans 
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Nebel nun rechtlich ein Todter ist, so gebiirt uns alles das, 
was im Falle seines natiirlichen Todes rechtmafsig uns zu- 
fallen mufste.

Zuletzt geht noch. eine Erklarung der Verwandten ein, 
dafs sie trotz alles angewandten Fleifes nicht erfahren kon- 
nen, wo er anzutreffen.

Der 30. Oktober des Jahres 1581 war gekommen. Die 
Syndici der schwer heimgesuchten Stadt sind zur Stelle und 
erheben ihre Anklage, freilich gegen einen Angeklagten, der 
nicht zur Stelle ist. Hans Nebel ist nicht erschienen.

Fuhren wir uns die Hauptpunkte der Anklage aus den 
umfangreichen Akten einmal vor Augen. Zunachst schil- 
dern die Syndici den Umfang des unersetzlichen Schadens.

Der grbfste und beste Teil der Stadt samt dem Rat- 
hause, der Bonifaciuskirche mit ihrem schbnen wohlbehang- 
ten Glockenturm, den Knaben - und Magdleinschulen, den 
Pradikantenhausern, dem graflichen Yorwerk und der Apo- 
theke liegen in Asche, dazu die Hinterhauser, die Scheunen 
und Stallungen.

Es ist durch diesen Brand graflichen Raten und Die- 
nern, auch** etzlichen vom Adel und der armen Biirgerschaft 
an kbstlichem Hausgerat, Getreide, Waid, Kleidung, Bettge- 
wandt, an Kramwaren, an silbernem und goldenem Geschmeide, 
an Bibliotheken, brieflichen Urkunden, an unersetzlichen Erb- 
registern, Registranten und yielen anderen Mobilien ein ganz 
uniiberwindlicher Schaden zugefiigt worden.

Es sind auch manche Personen aus grofsem Erschrecken 
in Schwermut und Krankheit gefallen, wahrend andere die 
durch Brandwunden und sonst empfangenen Schmerzen uud 
Schaden bis zum Grabę miissen an sich tragen. Ja es sind 
auch Personen auf ihren noch rauchenden Brandstatten er- 
stickt, andere aber ob solchem Erschrecken und Dampf in 
tbtliche Krankheit gefallen und gestorben. Nicht wenige 
hat der Kummer getótet.

Dazu miissen nun in der harten Winterszeit viel Leute 
mit kleinen weichen Kindern in engen dumpfichten Kellern, 
was sie zuvor ungewohnt, unter der Erde sich aufhalten, 
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und haben sicher zu befahren, dafs ihnen dies alles an ihres 
Leibes Gesundheit sehadlich und nachteilig sein wird.

Und das alles durch den verruchten Leichtsinn, durch 
die Sehuld eines Einzigen, durch den geflohenen Biirger- 
meister Hans Nebel. Derselbe hat am 17. August vor sieh 
selbst und mit Hilfe etzlicher Dienstboten sieh unterstanden, 
eine alte, bose, hblzerne Dachrinne, in welche auf einer Seite 
ein altes diirres Schindeldach gegangen, auf der anderen ein 
Ziegeldach, aber doeh nur in Stroh gelegt, mit siedendheifsem 
Pech auszugiefsen.

Er hat es gethan bei der grófsten Sonnenhitze, wah- 
rend das meiste Volk von Biirgerschaft und Inwohnern auf 
dem Eelde oder doeh in den Garten aufser ihren Hausern 
gewesen, um das gute Wetter zur Ern te und sonst wohl zu 
gebrauchen.

Er hat es gethan, obwohl ihm sein eigenes Gesinde 
und andere Leute solch ein unbesonnen Vornehmen fleifsig 
widerraten; ja er hat dieselben mit unhbflichen Worten ab- 
gewiesen und verlacht.

Er hat aus Geiz schon seit Jahren an seinem Hause 
niehts gebessert, obwohl es iiber alle mafsen baufallig und 
ruinos gewesen und ihm deswegen die Erbauung von der 
hohen Obrigkeit, ja oftmals auch aus dem Niederlande von 
unserm gnadigen Herrn, Graf Giinther zu Schwarzburg, ein 
besonderer Befehl auferlegt gewesen.

Dazu hat er solch sein Haus, alles den Arnstadter Sta- 
tuten so ganz zuwider, (fiir dereń Geltung er ais regierender 
Biirgermeister vor allem durch eigenen Gehorsam hatte Sorge 
tragen sollen), mit leeren Fassern, mit Weinreben und an- 
dern diirren Materialien yollgepfropft.

Zu alle dem ist oft genannter Hans Nebel, ais dersel- 
bigen Zeit oberster regierender Biirgermeister mitHintansetzung 
seines Amtes, eigenen Gefallens und sonder Zweifel vom bbsen 
Gewissen getrieben, schandlich dayongelaufen und hat alles 
stehen und liegen gelassen.

Da doeh nun unzweifelhaft Feuer und Brandschaden 
durch seine Sehuld ihren Ursprung genommen, so fordem 
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die Syndici, dafs der Beklagte allen solchen Schaden mit 
allen aufsenstehenden Schulden, sie seien in - oder aufser- 
halb dieses Arnstadtischen Weichbildes, Herrschaft oder Ge- 
richten gelegen, zu erstatten schuldig sei, und wo sich sein 
Vermdgen und Giiter gegen solchen Schaden so hoch nicht 
erstrecken kdnnen, dafs er alsdann mit Yerlust derselben, 
mit Staupenschlagen, Gefangnis oder Landesverweisung ge- 
straft werden solle.

Solches alles und was sonsten diesfalls nach Gelegen- 
heit dieser Sachen Wichtigkeit und Grofse und anderen zur 
abseheulichen Warnung geboten werden mag, stellen sie auf 
richterliches Erkenntnis.

Doch Hans Nebel, wie gesagt, war nicht zur Stelle, wohl 
aber Magister Hópfen aus Erfurt im Namen der Frau und 
der Freundschaft des Angeklagten. Derselbe erklart, dafs 
seine Auftraggeber trotz aller Nachforschung in dieser Zeit 
nicht hatten in Erfahrung bringen kónnen, ob und welches 
Ortes Hans Nebel anzutreffen.

Deshalb, damit der Beklagte nicht aus Unkenntnis einer 
an ihn ergangenen Citation zu Schaden karne, bitte er um 
einen anderen geraumeu Bechtstermin, so dafs ihm dieselbe 
eingehandigt werden konne.

Die Syndici wollen durchaus nicht einraumen, ais hatte 
die Erfurter Yerwandtschaft bei allem angewandten Fleifs 
nicht erfahren kónnen, wo der Fliichtling anzutreffen. Im 
Gegenteil, wenn dieselben in ihr Gewissen gehen und die 
Wahrheit bekennen woli ten, so miifsten sie zugestehen, dafs 
der fugitivus nirgends anders seinen Aufenthalt, seine Zu- 
flucht und sein receptaculum habe, ais in Erfurt. Dort habe 
er das ererbte Vermógen seiner Frau und seine eigenen statt- 
lichen ausgeliehenen Schuldsummen. Dazu komme, dafs der 
Fliichtling wegen seines schweren Leibes sich unmóglich an 
weit entlegene Orter habe begeben kónnen, sei ja auch Zeit 
seines Lebens- nicht weit von Erfurt und Arnstadt gekommen 
oder in fremde Lande gewandert. So sei es geradezu un­
móglich , dafs der Angeklagte ohne Kenntnis des Prozesses 
und der Citation geblieben sei, zumal da man, wie in 
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ganz Deutschland, so doch vor allem in den benachbarten 
Ortern hiervon zu singen und zu sagen wisse und er selbst 
auch in Arnstadt vertraute Gónner habe.

So miifsten die Syndici Hans Nebel des offenen Unge- 
horsams beziichtigen und bitten, weil derselbe im Gefuhl 
seiner Schuld nicht erschienen, ihn ais gestandig und iiber- 
fiihrt in die yorgeschriebene Strafe zu yerurteilen.

Ais nun von gegnerischer Seite ais Entschuldigungs- 
grund fiir Hans Nebels Ausbleiben im Termin geltend ge- 
macht wurde, dafs Arnstadt nicht sicher fiir den Angeklag- 
ten gewesen, so weisen die Syndici auch diesen Einwurf 
ais nicht gerechtfertigt zuriick. Habe doch der Wohlgeborene 
und edle Herr, Herr Hans Giinther, Graf zu Schwarzburg, 
eben dieser Sache wegen sich in Person von Sondershausen 
nach Arnstadt begeben in der Absicht, diesen Prozefs der- 
mafsen anzustellen und darob zu sein, dafs sich niemand 
wegen irgend einer Gefahr zu beschweren habe, wie auch 
Beklagten ein frei, sicher und ungefahrlich Geleit zugeschrie- 
ben worden.

Da auch die anderen Interessenten nicht erschienen, so 
wollen sie die Syndici hiermit ebenfalls des Ungehorsams 
beschuldigt haben, und bitten zu erkennen, dafs ihnen irgend 
eine Anforderung an solchen yerwirkten Giitern nicht ge- 
biihre. Die Frau Hans Nebels insbesondere mbge es allein 
ihrem Ehegatten zumessen, wenn sie ihrer Mitgift in Arn­
stadt yerlustig gehe. Auch habe Brigitta Nebel — nach 
spaterer Beschuldigung — selbst mit Schuld am grofsen Brande, 
da sie aus Geiz ihren Mann abgehalten, ein neues Haus zu 
bauen.

Die Juristenfakultat zu Jena, an welche die Sache geht, 
erklart zu Recht:

Dafs beklagter Hans Nebel noch zur Zeit fiir ungehor- 
sam nicht zu achten, sondern er sowohl ais sein Weib und 
die anderen Interessenten durch Ediktsanschlag zu Arnstadt 
und Erfurt zu einem weiteren Termin geladen werden.

So wird der zweite Termin auf den 26. Januar 1582 
und zwar zu friiher Tageszeit auf der Kanzlei zu Arnstadt 
durch Ediktsanschlag ausgeschrieben.



422 Der grofse Brand zu Arnstadt (1581).

Die Syndiei sind mit ihrem Klagelibell zur Stelle. Hans 
Hebel ist nicht erschienen. Erst nach Schlag 10 Yormittags 
meldet sich Christoph Kirsten aus Erfurt, dafs er von Hans 
Kebels wegen etwas vorzubringen habe. Hachdem es denn 
Essenszeit gewesen, so ist er Schag 12 wieder beschieden 
worden. Der Erfurter tragt dann vor, dafs ihm, dem Yor- 
mund Brigitta’s, ein verschlossener Satz von dem Angeklag- 
ten Hans Hebel zugegangen, der wegen Unvermdgen des 
Leibes und Gefahr einen so weiten Weg nicht machen 
konne.

Hans Hebels Schrift ist ein Protest, doch mit demiiti- 
gem Eingange. Erst durch gute Freunde, die mit ihm, dem 
Elenden und Schwerheimgesuchten, ein christliches Mitleid 
triigen, habe er erfahren, dafs er nun schon zum andern- 
mal vor die grafliche Kanzlei zu Arnstadt beschieden sei, 
um sich wegen einer schweren Anklage vernehmen zu las­
sen. Er miisse das Gott dem Gerechten, der den Unschul- 
digen nie verlassen, anheimgeben. Doch bald wird die 
Sprache eine andere. Mit scharfen Worten zieht er zu- 
nachst die Unparteilichkeit der Richter in Zweifel. — Da 
die graflichen Vorwerke, da des Herrn Kanzlers, auch an- 
derer Ratę und Sekretarien Hauser selbst mit verbrannt 
sind, — lautet es in seiner Protestschrift, — so mufs Hans 
Nehel seine Richter fur suspekt und verdachtig halten. So 
mufs er denn auch es fur bedenklich und gefahrlich erach- 
ten, sich des geklagten Brandschadens halber vor ihnen in 
irgend eine Rechtfertigung einzulassen.

Ja die Berechtigung der Grafen selbst, ihn citieren zu 
lassen, will er nicht anerkennen. Kur der abwesende Herr, 
Graf Giinther, hat bisher die Gerichtsbarkeit in Arnstadt. 
Und wenn das grafliche Gesamthaus ihn laden will, wo steht 
der Karne des vierten der Grafen, der Karne Graf Wilhelm? 
Auch ist es ja zur Zeit noch ganz ungewifs, welchem der 
Grafen durch die bevorstehende kaiserliche Teilung Arnstadt 
zufallen soli.

Dafs nun gar seine Citation nur das Sekretsiegel der 
Arnstadter Kanzlei tragt, wahrend doch die Ratę in Son- 
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dershausen und Rudolstadt mit unterzeichnet, erscheint dem 
Yerklagten ganz sonderbar. Vor allen Dingen aber will ihm 
die Sicherheit des zugesagten Geleites durchaus nicht ein- 
leuchten. Unmóglich kann ihm dasselbe gegen die Biirger- 
Bchaft der in Asche gesunkenen Stadt, gegen den unaufhbr- 
lichen Zorn derselben, gegen ihre Yerbitterung, gegen ihre 
Bedrohungen und Schmahungen irgend geniigenden Schutz 
gewahren.

Mit Hans Nebel haben auch die anderen Beteiligten 
Protest eingelegt. Es ist selbstverstandlich, dafs die An- 
walte der verbrannten Biirgerschaft die erhobenen Einwen- 
dungen zu entkraften suchen.

Die Arnstadter Ratę seien Rechtshelfer anstatt des ab- 
wesenden Herrn neben den eigenen Raten der anwesenden 
Grafen. Hans Nebel wisse recht gut, wie die Grafen Hans 
Giinther zu Sondershausen und Albrecht zu Rudolstadt eine 
Generalvollmacht des Grafen Giinther zu Arnstadt bei dessen 
Abreise in das Niederland erhalten hatten. Der entlaufene 
Biirgermeister wisse aus langer Erfahrung — habe er doch 
vielen Rechtssachen beigewohnt —- dafs im Arnstadtischen 
Teile der Grafschaft genannte zwei Herren Gebriider laut 
genugsamer YoHmacht stets die Jurisdiktion innegehabt.

Dazu komme vor allen Dingen noch, dafs die graflich 
schwarzburgischen Ratę in dieser Sache nicht selbst das Ur- 
teil sprechen, sondern allein den Prozefs ministrieren und 
ganz fremde und unparteiisehe Richter erkennen lassen.

Dafs aber die Citation mit dem Arnstadtischen Kanzlei- 
sekret allein und nicht mit allen dreien besiegelt gewesen, 
thue weniger wie nichts zur Sache, weil es in und alle Wege 
in den schwarzburgischen Kanzleien dermafsen in tlbung ge- 
halten, dafs derjenigen Kanzlei Sekret aufgedriickt werde, 
von weleher die Citation ausgehen musse.

Was aber Hans Nebels Klage iiber Unsicherheit des 
zugesagten Geleites anlange, so entfliefse dieselbe offenbar 
seinem beschwerten Gewissen, das ihn selbst vor einem rau- 
schenden Blatte mit Furcht erfulle.

So nenne er, wie es doch jeder ehrliche Biedermann 
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thue, nicht einmal den Ort seines Aufenthaltes, wo er 
seinen Protest gefertigt, so dafs man nicht wissen konne, 
ob er denselben vielleicht unter dem Galgen oder sonst in 
der Elucht geschrieben habe. Ein gutes Gewissen sei an 
sich selbst Geleites genug, wie jenes Wort: „integer vitae 
scelerisque purus“ hinlanglich beweise.

Da also der Beklagte trotz empfangener Citation wieder 
ungehorsam ausgeblieben, so miifsten sie bitten, ihn ais iiber- 
fiihrt und gestandig zu yerurteilen und daraufhin zu erken- 
nen, oder wenigstens, dafs er sich auf den Klagepunkt ein- 
zulassen und den Krieg Rechtens zu besagen schuldig sei.

Es erfordere ohnehin die Billigkeit, diesem landkundigen 
Handel ohne weitere Umwege zum besten der armen Abge- 
brannten und zur Starkung der Gerechtigkeit ein Ende zu 
machen.

Und das um so mehr, ais der unerhorte Brandschaden 
und dessen Urheber in ganz Deutschland berufen und kund- 
bar geworden sei, dafs die Kinder auf den Gassen und 
menniglich davon zu sagen wissen. Es weisen die Syndici 
auf allerlei bffentliche Schriften und Gedichte in deutscher 
und lateinischer Sprache hin, ja sie legen das „incendium 
Arnstadiense“, des Rektor Heden Gedicht uber den Arn- 
stadter Brand, zu den Akten, damit die Wahrheit ihrer Be- 
hauptung daraus ersehen werden konne. —

Der Schoppenstuhl zu Leipzig spricht zu Recht, dafs 
nach der gegebenen Sachlage ein sicherer Ort ais Arnstadt 
zu yerordnen sei; doch ist dann der Beklagte, so noch zur 
Zeit fiir ungehorsam nicht zu erachten, auf die erhobene 
Klage zu antworten schuldig.

So bekommt denn Hans Nebel — von den anderen in 
den Procefs yerwickelten Parteien sehen wir besser nun 
ab — die nachste Citation nicht fiir Arnstadt, sondern nach 
Ilmen.

Hans Nebel ist auch im dritten Termine nicht ersehie- 
nen, auch kein Advokat zu seiner Vertretung. Wohl aber 
ist eine Verteidigungsschrift eingelaufen, in welcher der Be­
klagte es ais unmbglich hinstellt, einen Sachwalter zu schi- 
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cken, da ihm seine Giiter konfisziert seien und kein Adyokat 
auf der ganzen weiten Weit sich umsonst uber Land ge- 
brauchen lasse.

Auf eine Erórterung der Schuldfrage lafst sich der fliich- 
tige Burgermeister nicht mit Einem Worte ein, da die Arn- 
stadter Ratę, die sich ohne Gegenwart der anderen schwarz- 
burgischen Ratę unterwinden, allein das gerichtliche Ver- 
fahren zu leiten , die Urteile zu bffnen und weiteren Be- 
scheid zu geben, der Sachen yerwandt und demnach dureh- 
aus yerdachtig sind. Er bittet zu erkennen, dafs dieselben 
seine Richter nicht sein kdnnen und der Beklagte sich ihnen 
gegeniiber in keine Rechtfertigung einzulassen und zu ant- 
worten schuldig sei. Und die Uniyersitat Jena giebt dem 
Beklagten wenigstens insofern recht, dafs die drei Ratę, so 
im Brandschaden mit verdorben, auszuschliefsen sind.

So ergeht denn die nachste Citation nur durch die 
Sondershauser und Rudolstadter Ratę, und im Juli 82, also 
schon ein Jahr nach dem Brande, erwarten die klagenden 
Syndici auf dem Rathaus zu Stadtilm, dafs nun endlich der 
fugitivus ihnen Rede stehen werde.

Doch nur eine Schrift lauft ein, in weleher Hans Nebel 
zuyor Herausgabe aller seiner Giiter yerlangt, um den Pro- 
zefs weiterfuhren zu kónnen. Es ist ihm ja nicht allein 
Haus und Hof erbarmlich yerbrannt und umgekommen, son- 
dern es ist ihm auch alle seine Barschaft, sein Silberwerk, 
woyon er nichts hat mit hinwegbringen kónnen, das aber 
in Kasten unten im Keller gefunden worden ist, yorenthal- 
ten worden. Ja es sind ihm auch alle seine Aufsenstande 
in Arnstadt und Amt Ichtershausen yerboten worden, so 
dafs er nicht den geringsten Pfennig seiner aufsenstehenden 
Schulden hat einbringen kónnen. Nicht einmal die yerfal- 
lenen Zinsen hat er einzubringen yermocht, so dafs er nichts 
fur seinen Unterhalt, noch weniger fiir seine Rechtfertigung 
gehabt. Man will ihn hilflos machen, damit die Herren 
Syndici ihres Gefallens mit ihm yerfahren kónnen.

Nirgends aber auf der ganzen Weit, steht es zu Recht, 
dafs jemand ohne Untersuchung und Urteil des Seinigen be- 
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raubt wird. Demnach bittet er ais ein Spoliirter fiir Becht 
zu erkennen und auszusprechen, dafs Beklagter yor allen 
Dingen in den Besitz seiner Giiter zu restituieren und, bevor 
solches geschieht, durcbaus nicht schuldig ist, sich auf die 
wider ihn erhobene Klage mit fernerer Antwort einzulassen.

Die klagenden Syndici kochen Gift und Galie, dafs ihnen 
der Yerfolgte wieder und wieder entgeht, wenigstens ihrem 
drangenden Verlangen nach biindiger Antwort zu entschlii- 
pfen weifs. Sie wenden sich auch gegen diejenigen, welche 
den offenbar Schuldigen zu solchen Banken yerhelfen. Sie 
wundern sich, dafs in Arnstadts Nachbarschaft solche Leute 
gefunden werden, die zur Justiz geschworen und doch um 
geringen Gewinnes und um der Gunst sterblicher Menschen 
willen den kundbaren Missethater und pflichtyergessenen Mann 
heimlich patrocinieren und wider ihr eigenes besseres Ge- 
wissen yerteidigen.

Solchen Batgebern miissen sie die Spriiche Jesu Siraeh 
yorhalten, da derselbe sagt: Diene dem Narren nicht in 
seiner Sache, dem Nebel, welches ja Narr bedeutet. Schame 
dich in unrechter Sache Rat zu geben.

Und wie kann der Yerklagte noch in solcher Unbufs- 
fertigkeit dahinleben, ja Gottes selbst yerspotten, da er doch 
weifs, wie yiel betriibter Herzen er gemacht, dereń Kindes- 
kinder iiber ihn seufzen und schreien werden? Es wird 
ihn ja wohl in seinem Versteck der stets nagende Wurm 
seines erschrockenen hochbeschwerten unruhigen Gewissens 
ąualen, und die Blddigkeit aller seiner Geberden wird ihn 
gewifs beschuldigen und dem Gerichte Gottes wird er nicht 
entlaufen konnen.

Doch wehe seinen Batgebern, die ihm Entschuldigungs- 
worte in den Mund legen, wahrend sie ihn zu yoller Er- 
kenntnis seiner Siinde fiihren sollten. Wer den Ubelthater 
fiir gerecht spricht, der ist dem Herrn ein Greuel!

Was nun den yorgebliehen Baub an seinem Vermógen 
anlangt, erklaren die Syndici, so ist es ja doch an dem, 
dafs weder die Obrigkeit, noch der Bat, noch die Biirger- 
schaft dieses Yermogen inne hat, noch weniger es ausniitzet, 
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sondern weil der Beklagte nach begangener Unyorsichtigkeit 
neben seinem Weibe mit wenig Ruhm und Ehren, ja viel- 
mehr in Yergessenheit und Hintansetzung seiner leiblichen 
geschworenen Ratspllicht davongelaufen, alles stelien und 
liegen gelassen und sich bisher yersteckt und yerborgen ge- 
halten, so haben notwendig gewisse Kuratoren gesetzt werden 
miissen.

Darum hat der Beklagte dies lediglich und allein seiner 
eigenen Handlungsweise, seiner schmachvollen Elucht zuzu- 
rechnen. Und doch — und doch ist der Schuldbeladene mit 
seinen vielen Besitztiimern in Erfurt um so vieles besser 
daran, ais die armen unschuldigen Yerbrannten!

So miissen denn die Syndici, auch schon um der Barm- 
herzigkeit willen, den armen betriibten und geschadigten Bur­
gera zur Fbrderung, dringend bitten, dem Beklagten seine 
mutwillige Weitlaufigkeit nicht nachzusehen, sondern das 
yorige Urteil einfach zu bestatigen.

Jetzt erst tritt der Advokat Nebels, Augustin Pflugbeyl 
in Erfurt, mehr und mehr aus dem Hintergrunde, und in 
scharfen, oft hbhnischen Worten zieht er in seiner Gegen- 
schrift wider das in Arnstadt eingeschlagene Verfahren zu 
Felde, auf eine blofse vage Beschuldigung hin, einen Mann 
des Seinigen zu berauben.

Ein schmachyoller Raub sei begangen, da man Hans 
Nebel weder yor dem Rat, noch sonst in ordentlicher Klage 
in Anspruch genommen. Yerschleudert habe man schon yie- 
les, die ganze Weinernte um einen Pfifferling dahingegeben.

Es kbnnten ja die Syndici in aller Ewigkeit nicht be- 
weisen, dafs Nebels Giiter jemals herrenlos (prorsuo yacan- 
tia) gewesen, da er ja nachweislich in vielen Schreiben den 
Fortbesitz seiner Giiter gesucht und begehrt. Er habe sie 
noch in Besitz gehabt, ohne jemand einen Heller zu schul- 
den. Dafs er sie freilich nicht in eigener Person habe be- 
sitzen und gebrauchen konnen, habe er nicht willig und gern 
gethan, sondern sich des Rates und der Biirgerschaft unbe- 
fugter Rachgierigkeit befahren miissen, wie er sich derselben 
noch zu befahren.
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Nichts ais der Klager aller samtlichen unchristliches 
Wiiten, Toben und gefahrliches Benehmen habe ihn gezwun- 
gen, zur Erhaltung seines Leibes und Lebens zu entweichen 
und Giiter und Ratsstand zu yerlassen.

Jeder einigermafsen Yerstandige miisse doch zugeben, 
dafs, wenn man den Angeklagten in der ersten blinden Wut 
hatte haben konnen, dafs man noch viel erboster, ais an 
seinen Giitern geschehen, mit ihm selbst wurde umgegan- 
gen sein.

Ja zweifellos wurde man mit ihm ganz nach der West- 
falen Gebrauch und Gewohnheit umgegangen sein. Hatten 
sich doch das manche Arnstadter Burger óffentlich yerlauten 
lassen. Hatten sie doch jiingst sogar in blinder Rachgier 
die Baume seiner Garten geschadigt.

In Blankenburg bei Rudolstadt — der V er klag te ist nie 
persónlich erschienen — wird das Urtel der Juristenfakultat 
zu Jena eroffnet.

Der Beklagte ist trotz seines Yorwendens auf die wider 
ihn erhobene Klage bei Yerlust der Hauptsache zu antwor- 
ten schuldig und mag ihn der Einwurf geschehener Berau- 
bung dayon nicht zu entheben.

Naturlich ist Hans Hebel damit nicht zufrieden, legt 
Appellation ein, yerlangt Restitution der Giiter oder wenig- 
stens das ergangene Urteil dahin zu reformieren, dafs dem 
Beklagten von seinen Giitern genugsamer Unterhalt und auch 
die Kosten des gerichtlichen Yerfahrens bis zum endlichen 
Ausgang der Sache zugestanden werden.

Die Syndici ihrerseits bitten um der armen hochbe- 
triibten yerbrannten Leute wiUen, wegen der yielen armen 
yerlassenen und in die aufserste Armut yersetzten Weiber und 
sehr yieler kleiner unerzogener Waisen, sie bitten um der 
Gerechtigkeit willen, diese iibermafsige und augenscheinliche 
Yerschleifung nicht langer zu yerstatten, sondern endlich 
zu erkennen, dafs Beklagter in seinem yielfaltigen Ungehor- 
sam fiir schuldig zu erkennen sei.

Doch das yorige Urteil wird bestatigt, dafs also der 
Angeklagte sich auf den Schuldpunkt einzulassen habe, je- 
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doch mit der Erklarung, dafs Beklagtem sein notwendiger 
Unterhalt samt den Ausgaben fiir seine Rechtfertigung ge- 
geben werden miissen.

So gebt heraus! ruft Hans Nebel, Fallt uns nicht ein, 
sagen die Syndici. Auch sind wir es ja nicht, die dein 
Yermbgen innehaben oder geniefsen, und an die du dich zu 
wenden hast.

Doch Hans Nebel stellt nun eine Berechnung seines 
zuriickgelassenen Vermbgens auf, des baren Geldes, der Aufsen- 
stande, der stattlichen Erbgiiter an liegenden Griinden.

Haben sich doch auch in den Kellera funden 160 Eimer 
guten Weines, welche 600 Gulden landesublich kosten. Dazu 
in einem Eisenkasten bei 1600 Thaler an Gold, Reichstha- 
lern, Schreckenbergern und anderen Miinzen. Mehr haben 
die Arnstadter einen anderen Kasten an sich genommen, 
darin sind gewesen 1500 Gulden an Kurfiirstenthalern, 100 
Thaler an Doppeldukaten. Mehr fanden sie 200 ungarisehe 
Goldgulden, etzliche Eosennobel, viel rheinische Gulden und 
Thaler bis zu 1800 Gulden. Mehr 24 stattliche silberne 
Becher und meines Weibes goldene Ringe. Mehr meines 
Weibes goldene Ketten, Giirtel, silberne Scheiden, Kleinodien, 
in die 800 Gulden wert.

Die Summę seiner Aufsenstande, darunter 1100 Gulden 
beim Rat berechnet er auf 5467 Gulden. Auch hat er im 
Jahre 81 auf 29 Ackern Getreide 84 Schock zu 130 Mafs 
geerntet, und da das Mafs 3 Gulden gegolten, so ergiebt sich 
dafiir die Summę von 390 Gulden. Dazu kommen 25 Acker 
Gerste, die 100 Mafs und in Gold 300 Gulden gebracht.

An Holz seien noch fiir 300 Gulden vorhanden ge­
wesen. (Das alles jedenfalls aufserhalb der Stadt.)

Fiinfzig und einen halben Acker, die er zuriickgelassen, 
berechnet er mit 2343 Gulden; seine Wiesen, Berggarten 
mit 1050 Gulden. Zu alle dem hat er noch 22 Acker Holz- 
werk hinter sich gelassen.

Doch die Berechnung verhilft ihn zu keinem Heller. 
Auf Appellation der Syndici wird Hans Nebel zur Beant- 
wortung der Schuldfrage yerurteilt. So mufs er sich end- 
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lich — es ist im achten Termine — zum 24. April 1584 
zu einer Erklarung herbeilassen, welche wórtlich also lautet:

Hans Hebel sagt hiermit, dafs den Fali zu setzen, dafs 
es nicht ohne sein mochte, dafs das Feuer in des Beklagten 
Hause angefangen haben mochte, dafs doch daraus und der 
Ursachen wegen nicht folgen oder geschlossen werden kbnnte, 
dafs dergestalt, wie in der vermeinten Klage gebeten wor­
den ist, im Rechten zu erkennen oder zu urteilen sei, dafs 
Beklagter mit einigem Fug Rechtens kondemniert oder ver- 
urteilt werden mogę.

Ei, rufen die Syndiei, du gehst ja um den auferlegten 
Fragepunkt herum, wie die Katze um den heifsen Brei! 
Móchten doch gern wissen, wo du die artige spitzfindige 
Formel gelernt! Vielleicht auf dem Wenigenmarkt zu Erfurt?

Doch lassen wir die Syndiei und Hans Hebel, die Syn- 
dici und Brigitta Hebel und dereń Freundschaft sich weiter 
und weiter in das sich wirrende Knauel eines endlosen Pro- 
zesses yerlieren. Derselbe wird ein Rabulistenstreit, und je 
mehr er an Spitzfindigkeit zunimmt, um so mehr yerliert er 
an rein menschlichem Interesse.

Es geniige uns fiir jetzt, aus der auf Schrauben ge- 
stellten Erklarung Hans Hebels doch zu ersehen, wie der­
selbe wenigstens zugestandig, dafs die furchtbare Feuers­
brunst des Jahres 1581 ihren Anfang in seinem Hause ge- 
nommen hat.

Werfen wir unsern Blick wieder zuruek auf den rauchen- 
den Sehutthaufen, an dessen Stelle noch Tags zuvor eine 
bliihende Stadt gestanden.

Die Bauernschaften aus den yielen um Arnstadt gele- 
genen Ortschaften sind mit unzahligen Karren gekommen, 
den endlosen Schutt hinauszufahren. Wahrscheinlich schaff- 
ten sie denselben auf die unbebaute, oft iiberflutete Hiede- 
rung an der Gera, bstlich von der Stadt. Ganze Familien 
sind damit beschaftigt, die glimmenden Balken ihrer zusam- 
mengesunkenen Hauser zu Ibschen und in die Kellerraume 
einzudringen. Dorthin hatten yiele der yon der Feuers-
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brunst iiberraschten Biirger noch etwas von ihrer Habe zu 
bergen gesucht. Nach der Syndici wiederholter Behauptung 
ist es nur wenig gewesen, was sie noch im brauchbaren 
Zustande yorfanden.

Noch steht inmittten der Stadt, Einsturz drohend und 
dem Nahenden gefahryoll, die eine Halfte des Bonifacius- 
turmes. Diese mufs eingerissen werden, sollen nicht noch 
Opfer an Menschenleben zum Brandsehaden hinzukommen. 
Nach einer aufgefundenen Rechnung ist es die erste Aus- 
gabe nach dem Brandungliick, welche fur Beseitigung der 
Turmruine gemacht wurde: 41 Gulden den Bonifaciusturm 
einzuwerfen und die Steine beiseit zu bringen. Hier legt 
man einen Turm yollends zu Boden, an anderer Stelle sucht 
man einen schadhaft gewordenen zu erhalten. Es ist der 
Turm der Oberkirche, weleher, wie die Kirche selbst, zwar 
auch von den Elammen ergriffen, doch nur zum kleinen 
Teil zerstórt worden ist. 45 Gulden zum Barfiifserturm zu 
erbauen ausgegeben. So gelingt es, Kirche und Turm zu 
erhalten. Die Kirchenfenster wieder zu erbauen 32 Gulden, 
heifst es in der citierten Rechnung. Der Eeuerwachter be- 
zieht von nun den Turm zu den Barfufslern, wie man ihn 
nannte.

Den 22. August, also yierzehn Tage nach dem Brande, fin- 
den wir den Rat der so schwer heimgesuchten Stadtgemeinde 
yersammelt. Derselbe hat den Cyriacustag, den achten August, 
den berkom mli chen Tag der Wahl des neuen Regimentes, 
diesmal aus leicht begreiflichen Griinden yoriibergehen las­
sen, ohne den Wahlakt zu yollziehen. War es doch der 
Tag nach dem Brande!

Es ist yon alters her, lesen wir in einer Eingabe an 
die grafliche Kanzlei, der Gebrauch gewesen, dafs man um 
Cyriacus zur Beforderung des Stadtregimentes und des ge- 
meinen Nutzens neue Ratspersonen erwahlt hat. Billiger- 
weise hatte dies auch dieses Jahr geschehen sollen, wenn 
unser lieber Gott seine yaterliche Strafe mit dem grofsen 
unuberwindlichen Brandsehaden nicht hatte iiber uns ergehen 
lassen, was wir Gott im Himmel klagen und ihn um Ge- 
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duld und yaterliches Auskommen bitten. Damit aber gleich- 
wohl das Regiment unserer betriibten Stadt wieder besetzt 
und das verrichtet werden mbge, was zur Befbrderung des 
gem einen Wohles dient, so haben wir in unserem einfaltigen 
Yerstande neun Personen yorgeschlagen, in der Hoffnung, 
dafs dieselben nicht untiichtig sein sollen. Doch wollen wir 
den ehrenyesten und gestrengen Herren hierin keineswegs 
yorgreifen, sondern in derselben Gefallen gestellt haben, diese 
oder andere Personen zu bestatigen.

Wir finden es wohl begreiflich, wenn sie die Bitte hin- 
zufugen, sie nun jedenfalls der Biirden, die sie fiir ihre 
Personen, so yiel ihnen Gottes Gute an Kraften yerliehen, 
bis dahin getragen, giinstig zu entledigen. Noch hatten sie 
sechs Wochen die Lasten ihres Amtes in sehr schwerer Zeit 
zu tragen.

Die nachste Ratssitzung ist einer Frage gewidmet, die 
uns unter den Heimsuchungen jener Tage gar nicht ais die 
wichtigste erscheinen mag. Es ist dies die Bier- oder besser 
die Brautesfrage, iiber welche die Herren des Rates zu fol- 
gendem Beschlusse kommen: Weil unser lieber Gott durch 
seine Strafe unter den Brauern auch eine Zerriittung ge- 
macht, so soli es also gehalten werden, dafs die unyer- 
brannten erstlich, die yerbrannten aber hernach brauen sol­
len, welchen fiirs erste das Brauen zu yersagen ist.

Unterdefs haben die Bauern schon weiter aufgeraumt. 
Doch die Erntearbeiten auf der heimischen Flur mindern 
notwendig ihre Zahl. Dafs sie die Stadt nicht ungelohnt 
entlafst, auch abgesehen von Yerteilungen an Brot und Bier, 
ersehen wir aus einem an den Rat gerichteten Bittschreiben. 
Der Bittsteller beruft sich auf die der Stadt in schwerer 
Zeit gerichteten Dienste seines Yaters. Derselbe habe wohl 
5000 Metzen Hafer den arbeitenden Bauern nach dem Brande 
ausgeteilt. In Ermangelung baren Geldes lohnte also die Stadt 
mit Hafer. Ob derselbe yon der Herrschaft derselben ge- 
schenkt wurde, ist nicht ersichtlich. Jedenfalls war es aber 
den Grafen zu danken, dafs aus den Gesamtlanden, auch aus 
weit entlegenen Orten der Unterherrschaft, nach obrigkeit- 
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licher Anordnung Wagen und Pferde der armen Stadtge- 
meinde zur Yerfugung gestellt wurden.

Ais nun der Brandschutt einigermafsen beseitigt, konnte 
man, nach mundlicher Tradition, ungehindert vom Erfurter- 
bis zum Rietthore sehen.

In dieser Zeit der Not, wo jeder Burger an den Wieder- 
aufbau seines Daheims denken mufste, wurden die Dienste 
der Tagelbhner naturlich viel begehrt. Es ist begreiflich, 
dafs dieselben den Preis ihrer Arbeit steigerten und, wo 
man zuvor einen Tag zween Groschen gab, dereń drei, ja 
einen Schreckenberger yerlangten.

Aber da erfolgte ein rasches Eingreifen der Obrigkeit, — 
stand man doeh, wenigstens mit dem einen Fufse, noch in 
den Zeiten des Mittelalters, das von dem laisser faire durch­
aus nichts wissen móchte. Die grafliche Kanzlei tadelt es 
in óffentlichem Ansehlage, dafs die Tageldhner die armen 
betriibten Burger iibernehmen, und verbietet den Burgera, 
ihnen irgend mehr ais den herkbmmlichen Tagelohn zu zah- 
len. Wiirde aber von den Burgera der eine oder der an- 
dere mehr geben, so wiirde man gegen ihn die gebiihrliche 
Strafe gebrauchen. Wollten sieh aber die Arbeiter dagegen 
sperren, so wiirde man dieselben zu einem gebiihrlichen Ein- 
sehen zu bringen wissen. Yon Batswegen wurde der Preis 
fiir Euhrwerk normiert. 18 Groschen wurden fiir eine zwei- 
spannige Holzfuhre yon Geschwenda bewilligt, fiir eine Stein- 
fuhre von Seeberg oder Gossel her 14 Groschen, fiir eine 
Fuhre Kalksteine von Holzhausen 9 Groschen, fur einen 
Karren Thon yom Dornheimer Felde nach der Ziegelhiitte 
21 Pfennige, 3£ Groschen fiir ein Pferd einen Tag zu reiten.

Ein kleiner Trost in schwerer Zeit war es fiir die Biir- 
gerschaft, dafs rings die damals so sorgfaltig gepflegten Wein- 
berge eine erfreuliche Ernte versprachen. Am letzten August 
yerordnet der Rat die 11 Weinhiiter, die dann auf den Hohen 
ihre Hutten sieh bauen.

Desselbigen Tages wird freilich auch den Burgera ver- 
kiindigt, dafs Dienstag der darauf folgenden Woche der dritte 
Termin des Geschosses und die gewóhnliche Abrechnung mit 
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einem jeden Einwohner statt haben soli, damit das Einkom- 
men der Stadt nicht ganzlich sitzen bleibe.

Nach Erledigung aller dieser materiellen Dinge wendet 
sich der Rat der yerbrannten Stadt auch hdheren, idealeren 
Angelegenheiten zu.

Das Schulgebaude liegt in Asche. Manche Burger sind 
in Nachbarorte gezogen; die zuriickgebliebenen haben ihre 
eigenen Kinder zum Teil auswarts geschickt und konnen 
unmoglich, wie bisher, noch fremden Kindera Wohnung ge- 
ben. Gott erbarme es ! Dreihundert Knaben yor dem Brande 
und Einhundert nach dem Brande! lautet eine Randbemer- 
kung des Stadtschreibers im Protokollbuche. Dazu das ganz- 
liche Unyermbgen der Stadt, fiir Aufbau und Unterhalt der 
Schule Mittel zu schaffen!

So kommt denn der Rat im Beisein des Superattendenten 
Helmrieh zu dem Entschlusse, der ihm aber besonders schwer 
wird, die Zahl der Lehrer an der Lateinschule auf drei zu 
beschranken und nur Rektor, Kantor und Unterlehrer (infi- 
mus) beizubehalten. Den iibrigen Lehrern will man anheim 
geben, sich in anderen Stiidten umzusehen; doch wid man 
ihnen die spatere Wiederanstellung, sobald eine Besserung 
der Yerhaltnisse dieselbe gestattet, in Aussicht stellen.

Schon am folgenden Tage ist der Rat wieder in Ange­
legenheiten der Schule bei einander. Man entwirft ein Bitt- 
schreiben an den gestrengen und ehrenyesten Leo Packmor. 
Derselbe, die rechte Rand Graf Giinthers im niederlandisehen 
Kriegswesen, hat yon seinem freigebigen Herrn aufser Acker- 
und Grundbesitz auch das Wohngebaude des Franziskaner- 
klosters erhalten. Dasselbe, friiher mit zum Leibgedinge der 
Grafin Katharina bestimmt, wurde spater mit ihrer gern ge- 
gebenen Einwilligung dem yerdienten Kriegsobersten uber- 
lassen. Der Rat findet nun das Klostergebaude fiir eine 
Schule auf das beste gelegen, und da sie Obrist Packmor 
ais einen wohldenkenden Freund des Schulwesens schon ken- 
nen gelernt hat, so wendet sie sich yertrauensyoll an den 
Kriegshelden mit dem Ansuchen, fiir ein schones Werk des 
Friedens die Hand zu bieten.
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Der Junker habe mit eigenen Augen gesehen, welchen 
Schaden der Brand ihnen zugefiigt. Gott mogę sich ihrer 
erbarmen und Besserung des Lebens yerleihen! Unyermó- 
gend, die abgebrannte Schule von Grund aufzubauen, móch- 
ten sie doch gleichwohl die arme Jugend nicht gern yer- 
saumen sehen. Nun sei dem gestrengen Junker von dem 
gnadigen Herm das alte Gebaude an der Barfufserkirche 
anheimgegeben worden, welches zur Schule sehr wohl ge­
legen. In giinstiger Erwagung ihres jetzigen traurigen Zu- 
standes und grofsen Unyermógens und wie das Gebau schon 
yor alters in treuherziger Meinung zu Gottes Ehre gestiftet, 
mbge er es der verbrannten Burgerschaft iiberlassen, und 
zwar der armen Jugend zum besten, die man schuldig ist 
ais die jungen Pflanzlein im Garten Gottes in der Eurcht 
des Herrn, in guten Kiinsten und yerniinftigen Sitten zu 
erziehen und zu fbrdern.

ITnd der edelmiitige Kriegsmann liefs sich nicht zwei- 
mal bitten. Er trat rasch und willig und ohne Entschadi- 
gung das Gebaude an die Stadt ab; ja er stiftete spater auch 
noch ein namhaftes Legat fiir arme Schiller. — Man baut dann 
das Kloster aus, fiigt einen Anbau hinzu, und bald ist die 
liebe Schuljugend unter Dach und Fach.

Folgenden Tages schon wird mit denjenigen Lehrern 
yerhandelt, die man in der Not der schweren Zeit entlassen 
mufs. Man steHt es ihnen frei, ob sie zum geistlichen Amte 
befbrdert werden oder sich auswarts wenden wollen. Im 
letzteren Falle sollen sie noch eine besondere Yerehrung von 
10 Gulden erhalten. Die Schuldiener bitten um eine Frist 
zur Erwagung bis zu Michaeli. Quirinus Hefsling, der spa­
ter so yielgenannte Stadtschreiber, gibt die Erklarung ab, 
dafs er yiel lieber geblieben, aber unter den obwaltenden 
IJmstanden zu gehen entschlossen sei. —

Doch nun wird es hbchste Zeit, wenn yor Einbruch 
des Winters noch irgend wesentliches zum Aufbau der Stadt 
geschehen soli, die Beschaffung der Baumaterialien in Er­
wagung zu ziehen. Die nahen Waldungen kónnen nichts 
bieten. Da erbietet sich Junker Christoph yon Lichtenberg 



436 Der grofse Brand zu Arnstadt (1581).

zu Geschwenda, eine Waldparzelle der Stadt zu verkaufen. 
Es tritt der Junker die Scheubenlichte (jetzt noch Scheube 
genannt), die sich von den Wiesen des Dorfes westwarts 
zieht, fur 400 Gulden an den Rat ab. Drei Schuh Stamm- 
recht werden ausbedungen. Was unter drei Schuhen ist, 
soli stehen bleiben zu kunftigem Nachwuebs. Ein zuver- 
lassiger Mann, der auch vereidet wird, wird zum Aufseher 
iiber den Holzschlag angenommen und verpflichtet, sorgfal- 
tige Register zu fuhren. — Selbst aus dem Henneberger 
Wald bei Schmiedefeld wird Bauholz herbeigeschafft.

Auch von seiten der Grafen wird der Biirgerschaft der 
Wiederaufbau ihrer Hauser sehr erleichtert. Auf der Katzen- 
leite, einem Forstorte bei Langenwiesen, werden derselben 
Bauhblzer zu billigem Preise abgelassen. Manche Burger 
aber kaufen, um rascher unter Dach und Fach zu kommen, 
in der Yorstadt oder sogar in umliegenden Ortschaften sich 
ein Haus zum Abbruch, das sie dann auf der Hofstatte ihrer 
abgebrannten Wohnung wieder emporrichten. Mein Haus 
war ein kleiner Kupferhammer draufsen am Wehr, das mein 
Vater nach dem Brande in der Kohlgasse aufrichtete, be- 
richtet ein Burger in den Zeiten des dreifsigjahrigen Krieges 
an den Rat. Ein Yertrag, demnach ein anderer Burger ein 
Haus und eine Stube in Gossel aufkauft, um Balkenwerk 
und Gestein nach Arnstadt zu schaffen, fand sich im Archiv.

So kommt Michaeli herbei. Nach alter Sitte wird trotz 
der schweren Not der Zeit das Michelsessen ausgeteilt, das 
sich aber schon in einen Geldbetrag umgewandelt. Der re- 
gierende Biirgermeister Hunold einen Gulden; Hans Nebel ist 
fliichtig, bekommt nichts! lesen wir im Protokoll. Einen 
Gulden jedem der regierenden Kammerer, einen Gulden den 
stillsitzenden Kammerern. Und so wird uns die ganze Listę 
der Empfanger bis zum Marktmeister, Schrbter und Bierrufer 
vorgefuhrt.

Die Austeilung des Michelsessen ist die letzte Amts- 
handlung des abtretenden Rates, am Michaelitage selbst wird 
das neue Stadtregiment von der grafllichen Kanzlei einge- 
fiihrt.
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Biirgermeister Kunrad Liebe, Bernhard Hohe, Kammerer 
Vogel stehen an. der Spitze des Rates. Guten Mutes iiber- 
nehmen sie zu bbser Zeit ihre Wiirde und scheinen nicht 
zu ahnen, dafs das begonnene Amtsjahr ihr letztes Lebens- 
jahr sein soli. Sie bestatigen das Stadtgesinde und die Ober- 
meister der Innungen und besetzen die Thor- und Turm- 
wohnungen.

Ernstlich mufs man daran denken, wie die angefange- 
nen Neubauten unter Dach kommen sollen. Die Holzschindel 
soli wombglich ganzlich verbannt werden. Das Stadtregi- 
ment tritt mit der graflichen Kanzlei in gemeinsame Bera- 
tung, wie die stadtische und die herrschaftliche Ziegelhiitte 
zu bestellen der ganzen betriibten Biirgerschaft zum besten 
und wie man das Hundert jeder Gattung Ziegeln ablassen 
konne. Die Ziegler sollen noch Gesellen annehmen, dem 
stadtischen Ziegelmeister will man zwei Pferde von Rats- 
wegen kaufen zur Herbeischaffung des Thones. Auf 9000 
Brettern sollen die Ziegeln gebrannt werden.

Aber freilich, ais im Eriihling der Oberhauptmann Chri- 
stoph von Enzenberg eine Besichtigung niederlandischer Back- 
steine vornimmt, so fallt diese schlecht genug aus, und der 
hohe Herr zeigt sich sehr ungehalten. Die Ziegler selbst 
sagen aus, dafs sie mit Schimpf nichts gutes hatten machen 
kónnen; sie hatten, wie es ihnen doch yersprochen, keinen 
guten Thon erhalten.

Das neue Stadtregiment hat nun auch zu erwagen, wo 
und wann man. grófsere Summen Geldes aufnehmen und wo- 
mit man Sicherheit stellen solle. Armen Biirgern miissen 
iiber 500 Gulden an Geschoss erlassen werden. Noch darf 
man des fliichtigen Biirgermeisters Nebel hinterlassene Giiter 
nicht antasten, aber zwei Kuratoren werden yerordnet. Der 
eiserne Kasten, in welchem Hans Nebel seine besten Schatze 
geborgen — freilich spricht der Angeklagte von zweien — 
ist gleich nach dem Brande aus dem tiefen Keller geschafft 
worden. Auf Befehl des abwesenden Grafen hat dessen 
Schosser den Kasten inventiert, durch eidhaftige Personen 
alles, was darin war, wiegen und zahlen lassen. Der Rat
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erkennt es jetzt nach langerer Erwagung fiir seine Sehul- 
digkeit, den verordneten Raten der graflichen Herrschaft die 
Truhe zu iiberantworten. Er bittet aber, im Yerein mit den 
Yierleuten, dafs dieselbe bis zum Austrag der Sache uner- 
dffnet bleibe und zur Yerhiitung irgend eines Mifsverstand- 
nisses noch zwei Schlbsser vorlegen zu lassen, und dafs der 
Rat den einen Schliissel, die vier von der Gemeinde den 
andern bei sich behalten diirfen.

Aber wurde der armen Biirgerschaft keine Hilfe von 
auswarts zu teil ? Die vorhandenen Ratsprotokolle lassen uns 
dariiber im Stiche, doch Yerzeichnisse von Liebesgaben und 
Brandsteuern, welche der abgebrannten Stadtgemeinde iiber- 
antwortet wurden, finden sich im A r chi v und lassen uns er- 
kennen, wie sich denselben das Mitleid und Erbarmen selbst 
in fernen Gegenden des deutschen Reiches zugewandt hat.

Was zunachst aber Thiiringen anlangt, so ist zuerst die 
Nachbarschaft Gotha noch in wahrendem Brande — lesen 
wir — mit einer Geldsteuer und etlichem Brote zur Stelle. 
Die Stadte Frankenhausen, Dennstadt, Miihlhausen und na- 
mentlich auch Erfurt iibersenden zu Anfang September ihre 
Beitrage zur Linderung der Not. Miihlhausen schickt 111 
Gulden und Erfurt 300. Rudolstadt und Aschersleben schlies- 
sen sich rasch an.

Im Oktober lafst Graf Hans Giinther 300 Gulden iiber- 
antworten, so in der Stadt Sondershausen, Amt daselbst „und 
im Amte Klingen kontribuirt sind“.

Die schwarzburgischen Amter Kelbra und Heringen folgen 
bald. Jena, Saalfeld, Schmbln, Kdthen, Eisenach u. a. Stadte 
schicken noch im Laufe des Jahres ihre Beitrage. Gotha, 
Miihlhausen, Erfurt schicken zum zweitenmal Geldspenden, 
die bei der Biirgerschaft eingesammelt worden sind, wahrend 
die zuerstgesandten dem Sackel der Stadt entnommen waren.

Den hochsten Betrag und zwar 500 Gulden iibersendet 
die Oberlehnsherrschaft Arnstadts, die fiirstlich sachsische Re- 
gierung zu Weimar.

Aus ferneren Stadten ist schon yierzehn Tage nach dem 
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Brande eine Beisteuer von Nurnberg im Betrage von 200 
Gulden eingelaufen.

Die Arnstadter Burgerschaft sendet auch ihrerseits Bo- 
ten durch Thuringen und Sachsen. Der Stadtschreiber zu 
Eisenberg giebt unter dem 17. Oktober folgendes Testat: 
Zetteltrager, so vom Erbaren Rathe zu Arnstadt abgefertigt, 
haben heutigen Datums dem Herrn Superintendenten und 
einem erbarn Rathe allhier der Churfurstlich-Sachsischen Re- 
gierung zu Weimar offenes Patent und obengemeldeten Rathes 
ausgegangenes Schreiben vorgelegt und tragt man mit den 
armen Leuten wegen des grofsen erlittenen Brandschadens 
ein christliches Mitleiden. So soli wegen der hohen Noth 
und um der christlichen Liebe willen eine Steuer allhier in 
der Stadt eingesammelt und so es einbracht, soli es sofort 
mit einem Boten nach Arnstadt geschickt werden. Dessen 
ihnen denn dies zum Bekenntnifs unter des Stadtschreibers 
Handschrift zugestellt worden. Solche Zeugnisse stellen auch 
die Schosser auf der Sachsenburg und auf der Leuchtenburg 
aus. Demnach soli in jedem Kirchspiel, schreibt der letz- 
tere, die Anordnung erfolgen, dafs von den Pfarrkindern 
jedes Ortes und auch yon den Gotteshausern, ihrem Yermo- 
gen nach, etwas gegeben werde. Eine sehr geringe Gabe 
lauft yon dem Vorort des eyangelischen Deutschlands, der 
Stadt Wittenberg, ein. Doch wird in der Zuschrift bemerkt, 
wie man gern mehr gegeben, der Anspriiche aber gerade an 
Wittenberg gar zu yiele seien. Auch die Stadt Koburg ent- 
schuldigt den geringen Betrag der Zusendung. Mit bekiim- 
merten Herzen habe man dort von dem Brandschaden zu 
Arnstadt gehort. Man wahre ein christliches und herzliches 
Mitleid und bitte den gnadigen Gott demutig und lleifsig, 
er wolle die Arnstadter Burgerschaft und alle frommen Chri- 
sten, alle Lande, Stadte und Dorfer menniglich vor Brand 
und Feuersgefahr, so leider jetzt ganz gewóhnlich, vater- 
lichst bewahren. Man habe bei der Burgerschaft den armen 
Yerbrannten zum besten gesammelt, doch sei dieselbe leider 
sehr erschdpft und mit yielfaltigen Gaben bedrangt und habe 
nur eine geringe Aussteuer geben kónnen. Arnstadt wolle 
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wenigstens den guten Willen und das herzliche Mitleid der 
Koburger Biirgerschaft daraus ersehen und es nur dem gro- 
fsen Unvermogen zuschreiben, dafs an Gelde nicht mehr 
eingekommen.

Doch das sehr regsame Regiment der niedergebrannten 
Stadt unterlafst es nicht, sich auch an die mildthatigen Her- 
zen in den ferneren Gegenden des Deutschen Reiches zu 
wenden. Die Burger Breitenbach und Schrbter ziehen gen 
Magdeburg und kónnen spater bei dem Rentmeister zu Wer- 
ningerode 166 Gulden bis zu sicherer Gelegenheit hinter- 
legen, wozu derselbe noch 22 Gulden Mariengeld und fiir 
sich und sein Amt weitere 10 Thaler hinzufiigt. Hermann 
yon Hain und Yalten yon Zella gehen nach Erankfurt und 
den Rhein stadten und sammeln und iibersenden Liebesgaben; 
Peter Metzold und Christian Witte uberantworten 168 Gul­
den, die in Jena und Umgegend gesammelt worden und dann 
nochmals 71 Gulden. Eiirst Georg Ernst, Graf zu Henneberg, 
iibersendet 100 Gulden. Im Noyember kommen die Boten 
vom Rhein zuriick und kónnen noch 209 Gulden in Rats- 
hand legen.

Die Arnstadter Abgesandten scheinen ihre Weiber mit 
sich gefiihrt zu haben. Denn in einer Berechnung der Aus- 
gaben unmittelbar nach dem Brande findet sich neben einem 
Posten von 15 Gulden fiir 4 Personen, so ihnen zur ersten 
Aussendung und zur Zehrung mitgegeben, ein anderer yon 
22 Gulden fiir Karren, auf welche derselben Weiber gangen.

Im Januar des folgenden Jahres ziehen nun diejenigen 
Sendboten aus, welche der Rat dazu erwahlt hat, die fern- 
sten Gegenden des deutschen Reiches zur Einsammlung einer 
Brandsteuer zu bereisen.

Yersehen mit prachtig ausgestatteten, auf Pergament ge- 
schriebenen offenen Briefen ziehen sie ihre Strafse. Die 
Kanzler der sachsischen Regierung zu Weimar und zu Ko- 
burg, ais der Oberlehnsherrschaft, haben dieselben ausgefer- 
tigt. Da aber an diesen Hófen nur minderjahrige Prinzen 
waren, so stellen die Kanzler die Patente aus im Namen 
des Herrn Ludwigen, Pfalzgrafen bei Rhein, Erztruchsessen, 
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des Herrn Augusten, Herzogen zu Sachsen, Erzmarschallen, 
beide Kurfiirsten und Herrn Georg Friedrichen, Markgrafen 
zu Brandenburg ais der Yormundschaft der unmiindigen Her­
zogen zu Sachsen, beider Linien, Weimar und Koburg.

Alle Fiirsten, Grafen, Pralaten, reichsfreie Ritter und 
Stadte, kurz alle Stande des so mannigfaltig zusammenge- 
setzten heiligeń Rbmisehen Reiches, werden dann nach der 
Sitte der Zeit in folgender Weise angeredet:

Hochwiirdigste, Durchlauchtigste, Hochwiirdige, Durch- 
lauchtige, Hochgeborene Fiirsten, auch Ehrwiirdige, Wohlge- 
borene, Edele, Gestrenge, Ehrenveste, Veste, Erbare und Er- 
same, Weise, Gnadigste, Gnadige und Giinstige Herrn!

Freundliche Liebe Vettern, Ohmen, Schwegerer, auch 
besondere Liebe und gute Freunde! u. s. w.

Ihr werdet berichtet worden sein, mit was Hoehmerk- 
lichen und fast unwiderbringlichem Nachteil und Schaden 
die Gottliche Allmachtigkeit durch ergangenen Brand und 
Feuerungliick Rath und Gemeinde zu Arnstadt, hochgenann- 
ten Unsern gnadigen Fiirsten und Herren, ais Unterthane 
und Lehenverwandte pro indiyiso mit zustandige und ange- 
hbrige, yerschiennes siebenten Monatstages Augusti dermafsen 
aus Yerursachung und Yorlafsung eines Ihres Biirgermeisters, 
Hans Bohn, sonst Nebel genannt, heimgesuchet und iiber- 
fiihret, dafs im fast wenigsten denn drei Teil der ganzen 
Stadt, sammt Kirchen, Glocken, Sehulen, Turmen, Rathhaus 
auch merklichen grofsen Vorrath an Getraidich, Wein, Waid 
und andern neben den besten Gebauden, Scheuern, Stallen 
und dergleichen im Grunde yernichtet und zu Asche wor­
den, darob billig ein Jeder Gottes gnadigen auch gerechten 
willen und straf erkennen, hinwieder aber mit diesen hoch- 
beschwerten yerderbten Leuten ein gnadiges, christlich.es, 
giinstigliches und freundliches Mitleiden zu entfahen und z u 
tragen schuldig und pflichtig ist.

Im weiteren werden dann die Briefzeiger dem Erbarmen 
und dem Schutze aller christlichen Obrigkeit auf das dring- 
lichste empfohlen.

Den Weg dieser weit ausziehenden Sendboten der Arn- 

christlich.es
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stadter Biirgerschaft konnen wir mit Hilfe der noch vor- 
handenen Biichelins, in welche die zugeteilten Gaben einge- 
tragen wurden, mit ziemlicher Gewifsheit yerfolgen.

Mathias Schróter und Michel Wolz begeben sich iiber 
Nordhausen nach Braunschweig. Der Rat dieser Stadt giebt 
20 Thaler; von der ehrlichen Biirgerschaft und Gemeine in 
allen Pfarrkirchen gesammelt, sind 103 Gulden, zwanzig Ma- 
riengroschen den Gulden, eingezeichnet. Auch Fiirst Wilhelm 
der Jiingere, Herzog zu Braunschweig, giebt ein ansehnliehes 
Geschenk. Der Rat der Stadte Zel und Burgdorf steuern 
ebenfalls. Die Sendboten kollektieren alsdann in Hannover 
und gehen nach Bremen, wo der Rat der Stadt, das Thum- 
kapitel, das Ansgarikollegium sie nicht unbcschenkt von dan- 
nen ziehen lassen. Ihre weitere Reise fiihrt sie nach Ham­
burg. Die Kirchgemeinde St. Katharina und Nikolai, die Ge­
meine des Karsgels St. Jakob und Petri steuern willig — wir 
sind auf plattdeutschem Gebiete — den yerbranden Luden 
tho Arnstadt tho erstadinge ihres schadens yon einer Kerken 
ses Rikschdaler, thosamende swolf Daler.

Item die Auerolden und yorstanderr des Armodes hebben 
den Luden tho Arnstade yerehret ses Ricksdaler.

Auch nach Liibeck dringen die Sendboten vor; dann 
geht ihr Weg iiber Liineburg wieder nach Braunschweig, 
wo ihnen jetzt auch Fiirst Julius von Liineburg einen Bei­
trag gewahrt.

In Braunschweig zeichnet auch ein Arnstadter Lands- 
mann, Paul Franke, braunschweigischer Bauyerwalter, einen 
Beitrag in das Gabenbiichlein und fiigt hinzu: unangesehen 
dafs sein patrimonium, das Haus in der Klausgassen, der 
Stadtschreiber durch einen nichtigen Kontrakt inkorporirt 
und an sich gebracht.

In Quedlinburg zeichnet dann einen Beitrag die Abtis- 
sin: Die hochwiirdige wohlgeborne Fiirstin und Fraw, Fraw 
Elisabeth des Kaiserlichen freien weltlichen Stifts Quedlin- 
burg Eptissin, geborne Grafinn zu Reinstein und Blanken- 
burg hat den armen durch Brand yerderbten Leuten zu Arn- 
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stadt zur Hiilfe und Steuer mitgeteilet und folgen lassen 
siebenzehn Thaler in Eurstenmiinz.

Diese Einzeichnung findet sich auf dem ersten Blatt 
des Biichelins. Die lieben Arnstadter haben, wie in einem 
Akt der Galanterie, der hohen Damę den Yorantritt gelassen. 
tiber Werningerode ziehen sie dann ihrer Heimat zu. Am 
10. Januar sind sie abgereist, und am 23. Marz uberant- 
worten sie in Ratshand 409 Gulden ais Ergebnis ihrer Weg- 
fahrt.

Am dritten Januar bekommen auch die zwei Sendboten, 
welche Arnstadt nach dem Siiden schickt, ihr Gabenbuch- 
lein, das in beschriebenes Pergament gebunden und mit dem 
Stadtsiegel versehen ist. „In dies Buchlein sollen die Elee- 
mosinen, so den armen brandbeschadigten Biirgern zu Arn­
stadt gesammelt und gegeben, eingeschrieben werden, wel- 
ches mit des Raths Insigill verdruckt worden“ lesen wir auf 
dem ersten Blatt.

Chilian Koppe und Michael Hain heifsen die Manner, 
welche fiir den Siiden bestimmt worden sind. — Paarweise, 
wie einst die Junger des Herrn, ziehen die Arnstadter Send­
boten durch das deutsche Reich, trennen sich fiir kurze Zeit, 
um sich bald wieder zu vereinigen.

Am 13. Januar sind sie in Amberg angelangt; sie fin­
den aber den kurfurslichen Hof nicht vor und miissen mit 
dem geringen Beitrag der Kanzlei verlieb nehmen. „Der durch 
Prunst yerdorbenen Piirgerschaft zur Prandsteuer“ wird ihnen 
in ihr Biichlein eingezeichnet Sie sind in Gebieten anderer 
Sprachweise angelangt. Auch in Regensburg wird eine Prand- 
steuer eingetragen.

Sie wenden sich in das Bistum Eichstett, bekanntlich 
ein Hauptbollwerk des Katholizismus. Aber gerade hier wird 
ihnen, vielleicht zu ihrer eigenen tlberraschung, eine yiel- 
seitige Anteilnahme entgegengebracht. In dem Gabenyerzeich- 
nis steht vornan eingetragen: Der Hochwurdige Eiirst und 
Herr, Herr Martin, Bischof zu Eystett, hat den durch 
Prunst verderbten Armen der Biirgerschaft zu Arnstadt aus 
christlichem Mitleiden und ais seiner E. G. und dero Ge- 
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schlechts vom Schaumberg Landsleuten 19 Gulden reichen 
lassem Im Schlofs auf Wilboldsberg bei Eystett den 20. Ja- 
nuar 1582. Die von Schaumberg waren auf dem Thuringer 
Walde begiitert; ein Teil ihrer Besitzungen kam zum Amt 
Kónigssee.

Dem Beispiel des Bisehofs folgen dann rasch der Dechant, 
die Turmherren zu Eichstett, der Prior und Konyent zu Reb- 
dorf, die Ehrwiirdige in Gott, Frau Abtissin des Klosters zu 
St. Walpurgen, die Chorherren auf St.Wilboldschor. Ihnen 
schliefsen sich alle Ratę des Fiirstbischofs an, auch der Vi- 
carius in spiritualibus. Auch der Official, der Landvoigt und 
selbst der Tatellio (Tischdecker) geben Beitrage.

Noch im Januar finden wir die Boten am Hofe des 
Pfalzgrafen Philipp Ludwig von Pfalz Neuburg und dann zu 
Ingolstadt. Sie gehen bei einem Landsmann nicht yoruber. 
Giinther Romer von Arnstadt, lesen wir, derzeit Apotheker 
in Ingolstadt, theilet seinen lieben Landsleuten mit zu einer 
Brandsteuer einen Gulden. Herzog Wilhelm in Baiern lafst 
ihnen 12 Gulden reichen.

Die reiche Stadt Augsburg, dereń Kaufherren mit den 
Wollenwebern Arnstadts in Beziehung standen, giebt nur 
4 Gulden, doch empfangen sie dort auch Gaben von der 
Abtissin zu St. Stephan, der Priorin zu St. Katharina, dem 
Pralaten zu St. Ulrich, sowie dem Bischof Marąuard.

Die kleinen Stadte Dillingen und Laugingen konnen nur 
kleine Gaben zeichnen, der Rat der Stadt Ulm zeichnet 12 
Gulden, Efslingen 1 Gulden. Dann lesen wir:

„Die Kastenpflege zu Stuttgart gibt den einsamlern der 
yerbranten Stat Arnstat um Gottes willen dreysig Kreitzer 
zu Brandsteiir“. Es ist die einzige Gabe, welche die jetzt 
so glanzende Kónigsstadt darreicht, und doch war es viel- 
leicht das Scherflein der Wittwe am Gotteskasten.

Wahrscheinlich entmutigt, machen die Arnstadter Kehrt 
und wenden sich wieder der Heimat zu. Die Stadte Schwa- 
bisch-Gmiind, Nordlingen, Gunzenhausen, Schwabach zeich­
nen ebenfalls nur kleiue Betrage. Erst am Hofe eines Hohen­
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zollern, des Markgrafen Georg Friedrich zu Brandenburg, der 
in Onolzbach Anspach residierte, erhalten sie eine reich- 
lichere Brandsteuer.

Das uralte Reichsstadtlein Rotenburg „uff der Thauber“ 
giebt 3 Gulden.

Die Boten ziehen dann am Main aufwarts. Die kleinen 
Mainstadtchen Kitzingen, Staffelstein, Lichtenfeh, Kronach, 
Kulmbach, auch einige Klóster steuern ihnen, ob mehr ais 
den Betrag der Reisekosten, mbchte zweifelhaft sein. Die 
brandenburgische Regierung auf dem Gebirge zu Kulmbach 
giebt diesenn Yerprannten zur ergetzung des erlietenen Brand- 
schadens 4 Gulden in Bedacht, dafs Ihres gnedigenn Fiirsten 
und Herrn Marggraff Georg Friedrichs zu Brandenburg ver- 
ordnete Stadthaldern und Rathe zu Onolzbach denselben hier- 
vor 12 Gulden zustellen lassen. Actum d. 19tenMarzii anno 82.

Der Biirgermeister zu Baireut steuert zwei Ort. Zuletzt 
steuert noch die Stadt Hof.

Yon adeligen Herren haben noch der Amtmann Alexander 
von und zu Redwitz und Wilhelm von Redwitz zu Weyssen- 
brunn eine milde Gabe gereicht.

Am 25. Marz sind die Sendboten aus Siiddeutsehland 
zuriick und iiberliefern ais Ertrag ihrer weiten Reise 133 Gul­
den in Ratshand, wahrend dieselbe 78 Gulden Zehrung er- 
fordert hat.

Es laufen dann noch weitere Beitrage aus Buttstadt, 
Weifsenfels, Annaberg, Delitzsch, Halle, Leipzig, Sangers- 
hausen, Salzungen, Koburg, Naumburg, Rofsla, Kolleda, Wei­
mar, Altenburg, aus dem Amte Gleichen and anderen Orten 
ein. Langensalza schickt 114 Gulden. 10 dicke Thaler iiber- 
sendet der Pfalzgraf zu Neuburg, 18 Gulden der Graf Wolf 
von Barby. 100 Gulden schickt Graf Wilhelm von Schwarz- 
burg zu Frankenhausen, wahrend er weitere 300 Gulden in 
Aussicht stellt.

Fragen wir nun nach dem Gesamtergebnis, so finden wir 
rerzeichnet:

Summarum der ganzen einnahm der Almosen, so vom 
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7 Augusti des 81 Jalirs bis auf den ersten Januarii des 84 
Jahrs einkommen, thuet

5636 f. 12 g. 3 A.
War das yiel oder wenig? Nun immerhin eine erkleck- 

liche Summę, da man diesen Betrag wohl mit 8 zu multipli- 
zieren hat, um ihn dem heutigen Geldwert anzunahern. 
Dafs so mancher der Abgebrannten aufserdem noch reich- 
liche Unterstiitzung fand, ist mehr ais wahrscheinlich. Auch 
werden noch weitere Brandsteuern gesucht und wohl auch 
erlangt. So machen sich in der mit erneuter schwarzer 
Tuchdecke geschmiickten Ratskutsche die Biirgermeister des 
Jahres 85 auf, um beim Kurfiirsten, der in Langensalza weilte, 
eine Beisteuer zu erlangen. Und im Jahre 86 gehen noch 
zweimal Boten nach Merseburg, um die dort aufgesammelten 
Brandsteuern abzuholen.

Wie Tom Ratę der Stadt die eingelaufenen Beitrage fiir 
die Bediirfnisse der armen Stadtgemeinde, wenigstens teil- 
weise, yerwandt wurden, ist schon fruher gezeigt worden.

Am 25. Marz liefern die Arnstadter Sendboten die Ga- 
ben Suddeutschlands in Ratshand: 133 Gulden. Summarum der 
Gesamteinnahme am 1. Januar 1584 findet sich yerzeichnet:

5636 fi. 12 Gr. 3 Pf.
Ais Ausgaben der Stadt finden sich yerzeichnet: 

Rur Geschirrpferde und Tagelohner, so aufgeladen, 153, 
fiir Schmiedearbeit 107, 59 fiir die Steinbrecher, 923 sind 
auf d. Geholze aus der Katzenleite gangen, 111 fiir Unkost 
des Hennebergischen Waldes, auch Waldmiethe nach Georgen- 
thal wird in Rechnung gestellt.

Der weitaus betrachtlichste Teil aber der eingelaufenen 
Brandsteuer wurde unmittelbar in die Hand der armen yer- 
brannten Biirger gegeben, von deneu 266 je 12 Gulden, 55 
je 6 Gulden erhielten. 77 Gulden wurden den ycrbrannten 
Hausgenossen, d. h. den Armen des Hospitals dargereicht.

Obgleich nun Rat und Biirgerschaft mit Mut und Eifer 
an ihre Aufgabe gingen, so geriet doch der Aufbau der Stadt 
wieder ins Stocken. Das Protokollbuch des Rates zeigt iiber 
Eriihling und Sommer des Jahres 82 eine grofse Liicke.
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Dann lesen wir wieder, dafs der Rat bei einander gewesen, 
doeh mit dem Zusatze: so yiel eben noch am Leben gewe­
sen. Schon daraus wird uns bemerkbar, dafs ein neues Un- 
gliick iiber die Stadt gekommen. Bald lesen wir auch im 
Stadtgesindebuch, dafs der erste Biirgermeister tot sei, der 
zweite Biirgermeister tot, der erste Kammerer tot und ebenso 
mehrere Ratsherren. Die Chronik des Olearius berichtet des- 
gleichen, dafs auch das ganze Ministerium, das heifst die 
geistliche Behórde, dahingestorben.

Ja, furchtbar und entsetzlich, wie nachmals nicht wieder 
in gleicher Weise, ist die Pestilenz hereingebrochen.

Leise hatte sie sieh schon 1578 wieder angekiindigt. 
In Sondershausen hatte sie schon in diesem Jahre viele 
Opfer dahingerafft. Auch in Erfurt war sie heftiger aufge- 
treten. Schon 1579 lafst man dort don Ablafs ausfallen, 
wie man aus einem Schreiben des Rates ersieht. Der liebe 
Gott habe wegen der mannigfachen Siinden der Menschen 
die Seuche wiederkommen lassen.

Arnstadts Konsuln treffen bei Zeiten alle gebotenen Vor- 
sichtsmafsregeln. Gott will uns mit der Ruthe der schleichen- 
der Gift daheimsuchen, welche wir billig fiir eine wohlyer- 
diente Strafe erkennen, so beginnt ein Schreiben derselben 
an den Rektor der Uniyersitat Jena. Obgleich der Anfang, 
Gottlob, gelinde sei, so trete sie doeh, wo sie hingelange, 
gar geschwinde auf. Deshalb móchte der Rath die Professoren 
zu Jena gebeten haben, eine gewisse Ordnung, was zu brau- 
chen und wie man sieh yerhalten solle, anzufertigen und 
zuzuschicken.

Sie wiirden auch ihren Apotheker wegen der Arzneien 
nach Jena abfertigen, um miindlich noch alles Nahere zu 
berichten.

Doeh yor allem wollen sie einen tiichtigen Arzt ge- 
winnen und wenden sieh an Magister Wittich in Eisleben. 
Achtbarer, wohlgelahrter Herr Magister, giinstiger, guter 
Ereund! Da wir jetziger Zeit eines gelehrten, getreuen und 
erfahrnen Medici yon gemeiner Stadt wegen hóchlich be-

XII. 29
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nbthigt, dessen auch Unsere Gnadigen Herren im Fali der 
Noth zu gebrauchen hatten, so bitten wir euch auf unsere 
Unkosten hieher zu begeben. Und der Magister kam. Er 
konnte aber so wenig wie Hippokrates in Athen das Unheil 
abwenden.

Alsdann eilen Boten nach Saalfeld, wohin die Univer- 
sitat Jena um der Pestilenz willen ubergesiedelt war, und 
nochmals wird um ein summarisch Regiment gebeten fiir 
den gemeinen Mann nach Gelegenheit der ausbrechenden 
Krankheit.

Zunachst jedoch blieb dieselbe mit Ausnahme einiger 
Herbstwochen noch Jahre eine schleichende Seuche, die hier 
und da einmal sich in einem Hauslein einnistete, ohne ganze 
Strafsen zu erfassen. Wir sehen nicht, dafs das Wohlbeha- 
gen des Arnstadter Biirgerstandes durch dieselbe wesentlich 
beeintrachtigt worden ware.

Da, im Fruhling nach dem Brande, wurde die schlei­
chende Gift zu jenem Grauen und Entsetzen um sich ver- 
breitenden Wiirgengel, der nicht nur die Erstgeburt schlug, 
sondern mit ihr Yater und Mutter und Geschwister dahin- 
raffte.

Und Du, Hans Nebel, rufen die Syndici der verbrann- 
ten Biirgerschaft dem fliichtigen Biirgermeister zu, Du bist 
auch an diesem neuen Verderben Schuld. Sie weisen dar­
auf hin, wie die Mehrzahl der Burger den kalten Winter 
in Kellera und Gewolben, dessen sie ganz ungewohnt, hat­
ten yerbringen und dadurch der Krankheit hatten anheim- 
fallen miissen. Fast hóhnisch antwortet der Yerklagte, ob 
sie nicht gesehen und gehdrt, wie all die Nachbarstadte 
ringsum einem ahnlichen Geschick erlegen waren.

Dafs Kellerraume und Gewolbe den Abgebrannten viel- 
fach zur Wohnung gedient hatten, konnte und wollte auch 
Hans Nebel nicht in Abrede stellen. Wir ersehen aus der 
Klageschrift eines Biirgers, dafs ein Pestkranker sich in sei­
nem Gewolbe eingenistet. Er habe nicht gewagt, ihn zu 
entferaen. Auch jetzt wolle er noch nicht raumen, nach- 
dem er seine Hofstette mit der Seuche yerunreinigt habe.
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Die arme Stadtgemeinde hat nach dem Brande keine 
Mittel, um yiel fiir arme Kranke thun zu konnen. Yor dem 
Almosenyerzeichnis des Jahres 82 lesen wir:

Hilf Allmachtiger Gott 
Aus aller Noth!

Doch werden z. B. dem Tagelohner Freitag 3 Gulden ge- 
steuert, damit er Weib und Kind zu begraben habe. Auch 
sieht sich das Stadtregiment nach beherzten glaubensmiitigen 
Mannern um, welche die Kranken in den befallenen Hausera 
besuchen und ihnen nach Kraften Hilfe bringen sollen. Der 
Biirger Gleichmar beriehtet, wie ihn und seinen Gevatter 
den Niirnberger und Meister Pfeil beim Ausbruch der Pesti- 
lenz die bald darauf yerstoi?benen Burgermeister Liebe und 
Hóhe selige im Beisein der yerordneten Ratę der Graflichen 
Herrschaft vor sich beschieden und yerordnen wollen, furcht- 
los die Kranken allhier in der Gemeine zu besuchen. Der 
Yorschlag sei ihnen anfangs wegen der grofsen Gefahr durch- 
aus nicht annehmlich gewesen. Doch auf wiederholtes Bit- 
ten der Herren habe er sich spater doch bewegen und dazu 
gebrauchen lassen. Fiinfzehn Groschen seien ihm bis Weih- 
nacht wóchentlich yerheifsen und zugesagt worden. Da aber 
die Krankheit sich erschopft, wolle man ihm seinen Lohn 
yorenthalten. Man mogę erwagen, in was grofser Gefahr er 
solehe Zeit iiber gewesen und dafs er denn auch sein liebes 
Weib und seine Kinder dariiber yerlieren und dafs er die 
ganze Zeit bei seinen Kunden in Yerachtung habe sein 
miissen.

Auch Biirger Hofemeier ist — nach seinem Berichte — 
in der yergangenen geschwinden grofsen Sterbensseuche yon 
dem Rat yerordnet worden, die armen Kranken hin und 
wieder zu besuchen und ihnen von den Almosen, welche 
yon treuherzigen frommen Christen um Gottes willen in die 
Becken gelegt, taglich zu speisen und Handreichung zu thun.

Doch hat er alsdann auch den Auftrag bekommen, allent- 
halben, wo Personen an der Seuche gestorben, in die Hauser 
zu gehen, ihre yerlassene fahrende Habe von Bettgewandt 
und anderes zu inyentieren, aufzuschreiben und zu petschi- 

29* 
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ren. Weil er nun aus Gutwilligkeit und unterthaniger WilL 
fahrung sein Leib und Leben gewagt, so sei ihm ein sehr 
Geringes, namlich 1| Mollmetzen Mehl, wóchentlich aus dem 
Spital gegeben worden. Er miisse um der grofsen Miihe und 
Leibesgefahr willen, die er das ganze grofse Sterben iiber 
gehabt, doeh bitten, ihm eine weitere Vergiinstigung zu teil 
werden zu lassen.

Wir sehen, dafs der Bat nach besten Kraften Sorge 
trug, die erkrankte Armut in ihrem schrecklichen Elend 
nicht hilflos yerkommen zu lassen. Ob er nach dem Brande 
noch in der Lagę gewesen, unentgeltlich Arznei abzugeben, 
erscheint zweifelhaft. Ais aber im Herbst 79 die Seuche 
schon yorspukte, stofsen wir in der Stadtrechnung auf den 
Posten: 11 Gulden dem Apotheker fur Arznei, so die Pra- 
dikanten, Schuldiener und sonsten arme Leute geholt und 
nicht zahlen kónnen. Damals wurden auch 16 Schock dem 
Magister Wittich zur Yerehrung geschenkt, da er ein Biich- 
lein de praeseryatione dem Bate zugeschrieben. Eiir Arz- 
neien, so aufs Bathaus gebracht, den Batspersonen und Die- 
nern zur Praseryierung zu gebrauchen, finden sich denn auch 
14 Schock yerzeichnet. Auch fiir Wachholderbeeren zur Aus- 
raucherung stehen einige Groschen in Bechnung, desgleichen 
fiir Ablohnung der Weiber, die gar hausarme Leute gewartet 
und angezogen, 28 Schock fiir Warter, so den kranken Leu- 
ten Essen und Trinken und andere Notdurft zugetragen. 
Auch sehen wir, dafs die Totentrager aufser ihrem Lohn 
Gewander aus Mónchenstueh bekamen und ein Badegeld, ais 
sie abgedankt wurden. Zwei Barbiere, so sich zu kranken 
Leuten haben gebrauchen lassen, erhalten auch Lohn aus 
der Stadtkasse; ebenso besonders bestellte Thorhiiter, ais die 
Sterbenslaufte in den umliegenden Dórfern sich zeigten. Alle 
diese Posten finden sich 79 in der Stadtrechnung unter der 
gemeinsamen Bezeichnung „Unkost, so der Bath Sterbens 
halber aufgewandt“. Die Stadtrechnung fiir 81—82 ist lei- 
der nicht yorhanden; oder ist in der schreckensreichen Zeit 
und bei dem Dahinsterben der Batspersonen eine solche gar 
nicht aufgestellt worden ? Indessen ersahen wir ja aus dem 
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Inhalte einiger Bittschreiben, die wir mitteilen konnten, dafs 
die stadtischen Behórden auch 82 Krankenpfleger bestellten.

Dafs einzelne dieser Krankenpfleger die Seuche nicht 
nur in ihre Familie trugen, sondern selbst dabei erlagen, 
ersehen wir aus einem Bittschreiben Leonhard Schlinks. 
Derselbe hat gehbrt, dafs der ehrbare Rat jemand yerordnen 
will, der zu den Barfiifslern (d. h, in der Oberkirche) auf- 
schliefse und der Kirche wahrnehmen solle. Er bittet um 
den Dienst, habe doch sein Yater in der Pestzeit sein Le- 
ben im Dienste fiir die Stadt dahingegeben.

Die Prediger und Diakonen der Stadt bringen Trost 
an das Krankenbett, so lange sie konnen. Sie sterben dahin.

Nur wenige Zeugnisse fiir die Furchtbarkeit der Pesti- 
lenz des Jahres 1582 liegen noch yor.

Der Lohgerber Frank zu Ohrdruf hat 5 Arnstadter 
Schuhmachern Leder auf Kredit zukommen lassen. Im Ok- 
tober des grofsen Sterbejahres geht ein Schreiben von ihm 
beim Ratę der Stadt Arnstadt ein. Mittlerweile durch Gottes 
Willen, schreibt er, die Sterbenslaufte euch heftig angefallen, 
sind meine Schuldner fast alle gestorben. Wohl ware ich 
des Geldes fiir meine Hantierung benothigt, doch will ich 
nur ersuchet haben, dafs E. E. unbeschwert nach dem Ster­
ben meiner eingedenk sein wollen, auf dafs ich spater be- 
friedigt werde.

Ein junger Gesell, der in Arnstadt gearbeitet, hat, ais 
er weiter gewandert, auf dem Rat seines Meisters sein Fell- 
eisen erleichtert und bei demselben ein Lederwams und an- 
deres zuriickgelassen. Nach Jahr und Tag mochte er seine 
Habe; aber, wie er berichtet, sei der Meister todt und seine 
Kinder seien todt und niemand wisse um seine Sachen.

Gegen die Gewalt der Pestilenz haben die Arzneien der 
Arzte, die iiblichen Ausraucherungen gewifs nichts vermocht. 
Yielleicht dafs die Froste des einbrechenden Winters ihr 
Einhalt geboten. Doch fehlte es auch schon damals nicht 
an Pfuschern und Storgern, die da behaupteten, Grofses be- 
wirkt zu haben, und sich ihrer Erfolge ruhmten.

Ein Lukas Loffter aus Weimar yerlangt yon dem Ratę 
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der Stadt ein Zeugnis iiber die Ergebnisse seiner Kureń. 
Er hat nach seiner Behauptung in Arnstadt in hochgefahr- 
licher Zeit Leib und Leben gewagt, um die Mittel zu ge- 
brauchen, welche Gott ihm gnadiglich yerliehen hat.

Das Wasser ungenannt
Ist kommen in das deutsche Land
Mit Gottes Hiilf und Drost
Hatt es viel menschen von dieser schweren Krankheit 

erlest.
Gott allein die Ehre!

Mit seinem Arzneiwasserlein hat er von 32 Patienten 28 
gerettet. Wir diirfen um so weniger daran zweifeln, ais 
ein Yerzeichnis seiner Patienten beiliegt. Da ist des Zim- 
mermanns Tóchterlein unter dem Berge wieder genesen und 
ebenso das Tóchterlein des Meister Hans des Schmiedes. 
Auch die Jungfer in der Farbę ist wieder wohlauf, auch des 
Bierrufers Kind von zwei Jahren, desgleichen die Wirthin 
zur guldnen Henne und ein armer Mann, ein Drescher aus 
Franken.

Trotzdem hat der Wunderthater Anfechtungen zu er- 
leiden. Der Doktor und Apotheker sind so schabig, dafs sie 
ihm alle angeschlagenen Zeddel zerschneiden lassen. Doch 
das achtet er nicht. Der Grund, dafs er schon nach acht- 
tagiger Wirksamkeit die Stadt wieder verlafst, ist vielmehr, 
dafs er spiiren mufs, wie das gemeine Volk gar nicht bei 
Gelde ist, und er selbst sich deshalb nicht langer halten 
kann.

Doch eine Kundschaft des achtbaren und wohlweisen 
Bates, mit dem Stadtsiegel versehen, mufs er sich erbitten, 
der Wahrheit zum besten, damit die Leute sehen und glau- 
ben konnen, was mit Gottes Willen seine Arznei ausgerichtet 
hat, und sie nicht ferner um ihr Geld betrogen werden.

Trotz aller Storger und Wurzelkramer setzte sich das 
Sterben fort bis in den Winter hinein. Der Gottesacker 
konnte die ungeheure Zahl der Leichen nicht fassen; man 
mufste den Garten des fiuchtigen Biirgermeisters Hans Hebel 
hinzuschlagen.
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Nach. der Chronik des Olearius erlagen der Pestilenz 
nicht weniger ais 1762 Personen. Trug man denn damals 
auch aus Konigsee in wenig Monaten iiber 1200 Leichen 
hinaus: aus so wenig Hausera und so engen Mauern! sagt 
der Chronist.

Ja es war ein rechtes Ungliicksjahr. Zu der Pest ge- 
sellten sich die Yerheerungen der Elemente. Im Juli wurde 
das Amt Kafernburg von einem entsetzlichen Ungewitter mit 
Hagelschauer und Sturm heimgesucht. Eine Windhose ver- 
nichtete das Dorf Rockhausen fast ganzlich.

Es ist leicht begreiflich, wie unter diesen Umstanden 
der Neubau der armen Stadt nur sehr langsam yorwarts- 
schreiten konnte. Es flilchteten die fremden Arbeiter und 
die gebliebenen fielen dem Yerderben anheim. Erst im Herbst 
wurde der Bau mit neuen Hoffnungen wieder aufgenommen. 
Die Burgerschaft wiinschte die ihr zu Hilfe gesandten Bau- 
gesehirre noch zuriickzubehalten, um das Werk rascher zu 
fordem. Aber ihr Gesuch an Graf Hans Gunther in Son- 
dershausen konnte, da uberall yiel Not herrschte, keine Er- 
łidrung finden.

Gestem Abend unter Licht haben wir eure Schreiben 
bekommen, lautet der Grafliche Erlafs, dafs die Baugeschirre, 
so der Stadt und yerbrannten Biirgerschaft zu Arnstadt aus 
Gnaden zum Besten yerordnet sind, derselben noch Ein Jahr 
lang unterhalten werden móchten. Da aber in Ambt Arn­
stadt und Kafernburg, wo unser lieber Gott die armen Leute 
durch grofse Ungewitter und Hinwegnahme ihrer Eriichte 
yaterlich heimgesuchet, es schwerlich zu erhalten ware, so 
achten wir und halten dafiir, dafs es fast gleieher gestalt 
um unseres freundlichen lieben Bruders Grafen Albrechts 
Unterthanen in Seiner Herrschaft bewandt und geschaffen 
sei, wie wir denn bei den Unsern hier unter da das Ster- 
ben auch allerwegen umher sehr gewaltig einreifset und 
iiberhand nimmt es taglich selbst hbren und yernehmen, 
was fur ein Elend, Klagen unter dem Yolke und den armen 
Leuten ist, zu dem auch noch die angelegte Neue Reichs 
Steuer auf laetare kiinftigen Jahres einfallen wird.
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Weil denn die armen Leute schon ohnehin ihre Noth, 
Miihe und Arbeit genugsam haben werden, so miissen wir 
Bedenken trageu, etwas weiteres bei ihnen zu suchen, da 
sie es doch wegen des grofsen Unvermógens nicht willigen 
konnten.

Weil nun auch der Winter heranriickt und man dann 
wenig ausrichten kann, so móge alsdann einem jeden Herrn 
sein Geschirr wiederum heimgeschickt werden. Wenn viel- 
leicht unser Bruder Graf Giinther unterdessen (aus dem Nie- 
derlande) auch wieder zu Haus karne, so konnte man als­
dann das Nothige bereden.

Was die andern beide unsere freundlichen lieben Brii- 
der irgend Eines Karren halber oder auch mehr willigen 
und eingehen werden, in dem wollen wir unserseits das Ge- 
biihrende zu erzeigen gern wissen. Graf Giinther kam nicht, 
so sehr seine Riickkehr von den verschiedensten Seiten ge- 
wiinscht wurde.

Um ein solch ungestiimes und unaufhaltsames Umsich- 
greifen einer Eeuersbrunst, wie der erlebten, fur die Zukunft 
fernzuhalten, erweiterte man Strafsen und Platze der neuen 
Stadt. So wurde vor dem Yorwerk die Hofstette des Hauses 
des Trompeters aufgekauft, um hier mehr Platz zu schaffen. 
Eiinf Hofstetten wurden bei der wiisten Kirche, so nannte 
man fortan die niedergebrannte Bonifaciuskirche, erworben 
und so Raum fur den neuen Markt geschaffen.

Grafin Katharina trat die Brandstette der von ihr zum 
Besten der Armut gegriindeten Apotheke und zweier Hof­
stetten daneben fur sehr billigen Preis an die Stadt ab.

Eiir die Zinsen des dem Rat iiberlassenen Kapitals wurde 
ihr zunachst die Nutzung des Grabens iiberlassen, der durch 
die Borngasse fuhrte. Der Rat behielt sich vor, das Wasser 
dieses Grabens im Kotfalle zu stauen, um von da aus den 
Wachsenburger Graben mit Wasser zu speisen; die Grafin 
Katharina ihrerseits kniipfte hieran die Bedingung, dafs die 
Hóhe des aufgestaueten Wassers die Pflanzungen und jungen 
Baume ihres Gartens nicht gefahrden diirfe.

Statt der im Anfang fur Terrainankauf in Aussicht ge- 
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nommenen 500 Gulden yerwendet der Rat auf Befehl der 
graflichen Kanzlei uber 2000. So war es móglich, die siid- 
liche Hauserreihe des Marktplatzes der Altenburg naher zu 
riicken und demselben eine nicht unbedeutende Erweiterung 
zu geben. Doch kann diese Seite des Marktes nicht vor 
dem Jahre 1587 wieder erbaut worden sein, weil die Ver- 
handlungen wegen Aufkauf des Terrains nicht eher zum Ab- 
schlufs kamen.

Ais im Jahre 1654 (nach dem Berichte des Stadtschrei- 
bers Wedemann) ein zuyerlassiger Greis uber die alten Hau­
ser, wie sie yordessen vor dem Brande gestanden, yernom- 
men wurde, erzahlte er yon einem grofsem Brunnen yor dem 
Langesteine (bei der heutigen Gallerie), yon einem auf den 
Markt einmiindenden Reifsengafslein, worin nur Schuster und 
Flicker gewohnt; yon den Hausern der Haringskramer, die 
yorspringende Dacher gehabt, damit die Leute im Regen 
hatten untertreten kónnen. Diese Hauser waren nicht wie­
der aufgebaut, sondern auch zum Markte kommen und so 
Raum worden, dafs man zur Kirchgasse hinauf fahren kbnnte.

Zunachst aber noch im September 8 1 suchte das stadti- 
sche Regiment auf den Triimmern des niedergebrannten Rat- 
hauses' sich ein wenig einzurichten. Man raumte die Keller 
und das Gewolbe yon Schutt. In das Kellerstublein kam 
ein neues Glasfenster, ja schon wurden fur den Schenkbe- 
trieb Zahlpfennige angeschafft. Uber die Wagę wurde ein 
Yerschlag gebaut. Und dann kaufte man fiir 28 Gulden in 
Plaue eine bohlene Stube und richtete sie auf der fiir das 
kiinftige Rathaus hinzugekauften Hofstette auf. Die Ritzen 
wurden mit Moos gestopft, dann die inneren Wandę „yer- 
kleubt" und spater geweifst. Auch wurde das Stiiblein mit 
Schindeln gedeckt. Fiir einen iibergebliebenen Schubkasten 
fertigte der Tischler ein Behaltnis, dem Stadtschreiber die 
Ratsregister und andere Briefe einzulegen. Wahrscheinlich 
wurde dies Stiiblein der Herzpunkt, yon dem spater das 
Leben der wiedererstehenden Stadt ihren Anfang nahm.

Uber Winter yerhielt man sich ruhig; doch wurde Holz 
in der Katzenleite geschlagen und der Neubau yorbereitet.
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Da kam, wie friiher berichtet, im Eriihjahr die Pest und 
raffte in. immer wachsender Furchtbarkeit einen grofsen Teil 
der Biirgerschaft und aucli die regierenden Burgermeister hin. 
So stockte der Bau des Rathauses bis zum Herbst 82. „Wie 
konnt ihr neue Burger aufnehmen, so ihr nicht einmal ein 
Rathaus habt ?“ spottet ein junger Handwerksmeister. Der 
Plan des nun erstehenden. stattlichen Gebaudes soli vom Rat­
haus in Briissel genommen sein. Doch wer das Rathaus zu 
Briissel kennt, wird nur geringe Ahnlichkeit finden. Immer- 
hin aber ergiebt sich aus dem Baustile, in dem es aufge- 
fiihrt wurde, die grofse Wahrscheinlichkeit, dafs das in den 
Niederlanden weilende grafliche Paar auf den Plan des Neu- 
baues bestimmend einwirkte. Das machtige Balkenwerk spricht 
fiir die Starkę der Rot- und Weifstannen, die damals das 
"Waldgebirge noch aufzuweisen hatte. Es ist der Bau aus 
dem Rohesten wohl noch Michaeli des Jahres 83 fertiggestellt 
und auch eingeweiht worden. 14 Gulden den Biirgern yerehrt, 
lesen wir in der Stadtrechnung, und zu Lobu gegeben, so 
das Rathhaus haben riehten helfen. Doch selbst der Schiefer 
der Dachung ist erst im folgenden Jahre gelegt worden.

Man hatte nicht weniger ais 1411 Centner Schiefer, den 
Centner zu 6 Groschen, aufgekauft, von denen 1000 Centner 
alsbald ihre Yerwendung fanden. 132 000 Schiefernagel wur- 
den verbraueht. Die stattlichen Giebel, zum Teil auch die 
Thiireinfassungen und Fensterpfosten, wurden aus Seeberger 
Gestein gefertigt. Das Geschofsglocklein, fiir welches der 
Rotgiefser in Erfurt 7 Gulden erhielt, wurde sehr bald be- 
festigt.

Tiirmchen und Erker wurden erst im folgenden Jahre 
vollendet.

Die Ratspersonen mit den Pferden yerzehrt 1 Gulden 
fiinfzehn Groschen, lesen wir in der Stadtrechnung. Es war 
yerausgabt bei Besichtigung der Holzschlage in der Katzen- 
leite im Herbste 84. Noch immer brauchte man Bauhólzer. 
Denen von Langewiesen zur Erstattung des Grases, so durch 
die Bautrager yerderbt worden, einen Gulden, finden wir 
weiter in der Berechnung der Ausgaben. Waldmiethe nach 
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Georgenthal wird gezah.lt fiir Dielengehblze; einiges Gezim- 
mer wird dem Zeller (Paulinzeller) Walde entnommen.

So kommt endlich der Ban unter Dach und Fach. Aber 
die Ausschmiickung erfordert noch yiel Zeit und Geld. Der 
Bildschnitzer aus Erfurt fertigt fiir 4 Gulden die zwei Bil- 
der an der Rathausthiir; der Maler Friedemann erhalt die 
grofse Ratsstube zu malen, Tische und Bankę anzustreichen 
15 Gulden. Der Maler Peter Bellen bekommt 12 Gulden die 
Knbpfe zu yergolden und den Lowen zu malen. Einen Dra- 
chenkopf und einen Mond zu malen giebt man nur 1 Gul­
den. Die aufseren Giebel zu marmelieren und zu malen 
kostet 60 Gulden. Den Steinmetzen und den Bildschnitzern 
den wilden Mann zu hauen und den Adler und die Werk- 
stiicke an den Giebeln werden im Gedinge 170 Gulden ge- 
wahrt, ebenso dem Bornmeister 2 Gulden Thiir und Spund — 
salva reyerentia — iiber dem Sekret zu machen, dem Mei- 
ster Gregorio fiir Thiireinfassungen 7 Gulden.

In goldenen Lettern sind noch heutzutage an der Por- 
talwblbung eines der Haupteingange zwei lateinische Disti- 
chen zu lesen, welche yon Konsul Nebel und seiner schwe- 
ren Schuld erzahlen , sowie von der Entstehung des neuen 
Rathauśbaues der Nachwelt Kunde bringen, dereń deutsche 
Ubersetzung aber etwa folgendermafsen lauten wiirde:

Siehe, den Bau, den Nebel zerstort yoll sorglosen Leicht- 
sinns,

Er, der selbst dem Yulkan eigne Penaten geweiht, 
Johann Giinthers frommem Befehle gehorsam errichten 
Neu yoll sorglichen Sinns jetzo die Yater der Stadt.

Die Fenster setzten sich natiirlich aus jenen runden in 
Blei gefafsten Scheibchen zusammen, wie sie die Kirchenfenster 
noch yielfaeh zeigen. Gegen 8000 Scheiben zabite der Neubau.

In dem unteren Geschofs waren, wie noch heute, die 
Schankstetten; auch ein Herrenstiiblein fiir die Ratspersonen. 
Wenn die Bierglocke abends acht das Zeichen zum Auf- 
bruch gab, so war es den Herren yom Ratę erlaubt, noch 
um 1 Stiindlein langer zu yerweilen. Auch die Kammerei 
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war unten bei dem fruheren Wachterhause. Darin stand, 
nach Stadtschreiber Wedemanns Bericht, eine Eisenkiste, worin 
das Original der Arnstadter Statuten, die Schadlosbriefe der 
Herrschaft und die Testamente lagen. Den Schliissel zum 
untersten Schlofs daran hatte der regiereude Burgermeister, 
zum Obermalschlofs der erste Kammerer. Ahnlich war es 
mit den Thurschliisseln und den Schliisseln zum Kasten.

Das Archiv, an derselben Stelle wie das friihere, war 
vor Zeiten eine Kapelle, St. Urbani, gewesen. Die lieben Al­
ton, erzahlt uns Olearius, hatten den Brauch, niemals in die 
Batsstube emporzusteigen, sie hatten denn zuvor ihren Gottes- 
dienst abgewartet.

Im mittleren Stock wurde die Zehent- oder Ratsstube, die 
jetzige Audienz, mit besonderem Schmuck bedacht. Iiber der 
Thur stand: Erbaut 1583. Nach den Aufzeichnungen des 
Stadtschreibers Wedemann, die er in einem Rechtszeddelbuche 
des Jahres 1660 niedergelegt und denen dann auch Rektor 
Treiber seine Mitteilungen entnommen, sah man beim Ein- 
tritt auf der einen Seite der Eingangsthur einen guldnen 
Lbwen auf himmelblauem Schilde mit dem Lorbeerkranz um- 
geben: das Wappen der Grafen von Schwarzburg; auf der 
anderen einen Adler im guldnen Felde, ebenfalls mit Lorbeer- 
zweig: das Abzeichen der alten Aarenstadt.

An der Wand zur Rechten waren abgebildet: Moses mit 
dem Stab und den Gesetzestafeln und daneben die Justitia 
mit dem Schwert in der Rechten und der Wageńn der 
Linken.

Nach dem Markte zu trugen und tragen noch jetzt zwei 
zierliche Saulen drei Schwibbogen, in welchen die Fenster 
gefafst. Uber dem letzten Fenster war zu lesen:

„Wie du mich richtest und ich dich, 
Wird Gott richten mich und dich.“

Auf der grofsen nicht durchbrochenen Wandflache zur 
Linken sah man das jiingste Gericht. Es war also derselbe 
erhabene Gegenstand, welchen die Altarwand der capella Si- 
stina in Rom dem bewundernden Blicke zeigt. Doch da 
die Maler der Arnstadter Ratsstube auch Bankę und Tische 



Der grofse Brand zu Arnstadt (1581). 459

anzustreichen und Giebel zu farben iibernahmen, so werden 
wir wohl nicht an die grofsartigen Schbnheiten Michel Ange­
les denken diirfen.

Die eine Halfte des Wandgemaldes fiihrte den Himmel 
und die Seligen vor Augen, die andere die Welt der Ver- 
dammten. Da war vor allem ein Tisch voll Yollsaufer zu 
sehen, die von den Geistern der Hblle bedient werden. 
„Solchen“, stand darunter, „warten die bbsen Geister auf mit 
Schalmeien und Sackpfeifen“. Doeh wohl, dafs der Rat eine 
solche Warnungstafel vor der Lieblingssiinde der ihm anyer- 
trauten Stadtgemeinde eigens in Auftrag gegeben.

Wegen des Ofens fiir die Ratsstube wendet man sieh 
nach Waldeck an den Giefser zu Alhausen, der im Dienste 
des Grafen von Waldeck steht. Der Giefser erklart, man 
miisse ihm anzeigen, was man fiir Historien, Wappen oder 
Bilder daran giefsen soli, damach er seine Form miifst ma- 
chen lassen. Erst miisse er die Form mit Wappen and an- 
dern sehen, ehe er sagen kbnnt, was er vom Centner zu 
giefsen nehmen wolt. Yon gemeinen Ofen zu giefsen und 
Bildwerk daran zu machen, nehme er fiinf Thaler vom Cent­
ner. Doeh kann er dann in yierzehn Tagen einen Ofen mit 
Giefsen und allem bereiten, er sei so grofs man ihn haben 
wolt.

Der Rat der Stadt hat alsdann, wie der noch yorhan- 
dene im Oberstock stehende sehenswerte Ofen es ausweist, 
fiir die Schmalseite vorn das schwarzburgische Wappen, fiir 
die eine Langseite die Fufswaschung und das Abendmahl des 
Herrn, fur die andere den Tod des Holofernes erwahlt.

Die erste Reihe der Kacheln iiber dem Ofenkasten, wohl 
von Arnstadter Topfern gefertigt, zeigt uns in sehr lebens- 
vollen Gestalten Landsknechte, Pfeifer und Spielleute. Hbher 
hinauf sehen wir Giinther den Streitbaren mit seiner Gattin 
und Marienbilder.

Auch das Mobiliar der Zehentstube vervollstandigt sieh. 
Die Stadtrechnung ergiebt 3| Gulden fiir Tisch und B;inke, 
dariiber die Biirgermeister sitzen. Dem deutschen Sohul- 
meister 3 g Groschen; hat etzliche Bankę fiir das Rathhaus 
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gemacht. 12 Gulden fiir 2 grofse Schiefertische in die yor- 
dere Rathsstube, 9 Gulden fiir griines Tuch, den langen Tisch 
zu beschlagen.

Es werden Schranke und Regale gefertigt, einige Biicher 
beschafft, zunachst eine Bibel in Eolio fiir 6 Gulden. Ma- 
thaus Zimmermann erhalt 4 Gulden 8chreibgebu.hr, da er 
die Statuta und andere Biicher umgeschrieben. Ein Ries Pa­
pier bringt der Bote yon Erfurt mit, 7 Groschen braucht 
man fiir Materien in die Tinten, 1 Groschen fiir ein Stiib- 
ehen Bier darin. Auch die Tafel, darauf des Rathes Man- 
date geheftet, ist schon zur Stelle.

Der stolze Leu an der Eingangsthiir und der kónigliche 
Aar schauen nicht immer blofs die Herren vom Ratę vor 
sich, nein, ofters auch die Honorationen der Stadt in froh- 
licher Geselligkeit. Dieselben finden sich beispielsweise ein, 
Freisanger aus dem Mansfeldischen zu hbren. Diese Berg- 
knappen miissen zu ihrer Yerwunderung vor dem Eintritt 
ihre Seitenwehr ablegen auf wiederholtes Geheifs der Stadt- 
knechte. Ais sie ihre Lieder beendigt, yermifst der Eine 
von ihnen seine Waffe. In einer Klageschrift an den Rat 
beschuldigt er die Stadtknechte des Diebstahls. Und wes- 
halb iiberhaupt ihnen die Wehr, die Zierde des Mannes, neh- 
men ? Sind sie doch oft vor Grafen, Fiirsten, Kurfursten 
aufgetreten, und niemand hat ihnen ihre Waffe gewehrt!

Im Ubrigen ist der Rathaussaal der eigentliche Yergnii- 
gungsort der Arnstadter Biirgerschaft. Unter dem Namen 
des Tanzbodens nimmt derselbe in der Kulturgeschichte Arn- 
stadts eine sehr bedeutsame Stelle ein. Man ist mit dem 
Ausbau desselben wohl noch spater ais mit dem Hauptge- 
baude zn Ende gekommen. Wir finden Ausgaben yerzeich- 
net fiir Seeberger Werkstiicke zur Thiir und Treppe, fur 
Tonnichwerk im neuen Stiibchen und der Kiichen beim Tanz- 
boden; fiir Stroh und Estrich laut des Kleibers Bericht und 
seines Kerbholzes, 5 Gulden fiir Mahlwerk und Einen Gul­
den fiir zweene gedrehte und gefarbte Hangeleuchter, 9 Gul­
den fiir die Pfosten, wo die Spielleut sitzen und die Pfeifer.

8chreibgebu.hr
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Auch die Stadtrechnung fur 86 zeigt noch einzelne Posten 
fiir den Schmuck des Tanzbodens.

Dorthin wurde nun wieder wie in friiheren Zeiten die 
Biirgerschaft beschieden, wenn ihnen Yerordnungen des Rates 
oder der graflichen Kanzlei mitgeteilt werden sollten. Selbst 
die Sterbefiille im graflichen Hause kamen auf dem Tanz- 
boden der Biirgerschaft zur Kenntnis. Es wurde ihr dann 
anbefohlen, sich fiir die nachste Zeit des Saitenspiels und 
des Jauchzens auf der Strafse zu enthalten. Past alle Kind- 
taufen und Hochzeiten der Burger wurden hier gefeiert. 
Die Stadt steuerte dann Kuchen und Konfekt. Hier waren 
die Walzernachte und die Fastnachtstanze. Mit der Fackel 
begleitete der jungę Burger seine Tanzerin zum Rathaus. 
Auf dem Tanzboden war auch eine Komodi fiir die Schiller. 
Bei gutem Wet ter spielten dieselben auch vor dem Rathaus 
auf dem Markte. Drei Grafen sahen ihrem Spiele zu, ais 
sie 1619 die Rebekka des Frischlin auffiihrten. Aus den 
Yorriiten des Kellers wurde dann der graflichen Herrschaft 
Wein gereicht. Die Schuldiener und die Schiller, welche 
gespielt, erhielten Stiibchenkannen des besten Bieres. 14 Gro- 
schen erhielten die Zimmerleute, die Blanken zur Komodi 
aufzuschlagen und ąbzubrechen.

Auf dem Tanzboden war auch ein Gitter, und hinter 
dasselbe wurden Weiber, die sich zankten und rauften, ge- 
bracht. Hier konnten sie in Mufse ihren Streit abthun. 
Dann wurden sie in die Audienz beschieden. So erklart 
sich der Ausdruck, dem wir in den Zeiten des dreifsigjah- 
rigen Krieges mehrfach begegnen: Die Weiber wurden auf 
den Tanzboden gelegt.

Schon war auch das Rathaus mit einer libr yersehen. 
Siebzig Gulden Hans Friese in Erfurt, finden wir in der 
Stadtrechnung des Jahres 85, fiir sein Uhrwerk. Doch wa­
ren die Gewichte noch besonders zu zahlen, auch die Glocke.

Nun, es hat der Ratsseiger fast 3 Jahrhunderte treue 
Dienste yerrichtet. St. Bonifacius wacht iiber seinen Gang 
und halt ihn mit dem Uhrwerk des in die Nachbarschaft 
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eingezogenen St. Stephan in gleichem Schritt. Mittelalter und 
neueste Neuzeit dicht nebeneinander!

Doch war auch ein Sonnenseiger yorhanden. Der Seiger- 
steller war ein nicht unangesehener Diener der Stadt. Doch 
wurde er ofters von der graflichen Kanzlei bedeutet, sich 
genauer nach dem Seiger des Schlosses zu richten.

Mit dem Rathaus erstehen denn auch die anderen offent- 
lichen Gebaude wieder. Man hat auch daran gedacht, Kirche 
und Thurm Bonifacii wieder zu bauen; doch fehlten die 
Mittel, und erst im Friihling 1676 konnte der Keubau dieser 
Kirche in Angriff genommen werden, zu welchem die Grafin 
Sophie Dorothea von Merseburg 2000 Gulden geschenkt. Aber 
erst am 9. Marz 1683 auf den grofsen Bufs-, Bet- und Fast- 
tag, beriehtet Stadtschreiber Wedemann, konnte die erste 
Predigt von Superintendent Tenzel abgehalten werden.

Dem Turmwachter St. Bonifacii hat man gleich nach 
dem Brande auf dem Turme der Oberkirche ein neues Da- 
heim gegriindet. Auch kauft man ihm ein neues rotes Feuer- 
fahnlein und ebenso ein Deuthórnlein fiir 3 Groschen. 5 Gro- 
schen Bramie erhalt er von wegen Belautung des Feuers, 
so am 24. Marz 85 in der Grafln Behausung auskommen.

Fiir die Pfarrhauser sind 82 — 83 295 Gulden aufge- 
wandt worden. Auch fiir eine neue Magdeleinschule hat man 
Sorge getragen. 206 Gulden hat Berkmann erhalten fiir die 
Behausung, so zur Magdleinsehule gebraucht ist. NeueStadt- 
knechtshauser sind erbaut. Im Stalle des Spitals hat man 
auch fiir den Stadtochsen ein Unterkommen gefunden. Fiir 
denselben, unter der Bezeichnung des gemeinen Ochsen, fin- 
den sich jahrliche Posten in der Stadtrechnung. Fiir 9 Gul­
den wird damals ein neuer dem Biirgermeister in Plaue ab- 
gekauft. 10 Groschen, lesen wir, dem Hirten zur Zahlung 
und Aerehrung, ais er sich um einen neuen Stadtochsen hat 
bewerben miissen.

Auch fiir kleine Bauten allerlei Art finden sich Rech- 
nungsposten verzeichnet. So fiir das Zinshauslein in der 
Madchenschule, fiir das Pfeiferhiittlein auf dem Tanzboden 
und fiir das neue Narrenhauschen.
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Fiir zween Arbeiter, die an der Neuen Gasse nach der 
Barfiifser Kirche den Grund angefangen, stehen denn auch 
einige Gulden in Rechnung. Damit die Bauwagen aus den 
Hennebergischen Waldern bei Schmiedefeld und anderes Ge- 
schirr die Stadt erreichen konne, werden 10 Gulden Meister 
Hermann dem Bergmann zur Besserung der Wege am Ritter- 
steine bewilligt.

Uberall regt sich neue Thatigkeit und neuer Lebensmut. 
Schon 84 wird wieder eine Komódie aufgefuhrt. 3 Gulden 
an Wein und andern aufgegangen, heifst es in der Stadt- 
rechnung, ais nach gehaltener Komódie der Herr Kanzler von 
Sondershausen neben andern Herren aufs Rathaus kommen. 
Die Schiller aber waren es, welche unter Leitung ihrer Ma­
gister dieselbe agierten; ein sicheres Zeichen, dafs auch die 
Schule zu neuem Leben emporgebluht war. In der That 
yiel rascher, ais man bei den schweren Heimsuehungen, 
welche iiber Arnstadt gekommen waren, yermuten sollte, hatte 
sich die Lateinschule aus ihrem Verfall zu neuem Ansehen 
emporgeschwungen. Das Grafenhaus so gut ais die Biirger- 
schaft zeigte ein so lebhaftes Interesse fiir die Neugestaltung 
derselben, dafs sie schon im Februar 1583 unter glanzenden 
Feierlichkeiten eróffnet werden konnte. Magister Erasmus 
Hedenus, der Sohn des wohlyerdienten Rektor Konrad Heden, 
folgte dem durch die Fest dahingerafften Konrad Nebel. Wie 
er mit eigenen Augen die furehtbare Feuersbrunst gesehen, — 
wie friiher bemerkt, hat er dieselbe in einem lebensyollen 
lateinischen Gedichte geschildert, — so hatte er auch die 
Schrecken der Pest in ihrer ganzen Furchtbarkeit kennen 
gelernt, und es ist so begreiflich genug, dafs er in seiner 
Eróffnungsrede yielfach an die kaum iiberstandenen Zeiten 
aufserster Bedrangnis ankniipft. Wie den Frieden zu behal- 
ten — beginnt seine Weiherede — niemand mehr wiinscht, 
und all die Giiter, welche unter seinem Scepter den Men- 
schen zu teil werden konnen, niemand hóher zu schatzen 
weifs, ais derjenige, welcher all’ die schrecklichen Wechsel- 
falle des Krieges, all’ die grofsen Gefahren der Aufstande, 
der Pliinderungen, der Metzeleien mit durchlebt hat, so giebt
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es fiirwahr, nachdem wir durch Gottes Hilfe yon der grofsen 
Fur elit entsetzlieher Ansteckung und des iiber jedern Hause 
und jeder Familie schwebenden Unheils befreit worden sind, 
so giebt es fiirwahr niemand, welchem der siifse Friede einer 
wieder heiteren und gesunden Lebensluft, dereń wir uns 
durch Gottes Gnade wieder erfreuen, nicht iiberaus willkom- 
men sein sollte.

Denn wiewohl fur einen Jeden die Erinnerung an den 
Tod der Seinigen sehr schmerzvoll ist, so mufs denn doch 
ein Jeder zu der Einsicht kommen, dafs Alles, was einmal 
geschehen, nicht ungeschehen gemacht werden, und er mit 
all’ seinen Thranen und der Fortdauer seines Schmerzes weder 
sich, noch anderen, noch den Dahingeschiedenen irgendwie 
niitzen kann. — — Yielmehr gestarkt durch die Zuyersicht 
auf friedliche Zeiten, wird er es iiber sich erlangen kon- 
nen, dafs er das Andenken an all’ die erlebten Bedrangnisse 
immer mehr absehwacht.-------

Was aber im Kriege zu geschehen pflegt, dafs alles 
nach oben und unten durcheinander geworfen wird, keine 
Lebenslage von der allgemeinen Yerwirrung ganz unberiihrt 
bleibt, so ist es fiirwahr dieser Stadt infolge der Pestzeit 
ahnlich ergangen, da Kirche Schule, Stadtverwaltung ihrer 
heryorragenden Fiihrer beraubt sind, und man nun, ach! so 
viel Greise yereinsamt, so viel Greisinnen verlassen, so viel 
Frauen ais Witwen, so yiel Kinder ais Waisen, so yiel 
Hauser ais Trauerstatten erblieken mufs. — —-

Und gleichwie nach Beendigung eines Krieges fast Alle die 
Sorge beschaftigt, dafs das Zusammengebrochene wieder auf- 
gebaut, das Aufgebaute yerschonert werde, dafs die Gesetze 
wieder Kraft erlangen, die Religion erstarke, die Studien der 
schonen Wissenschaften wieder aufleben und der yon allen 
ersehnte Friede wieder gestiitzt und befestigt werde, so ha­
ben nach dem Wegzuge der Best auch unsere erlauchten 
Grafen und ihre Ratgeber, wie auch der Rat dieser be- 
riihmten Stadt, es sich zur Aufgabe gemacht, alles wieder in 
den friiheren, ja womóglich in einen besseren Stand empor- 
zubringen.
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Rektor Heden kann aber nicht umhin, darauf hinzu- 
weisen, dafs in den eben vergangenen Zeiten gar nicht We- 
nige, wahrend doch die schreckliche Lagę der Dinge jeden 
ziigellosen Mutwillen beschranken und jeder Leidenschaft 
hatte Einlialt thun sollen, im Gegenteil bei der allgemeinen 
Trauer jede Freiheit sich erlaubt hatten und vor keinem 
Verbrechen zuriickgeschreckt waren. —

Wie die Lateinschule zu neuem Leben emporbliiht, so 
ersteht schon mit dem Rathause ein grofser Teil der Biirger- 
hiiuser wieder. Viele derselben tragen besondere Namen, 
von denen so mauche im Laufe der Zeit verklungen sind, 
wie beispielsweise die Haringsburg, der schwarze Rabę, der 
schwere Mohr, der Regenbogen, die Rotenburg, die Engels- 
burg. 378, nach anderen 387 Hauser waren niedergebrannt, 
es hat sich die gleiche Anzahl nicht wieder aus der Asche 
erhoben, wenigstens nicht in den ersten Jahrzehnten. Doch 
sind, auch gleich nach dem grofsen Sterben, viel Neubiirger 
hergezogen, wie es die Einnahmeregister aufs deutlichste er- 
geben. Freilich sind aus der verarmten Stadt auch Fami- 
lien hinweggegangen. Grofse Ausfalle an Geschofs werden 
verzeichnet, weil die Schuldner verarmt oder sich yerzogen.

Die neuen Hauser erhalten nun meistens Ziegeldachung, 
wie wir es aus den Stadtrechnungen ersehen kónnen. Die 
Ziegeleien sind noch Ende der achtziger Jahre fiir den Be- 
darf der Burger beschaftigt.

Dafs die Bauthatigkeit in der wiedererstehenden Stadt 
sich iiber ein ganzes Jahrzehnt hinaus fortsetzte, ergeben 
die stadtischen Rechnungen aufs bestimmteste. Es gab viel, 
sehr viel zu thun. Selbst das Pflaster der Strafsen und 
Pliitze mufste vielfach erneuert werden, so um die wiiste 
Kirche (St. Bonifacius), in der Kohl- und neuen Gasse. Ja 
selbst die Róhrenleitungen waren durch den furchtbaren Brand 
yielfach unbrauchbar geworden. Der Stadtrat tritt in Unter- 
handlung mit der Stadtvervaltung in Kónigsee und will 100 
hohe Tannenstamme aufkaufen. Doch Kónigsee ist selbst 
durch eine Feuersbrunst zu Schaden gekommen und hat 
grofsen Bedarf an Gehólz. Urn aber der Stadt Arnstadt 
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ihren guten Willen zu zeigen, maehten die Kbnigseer der- 
selben mit 10 auserwahlten Tannenstammen ein gewifs mit 
Freuden aufgenommenes Geschenk.

Noch ehe der Neubau Arnstadts yollendet, wurde die 
Biirgerschaft schon wieder hin und wieder yon kleinen Seha- 
denfeuern beunruhigt. Wie ein Feuer in der Grafin Hause 
nicht geringen Sehaden heryorrief, obwohl es rasch gelbscht 
wurde, so brannte 1588 durch den Leichtsinn zweier alter 
Weiber der Erfurter Thorturm nieder. Derselbe wurde zwar 
1633 wieder aufgebaut, doch nach den Freiheitskriegen 1816 
ganzlich abgebrochen, und die gewonnene Steinmasse ward 
zum Chausseebau yerwandt. Hans Nebel spricht 1586 yon 
20 kleinen Schadenfeuern, und es sei lediglich Gottes grofses 
Erbarmen, wenn nicht eine ahnliche Feuersbrunst, ais die 
im Jahre 1581 die Stadt schon wieder heimgesuoht.

Der Wahrheit entsprechender und wohlberechtigter ist 
Hans Nebels Klage, dafs schon yor Ausgang des Prozesses 
gar yieles von seinem Eigentum entfremdet worden sei.

Findet sich doch in der Ratsrechnung vom Jahre 86 
ein Posten aufgefuhrt: 347 Gulden zu Leipzig aus des Bohns 
silbernen und yergoldeten Bechern gelost. Ja er giebt den 
Syndicis yoll Hohn und Spott zu hbren, ais dieselben eine 
Veralienierung seines Eigentums beharrlich in Abrede stel­
len, dafs es stadtbekannt sei, wie manches Weib in Arn­
stadt Schmuck und Geschmeide an sich trage, das seiner 
Frau Brigitta zugehore, und es sei ein Notorium, dafs etliche 
Potentaten der Stadt aus silbernen Kannen tranken, die kei- 
nes anderen ais sein Eigentum seien.

Dafs des fliichtigen Burgermeisters liegendes Yermogen 
yon Kuratoren yerwaltet wurde, beweisen die im Ratsarchiy 
noch yorhandenen Abrechnungen. Es scheint aber nicht, ais 
wenn sein Grundbesitz nach Abzug der Prozefskosten Nam- 
haftes abgeworfen habe, wenigstens dann nicht, wenn die 
Weinberge eine Ernte yersagten. So weist die Rechnung 
der Kuratoren Hallermann und Dintemuth iiber Hans Nebels 
yerlassene Giiter, angefangen Michaeli 89 und geendet Mi­
chaeli 90, ais Summę aller Einnahmen 320, ais Summę aller 
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Ausgaben 328 Gulden auf. „Freilich hatten auch die Mause 
das Gestróhe zerschrotet, dafs es auf die misten gebraucht 
worden ist.“ Eiuzelnen Yersprechungen des Rates auf kiinf- 
tige Yerwilligung aus den Bohnschen Gutern begegnen wir 
schon unmittelbar nach dem Brande.

In der Hauptsache sah sich die Stadt fiir die grofsen 
Bediirfnisse nach dem Brande auf Kapitalaufnahme gewiesen. 
Im Jahre 84 und 85 wurden 1000 Thaler beim Ratę zu Er­
furt, 1000 Gulden bei der Frau von Vehra, 300 Gulden bei 
den Schbnberg’schen Erben, 300 Gulden bei dem Jagermeister 
Wolf von Gleichen, 1714 bei Paul Franke in Wolfenbiittel 
aufgenommen. Es hatte dieser Arnstadter, trotzdem er glaubte, 
ungerechte Schmalerung seines ererbten Yermogens erlitten 
zu haben, doch den Brandboten seiner Yaterstadt eine Spende 
zuertheilt. Dies mag dem Ratę Mut gemacht haben, mit 
ihm wegen eines grosseren Darlehns in Unterhandlung zu 
treten. Boten gehen hin und wieder. Wir sehen auch, dafs 
dieselben sich unterwegs treffen und Briefe austauschen sol- 
len, sich aber verfehlen. Da machen sich die Biirgermeister 
selbst auf. 5 Gulden 15 Groschen finden sich berechnet in 
der Ausgabe des Jahres 85 fiir 2 Pferde, auf jedes 6 Gro­
schen (taglichen) Fahrlohn, in Abholung der 1714 Gulden 
zu Wolfenbiittel. Ferner 19 Gulden den abgesandten Rats- 
personen neben dem Ratsschreiber zu verzehren.

Auch bei Ciliax Ernest, honsteinischen Rat in Nord- 
hausen, machen die Ratę der Stadt Arnstadt mit Zulassung 
und Bewilligung der wohlgeborenen und edlen Herren, der 
Yiergrafen des Reiches, der Grafen von Schwarzburg und 
ferner mit Wissenschaft und Yorbewufst des oberen Lehns- 
fursten eine Anleihe von 2200 Gulden Kapitał.

Dafs die Rechtsformen, unter welchen ihnen Darlehen 
bewilligt wurden, nach unserer heutigen Denkweise sehr 
driickende, ja bedenkliche waren, ergiebt das aufgenommene 
Schulddoeument. Sie verkaufen dem Kaufer, d. h. dem Glau- 
biger, alle Rechte an der Stadt und ihrem eigenen liegenden 
und beweglichen Erbe, so sie jetzt haben und zukiinftig er- 
langen mógen, auch an allen ihrer Stadt Zinsen, Ackern, 
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Wiesen, Gehólzen, Pflichten und allom anderen Einkommen 
und sonsten an ihren samt und sonderlichen Erbgutern, kei- 
nen Einwohner ausgenommen.

Wiirden sie aber in Bezahlung der Zinsen (110 guter 
Fiirstengulden) einer oder mehrerer Tagzeiten saumig, dafs 
doch, da Gott fiir sei, nicht sein soli, so mag und soli ihr 
Kaufer das Recht haben, sie zu arrestieren und aufzuhalten, 
wie dies ihm eben gefallig ist und die wirkliche possession 
in ihren bereitesten Stadt- und Erbgutern, wie sie specifi- 
cirt, sich gebrauehen, geniefsen und unterwinden.

Dafs es aber die Kreditoren zumeist recht ernst nah- 
men, hatten die Arnstadter Ratę noch kurz vor dem Brande 
selbst erfahren miissen. Drei Herren vom Ratę waren auf 
des Glaubigers, des Herrn von Herda, Bestimmung nach Eise- 
nach gereist, um Brief und Siegel einer ubernommenen Biirg- 
schaft zu Ibsen. Schon um 9 Uhr, zur festgesetzten Zeit, 
waren sie zur Stelle. Der gestrenge Herr liefs sie aber 
bis Nachmittags um vier auf sich warten. Dann hat der­
selbe — so berichten die Ratę an Graf Hans Giinther — 
nicht nur viel ganze Thaler ausgeworfen, sondern auch die 
Reichsguldenthaler und die Schreckenberger nicht angenom- 
men, sondern ist auf den Buchstaben der Yerschreibung ge- 
gangen und hat nur in ganzen Thalern bezahlt sein wollen. 
An Zinsen hat er nicht einen Pfennig schwinden lassen. 
Nur die Gutwilligkeit der Eisenacher Burgermeister, welche 
die zuriickgewiesenen Miinzen umwechselten, ersparte den 
Arnstadtern weitere Yerdriefslichkeiten.

Auch die schwankende Wahrung machte schon vor der 
Zeit der Kipper und Wipper grofse Schwierigkeiten. Der 
gute Reichsthaler gewann der immer leichteren und minder- 
haltigen Miinze gegeniiber von Jahr zu Jahr an Wert. So 
hatte etwas spater die Stadt ihrem Glaubiger Brandeck ein 
Kapitał von 1000 Thalern zuriickzuzahlen. Dieser verlangte 
Ersatz fiir die eingetretene Kurssteigerung. Man holte Rechts- 
belehrung ein. Doch der Schbppenstuhl zu Jena erkannte 
fiir recht: Dieweil in gemalter Yerschreibung ohne Benen- 
nung des Werthes steht, dafs Brandeck Euch 1000 Thaler 
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guter gangbarer Reichsthaler geHehen und daraus folgt, dafs 
Ihr dieselben in der Wahrung, wie Ihr sie empfangen, wie- 
derum bezahlen wollt, so seid Ihr die 1000 Thaler Haupt- 
summe nur in dem Werth, so zur Zeit der aufgerichteten 
Yerschreibung gewesen, zu entrichten schuldig und dasUbrige, 
was darfbrder der Thaler gestiegen, dem Glaubiger abzukiir- 
zen berechtigt.

Erschwert wurden Geldaufnahmen auch dadurch, dafs 
die grafliche Herrschaft ihre Bewilligung nach altem Her- 
kommen nur an eine bestimmte Reihe von Jahren zu knu- 
pfen pflegte. Wir Hans Giinther, Graf von Schwarzburg 
u. s. w. bekennen, dafs uns der ehrbare Rath der Stadt 
Arnstadt zu erkennen gegeben, wie sie um ihrer und ge- 
meiner Stadt sonderlichen Nutzens und Besten willen 1000 
Thaler von dem lieben Hansen von Bodenstein zu Ettisch- 
leben auf sechs Jahre aufgenommen. Wir haben unsern 
Konsens und unsere Bewilligung gegeben. Doch soli diese 
unsere Bewilligung langer nicht denn sechs Jahre stehen 
und nach Ausgang derselben todt, nichtig und abe sein!

Es scheint, dafs der Rat, um den Glaubiger williger 
zum Darlehn zu machen, neben dem festgesetzten Zins auch 
noch eine angenehme Zugabe von Naturalien in Aussicht 
stelite.

Ihr habt mir zugesagt, schreibt Erau Zange, die dem 
Junker in Sehbnstett die Wirthschaft fiihrt, an den Rath zu 
Arnstadt, jahrlich eine Anzahl Hasen anhero zu schicken. 
Da nun die Zeit herbei riicket, dafs man nach derselben 
keine Hasen mehr bekommen kann, so gelanget an Euch 
mein fleifsiges Bitten, dafs Ihr spater Eleifs anwendet, dafs 
Ihr mir vor ein Paar Hasen Krammetsvdgel zu Wege bringt.

Sibylla, Burggrafin zu Kirchberg und Erau zu Farn- 
roda, Wittwe, hat sich neben ihren 6 Prozent Zinsen auch 
eine Zugabe ausbedungen.

So erinnert sie den Rat der Stadt Arnstadt, dafs zu 
Johanni des Jahres neben 180 Thaler Pension Ein Arnstadter 
Yierziger Tuch ausstandig sei. Sie hat ein noch yorhande- 
nes Musterstiick rothen Tuches eingelegt mit dem Gesinnen,
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solch.es Tuch nicht allein in der Farbę hiibsch und klar, 
sondern auch an Materi und Faden wahrhaftiger und taug- 
licher yerfertigen zu lassen, denn das braune des yerwiche- 
nen und auch das rothe nachst abgeflossenen Jahres gewe­
sen, welche gar gering befunden worden. Nur mit den in 
den ersten Jahren nach der Aufnahme des Geldes iiber- 
sandten Tuchern kann sich die hochgestellte Frau zufrieden 
erkltiren.

War es schon fiir den Rat der Stadt ein schwieriges 
Unternehmen, fiir den Wiederaufbau der dffentlichen Gebaude 
hinreichende Geldmittel aufzutreiben, so wird es leicht er- 
klarlich, dafs mancher yordem wohlhabende Burger die grdfste 
Not hatte, um wieder zu einem Hause und biirgerlichen 
Auskommen zu gelangen. Da lin den wir, wie Kramer Unger 
und Frau mit ihrem Hauptglaubiger, einem Grofshandler in 
Niirnberg, ein billiges Abkommen zu treffen suchen und sich 
gegen Einsetzung ihres Hauses um neue Warenyorrate be- 
werben. Wir sind durch den Brand, so begriinden sie ihre 
Bitte, in grofsen Schaden und Mangel unserer Nahrung ge- 
rathen und nachmals, ais wir haben wiederum aufgebaut, 
haben wir eine grofse Summę Geldes dem Handel entzogen 
und in den Bau gesteckt und so Euch nicht Treue und Glau- 
ben halten kbnnen, ais wir billig sollten.

Die Briider Metzelt, Wollenweber, sind dem Junker 
Schonefeld zu Rudolstadt eine Summę Geldes fiir Wolle 
schuldig, die sie schon yor dem Brande von ihm entnom- 
men. Dieweil wir aber, berichten sie an den Rath, yon 
wegen des Brandes und eingefallnen Sterbens nicht zu zah- 
len yermocht, so hat der gestrenge Junker auf unser ganzes 
flehentliehes Bitten dieser Sehuld halber verwilligt, sich mit 
uns zu gedulden, wenn wir Euer achtbaren Weisheit der Zah- 
lung Handgelbbnifs thun wurden.

So hat sich wohl mancher Glaubiger zufrieden gegeben, 
wenn ein Arnstadter Schuldner kiinftige Zahlung in Rats- 
hand gelobte.

Kin Tuchbereiter, der friiher sein eigenes bliihendes 
Geschaft gehabt, mufs froh sein, von nun ab, im Auftrage 
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eines Augsburger Hauses, ais dessen Faktor das Geschaft. 
fiihren zu kónnen.

Viele Familien haben aber gewifs den grofsen Brand- 
schaden des Jahres 1581 nicht yerwinden kónnen. Die Syn­
dici klagen deshalb den fluehtigen Biirgermeister auch eines 
grofsen Yerbrechens gegen die Kinder der Arnstadter Bur­
ger an, yon denen so manches durch Erlernung und Be- 
treibung eines ehrbaren Handwerks oder durch Studien sich 
hatte eine Stellung im Leben yersprechen kónnen, nun 
aber zu Armut und Elend yerurteilt sei. Mancher arme 
Burger und manche arme Witwe mufste vom Neubau des 
verbrannten Hausleins abstehen und ihre Hofstette yerkau- 
fen. Ein Barbiergeselle in Halle bittet den Rat, ihm doch 
das yon seiner Mutter hinterlassene Vermógen aushandigen 
zu wollen. Dieselbe habe 12 Gulden aus der Brandsteuer 
erhalten und habe ihre Baustelle dann fiir 4 Tonnen Haringe 
dahingegeben.

Es ist begreiilich, dafs unter den Drangsalen der Zeit 
sich die Blicke der Armut auf das grafliche Paar in der 
Ferne richteten. War doch der Graf ein freigebiger Herr 
und die Grafin, die Schwester Wilhelms yon Oranien, wegen 
ihres Edelsinnes und herzinnigen Mitgefiihls fiir alles Leid 
und Elend geliebt und geehrt.

Schon ais sie 1560 ihren Einzug in Arnstadt hielt, 
hatte sie wie ein Engel des Erbarmens ihre schiitzende Hand 
iiber fiinf landesfliichtige Missethater gehalten, die sich, um 
Gnade zu erlangen, an ihren Wagen geklammert, darunter 
ein Hirt, der den Yerfuhrer seiner Tochter mit dem Hirten- 
stabe erschlagen. Und so war und blieb sie die unermiid- 
liche Helferin in der Not. Aber freilich war sie haufig 
und lange abwesend, da sie ihren kriegsliebenden Gatten auf 
dessen Feldziigen zu begleiten pflegte. Sie folgte ihrem Ge- 
mahl, ais derselbe mit Kónig Friedrich II. in Gothland ge­
gen Erich XIY. von Schweden kampfte; sie begleitete ihn 
nach Ungarn zu der Zeit, ais sein Freund Zrini sich unter 
den Triimmern Sigels begrub; sehr begreiilich, dafs sie ihrem 
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Heldengatten zur Seite blieb, ais derselbe in den Nieder- 
landen Krieg fiihrte.

Die Geschicke des graflichen Paares sind mit denen 
Arnstadts zu eng yerbunden, ais dafs wir dieselben ganz 
aufser acht lassen diirften. Schon die finanzielle Bedrangnis 
des Arnstadter Gemeinwesens wird durch des Grafen Schick- 
sale in der Eerne so wesentlich bedingt, dafs einige Mit­
teilungen dariiber doch nicht aus dem Rahmen der Arbeit 
heraustreten. Es bildet die Riickkehr der Grafln fiir den 
iirmsten Teil der Beyólkerung einen Wendepunkt zum Bes- 
sern, da sie aus allen Kraften bemiiht war, die Wunden zu 
heilen, welche die furchtbare Zeit derselben geschlagen.

Es ist aber dem Yerfasser unmóglich, iiber das Geschick 
des graflichen Paares viel aus erster Rand zu geben, da das 
Arnstadter Ratsarchiv fast nur aus einem Aktenstiick spar- 
liche Beitrage liefern kann. Aber immerhin sind es heimat- 
liche Quellen, aus denen sich das Wesentliche berichten 
lafst. Paul Joyius, dessen schwarzburger Chronik fiir die 
Geschichte unseres Heimatslandes immer yoranzustellen ist, 
war Konrektor zu Arnstadt, dann Rektor zu Ebeleben; Enzen- 
berg, der einen Bericht iiber das Ende des heldenmiitigen 
Grafen gegeben, war Amtmann zu Arnstadt, und Mannart, 
der in seiner Reimchronik auch die Sehicksale, welche die 
Leiche des Helden erfahren, dargestellt hat, entstammt einer 
Arnstadter Familie. Auf diesen Berichten fufst denn auch 
im Wesentlichen die treffliche Arbeit des seinem Heimats- 
lande und der Wissenschaft zu friih entrissenen Archiyrat 
Irmisch.

Es war Mitte Oktober 1577, ais der Sohn seines beson- 
deren Gónners, Kaiser Masimilians II., ais Erzherzog Mathias 
zu Graf Giinther kam und 7 Tage incognito auf Schlofs 
Neideck zu Arnstadt weilte. Begleitet von einem Abge- 
sandten der Generalstaaten war er auf dem Wege nach den 
Niederlanden, um die Stelle eines Guvernators zu iiberneh- 
men. Er beriet sich mit dem welterfahrenen und in die 
yerwickelten Handel der Niederlande durchaus eingeweihten 
Grafen, gewann ihn fiir seine Dienste und iibergab ihm ein 
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kaiserliches Mandat, eine Yermittelung zwischen Konig Phi- 
lipp von Spanien und den abgefaUenen Provinzen anzubah- 
nen. Im Spatherbst des Jahres trat Graf Giinther, wie es 
heifst in sehr gedriickter Stimmung, von Gehren aus seine 
Reise nach den Niederlanden an. Seine Yersuche, zwischen 
Konig Philipp und den Generalstaaten ein friedliches Yer- 
haltnis herzustellen, blieben ohne Erfolg. Des Grafen An- 
fragen in seinen eigenen Angelegenheiten, — er war ja friiher 
Konig Philipp s Feldoberster gewesen und hatte unter andern 
zu dem Sieg bei St. (iuentin wesentlich beigetragen, — des 
Grafen Anfragen, wie es mit seiner friiheren vom Konig nicht 
gekiindigten Bestallung und den ruckstandigen Riistgeldern 
werden sollte, wurden gar keiner Antwort gewiirdigt.

Graf Giinther war auch schon friiher dem argwóhnischen 
Konig Philipp yerdaehtig gewesen. Ais Graf Horn yerhort 
wurde, war derselbe auch scharf nach seinen Beziehungen 
zu Giinther von Schwarzburg befragt worden ').

Erst ais jede Antwort ausblieb, sagte sich Graf Giinther 
nunmehr ganzlich von den spanischen Habsburgern los und 
trat in die Dienste der Generalstaaten, yon welchen er zu 
einem Kriegsrate und Obersten iiber 3300 Pferde bestellt 
wurde und denen er nach dem Ausdruck des Paul Joyius 
nicht nur mit Rat und Yolk, sondern auch mit seinem eige­
nen Gelde gedient hat.

Es waren gewifs stattliche Reiter, welche seine Ritt- 
meister, die er allezeit in Bestallung hatte, nach den Nie­
derlanden fiihrten. Der Adel Thiiringens steli te willig jiin- 
gere Sóhne unter die Eahnen des bewahrten Kriegshelden. 
Auch aus Arnstadt zogen jungę Kriegsleute mit hinweg. So 
bewahrten sein Name und seine oft geriihmte Preigebigkeit 
auch diesmal ihre alte Zugkraft.

1) Des Schwarzburger Grafen Freundschaftsverhaltnis zu Egmont war 
wohl auch kund geworden. Noch bewahrt das Sondershauser Archiv 
Briefe von Egmont an Graf Giinther. In einem derselben erscheint er 
ganz ais der leichtlebige Held 'des Goethischen Dramas. Er berichtet, 
wie bei Wilhelm von Oranien der Martinsabend gefeiert und ein Trunk 
dabei gethan worden sei, dafs etliche unter die .Bankę gekommen.
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Nichtsdestoweniger war Graf Giinthers Stellung eine 
schwierige. Mehrere Staaten hatten auf Antrieb seines Schwa- 
gers, Prinz Wilhelma von Oranien, dem Habsburger Mathias 
ihre Anerkennung yerweigert und den Herzog von Alenęon, 
Bruder des Konigs Heinrich III. von Frankreieh, zu ihrem 
Statthalter berufen. Bald zeigte es sieh, dafs diesem nicht 
die Freiheit der Niederlande, sondern der Erwerb eines eige­
nen Machtgebietes an dem Herzen lag.

Im November 1582, ais Graf Giinther in Antwerpen war, 
suchte sieh der Prinz durch einen coup dieser Stadt zu be- 
machtigen. Die Burger aber erschlugen die eingedrungene 
Mannschaft des hinterlistigen Franzosen und wahrten ihre 
Freiheit. Von der Zeit unmbglich geworden, mufste derselbe 
den Niederlanden den Riicken kehren.

Sehon friiher hatte der Erzherzog Mathias, der sieh 
den schwierigen Verhaltnissen nicht im entferntesten ge- 
wachsen gezeigt, seine Stellung wieder aufgegeben und war 
nach Osterreich zuriickgegangen. Graf Giinther aber scheint 
bei seiner altgewohnten persbnlichen Anhanglichkeit an die 
bsterreichischen Habsburger und dann wieder bei der gebote- 
nen Riicksichtsnahme gegen den Oranier nicht immer zu einem 
entschiedenen und zielbewufsten Handeln gelangt zu sein. 
Dazu kam, dafs er von Jahr zu Jahr heftiger von der Plagę 
des Podagras heimgesucht wurde. Doeh hat er auch noch 
vom Krankenbette und der Senfte aus seine Truppe in ach- 
tungsgebietendem Zustande zu erhalten gewufst. Der friiher 
genannte Leo Packmor und Rudolf Rauchhaupt waren die 
Manner, welche die Mafsnahmen ihres kriegserfahrenen Ober- 
sten zur Ausfiihrung brachten. Prinz Wilhelm von Oranien, 
der nun wieder die Seele des Freiheitskampfes war, that 
nichts ohne den Rat seines Schwagers.

Im Juli 1581 gelangte in die Niederlande die gewisse 
Kunde, dafs Graf Alba, dessen Schreckensregimente 100 000 
Niederlander zum Opfer gefallen waren, am 8. Juli d. J. 
zu Lissabon gestorben sei. Es war dies fiir die abgefallenen 
Proyinzen eine wahre Freudenbotschaft. Gab es doeh kei- 
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nen Niederlander, wie Jovius sagt, welcher den Namen Albas 
ohne Grausen aussprechen konnte.

Wenige Wochen darauf erhielt das grafliche Paar die 
Schreckenskunde von dem grofsen Brande zu Arnstadt, wel­
cher dasselbe so vielfach in Mitleidenschaft ziehen mufste. 
Hatte doch die Feuersbrunst auch die Apotheke, das Vor- 
werk und andere grafliche Gebaude yerzehrt.

Graf Giinther, dem seine riickstandigeu Riistgelder wie 
vom Konig Philipp, so auch von den Generalstaaten nicht 
abgetragen waren, hat unmoglich viel fiir Arnstadt thun kbn- 
nen. Doch bemerkt ein Arnstadter Kammerer in seinem 
Manuale, dafs Graf Giinther spater yerwilligt habe, fiir zehn 
Jahre auf die stadtische Jahrrente zu yerzichten.

Die niederlandischen Ereignisse schritten ihren bekann- 
ten Gang. Je mehr der Oranier wieder in den Yordergrund 
trat, desto mehr entflammte der Hafs der Spanier gegen ihn. 
Schon im Marz 1582 traf ihn in der Citadelle zu Antwerpen 
die Kugel eines spanischen Meuchlers durch beide Backen, 
so dafs er nur wie durch ein Wunder Gottes wieder genas. 
Doch seine Gattin — es war seine dritte die von Bourbon — 
starb schon wenige Wochen nach diesem schrecklichen Er- 
eignis.

In diesen Zeiten, wo die niederlandischen Angelegen- 
heiten eine so bedenkliche Wendung zu nehmen schienen, 
erging, wie wir aus einem Kammereimanuale ersehen kbn- 
nen, ein unterthaniges Bittschreiben des Arnstadter Rates 
an den abwesenden Grafen, in welchem um eine Anweisung 
fiir die noch riickstandige Kaufsumme wegen des Biirger- 
ackers ein Ansuchen geschah. Dringender waren die Zu- 
schriften der graflichen Briider, welche er mit der Yerwal- 
tung seiner Angelegenheiten wahrend seiner Abwesenheit be- 
traut hatte. Man ersieht dies aus einem Brief Graf Giinther 
des Streitbaren, dessen Kopie sich unter den Archivalien der 
ehemaligen Rentkammer zu Arnstadt fand:

Unser freundlich und briiderlich Dienst zuvor. Wohl- 
geborne freundliche liebe Briidern und Gevattern, lautet der 
Eingang dieses Schreibens, in dem der von so yielen Seiten 
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in Anspruch genommene Graf sein Bedauern ausspricht, zur 
Michaeliszeit, wie es gewiinscht, sich nicht nach Hause be­
geben zu kónnen. Auch konne er, um seine Glaubiger zu 
kontentieren, keine Summę Geldes schicken. Doch habe er 
schon lange wegen seiner ausstandigen Schulden mit den 
Stiidten des Niederlandes in taglicher Arbeit gestanden und 
konne nun in Kurzem hoffen, dafs ihm einige Bezahlung 
widerfahren und er an einige Renten und Giiter gewiesen 
werde, wie ja auch schon zum Teil geschehen. „Dieweil 
konnen wir aber solche Renten und Giiter sonder grofsen 
Schaden und Verlust in keiner Eil yerkaufen noch uns vor 
endlicher Yergleichung mit den Staaten yon hier begeben 
konnen. Denn wenn wir yon hier reisen oder jemand an- 
hero senden wurden, sollte alle unser Muhe und Arbeit un- 
seres Abwesens wesen yergeblich sein“. Leicht kónnten die 
Giiter, namentlieh zu Brabant, in andere Hande geraten. 
Komme er ohne Geld, so werde er zu Hans wenig niitze 
sein. Uberdies miisse er einen Pafsport vom Prinzen yon 
Parma erwarten, ohne welchen es fiir ihn nicht geraten 
sei, sich auf den Weg zu machen. „Denn sollten wir etwa 
(da Gott fiir sei) gefangen werden, wurden wir mit allem, 
so wir auf der Welt haben, nachher nicht los kommen."

So werde es ihm unmóglich sein, zu der gewiinschten 
Zeit in seiner Graf- und Herrschaft anzukommen. Spater 
hoffe er seinen Kreditoren bei seiner Ankunft also unter 
Augen zu gehen, dafs sie mit ihm billig und wohl zufrieden 
sein sollen. Er hoffe mit Hiilfe des Allmachtigen sich nach 
Hans zu begeben und seine Briider und alle Kreditoren, so 
fern und weit sich seine Haab und Gut erstrecke, zufrieden 
zu stellen, dafs er einmal der unfreundlichen Briefe, Erin- 
nerungen und Mahnungen eriibrigt sein konne.

Datum Antorf den 9te“ Septembris 1582.
Der Graf kam nicht. Seine Besorgnis, in die Hande der 

Spanier zu fallen, mehr noch seine zunehmende Kranklich- 
keit, und in noch hóherem Grade die Unmóglichkeit, grófsere 
Geldsummen aufzubringen, hielten ihn fest.

Im Friihling des folgenden Jahres yermahlte sich der 
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Befreier der Niederlande mit der Tocłiter jenes edlen Admirał 
Coligny, der bekanntlich in der Bartholomausnacht einer der 
ersten Opfer war, welche der tuckische Fanatismus des Pa- 
riser Pbbels auf dem Strafsenpflaster dahinschlachtete. — 
Nur um einen Monat spater, im Mai 1583, erkrankte Graf 
Giinther wieder auf das Heftigste. Sein Krankenlager sollte 
ihm diesmal zum Todesbett werden. Fruh fiihlte der Kranke 
die Gefahr. Er liefs Prediger augsburgischer Konfession an 
sein Lager kommen, welche sich iiber die Sicherheit seiner 
Kenntnisse in der lutherischen Beligionslehre yerwunderten. 
Ais es am 15. Mai mit ihm zu Ende ging, fragte man ihn, 
ob er auch jedermann, yon dem er beleidigt, vom Herzen 
yerzeihen wolle, welche Frage er mit „Ja von ganzem Her- 
zen“ beantwortete. Auch die letzte Frage, die man an ihn 
richten konnte, ob er auf sein Bekenntnis sterben wolle, hat 
er bejaht und seine Antwort mit der Yersicherung bekraf- 
tigt: „Das soli einmal ja sein und nimmermehr nein“.

So yerschied Giinther der Streitbare, Yiergraf des Rei- 
ches, ohne Leibeserben im 54. Jahre seines Alters und hinter- 
liefs seine Gattin Katharina, die die Krankenpflege ihres 
teuren Eheherrn nie in eine andere Hand gelegt, in tief- 
betriibtem Witwenstande.

Nach der edlen Grann Mitteilungen — dieselben fin- 
den sich in dem erwahnten Aktenstiicke des Ratsarchiys — 
hat ihr geliebter Herr Gemahl seliger in seinem letzten 
Willen die Verordnung gemacht, dafs nach seinem Absterben 
sein Leichnam nicht in den Niederlanden bleiben, sondern 
heraus nach Arnstadt gebracht und daselbst zu seinen ge- 
liebten Yorfahren, allen Gottseligen, zur Ruhe gelegt wer­
den solle und hat sie herzlich gebeten, diesen seinen letzten 
Willen zu erfiillen. Ja sie hat es ihm auf seinem Kranken­
lager kurz vor seinem christseligen Absehied nochmals mit 
Mund und Hand zusagen miissen.

Auch nach dem Tode ihres Gatten trafen die trauernde 
Witwe in den Niederlanden noch recht schwere Heim- 
suchungen. Ais sie die Erbschaft des Verstorbenen angetre- 
ten, fand es sich, dafs die Giiter, mit denen die Stande 
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teils seine Anforderungen ausgleichen, teils ihre Erkenntlich- 
keit fiir geleistete Dienste bezeigen gewollt, unter den da- 
maligen Yerhiiltnissen gar nicht zu yerwerten waren.

Gern wiire Grafin Katharina alsbald nach Arnstadt zu- 
riickgekehrt. Doch die Schuldiger wollten sie, wie sie in 
einem Briefe an Rentmeister Kirchberg in Arnstadt klagt, 
nicht hinweglassen, wenn sie dieselben nicht bezahlt oder 
gute Yersicherung gegeben. Sie sehe wohl, wenn Gott einer 
Frau den Mann nahme, so sei sie von der ganzen Welt 
yerlassen. Im Mai des folgenden Jahres schreibt sie an 
denselben: Wenn ihr seliger Yater wieder karne, und sie solle 
ihm das Geschmeide, das er ihr einst geschenkt, wiederzei- 
gen, wie wiirde es ihn betriiben, dafs sie es nicht konnte! 
Selbst in Erfurt hatte sie ein Armband, das Geschenk „ihres 
lieben Bruders Wilhelm1' ais Unterpfand fiir eine entliehene 
Geldsumme einsetzen lassen,

Prinz Wilhelm konnte nicht helfen, da er selbst in 
aufserster Bedrangnis war. Auch die Stande konnten nichts 
fiir sie thun: Holland war eben in Noten.

Des toten Helden Leiche, sorgsam einbalsamiert, wurde 
fiir kurze Zeit in der St. Georgenkirche zu Antwerpen in 
einem zinnernen Sarge beigesetzt. Im Juli brach die Grafin 
von Andorf nach Holland auf und wohnte langer ais ein Jahr 
bei ihrem Bruder im Prinzenhofe zu Delft. Doch auch hier 
sollte sie Schreckenvolles erleben. Es war am 10. Juli 1584, 
ais der erkaufte Meuchelmorder Balthasar Gerhard, der durch 
erheuehelten Eifer fiir die reformierte Lehre in des Prinzen 
Wohnung freien Zutritt erlangt hatte, demselben drei Ku- 
geln auf einmal durch das Herz schofs. Mit den Worten: 
„Herr Gott! sei meiner armen Seele gnadig und diesem ar­
men Volk!“ sank der zu Tode Getroffene nieder.

Im Yorraum vor dem Speisesaal, wo der Befreier der 
Niederlande noch eben mit Frau und Tóehtern, mit der 
Schwester, der Grafin, und dem Biirgermeister von Leuwar- 
den das Mahl genommen, spielte die furchtbare Scene. Ge­
mahlin und Schwester stiirzten herbei und umfingen den 
Sterbenden mit ihren Armen. Noch fragte ihn Grafin Ka- 
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tharina, ob er nicht seine Seele in die Hande Jesu Christi 
befehlen wolle. Ein leises Ja! war sein letztes Wórtlein. 
Es ist bekannt, dafs der Mórder in der entsetzlichsten Weise 
zu Tode gemartert wurde, aber weniger bekannt, dafs Kónig 
Philipp die Briider des Mórders in den Adelstand erhob.

Nach all diesen furchtbaren Erlebnissen litt es die 
schwergepriifte Grafin nicht langer in den Niederlanden. 
Auch waren ihre Angelegenheiten so weit geordnet, dafs sie 
an ihre Heimkehr nach Arnstadt denken durfte. Aber eine 
lange beschwerliehe und dazu kostspielige Eeise lag vor ihr, 
ohne dafs sie selbst die Geldmittel zur Hand hatte.

Da wandte sie sich an ihre Schwager Graf Hans Giin- 
ther in Sondershausen und Graf Albrecht in Eudolstadt und 
ersuchte dieselben, ihr hilfreiche Hand zu bieten.

Auf solch unser freundlich bittlich Anlangen, heifst es 
in dem erwahnten Aktenstiicke, haben beide unsere gelieb- 
ten Schwager 800 Thaler und also ein jeder zu seinem An- 
theil 400 Thaler hinnen yerordnet, welche wir zu freund- 
lichem Dank angenommen und diese unsere schwere Eeise 
mit hóchster unseres Leibes und Lebens Gefahr zu Werke 
geriohtet.

Am 24. Oktober, 3 Monate nach ihres Bruders schreck- 
lichem Ende, yerliefs sie Schlofs Delft. Schon vor ihrer 
Abreise nach Antwerpen hatte ihr treuer Diener Mannart 
den Sarg mit der Leiche des Grafen, in einem grofsen Bal- 
len eingeschlagen, zur See nach Emden gebracht. Die Vor- 
sicht gebot, yon dem Inhalt desselben nichts zu yerraten. 
Er iibergab den Ballen ais Kaufmannsgut einem Emdner Han- 
delsherrn zur Aufbewahrung.

Den Kaufmann freundlich iiberredt, 
Es war gewandt und auch gerath 
An Kleidern, Teppichen und Gold, 
So sie jen Arnstadt schicken wollt.

So beriehtet die Eeimchronik, in welcher der Bruder jenes 
Dieners diese Yorgange erzahlt. Ais nun die Grafin nach 
hochbeschwerlicher Miihseligkeit in Emden anlangte, stand

XII. 31 
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die Leiche schon iiber Jahr und Tag in dem Warenhause 
jenes Handelsherrn.

Doch erzahlt ein anderer Bericht, die Grafin habe die 
Leiche selbst bei ihrer Abreise von Delft mit sich zu Schiffe 
genommen. Auf dem Zuidersee habe eine entsetzliche Sturm- 
flut das Fahrzeug mit dem Untergang bedroht. Ihr Geheim- 
nis sei yerraten worden, und nun habe das aberglaubische 
Schiffsyolk, welches in der Leiche die Ursache des tobenden 
Unwetters erblickt, dieselbe iiber Bord w er fen wollen. Nur 
der Geistesgegenwart und der Unerschrockenheit der Grafin 
sei es gelungeu, die aufgeregte Schiffsmannsehaft zu be- 
ruhigen. Der Sturm habe sich gelegt, das Meer sich geebnet 
und unyersehrt das Fahrzeug zu Emden das Land erreicht.

Doch wird nur die zuerst gegebene Darstellung der ge- 
schichtlichen Wahrheit entsprechen. Die zweite Erzahlung, 
obwohl das Gemut weit mehr ansprechend, kann nur ais 
eine schdne Sagę bezeichnet werden, die aber dem hohen 
Charakter der edlen Frau in einer Weise entspricht, dafs 
man sich iiber die sehr friihzeitige Entstehung derselben 
nicht verwundern darf. Wurde doch Katharina Belgica, wie 
sie der letzte Graf von Gleichen zu nennen pflegte, oft 
ebenso mit dem Beinamen der Heldenmiitigen bezeichnet, 
wie jene Katharina von Henneberg, welche auf dem Schlofs 
zu Rudolstadt dem Herzog Alba das kiihne Wort „Fiirsten- 
blut fiir Ochsenblut“ entgegenrief.

Die Beise von Emden nach Arnstadt nahm die Grafin 
zunachst durch das Land des Grafen von Oldenburg, der 
eine Schwester ihres yerstorbenen Gemahls zur Gattin hatte. 
Endlich langte man in der unteren Grafschaft Schwarzburg 
an. Die Leiche selbst wurde zunachst nach Schernberg ge- 
bracht; der Ballen, welcher Sarg und Leiche in sich barg, 
wurde in der Scheuer eines Landmannes niedergesetzt.

Die Grafin selbst traf nach siebenjahriger Abwesenheit 
mit ihrer Schwester Juliana und dereń Gatten Albrecht auf 
dem Schlofs zu Sondershausen zusammen. Es gab yiel Herz- 
bewegendes zu berichten.

Ihr Wunsch, dafs Graf Hans Giinther die Leiche seines 
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Bruders alsbald nun zu ihrer letzten Ruhestatte nach Arn- 
stadt in die Liebfrauenkirche geleiten lasse, ging nicht in 
Erfullung.

Erst nachdem dieselbe wieder ein Jahr in der Andreas- 
kirche in Sondershausen gestanden, erreichte es die Grafin 
durch ihre Bitten, dafs dieselbe nach Arnstadt gefiihrt und 
da zunachst in der Schlofskapelle beigesetzt wurde.

In Arnstadt aber ging ein Gerede, ais sei die Leiche 
des Helden gar nicht mehr im Sarge. Um derartigen Ge- 
riichten zu begegnen, wurde auf das Ansuchen der Wittwe 
eine Rekognition derselben vorgenommen. Es wurde in Bei- 
sein von Zeugen zu Haupten des Sarges eine Offnung ein- 
geschnitten, das Wachstuch, welches die Leiche deckte, hin- 
weggezogen, aber die wohlbekannten und wohlerhaltenen 
Ziige des Toten zerstreuten jeden Zweifel.

Am siebenten Noyember 1585 Sonntags am Nachmittag 
war die grofsartigste Leichenfeier, die Arnstadt in der gan- 
zen Reihe der Jahrhunderte gesehen. Giinther der Streit- 
bare wurde bei seinen Vatern bestattet.

Vier Gloeken, die einst der Graf ais Beute aus Schwe- 
den mitgebracht, wurden noch am Tage vor dem Begrabnis 
auf dem Hausmannsturme aufgehangt, dafs ihre Klange die 
Grabesfeier des streitbaren Helden begleiten sollten. Die 
grofse Glocke der Liebfrauenkirche, in Erfurt umgegossen 
und auf grundlosen Wegen herbeigeschafft, wurde zum Teil 
noch in der Nacht vom 6. zum 7. November zu ihrem ersten 
Gelaute in Bereitschaft gesetzt.

Zwblf vom Adel und hochstehende Beamte trugen an 
dem denkwiirdigen Tage den Sarg. Es folgten zunachst 3 
Briider und 2 Neffen des Grafen; dann die beiden Grafen 
Karl und Hans Ludwig von Gleichen. Alsdann folgte die 
tiefbetriibte Witwe Grafin Katharina, gefiihrt von Obrist von 
Liitzelburg und dem sachsischen Stallmeister Marschalk. Un- 
mittelbar hinter ihr ging ihre Schwester Grafin Juliana. Es 
schlofs sich der imposante Trauerzug an, dessen Ende die 
Arnstadter Biirgerfrauen bildeten.

Ais der Zug den Markt erreicht, wurde nach altem
31*
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Brauch der Sarg beim langen Stein niedergesetzt. Dort im 
Anblick des aus Schutt und Asche neu erstandenen Rathauses 
iibernahmen die Mitglieder des Rates die Leiclie und trugen 
dieselbe bis zum Portal der Liebfrauenkirche. Die ersten 
Trager setzten sie darni vor dem Hochaltar nieder. Der 
Grabrede des Magister Lohner lag jene schdne Stelle aus 
der Genesis zu Grunde, in weleher Jakob sich von seinem 
Sohne Joseph zuschwóren lafst, dereinst seine Leiche nach 
dem fernen Kanaan zu fiihren. Am Pufsende des Sarges, wel- 
ehes die Gebeine Graf Giinthers XXXX. enthalten, des Ya- 
ters des streitbaren Helden, wurde dessen Leiche bestattet. 
So hatte die Grafin ihr Geliibde, das sie ihrem Eheherrn 
auf dessen Sterbelager einst gegeben, endlich losen kdnnen.

Wie sie in ihrer unwandelbaren Treue dem Gatten bei 
dessen Lebzeiten selbst im Kriege nie fern sein mochte, so 
hat sie sich auch ihren Witwensitz in unmittelbarer Nahe 
der Grabesstatte gegriindet, „consorta humanae rei atąue di- 
vinae domus“.

Wie nahe liegt doch der Yergleich zwischen Grafin 
Katharina und jenem Bilde deutscher Prauentreue, das uns 
Wolframs von Eschenbach Parzival in dessen Muhme Sigune 
vorfuhrt, die ihre Klause iiber der Leiche des Gatten er- 
richten liefs !

Die Oranierin mochte damals wohl nicht ahnen, dafs 
ihr aus all ihrer Miihewaltung fiir tlberfiihrung der Leiche 
in die Ahnengruft noch ein leidiger langer Prozefs erwachsen 
wiirde. Sie klagt spater, nachdem sie durch den hilflichen 
Beistand des allmaehtigen Gottes eine solche schwere und 
sehr besorgliche Reise gliicklich vollendet, habe sie in die­
sem unzweifelhaften Yertrauen gestandeu, um einer solchen 
herzlich geleisteten Treue und solcher zu Ehren der Familie 
iibernommenen Last willen freundlichem Danke zu begegnen; 
habe sich aber getauscht.

Bei Berechnung ihres „wittlichen" Einkommens wollte 
ihr Schwager Graf Hans Giinther und nach dessen Ableben 
die Yormundschaft seiner hinterlassenen Sohne jene nach den 
Niederlanden gesehickten 400 Thaler in Abzug bringen.
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In dem zu Weimar 1588 aufgestellten Abschied er- 
kannten jedoch die Fiirsten Friedrich Wilhelm und Johann 
Kasimir yon Sachsen zu Becht, dafs der Grafiu trotz der 
Yerweigerung der Yormiinder diese Summę an ihrer Leib- 
zucht nicht abgekiirzt werden diirfe. Denn die von der 
Grafin gebrauchte Miihe sei nicht blofs ruhmlich, sondern 
auch zu Ehren der Familie angewandt gewesen. Auch hat­
ten ja die Grafen die Leiche (ipso facto) angenommen, statt- 
lich zur Erde begleitet und bestatten lassen. Doch war mit 
diesem Bescheid die leidige Angelegenheit noch immer nicht 
zu Ende gefuhrt.

Erst nach und nach kam die edle Grafin Katharina 
zum yollen Besitz ihres Witthums. Dafs sie es dann ais ihre 
hochste Lebensaufgabe betraehtete, die Thranen der Armut 
zu trocknen, steht bei der Arnstadter Burgerschaft noch fort 
und fort in lebendigem Gedachtnis. Doch hat sie auch fiir 
Kunst und Wissenschaft, fiir den Schmuck des neuerbauten 
Bathauses, fiir die Kirche und Schule, fur die Kirchenbiblio- 
thek eine besondere Fiirsorge gezeigt. —

Wahrend all dieser Zeit hatte der grofse Prozefs seinen 
Fortgang genommen und yergebens ersehnte die Burgerschaft 
sein Ende.

Zwei Syndici waren schon auf dem Schlachtfelde ge- 
fallen, Hans Nebel hat sie zu Tode gerechtet, heifst es in 
den Akten. Doch sind neue yereidigt und von den Gegnern 
endlich anerkannt worden.

Nachdem Hans Nebel zugestanden, dafs es nicht ohne, 
dafs in seinem Hause Feuer ausgekommen, so glaubt er da- 
mit der gestellten Forderung, auf den Klagepunkt einzu- 
gehen, yollstandig geniigt zu haben und yerlangt auf Grund 
der eingegebenen Berechnung seines in Arnstadt riickstan- 
digen Yermógens Auszahlung der Alimente und Prozefskosten.

Die Syndici erklaren wieder, dafs sie die Giiter des Be- 
klagten gar nicht inne haben, sondern dafs dieselben von 
der Obrigkeit gewissen Personen zu yerwalten gegeben seien. 
Wie kónnen oder sollen die Personen etwas yon Expensen 
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oder Alimenten herausgeben, -welche die streitigen Giiter 
nicht inne haben und des kiinftigen Austrags gleich den 
Beklagten gewarten mussen ? Wie kónnen sie ihrerseits die 
Kuratoren der Giiter zwingen, dieselben aus der Hand zu 
geben!

Klar sei es ja aufserdem, dafs in Beziehung auf Hans 
Nebels unyerschamte Berechnung eine richterliche Ermafsi- 
gung, wie es ja auch ausgesprochen, zuyorgehen miisse.

Was nun Hans Nebels Vermógensverzeichnis anlange, 
so beruhe dasselbe auf Lug und Trug. Zeit seines Lebens 
sei er nicht in Besitz grofser Barschaft gewesen. Sondern 
was er von Gelde von nothen, habe er meistens geborgt, um 
ein Hauflein Waidt zu kaufen, das er alsbald wieder ver- 
handelt. Waidt, Geschmuck, Mobilien, Hausgerath seien in 
dem von ihm selbst angesteckten Hause, dieweil er davon 
gelaufen und nichts habe retten woli en, ganzlich yerdorben.

Was yon Getranken yorhanden gewesen, das sei von 
dem einlaufenden, unmafsigen Land- und Bauersyolk in sol- 
cher Hitze, wie leicht zu denken, theils ausgetrunken, theils 
sonst weggekommen. Man erkenne sich aber fiirwahr nicht 
schuldig, dem fliichtigen Incendiario, dieweil er selbst kei- 
nen Aufseher bestellt, Bechnung zu thun.

Was nun die liegenden Giiter anlange, so zeigten die 
vom Beklagten mit eigener Hand geschriebenen Rechtszeddel 
bei weitem nicht die von ihm angegebenen liegenden Griinde, 
Acker, Wein- und Wiesenwachs. Zudem seien solche Giiter 
meistentheils gar nicht sein Eigen, sondern zum Theil seines 
erstyerstorbenen Weibes Leibgiiter gewesen und andern Leu- 
ten heimgefallen. Keinenfalls wiirden alle seine Giiterlein 
ausreichen, ihm Alimente und Prozefskosten auszuzahlen.

Auch sei es ja nur vom Angeklagten fein ausgesonnen, 
unter dem Anschein von Alimenten die geringschatzigen 
Giiterlein wieder zu erlangen und den armen Yerbrannten 
zu entziehen. So miifsten die Klager bitten, sie mit den 
Alimenten zu yerschonen. Jedenfalls bleibe Hans Nebel ver- 
pflichtet, auf den Klagepunkt einzugehen oder sonst den 
Schaden zu tragen.
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Hans Hebel dagegen stellt, wie friiher eine Ubersicht 
seines Yermógens, so jetzt ein Yerzeichnis dessen auf, was 
er vom Jahre 15 81 an, in welchem Jahre er seiner Giiter 
beraubt worden, zu seiner Haushaltung und zu seiner Recht- 
fertigung benótigt gewesen.

Fur seinen Haushalt berechnet er jahrlich 250 Gulden, 
was uns sehr billig erscheinen konnte, wenn wir nicht wiifs- 
ten, dnfs der rector scholae in dieser Zeit 60 und ein Biir- 
germeister 50 Gulden Jahresgehalt hatte. Fur einzelne Rechts- 
termine geht er mit seinen Anschlagen bis zu 40 Gulden 
hinauf, weil er nach seiner Behauptung keinen Beistand habe 
bekommen kónnen, der in dieser wegen der Arnstadter Biir- 
gerschaft so hochgefahrlichen Rechtfertigung sich habe ge- 
brauchen lassen wollen.

Auf der Syndici Berufung erklaren die Schoppen zu 
Leipzig fur recht: weil Beklagter nunmehr gestandig, dafs 
das Feuer in seinem Hause angefangen und ausgekommen, 
so ist er auch Klagern den dadurch zugefiigten Schaden zu 
erstatten schuldig, er konne denn mit Recht erweisen und 
darthun, dafs solches Feuer ohne seine Schuld und Yerwahr- 
losung auskommen.

Naturlich appelliert nun Hans Nebel, ja er wirft den 
Herren in Leipzig, die ja friiher ihm schon einmal die Ali- 
mente zuerkannt, jetzt dieselben ganz ubergangen, Begiinsti- 
gung der Gegenpartei vor und wenigstens Mangel an Fleifs 
und Sorgfalt.

Die Syndici freuen sich des Urteils. Es wiirde ja schand- 
lich sein, wenn einem solchen rerstockten Mannę sein Yer- 
brechen straflos hingegangen, ja, wenn er auch noch bei 
seinen Lebzeiten ohne irgend eigene Bemiihung und Bewe- 
gung ein sehr stattliches Einkommen durch anderer Leute 
Miihewaltung in guten harten Thalern empfangen, wahrend 
seine armen betriibten Nachbarn, die er um das Ihre ge- 
bracht und zu Bettlern gemacht, solches zur Erneuerung 
ihres Schmerzes mit ansehen miifsten. Fugę doch der An- 
geklagte auch noch Hohn und Yerleumdung dem angerich- 
teten Schaden hinzu. Behaupte er doch, dafs seit dem grofsen
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Brande schon wieder an die 20 Feuer aufgegangen. Ein 
oder zwei steinerne wohlverwahrte Schlbte hatten wegen an- 
gezogenen Rauches etwas geglommen, das sei alles. Sei es 
doch nichts neues, dafs dieselben mit allem Fleifs ausge- 
brannt wiirden.

Wie leichtsinnig sei dagegen der Herr Biirgermeister 
schon friiher gewesen. Da habe er einst die Erfurter Rats- 
herren zu Gaste gehabt. Ais sein Weib die Fische gesie- 
det, da habe die Elamme seinen elenden holzernen Schlot 
angesteckt, dafs das Feuer in Knoten mehr ais faustgrofs 
auf die Gasse gefallen. Die damals anwesenden furstlich 
sachsischen Ratę, so es mit Augen gesehen, seien erschreckt 
yon ihrer Abendmahlzeit aufgesprungen. Jeder andere hatte 
sich ein solches Yorkommen zur Warnung dienen lassen; nur 
Hans Hebel nicht.

Weil aber derselbe den Anfang des grofsen Brandes 
im eigenen Hause zugestanden, sich auch nicht im gering- 
sten gerechtfertigt, viel weniger einen biisen Zufall nachge- 
wiesen, so miisse es beim yorigen Urteile bleiben; ja, da 
sein Yermbgen zum Schadenersatz nicht ausreiche, so sei er 
auch am Leibe zu strafen.

Aber siehe da! Es wird zwar das yorige Urteil besta- 
tigt, jedoch mit dem Zusatze: Es sollen dem Yerklagten die 
Alimente und Gerichtskosten nicht blofs zuerkannt sein, so.n- 
dern es soli demselben auch dazu yerholfen werden.

Nun ist die Reihe des Yerwunderns und des hóchlichen 
Erstaunens wieder bei den Syndicis. Es sei doch in der 
That unerhbrt, dafs einem in der Hauptsache Yerurteilten 
noch Alimente, ja ein Honorar zuerkannt werden sollten.

Jedenfalls miifsten doch den unyerschamten Berechnungen 
Nebels gegeniiber die Vermbgensverwalter gehdrt werden, na- 
mentlich auch, ob die von ihm aufgefiihrten Schuldner 
ihrer Schulden gestandig seien, dafs ja auch nach friiherem 
Urteil jeder etwaigen Zahlung richterliche Ermafsigung zuvor- 
gehen miisse.

Aufserdem sei es ja dem von seinem Gewissen aufs 
hóchste gemarterten Mannę, der ja, ehe das letzte Urteil im 
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ganzen Prozesse seine Kraft erlange, noch mit dem Tode 
abgehen wiirde, in der That nur darum zu thun, der drohen- 
den Strafe auf Erden zu entgehen. Deshalb, auch wenn ein 
Urteil dem yorigen gleiche, immer leutere er, um abermals 
zu leutern, gehe von Instanz zu Instanz, bitte um Aufschub 
der Termine, er habe allerlei Bedenklichkeiten wegen Ver- 
schickung der Akten, kurz er yerschleife den Prozefs in der 
strafwiirdigsten Weise. Ware er in facto unschuldig, so 
brauche er ja nur die Beschuldigung eigener Fahrlassigkeit 
zu negieren und das Gegenteil nachzuweisen. Da er das 
nicht konne und wolle, so miisse auf Ersatz und Strafe 
weitergeklagt werden.

Hans Hebel behauptet: Diejenigcn, welche die zuge- 
sprochenen Alimente yerweigern, die sind es, welche den 
Prozefs boswillig yerscheifen! Ist doch die Ausfolgung der 
Alimente so rechtmafsig zuerkannt worden, dafs die Weige- 
rung der Arnstadter Syndici durchaus friyol und mutwillig 
zu nennen, da sie dadurch dem armen Yerbrannten und 
iiberaus yerderbten Angeklagten an den Bettelstab und in die 
aufserste Armut bringen, darin er ja, Gott sei es geklagt, 
allbereits bis iiber die Ohren steckt.

Und wenn die Herren Syndici behaupten, dafs das vor- 
handene Yermogen bei weitem nicht ausreiche, um dem Geg- 
ner Alimente und Prozefskosten zu zahlen, so ist das wie- 
derum grundfalsch. Das Verzeichnis fiihrt ja nicht blofs die 
fahrende Habe, sondern die yielen ihm in Wahrheit zuge- 
hórigen liegenden Giiter auf.

Was nun Silber, Kleinodien und anderes anlangt, so ist 
ja das alles nicht, wie jene behaupten, yerbrannt und ver- 
dorben, sondern zwar zum Teil yerschmolzen, aber doch 
wiedergefunden! Freilich trinken manche der Potentaten aus 
des Yerklagten Bechern, und mit seiner Ehewirtin Geschmeide 
schmiicken sich ihre Weiber!

Das Urteil des Fiirstlich Magdeburgischen Schoppen- 
stuhles zu Halle fallt fiir die klagenden Syndici iibel aus. 
Es bleibt bei der Bestimmung in betreff der Alimente und 
haben die Klager die libellierten gnali tates, darauf sie sich
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fundieren, und die Umstande, weil der Beklagte nicht ge- 
gestandig, zu erweisen. Also mit anderu Worten: Es sind 
die Klager yerpflichtet, die Schuld des Yerklagten und nicht 
der Yorklagte seine eigene Unschuld zu erweisen.

Die Syndici sind verwundert, dafs friihere Urteile, nach 
denon der Yerklagte der Hauptsache schon yerlustig erklart 
worden, es sei denn, dafs er selbst seine Unschuld erweise, 
durch die Schoppen in Magdeburg aufgehoben werden. Sie 
treten aber, damit das widerwartige Urteil widerrufen werde, 
den Indicienbeweis an. Sie nennen dieselben stattliche Rechts- 
griinde voll zwingender Beweiskraft.

Wir wollen uns dieselben, wenn auch in aller Kurze, 
noch einmal und zwar in der Fassung vorfuh.ren lassen, die 
sie im Fortschritt des Prozesses erbalten baben, um so viel- 
leicht jetzt in dem immerbin interessanten Rechtsfalle eine 
Stellung fur oder wider einnehmen zu kónnen, da ja ein 
Zugestandnis des Yerklagten, aufser dem friiher mitgeteilten, 
niclit yorliegt.

Also erstlich baben schon viele Jahre vor diesem 
schrecklichen und traurigen Fali des Beklagten nachste Nach- 
barn sich iiber ihn und seine alte verfallene Behausung und 
yorstehende Feuersgefahr bitter beschwert, und ist er denn 
auch kraft der Arnstadter Statuten von der Obrigkeit zum 
Neubau angebalten worden. Auch haben seine Nachbarn, 
insbesondere der Gastgeber Christopb Sunder, sich wegen der 
bósen triefenden Dachrinne oft mit ihm gezankt. Da der 
Beklagte sagt, das sei niclit aus Kargheit geschehen, so ge- 
steht er selbst doch das factum zu. Auch bat er wider die 
Statuten alte Wein- und Bierfasser unter dem Dache gehabt.

Aber 2) bat der Beklagte, alsbald er das Pech auf die 
Rinne gegossen, sich auf fluchtigen Fufs gestellt und ist mit 
seinem Woibe und seinem Knechte, der ihm geholfen, da- 
ron gelaufen, hat alles stehen und liegen gelassen, da ihn 
doch niemand gejagt, noch einige Gewalt angethan. Sinte- 
mal durch Gottes Yerhangnis wohl sonst auch eine Brunst 
entstehet, so schreien doch ehrliche und redliche Hausyater, 
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wenn sie ein gutes Gewissen haben, ihre Nachbarn um Hiilfe 
an und laufen nicht dayon.

Aber 3) ist Hans Nebel nicht blofs sofort entwichen, 
sondern auch bis auf diese Stunde im Yersteck blieben, bat 
sich yerkrochen und verborgen und ist niemals wieder zu 
Lichte kommen und trotz yielfaltig zugeschriebenen Geleites 
will er sich wegen seines bósen Gewissens in keinen Termin 
einfinden; ja oft will er sich nicht einmal vor seinen eige- 
nen abgefertigten Anwalten sehen und erkennen lassen. Ein 
solches schmahliches Yerstecken bis in das 6te Jahr beweist 
seine Schuld. Und dech, wenn der Beklagte den Jahzorn 
des Yolkes yorschiitzt, so ist ihm jedesmal sicheres Geleit 
zugeschickt worden.

4) Zu allem kommt, dafs der Brand nicht im Winter, 
da man viel mit Feuer und Licht umgeht, sondern in den 
allerheifsesten Sommertagen (in mediis canicularibus), nam- 
lich am 7len Augusti gleich um die Yesperzeit, da die Sonne 
am hiibschesten und heifsesten geschienen, entstanden und 
ausgekommen. Daraufhin darf und mufs doch wieder dem 
Beklagten eine grofse Nachlassigkeit und Yerwahrlosung Schuld 
gegeben werden.

5) Streitet wider den Beklagten die óffentliche Meinung, 
da ja Jeder menniglich von seiner Schuld iiberzeugt ist, wie 
das ja in vielen Schriften ausgesprochen ist.

6) Ist nun dem Beklagten deutliche Antwort zu thun 
oftmals aufgelegt worden. Nur einige Nebenumstande hat 
er bis jetzt abgeleugnet und yerneint, die Hauptsache aber 
durch sein Stillschweigen zugestanden.

So miissen denn die Syndici bitten, dafs es dabei bleibe, 
dafs Hans Nebel ais iiberfuhrt den armen Klagern in Arn­
stadt den zugefiigten Brandschaden zu erstatten schuldig sei, 
es sei denn, dafs er alsbald beweisen und darthun konnte, 
solches Feuer sei ohne seine oder der Seinen Yerwahrlosung 
ausgekommen.

Hans Nebel ist natiirlich mit dem ergangenen Urteil 
sehr zufrieden, bittet aber auf sofortige Auszahlung der 
Alimente ans seinen Giitern in Arnstadt zu erkennen und 
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bei weiterer Yerweigerung ihn alsbald iii alle seine Giiter 
und Aufsenstande zu restituieren, da sich ja kein Spoliirter 
mit beraubter Haud in’s Becht zu begeben oder dem Wider- 
sacher vor ganzlicher Herausgabe zu antworten schuldig sei. 
Mit ausgepliinderter Hand und im aufsersten Unvermogen 
sei es ihm ja durchaus genommen, sein Recht durch er- 
fahrene, gelehrte Leute zu sucben, und so musse er seiner- 
seits bitten, ihm endlich zu seiner natiirlichen Gegenwehr 
zu rerhelfen.

Das Hofgericht zu Jena erkennt, dafs der Beklagte seines 
Furwendens ungeaclitet sieli mit richtiger Antwort einzu- 
lassen schuldig sei.

Dech werden dem Hans Nebel die Alimente aus den 
ihm eigenen Giitern zugesprochen, indessen erst nach voran- 
gehender richterlichen Ermafsigung.

Mach der Leuterung beider Parteien wird das Urteil 
bestatigt, aber diesmal wird dem Beklagten das Recht der 
Execution zugeteilt. Dies geschah im September 88.

So schwebt uber den Klagern eine gefahrdrohende Wolke, 
und um das Verderben abzuwenden, legen sie Berufung ein 
an die durchlauchtigsten Eiirsten und Herren Friedrich Wil­
helm und Johann Kasimir, Herzoge zu Sachsen, Landgrafen 
zu Thuringen und Meifsen mit der Bitte und dem Begehren, 
fleifsig, fleifsiger und zum allerfleifsigsten, zum ersten, an- 
dern und drittenmal ihre Appellation anzunehmen.

Hans Nebel aber stand schon vor einem hóheren Rich­
ter, ais vor den Landgrafen von Thuringen: — er war tot. 
Er ist im Herbst des Jahres 88 gestorben.

Seine hinterlassene Witwe aber nimmt den Prozefs auf. 
Der Krieg entbrennt von neuem. Die Arnstadter Syndici, 
insbesondere der bekannte Stadtschreiber Quirinus Hefsling, 
bestreiten die Berechtigung derselben, den Prozefs aufzu- 
nehmen.

Da dokumentiert sich Brigitta, welche sich ubrigens 
nicht allzulange nach dem Tode Hans Nebels mit dem Biir- 
germeister Mahler zu Kranach, d. i. Kranichfeld, yerheira- 
tet, durch das Testament ihres heimgegangenen Mannes ais 
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dessen Uniyersalerbin: „Die weil Ich Hans Bonę alias Nebel“, 
lautet dasselbe in yerkiirzter Form, „in meinem langen Kreuz 
und Elend, den erbarmlichen Zustand alles Fleisches und des 
gowissen Todes ungewisse Stunde riel und oftmals zu Ge- 
muth gezogen und derwegen einen letzten Willen zu hinter- 
lassen entschlosseu bin, also will ich denselben nachfolgen- 
der Gestalt yollzogen haben und befehle meine arme Seele 
in die allmachtigen Hande und yaterliche Liebe Gottes des 
Herrn ais ein Christ, hoffend, es werde mein Leib zu seiner 
Zeit wegen des treuen Yerdienstes meines lieben Herrn und 
Heilandes der Seele wieder vereinigt und von allen Siinden 
gereinigt, durch Gott den heiligen Geist in ewiger Freude 
und Seligkeit getrostet werden und bleiben.

Meine irdische Giiter aber belangend, die mir mehren- 
theils von den Arnstadtern nach dem leidigen Brande ohne 
irgend ein rechtlich Erkenntnifs entzogen und durch ange- 
mafste Kuratoren vorenthalten worden, — Alles, was ich zu 
Arnstadt oder auch allhier zu Erfurt oder sonst an Haus 
und Hof, beweglichen und unbeweglichen Landereien, Ackern, 
Weinwachs, Hausrath, Geld, Geschmeide, Schuldengulden, wie 
die Namen haben mbgen, auch alle mir derowegen gebiih- 
rende actiones, nichts davon ausgeschlossen, hinterlassen und 
in meinem munde yerledigen werde, darunter denn sonder- 
lich mein jus wider die Arnstadter begriffen sein soli — 
solches alles und jedes samt und sonders, soli meinem lie­
ben Eheweibe Brigitta Bonin, welche in meinem grofsen 
Kreuz, Noth und Elend nachst Gott alleiu mein Trost, meine 
Hiilfe und treu befundener Zuyersicht, selbst mit Zusetzung 
des Ihren gewesen ist, erblich und eigenthumlich allein sein 
und bleiben, wie ich sie denn hiermit in Betracht dafs ich 
keinen Noth- oder Leibeserben hinterlasse (ex asse) zu mei- 
ner Erbin und Erbnehmerin eingesetzt und ernannt ha­
ben will.

Wurde ihr aber Gott der Allmachtige das Gliick geben, 
dafs sie durch Austrag Kechtens oder andere Fiigungen alle 
meine beweglichen und unbeweglichen Giiter, die nach dem 
Brande von Arnstadt iibrig blieben sind, yóllig bekommen und 
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erlangen wiirde, auf solcben Fali und sonst nicbt, sollen 
nach ilirem Absterben meinen Bruder- und Schwesterkindern 
und Gescbwister Kindeskindern 300 Gulden gereicht und ge- 
geben werden, meiner dabei im Besten zu gedenken.“

Scbliefslicb bittet der Erblasser den hoben Hat zu Er- 
furt, sein Testament wider allen Zank und Hader, dem Bucb- 
staben nacb treulicb zu verteidigen und nicbt abschwacben 
zu lassęn. Dasselbe ist denn auch in Nebels Behausung 
zum Lamm am 20ten Dezember 87 von 7 Zeugen unterscbrie- 
ben worden.

Die Arnstadter Syndici ihrerseits greifen die Giltigkeit 
des Testaments in jeder Weise an. „O das untiichtige, un- 
gegriindete, kraftlose Testament", rufen sie nun, „welcbes An- 
walt Pflugbeil ais ein gladium delphicum mit sonderlicben 
Umstanden, mit Pomp und Parat berfiirzeucbt und einstreuet." 
Sie aehten es fiirwabr nicbt der wirden, yiel darauf z u ant- 
worten. Wenn nicbts besseres yorhanden, um ais Erbin zuge- 
lassen zu werden, batte Brigitta billig mbgen damit heimge- 
blieben sein.

Aber Brigitta wird zur Wiederaufnahme des Prozesses 
berecbtigt erklart und fiibrt ibn weiter. Und ais aucb sie 
gestorben, so treten ibre Erben ein. Docb hier brechen die 
Akten ab. Aber aus der Korrespondenz des Rates lafst sieh 
ersehen, dafs, um der yon neuem angedrobten Esekution zu 
entgeben, derselbe sicb zu einem Abkommen mit den Erben 
Brigittas berbeilafst. Im Propbeten zu Erfurt finden 1599 
die Yerbandlungen statt. Es soli die Erbscbaftsmasse geteilt 
werden. Aber es scbeint nicbt, ais wenn irgend Betracbt- 
licbes berausgezablt worden ware. Scbon bat die Stadt in 
ibrer Not, wie wir aus den Einnabmeposten der Stadtrecb- 
nungen erseben, die silbernen Becber Hans Nebels in Geld 
yerwandelt. Die Prozefskosten sind aus den Einnahmen yon 
Nebels liegenden Giitern bestritten worden Ófters reclinen 
die Prokuratoren des Yermógens am Scblufs ibres Recbnungs- 
jabres, namentlicb bei schlecbter Weinernte, ein Minus her- 
aus. Und was die Aufsenstande des geflobenen Biirgermei- 
sters aulangt, so wurden dieselben yielfacb yerleugnet. Um 
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einige grofsere Schuldposten einzutreiben, werden zwar Pro- 
zesse angestrengt, dieselben ziehen sich natiirlich iu die 
Lange.

Mehrere der Erben cedieren ihre Anspriiche an den 
Kanzler Gebhard in Gera. Es befinden sich. dringende Mahn- 
schreiben desselben aus verschiedenen Jahren in der Kor- 
respondenz des Rates unseres stadtischen Archives noeh aus 
den Zeiten des dreifsigjahrigen Krieges.

Ais aber Merode, Pappenheim, Banner unsere Stadt mit 
immer steigender Hartę heimsuchten, zu den Zeiten, wo der 
Rat selbst Miindelgelder angriff, um Pliinderung und Raub 
abzuwenden, bat man gewifs nicht mehr daran gedacht, den 
Anspruchen der Nebolschen Erben gerecht zu werden.

Docli erneuern sich die Mahnungen noeh immer, selbst 
in der Mitte des 17. Jahrhunderts. So lafst der Stadtschrei- 
ber zu Erfurt noeh im Jahre 1643 ein solches Mahnschrei- 
ben an die ehrenfesten, voraehtbaren und wohlweisen Burger- 
meister und Rath der Grafl. Schwarzburgischen Residenzstadt 
Arnstadt seine Grofsgiinstigen Herren ergehen:

„Dieselben werden sich ohne mein weitlaufiges wiedcr- 
holen noeh gutermafsen zu erinnern haben, was der ehren- 
veste und Hochgelahrte Herr Heinrich Gebhardt der Rechten 
Doktor in Gera, nunmehr aber Furstl. Sachsischer Kanzler 
zu Altenburg, mein freundlicher lieber Herr Schwager we- 
gen der Bonischen aufsenstehenden Schulden, so sie vermóge 
des anno 1599 zu Erfurt aufgerichteten Yertrags einzubrin- 
gen und der Bonischen hinterlassenen Wittwen Freundschaft 
zur Halfte auszuantworten auf sich genommen und gedachter 
Freundschaft yerfolgen zu lassen sich verpflichtet, Er in 
unterschiedenen Schreiben mafsen dereń recepisse besagen, 
gelangen lassen, auch was sich hierauf die Herren am 
12. July anno 1613 wiederantwortlich erklart. Nemlich: 
Dafs sie wegen Mangelung genugsamen Beweises bishero ein 
weniges einbringen kbnnen; bis auf 500 fl. vor Waid, so 
Schóners Vater geborgt und mit zweien Zeugen, die den 
Waid weggemessen, zu iiberweisen moglich gewesen, bei dero 
Einbringung die Herren gebiihrenden Fleifs anwenden und 
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dem Yertrage nachleben wollten. Wann ich dann nicht 
zweifle es werden nunmehr die 500 fi. wie denn auch die 
300 fi. vor Kora und Gersten bei der Gemeinde zu Bitt- 
stedt, die 120 fl. bei der Gemeinde zu Holzhausen und an- 
dere gewisse Posten einbracht worden, auch die Herren dem- 
jenigen, was sie einmal zugesagt und yersprochen und dar- 
ilber dero Hand und Siegel von sieli gestellt, treulich, ehr- 
bar und aufrichtig nachzusetzen noelimals gemeint sein : Ais 
ist an die Herren mein unterdienstliches fleifsiges Bitten, 
Sie wollen mir nicht allein Zeigern dieses den halben Theil 
beruhrter Schonerischen Schuld folgen lassen, sondern auch 
im iTbrigen sich also erweisen, damit angezogenem Yertrag 
ein ehrbares und aufrichtiges Geniigen geschehen móge und 
ich diese so lang gewahrte Sache an die hohe Obrigkeit zu 
bringen geiibrigt sein konne, gestalt dann ich nichts anders 
ais die Billigkeit begehre, nicht zweifelnd, die Herren wer- 
den sich nunmehr ihres Orts zu solchen Mitteln bekennen, 
damit diesen Sachen yollends aus dem Grunde abgeholfen 
und sie ihre Hand und Siegel zuriickbekommen mdgen. Das 
bin ich gegen die Herrn hinwieder zu yerschulden erbotig.“ —-

Obwohl noch vor Ausgang des 16. Jahrhunderts der 
grofse Prozefs durch einen Yertrag beendigt wurde, wel- 
cher der klagenden Arnstadter Biirgerschaft die Halfte der 
Bobnischen Giiter zugestand, so war und blieb doch dereń 
Lagę eine hartbedrangte. Zwar scheinen die Stadtrechnungen 
auch in diesen Zeiten noch zu sehr befriedigendem Abschlufs 
zu gelangen und das iibliche Endwort „Ubertrifft die Ein- 
nahme die Ausgabe" oder „bleibt Ubertracht" kónnte leicht 
zu irrtumlieher Auffassung verfuhren. Aber selbst der un- 
geiibte Blick erkennt Eigentumlichkeiten besonderer Art. So 
werden aufgenommene Kapitale ais Einnahmeposten hinge- 
stellt.

Selbst Yeruntreuungen scheinen nicht ausgeschlossen. 
So begegnen wir den Rechnungsposten „dem stillsitzenden 
Biirgermeister Konrad Heden zwanzig Gulden", zu welcher 
cm spaterer Stadtschreiber die Bemerkung hmzufugt: Diese 
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Rechnung hat ein gottloser Maleyersator gefuhrt, weil dem 
stillsitzenden Burgermeister mehr nicht ais zwei Gulden ge- 
biihrt“.

Die herkbmmliche Reyision der Kanzlei ist auch in die- 
sen Zeiten nicht unterlassen worden, scheint aber nur eine 
sehr fliichtige gewesen zu sein, da sich dieselbe 1596 bewo- 
gen fiihlt, die ganze Reihe der Stadtrechnungen seit dem 
grofsen Brande zu nochmaliger Reyision zu yerlangen.

Bessere Einsicht in die bedrangte Lagę der Stadt ais 
diese glatten und mit tibersehufs abschliefsenden Stadtrech­
nungen gewahrt uns das Memoriale des Kammerers im Jahre 
1595. Er notiert, wie am 26. Oktober des laufenden Jahres 
der grafliche Rentmeister und der Stadtschreiber allein auf 
dem Rathaus in der Hinterstube bei einander gewesen, um 
sich nochmals zu bereden, wie der Rat wegen des erlitte- 
nen Brandes und Schadens aus seiner Beschwerung kommen 
mbchte. Derselbe Kammerer berechnet in einem Yoranschlage 
die Einnahme der Stadt auf 2904, die Ausgabe auf 4426 
Gulden; die Gesamtschuld der Stadt auf 21 816 Gulden, dar- 
unter aber die Aufsenstande, welche der Rat von der graf- 
lichen Herrschaft beanspruchen konne. So ,,2000 Gulden vor 
den Platz des Angers mit den Erlen, so zu U. G. Herrschaft 
Garten kommen, welcher Platz gemeiner Stadt ein sonder- 
lich Kleinod gewesen, 1200 Gulden von dem Miihlgraben 
und dem Raum, darauf die Muhl zum Theil steht, dann 
1200 Gulden vor den Erfurter Ziegelgraben, so zum Sehlofs- 
garten kommen, 200 Gulden fur Geschiitz, vier Schlanglein, 
welche nach Schwarzburg gefuhrt worden."

In demselben Kammereimemoriale geschieht denn auch 
der Yerhandlungen, welche zwischen der graflichen Herr­
schaft und der Stadtgemeinde wegen Aufbau und Unterhal- 
tung der Kirchen- und Schulgebaude schon 1582 begonnen, 
mehrfach Erwahnung. Es fanden aber alle streitigen Punktu 
im -Jahre 1597 ihre endliche Erledigung.

Der Rat berechnete damals das Guthaben der Stadt an 
das grafliche Haus auf 17 816 Gulden. Nicht die regieren- 
den Grafen, die Neffen Giinthers des Streitbaren, sondern 
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dereń „Wohllobliche Herren Vorfahren“ seien der Stadt diese 
Summę schuldig geworden „wegen d. erkauften Pfarrhauser, 
item Besserung des Orgelwerks und anderes an der Barfiifser 
Kirche, desgleicłien aufgewandte Unkosten der grofsen Glocken, 
item des Platzes des Angers mit den Erlen des Miihlgrabens 
und Raums, darauf die Giinthersmiihle zum Theil stehet, 
dann der zwo Gassen und des Erfurter Ziegelgrabens, so 
alles zum Schlofsgarten kommen, item des gemeinen Platzes, 
darauf der neue Kupferhammer und die Walkmiihle gesetzt) 
dann vier Schlangen Geschiitz, so nach Schwarzburg gefuhrt 
worden, item wegen der auf Befehlig beschehenen Auskau- 
fung etzliche Hofstatten zur Erweiterung des Marktes und 
etzlicher Gassen (1500 fi.).

Biirgermeister und Ratli der Stadt Arnstadt werden es 
den Grafen unterthanigen Dank wissen, wenn dieselben ihnen 
von der stadtischen Tranksteuer, an Zehenden und Heller, 
so lange zwei Fiinftel zusagen wollen, bis jene Summę mit 
Zinsen vollkommen getilgt ist. Sie wollen in unterthaniger 
Gebiibr quittiren mit dieser ausdriicklichen Yerpflichtung, 
Ihre Gnaden, dereń Erben und Nachkommen derentwegen 
ferner nicht anzulangen, auch alles dasjenige, was jahrlich 
aus beriikrter Tranksteuer von den Einnehmern an den be- 
willigten zwei Fiinftheil gereicht wird, zur Ablegung vorbe- 
nannter Schuldsummen zu verwenden und dasselbe jeder- 
zeit treulich zu berechnen, alles sonder einige Gefahrde und 
Arglist."

Unter dem 26. April 1597 erfolgt denn auch der Erlafs 
der Grafen, durcb welche dies zwischen Kanzlei und Stadt- 
behbrde gefundene Abkommen reehtsgiltige Kraft erlangt.

Wir Gu.nth.er, Authonius Heinrich, Hans Giinther und 
Christian Giinther, der Vier Grafen des Reiches, Grafen zu 
Schwarzburg und Honstein, Herren zu Arnstadt, Sonders- 
hausen, Leutenberg und Klettenberg etc. Gebriidern, thun 
kundt und bekennen, dafs uns die Ehrbaren, Weisen, Un- 
sere lieben getreuen Biirgermeister und Rath der Stadt 
Arnstadt unterthanig zu erkennen gegeben, wie sie des ver- 
riickten Ein und achtzigsten Jahres nicht allein Ihrer durch 
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den aus Gottes Yerhangnifs ergangenen grausamen Brand- 
schaden in die Asehe niedergelegten Kirchen, Schulen, Rath- 
haus und anderer gemeinen Stadtgebaude, sondern auch an- 
derer yielfaltiger Ihnen dahero zugewachsener Ausgaben we- 
gen, in Erweiterung des Marktes, Strafsen und sonsten in 
merkliche Besehwerung gesetzt und zu solcher bedrangten 
Yerrichtung etzliche Tausend Gulden auf Yerzinsung aufzu- 
nehmen wider Ihren Willen rerursacht worden,

Derowegen unterthanig gebeten, dieweil gemeiner Stadt 
Einkommen durch solche Ihnen zugestandene Besehwerung 
und noch unerbaute ode und wiistliegende schofs- 
bare Hofstetten und andere Giiter in Abfall ge- 
kommen und zu Ablegung Zins und Hauptsumme keine 
Mittel haben kónnen, Wir Ihnen aus sonderer gnaden, dafs 
Ihnen zu Abwendung Ihrer Drangsal und Besehwerung etwas 
aus den vor langen Jahren yorwilligten und kunftfalligen 
Tranksteuer des Zehenden und Hellers der Stadt Arnstadt 
gefolgt werden mochte zu yerwilligen und zuzulassen gniidig 
geruhen wollten.

Ais haben wir angezeigte Umstande gnadig erwogen 
und deninach uns mit Ihnen dahin yerglichen und in Gna­
den gewilligt, thun das auch yor uns und unsere allerseits 
Erben und Nachkommen in Kraft dieses, dafs ermelter Rath 
und Ihre Nachkommen jahrlieh und jedes Jahrs, von aller 
kunftfalligen und einkommenden Tranksteuer zwei Eiinftheil 
so lange, bis sie sich aus Ihrer angegebenen Schuldenlast und 
Besehwerung, So Sie auf 17 816 Gulden anschlagen, gewirket 
und entledigt, yon den yerordneten Einnehmern der Steuren 
gegen gebiihrliche Quittung gereicht und gefolgt und dafs die 
iibrigen drei Fiinftlieil jederzeit in unser und unserer Nach­
kommen Renterei geliefert werden sollen.

Dargegen der Rath alle dasjenige, so Ihnen aus yorbe- 
riihrter Tranksteuer, Zehenden und Heller jetzo und kiinftig 
gereicht wird, zur Ablegung Ihrer und gemeiner Stadt Schul­
denlast treulich anzuwenden, auch jahrlieh und alle Jahr in 
Ihre und gemeiner Stadt Rechnung zu bringen, umstan- 
diglich und mit gebiihrendem Fleifs zu berechnen schuldig 
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und pfliehtig sein soli, darbei wir und unsere Nachkommen 
Sie gegen gemeiner Biirgerschaft gniidig zu schiitzen erbbtig, 
treulich und sonder Gefahrde,

Defs zu Urkund haben wir uns mit eigenen Handen 
unterschrieben und Unsere angegebene Grafliche Sekreta her- 
eingedruckt.

Im Jahr 1614 ging nach Tilgung der friiher aufgefiihr- 
ten Schuldposten der Yertrag wegen der Tranksteuer zu 
Ende. Die Stadt wird gemabnt, nun ihren YerpUichtungen 
wieder vollkommen Geniige zu leisten: auch wie vor dem 
Brande einen Lehnsklepper zu fiittern und zu er hal ten, den 
Hausmann auf dem Scblofsturm mit zu besolden, fur das 
neuerrichtete Orgelwerk Beisteuer zu leisten — oder aber, 
wie es von Seiten der Stadt der Herrschaft selbst angetra- 
gen, derselben die Biirgerwiese fortan um einen bestimmten 
Pachtzins einzuthuen.

Dafs aber trotz des von der graflichen Herrschaft ge- 
wahrten Abkommens der Kredit der Stadt kein besonderer 
sein konnte, darauf weist mit Bestimmtheit die Hartę der 
Bechtsformen hin, unter welchen gerade im ersten Jahre 
des siebzehnten Jahrhunderts die Yertreter der Stadtgemeinde 
eine neue Anleihe aufnehmen mufsten.

Zur Ablegung beschwerlicher Schuldenlast, dareiu die 
Stadt nach Gottes Yerhangnis durch erlittenen Brandschaden 
und erfolgende geschwinde Jahre gekommen, wenden sich 
dieselben an die Gebriider Breithaupt. Dieselben verlangen, 
dafs die Biirgermeister Kammerer, die vier von der Ge- 
meinde, der ganze Rat der Stadt, auch die Ratskumpen die 
Urkunde unterzeichnen. Die Yerzinsung auf 2000 Gulden 
Kapitał soli geschehen in 100 unverschlagenen guten ganzen 
vollwichtigen Reichsthalern Sachsischen Schrots und Korns, 
dereń Jeder Thaler zu 24 Eurstengroschen, welcher Einer 
zwblf lauen Pfenning gildet, gerechnet werden soli.

Schon fur die jahrliche Zinszahlung wird die Einsetzung 
aller und jeder des Raths und gemeiner Stadt Giiter, Ge- 
sehosse, Renthen, Zinsen, Gefalle, Nutzung und Einkommen, 
wie aller Gerechtigkeiten, nichts ausgeschlossen, in Ansprueh 
genommen.



Der grofse Brand zu Arnstadt (1581). 499

Aber weiter: es sollen aller der Unterschriebenen und 
sammtlieher Mitbiirger Erben und Nachkommen selbsteigene, 
jetzige und kiinftige liegende und fahrende Haabe und Giiter 
mit yerpfandet seien, dafs im Eall unterlassener Zahlung die 
Inhaber des Briefs yollkommen Macht und Gewalt haben, all 
das Eingesetzte ais Unterpfand einzunehmen, zu besitzen, zu 
geniefsen und zu gebrauełien, dieselben ohne Yerhinderung 
durch Hohen- oder Niederstands Einrede zu yersetzen, zu 
verkaufen und nach ihrem Willen und GefaHen ais mit ihrem 
freieigenen Gute damit zu handeln und zu gebahren, so lange 
und so viel, bis sie und mitbeschriebene ihres ganzen Aus- 
standes an Hauptsumme, Zinsen, Kosten und Sohaden, wie 
die Namen haben mbchten, durchaus und yollkommlich ver- 
gniigt, schadlos gemacht und bezahlt sein wiirden.

Gesetzt aber, dafs es sich zutriige, dafs durch Krieg, 
Heereszug, Brand oder anderes beschwerlich Ungliick des 
Rathes und gemeiner Stadt Giiter, Geschofs, Renten, Zinsen, 
Gefalle, Nutzung und Einkommen dermafsen in Abfall gera- 
then, eingehen und Schaden nehmen wiirde, durch was mittel 
und wege solches geschehe, dafs sich die Briider Breithaupt 
daran nicht zur Geniige erholen kónnten und wollten, es 
ihnen freistehen solle, sich an der gegenwartigen und 
kiinftigen R a th s p e r s o n en und gemeiner Burger 
und ihrer Erben, Erbnehmer und Nachkommen 
eigenen Leiben und noch kiinftiger beweglicher 
und unbeweglicher Haabe und Giiter in und aufserhalb 
der Graf- und Herrschaft Schwarzburg, wo die nun anzu- 
treffen und welche ihnen am gefalligsten, vollkommlich zu 
erholen, guten Fug und Macht haben sollten.

Derowegen die Gebriider Breithaupt mit dereń Arresten 
oder Aufhaltung und eigengewaltiger Einziehung gar nicht 
gefrevelt noch wieder des heiligen Reiches Landfrieden noch 
Jemandes hohe oder niedrige Obrigkeit gehandelt haben sol­
len, bis sie vollstandig und zu ihrem Wohlbegniigen konten- 
tirt und befriedigt seien. —

Dafs die Breithauptischen Forderungen selbst schon in 
jener Zeit fur zu weitgehend und hart gehalten worden, da- 



500 Der grofse Brand zu Arnstadt (1581).

fiir spricht der Protest, welchen die Yierleute gegen diesel- 
ben erhoben.

In den Zeiten des dreifsigjahrigen Krieges nahmen die 
Mahnungen wegen riickstandigen Zinses zuweilen recht be- 
drobliehe Gestalt an. So droht ein kaiserlicher Oberst zu 
Rofs von Bremen aus im Pall verzbgerter Zahlung mit 
2000 Pferden raschen Rittes yor Arnstadt zu sein, das Stadt- 
lein so zu umstellen, dafs nicht Klau noch Huf noch Fufs 
hinaus und herein konne, bis sein en Anspruchen, die er an 
das friiher erwahnte Franksche Kapitał erhob, yollkommen 
Geniige geleistet sei. —

Es ist begreiflich, dafs die stadtischen Behbrden zu Arn­
stadt, denen es ja an Erfahrungen nicht fehlen konnte, yon 
anderen durch Feuersbrunst heimgesuchten Stadten um ihren 
Rat angegangen wurden.

So wendet sich Suhl, das waffenberiihmte deutsche Da- 
maskus, die Riistkammer des Reiches, ais ein gewaltiger Brand 
den besten Teil der Stadt in Asche gelegt, an die Biirger- 
meister zu Arnstadt mit der Bitte, ihrer Biirgerschaft einen 
bewahrten Baumeister zuzuschicken, der sich auch auf Stein- 
bauten wohl yerstehe.

Spater, im Jahre 1602, erholt sich Eisleben wegen einer 
gerechten Verteilung der eingegangenen Brandsteuern Rat bei 
Arnstadts Biirgermeistern. Diese Zuschrift, da sie aus der 
Lutherstadt kommt, mag ihrem Wortlaut nach folgen:

Unsere freundliche Dienste zuvor. Ehrbare, Ehrsame 
und wohlweise, besondere, giinstige, gute Freunde. Wir stel- 
len in keinen Zweifel, Ihr werdet aus unsern abgeschickten 
patenten und Schreiben, wie auch sonst aus dem gemeinen 
Geschrei genugsam yernommen haben, welcher mafsen den 
18t|,n Augusti yorschienes Jahres unser lieber Gott gemeiner 
Stadt und Biirgerschaft alhier mit einer ganz erschrecklichen 
und grofsen Feuersbrunst heimgesucht.

Weil nun unserer armen brandbeschadigten Biirgerschaft 
aus herzlichem christlichem Mitleiden viel yornehme Herrn 
und gutherzige Christen mit milder Beisteuer zu Hiilfe kom- 
men, welche nicht unbillig unter die brandbeschadigten Bur­
ger yertheilt werden sollen,
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Und aber der Austheilung solcher iiberschickten Bei- 
steuern wegen dergestalt Irrungen yorfallen, dafs etzliche 
der Meinung, dieselbige sollte nach Erwagung des erlittenen 
Brandschadens ausgetheilt und also welcher viel Scbaden er- 
litten, auch dagegen viel von solcher Beisteuer empfangen, 
andere aber der Meinung, dafs solche Beisteuer unter die 
Brandbeschadigten zu gleichem Theil und ohne Unterschied 
zu yertheilen, also dafs Einer so viel ais der andere und 
dieser Gestalt der Reiche so yiel ais der arme davon em- 
pfahen sollte, defshalben sie sich bisher nicbt yergleichen 
konnen, wir uns nur erinnern, dafs unser lieber Gott ge- 
meine Stadt und Biirgersehaft bei Euch yordem mit der 
gleich erschrecklichen Eeuersbrunst heimgesuchet, welchem 
sonder Zweifel gutherzige Christen mit derselben Beisteuer 
zu Hiilfe kommen sein werden,

So bitten wir demnach hiermit ganz freundlich, Ihr 
wollet uns unbeschwert in Schriften berichten, welche An- 
ordnung Ihr in Austheilung der eingekommenen Beisteuer 
dieser eurer brandbeschadigten Burger eingehalten und wie 
dieselbe unter sie eigentlich yertheilt worden sei,

Defs sind wir nach Yermogen hinwiederum zu yerdie- 
nen jeder Zeit ganz willig. Geben den 26ten Aprilis Anno 
1602.

Stadtyoigt und Rath 
zu Eisleben.

Dafs Arnstadts Biirgerschaft noch jetzt alljahrlich in 
ernster kirchlicher Feier durch eine Brandpredigt an jenen 
verhangnisvollen Tag erinnert werden kann, welche zumeist 
der erste Geistliche der Stadt in friiher Morgenstunde Mon- 
tags nach dem siebenten August zu halten pflegt, hat es 
dem Yermachtnis zu danken, welches Christoph Kirchberger, 
graflicher Rat und Rentmeister, zu diesem Zwecke gestif- 
tet hat.

Die erste Brandpredigt aber, welche noch im Brand- 
jahre selbst der bald darauf von der Pest dahingeraffte Su- 
perintendent Helmrich gehalten, hat der damalige Diakonus
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Bonaventura Albrecht nach der Sitte jener Zeit in Reime 
umgesetzt:

Yom Tage des Brandes weifs derselbe zu berichten, 
dafs es eben auch der siebente August gewesen, an welchem 
Neburasada, des Kbnigs der Chaldiier Nebukadnezars Hofmei- 
ster, das Haus des Herrn und das Haus des Kbnigs und 
alle Hauser zu Jerusalem gebrochen und das Volk aus dem 
judischen Lande weggefuhrt habe.

Die Reimpredigt selbst zeugt mehr von ernster Frbm- 
migkeit, ais von dichterischem Geist. Nichtsdestoweniger 
mbge das Akrostichon, mit welchem dieselbe anhebt, einen 
Platz in unserer Darstellung finden:

Ach Gott wie hastu Arnstadt, 
Reichlich gesegnet aus gnad. 
Nicht wir aber solchs haben erkent, 
So gar seind wir gewest verblent. 
Trewlich du uns gewarnet hast, 
Ach Gott wie schwer ist nun die Last. 
Du lieber Christ sieh uns recht an, 
Thu Bufs, Gott wil solchs von dir han.

Aber nicht nur diese Brandpredigt, welche so ziemlich 
alles poetischen Wertes ermangelt, lehrt es, sondern auch 
Ratsprotokoll, Schutzbrief der Brandboten und andere Zeug- 
nisse sprechen deutlich dafiir, dafs man in Feuersbrunst und 
Pestilenz gbttliche Heimsuchungen der Siindhaftigkeit undstraf- 
lichen Wandels erblickte. Es blieb jedoch feruer auch nicht 
bei solchen Regungen des Schuldgefiihls im allgemeinen; man 
suchte vielmehr in jenen hereingebrochenen Schrecknissen ein 
Strafgericht Gottes fur eine besondere schwere Sehuld, welche 
die Arnstadter Burgerschaft auf sich geladen. Vor Yieler Ge- 
dachtnis trat die hohe Gestalt Dr. Joachim Mbrlins, der da 
vier Jahrzehnte zuvor, ein machtiger Zeuge evangelischer 
Wahrheit, der Reformation in Arnstadt zum vollen Siege ver- 
holfen hatte, trotzdem aber zu Luthers grofser Betrubnis und 
unter dem Widerspruch der Yierleute aus seiner Stellung 
verdrangt worden war. Man gedachte daran, wie derselbe 
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der Biirgerschaft den kommenden Zorn Gottes vor die Seele 
gefiihrt habe. So erinnert Sigismund Strophius, ein gebo- 
rener Arnstadter, welcher jene bewegten Zeiten mit durch- 
lebt, doch zur Zeit des Brandes schon Rektor zu Sonders- 
hausen, in einer lateinischen Dichtung (Job. Guntberi Comit. 
Schw. epicedium etc.) an eine solcbe Yerwarnungspredigt Dr. 
Mórlins, in welcher derselbe wie ein Seher, dem die einge- 
troffene Wirklichkeit dann nur allzusebr Recbt gegeben, mit 
prophetischer Bestimmtheit verkiindigt habe:

Arnstadt heifst du beriihmten Namens zur Zeit noch; 
doch einstmals

Wird es gescheben, dafs dich Armstadt jeder benennt.

Bei Mbrlin selbst, in seiner Schrift vom Beruf der Pre- 
diger, lesen wir: „Wir glauben aber, dafs ein Gott sei, der 
die schmach und schande, so ihm widerfabren in den Die- 
nern seines Amtes, an jenen Tagen richten und rachen, ja 
auch zcitlich auf Erden strafen werde, nicht allein an den 
Personen, sondern auch an dem Ort, der uns gehauset und 
geherbergt hat.“

Jedenfalls gibt die Wahrnehmung, wie man zwischen 
den Heimsuchungen des Brandes und der Pestilenz einer- 
seits, sowie der Yertreibung Joachim Morlins andererseits 
einen inneren Zusammenhang suchte, ein sprechendes Zeug- 
nis dafur ab, in einem wie hohen Grade die reformatorische 
Bewegung im Gegensatz zu der kirchlichen Werkheiligkeit 
vorausgegangener Jahrhunderte Volksgemiit und Volksgewissen 
in ihren Tiefen beruhrt bat.



Berichtigung einiger Druckversehen.

Seite 410 lies letro statt letha.
,, 419 „ 7. Aug. statt 17. Aug.
,, 427 ,, prorsus statt prorsuo.
,, 432 ,, Braulosfrage statt Brautesfrage.
,, 442 ,, Karspels statt Karsgels.
,, 444 ,, Tabellio statt Tatellio.
,, 446 ist der Passus „am 25. Marz — 3 Pf.“ zu streichen.
,, 460 lies Honoratioren statt Honorationen.
,, 465 ,, schwarze Mohr statt schwere Mohr.
,, 475 „ Biirgerangers statt Biirgerackers.
„ 476 ,, begeben statt begeben kbnnen.



VIII.

Zur Geschiclite des Leutenberger 
Domiiiikaneiklosters.

Nebst einigen ungedruckten Urkunden aus dem Eudol- 
stadter Archive.

Von

Dr. B. Aneinuller.





Dafs in Leutenberg zu Ausgange des 14. Jahrh. ein 
Dominikaner- oder Predigerkloster begriindet wurde, ist un- 
zweifelhaft. Von den weiteren Schicksalen desselben ha- 
ben wir aber nur unvollkominene Nachrichten,. Den Grund 
hierzu finden wir in den traurigen Schicksalen der dortigen 
Archiye, aus denen nur noch rudera yorhanden sind. Mach 
Einfiihrung der Reformation entfernten sich namlich die Mon che 
und nahmen die wichtigsten Urkunden mit in die ihnen gebo- 
tenen Zufluchtsorte. So erklart es sich, dafs einige dersel- 
ben sich im Leipziger Universitatsarchive befinden, weil der 
Prior sich in das Paulinerkloster nach Leipzig begeben hatte; 
andere glaubte man in dem Grofsherzogl. Archiye in Weimar 
zu finden, weil nach dem Tode des Grafen Philipp IL, mit 
dem zugleich die gesamte Leutenberger Linie erlosch, die 
Herrschaft eine Zeit lang von Sachsen in Anspruch geuom- 
men wurde. Graf Philipp hatte namlich, wie uns Joyius 
berichtet, von seinen Yorfahren schon eine ziemliche Schul- 
denlast ubernehmen miissen, welche sich durch die schnell 
auf einander folgenden Ausstattungen seiner Schwestern, wie 
durch den von seiner Gemahlin yerursachten grofsen Auf- 
wand so gemehrt hatte, dafs er zur Tilgung derselben yon 
den Herzógen von Sachsen, Weimaror Linie, einige Tausend 
Gulden aufnahm und dagegen die Herrschaft Leutenberg mit 
allen und jeden Ein- und Zugehórungen ais Unterpfand ein- 
setzte. Sofort nach Philipps Tode nahmen denn auch im 
Namen und Auftrag des Herzogs yon Weimar drei seiner 
Ratę Leutenberg in Besitz, liefsen sich huldigen und vor 
allem das Archiy nach Weimar bringen. Diese Besitzergrei- 
fung der Grafschaft wurde zwar wegen des von den iibrigen
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Grafen v. Schwarzburg erhobenen Protestes nicht bestatigt, 
so dafs Leutenberg schon 1566 durch kaiserliches Edikt den 
Grafen v. Schwarzburg, Arnstadter Linie, zugesprochen wurde, 
allein von den das Leutenberger Kloster betr. Urkunden findet 
sich dermalen auch in Weimar nichts *). Ist also schon da- 
mals manches Dokument verloren gegangen, so haben wir 
wohl nicht ohne Grund die Vernichtung anderer im Pfarr- 
oder Ratsarehive verbliebenen den zahlreichen und bedeu- 
tenden Branden zuzuschreiben, von denen Leutenberg so 
schwer heimgesucht wurde. Ais ein Beitrag zur Geschiehte 
des Klosters sollten die unten abgedruckten wenigen im Ru- 
dolstadter Archive befindlichen Dokumente gelten und der 
ganzlichen Zerstorung, der sie dureh schlechtes Papier und 
dadurch bedingten mehr und mehr um sich greifenden Moder 
iiber lang oder kurz verfallen zu sein scheinen, entrissen 
werden. Yielleicht fiigt es sich, dafs sie aus uns bisher 
unbekannten Quellen erganzt werden kónnen, fur dereń Er 
offnung man im Interesse der Lokalgeschichte hóchst dank- 
bar sein wurde.

Dafs die Grafen v. Schwarzburg, namentlich der Leuten­
berger Linie, dem Kloster sich stets sehr huldreich und 
wohlthatig erwiesen durch Verleihung verschiedener Gnaden- 
geschenke und Gerechtigkeiten, ergiebt sich neben anderen 
Nachrichten noch urkundlich aus einigen im Leipziger Uni- 
versitatsarchive aufbewahrten Dokumentem So begnadet Hein­
rich XXV. (XXX.) v. Leutenberg das Kloster mit 4 alten 
Schocken ewigen Zinses mehrerer Giiter zu Lasan (Lasen) im 
Jahre 1463; seine Gemahlin Brigitta (geb. von Gera) bekennt 
1487, dafs sie dem Prior und Konvente zu Leutenberg fiinf Gul­
den jahrlichen und ewigen Zinses auf alle Renten und Zinsen, 
welche sie und ihre Nachkommen aus dem Ratę und der 
Stadt Leutenberg beziehen, fur 100 rh. Gulden verkauft und 
diese Summę bezahlt bekommen habe; 1491 iibertragt Graf 
Balthaser dem Prior Johan n Ellinck, Prediger-Ordens in Leu-

1) Entgegen der Behauptung Hesse’s in „Thiiringen und der Harz“. 
Band 8, S. 348.
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tenberg, samt seinem Konyent das jus patronatus, wofiir ihm 
alle Sonnabend eine Messe gesungen werden soli, und er 
bittet 1492 in einem Sehreiben den Erzbischof Berthold von 
Mainz, den Prior zu investiren. Aufserdem beschenkt er das 
Kloster mit einem Fischwasser in der Saale, mit dem Gar- 
ten unter dem Kloster gelegen, genannt die Terminei, mit 
Wachszins, mit Abgabe von Bauholz, welches „Alles der Ar- 
muth und grofsen Nothdurft der Mónche zu Gute gereichen“ 
soli. Die Besorgung des Gottesdienstes in der der Maria 
Magdalena geweihten Pfarrkirche war den Mónchen schon 
Jahrs zuyor ais besondere Gereehtsame iibertragen, doch 
mit dem Vorbehalt, ihnen diese Befugnis wieder entziehen 
zu kdnnen. Aber auch von anderer Seite wurde dem Klo­
ster manches zu seiner Unterstiitzung zugewendet. So iiber- 
eignet Georius Metsch, Probst zu ZeUa, 1494 dem Prior und 
Konvent des Klosters zu Leutenberg 3 Schoek minder 6 Pfen- 
nige Zins, die er ihnen yordem auf Widerruf abgekauft batte, 
wofiir sie nach seinem Tode Messe lesen und singen soll- 
ten, — und die Familie von Kónig zu Eiba wendet zu ver- 
schiedenen Zeiten (1504—10) Geschenke zu unter der Be- 
dingung, dafs im Kloster dafiir Seelenmessen zum Gedacht- 
nis ihrer Familienmitglieder feierlich an bestimmten Tagen 
yeranstaltet wiirden. — Wir kónnen wohl annehmen, dafs 
eine Zeit lang das Kloster seinen Yerbindlichkeiten nachkam 
und dafs keine Differenzen zwischen ihm, der Herrschaft 
und Stadt Leutenberg yorkamen, da wir aus dieser Zeit 
keine Beweise fiir das Gegenteil aufbringen kdnnen. Erst 
in dem letzten Deeennium des 15. Jahrh. scheint die Klo- 
sterzucht wankend geworden zu sein, den Hóhepunkt aber 
bat der Verfall jedenfalls erreicht kurz yor dem Eintritt der 
Reformation. Das beweist uns der noch gebliebene 
Schriftwechsel zwischen dem Grafen Balthaser auf der 
einen und dem Prior, sowie dem Ordensproyinzial Rabę zu 
Leipzig auf der anderen Seite aus den Jahren von 1516— 
19, den wir unten, wenn auch nur ais Bruchstiick, zum Bei- 
trag der Geschichte hinzufugen wollen.

Graf Balthaser II. (f 1525) stand wegen seiner biederen 
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Gesinnung, wegen seiner Gewissenhaftigkeit und Treue, wie 
wegen seiner Tapferkeit, die er in verschiedenen Fehden 
glanzend bewiesen, sowohl beim Kaiser, wie bei Friedrich 
dem Weisen und bei anderen Fiirsten in hohem Ansehen. 
Er war ernsten, religiósen Sinnes, gottesfiirchtig; die Kloster 
gal ten ihm ais Hort und PfLanzstatten der Heli gi on. Kein 
Wunder daher, wenn er in seinem eigenen Kloster einge- 
sehlichene Unordnung, Widerspriiche in Lehre und Leben 
der Klosterleute nicht dulden , vielmehr mit allen ihm zu 
Gebote stehenden Mitteln bekampfen wollte. Daher beschwerte 
er sich zuerst bei dem Ordensprovinzial Rabę in Leipzig. 
Die yorlaufige Antwort (s. Beil. I), ebenso die des Bruders 
Ellinck, Lesemeisters, (Beil. II) vertrbsten auf gelegene Zeit 
mit Bitte um seine fortdauernde gnadige Gesinnung. Baltha- 
sers Brief vom Sonntag Jubilate 1517 (Beil. III): „an den 
erwirdigen achtbaren herrn Anthony Raben“ fiihrt nun ein- 
zelne Beschwerdepunkte deutlich genug auf. Obenan riigt 
er das Leben des ausschweifenden, sittenlosen Mónchs Linek, 
der sogar den Grafen selbst mit Schmahungen uberhaufte; 
ferner zeigt er an, dafs die Mon che einen heimlichen Weg 
aus dem Kloster ins Feld gefuhrt haben, dafs sie entgegen 
den Statuten der Stadt Leutenberg eine grofse Menge dem 
Feldbau schadlicher Tauben hielten etc. Der Graf bittet auch 
im selbigen Jahre (Beilage IV) seinen Yetter, den Grafen 
Giinther von Arnstadt, um Fursprache bei den Grafen und 
Herren, die in Jena zusammenkamen. Beigelegt sind : „Kla- 
gen iiber den Mónch Linek". Beil. V: ein Brief des Lese­
meisters Ellinek mit Entschuldigungen. Nun (Beil. VI, VII, 
VIII) tritt der Graf in gerechtem Zorn schon energischer 
auf; er will endlich den bekannten Unfug abgestellt wissen 
und bedroht das Kloster mit dem Yerlust der oben erwahn- 
ten Pfrilnden, zumal da wiederum neue Beschwerden gegen 
das Kloster wegen unbefugter Anmafsung herrschaftlicher und 
stadtischer Braugerechtsame erhoben wurden. Endlich (Beil. 
IX) antwortet der Provinzial Babę und vertrostet auf seine 
Ankunft in Leutenberg, die Graf Balthaser (Beil. X) ebenso 
freudig erwartet, ais die endliche Entfernung des Monchs
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Linek. — Was aber weiter geschehen ist, dayon wissen wir 
nichts. Hier brechen alle Nachrichten iiber weitere Yer­
handlungen ab. Gewifs diirfen wir aber annehmen, dafs — 
wenn nicht durch Graf Balthaser oder durch seinen Sohn, 
Joh. Heinrich, dem er wenige Jahre darauf die Regierung 
iibergab, — ohne Zweifel durch die fortschreitenden, refor- 
matorischen Ideen alle zwischen der Herrschaft und dem 
Kloster stattgehabten Mifshelligkeiten beseitigt wurden.

B e i I a g e n.

I.
Leipzig 1516 Jan. 12.

Dem wolgebornen und edeln herren herrn Balthazar, 
graffen zcu Schwartzberg und herren zcu Lewtenberg, sey- 
nem .... lieben herren.

Edler wolgeborner gnediger herr! Alles was ich guts 
gegen got unde sunst yormagk ist ewern gnaden allezceyt. 
In yleyBe zcuvor an beregt, gnediger herr, e gnaden x) ytzi- 
ges schreyben den hoch Bo in dem closter zcu Leutenbergk 
gedynt und sunst eynen andern menschen, der yon dem 
vater prior unde den brudem ewern gnaden ł) zcu tratz mit 
spotlicher yorachtunge furgehalten seyn sali, unde anders 
das e gnaden von dem gemelten vater prior und brudem 
widerwertigs begegent belangende hab ich mit angehoffter, 
ewer gnaden beschlieBlicher begerunge allenthalben in demuth 
yorleBen und solchen unwillen nicht germ yornommen. Die 
weyl aber noch gar nichts derhalben sunst an mich gelanget, 
ist meyn demutige yleyssige bethe, ewer gnaden wollen diBes 
und anders thun in gnedige ruhe stellen, miB so lange mir 
got gegen Leutenbergk hillfft, will ich mig alsdan darinnen 
aller gepiirde halten, ewer gnade wolle sich auch der mafien

XII. 33
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mit andacht gegen un Berem heyligen orden erzceygen, wie 
ich dan yn den eldesten meyner proyinncen registern von 
ewer gnaden yorfaren geschehen mit yleys auffgezceichnet 
befynde, und den heyligen orden yn seynen friyheyten yor- 
tedigen, das ich mich dan zcu e. gnaden yn grofier hoffnung 
yorsehen will. Ich habe auch dem yater prior und den 
brudem geschriben, das sie sich gegen ewern gnaden aller 
billikeyt halden sollen; ewern gnaden ais meynem gnedi- 
gen herren sunst beheglich gefallen meyns yermogens zcu 
thun, bin ich alzceyt willig. Datum Lypzk, sonabent noch 
Erhardi anno 1516.

Ewer gnaden
demutiger cappellan brudcr Hermannus 
Babę, docter, provineial der provintz 
zcu SachBen prediger orden s. Manu 
propria.

II.

Leipzig , 1516.

Dem wolgebornnenn hernn herrn Baltazarn, graffenn zw 
Swarczburgk und herrn uff Leutenburgk, meinem gnedigen 
herrnn.

Wolgebornner herr, ewernn gnadenn sein mein innickeit 
gegenn gotte dem almechtigenn alczidt zuyoran. E. g. noch 
dem mir e. g. in einer copeysschen missiyenn, in welchr 
sich e. g. beclagt mit yormutung, wy das e. g. bey dem 
groeswirdigenn unserm hernn dem proyinciall solt mutwil- 
ligklichenn vonn e. g. musgonnern unnd alzo yerungelimpfft 
unnd Bo sein erwirde der yonn e. g. in yorantwortungsweise 
nieht in kunde kommen solt, wy den im widderwurff won 
e. g. beschen sali, mocht der handelung noch sein erwirde uff 
e. gnaden arckwenigk beharren und mir sollichs alles zw er- 
kennen gegeben, domit ich sollichs bey seiner erwirden abe- 
wenden solt pp. Nun gebe ich e. g. wissenn, das ich hirin 
fleissigklich mit seiner yeterlichen liebe gehandelt unnd rede
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gehabt unnd gar nichts, das do e. g. nachteilig sein mocht, 
befinden magk; unnd sein 1. mir gesagt bat, das er sich 
yormutet hette seinem schreibenn noch, Bo er yormals an 
e. g. gethann, e. g. solt zw fride gestandenn sein, und ist 
bis zw seiner 1. zwkunfft, szo er doch willens gewest were 
vorlangst bey e. g. unnd dem closter zu Leutenburgk zu er- 
scheinen, szo hat er doch sollichs aus mercklichn anligen 
unnd geschefftenn, Bo sein 1. durch dy proyintz gehabt und 
noch welche den von dem altenn proyinciall uff sein erwird 
geschobenn unnd hergeflossenn, derwegenn s. erwird bis an- 
her yorhindert wordenn; unnd ist derwegenn mein gar de- 
mutig unnd fleissig bette, e. g. wolle ais ein oberster patronn 
gegenn dem armen closter unnd brudem gnediglich erzei- 
genn, oen och hulfflich unnd beistendig sein, och e. hercz 
unnd gemut zu fride stellen; den ich gedenck zu fleissige 
den hern yater uff erste Bo ichs yormagk zu e. g. zu brin- 
gen eigentlich zwusschen hir vnd fasnacht, mich och bey 
den vetern zu mugen, das ich och mit seiner w. kommen 
mocht unnd ais den das beste helffen vorwenden, domit dy 
sachchen allenthalben mogen beigethann werden, das ich e. g. 
demutigklich will unyorhalden. Den e. g. mit meinem ge- 
bet gegen got dem allemechtigenn zu yorbittenn bin ich zu 
tag und nacht willig unnd bereit. Aus unsrm closter zu 
Leiptzk, Anno 1516.

E. g.
williger capplan bruder Johannes Elinck, lesemeister 

der heiligen schrifften pp.

III.
Ewirdiger, achtbar und hochgelerter liber herr! Wir 

habn euch yor diser zeit personlich und in schrifften unter- 
richt und klags weyfi zuyersten geben, wie uns munch Linek 
yermeyntter closter bruder zu Leuthenberg wider got, ern, 
recht und alle pilligkeit on unser sele ere, leben, leyb und gut 
zu lesternn, schenden und schmehen neytlich auB argem wil- 
len on alle redlich ursach unerfintlich zu belestigen unter- 

33* 
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standen und darob durch eingebung deB tewffels auch sein 
selbst art und nattur vil schenddiehs pofi yleys gebrauchtt. 
Darauff ist on euch unser gutlichs bitten und ersuchen ge- 
wesenn, das ir der sach verhor geben wolttet. So solt durch 
dy hilff des almechtigen gottes unser warhafftige yerant- 
worttung alBo yernumen werden, das uns unrecht geschehe 
und unsers yersehns dorauB yermarckt, wie er es on einer 
posen seiner anhenygen huren und einer altten seiner kiiplrin 
zu lib und uns zu yermeyntten uneren furgewandt hat. Es 
ist uns aber solches durch euch abgeschlagenn, 
sam hab es dy gestalt, es sey noch ordenung ewers ordens 
solcher gleichenn verhor nit thunlich. Wir haben euch weitter 
gebeten und angesucht, das der8munch zu einer straff auB 
dem closter des zugehorung zuverschieken; doch das er ehe 
mals offenlich zu Leuthenberg im closter sein gethane yer- 
meyntten schmeh wort narie und widerruff, das er solches 
auB keinem guten grund, sundern on all redlich ursach uns 
wider dy pilligkeit beyzumessen und auffzulegen untterstan- 
denn hab. Solchs ist uns von euch sam mit spotwortten 
in wyndt geschlagen. Do ir aber yermarckt, das wir nit 
nachlassen, ais ab got wol wir auch nit thun wollen, habt 
ir gesunnen, wir sollen kleine gedult haben; ir wollet in 
kurtz wider gein Leuthenberg kumen; dann es sey dy zeit 
unwetter und ewer wagen so sere beladen, das ir den munch 
nit furen. So kunę er auch alBo weit nit gen und was ir 
uns darauff zugesagt, des. yermeldung wollen wir ytz in der 
federn lassen, sundern wir haben auff ewere wort gedultet. 
Aber dy ding haben sich bib her yerzogen, syndermals ha­
ben wir euch mehr dann eyns der ding geschriben und letzt 
auB ewer antwort yernumen zuyersichttig den syn, ais ob 
dem munch umb sein yerhandlung soyil widerfaren. Ob er 
nun auch solt wegk geschicht werden, sam thet er umb yer- 
schuldung zwu straff entphahen. Dobey wie yermercken, 
wo hin ir durch einen andern des Lincken huren gesellen 
unterstanden zu bewegen, wir wollen aber noch hofnung 
habenn, ir werdet ais wir auch nit zweyffeln und in yleys 
gutlich biten ewer zusag mit yolgthuung bedencken, uns ais 
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trewer dyner des heiligen ordens nil abdrungen und auch. 
des gottes dinst, den wir gernn in der closterkirchenn zu 
Leuthenberg suchen wolten, so unyerschuldt nit zw ent- 
ewssernn; albo das wir dorzcu nit stat haben kunen auff 
unserm yetterlichen gut begraben zu werden, daB woltten 
wir auch umb ewer erwird und den heiligen orden willig 
und gern yerdynen; wo wir aber lenger mit spotlicher ver- 
honung sollen yeracht werden, so geben wir euch hiemit 
zu yernemen, das wir dy pfar zu Leuthenberg dem closter 
nit anders dan mit einer maB uff dy obse.ryantz zugeweńdt 
haben. Darumb biten und ersuchen wir euch hiemit, solche 
obseiwantz zu forderligsten uff ein leydliche anzcal noch 
yermug des closters und gelegenheit des umbkreyfi oder ter- 
maney befestiglich auffzurichtten. Dann wo es nit geschicht, 
sint wir yorbehaltner mafi gewilt, dy pfarr widerumb noch 
alttem gebrauch zu yerleyhen.

Weiter ist euch wol bewust, habt es auch gesehen, 
das auB dem closter ein heimlich gemach uber den statgra- 
benn mit einer brucken uff das unser gemacht uns ist zuge- 
sacht, es solle abgethann, ouch ein mawer auff dy ander seit im 
graben auffgezogenn und ein beheltnus zu der kirchen klein- 
heittenn gemacht werdenn, darin wir leiystung zymlicher 
hilff zugesagt; wir haben aber biB uff disen tag dem kein 
volg yermercken kunen.

Solcher stuck ist meher yerhanden, dy alle wir, soyil 
fug und recht ist, nit lenger dulden wollen. "Dann es sagt 
doch sunst munch Linek, wir haben dem closter nye kein 
gut gethann; des genewst er soyil, das on uns gelangt, 
er solle zu Salyelt des closters terminarius und der frum 
man ais wir nit anders wissen, welcher yor do gewesenn, 
dannen geschoben werden; das wircket auch ein scheynliche 
zuyersicht. Dann munch Linek hat sein huren, welche man 
dy Munch-elssen nendt, mit wesen gein Salyelt gefuget, do- 
mit er sye yolgent in der neh hab. Des alles wollen gegen 
got dem almechtigen wir ein kleger sein, wo alle dise ding 
nit forderlich abgestelt und in gepurliche maB bracht wer­
den, auch allen yleys brauchen, das solchs an pebstliche 
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heiligkeit und an den grofiwirdigen und loblichen hern den 
generał mit allen seinen warhafftigen beschwerung und un- 
pillicben ubiingen raichen; darzu sol es den heiligen orden, 
wo wir der capittel erfaren, unverhalden pleyben und uns 
darzu an keyserliche maiestat, unser aller gnedigsten hern, 
auch sunst an unser gnedigste und gnedige herren, geistlich 
und weltlich, churfursten und fursten, darzu an unsere freundt 
und an etlich gut gesellen beklagen in unzweyffelicher hof- 
nung, es werde daruntter zum wenigsten etlichen leydt sein, 
das wir yn so gantzer unschuldt villeicht yn ansehung un- 
sers altters sollenn unterstanden unerfintlich zu schenden, 
uneren, schmehen und lesternn und verunrecht werden. Wir 
wollen aber hofnenn, ewer erwird werde solchs fiirkumen 
und uns pilliche ding widerfarenn lassen; und wiewol solchs 
pilligk geschicht, so wollen wir doch darumb ewer erwird 
und des heiligen ordens trewer und freuntlicher dyner er- 
funden werdenn. Wolin s dofur haltten, ir werdet bedenckenn, 
ob beąuemer des Lincken huren gesellen forderung hoher 
anzusehen sey, dann dy yerachttung abzustellenn; auch uns 
dobej die pillikeit zuerzeygenn und widerfarnn zu lassen, 
biten ewer richtige antwort. Datum unter unserm pitschafft, 
suntags Jubilate anno domini 1517.

Balthazar, graf zu 
Schwartzburgk.

Ceduła.
Erwirdiger, aohtbar und hochgelertter liber herr provin- 

cial. Unser burger im stetlein zu Leuthenberg halttens dar- 
fur, deGgleichen lassen wir uns auch bediinckenn, dieweil im 
reehttenn gesetzt und auBgedrugkt, wie vil tawbenn einer uff 
sovil feldeG ais zu einer hwf landeB gehorig haltten mug, 
es soltte im closter zu Leuthennberg unterlassenn pleybnn, 
das sy 60 oder 70 par tawben darjnnen haben, tawbenschleg 
und locher untter den dechernn dozu machenn und doch so 
gering feldt zum closter habenn, welchs man beset, das im 
kawm namen seiner anzcal zii gebnn. Dieweyl dann solcher 
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gleichen handlung durch dy geistlichen bej uns weltlichnn 
fur suntlich und denn rechtgelerttenn fur unrecht geacht ist 
und wirdet, so zweyffelnn wir nit, wo ir es eh. gewist hat- 
tet, ir wiirdet solches alfo geschafft haben, das dy tawben 
weggegeben oder yerkaufft werenn, dy tawben schlag und dy 
stangen, der dy meng umb das closter auBgestecht, abge- 
thann und dy locher untter den dechernn zugemacht wor- 
den; ais wie euch auch yon der unsern wegenn freuntlich 
biten, es alfio zuyerfugen und euch zuerzeigen, ais der ar- 
mer leut schadenn kein gefallen hab, bitenn des stucks auch 
antwort wollen wir freuntlich beschuldenn.

Dem erwirdigenn, achtbaren und hoch- 
gelerttenn herrn Anthony Raben.

IV.
1517 Marz 2.

Dem wolgeborenn unnserm freuntlichen libenn yettern 
herren Gunthern, grafen zu Swartzburgk, herren zcu Arnn- 
stedt und Sundershausen.

Unnser freuntlich dinst unnd was wir libs und gutz 
yermugenn allezeit zuvor. Wolgeborner freuntlicher liber 
yetter, ais ewr lib, unserm altter und kranckheit zu freunt­
licher ergetzung newlichst bej uns zu Lewthenberg erschin- 
nenn, haben wir ewer lib geclagt, wy ein munch zu Leu- 
thenberg ym closter unterstanden unerfintlich mit grossen 
schmehen und lesterungen offenlich auf dem predigstul uns 
zu unerenn. Und wiewol wir uns des die zeit an seinen 
prior, auch nachyolgend an den erwirdigen achtbarn und 
hochgelertten hern Herman Rabenn, doctor, prediger ordens 
diser land proyincial, mit wortten und schriften beclagt, so 
haben wir doch biB uff disen tag zu unsern warhaftigen 
yerantwortungen, die — got hab lob — wir aus gutem grund 
zu thun wissen, kein yerhor erlangen mugen; yilminder, 
das der munch in ansehung seyner unredlichen argneitlichen 
handlung wolle dannenn in ein ander closter geschafft wer- 
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den. Uff solch unser beclagen, das wir ewer lib hirinn zum 
teil yerzeichnet schicken, haben sich die selbig erpoten, uns 
gegen gedachttem hern provineial zuyerschreiben, auch etliohe 
umher beder frenntschafft mit frenntlicher furbeth zuyer- 
miigen, das sie dergleicben auch thun werden. Dieweil wir 
dann yernumenn, das ewer lib, auch. ander grafen und hernn 
in mercklicher zcal ytz zcu Jhena' versamelt sein werden, 
thun wir ewer lib aufs freuntlichst ersuchen und bitenn, ir 
wollet uns mit einer furschrifft nach ewer lib wolgefallen 
sambt andern unser beder freunden mit einsliessung unnser 
unterricht, an den hernn prorincial und andere stend diser 
provincien bedencken und fur uns bitenn, das man uns zu 
unserm entschuldigen und redlicher yerantwortung kummenn 
lab und auch in ansehung der offentlichen unerfintlichen 
yermeynten schmehe und lesterung der milnch zu Leuthen- 
berg dannen gethan werde. Und ob solche furschrifft inn 
ewer aller namen durch eynen brif gesehehen mocht und 
uns zugeschickt werden, woltenn wir unterstenn umb ewer 
aller lib und yden besunder freuntlich zuyerdinenn. Datum 
unter unserm petschafft montags nach Inyocayit anno do­
mini 1517.

Balthazar, graye zu 
Schwartzburgk.

Klagen iiber den móneh Linek.

Anfencklich hat munch Linek, closter bruder zu Leuthen- 
bergk, offentlich uff dem predigstul gesagt, unser herre hie 
wil andere lewt straffen und strafft sich selber nit; er achtet 
sich hoher dann got und lest sich fur einen apgot halten. 
Ich hab gesehen, das lewth haben herauff zu der meB gehen 
wollen zu der einem oder mehr hat er einen knaben ge- 
schicht zu im fordern lassen auch etliohe auB der kirchen; 
die haben zu ym gehen mussen. Darumb zumercken, das sie 
ym ubler dan got forchten miissenn. Graff Balthazar erbeuth 
sich das auBzufuren, wie sich gepiirt. Er hat es aber vonn 
dem herrn proyincial ny erlangen mugen.
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Forder hat munch Linek uff dem predigstul gesagt do- 
mit weyter zuyermercken, das sieli unser herre hie vor einen 
abtgott halten lesse und man jn ubler dann gott forchten 
muB; so bab ich hie inn diser kirchen gesehn, das lewt 
nydergeknyet sint, das heilig sacrament zusehen und ais 
mann das aufgehobenn hat, dar zwischenn einer auffstehen 
und zu im gen miissen.

Graff Balthazar sagt, er hoff, im geschehe unrecht, dann 
es hab die gestalt, er hab allen liben glawbigen selen, unnd 
sunderlich den verstorben grayen und greffin zu Schwartz- 
burg etwan 40 oder 50 messen zu heilwertigkeit den armen 
selen zuhalten bestellet, und ais die selbig pristerschafft ver- 
sammelt gewesen und auff jdem altare der kirchen einer 
meB gehalten, sint wenig lewt dabej gewesen,- dorumb alter 
dyner gebrochen, und ais einer das heylig sacrament auffge- 
hoben, hat ein ander die hende dor gepoten, ym wasser dar- 
auff zugiessen. Do es keiner gesehen, hat der graff ge- 
zciischt, und ais einer herumb gesehen, dem er denn prister 
gewest, domitt er im auff dye hende gifi; hofft er hab do- 
mit nichtz unzcimlichs gethann. Hat der graff kranekheit 
halben gehen kbnnen, so hat er es selbst gethann und kei- 
nen andern thun lassen.

Zum dritten hat munch Linek gesagt, er ist dennach 
nit ais ein kostlicher abtgot, er thut auch andre abtgeter 
anbeten. Die ursach solt ir horen. Er hat in seiner kranek­
heit zu einem warsager geschicht, zuerfaren wollen, ob er 
bezcawbert sey oder nit. DorauB zuversten, das er an an- 
dere abtgoter auch glaubet.

Graff Balthazar sagt, ym geschee warlich unrecht; aber 
das sey war, sein hawBfraw hab geim Tambach zu einem, 
ist vor des graffen schreyber gewest, geschickt, der ding er- 
farung zu haben. Der hat ein pergamenes zoedeln uber- 
sendet, eytel coracteres dorauff geschrieben, das solle er ann 
hals hengen. Aber es ist yerprennet unnd nit angehangen 
worden. Domit aber zu yerstehen, woraufi das obgeschrie- 
ben und nachyolgend und sunderlich des munchs argwillig- 
keit geflossen, hat die gestalt, der zcawberey halb sint etliche
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personen yerdacht worden, die des miinehs koplerin und 
cornauten gewesen sein miigen. Das hat in yerdrossen und 
dorumb den graffen albo zu schmehen und lestern untter- 
standen. Das bat der almechtig got offentlich an tag kumen 
lassen; dan untter den yerdechtigen personen ist eine kranck 
worden, do sich. dieselb sterbens versehenn, hat sie villicht 
umb heilwertigkeit willen offenlich fur allen beywesenden 
gesagt, wie der miinch das werck fornicacol mit ir getriben. 
Auch were die koplerin, in derselben keler sie die ding ver- 
bracht habe, und der miinch hat ir dorumb das maul zuge- 
halden, uff das sie nit mehr von den dingen sag. DorauB 
ist clerlich yermarckt, das er dy yermeynt schmehe, cor- 
nautten und koplerin zugefallen, ais der personen die zcaw- 
berey halb yerdacht gewesen, furgewendett hatt.

Zu besohlus dieser unerfintlichen schmehung hat miinch 
Linek geredtt, ich wil dir sagen, wy man die lewth straffen 
sol. Wen du das thun wilt, so solle nach meldung des 
heyligen ewangely straffen; wen man aber einen offenlichen 
auff kantzel strafft, ais ich. ytz gethan hab, so sol er es fur 
kein straff yersten, sunder fur schenderej und lesterej halten.

Solches alles hat sich der graff sunder yerzcihen an 
den prior beelagt. Aber der prior hat sich leBlich dorzu 
gestellet, ursach geben zu yermiitten, ais ob er des vor wis- 
sen gehabt und ein ubertragen ir besluB sey.

Es ist auch zu mehr dan einem mai dem hern provin- 
cialj mit worten und schrifften geclagt worden, umb yerhbr 
zu der yerantworttung gebeten, und das man den miinch 
wegk in ein ander closter thun solle. Es hat aber der keins 
biB uff den hewtigen tag nicht erlangt werden miigen. MuB 
also der alt graff seines alters und armut entgelten, den 
miinch in seiner herschafft leyden, seyner begrebnuB, das er 
ins closter hat machen lassen, abgedriingen werden, und ge- 
dachter niiiuch gehanthabt seyn, ais ob er seiner unwahr- 
hafftigen yermeintten schmehung fug hab , und yerduldet wer­
den , das er den graffen uber das alles noch mehr unnd 
weyter zu schmehen suchet unnd doyon meldung thutt.
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Ceduła.
Freuntlicher liber yetter! Uns langt an, ais ob der 

durchlauchtig bocbgeboren fiirst und herre, herre Philips, 
herzog zu Brunswig, unser gn. herre, auch zu Jhene sein 
werde. So dem also, biten wir ew. lib gar freuntlich sein 
f. g. unsernhalb untterdaniglich zu biten, uns ais seiner f. 
gn. altten hofmeister auch gnediglich mit furschrifften zu- 
yersehen, wollen wir umb sein f. g. untterdaniglich und 
e. 1. freuntlich yerdienen.

Wir biten auch e. 1. gar freuntlich, so uns dy furschrifft 
widerfaren werden, das uns auch mit uberschickung dersel- 
ben dayon copey ubersendet werd. Datum yts.

V.
Leipzig, 1517 Juni 22

Dem wolgebornen hern hernn Baltazarn, grafenn zw 
Swartzburgk und hernn uf Lewthenburgk, meinem gnedigen 
lieben herrn.

Wolgeborner herr ewrnn gnadenn sein mein innungkeidt 
und was ich alczeidt gen got dem allemechtigen yórmagk mit 
allem fleifB zu yoran. G. h. ewer g. schreibenn hab ich alles 
inhalts yorlesenn unnd ais mir e. g. schreibt, das mir ewer g. 
yormals żwir geschribenn, derwegenn e. g. kein antwurt yon 
mir wordenn. Nu kann ich mich nicht erinnern, das mir ergent 
ein schrifft yon e. g. zw kommen, doruff ich e. g. mit antwurt 
het yorlassenn pp. Szo den e. g. meiner zwkunfft yorlangen 
und mich meiner zw sagę erinnert hab, ich mein gmuthe 
der massenn alczeidt gestalt, wen ich eczwas gerede, das 
ich dem selbigen, ab got will, flo wóhl mir moglich, yór- 
folge, aber das ich den czugk uff mein yetter gestellet unnd 
noch, hoff ich, sey mir bey e. g. nicht yorkerlich, dy weill 
ich im gehorsam lebenn mus; ich hette mich och yórsehen, 
der erwirdige unser yater der proyincial solt yorlangst an- 
heim kommen sein, szo werde ich unterricht, das sein er- 
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werde ror Natiyitatis Marie, do er den uffen capittel zw 
Brunswick sein wirt, nicht anheim kommen kan, szo ist mein 
handelung mit den andern yettern, dy sich hinder oem nichs 
mechtigenn wollenn gar nichs. Aber ais balde sein erwirde 
wils got der allemechtig widder anheim kompt, Bo wil ich 
disser sachchen oer entschafEt gehenn mit anhanger bethe, 
e. g. wolle yorgunstigenn und beholffen sein, domit der pawe, 
Bo ich zw meiner residentz zw dem dinst des almeehtigen gots, 
wy ich denn yormals e. g. och geschribenn unnd gebetenn, 
mocht yorfertigt werdenn; szo sali e. g. kein unfleis, ab 
got will, an mir spurn, besundern e. g. redelich yorfolgenn. 
Och hab ich e. g. nechst, ais der prior hye zu Leiptzk ge- 
west, geschribenn, hat mich e. g. och ane antwurt gelassenn. 
Ab der brieff e. g. geantwurt wurden adder nicht ist myr 
yorborgenn. Das ich alles, domit sich e. g. dornoch zu rich- 
tcnn, demutiger und aller gutmeinung in sunderlichr neigung 
nicht hab wollen yorhaltenn. Domit thw ich e. g. dem alle- 
mechtigen got unnd seiner liebenn mutter befehlen. Aus 
unserm clostr zu Leiptzk, montags am tage der 10000 ritter 
im 1517 Jar.

E. g- c. Bruder Johannes Elingk, lesemeister
der heiligen schrifft pp.

VI.
1517 Juli 18.

Ynsern gunstigen gruB zuyor, wirdiger lieber er lese­
meister. AuB grossen schweren ursachen synt wir bewegt 
worden, den prior zw Lewtenbergk, wy hyneben copiret, 
zw schreyben, und was er uns mit wenig worthen darauff 
geantwort, habt je durch dy narracion der andern copei zii- 
yernemen. Bitten euch. mit gantzen yleyB, ir wollet es den 
erwirdigen, grosloblichen yettern des closters zw Leyptzigk 
furhaltten; dan warlich haben wir doryn nit lenger dulden 
kunen, in ermessung, daB alle gutthat an den jungen unrer- 
stendigen lewten yerloren, ais auch scheinlich darf. Do sy 
yormarckt, das wir den aul! und eyngangk hinden durchs 
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closter uffs feltt nit lenger uff das unser dulden woltten, 
haben sy einenn jungen bruder, Wolffgang Rynolt genent, 
gestat, das er ein loch ob yrer kuchen bey einen palcken 
auffgeraumt, dordurch sy wider eynen ferlichen auB und 
eyngangk haben bey tag und nacht, ob man gleych das 
stettlein nach allen vermogen rersperret. Nun wissen wir 
warlich nit, wye dorin zw handeln, uff das wir den yettern 
nit ungefallen dorfne erczeygenn, so stehtt es uns noch ge- 
stalt der schweren lewfft ye auch nit zw dulden, in hoff- 
nung es seyent solche ding wider dy loblikeit des heyligen 
ordens und dy fromen yetter und nit gebrauchig in den red- 
lichen, loblichen wolgeordenten clostern, und wo sy woltten 
dy ding besichtten und erkunden lassen, woltten wir alles 
unsers yormogens umb ir erwirdigkeyt yerdyn. Yilleyeht 
erfuren sy auch domeben, ob muglich, das solch closter mit 
dem wesen, regement und ubunge bestehen mocht ader 
nit; dan wir wollen doryon nit sehreyben; besorgen, uns 
mochte unyorschultt ais yor auch geschehen begegnen, wyr 
yorsehen uns aber, dy yetter habenn yuglich zu ermessen, 
ob dy jungen frechen lewt kunen bestehen, so sy mit 
altte yerstendige hern bey jn jm closter haben, fur den sy 
forcht, seham und schew haben miissen, domit goth dem 
allmechttigen alle in seyn gnad befollen. bind wir bitthen 
umb freuntliche antwortt. Datum samBtags nach Diyisionis 
apostolorum anno domini 1517.

Balthazar, graue zw 
Schwartzburgk.

Z e d u 1 a.

Liber her lessenmeyster, es war not, das es des lochs 
halben an der kuchen heymlich gehaltten wurd, biB man 
yerordent, der es besycht; sunst wurden sy es wider fur- 
machen. Der ander Briff hy nebenn, der nit hyrin begrif- 
fen, ist vor dysen geschryben. Dorumb wir eueh dy bede 
ubersenden.
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VII.
1517 Juli 16.

Balthazar, graue zw 
Schwartzburgk.

Lieber er prior. Ir habt gehort, wie grosser schad in 
unser gnedigsten und gnedigen bern zw SachBen zcx fursten- 
thum und landen durch. mortbrant furgewendet wirdet, Dor- 
umb wyr hy zw Lewtenbergk mit unsern burgern ratz wor- 
den, das man teglich an den toren buten sol, domit nie- 
mandt unbekantes herein kumę. Neben solchen haben wir 
alle grosse beschwerung, das man bey tag und nacht durch 
ewrs chosters heymlich. gemach on alle beschwerung auB 
und eingehen muge, ais auch das geriicht in gebrauch sey. 
Dy weil dan vormals der abschid, man soli ein maur aussen 
dofiir zihen oder aber itzig secret abbrechen und ein anders 
uff dy mawer, das in graben gehe, machen, vermercken 
wir, das ir dem volg zu thun nit geneyget und mit 
andern unniitzen pewhen, welche dy loblichen vetter nit 
angetzeygt haben, umbgehet, so bitten wir euch, ir wollet 
das secret zuyerhuttung yordiirblichs schadens der herschafft 
und armer lewt abthun lassen; wo nit synt wir gedrungen, 
es selbst abthun zw lassen. Begern ewr antworth uns ha­
ben damach zwrichtten.

Ir habt auch an etlichen enden, am kirchberg sehen 
und ackern lassen, do es der pfar nit zustehet; auch unsern 
armen lewten ir yihe trib, den sy yor grossen altter ge- 
habt, yersehet und yerhindert. Dorumb wir euch gar gut- 
lieh bitten, ir wollet der ding mit yleyf und den unsern 
zw gutlicher besichtigung yerhore und handelung kumen; 
dan wir wolten gar ungern dem closter einige zwgehorrung 
abzihen, vil liber nach zimlichen dingen zuwendung thun. 
Aber wir wollen euch nit yerhalten, das wir sunst den un­
sern und der unsern yerbantthen nit gestatten wollen, euch 
hulff umb lon oder sunst zw thun, dormit ir dy fruehte 
einbrengt. Das haben wir euch auB notturfft, doch gutter 



Beilagen. 525

maynung nit rorhaltten wollen. Datum donnerstag nach. 
Diuisionis apostolorum. Anno domini 1517.

Z e d u 1 a.

Es ist auch nit lenger zw leyden, das ir fiirder in der 
herschafft und stat brewhewsern brewhen lasset; des sint 
auch mergliche ursach fur augen. Ob ir die begert zw 
wissen, sollen euch unvorhalten bleyben. Das haben wir 
euch gutter maynung darumb eroffent, das ir euch in ewrm 
closter mit einem brewhawB und brew geschir versehen mo- 
get. Hantschryfft und geben vts.

VIII.

Balthazar.
Liber er prior. An groB beweglieh ursach haben wir 

euch gestrich tags nit geschryben; das es aber das closter 
betreff, sint wir nit gestendig; dan alles, das dem zw stehet, 
sal durch dy hylff des almechttigen gotes durch uns nit 
umb ein bar yerrugkt werden. Aber das ist war, ir aufi 
dem closter thut uns und den unsern unterstheen abbruch, 
schadens und nachteyl furzuwenden, des haben wir euch in 
erbern schein antzeig gethan; dan ir mocht yilleycht fur 
gerechtigkeyt ancziehen wollen in unsern und der unsern 
brewhewsern zw brewhen, dy do in wenig jaren yon newen 
auffgericht sint; auch do fur halten, wo hin ir mit ewrn 
pflug furet, sam solt es zu der pfar gehoren und fug haben 
ewr secret, durch einen langen unbequemen gangk auff das 
unser zwpawen; do ytzlichs seinen auB und eingangk noch 
ewren gefallen bey tag und nacht hat, man hut unter den 
toren und yerspert das stetlein, sovil ymer miiglieh. Wir 
miigen aber wol leyden, das ir es an dy hochwirdigen und 
hochloblichen ewr obersten langen lasset. Dy wissen wol 
das schentlich und lesterlich, das auf einem solchen closter 
ein gang auffs felt raychen sol, den man mit heimlichen 



526 Zur Geschiehte des Leutenberger Dominikanerklosters.

auf und eingehn tag und nacht gebraucht. Doch, abgotwol, 
wollen wir darauff nit warten, bib uns den unsern ais an- 
dern gescheen und das unser abgebrant wirdet, oder aber, 
das wir ais ein alter krancker man durch den ungepurlichen 
gangk unsers leybs und lebens berawbt werden.

So mugen wir auch wol leyden, das yr es des uber- 
sehens und uberackerns halb an dy erwirdigen vetter langen 
lasset, wer es aber aueh ehe des auftrags hylfft einbrengen, 
derselben gewalt miissen wir yilleicht dulden oder soyil 
muglich auffhaltten.

Aber der brewhewser halb ist euch warnung wey6 ge- 
schriben, das ir euch mit eynem eygenen versehet; dan an 
einem rewers, das ir und ewr nachkumen es fur keyn ge- 
rechttigkeyt anzihen wolltet, wirdet łiinfur keyn gestatung. 
Ehe sal der stat brewhawf auch abethan werden und allein 
bey der herschafft brewhawf pleyben, wye yor alweg ge- 
wesen.

Wir wollen uns aber auch nit sewmen, dy saeh an ewr 
obersten gelangen zw lassen mit umbstanden zcx.

Das yr euch aber zw einem prior zw jung und unyor- 
stendig achttet, lassen got denn allmechtigen, und den er­
wirdigen ewrn obersten wir befollen, dan wir gedengken 
uns mit dem, welchs das closter antrifft, nit anders dan 
sovil uns auf gebur zwstehet zwbeladen; wir haben uns 
sunst genug zw weren in dem, domit wir und dy unsern 
auB dem closter angefochten werden und kein auffhoren sein 
wil, das uberich yorstehet. Selbest dy obersten werden wol 
dorein z w sehen wyssen.
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IX.

............ bornn edeln herren, herren 

..................ven zcu Schwartzburgk 

.................. bergk, seynem 

..................nstigen furder hird 
herren

Andechtiges gepethe und was ich gegen got zcu thun 
guts yermagk. Gnediger herr, ich hab ewr gnaden sehrifft 
entpfangen und yorleBen, yormerck, e. g. sey meyner sehrifft 
erschrocken; heth mich doch yorsehen, e. g. soli solcher 
meyner sehrifft biffi auff meyn zcukunfft gesettiget stadt und 
glauben gegeben; ist mir yn rechter warheyt nit eindenck, 
das ich solche wort yon eynem menschen ye gehoret heth, 
wn mich ewer gnaden recht underricht ader eyn wort ware 
werd, das man ynen den halB mit eyner dylen sali abe- 
stoBen zcx. Ban ais vill e. g. schreyben an maBen, ich hab 
und gedenck auch keiner informacion halben mer noch we- 
niger zcu thun, dan ais vill ich gegen got yerantworten 
yormagk und ich befynde, was recht befunden. Ber halben 
ist mein freundliche demutige pethe, denn wolle solche yor- 
dacht der informacion nit stadt geben und sich yn fride 
stellen, wie ich auch nest gepothen; yerhoff so ich zcu 
e. g. kummen, werdet meyner underricht auch gesettigt wer- 
den. Bornit sey e. g. sampt e. g. ehlich gemahel und sonę 
yn seyn gotlich gnade entphollen. Geben zcu Leyptzk, am 
achten tage Innocent.

E. g. demutiger, andechtiger capellan 
bruder Hermannus Rab, doctor zd, 

proyincial zcu SaehfBen.

X.

Ynnser Freuntschafft und giinstigen grus zuyor, erwir- 
diger, aehtbar und hochgelertter liber herre und yater. Wir 

XII. 34 
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haben aus ewer erwird sehreyben yernumen, das ir kiirtz- 
lich zcu Lewthenberg sein wollet, des sind wir erfrewet 
und zuversiebtig, ewer erwird werden andere furbetb bober 
dann unsern balb biBbere bescbeben anseben, domit der Linek 
inn ermessung seiner unerfintlieben posen furwendung dan- 
nen getban werd, und wir dem closter aueh unser begreb- 
nus unabgedrungen pleyben. Das wollen wir umb ewr er­
wird freuntlich und gern verdinen. Datum untter unnserm 
petsehafft freytags nach sancti Felicis anno domini 1517.

Baltbazar, graue zu 
Schwartzburgk.



Konig Rudolfs I. Friedenspolitik 
in Tliiiringen.

Yortrag

von

Dr. Otto Do be n ec ker.

34*





Mit Rudolf von Habsburg war ein Mann auf den Thron 
des von hohen Idealen erfiillten Staufergeschlecbts gestiegen, 
der, um sich und seinem Hause einen dauernden Einflufs 
im Reiche zu sichern, seine kónigliche Stellung zunachst 
ausschliefslich in den Dienst seiner territorialen Herrschafts- 
geliiste stellte. Mit dem ihm eigenen Scharfblick in politi- 
schen Dingen erkannte er die giinstige Gelegenheit, sich 
im Siidosten des Reiches dieselbe dominierende Stellung zu 
erwerben, die sein Geschlecht durch eine kluge und ge- 
mafsigte, auf die Interessen seines Hauses gerichtete Politik, 
ausdauernden Rleifs, weitgehende Kenntnis der dynastischen 
Verhaltnisse und Beziehungen, durch Tapferkeit, und wenn 
kein anderes Mittel zum Ziele zu fuhren schien, durch Zwei- 
deutigkeit und Treulosigkeit im Siidwesten Deutschlands, na- 
mentlich im Aargau, Ziirichgau, Thurgau, Suntgau, Burgau 
und in Schwaben in zahem Aushalten errungen hatte. Dafs 
Rudolf diesem einen Ziele, Erringung der Territorialgewalt 
in den sudóstlichen Marken und Errichtung eines arrondierten 
Landesfiirstentums in Schwaben, Elsafs und Burgund, die beste 
Kraft seines Lebens geopfert hat, wird man ihm vom nationalen 
Standpunkte aus nicht ais besonderes Yerdienst anrechnen kbn- 
nen, auch wenn man anerkennt, dafs er durch diese Politik ein 
reiches bluhendes Land demDeutschtum erhalten und eine dem- 
selben von Osten her drohende Gefahr beseitigt hat; denn im 
Interesse seiner Hausmaeht hat er seine Pflichten nicht nur ais 
Kaiser, sondern auch ais Kbnig in unyerantwortlicher Weise 
yernachlassigt. Wie er in Italien die Rechte Deutschlands 
ohne Bedenken dem Papste und den Anjous preisgab und sogar 
mit dem damals argsten Feinde der Reichspolitik auf Grund 
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des habsburgischen Uniyersalmittels einer Eheberedung in 
naliere Verbindung trat, so yersaumte er in Deutschland 
trotzigen, nach Selbstandigkeit und Erweiterung ihrer Macht- 
sphare ringenden Territorialherren gegenuber seine Stellung 
ais Konig zu wahren. Anstatt sich auf die lebenskraftigen 
biirgerlichen Gemeinwesen, seine natiirliehen Yerbiindeten, zu 
stiitzen und mit ihrer Hilfe sich eine starkę Reichsgewalt 
zu schaffen, reizte er die Stadte durch driickende Auflagen 
und durch weitgehende Begiinstigung der Geschlechter in den 
Kampfen der Ziinfte um das Stadtregiment zu offenem Wider- 
stand. Die Eursten liefs er meist thun und treiben, was 
sie wollten, falls nicht ein Einschreiten gegen den einen 
oder andern von ihnen im Interesse seiner Hausmacht lag. 
Deutlich tritt dies in der Landfriedensfrage hervor.

Yon jeher hat man Rudolf wegen der Errichtung von Land- 
frieden geriihmt, und gewifs yerdient er das Lob, wenn man 
bedenkt, dafs er fur Aufrichtung und Erhaltung des Eriedens 
bei western mehr gethan hat ais seine unmittelbaren Yor- 
ganger im Reich, nicht aber, wenn man erwagt, was er 
hatte thun konnen und gemafs seiner koniglichen Pflicht thun 
miissen. Er hat nie, so sehr auch das Volk in seiner Not 
darnach yerlangte und die Sicherheit des Handels und Yer- 
kehrs es notwendig machte, einen allgemeinen Reichsfrieden 
durchgefuhrt. Die Landfirieden, die er der Reihe nach fur 
Osterreich, fur Baiern (Regensburg, 1281 Juli 6), Franken 
(Nurnberg, 1281 Juli 25), die Rheinlande (Mainz, 1281 
Dec. 13), Schwaben und Baiern (Augsburg, 1282 Dec. 29) 
mit einer Giiltigkeit fur 3 oder 5 Jahre errichtete, sind nur 
erzielt auf Grund yon Yertragen mit den Fiirsten, in denen 
er denselben gewisse Zugestandnisse machen und meist aus- 
drucklich anerkennen mufste, dafs sie unbeschadet des fiirst- 
lichen Eehderechts nur fur den niedern Adel bindende Kraft 
haben sollten, und haben nur Giiltigkeit fiir die betreffenden 
Territorien gehabt J). Man kann dem zwar entgegenhalten, 
dafs er spater gelegentlich des grofsen Nationalkonzils zu

1) Datt, De pace imp. publ. p. 26 ff.
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Wiirzburg, 12S7 Marz 24 den von Friedrich II. 1235 August 
zu Mainz erlassenen allgemeinen Landfrieden ') mit einigen 
Zusatzen und Abanderungen erneuert hat; aber man mufs 
bedenken, dafs dieser Erlafs nur auf dem Papiere stand, dafs 
Rudolf nicht die Kraft gehabt, fur Ausfuhrung desselben 
einzutreten. So gab es nur Partikularlandfrieden und zwar 
nur fur die oberdeutsehen Territorien, namentlich nur fur 
diejenigen, in welchen es sich urn die Interessen der konig- 
lichen Hausmacht handelte. Nach Niederdeutschland ist der 
Konig trotz der heftigsten Fehden, die daselbst wiiteten, 
nie gekommen. Die Stadt Liibeck, die zu den besten Steuer- 
zahlern Rudolfs gehórte, empfahl er, weil sie von dem Her- 
zen des Reichs weit entlegen sei, der Beschirmung des Kó- 
nigs Magnus von Norwegen 2). Rostock appellierte selbst in 
stadtischen Streitigkeiten, da die weltliche Macht des Reiches 
keinen Schutz gewahrte, an die rbmische Curie 8), und auf 
papstlichen Befehl entschied ein geistliches Schiedsgericht Diffe- 
renzen zwischen den Rostocker Ratsherren. Zu Reichsvikaren 
fur Norddeutschland, namentlich fur Sachsen, Thuringen und 
Slayien, ernannte er 1277 seinen Eidam Albert, Herzog von 
Sachsen, und Albrecht, Herzog von Braunschweig, und nach 
dem Tode dieses 1279 Sept. 9 die Mkgr. von Brandenburg. 
Doch gerade diese Fiedenskonseryatoren waren die argsten 
Friedensstorer. Die Brandenburger, in dem Streben ihre Rechte 
und Besitzungen zu erweitern, bedrohten und brachen wie- 
derholt den Frieden; und geradezu yerderblich fur Nord­
deutschland waren die blutigen Fehden zwischen Braunschweig 
und Sachsen, Otto von Liineburg und Albrecht von Sachsen, 
dem Reichsyikar, sowie zwischen Bremen und Ratzeburg und 
Mecklenburg, zwischen Wolfenbiittel und Mainz, sowie die 
Kampfe am Rhein.

Am schlimmsten aber war die Lagę in Thuringen, und 
nirgends kam es zu yerwerflicheren Kampfen ais in seinem 
Fiirstenhause. 1247 Febr. 17 war der letzte thuringische

1) M. G. h. Leg. II, 313 ff. u. 448 ff.
2) Bohmer, Reg. Imp. no. 127.
3) a. 1289.
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Landgraf aus dem Mannesstamme Ludwiga des Bartigen eines 
ruhmlosen Todes gestorben J). Trotzdem Kaiser Friedrich II., 
um Streitigkeiten und Kampf zu vermeiden, auf Anregung 
seines Reichsverwesers in Deutschland Heinrich Raspes in 
Eyentualbelehnung dem Solinę der altesten Tochter des yor- 
letzten Ldgr. Hermann, dem Mkgr. Heinrich yon Meifsen, von 
Beneyent aus 1243 Juni 30 die Landgrafschaft Thiiringen, 
die Pfalzgrafschaft Sachsen, die seit mehr ais einem halben 
Jahrhundert mit Thiiringen in Personalunion stand, und alle 
Reichslehen yerliehen hatte1 2 3), erhoben sich doch dank der 
yerwirrten Reichszustande sofort blutige Kampfe nach Aussen 
und wilde Anarchie im Innern. Ais Pratendenten traten 
auf Heinrich, Herzog yon Brabant, und nach seinem Tode 
seine Gemahlin Sophie, Tochter des Landgrafen Ludwig IV. 
und der kanonisierten Elisabeth, fur ihren Sohn Heinrich, 
Siegfried, Graf yon Anhalt, ais Nachkomme der Irmgard, Toch­
ter des Ldgr. Hermann I., und zu seiner Unterstiitzung Otto, 
Herzog yon Braunschweig, der Herzog Albrecht yon Sachsen 
und Erzbischof Christian yon Mainz. In Thiiringen selbst traten 
dem Mkgr. Heinrich in den edelsten Geschlechtern, wie in den 
Grafen yon Gleichen, Schwarzburg, Kafernburg, Rabenswald, 
Beichlingen, Stolberg und Honstein nicht zu yerachtende 
Gegner entgegen, denen gegeniiber die Hilfe der zu seiner 
Partei haltenden ritterbiirtigen Ministerialengeschlechter und 
der Burggrafen y. Kirchberg nicht allzuyiel besagen konnte. 
Uber 16 Jahre hat dieser Erbfolgekrieg in Thiiringen gewiitet, 
bis die blutige Niederlage Albrechts, Herzogs yon Braunschweig, 
der fiir seine Schwiegermutter Sophie von Hessen seine ge- 
waltige Macht aufgeboten hatte, am 27. Oktober 1263 8) an- 
gesichts der Stammburg des Markgrafengeschlechts die Erb- 
folgefrage zu Gunsten der Wettiner entschied.

1) s. Wegele, Friedrich d. Freid. S. 6 ff.
2) Huillard-Breholles, Hist. dipl. Frid. II., VI, p. 100.
3) Chroń. Samp. ed. Stiibel p. 91 ; Ann. Reinhardsbr. p. 234 f.

Kaum aber in den definitiyen Besitz der Landgrafschaft 
und ihrer Pertinenzen, mit Ausnahme Niederhessens, gelangt, 
teilte Mkgr. Heinrich, der gefahrlichen Sitte seiner Zeit nach- 
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gebend, seine Lauder unter seine Sohne. Sein Erstgeborener, 
Albrecht, dem zunachst Heinricha Stiefbruder Hermann, Graf 
yon Henneberg, ais Berater zur Seite stand, erhielt Thiirin- 
gen und die Pfalzgrafschaft Sachsen, wozu, wie es scheint, 
zur Ausgleichung die Pflege Eisenberg und das Pleifsenland 
kam, das Kaiser Friedrich II. bei der Yerlobung seiner Toch- 
ter Margaretha mit dem Ldgr. Albrecht diesem zur Siche- 
rung der yersprochenen Jlitgift yerpfandet hatte. Dietrich 
wurde zum Mkgr. yon Landsberg erhoben, wahrend Hein­
rich die Mark Meifsen und die Lausitz behielt.

Damit war in Thuringen an Stelle des alten ruhmwiir- 
digen Landgrafengeschlechtes eine Familie getreten, die durch 
Tapferkeit und ziihes Ausharren in kurz er Zeit sich aus 
niederer Stellung zu bedeutender Macht emporgeschwungen 
hatte, aber ein Geschlecht, yon dem mit Recht ein friiherer 
Historiker l) urteilen konnte: „Es waren Fursten ratselhafter 
und finsterer Gemiitsart und dabei auffallend feindselig gegen 
die Ihren gesinnt.“ Nur zu bald machte sich dies zum Un- 
gliick des erschópften Landes geltend; nur zu bald ent- 
spannen sich Yerwickelungen der ernstesten Art, die das 
ganze Geschlecht der Wettiner an den Rand des Abgrundes 
bringen sollten. Kaum waren die ernsten Differenzen zwi- 
schen Albrecht und Dietrich, welche die in den Bistiimern 
Naumburg und Merseburg kollidiereuden Interessen der Brii- 
der heryorgerufen hatten, durch die aufopfernden Yermitte- 
lungen ihres Oheims, des Bischofs Dietrich yon Naumburg, 
gliicklich beigelegt, ais Landgraf Albrecht, den sein Leicht- 
sinn und seine Yerschwendungssucht selbst die Stimme der 
Natur ubertauben liefs, wenn es galt, Geld und Gut zu er- 
werben, seinen eben yersóhnten Bruder zu einem Anschlag 
auf die Freiheit ihres eigenen Yaters iiberredete. Zwar 
wurde auch diesmal der Frieden durch Yermittelung Withe- 
gos, Bischofs yon Meifsen, und Hermanns, Gr. yon Henne­
berg, zwischen Heinrich und seinem infolge des mifslungenen 
Anschlags in Gefangenschaft geratenen Sohne wiederherge- 

1) Fiirst v. Lichnowsky , Gesch. d. Hauses Habsb. I, 362.
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stellt, nur aber, um spater dureh einen nicht weniger un- 
natiirlichen und verderblichen Kampf gebrochen zu werden. 
Der Reihe nach gerieten die Sóhne des Landgrafen, Hein­
rich1), Friedrich und Dietrich, welche bereits in żartem 
Knabenalter ais Zeugen der Mifshandlung ihrer edlen Mutter, 
der staufischen Kaiserstochter, und des Tcrhaltnisses Albrechta 
zur Kunegunde von Eisenberg die Achtung vor ihrem Vater 
verloren hatten und spater durch die mafslose Yerschwen- 
dung ihres Vaters und die geflissentliche Bevorzugung der 
Kunegunde und ihres unehelichen Sohnes, Apetzens, zum 
Wider stand gereizt wurden, in blutigen Streit mit ihrem Va- 
ter. Das Land selbst war in allen diesen Kampfen in zwei 
Parteien gespalten: Die Grafen und Herren, sowie die von 
Albrecht vi elfach begiinstigten Stadte hielten mit wenig Aus- 
nahmen 2) zu Albrecht, wahrend die ritterburtigen Ministe- 
rialen meist auf Seiten der Sóhne fochten3).

1) Uber ihn s. Ztschr. f. Thiir. Geseh. u. A. IV, 161 ff. u. 251.
2) z. B. die Herren von Berka s. Ann. Reinh. p. 252, anch p. 249.
3) Chroń. Samp. p. 117.
4) U. b. Wegele, Friedr. d. Fr. UB. 26.
5) z. B. b. Wilke, Tieemannus Cod. dipl. 30.

Auch nachdem Albrecht mit seinem Sohne Dietrich sich 
nach langem Kampfe ausgesóhnt und mit Friedrich, dem 
meist in Eisenberg residierenden Pfalzgr. von Sachsen, 1285 
Juli 8 ein Schutzbundnis gegen jedermann, wie er selbst 
sagt: „sicut preter hoc promissum debitum exigit yinculi na- 
turalis“ geschlossen und sogar bestimmt hatte, dafs Friedrich 
die Regierung in Thiiringen in seinem Namen, wenn er in den 
óstlichen Besitzungen, und in diesen, wenn er in Thiiringen 
weile, iibernehmen solle4), und obgleich der Landgraf, wie 
aus Urkunden 5) heryorgeht, Yerleihungen nur mit Konsens 
seiner beiden Sóhne Friedrich und Dietrich yornahm, so 
kam doch das Land nicht zur Ruhe. Denn die Ritter, 
welche den Fiirsten fiir Sold gedient hatten, fiir ihre Dienste 
neben Geld oftmals kleine Burgen ais Entschadigungen er- 
halten hatten und sich eines gewissen Schutzes ihrer Dienst- 
herren erfreuten, trieben ais freche Rauber und Landstreicher 
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nach wie vor ihr Unwesen. Zahlreiche Raubburgen ent- 
standen ’). Mit Yorliebe wandten sich die Ritter gegen 
geistliche Stiftungen 2), dereń Schutzherren oftmals selbst in 
die unter den Kamen Fehden gehenden Raubereien ver- 
wickelt waren. Und wehe dem Stift, das nicht durch Mauern 
und Yerschanzungen gegen rauberische Uberfalle geniigend 
gedeckt war 3). Nicht nur, dafs die Gebaude yerwiistet, aus- 
gepliindert und niedergebrannt wurden, mufsten auch die In- 
sassen allerhand Mifshandlungen iiber sich ergehen lassen 
und nicht selten den Ort ihrer Wirksamkeit verlassen. Das 
Chorherrenstift zu Burschla wird nicht das einzige gewesen 
sein, das propter continuas principum et nobilium circum- 
quaque guerras nach einem befestigten Ort yerlegt werden 
mufste 4). Bischófe und Kleriker wurden, wie in einer Ur- 
kunde geklagt wird, gefangen genommen und nur gegen 
schweres Ldsegeld wieder freigegeben, Kirchen und Kirch- 
hófe, die im Mittelalter zugleich eine Zufluchtsstatte bei 
feindlichen Angriffen boten', wurden gepliindert und nieder­
gebrannt. Hiergegen rafften sich endlich die am meisten 
interessierten Bischófe Withego von Meifsen, Heinrich von 
Merseburg und Bruno von Naumburg zu gemeinsamen Mafs- 
regeln auf. 1286 Sept. 7 verpflichteteten sie sich auf einer 
Zusammenkunft zu Naumburg5), die von ihnen gegen Be- 
driickung der Geistlichen gefallten Urteilsspriiche, sowie die 
Statuten des papstlichen Kardinallegaten Guido und des Magde- 
burger Konzils vom J. 1266 gegenseitig in ihren Diócesen 
ausfuhren zu lassen. Hiernach sollten die Sóhne derjenigen, 
die Bischófe oder Kleriker gefangen nehmen, zu Benefizien

1) So schon am Anfang der Wirren, s. Ann. Reinhardsbr. p. 225, 
232 u. 236.

2) S. z. B. Ann. Reinh. p. 231 ff.
3) U. Heinrichs, Abts v. Fulda, VII bei Sehottgen et Kreys. DD. et 

SS I, 314 ; vielleicht ist schon die U. des Abts Bertho von 1275 Aug. 1 
b. Schannat, Dioec. et Hier. Fuld. p. 287 auf eine Verwustung Burschlas 
zu beziehen.

4) Es wurde nach Vacha rerlegt, s. Sehottgen et Kreys. DD. et 
SS. I, 291.

5) Cod. dipl. Sas. reg. II, 1 no. 271.
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und geistlichen Wiirden, die Tbchter aber zu Klosterstellen 
untauglich sein, und dem zuwiderhandelnde Kloster- und Stifts- 
yorsteher oder Yorsteherinnen so lange yom geistlichen Amte 
suspendiert werden, bis sie die in Widerspruch mit diesen Be- 
schlussen Aufgenommenen wieder ausweisen; die Brandstifter 
und Kirchenrauber ferner an jedem Sonntage unter Glocken- 
gelaute und bei angeziindeten Lichtern den Gemeinden ais 
Eskommunizierte bezeichnet werden und bei ihrem Tode der 
kirchlichen Bestattung verlustig gehen. So sehr auch diese 
angedrohten Strafen ein glaubiges Gemiit abschreeken moch- 
ten, seine Hand gegen die Kirche zu erheben, yon beson- 
derer Wirkung scheinen sie in dieser wilden Zeit nicht ge­
wesen zu sein. Hielten es doch noch 1288 die Ybgte von 
Weida fur unnótig, sich yon der Exkommunikation, die 
iiber sie wegen Beschwerung eines kreuzfahrenden Leip- 
ziger Biirgers yerhangt worden war, absolyieren zu lassen1). 
Yiel wichtiger war jedenfalls die Erklarung, welche sich 
Bruno, Bischof yon Naumburg, 1'287 Aug. 16 yon Friedrich 
und Dietrich geben liefs, wonach die Stadt Naumburg be- 
festigt und die Bisehofs- und Domherrenhbfe in den Bereich 
der Stadtbefestigungen gezogen werden durften, sowie die 
Zusicherung, dafs die Zu- und Abfuhr der Handelsguter yon 
und nach Naumburg nicht gestbrt werden sollten 2 3 *).

1) B. Schmidt, UB. d. V6gte v. Weida etc. I, 227.
2) U. b. Lepsius, Gesch. der Bischofe v. Naumburg 317.
3) Zeitschr. d. Ver. f. Thiir. Gesch u. A. V, 293. — Wegele, Friedr.

d. Fr.. UB. no. 12; s. dazu Chroń. Samp. p. 98.

Dafs aber die Stadte ais die Centren des Handels und 
Yerkehrs durch das Raub- und Fehdewesen am meisten lei- 
den mufsten, leuchtet ein. Die ritterlichen Sbldnerbanden 
legten sich an den Yerkehrsstrafsen in den Hinterhalt oder 
errichteten an geeigneten Punkten ihre Baubburgen. Zu 
Stadtebiindnissen, wie sie in Norddeutschland und am Rhein 
auch in kleinerem Rahmen errichtet wurden, scheint es in 
dem an Reichsstadten armen Thiiringen nicht gekommen zu 
sein. Die Hilfe, die sich einzelne dadurch erwarben, dafs 
sie machtige Edle zu Conciyes machten und mit Burglehen 
belehnten s), diirfte kaum geniigt haben und wird den mei- 
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sten Stadten zu teuer gekommen sein. Yon dem Land- 
grafen oder seinen Sbhnen konnten sie alles eher erwarten 
ais Hilfe1); der Konig aber war fern und, wie es scŁien, 
nicht geneigt, ihnen gegen das adlige Raubgesindel beizu- 
stehen. Aufser der mit scliwerem Geld bezahlten Bestati- 
gung und Erweiterung der Priyilegien yon Miihlhausen und 
Erfurt, die niemand unter dem Adel achtete, scheinen die 
thiiringischen Stadte von Rudolfa Eiirsorge iiberhaupt nichts 
yerspiirt zu haben. Dagegen mufsten sie niclit nur dem 
stets geldbediirftigen Kónige grofse Summen zablen, sondern 
wurden noch obendrein in ihrer demokratischen Gesinnung 
durch die Parteinahme des Reichsoberhauptes fur den Rat 
zum Widerstande gereizt. So kam es in Miihlhausen und 
Nordhausen zu reyolutionaren Kampfen gegen die Reichs- 
burgen, wahrend in Erfurt, ahnlieh wie in Bremen und Lii- 
beck, infolge der traurigen Zeitumstande eine Erhebung so- 
gar sozialistischen Charakters stattfand. Yolrad von Gotha, 
dem wir in einer Urkunde yon 1283 Juli 21 2) ais Rats- 
mann yon Erfurt begęgnen, erregte in diesem Jahre nach 
dem Chroń. Samp. unter der Biirgerschaft Erfurts einen ge- 
waltigen Aufruhr, indem er die Masse des Yolks gegen die 
Reichen und Yornehmen aufstachelte.

1) Was die Kloster von den Getreuen des Landgrafen erwarteten, 
sieht man aus Annal. Reinhardsbr. 253 f.

2) Michelsen , Ratsverfassung von Erfurt, mutmafsl. auS StA. Erfurt.
3) Chroń. Samp. p. 89 ; Ann. Reinhardsbr. p. 233.

Wir wissen nicht, wie diese Emporung geendet und 
welche Ausdehnung sie gewonnen hat, konnen aber aus der 
allgemeinen Lagę des Landes schliefsen, dafs diese Bewe- 
gung, wie an andern Orten Deutschlands, auch in Thiiringen 
einen wohlyorbereiteten Boden fand. Der Druck, der ganz 
allgemein auf dem Yolke lastete und sich bei angstlichen 
Gemiitern schon yordem in dem Elagellantenunwesen und 
ahnlichem dokumentiert hatte 3), aufserte sich bei entschlosse- 
nen Mannern in dem Streben nach Umsturz der bestehenden 
sozialen Ordnung. Handel und Yerkehr lagen infolge der 
Unsicherheit der Strafsen und der Yerarmung des Yolkes 
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darnieder. Wie am Anfang der Wirren 1) wird es auch spa- 
ter nicht zu den Seltenheiten gehdrt haben, dafs Grundstiicke, 
ja ganze Dorfmarken infolge der Kriegsnot wiist liegen blie- 
ben. Die kleinen Grundbesitzer sahen sich genbtigt, ihre 
Giiter gegen Empfang ein es kleinen Kapitała oder einer Rente 
yon reichen und machtigen Herren zu Lehen zu nehmen; 
und wenn auch derartige Abmachungen im Mittelalter nichts 
seltenes sind, so wird man doch aus den gerade in dieser 
Zeit yerhaltnismafsig haufigen Auflassungen gewisse Schliisse 
ziehen diirfen. Der Geldmangel scheint grofs gewesen zu 
sein, so dafs der Zinsfufs, wie aus zahlreichen Rentenkaufen 
ersichtlich, binnen 10 Jahren um durchschnittlich 4 stieg. 
Um so driickender empfand man daher jedenfalls die Preka- 
rien, die im allgemeinen Landesinteresse sich notig mach- 
ten 2), sowie die Erpressungen, die sich Ereund und Eeind 
zu Schulden kommen liefsen 3). Dazu kamen seit 1280 meh- 
rere in ihren Wirkungen furchtbare Mifsernten und Hunger- 
jahre. Bereits 1272 suchte eine grofse Hungersnot, bei der 
der Malter Getreide zu Erfurt iiber 6 kostete4), Thiirin- 
gen heim. 1281, 1282 und 1284 waren wiederum Mifs- 
jahre. 1283 wurden die Emten durch Unwetter und Hagel- 
schlag, dem auch Menschen zum Opfer fielen, yernichtet. 
In demselben Jahre suchte eine fast 6 Monate wutende Epi­
demie das ungluckliche Land heim. Viele Ministerialen und 
Edle, unter anderen die Grafen Albert und Otto yon Orla- 
miinde, Heinrich yon Schwarzburg und Albert yon Gleichen- 
stein wurden yon ihr dahingerafft5). Den Mifsernten folgten 
bei den mangelhaften Yerkehrsyerhaltnissen dieser Zeit natur- 
gemafs Hungersnot, Teuerung und Yerarmung. Selbst reich. 
dotierte Kloster und Stiftungen gerieten unter diesen Hm- 

1) Bona . . . propter freąuentiam guerrarum terre ex magna parte 
deserta s. Schannat, Fuld. Lehnh. Cod. prób. no. 108.

2) Annal. Reinhardsbr. p. 244.
3) Chroń. Samp. p. 90; Ann. Reinhardsbr. p. 231.
4) Chroń. Samp. p. 101, im J. 1278 dagegen 4 Malter Erf. Mafses 

1 s. Ann. Reinh. p. 250.
5) Chroń. Samp. p. 118.
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standen in Not. Es kann daher nieht allzusehr yerwundern, 
dafs selbst Reinhardsbrunn zuletzt derart yerarmt war, dafs 
es den grófsten Teil seiner Einkiinfte, ja selbst Immobilien 
yerkaufen oder an fremde Kolonen verpachten mufste1). Und 
sicherlich war die Fehde zwischen Berthold, Bischof yon 
Wiirzburg, und Bertoch, Abt y. Fulda 2), oder die schleehte 
Amtsfuhrung des letzteren nieht die einzige Ursache der 
ganzliehen Verarmung Fuldas, die den Konig zu aufserge- 
wblmlichen Mafsregeln greifen liefs 3). Gewifs wirkte Thii- 
ringens Lagę, wo Fulda zahlreiche Giiter besafs, auch auf 
die materielle Lagę der machtigen Abtei ein.

1) Schannat, Vind. lit. I, p. 127 u. 128; dafs ubrigens Ldgr. Albert 
nieht unschuldig an dieser Lagę der Abtei war, zeigt der Wortlaut der 
Urk. Wer den Yerdacht fiirehtet, fiihlt sich nieht rein.

2) Schannat, Hist. Fuld. Cod. prób. no. 97, 98 u. 100.
3) S. ebenda no. 99.
4) Cod. dipl. Sas. reg. II, 1 no. 241.
5) Schbttgen et Kreys. DD. et SS. II, 449, wo fiir 1201 : 1291 zu 

lesen ist.
6) Cod. dipl. Sax. reg. II. 1 no. 209, 210, 253, 283 u. a.

Die einzigen, die aus dieser traurigen Entwiekelung 
Nutzen zogen, waren die Juden, die sich ihre Wucherzinsen 
nieht yerkiimmern liefsen und ihre Schuldner arg bedrang- 
ten. So sah sich 1276 Bosau „cum propter karistiam plu- 
rimam et diyersa terrarum perieula ecclesia — aput Judaeos 
ad usuras esset plurimum obligata nec inde sine bonorum 
distractione se posset eripere" genotigt, Klostergiiter im Werte 
von 195 S. zu yeraufsern, um die Anspriiche der Juden 
zu befriedigen 4 5), und noch 1291 klagt Abt Friedrich iiber 
Not und Geldmangel6). Von den Naumburger Bisehófen 
liegt eine ganze Reihe von Urkunden vor, in denen sie zur 
Deekung der iiber 1100 betragenden Schulden des Hoch- 
stifts und zur Bezahlung der iibermafsigen Wucherzinsen an 
die Juden — apud Judaeos absorbebamur usurarum yoragine 
erkliirt Bischof Ludolf — yerschiedene Schlosser und Land- 
giiter yerkaufenB). Moglich, dafs unter diesen Umstanden 
die allgemeine Seisachtheia, die man durch eine der im 
Mittelalter beliebten Judenhetzen am Rhein 1287 erreichte 
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und die ein en so glanzenden Erfolg hatte, dafs man von 
dem geraubten Gut der erschlagenen kóniglichen Kammer- 
knechte zu Bacharach noch 3 Kirchen errichten konnte, die 
Christen auch in Thiiringen zur Nachahmung anspornte.

Schlimmer noch ais die Lagę des Regularklerus war die 
des niederen Weltklerus, der Pfarrer und Yikare. Schon seit 
Dezennien hatte mehr und mehr ein System Baum gewon- 
nen, dem dieser Stand zum Opfer fiel. Die freien und meist 
gut dotierten Pfarrstellen waren, nicht selten durch Yerfii- 
gung der Bischbfe selbst1), naeh und nach in Besitz der 
Stifts- und Klostergeistlichkeit ubergegangen. Die Prbbste 
und Abte hatten zunachst, wie aus yielen Urkunden ersehen 
werden kann, die Patronate 2), sodann die Pfarreinkiinfte und 
schliefslich das pfarrliche Recht selbst erworben. Nicht sel­
ten kam es auch vor, dafs neu gegrundete Kloster mit den 
Pfarreien der betreffenden oder benachbarten Orte ausge- 
stattet3) oder neu fundierte Kirchen mit Erlaubnis des betr. 
Diocesans aus der betr. Parochie eximiert und zum Scha- 
den des Plebans Klbstern inkorporiert wurden4). Die Folgę 
war, dafs ein Abt oder Probst zugleich Inhaber so und so 
yieler Pfarreien sein konnte. Die reichen Pfarreinkiinfte 
yerwandten dieselben natiirlich in eigenem Interesse, sei es 
zur Aufbesserung der Pfriinden 5), sei es zur Bezahlung der 
Schulden oder Restaurierung der Klostergebaude, wahrend 
sie ihrem dem Bischof prasentierten Stellyertreter bei der 
Seehorge, der trotz direkter Yerfiigung nur selten ein yicarius 
perpetuus war, eine diirftige Congrua — praebendam, de qua 
competenter yiyere yaleat nennt sie Siegfried, Erzbischof 
v. Mainz6) — gewahrten oder die Pfarrei mit ihren Ein- 
kiinften gegen einen hohen Zins an einen yom Bischof appro- 

1) Lepsius , Gesch. der B. des fiochstifts Naumburg.
2) S. z. B. UB. der Vógte von Weida etc. no. 150.
3) So 1209 KI. Mildenfurt; s. Thiir. Gesch.-Qu. N. F. II, 1, 57.
4) S. z. B. die Urkunden bei Schóttgen et Kreys. DD et SS. I, 762, 

763, 764.
5) S. z. B. B. Schmidt, UB. d. Vógte v. Weida I, 308, 344, 345.
6) Schannat, Vind. lit. I, p. 120.
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bierten Yikar verpachteten, nicht selten auch, wenn ihr Vor- 
teil es wollte, weltliche Grofse mit der Pfarrei belehnten *), 
natiirlich mit der Bestimmung, daselbst einen Yikar zu un- 
terhalten. Infolge dieser bedauernswerten Entwickelung ver- 
ódete nicht nur das kirchliche Leben, wurde nicht nur die 
Pfarrgeistlichkeit um ihr Ansehen gebracht, sondern auch 
die Anzahl der Pfarrstellen so yermindert, dafs yiele jungę 
Kleriker stellenlos blieben, ais fahrende Geistliche umher- 
zogen und zur Unzufriedenheit im Lande nicht wenig bei- 
trugen. Zu besonderen Unzutraglichkeiten fuhrte dabei das 
Streben der Klóster, den Wirkungskreis der ihnen inkorpo- 
rierten Pfarreien, Kirchen und Kapellen zum Nachteil der 
diesen benachbarten, noch selbstandigen Parochien mbglichst 
auszudehnen. Streitigkeiten beider Interessenten namentlich 
iiber das Recht der Beerdigung und der Annahme der damit 
yerbundenen testamentarischen Zuwendungen scheinen daher 
zur Tagesordnung gehort zu haben 1 2).

1) S. z. B. Schannat, Fuld. Lehnh. Cod. prób. no. 97.
2) S. die Urkunden bei Schóttgen et Kreys. DD et SS. I, 765, 766 f.
3) O. Lorenz, Deutsche Gesch. im 13. u. 14. Jahrh II, 391 ff.

XU. 35

Dafs unter diesen Umstanden auch Thiiringen von der 
sozialen Revolution der 80ger Jahre durchzuckt wurde, darf 
nicht Wunder nehmen. Nahm sie daselbst auch nicht die 
gefahrlichen Dimensionen an wio in Liibeck, am untern 
Rhein, zu Koln, zu Neufs, zu Wetzlar, zu Colmar, wo Be- 
triiger wie Bruder Heinrich, der Schmied Tile Kolup und 
vor allen der Einsiedler Dietrich Holzschuh ais wiederer- 
standene Kaiser gegen Rudolf auftraten und ihn wie letzterer 
sogar vor ihren Thron zitierten 3), so sieht man doch aus 
den Erzahlungen der Chroniken, dafs alles dies auch in Thii- 
ringen tiefen Eindruck gemacht hat.

Kein Wunder daher, dafs Rudolf, den wir in diesen 
Jahren zum ersten Małe fest und bestimmt zur Wahrung 
seiner kbniglichen Stellung auftreten sehen, die Herstellung 
des Landfriedens wie im iibrigen Norddeutschland, so auch 
in Thiiringen bestimmt ins Auge fafste. Allerdings kam er 
auch jetzt noch nicht dazu, persbnlich in die Yerhaltnisse 
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des deutschen Nordens einzugreifen, denn die die Interessen 
seines Hauses in ganz besonderer Weise beriibrenden Kampfe 
und Yerwickelungen in Schwaben und Burgund hielten ibn 
im Siidwesten fest; aber er war diesmal in der Wahl eines 
Reichsyikars fur Norddeutschland gliicklicher ais friiher. Noch 
im J. 1286 Sept. 21 ernannte er yon Efslingen aus den reiobs- 
treuen und erprobten Erzbischof Heinrich v. Mainz, friiher 
Bischof ron Basel, zum Reichsvikar und Landfriedenshaupt- 
mann fur Thiiringen 4). Mit Umsicht und Thatkraft fiihrte 
dieser dem Konige, seinem Gonner, treu ergebene Mann sei- 
nen schwierigen Auftrag aus. Sicherlich sein Verdienst ist 
es, wenn wir seit dem Tode der im Katharinenkloster zu Eise- 
nach beigesetzten Kunegunde die landgrafliche Familie in 
bestem Einyernehmen finden 1 2 3 4). Nach diesem Erfolg wandte 
er sich seiner Hauptaufgabe zu. Schon in den ersten Ta- 
gen des Jahres 1287 erschien er zu Erfurt und ward vom 
Klerus und Yolk ehrenyoll empfangen. Hierher hatte er 
zu eingehenden Yerhandlungen iiber die Art und Weise, wie 
man den langjahrigen Raubereien, Brandstiftungen und Yer- 
wiistungen in Thiiringen durch Errichtung eines Landfrie- 
dens ein Ziel setzen konne, die Landesfiirsten, Freien, Mini- 
sterialen und yiele Edle eingeladen. Und es ist nicht zu 
yerkennen, dafs seine dringenden Ermahnungen bei den Fiir- 
sten wie bei den Edlen Gehbr gefunden haben 8). So kam 
schon yor dem 20. Januar 12874) ein Landfrieden, dessen 
Wortlaut uns zwar nicht erhalten ist, der aber, wie man 
aus yerschiedenen Andeutungen der Urkunden schliefsen darf, 
dem yom Konig Rudolf errichteten analog war, fur Thii- 
ringen auf 6 Jahre, bis 1293 Mai 1, zu stande. Bald schlos- 
sen sich weitere Kreise diesen Abmachungen an. Schon am 
25. Febr, schwuren die Bischófe Bruno yon Naumburg und 
Heinrich y. Merseburg, sowie der Mkgr. Friedrich v. Lands- 
berg, den yon dem Erzbischof ais Hauptmann und Yikar des

1) v. Lichnowsky, Reg. I, 184.
2) U. von 1286 Okt. 31 b. Wilke, Ticemannus Cod. dipl. 30.
3) Chroń. Samp. p. 120.
4) Nicht erst 25. Febr., wie Stiibel meint.
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Kónigs in Thiiringen und dem Osterlande errichteten Frie- 
den bis 1293 Mai 1 halten zu wollen. Dafs dieser Friede 
bei allen ordnungsliebenden Thiiringern freudigste Zustim- 
mung fand, ist so selbstverstandlich, dafs man tein urkund- 
liches Zeugnis dafiir anzufuhren brauchte. Stattete doch 
Landgraf Albert dem Erzbischof offiziell seinen Dank fur 
bei Aufrichtung des Landfriedens geleistete Hilfe ab ’). Nicht 
nur, dafs er ihm 1287 Jan. 20 alle ihm namens des Kónigs 
durch die Herzóge Albert von Braunschweig und Albert von 
Sachsen, sowie den Johanniterbruder Berengar gelegentlich des 
Krieges gegen Ottokar yerliehenen Rechte 1 2) iiber die Reichs- 
stadt Miihlhausen cedierte3), gestattete er demselben auch 
3 Tage spater mit ausdriicklicher Anerkennung seiner Ver- 
dienste um den thiiringischen Landfrieden, innerhalb der 
Landgrafschaft Burgen und Befestigungen zu erwerben und 
zu yerstarken, sowie neue auf den Mainzer Besitzungen, doch 
wohl vorbehaltlich der jedesmaligen Einwilligung des Land- 
grafen 4), zu errichten 4); ein Recht, von dem der Erzbischof 
schon am 25. Februar betr. der Schlósser Gleichenstein, 
Scharfenstein und Birkenstein Gebrauch zu machen Gelegen- 
heit fand 5). tlber die Organisation dieses Landfriedens, der 
zwar auf Befehl des Kónigs, aber, wie ausdrucklich von dem 
Erzbischof Heinrich erklart wird, nur de nonsensu principum 
(d. h. Alberts und seiner Sóhne), nobilium ae aliarum infe- 
riorum omnium parcium Thuringie errichtet werden konnte, 
kann man leider nur auf Grund gelegentlicher Andeutungen 
der Urkunden und nach Analogie spaterer Institutionen einige 
Aufklarungen geben.

1) U. von 1287 Jan. 23. b. Gudenus, Cod. dipl. I, 387.
2) K. Herąuet, Miihlh. UB. no. 269.
3) ebenda no. 332.
4) Gudenus, Cod. dipl. I, 388.
5) S. vor. U. und Gudenus, Cod. dipl. I, 389.

Wie uberall wurde ein Landfriedensgericht „iudicium 
paci conservandae in Thuringia“ eingesetzt, das wahrschein- 
lich an das in einer Erfurter Ratsbeliebung v. J. 1278 er- 

35*
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wahnte ankniipfte 1) und in der jetzt erhaltenen Form mit 
kurzer Unterbreehung mehrere Dezennien bestanden zu ha­
ben , resp. nach dem gegebenen Muster von Zeit zu Zeit 
erneuert worden zu sein scheint. Der Sitz scheint mit dem 
des Landgerichts identisch gewesen zu sein. Zusammenge- 
setzt wurde es aus dem Landfriedenshauptmann „capitaneus 
pacis“ oder seinem Stellvertreter ais Richter und 12 2) auf 
je 1 Jahr3) gewahlten Beisitzern, den „12 conservatores pa- 
cis“, „die 12, die uber den lantfrieden gesatzt" 4 5) oder „die 
czwelffe desselbin frides pflegir“8). Der Hauptmann war 
zunachst der Erzbischof Heinrich, sein Stellyertreter der 
Landgraf, spater entweder der Landgraf oder ein Edler; so 
1291—1297 Gerlach, Herr v. Breuberg6), und sein Stellver- 
treter (houbtmann des fredis in deme lande zu Doringen 
an des edilin mannes stadt hern Gerlacus von Brubergk) 
1296 Juli 31 Glinther v. Salza7), so 1317 Sept. 11 Diet­
rich v. Aldenberge 8) und spater namentlich Angehórige der 
graflich SchwarzburgerFamilie, wie 1334 Sept. 20 Heinrich9 * *), 
1322 Juli 19 i"), 1325 April 27 1 >) und Juli 15 12) und 1346 
April 28 13) Giinther, der sich dem Kaiser Ludwig gegen- 
iiber riihmen konnte, 26 Jahre an der Spitze des Thiiringer 
Landfriedensgerichts gestanden zu haben 1 4). Ernannt wur- 
den sie, wie die Umschrift des Sigillums Dietrichs v. Alden-

1) Michelsen, Urkundl. Beitr. z. Gesch. der Landfrieden in Deutsch- 
land p. 8.

2) 1278 waren es 24.
3) Michelsen 1. c. p. 8.
4) K. Herąuet, Miihlh. UB. no. 865.
5) Schóttgen et Kreysig, DI), et SS. I, 7 77.
6) S. Siegel b. Schóttgen et Kreysig, DD. et SS. I tab. III no. 4.
7) Schóttgen et Kreysig, DD. et SS. I, 777 ; auch erscheint er in 

der Umgebung Gerlachs v Breuberg 1297 Marz 20 ebenda I, 778 und 
Wegele, Friedr. d. Fr. Urkk. 56.

8) K. Herąuet, Miihlh. UB. no. 720.
9) ebenda no. 865. 10) ebenda no. 778.

11) ebenda no. 804. 12) ebenda no. 807.
13) ebenda no. 975.
14) Sein Sigillum ais judex generalis b. K. Herąuet, Miihlh, U.B.

tab. IX.
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berge beweist, vom Landgrafem Die Zahl der 12 Konser- 
yatoren hat sich scheinbar nach einer ganz bestimmten Norm 
zusammengesetzt, namlich aus je 4 Vertretern der Grafen, 
der Dienstleute und der 3 bedeutendsten Stiidte Erfurt, Muhl- 
hausen und Nordhausen. 1325 April 27 sind es die Grafen 
von Orlamiinde, Beichlingen, Honstein und Kafernburg; die 
Ministerialen Hermann von Heilingen, Heinrich, Marschall 
von Gosserstedt, Dietrich v. Yippach und Heinrich v. Erfa; 
2 Burger von Erfurt und je ein Burger von Miihlhausen 
und Nordhausen. 1296 Juni 14 werden die Grafen y. Orla- 
miinde, Beichlingen, Rabenswald und Schwarzburg genannt. 
Das Landfriedensgericht fuhrte ein besonderes Siegel „daz 
ingesigel des landes zu Duringen" oder „sigillum iudicis et 
conservatorum pacis generalis Thuringiae“, das je nach der 
Zusammensetzung des Gerichts yerschieden gewesen zu sein 
scheint. Fur die erste Zusammensetzung ist es erhalten x). 
Es stellt den Konig sitzend dar mit dem Schwerte in der 
rechten und dem Zepter in der linken Hand. Ihm zur 
rechten ist das mainzische Rad, zur linken der thuringische 
Lbwe sichtbar. Die Umschrift lautet: Sigillum pacis Thu- 
ringiae fratris Heinrici arehiepiscopi Moguntini, seu yicarii 
ipsius capitanei pacis et duodecim conseryatorum eius. Das 
Ganze ist jedenfalls charakteristisch fur die Auffassung dieses 
Landfriedens. Spater trug das Siegel meist nur den Namen 
des Hauptmanns1 2 3). Natiirlich wird dem Gericht eine be- 
stimmte Macht zur Exekution der gefallten Urteile zur Ver- 
fiigung gestellt worden sein; wie denn auch zur Unterhal- 
tung desselben von Thuringen bestimmte Geldbeitrage gelei- 
stet werden mufsten 8). So wurde 1338 Nov. 30 bestimmt4 *), 
dafs der Landgraf 50 Mann zu Rofs und 10 Schutzen mit

1) Joannis SS. RR. Mog. III, 161.
2) s. K. Herąuet, Miihlh. UB. tab. VIII zu 1317 Sept. 11 und 

tab. IX.
3) Liinig RA. XVIII, 852. Uber Umlage einer im allgemeinen In- 

teresse des Landes erhobenen Steuer s. schon Ann. Reinhardsbr. p. 244.
4) H. A. Erhard, Mitth. zur Gesch. der Landfrieden in Teutschland

Urk. 1 S. 30 ff.
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Ruckarmbrusten stelle, und jeder Graf und Herr 10 Mann zu 
Rofs und 3 Schutzen aufbringe; dafs jeder Dienstmann mit 
100 $ Einkommen in eigener Person mit 2 berittenen Kneoh- 
ten und Schutzen, mit 40—100 mit einem Schutzen, mit 
einem Einkommen unter 40 allein beritten an der Exe- 
kution teilnehme. Erfurt sollte 25 Reiter und 10 Schutzen, 
Miihlhausen 10 Reiter und 5 Schutzen u. s. w. aufbringen. 
In Zeiten grofser Not waren aber samtliche Teilnehmer des 
Landfriedens yerpflichtet, mit ihrer gesamten Macht zu er- 
scheinen.

Die Kompetenz des Gerichts erstreckte sich auf alles, 
was in die Kategorie des Landfriedensbruches sich bringen 
liefs 1). Deshalb war es, wenn man aus den Angaben spa- 
terer Jahre,2) die yielfach genau mit dem Inhalt des Wiirz- 
burger Eriedens ubereinstimmen, Schlusse ziehen darf, in 
erster Linie yerpflichtet, allen denen, welche auf friedlichem 
und rechtlichem Wege ihre Streitigkeiten austragen lassen 
wollten, gegen diejenigen beizustehen, die Selbshilfe und 
offene Gewalt yorzogen. Ais Landfriedensbruch galt im be- 
sonderen: unbefugter Weise Zoll und Geleite zu erheben, 
unrechte Miinze zu sehlagen oder den Miinzen falsche Zei- 
ehen zu geben3); wie z. B. die Herren y. Schlotheim sich 
erlaubt hatten, das Muhlhauser Miihleisen und den Reichs- 
adler zu yerwenden; geraubte Giiter zu herbergen, unbefug­
ter Weise Waffen zu fiihren, ohne yorhergehende richterliche 
Entscheidung zu pfanden, aufser um Erbzinsen, in Klbstern 
wider Willen derselben zu herbergen und jemand gefangen 
zu setzen 4); Landfriedensbrecher ist ferner, wer einen zum 
Nachteil des Landfriedens erbauten Hof nicht binnen 8 Ta- 
gen abbricht, wer bei den vom Landfriedensgericht yer- 

1) s. Wilke, Ticemannus Cod. dipl. no. 94 und die 2 hier inserier- 
ten Urkunden. Miihlh. UB. von K. Herquet no. 778, 804, 807, 865, 975.

2) Erhard , Mitth. z. Gesch. der Landfrieden p. 30 ff.
3) Schon in Rudólfs constitutio pacis, Wiirzb. 1287 heifst es: Swer 

uf inmans phenningen dekeinen yalseh sleht oder hatgeslagen, den sol 
man haben vor einen yelsher.

4) K. Herquet, Miihlh. UB. no 720.
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hangten Exekutionen nicht Heeresfolge leistet, wer Land- 
friedensbrecher beherbergt, -sowie wer ais Untergebener dem 
yon seinem Herrn beschworenen Landfrieden beizutreten sich 
weigert. Die Hauptstrafe fur alle diese Yergehen war des 
Landes Acht; doch bedurften die betreffs Reichsgiiter und 
Reichsstadte, sowie iiber die eigene Kompetenz gefallten 
Entscheidungen, wie die Urkunden beweisen, noch besonde- 
rer koniglicher Bestatigung 1). Klagen gegen Geistliche ver- 
wies es an das geistliche Gericht2). Andererseits liefs man 
sich aber konigliche Verfiigungcn noch besonders rom Land- 
friedenshauptmann bestatigen 3). Wer in die Landesacht er- 
klart wurde, war rechtlos, und keine Feiheit konnte ihn 
schutzen. Gemafs der Acht zerstdrte Burgen durften nicht 
wieder aufgebaut werden. Die Lehengiiter des Geachteten 
fielen dem Lehensherrn heim, seine Eigengiiter aber wur- 
den zwischen dem Landfriedensgericht und dem Beschadigten 
geteilt. Die Kompetenz des Gerichts ging aber noch weiter. 
So sollten miifsige Leute, die in den Wirtshausern liegen und 
mehr yerzehren, ais sie yerdienen kónnen, aus Stadten und 
Dorfern yertrieben, Baubburgen zerstort und das geraubte Gut 
den Beraubten wieder zugestellt werden. Die Urteile des 
Gerichts waren stets 8 Tage nach Fallung derselben zu voll- 
ziehen.

1) Schóttgen et Kreysig DD. et SS. I. 779 und Wilke, Ticem. Cod. 
dipl. no. 94.

2) Schóttgen et Kreysig DD. et SS. I, 777, U. v. 1296 31|VII.
3) s U. b. Schóttgen et Kreysig DD. et SS. I, 778.
4) s. M. G. H. Leg. II, 447—452.

Rudolf, der seit dem 16. Marz zu Wurzburg weilte 
und fur Herstellung des Landfriedens thatig war 4), war voll- 
standig mit den Yerfugungen des Erzbischofs einyerstanden. 
Am 29. Marz bestatigte er den in Thuringen errichteten 
Landfrieden und alle gegen die Eriedensstorer daselbst ge­
fallten Urteile. Zu diesen gehdrte die Stadt Nordhausen, 
die an demselben Tage aller Rechte und Ereiheiten yer- 
lustig ging. Auch der Mark Meifsen sollte Heinrichs Tha- 
tigkeit zu gute kommen. Ebenfalls am 29. Marz bestellte 
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Rudolf ihn zu seinem Vikar in der Mark Meifsen und iiber- 
trug demselben am 9. Mai den Schutz und die Regierung 
seiner Kammerknechte, der Juden in Thiiringen, dem Oster- 
lande und in Meifsen. Ja der Konig dachte daran, selbst 
nach Thiiringen zu kommen, um auf einem Hoftage zu 
Miihlhausen Febr. 1288 den Landfrieden zu befestigen, die 
Braun schweiger Herzbge mit dem Erzbistum Mainz auszu- 
sbhnen und den Landfrieden auch in Sachsen durchzufiih- 
ren Leider zogen ihn auch diesmal die Angelegenheiten 
in Sudwestdeutschland von der Mitte und dem Norden des 
Reiches ab. Und nur zu bald waren alle die Errungen- 
schaften des Erzbischofs Heinrich infolge neu ausbrechen- 
der Familienstreitigkeiten der Wettiner vollstandig dahin.

In der ersten Halfte des Februar 1288 starb das greise 
Haupt des wettinischen Hauses, Mkgr. Heinrich. Sein Tod 
ward das Signal zu neuen blutigen Bruderkriegen und krie- 
gerischen Yerwickelungen der schlimmsten Art. Ob Hein­
rich bestimmte Anordnungen betr. des Erbganges in den 
ihm nach der Teilung yerbliebenen Besitzungen getroffen, 
weifs man nicht. Sicher ist, dafs Landgr. Albert und sein 
Neffe Mkgr. Friedrich Tuto v. Landsberg, Sohn des Landgr. 
Dietrich, sofort gemeinsam von Meifsen Besitz ergriffen ha­
ben 1 2), und dafs Friedrich, der von Konig Rudolf fiir frei 
und erbfahig erklarte Sohn des Mkgr. Heinrich und seiner 
Ministerialin Elisabeth v. Maltitz, in der Stadt Dresden und 
im umliegenden Gebiete mit dem Titel „Herr v. Dresden" 
succedierte, wahrend die Lausitz in die Hande Dietricha, 
Herren des Pleifsenlandes, 3ten Sohns des Landgr. Albert, ge- 
fallen ist, allerdings erst nach einem Waffengange mit Fried­
rich Tuto, gegen den, aufser Dietrich, dessen Bruder Fried­
rich und die Bischófe von Naumburg und Merseburg i. J. 
1288 fochten 3). Der Pfalzgr. Friedrich, Alberts 2ter Sohn, 
scheint zunachst nur die Anwartschaft auf den Teil der Mark

1) Sudendorf, UB. I, n. 107.
2) Cod. dipl. Sax. reg. II, 12 no. 38 u. 39; Wegele, Friedr. d. Fr. 

Urkk. no. 33.
3) Chroń. Samp. 1. c. 121.
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Meifsen, der in Alberts Hande gekommen war, erhalten zu 
haben. Er mufste daber, ais Albert sich mit dem Gedanken 
trug, diesen Teil an Friedrich Tuto zu yerkaufen, notwendig 
in seharfen Gegensatz zu seinem Yater kommen. Da giit- 
liche YorsteUungen wahrscheinlich keinen Erfolg hatten, so 
beschlofs Friedrich Gewalt anzuwenden, nahm im Spatherbst 
1288 seinen Vater gefangen und fiihrte ihn nach der Burg 
Rochlitz. Mehrere Wochen hat Albert hier in Gefangen- 
schaft seines Sohnes geschmachtet, bis er sich am 1. Januar 
1289 dazu yerstand, die von Friedrich gestellten Bedin- 
gungen zu acceptieren. Er yersprach, die Stadte Freiberg, 
Grofsenhain, Ortrand, Radeburg, Wahrenbriick, Muhlberg, 
Torgau, Belgern, Dommitzsch und Schilda bis Marz 20 aus- 
zuliefern, setzte dafiir zu Pfande Schlofs und Stadt Alten- 
burg, Weifsensee und Borna und, falls sich die Ubergabe 
yerzbgere, fur Altenburg Eckartsberga, Buttstadt und Gotha 
und gelobte, am 4. Tage nach seiner Entlassung yon Roch­
litz in Grofsenhain einzureiten und daselbst zu bleiben, bis 
genannte Bedingungen erfiillt waren. Wunderbarer Weise 
scheint aber der Yertrag nicht ausgefiihrt worden zu sein, 
wahrscheinlich infolge der Interyention Friedrich Tutos. Pfalz- 
graf Friedrich begniigte sich scheinbar mit den Pfandob- 
jekten und liefs den fruher yon seinem Yater gehegten 
Plan zur Ausfiihrung bringen. Offenbar ohne dafs der Pfalz- 
graf dazwischen getreten ist, hat am 10. Sept. 1289 1 2) Fried­
rich Tuto den Anteil Alberts an der Mark Meifsen „non 
yalente terra commode pluralitatem principum sustinere“ fur 
eine Geldsumme und Kompensation an Land erworben, zu- 
gleich auch die Besitzungen seines jugendlichen Oheims Fried­
rich y. Dresden aufgekauft. Die Sóhne Alberts erscheinen 
in dieser Zeit mit ihrem Vater yollstandig ausgesóhnt. Jeden- 
fałłs um sie fur den Yerlust ihrer Erbanspruche auf einen 
Teil Meifsens zu entschadigen, bat am 18. Okt. 1289 Albert 
den hbt y. Hersfeld, die Lehen, welche er seit dem Tode

1) Wilke, Ticem. Cod. dipl. no. 56.
2) Cod. dipl. Sax. reg. II, 1 no. 290.
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seines Vaters von Hersfeld habe, ihm und seinen Sbhnen 
zu gesamter Hand zu verleiben '), eine Bitte, der Abt Hein­
rich von Hersfeld schon am 26. Oktober bereitwillig nach- 
kam 1 2 3).

1) Schannat, Fuld. Lehnh. Cod. prób. no. 25
2) Wilke, Ticem. Cod. dipl. 62.
3) Guden, C. D. M. I, 837 ; Bohmer, Reg. Rud. S. 139 su Marz 17 ; 

Biihiner, fontes III, 140 zu Marz 18.
4) s. O. Lorenz, 1. c. 438 ff.

Trotz dieser vorubergehenden Aussbhnung der Fursten 
blieb das Land in yolliger Anarchie. Die Zustande, die 
vor dem Erlafs des Landfriedens in Thiiringen geherrscht 
hatten, waren dank der Streitigkeiten derjenigen, die die 
Garantie des Friedens ubernommen hatten, wiedergekehrt, 
und wiederum wurden Raub und Mord in Thiiringen geiibt. 
Der Mann, der alles fiir Erhaltung des Friedens aufgeboten 
hatte, Erzbischof Heinrich, war bereits Marz 1288 8) ge- 
storben und mit seinem Tode das Erzbistum selbst in der 
Besetzungsfrage in arge Yerwirrung geraten. Auch in Nieder- 
deutschland tobten die alten Fehden ungestort weiter 4). Ein 
Eingreifen hier wie in Thiiringen war unter diesen Um- 
standen unaufschiebbar geworden. Hatte Budolf bereits vor 
2 Jahren diese Notwendigkeit energischen persbnlichen Han- 
delns anerkannt, um wie viel mehr also jetzt, wo der Friede 
yollig dahin, der Glaube an sein fiirsorgliches Regiment im 
Kordon mit Recht geschwunden und die Zerriittung trost- 
loser ais jemals war! Dafs Rudolf endlich den Beweis lie- 
fern wollte, dafs auch der deutsche Norden auf seine kbnig- 
liche Fiirsorge rechnen konne, dafs er endlich mit der vol- 
len Autoritat seiner kbniglichen Stellung in diese verwirrten 
Yerhaltnisse ein- und energisch durchgriff, hat er nie zu 
bereuen gehabt. Mit Recht halten die berufensten Histori- 
ker die Erfurter Tage fiir den Glanzpunkt seiner ganzen Re- 
gierung, fiir den Gipfelpunkt seiner Machtstellung im Reiche. 
Nie wahrend seiner Kónigszeit hat sein Ansehen grófsere 
Bedeutung, nie seine Stimme mehr Geltung im Reiche ge- 
funden ais wahrend der 11 Monate, in.denen die thiiringische
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Metropole die Hauptstadt des Reich.es war. Man sah, dafs 
der kónigliche Name doch noch nicht zum leeren Schall ge- 
worden war, dafs es nur auf seinen Trager ankomme, um 
ihm einen Inhalt zu geben, nicht nachstehend dem der glan- 
zendsten Zeiten des deutschen Konigtums.

Fur Weihnachten 1289 hatte er einen Hoftag nach Er- 
furt angesagt und dazu alle deutschen Fiirsten geladen. Mit 
zahlreichem fiirstlichen und edlen Gefolge kam er iiber Worms, 
Oppenheim und Gelnhausen nach Thiiringen und hielt am 14. De- 
zember, eingeholt vom Landgrafen Albert, dem Markgrafen 
Friedrich Tuto, den Herzogen von Sachsen, von Breslau, Kra- 
kau undOppeln, den Markgrafen von Brandenburg u. a., seinen 
feierlichen Einzug in Erfurt. Unter Beteiligung der gesamten 
Biirgerschaft und des Klerus wurde er in der Domkirche 
empfangen. Eine Menge von geistlichen und weltlichen Fiir­
sten, Edlen und Herren fanden sich allmahlich zu dem an- 
gesagten Hoftage und spater wahrend Rudolfs Aufenthalt ein, 
wie sie seit den glanzenden Tagen des I. und II. Friedricha 
in Deutschland nicht beisammen gewesen sind und Erfurts 
Mauern erst nach mehr ais 5 Jahrhunderten einmal wieder 
umfassen sollten. Es wiirde zu weit fiihren, alle die Trager 
glanzender Namen aufzuzahlen, die uns unsere Hauptąuellen 
fur die Erfurter Tage, das Chroń. Sampetrinum und der aus 
yorziiglicher QueHe schopfende Bericht des bischbflich Strafs- 
burger Kotars Gottfried yon Ensmingen, yor allen Dingen 
aber die zahlreichen, zu Erfurt ausgestellten Grkunden iiber- 
liefert haben.’ Es geniige hier die Angabe, dafs mit wenig 
Ausnahmen alle weltlichen und geistlichen Fiirsten Deutsch­
land aus Nah und Fern meist mit reisigem Trofs herbeige- 
eilt waren und dafs nur wenige sich gezwungen fiihlten, 
durch edle Gesandte ihr Nichtcrscheinen entschuldigen zu 
lassen. Wichtig zunachst fur die Thiiringer Yerhaltnisse war 
das Erscheinen der Mitglieder des Wettinischen Hauses: Al­
berta und seiner Sbhne Friedrich und Dietrich, sowie Fried­
rich Tutos, der Thiiringer Grafen und Herren und des Bi- 
schofs yon Naumburg. Galt doch Rudolfs Erscheinen zu­
nachst der Herstellung des Friedens in Thiiringen und Sach- 

Reich.es


554 Konig Rudolfs I. Friedenspolitik in Thiiringen.

sen. Und dafs es ihm heiliger Ernst damit war, sollten die 
Thiiringer bald genug erfahren. Er hatte, wie iiberall im 
Reiche, so auch in Thiiringen gesehen, dafs es mit dem 
blofsen Erlafs yon Landfriedensgesetzen nicht gethan sei, 
zumal die yerschiedensten Riicksichten und Interessen die 
Landesfiirsten abhielten, mit allen ihnen zu Gebote stehen- 
den Mitteln fur Wahrung des erlassenen Friedens einzutre- 
ten. Kaum hatte er daher die strengste Beobachtung des 
Landfriedens befohlen, ais er, um ein blutiges Exempel zu 
statuieren, seine Mannen aussandte, um Rauber, die sich in 
unmittelbarer Nahe von Ilmenau festgesetzt hatten, aufhe- 
ben zu lassen. Burger Erfurts, dereń Handel durch deu 
kleinen Raubkrieg nicht wenig gelitten haben moohte, waren 
naturlich sofort bereit, kraftigste Unterstiitzung zu gewah- 
ren. 29 Raubgesellen wurden festgenommen und schon am 
20. Dezember yom Konig yerurteilt. Sie wurden samtlich 
vor den Mauera Erfurts enthauptet. Die Wirkung dieses 
energischen Yorgehens war die gewiinschte. Das Gesindel 
verzog sich aus der gefahrlichen Nahe des Kónigs. Die 
Edlen, welche sich in irgend einer Weise beim Friedensbruch 
kompromittiert hatten, lud Rudolf nach Erfurt vor Gericht 
und zeigte auch ihnen gegenuber die unerbittlichste Strenge. 
Ais er yernahm, dafs der Schultheifs v. Rungen mit den 
Leuten des Grafen y. Kafernburg, um den Kónig zu yer- 
hóhnen, einen Strohmann auf die Mauera der Burg gestellt, 
sich demutig vor ihm yerbeugt und ihm unbedingte Treue 
geschworen hatten, zog er yor das Schlofs, eroberte es und 
nahm die Insassen gefangen Den Herrn der Burg, na- 
mens Krieg, liefs er enthaupten. Dasselbe Schicksal traf den 
Edlen Fulwer und 14 andere Edle. Enthauptet, wurden sie 
durch 1'ferde zum Galgen geschleift und aufgehangt. 8 Ad- 
lige wurden aufserdem zu lebenslanglichem Gefangnis yer­
urteilt.

So durchgreifend diese Mafsregeln auch waren, dauern- 
den Erfolg konnten sie nur haben, wenn das Ubel mit der

1) Zweifelhaft, ob historisch.
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Wurzel ausgerottet wurde. Deshalb sandte er am 12. Marz 
1290 seine Ritter mit den Biirgern yon Erfurt und thii- 
ringischem Volk aus, um die Raubburgen und Schlupfwinkel 
der Rtiuber und Landfriedensbrecber zu erobern und zu de- 
molieren, oder auch fiir das Reich in Besitz zu nehmen. 
Nicht weniger ais 66 derartiger Raubnester in den yerscbie- 
densten Teilen Thuringens wurden in kurzer Zeit gestiirmt 
und in Trummern gelegt, und heute noch zeugen mancherlei 
Ruinen und Trummerreste auf Bergeshohen yon Rudolfs ener- 
gievollem Handeln. — Hatte er somit die nachstliegenden 
Argernisse beseitigt, so sorgte er auch durch eine Reihe von 
Mafsregeln fiir die zukiinftige Ruhe des Landes. Er reorga- 
nisierte das rom Erzbischof Heinrich errichtete Landfriedens- 
gericht, das seit dem Tod seines Hauptmanns und Richters 
und seit dem Friedensbruch seines Stellyertreters aufser Wir- 
kung getreten war, sorgte fiir eine entsprechende Macht der 
Exekutiye desselben und schrieb eirie Landfriedenssteuer zu 
seiner Erhaltung aus. So lange er selbst in Thiiringen 
weilte, scheint er sich ais capitaneus pacis betrachtet zu 
haben, bei seiner Abreise liefs er den Edlen Gerlach yon 
Breuberg ais Hauptmann zuriick. Landgraf Albert nahm jeden- 
falls bei Ausfiihrung des Landfriedens eine bedeutende Stel- 
lung ein; denn gerade auf seine Beihiilfe mufste ja der Ko­
nig, sollte etwas dauerndes zu stande kommen, rechnen. 
Dafs er dafiir eingetreten ist, sieht man aus einigen Ur- 
kunden. Am 22. Juli 1290 lagert er im Interesse des Land­
friedens yor Sachsenhausen, 1291 Mai 8 vor Schlofs Bilstein. 
Unter Androhung des papstlichen Bannes, der koniglichen, 
seiner und seines Landes Acht yerbot er dann die Wieder- 
aufbauung der infolge des Landfriedens niedergelegten Bur- 
gen und Befestigungen.

Hatte Rudolf somit den ausgebrochenen Brand gelbscht 
und Vors:chtsmafsregeln gegen einen erneuten Ausbruch ge- 
troffen, so suchte er auch auf friedlichem Wege aUen zu Kampf 
und Fehden fiihrenden Stoff zu beseitigen. Er war bemiiht, 
bestehende Gegensatze auszugleicheu und offene Feinde zu 
yersdhnen, gab berechtigten Anspriichen nach und trug kein 
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Bedenken, Feinden, dereń Hiilfe er zur Erhaltung des Frie- 
dens bedurfte, zu verzeihen. So yersdhnte er den Abt Hein­
rich von Hersfeld mit dem Grafen Giinther von Kafernburg 1), 
yermittelte Siihne zwischen Landgraf Albert und Friedrich, 
Markgraf von Meifsen, dem Osterlande und von Landsberg 2), 
sowie einen endgiiltigen Austrag aller Streitpunkte zwischen 
dem Landgrafen und seinen Sbhnen. Schon bei Rudolfs An- 
kunft sahen wir sie yersbhnt3). Mit ausdriicklicher Ein- 
willigung seiner Sbhne tauschte Albert 1290 Jan. 28 mit dem 
Deutschorden das Patronatsrecht iiber die Margarethenkirche 
zu Gotha gegen das der Marienkirche zu Eisenaeh aus. Ru­
dolf sorgte aber auch dafiir, dafs alle Streitfragen, die seit 
den Rochlitzer Tagen zwischen Albert und seinem Sohne Fried­
rich noch ungelbst geblieben waren , endgiiltig ausgetragen 
wurden. Am 5. Aug. 1290 4) erklarte sich Albert mit seinem 
Sohne Friedrich vbllig gesuhnt, yersprach demselben, ohne 
seinen Willen nichts von. seinen Besitzungen irgendwie ver- 
aufsern zu wollen, und iibergab, um keinen Zweifel an der 
Redlichkeit seiner Gesinnung aufkommen zu lassen, dem 
Grafen Giinther v. Schwarzburg, Hermann v. Mihla, Giin- 
ther v. Schlotheim und Heinemann y. Hain alle seine Bur- 
gen, Schlbsser und Stad te, um sie im Fali des Yertrags- 
bruehes seinerseits seinen Sbhnen Friedrich und Dietrich 
ausliefern zu lassen. War somit der Verschwendungssucht 
des Landgrafen ein Riegel yorgeschoben, so wurde jetzt auch 
der 2te Punkt, iiber den die landgrafliche Familie sich so 
oft entzweit hatte, geregelt, und zwar ebenfalls zu Gunsten 
der Sbhne. Albert yersprach, seinen natiirlichen Sohn Apetz 
nur nach Rat seiner Sbhne abzufinden. Mit dieser Yersbh- 
nung schien Rudolfs Werk in Thiiringen gesichert. — Den 
thiiringischen Reichsstadten gegeniiber zeigte er sich mild 
trotz der vor 3 Jahren erfolgten Zerstbrung der Reichs- 
burgen. Noch im Januar 1290 yerzieh er den Stadten Miihl- 

1) Burkhardt, UB. der Stadt Arnstadt no. 50.
2) Wilke, Ticem. Cod. dipl. 68.
3) Ebenda no. 64.
4) Ebenda no. 70.
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hausen und Nordhausen ihr yerwegenes Beginnen, nahm sie 
wieder zu Gnaden an und bestatigte ihnen ihre Priyilegien *); 
der Stadt Muhlhausen erteilte er das priyilegium de non evo- 
cando 1 2) und sorgte fur die Rechte der Miinze daselbst, in­
dem den Briidern v. Schlotheim bei einer Strafe von 100 S. 
yerboten wurde 3), auf ihren Denaren den kaiserliehen Adler, 
eine Kbnigskrone oder ein Miibleisen pragen zu lassen; die 
Stadt Nordhausen befreite er auf 2 Jahre yon allen Steuern und 
Abgaben und iiberliefs ihr die Bestimmung der dem Reiche 
seitens der in der Stadt wohnenden oder wahrend genannter 
Zeit in dieselbe iibersiedelnden Juden zu leistenden Dienste 4). 
Er bestatigte ferner alle yom Ratę daselbst erlassenen Statuten, 
erlaubte den Burgera Reichslehen zu erwerben und sie yom 
Reiche zu Lehen zu nehmen und denjenigen, welche Land- 
recht gewonnen hatten, auch bei weltlichen Herren zu Le­
hen zu geben; gewahrte das jus de non evocando u. a. mehr 5). 
Wie der Stadt Erfurt, so gestand er auch Muhlhansen und 
Nordhausen Yertretung bei dem Landfriedensgerichte zu. Er­
furt sohnte er mit den yon Gatersleben aus6) yeranlafste die 
Bruder Heinrich und Berthold, gen. die Konige, zu Gunsten 
Fuldas auf ein Gut zu Sómmerda zu yerzichten7) und yer- 
einbarte, wie eine grofse Anzahl kdniglicher Urkunden be- 
weist, im Interesse der Yersóhnung feindlicher Elemente 
yiele andere Abmachungen und Suhnen, die wir hier nicht 
alle aufzahlen kónnen 8).

1) Forstemann, Gesch. v. Nordh. Urkk. no. 8; K. Herąuet, Mnhlh. 
UB. no. 356.

2) K. Herąuet, Miihlh. UB. no. 359.
3) Ebenda no. 362.
4) Forstemann 1. c S. 38 no. 56.
5) Ebenda no. 9.
6) Bóhmer, Reg. Rudolfs no. 1051.
7) Schannat, Cod. prób. hist. Fuld. no. 107.
8) Bóhmer, Reg. Rudolfs no. 1022, 1029, 1081; Forstemann 1. c, 

Nachtr. no 54, no. 55 u. a.

Schon auf die Errichtung dieses Thiiringer Landfriedens, 
der yerschieden von allen bisher erlassenen bindende Kraft 
fur alle Klassen der Beyolkerung hatte, hatte Rudolf mit 
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Genugthuung und Stolz blicken kónnen; wie yiel mehr aber, 
wenn er alles das in Erwagung zog, was er von Erfurt ans 
fiir das ganze Reich geleistet hatte. Denn wahrend er fur 
einzelne Teile sorgte, liefs er das Ganze keinen Augenblick 
aufser Acht. Er sorgte nieht nur datur, dafs die dem Reiche 
abhanden gekommenen Giiter, wie thiiringische Burgen, die 
Grafschaft Brene, die durch den Tod des jugendlichen Grafen 
Otto zu Erfurt erledigt war, das Pleifsenland, das seit Fried­
rich II. in Handen der Wettiner ais Pfandobjekt war, und 
andere Giiter dem Reiche wiedergewonnen wurden, sondern 
sdhnte vor allen Dingen auch die Fiirsten Norddeutschlands 
unter einander aus, errichtete auch fiir den Norden einen 
Landfrieden, ahnlich dem Thiiringer, und verband diesen Teil 
Deutschlands, der sich schon seit Jahrhunderten in Sonder- 
stellung gefallen hatte, von neuem mit der Inter essensphare 
des ganzen Reichs. Es ist hier nieht der Ort, auf alle diese 
Yerhandlungen und diplomatischen Erfolge des Kónigs naher 
einzugehen, heryorgehoben mufs aber werden, dafs er zu 
Erfurt eine Thatigkeit fiir das Reich entwickelt hat, wie nie 
zuyor. Ebensowenig darf unerwahnt bleiben, was er fiir 
Weiterentwicklung des Lehnrechts und des gerichtlichen Be- 
weisyerfahrens wahrend dieser Zeit geleistet, wie er erklarte, 
dafs im Reiche kein Zoll oder Weggeld erhoben werden diirfe, 
es sei denn mit Erlaubnis des Reichsoberhauptes 4); dafs, 
wenn ein Lehnsherr wider einen Yasallen, der etwas gegen 
ihn begangen, eine Klage hat, der Lehnsherr diesen Yasallen 
in Gegenwart anderer Yasallen yor sich ins Gericht rufen 
und erkennen und richten mogę fiir oder gegen den Yasallen, 
je nach dem Ausspruch der iibrigen1 2 3 4); dafs das Lehen eines 
ohne mannliche Erben gestorbenen Yasallen ohne Riicksicht 
auf die Schwester dieses dem Lehnsherrn anheimfalle 8); dafs 
kein Yasall ohne Wissen des Lehnsherrn die Giiter, welche 
er yon demselben tragt, bei Stratę des Heimfalls derselben 
in irgend einer Weise yeraufsern diirfe4); dafs die infolge 

1) M. G. h. Leg. II, p. 454.
2) M. G. h. Leg. II, p. 455.
3) Bohmer, Reg. Rud. no. 1072.
4) M. G. h. Leg. II, p. 456.
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eines Rechtsspruches zerstbrten Burgen und Befestigungen 
nicht wieder aufgebaut werden diirfen ’); und endlich, dafs 
jeder mit Kampfrecht Angesprochene durch einen Reinigungs- 
eid seine Unschuld in allen Fallen, aufser bei Hochverrat, 
beweisen konne 1 2). War diese seit altester Zeit im Reichs-, 
Land- und Stadtreehte allgemein giiltige Praxis gerichtlicher 
Beweisfuhrung, namentlich infolge der yeranderten Anschauung 
der Kirche uber den Zweikampf, durch Einzelverfugungen in 
einigen Stadten schon yordem teils beseitigt, teils beschrankt 
worden3), so gewann jetzt diese Einschrankung auf einen 
bestimmten, rechtlich fixierten Eall allgemeine Anerkennung.

1) Bohmer, Reg. Rud. no. 1039.
2) M. G. h. Leg. II, p. 455.
3) Warnkonig, Flandr. Rechtsgesch. III, 298. — Mon. Boica XXXI a, 

542. — Pratje, Bremen und Yerden VI, 97. — Datt, de pace imp. publ 5.
XII. 36

Bei allen diesen anstrengenden Yerhandlungen und Ar- 
beiten yergafs der greise Konig die Freuden des Lebens nicht 
und zeigte den erstaunten Thuringern die Wiirde und Fracht 
seiner Majestat. Zahlreiche Feste, zu denen seine Kinder, 
Enkel und sonstige Yerwandte sich einfanden, yerherrlichten 
die Erfurter Tage. So yeranstaltete er 8 Tage nach Ostern 
am 9. April in dem Garten des Petersklosters zu Ehren sei­
ner Tbchter Juta, Kbnigin von Bbhmen, und Agnes, Her- 
zogin yon Sachsen, ein glanzendes Fest, zu dem er yiele 
Edle und Ritter mit ihren Frauen geladen. Dann bewirtete 
sein Sohn Herzog Albrecht von Ósterreich, der am 1. August 
in Erfurt mit den Herzbgen von Baiern und Karnthen an- 
kam, den Konig Rudolf, sowie seinen Schwager, den Konig 
yon Bbhmen, in dem Sommerrefektorium und in der Saulen- 
halle des Petersklosters, wo er Absteigeguartier genommen 
und wo z. Z. der Baum durch die zahlreichen fiirstlichen 
Gaste so beschrankt war, dafs dem Konvent nur noch der 
Schlafsaal und das Winterrefektorium zu eigenem Gebrauch 
blieben. Am 4. Juli yermahlte Rudolf in feierlicher Yer- 
sammlung seine Nich te Grafin Margaretha von Habsburg, die 
der Bischof von Constanz nach Erfurt geleitet hatte, mit dem 
Grafen Dietrich yon Cleye. Auch der Landgraf fiihlte sich 
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gedrungen, zu Ehren seines Oberlehnsherrn ein grofses Fest 
zu geben. Am 28. Mai wurden auf dem Petersberge von ihm 
yor dem Kónig 16 jungę Edle zu Rittern geschlagen.

Durch Leutseligkeit wufste Rudolf auch in diesen Teilen 
des Reiches, wo bisher seine Regierung yielfaehe Opposi- 
tion gefunden hatte, die Burger fur sich zu gewinnen. Zahl- 
reiche Anekdoten von seiner zu Erfurt bewiesenen Yolks- 
tiimlichkeit und Gerechtigkeit liefen in Thuringen um '). 
Wie iiberall, so hatte er auch in Mitteldeutschland durch den 
Zauber seiner Persbnlichkeit das Yoik ybllig fur sich einge- 
nommen. Mit Recht konnte man also behaupten, dafs der 
Kónig, ais er Anfang Noyember 1290 Erfurt und Thuringen 
nach einem fast 11 monatlichen Aufenthalt yerliefs, die Oppo- 
sition im Reich durch kraftyolles Auftreten nicht weniger, 
ais durch Milde und kluge Nachgiebigkeit ybllig iiberwunden 
hatte und den Norden anscheinend in gliieklicher Yerfassung 
zuriickliefs. Da zugleich seine Feinde iiberall, in Burgund, 
wie in Schwaben und am Niederrhein, schwiegen, so konnte 
es scheinen, ais ob das deutsche Yolk glucklichen Zeiten 
entgegengehe und sein greiser Kónig endlich daran denken 
konne, dem Beispiel seiner Yorganger im Reiche und dem 
aUgemeinen Zuge der Kation zu folgen und sich in Rom 
die Krone aufs Haupt setzen zu lassen, dereń Erwerb deut- 
scher Kónige hóchstes Ziel seit Jahrhunderten gewesen.

1) v. Chroń. Samp. und Chroń. Ellenhardi.
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Zwei Briefe der Frau Grofsherzogin Maria Paulowna 
von Sachsen.

Bei Ordnung des Archirs des vor einem Menschenalter 
in Jena gegriindeten Yereins fur Thuringische Geschichte und 
Altertumskunde hat Unterzeichneter manches gefunden, was, 
nunmehr selbst der Geschichte angehorig, die Teilnahme der 
Mitglieder und Freunde des Yereins erregen und daher aus 
den Akten hier mitgeteilt wird. Zunachst sei der PfLicht 
verehrungsvoller Erinnerung geniigt.

Ais Ihrer Kaiserl. Hoheit der Frau Grofsherzogin Maria 
Paulowna mit Schreiben yom 7. August 1858 ein Exemplar 
der Stadtordnung von 1540 fur die Stadt Jena iiberreieht 
worden war, dankte die Fiirstin dem Yerein mit folgendem 
Schreiben:

„Das mir von dem achtbaren Yerein fur thiiringi- 
sche Geschichte und Alterthum skunde mit dessen 
Schreiben vom 7ten dieses Monats zugekommene Exemplar der 
von dem Churfurst Johann Friedrich zu Sachsen im Jahre 
1540 der Stadt Jena ertheilten Stadtordnung habe ich 
gern empfangen und danke ihm bestens dafiir.

Dass solche in jetziger Zeit zuerst aufgefunden und ge- 
druckt worden ist, scheint ebenso merkwiirdig ais erfreulich 
zugleich zu sein, da solche gewiss einen neuen Beweis ab- 
geben kann, dass der erlauchte Landesfiirst fur das Wohl 
der Stadt Jena und dereń Bewohner zu sorgen bemiiht 
war und so zu neuer Erkenntlichkeit’) die Nachkommen ver- 
pflichte.

1) Dieses Wort ist von der Fiirstin hóchsteigenhandig geschrieben.
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Dem aehtbaren Yerein bin ich fur seine mir erwiesene 
Aufmerksamkeit recht sehr dankbar und wiederhole ihm gern 
hierbei die Yersicherung meiner Achtung und meines Wohl- 
wollens.

(gez.)- Maria von Rufsland, Grofsherzogin zu Sachsem"

Belvedere
den 2/14. August

1858.

Wie tief der Yerein, welcher eigenes Yermogen nicht 
besitzt, und dessen litterarische Leistungen nur durch die 
Opferwilligkeit seiner der Regel nach ohne Honorar thatigen 
Mitarbeiter ermoglicht wurden, der Frau Grofsherzogin sich 
zu Dank yerpflichtet fiihlte, ergiebt sich unter anderm aus 
einem Dankschreiben des Yereinsyorstandes rom 8. August 
1857, in welchem letzterer ausspricht, dafs nur die Unter- 
stutzung der Furstin dem Yereine es bisher mbglich gemacht 
habe, seine wissenschaftlichen Zweeke in dem Mafse zu er- 
reichen, ais es wahrend seines damals fiinfjahrigen Bestehens 
geschehen sei. Die namhafte Summę, welche die Frau Grofs­
herzogin dem Yerein bestimmt habe, werde hauptsachlich 
zur Herausgabe der yon Johann Rothe yerfassten Landes- 
chronik yerwendet werden. So werde der hochyerehrte Name 
der fiirstlichen Frau, die seit einem halben Jahrhundert so 
yerschiedene yaterlandische Anstalten der Wissenschaft, der 
Kunst und der Wohlthatigkeit mit tiefem Yerstandnis ihrer 
Bedeutung forderte, auch mit dem Denkmal der thiiringischen 
Nationallitteratur fur immer yerkniipft bleiben.

Ais Ihr dann mit Schreiben yom 21. Mai 1859 die er- 
wahnte, inzwischen herausgegebene Chronik iiberreicht wor- 
den war, antwortete die Frau Grofsherzogin:

„Ich danke dem aehtbaren Yorstand des Yereins fur 
thuringische Geschichte und Alter thum skunde 
bestens fur die Zusendung des yierten Heftes des dritten 
Bandes seiner Zeitschrift, sowie eines Exemplars der yon 
dem Kammerherrn y. Liliencron herausgegebenen „diirin- 
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gischen Chronik des Johann Rothe“. Beides habe 
ich gern empfangen, da das Interesse, welches die bisherigen 
Bestrebungen des achtbaren Yereins in mir erregt haben, 
durch beide Schriften nur vermehrt werden konnte und da 
die thiiringisehe Chronik eine Erscheinung ist, die 
fur diese Lander von Belang ist, umsomehr freue ich mich, 
sie jetzt geniefsbar fur Alle zu finden.

Ich wunsche den fernern Bestrebungen des achtbaren 
Yereins den besten Erfolg und wiederhole ihm auch hier- 
bei die Versicherung meiner Achtung und meines Wohl- 
wollens.

(gez.) Maria Grofsherzogin zu Sachsen." 
Weimar
21. Maiden ——z—- 1859.2. Juni

Drei Wochen spater, am 23. Juni, beschlofs die edle 
Fiirstin ihr segensreiches Leben.

Jena, 23. Juli 1885. Dr. v. Thiina.

4.
Beriehtigungen und Zusatze

zu „B. Schmidt, Urkundenbuch der Yogte von Weida, Gera 
und Plauen, sowie ihrer Hauskloster Mildenfurth, Cron- 
schwitz, Weida und z. h. Kreuz bei Saalburg. l.Bd. 1122— 

1356. Thiir. Geschichtsąuellen N. F. 2. Bd. Der ganzen 
Folgę 5. Bd.“’).

Im Yorber. S. XII Z. 12 v. u. und ff. sind die Zeit- 
angaben iiber die Reisen des Hera. verwirrt. — S. XVII ist 
das Yerzeichnis der aus Druckwerken entlehnten no. nicht 
korrekt; so fehlt z. B. no. 56; no. 336 u. 340 scheinen, da 
sie unter Jena nicht aufgefuhrt sind, aus Drucken entlehnt 
zu sein, wahrend 629 aus StA. Erfurt stammt, 664 unter 
Gotha aber, wie die Anm. dazu sagt, aus Druck entnom- 
men wurde.

1) Dieselben erseheinen im vollsten Einverstandnis mit Herrn Archi- 
var Dr. B. Schmidt. Yerbesserungen und Zusatze zu dem Arnstadter 
Urkundenbuche mufsten wegen Raummangels in eins der folgenden Hefte 
verwiesen werden.



566 Miszellen.

Das Reg. no. 2, entlehnt aus K. Herquet, Muhlh. UB. 
no. 37, beruht auf einem Mifsyerstandnis. Rudolphi, Gotha 
dipl. II 8. 267 § 4, der die Bezeichnungen „Fort-Muhle“ und 
„jetzo das Grafs genannt“ ais Erklarungsyersuche in seine 
Notiz aufnimmt und, ohne geriigt worden zu sein, Gertrud 
zur Gemahlin Heinrichs des Lówen, ,,Herzog Friedrichs [!] 
des Stoltzen Sohns“, macht, entlehnt seine Angabe aus der 
bei B. Schmidt 1. c. unter no. 10 angefiihrten U. Uber die 
in derselben bestiitigte Schenkung seiner Eltern ist die U. 
scheinbar nicht erhalten. Will man aus der U. no. 10 bei 
Schmidt das in Frage stehende Regest geben, so mufs dies 
lauten: Gertrud und ihr Gemahl Heinrich, H. y. Baiern und 
Sachsen, schenken dem KI. Yolkenrode die Muhle bei Graba 
und ein Dritteil des Herzogswaldes. — [Yor 1139.]

Die Beurkundung des Kaufes einer Hufe von Heinrich 
v. Weida gehort in die bei Schmidt 1. c. no. 10 gegebene U.; 
das ganze Regest mufs demnach in dem Yogtl. UB. gestrichen 
werden.

no. 4 Anm. 2 ist selbstyerstandlich z. 1.: der Stolze an- 
statt der Schwarze.

no. 10 *) fehlt unter Druck: Sehottgen et Kreys. DD. et 
SS. I, 752.

no. 34 Druck mufs heifsen: Stumpf, RK. II no. 4851.
no. 38 ist zu datieren: 1209 [nach Oct. 4], S. 15 Z. 12 

v. o. silva[m] und Z. 7 u. 8 v. u. decima zu lesen.
no. 40 ist zu datieren: Bei Halle 121| 5] Febr. 11; unter 

der Druckangabe mufs es heifsen: Wilke, Yita Ticemanni, 
cod. dipl. no. 32 Trss. mit Abweichungen. Fur Bóhmer Reg. 
no. 3806 1. no. 3086. Schmidt lafst sich hier und an yielen 
andern Stellen den Fehler zu schulden kommen, die neuesten 
Auflagen der Regestenwerke zu ignorieren 1 2). An dieser Stelle 
war Bóhmer-Ficker, Reg. Friedr. II no. 783 zu citieren.

1) Unterzeichneter dieses hat aus naheliegenden Griinden nur einige 
der aus anderen Drucken entlehnten no. einer Priifung unterzogen.

2) Es mogę dies hier ein fur alle mai hervorgehoben sein.

no. 41 zu datieren: Bei Eger 121[4] lun i 2. Hier und 
in allen fraglichen Fallen lafst Schmidt in der Ortsbestim- 
mung die Bezeichnung: apud aufser Acht2). Unter Druck 
fehlt Hennes, Cod. dipl. II, 2.

no. 44. Die Zuriickubersetzung der Zeugen ist unyer- 
standlich.

no. 45 (!) hinter Steniwiz nicht am Ort. Zu Druck 
„Korrespondenzblatt des Gesamtyereins (1868) S. 25 aus Or.“ 
hinzuzufiigen.
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no. 46 mufs lauten: Konrad, Bischof (so. quondam de 
Halberstadt) und Monch v. Sittichenbach, bestatigt die Stif- 
tung des Monchskl. zu Eisenberg durch Dietrich1), Mgr. 
v. Meifsen und im Osterlande. — [Naumburg], 1217 [Oct. 9].

1) Schmidt legt wiederholt den Fiirsten Epitheta bei, fur die ein 
urkundlicher Beleg fehlt.

2) se. v. niti.

no. 49 ist zu datieren: 12[19. Juni]; s. Forsch. z. d. 
Gesch. IX, 540 und Bbhmer-Ficker, Reg. Friedr. II. no. 1024. 
Unter den Drucken fehlt: Correspondenzbl. des Gesamtv. 
(1868) S. 26 aus Or.

no. 50 mufs das Reg. lauten: Heinrich, Vogt v. Weida, 
der Mittlere schenkt dem Deutschorden die Kir che zu Plauen.

Z. 4 u. 3 v. u. bat das (!) keine Berechtigung. S. 21 
Z. 5 v. o. ist zu interpungieren: Godefrido; Gevehardo, sa- 
cerdote de Plawe, etc. Z. 8 ist zu schreiben a. d. inc. 
MCCXXIIII.

no. 51 Z. 16 ist fiir das unverstandliche subicere, nisi sunt 
pro eo, quod . . zu lesen : subicere nisi sunt 2), pro eo quod ...

no. 55 Z. 3 v. o. ist zu lesen: Lbpitz.
no. 57 Reg.: Papst Gregor IX. etc.
no. 60 und an andern Orten sind Bemerkungen wie hier 

(Friedricha II. Sohn) zu streichen, Z. 3 v. u. fehlt vor comes 
de Ravensberc — Otto, Z. 2 v. u. mufs heifsen: Nifen. Die 
Schwierigkeit der Datierung: Bei Altenburg, 1234 Juli 10[!] 
mufste wenigstens angedeutet werden, s. Ficker, Beitr. zur Ur- 
kundenlehre § 419 u. 452. — Dasselbe gilt fiir die frag- 
wiirdige no. 61.

no. 62 Reg. 1.: Parochie.
no. 64 S. 30 Z. 2 v. o. wohl impetravit fiir imperavit 

zu lesen.
no. 65 Reg. zu lesen: Schmirchau.
no. 67 Z. 10 v. u. gegn bietet keine Schwierigkeit. 

Anm. 2 sehr fraglich, wohl nur Ubersetzung fiir purificatio 
Marie.

no. 68 zu Druck: frgm. in Forsch. z. d. Gesch. IX, 552 
Notę 4. Die Papstregesten verdienten hier, wie an andern 
Orten entschieden Erwahnung.

S. 70 Z. 6 v. o. (!) nicht am Platze.
no. 73. Eine derartige zu Naumburg [! ! ] ausgestellte 

papstliche Bulle ist ein ITnding.
no. 86 Reg. ungenau.
no. 87 Druck fehlt: Ripoll, Bullar. Praed. I, 169 no. 165 
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(fehlerh. mit Croswis ord. fratr. praed. Hamburg dioc [!]). 
Nach Schmidt Potthast, Reg. Pont. RR. II, 12353 zu emen- 
dieren.

no. 92 Dat.: 1249 Febr. 7.
S. 54 Z. 9, 10 wohl zu lesen: si aliquid humanita[tis 

ipsi] acciderit.
no. 113 Reg. „Reichardtsdorf“ fiir Reichersdorf und 

„Neuenburg" fiir Naumburg, unter Druck „Sig. Liebe“ fiir 
Lieben zu lesen. 8. 59 Z. 19 u. 22 „Novo castro“ (sc. = 
Neuenburg) zu schreiben.

no. 124 Reg. mufs heifsen: Lehengiiter bis zu 100 Hi. 
Fiir die in der Bem. yerfochtene Jahreszahl konnte noch die 
dafiir sprechende, mit der in no. 123 iibereinstimmende Zeu- 
genreihe ais Grund angefiihrt werden.

no. 127. Die falsche ind. II fur ind. VI (resp. VII) 
verdiente irgend e. Bemerkung. Der Herausgeber yersaumt 
iiberhaupt, wie an dieser Stelle herrorgehoben werden soli, 
derartige Schwierigkeiten in der Datierung anzudeuten ').

no. 128 Reg. ungenau.
no. 129 Reg. ist Jófsnitz zu schreiben, Z. 2 des Textes 

einmal „eiusdem loci“ zu streichen.
no. 130 marzell (= Marktzoll). Datum: 1263 Juli 1.
no. 131 Reg. ungenau.
no. 132 Irfersgriin fiir Erfersgriin.
no. 134 Rodersdorf zu lesen.
no. 136 Reg. ungenau.
no. 137 Z. 8 wohl „donum“ zu lesen.
no. 144 Z. 15 zu lesen: in temporalibus.
no. 146 S. 78 Z. 3 v. u.: Hopfgarten zu lesen.
no. 154 Markgraf Friedrich v. Meifsen?
no. 156 Druck: Chr. Schottgen et Kreysig zu schreiben.
no. 158 Reg. ungenau.
no. 159 zu datieren: Crimmitzschau, [1285 — 1289 

Nov. 25], Unter Hdschr. zu lesen: d. d. 1289 Nov. 25 s. 
Bem. und no. 158.

no. 161 der Z. wohl nur aus no. 158 entnommen, des- 
halb Erwahnung unnótig.

no. 163 Z. 3 Podelwitz zu lesen.
no. 164 Z. 5: Gollnitz. Ebenso no. 165 Reg.
no. 166. Nach dem papstl. Itinerar kommt nur „1272“ 

in Betracht.

1) s. ferner no. 148, 172, 185, 192, 194.
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no. 168 S. 87 Z. 5 zu lesen: et Bertoldus de O. (sc. 
Ogawe = Aga s. no. 164), gener suus, frater Hermannus, 
commendator in Egra.

no. 170 u. 171 umzustellen, no. 170 Dat. Wartburg, 
1273 Mai 28 — Juni 4.

no. 173 Beg. „Eberhard v. Mylau“ zu lesen.
no. 175. Wisols wolil = W. Wischals sw. Plauen.
no. 176 Beg. ungenau. Z. 6 exinde zu lesen, factas(!) 

et — faciendas (!).
no. 178 Z. Ilu. 17 Heinsdorf zu lesen.
no. 179 Druck: Beg. b. Muller 1. c. no. 58.
no. 188 Beg. „V6gte“ ohne Klammern.
no. 191 Z. 1 Deuben zu lesen.
no. 194 Druck: Muller no. 65.
no. 196 Z. 4 „zu“ fur „in“.
no. 202 Beg. 1. „Sophie von Burgau“.
no. 210 ist jedenfalls nur eine durch grobe Fehler (fa- 

liciter fiir felicis Z. 6, inscripta fiir inspecta Z. 9, precium 
fur precum Z. 10, intuentum fiir interventum Z. 11) ent- 
stellte Abschrift des in no. 211 erwiihnten Or. HSA. Dres- 
den no. 1022 und demnach zu streichen. Die beiden letz- 
ten Zeugen wurden weggelassen, fiir XV. kal. Julii aber XV. 
kal. Maii gesetzt. Der Fehler im Datum (a. d. MCCXXXII 
fiir MCCLXXXU) ist auf Bechnung des Hera, oder der Cop. 
zu setzen.

no. 217. Unter Druck fehlt: De Lang, Begesta IV, 252.
no. 219 Beg. Z. 2 mufs heifsen: an dem Berge Jenzig. 
no. 230 Druck zu lesen: Muller no. 87.
no. 232 die Zeugenreihe war yollstandig zu geben.
no. 235 Beg. 1. Zwirtzschen fiir Swirtsin.
no. 236 Beg. Z. 3 1. Stiinzhain fiir Studenschen.
no. 237 Zeugenreihe yollstandig zu geben.
no. 239 zu lesen: Die Erzbischofe Petrus y. Arborea, 

Bonayentura und von Bagusa . . . Bieti, 1289 Aug. 1.
no. 240 Z. 3 zu 1. Hohndorf.
no. 241 Druck fehlt: Beg. b. Bohmer, Beg. Bud. no. 1008 

aus HSA. Dresden.
no. 244 Z. 3 1. Plassenburg.
Nach no. 244 fehlt: Friedrich, Mgr. v. Meifsen, im 

Osterlande und zu Landsberg, bestatigt dem KI. Cronschwitz 
2 jahrl. Einkiinfte yon Paitzdorf (Batensdorff). Z.: Albert, 
Bgr. v. Leisnig, u. a. — Merseburg, 1290 Apr. 13.

Beg. b. Schottgen et Kreys., DD. et SS. II, 328.
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no. 246 Druck fehlt: Beytrage zur Gesch. der 8t. Gotha 
no. 83.

no. 253 Reg. Z. 2 Selwitz, W. zwischen Krobern und 
Petsa im Altenb., s. Mitt. der Gesch. und Altertumsf. Ge- 
sellsch. des Osterlandes IX, 101.

no. 257 Anm. 1. Gemeint ist jedenfalls die U. d. d. 
Ravenna, 1231 Dec., s. Huill. - Breholles IV, 276 — Schótt- 
gen et Kreys. DD. et 88. II, 179 — cf. Bohmer-Ficker, Reg. 
Friedr. II. no. 1921.

no. 258 Z. 3 war der Widerspruch zwischen der Jahres- 
angabe 1230 und a. XII. imperii in no. 257 wenigstens her- 
vorzuheben. Das Datum muls lauten: 1291 Mai 2.

Nach no. 261 fehlt die U. b. Schbttgen et Kreys., DD. 
et 88. II, 449 no. 52.

no. 274 Dat. 1292 nonis Novembris, feria III post fe- 
stum omnium sanctorum fur feria IV war zu bemerken.

no. 277 Anm. mufs heifsen: (Bohmer a. a. O. no. 119).
Es fehlt nach no. 277 die U. b. Bohmer, Reg. Adolfs 

no. 119, s. v. Reitzenstein, Reg. der Gr. v. Orlamiinde. 8. 107.
Nach no. 279 fehlen nach Mitt. des H v. Reitzenstein 

e. U. d. d. 1293 Juni 18 aus Lib. privil. tom. II fol. 70 
A. Bamberg, sowie ebenda eine diesbez. U. d. d. in der wo- 
chen vor sand Gallen tag 1293 J).

no. 284 Z. 8 z. 1. a. d. MCC nonagesimo IV; kalendis 
F ebruarii.

no. 290 fehlen wichtige Zeugen, unter Druck vor Mul­
ler: Reg.

no. 292 fehlt unter Druck: Liinig, RA. XI, 202.
no. 294 erganze das Dat.: 1294 Dec. 30.
no. 295 Reg. Z. 1: Kohren, Z. 2 Isserstadt z. 1.; das 

Datum mufs lauten: Altenburg, 129[6] Jan. 1 ; denn K. Adolf 
ist laut Itinerar 1295 Jan. 1 zu Nordhausen, 1295 Dec. 29 
zu Altenburg, 1296 Jan. 23 bei Chemnitz.

no. 296 Z. 2 „dem Vogte“ zu streichen, Z. 4 fur „im“ 
„vom“ z. 1.

no. 297 Z. 1 fur „Sarow“ „Saara" z. 1.
no. 304 war der Fehler im a. r. zu vermerken.
no. 305 Z. 2 mufs es heifsen „Neuenburg", s. Wegele, 

Friedrich d. Fr., 156 Anm. 2 u. 224. Neuenburg ist wahr- 
scheinlich auch der Ausstellungsort; Mai 27 urkundet Adolf 
bereits zu Weifsensee.

1) Diese und einige andere in das Vogtl. UB. gehorige Urkk., die 
Herr Reg.-Rat v. Reitzenstein dem Hera, zugesandt hat, kdnnen erst im 
2. Bde. des Vogtl. UB. verwertet werden.
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no. 307 Reg. mufs lauten: Heinrich, Yogt v. Gera, ver- 
leiht dem Deutschorden das Patronat der Kirche zu Tanna.

no. 309 Reg. Z. 2 z. 1. Teichwitz.
no. 311 Reg. Z. 4 z. 1. „von Mutschau verkauften“. 

Anm. 1 vergl. no. 312 u. 299.
no. 312 S. 153 Z. 1 comes de Novo castro. Z. 7 ind. 

VIII [sic!].
no. 313 Reg. Z. 2 z. 1.: Eberhard v. Rositz, desgl. no. 317 : 

Dietrich v. Rositz.
no. 315 fehlt unter Druck: Reg. b. Muller 1. c. 125 

aus Or.
no. 332 druckt Muller nach eigener Angabe nach Or. 

GH.u.SA. Weimar.
Nach No. 332 fehlt nach Mitt. des H. v. Reitzenstein 

die II. in „Geoffnete Archiye Bayerns“ Heft 4 (II. Jahrg.) 
S. 337.

no. 336 Druck: Alte tlbers. in Ztschr. f. Thiir. Geseh. 
und Altertumskunde. N. F. II, 432.

no. 342 Z. 9 z. 1. memoratis, donec . .
no. 343 Dat.: 1302 Jan. 7. Da das J. 1302 kein Schalt- 

jahr, wie Schmidt angenommen zu haben scheint, ist, so 
wird die Anm. uberflussig.

no. 352 Z. 6 Leutold v. Mylau z. 1.; ebenso 356 Z. 4 
Eberhard v. Mylau.

no. 360 (nicht 361, wie S. 629 z. 1.) Anm. 2 mufs 
heifsen: vergl. no. 388.

no. 362 Reg. z. 1.: Heinrich, Yogt v. Plauen, beurkun- 
det, dafs Nicolaus, Probst des Reglerkl. zu Altenburg, mit 
Zustimmung seines Capitels dem Ritter Heinrich v. Naulitz 
einen Zins von Giitern zu Ygilsberch1) auf Lebenszeit ver- 
hauft hat.

1) Zu Ygilsberch (W. so. Ronueburg) s. Mitt. d. Gesch.- u. Alter- 
tumsf. Ges. des Osterl. III, 238 f. u. IX, 112

no. 364 Dat.: 1. 130[5], Anm. 1 z. 1.: Nach J. Ficker a. a. O.
no. 367 unter Abschr. z. 1.: Urk. d. d. 1359 Mai 4. 

Derselbe Fehler b. Muller 1. c.
no. 369 Reg. Z. 7 z. 1. Werdau.
no. 370 Reg. z. 1. ,,zu Drackendorf".
no. 378 Z. 2 1.: Molschleben, unter Druck: Wilke, Tice- 

mannus Cod. dipl. S. 190 aus Diplom. Georgenthal.
no. 380. Datum: Bei Zurich, 130[6] Jan. 28. Unter 

Druck gehort Bóhmer, Acta imp. sel. no. 571 nicht hierher.
no. 381 fehlt unter Druck: Thur. sacra p. 134.— Halin, 

Coli. mon. I p. 112.

GH.u.SA
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no. 385 Z. 5 wohl oneribus fiir honoribus und S. 186 
Z. 10 v. u. rescindi fiir recindi z. 1.

no. 387 Beg. Dat. 1.: l[3]06 Dec. 31.
no. 392 Beg. z. 1.: Konrad y. d. Haide.
no. 394 Z. 2 1.: Braunichswalde, Heukewalde.
no. 396 Druck 1.: Muller no. 168.
no. 398 Beg. Z. 4 1.: Zickra.
no. 412 Z. 6 1.: utriusąue, Z. 15 ordinis, Z. 16 super.
no. 415 Anm. 2 1.: Jan. 29.
no. 417 S. 200 Z. 3 approbamus und das (!?) hinter 

laneum zu streichen; laneus kommt namentlich in bbhmischen 
und polnischen U. haufig wie hier fiir mansus yor.

8. 201 falsche Jabreszahl am Kopf der Seite.
no. 428 S. 204 Z. 3 1.: Layacensis fur Lanacensis, s. 

Ztschr. d. Yereins f. Thiir. Gesch. u. A. IV, 70 f.
no. 436 Z. 2 1.: declinari possunt a mente mortalium, 

perhennentur ... Z. 10 una marca fiir in Maria; Z. 13 in 
recompensationem.

no. 438 Z. 1 1. Christo, Z. 8 iuvante fiir iuyamine.
no. 442 Z. 7 [in] zu streichen.
no. 447 Z. 5 1. Yargula und Mylau.
no, 453 Z. 4 1. Gauern fiir Góhren.
no. 454 Z. 2 1. vivacitas.
no. 458 Z. 1 1. Yargula. Unter Hdschr. HSA. Dresden 

Cop. 64 hat Muller 1. c. fol. 151b.
no. 467 Ausstellungsort 1.: „Im Lager yor Wahrberg". 

Unter Druck fehlt der b. Muller (iibrigens no. 189, nicht 
190) nicht genannte b. Bichter, Chemnitz II, 13.

no. 477 S. 228 Z. 6 yielleicht byknechte z. 1. Z. 17 
y. u. macht keine Schwierigkeit: yorebel oder yurebel ist 
Nebenform fiir yreyel.

no. 478 Z. 8 wohl conparere z. 1.
no. 486 Beg. Z. 3 1.: Konrads, Poppos Sohns. Z. 8 das 

sinnentstellende [cum] zu streichen und z. 1.: resignayit, suo 
purcguto et bonis, que a nobis seryat pro pignore, dumtaxat 
exceptis, petens ... Z. 11 1. appropriare fur appropiare.

no. 487 Z. 13 1. appropriare.
no. 488 8. 234 Z. 2 y. u. 1. in Sancta cruce.
no. 491 Z. 7 das 2. unde zu streichen.
no. 493 Z. 8 [est] zu streichen.
Bach 493 fehlt nach Mitt. des H. y. Beitzenstein eine 

U. Jans y. Dobeneck, worin dieser bekennt, yon dem jiingern 
Yogt y. Weida 6 Burglehen erhalten zu haben. — 1318 
Noy. 19. Or. BA. Miinchen.
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no. 502 Dat.: 1320 Debr. 23 (Schaltjahr).
no. 504 Z. 5 1. Narniensis.
no. 505 Hdscbr. 1. HA. Schleiz Or.
no. 508 Reg. 1.: Heinrich, Vogt v. Weida, schenkt dem 

Nonnenkl. zu Weida den Katharinenaltar in der Peterskirche 
daselbst.

no. 511 Reg. ungenau. Z. 5 1. bewidemit.
no. 512 mufste die Schwierigkeit der Datierung ange- 

geben werden: Datum Plawe, XVII kalendas Julii a. d. 1321 
in die beatorum Marcelli et Marcelliani [sic!].

no. 515 Z. 6 greve Henrik van Nuenburch Lesefehler 
aus biscop Henrick v. N. und dem folgenden Namen. Unter 
Druek feblt Reg. b. Muller 1. c. no. 209 aus Or.

no. 519 Z. 1 1. Vargula.
no. 521 1. Parochie, Korbussen, Hartroda.
no. 522 nach Misne Z. 4 erganze [und],
no. 531 Z. 9 fehlt ein Z.
no. 539 Druck fehlt: Reg. b. Muller 1. c. no. 221.
no. 540 Druck fehlt: Reg. b. Muller 1. c. no. 222 und 

Reg. im Cod. dipl. Sas. reg. II, 12 no. 69 aus Or.
no. 543 Z. 14 1. „honorabilis“.
no. 545 Z. 5 1. Godissa.
no. 548 Z. 4 1. Burgau. Unter Druck fehlt: Reg. b. 

Muller 1. c. 227 aus Or.
no. 549 Reg. 1.: Derselbe gelobt, den durch seine Mutter 

Elisabeth zwischen ihm und Heinrich etc.
no. 550 Reg, 1.: Derselbe bestatigt dem Deutschordens- 

hause zu Reichenbach die Dienst- und Abgabenfreiheit der 
Giiter zu Godissa . . .

no. 552 Reg. Z. 4 1. Godissa —■ Schlofs Waldenburg.
no. 556 fehlt unter Druck: Reg. b. Muller 1. c. no. 232.
no. 557 Z. 1 wohl Burgau z. 1.; Z. 4 1.: 1550 Schock

grofser Prager A,.
no. 558 Z. 1 wohl Burgau z. 1.; die Legende des er-

haltenen S.: S. Ottonis de Lo ... burg. J. = de Lobdeburg
Junioris.

no. 559 Z. 5 fehlt nach 3000 „und auf darauf be- 
reits ruhende 2000 łł>“. Unter Druck fehlt: Reg. b. Muller 
1. c. 235 aus Or.

no. 564. Druck fehlt: Neubert, Vortr. S. 165.
no. 565 Z. 7 wohl de Merika zu lesen = Gótz v. d. 

Haide, s. ebenda n. 392, 544 u. 613.
no. 569 Z. 3 1. 10000 S.
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no. 573 Z. 7 1. bescheydenlich.
no. 574 Reg. Z. 2 ist „und Schiiptitz“ aus der Aufschr. 

entlehnt. S. 274 Z. 2 v. u. 1. unse bruder, der prediger...
no. 575 1. Druck: Muller no. 241.
no. 576 Druck 1.: Reg. b. Muller no. 243.
no. 577 ebenso no. 242.
no. 582 1. unter Hdschr. Orig. Perg. no. 3007 — unter 

Druck: Muller, Nacb.tr. no. 70 aus Or.
Nach. no. 586 fehlt U. Friedricha, Ldgr. v. Thuringen etc., 

d. d. Altenburg, 1325 Aug. 28 b. Rudolphi, Gotha dipl. V, 207.
no. 588 Dr. erganze: Schóttgen et Kreys. DD. 11,229.
no. 597 Druck fehlt: Ofele II, 152; Reg. b. Muller 1. c. 

255 aus gen. Or.
no. 603 entlehnt Muller aus v. Reitzensteins Abschriften, 

nicht aus Longolius.
no. 605 1. Beutitz und Schladebach. Unter Druck erganze: 

Reg. b. Muller 1. c. no. 258 aus Or.
no. 606 Anm. 1 1. Nov. 14.
no. 607 Z. 6 1. Heinrich von Frimar (= Friemar).
no. 609 Z. 3 1. Graitschen, Z. 4 Liebstedt.
no. 613 S. 293 Z. 7 1. Goczo de Merika (= Gotz v. der 

Haide).
Reg. no. 614 mufs nach Schóttgen et Kreys., DD. et SS. 

II, 330 lauten: Erkenbert, Bgr. v. Starkenberg, schenkt auf 
Yerwendung seines Oheims Heinrich, Vogts v. Plauen, dem 
KI. Cronschwitz Giiter zu Goudeyin1). Z.: Otto, Bgr. v. 
Leisnig. — Altenburg, 1327 Marz 31.

1) Wohl Gouderin = Gódern z. 1.

no. 619 Dat. 1. 1327 Juli 31. Unter Hdschr. hinter 
Siegel „der BiirgerschaftA

no. 622 Hdschr. 1. no. 3a Or. Unter Bem. war betr. 
der Echtheit zu yerweisen auf Ficker, Beitrage z. Urkunden- 
lehre § 446.

no. 625 druckt Muller nach Liinig u. Beckler. Desgl. 626.
no. 629 Hdschr. 1. SA. Magdeb.
no. 631 Z. 3 1. Mehltheuer.
no. 632 Z. 2 1. auf Bitte Johanns v. Siebleben.
no. 637 Z. 2 1. Zschackwitz und WoHkisch.
no. 638 fehlen Zeugen. Unter Druck fehlt: Reg. in 

Hesse’s Taschenbuch II, 5 u. 61 aus Or. A. Arnstadt no. 
VII(b), 31.

no. 645 fehlt Druck: Reg. b. Muller 1. c. no. 283 aus Or.

Nacb.tr


Miszellen. 575

no. 647 Reg. 1.: Derselbe belehnt Heinrich, Vogt von 
Plauen, gen. Reufs, mit Lehen im Langenberger Gerichte, 
insbesondere mit dem Dorfe Lengefeld.

no. 650 Z. 1 v. u. 1. Rychzce (s. no. 651).
no. 651 ais Reg. bereits gedruckt b. Muller 1. c. Nachtr. 

no. 75.
no. 652 Z. 2 1. Wenigen-Sómmern.
no. 655 Z. 5 wohl Kunigesfelt fiir Tungesfelt z. 1. (s. 

no. 654). Unter Druck fehlt: Schannat, Yind. lit. I p. 133.
no. 660 Druck 1. (Otto), Thur. sacra.
no. 663 Z. 9 fehlt die Jahreszahl 1329.
no. 665 Druck fehlt: Reg. b. Muller 1. c. no. 296 aus Or.
no. 666 ebenso: no. 297 aus Or.
no. 667 Reg. Z. 1 1. Herbsleben, Z. 2 Muchewitz.
no. 671 Hdschr. nach Muller HSA. Dresden no. 2491 [?].
no. 675 Z. 6 1.: 1322 Debr. 20.
no. 679 1. Lindan, Stotternheim, Fahner. S. 327 Anm. 1 

1. Juni 3 (sc. d. J. 1330).
no. 681 Z. 2 1. Hm. Hdschr. nach Muller 3 Siegel.
no. 682 Druck erganze: Longolius, Beschaftigungen 

S. 582.
no. 684 Reg. Z. 3 1. Rodesgriin.
no. 690 Z. 2 1. Erzbischof.
no. 696. Die diesem Reg. zu Grunde liegende U. ist 

jedenfalls identisch mit der von Jovius, Chroń. Schwarzb. 237 C. 
citierten. Jovius giebt folgende Zeugen an: Giinther, Gr. v. 
Schwarzburg, Heinrich, Yogt und Herr zu Gera, d. A, Fried­
rich, Herr zu Wangenheim, Berthold, Yitztum v. Eckstedt, d. A. 
und Otto v. Kottwitz, Igr. Marschall. Damit schwinden die 
von Schmidt mit Recht (s. auch 54. u. 55. Jahresber. des 
Yogtl. Altertumsforsch. Ver. S. 1Ó3) erhobenen Bedenken.

no 702 Hdschr. nennt Muller no. 2569.
no. 703 fehlt b. Bohmer, Reg. Ludw. IY.
no. 704 fehlt b. Bohmer, Reg. Johanns.
no. 714 war vollstandig zu geben, da Mullers Druck 

nieht geniigt.
no. 718 Reg. Z. 3 „zu Strafsberg“ ist nieht direkt 

gesagt.
no. 719 Z. 3 1. Stadtchen (stetelin) fur Dorf.
no. 720 Hdschr. fehlt Yermerk Or.
no. 721 Druck fehlt: Reg. b. Jovius, Chroń. Schwarzb. 

210 A.
no. 725 Druck: Reg. in Yierteljahrsschrift fiir Heral- 

dik etc. Hrsg. vom Yer. Herold. Berlin (1877) S. 350.
XII. 37
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no. 726. Vollst. Dr. b. Schottgen et Kreys. DD. et SS. 
II, 396.

no. 728 Reg. Dat. 1.: Cronscłiwitz, 1333 Juni 27. Z. 5 
1.: gin dritteyl des gutes czii Schenoy, daz er yon uns hat, 
yorkouft hat recht unde redelchen Hannuse . . .

Nach no. 729 fehlt nach Mitteil. des Herrn v. Reitzen- 
stein eine im Bamb. Kreisarchiy (Lib. privileg. Babenb. tom. II, 
fol. 48b) enthaltene U., wonach 1333 Aug. 18 Heinrich yon 
Plauen d. Alteste, Sohn Heinrichs des Langen y. Plauen, mit 
seiner Gemahlin Agnes auf alle Anspriiche auf die Giiter 
Conrada y. Schlusselberg yerziehtet. Mit Z.

no. 734 S. 360 Z. 1 1. comparayerint dietę moniales . ..
no. 736 Reg. Z. 1 1. Heinrich d. Alteste und Heinrich 

d. Jiingste . . .
no. 739 fehlt b. Bohmer Reg. Ludw. IV.
no. 740 ist jedenfalls keine selbstandige U., sondern yon 

Grafshof aus der im Muhlh. UB. no. 867 yon Herquet aus 
dem Or. gegebenen gezogen; demnach zu streichen.

no. 745 Reg. Z. 3 nach Reitzenstein „Brandstein" zu 1.
no. 746. In der dieser no. inserierten U. ist das Datum: 

Datum Lucemburch anno MCCCXXXI; in octayis paschę, 
wie aus dem Itinerar Jbhanns ersichtlich, fehlerhaft. Es 
mufs heifsen a. 1332 in octayis paschę = 1332 April 26 
s. die U. b. Liinig RA. XVIII, 263.

no. 748 Reg. Z. 2 1.: das Patronatsrecht der Pfarr- 
kirche.

no. 749 Z. 11 1. Waldenburg. Z. 17—19 ungenau iiber- 
setzt.

no. 759 Reg. Z. 2 1.: „ihm in Zukunft zum Gehorsam 
yerbiinden werde“. Im falsum ist Z. 5 nobilis gesperrt zu 
drucken.

no. 761 b. Longolius, Nachrichten v. Brandenb. - Culm- 
bach IV, 167 f.

no. 767 Z. 1 1. Stotternheim, Z. 15 Thamsbriick.
no. 787 Reg. ungenau.
In no. 795 ist der Ausstellungsort sicherlich nicht Nen- 

stadt a|O. Friedrich urkundet 2 Tage yorher zu Nagelstedt.
no. 807 u. 808 1. ais Ausstellungsort: Frankfurt a|M. 

fur Frankfurt a|O.
no. 813 Z. 8 f. 1.: regni nostri anno yicesimo quinto, 

imperii yero duodecimo. Frankfurt, 1339 Marz 15. Unter 
Druck erganze Reg. Boic. VII, 240 u. s. no. 748 (bei B. 
Schmidt).

no. 814 Druck 1. Muller no. 350.
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no. 815 Druck erganze: Reg. b. Miiller 1. c. 351. Ebenso 
no 816.

no. 819 Dat. 1. Actum: Auf dem Zuge nach Erancia, 
1339 Sept. 16 (nicht Sept. 10). Datum: Wartburg, 1339 
Dec. 24.

no. 820 Druck erganze: Heusinger, Beneficiorum — me- 
moria pars 3 § 4 notę p.

no. 824 Druck 1. Longolius etc. I, 314.
no. 826 Reg. Z. 4 1. Yorchaim.
no. 832 Reg. 1. Braunichswalde.
no. 836 Druck erganze: Reg. Boic. VIII, 315.
no. 839 Reg. Z. 2 Schurtowe = Zsehorte (o. Weida). 

Z. 4 wohl meruerit zu lesen.
no. 843 Reg. Z. 2 1. Tuirdin, Z. 4 yorzcinset mit V 

firdungen bretis geldes, uf . .
no. 8 45 Druck erganze: Reg. b. Muller 1. c. sub 361 

aus Or. und v. Reitzenstein, Reg. der Gr. v. Orlam. S. 159 
aus Or.

no. 847 Reg. ungenau. Dat. 1. 1342 Oct. 23.
no. 849 Z. 3 1. Eilenburg, desgl. no. 850.
Nach 851 fehlt Muller 1. c. n. 364 d. d. 1343 April 10.
no. 853 Dr. erganze: Ausfiihrl. Reg. b. Michelsen, Aus- 

gang der Grafsch. Orlam. 8. 14 aus Or. SA. Magdeb.
no. 855 1.: Karl, Mgr. v. Mahren, . . desgl. no 856.
Nach 867 fehlt U. d. d. 1344 Aug. 26 b. Posse, Annal.

Yaticana no. 36 S. 157 f. (Notiz y. Reitzensteins.)
no. 872 Druck erganze: E. L. Hoffmann, Giinther yon 

Schwarzburg in Hesse’s Taschenbuch II, Beilage S. 10 aus 
Or. Gem. A. Rudolst. Sc. III no. 14.

no. 878 war das Yidimus der gen. Abte abzudrucken.
no. 879 Dat. 1.: Plauen, 1346 April 13.
no. 885 Dr. 1.: Muller, Nachtr. no. 98.
no. 888 Dat. 1.: Sehlofs Greiz, 1347 Mai 16.
Nach no. 895 fehlt e. y. H. v. Reitzenstein mitgeteilte 

U. d. d. 1348 Mai 8, s. S. 570 Anm. 1.
n. 899 Z. 2 y. u. 1.: a. d. millesimo CCCXL octayo; 

sabbato . .
no. 904 Dat.: Ayignon, 1348 No. 15.
no. 906 Z. 6 wohl consulendo, Z. 16 eiusdem, Z. 22 

dignaremur, S. 463 Z. 10 eiusdem, Z. 19 elargita huiusce- 
modi causis ... z. 1.

no. 909 Z. 2 „des“ zu streichen, S. 465 Z. 3 undirs er- 
bern yatirs brudir Burghardis zu lesen.

no. 910 Z. 5 1. Waehsenburg, Z. 8 Waldenburg.
37 *
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no. 914 Reg. Z. 2: Hufen zu lesen, Aufschr. und Z. 9 
1. laneorum (= mansorum).

no. 920 Z. 1 1. omnes moriuntur, Z. 2 wohl oportunum 
zu lesen x).

Index. 1 2)

1) Die Berichtigungen wurden, da es dem Unterzeichneten zunachst 
nur auf die Urkunden bis zum Schlufs des Jahres 1350 ankam, auf die 
no. 923—978 nicht ausgedehnt.

2) Berichtigungen der Orts- und Personennamen, die sehon im vo- 
rigen gegebeu, werden hier nicht wiederholt.

Fur Alrstete 201 1. Allerstedt.
Altzelle erganze 576.
Barcdorf 34 wohl — Bardorf i. Unterfranken b. Konigshofen.
Zu Beiersdorf fehlt no. 553.
Berga ist vielfach verweehselt mit Burgau b. Jena; so no. 51, 

106, 370 Hartmann v. Burgau; desgl. mehrfach Otto v. 
Burgau; die Gebr. Otto und Otto v. jedenfalls mit den 
vorhergen. identisch. Es fehlen die no. 610 u. 584.

Berlesteten und Berlstetin = Berlstedt 40. 42.
L. Beutitz und Blossenberg.
Bogisile 4 vielleicht = Peissel o. Miihlhausen.
Bonenberg = Boineburg 92.
Borgenzan = Borgishain.
Breitenbauch. Darunter wohl Breitenbach b. Zeitz enthal- 

ten. Erganze Heinrich 65, Sohn des zuletzt gen. Dietrich.
Bresen 263 = Breesen.
Briseniz = Priesnitz.
Cafskirchen = Kasekirchen.
Kyrzizt = Kertschiitz 263.
Fur Kloschwitz zu lesen Theodericus v. Closewitz (b. Jena) 

517.
Knewe 263, 477 = Knau.
Koderin 843 diirfte yielmehr Godern w. Altenb. sein.
Cochowe W. sw. Pegau.
Colditz 1. Borso 272.
1. Conditz = Kunitz, Conrad, Pfarrer v. 852.
Wenigen - Conditz = Wenigen-Kunitz, wahrscheinlich e. Teil 

des jetzigen Kunitz.
Fur Cornowe 1. Kornau.
Kospoth z. T. Cospoda a. d. Orla, yielleicht auch z. T. Cos- 

peda b. Jena u. W. Kospot im Altenburg.
Crivcs = Kriebitsch (b. Altenburg).
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Unter Krbbern fehlt Pomerelle de u. Pecz de 319.
Unter Cronschwitz fehlen die 650 gen. Klosterinsassen.
Crosenitz riyulus yielleicht = Rbfsnitz.
Fur Kiinsberg 1. Kinsberg s. Eger
Kuschewitz gehbrt unter Kauschwitz.
Kyrcz wohl = Kertschiitz. Warum stehen Ki- u. Ky- nicht 

unter einer Rubrik?
Dobratitz no. 38 kann nicht Dobritz sein, sondern mufs nach 

dem Wortlaut der U. in der Nahe v. Weida an der Weida 
selbst gelegen haben. Ob Deschwitz?

Fraglich ob Dolentz zu Dohlen gehort. Wahrscheinlich war 
es eine Muhle in der Nahe v. Mildenfurth.

Dorna 565 u. 590 ist sicherlich nicht das altenburgische.
Draxdorf verquickt mit Dragensdorf. Fehlt 57.
Diirrengleina 1. Heinrich v.
Eichicht, Dietrich v. 650 u. 651 gehort unter KI. Cronschwitz.
Elsterberg. Ais Castellane waren die no. 51 Genannten an- 

zufuhren.
Evershusen = Euershausen.
Feuzit oder Feurit 59 nach v. Reitzenstein = Vierschau.
Freiburg a|U. Niwemburge ist 804, wie in einigen andern 

no., die Neuenburg b. Freiburg.
Friemar 1. Heinrich v. 607 und streiehe Fromar.
Gabulensis ep. 428 = Gabala oder Gibbe in Colesyrien.
Germar 1. Córmar.
Gleina, Heinrich, Ritter v. (1304) no. 370.
Uber Gnederitz s. Ber. zu no. 614.
Gbhren und Jauern sind 2 rerschiedene Orte. Goren gehort 

zu Gohren, Gawern, Jauern zu Jauern.
Die unter Gofsweinsgriin gen. 3 Briider gehbren unter Gbfs- 

nitz.
Gorkewiz = Górkwitz b. Schleiz.
Greiz. Crivcs Hugo de 45 gehort zu Kriebitzsch nw. Alten- 

burg.
Gerung v. Greiz no. 38 fehlt.
Hasleyelde = Hasselfelde.
Hergen 394 fragl. ob in S.-Altenburg.
Hermannsberg no. 657 fehlt.
Unter Herzberg fehlt Friedrich v. 724.
Heschenvelt = Eschefeld.
Heukewalde 498, 861. Fragl., ob in beiden Fallen das preufsi- 

sche H.
Hirschberg, Eberhard v. auch 903.
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1. Jenzig.
Fiir Umenau 1. Stadt lim.
Uber Jiickelberg s. Ber. zu no. 362.
Lauenhain: Lowenhain erganze no. 723.
Lausnitz ist Augustinernonnenkloster, nicht Cistercienser- 

mdnchskloster gewesen.
Lobenitz, Ortolf y. 852 = [Jena-]Lóbnitz.
Lomizh vielleicht = Lumpzig. D. 8. Altenb.
Liischwitz Wiistung ? ?
Luppe — Luppa b. Oschatz.
Lutterberg, Lukard y. gehórt zu KI. Cronschwitz.
Fur Malsleben 1. Molschleben.
Malus = Mohlis. D. 8. Altenb. nw. Schmolln.
Mari; viell. Meerane, das noch 1430 ais czu dem Mere vor- 

kommt.
Marroniensis ep. — B. v. Maronia i. Rhodope.
Marsteten, Berthold y. Neiffen, s. no. 597 (fehlt).
Mazeltopłi = Monstab D. 8. Altenb.
Zu Mehltheuer gehórt wohl 492 nicht.
Meinwardesburg = Móbisburg.
Meifsen, Elisabeth 472 wohl gemeint die 3. Gemahlin Al- 

berts, Witwe Ottos v. Arnshaugk, nicht die Gem. Fried- 
richs d Fr.

Fiir Meer, Gótz y. 1. Melr = Mehler 395.
Fiir Menka und Mende 565 u. 613 1. Merica (sc. y. d. Haid) ;

s. a. vorstehende Berichtigung.
Micho = Meucha.
Mihla, Hermannus de no. 152 fehlt.
Muzeellotenrute nach Mitt. v. Reitzensteins = Mifslareuth 

b. Gefell.
Miinsa, Minsowe H. de, R., no. 329 fehlt.
Natza = Nazza.
Naumburg z. T. verwechselt mit Neuenburg.
Nóbdenitz z. T. yerwechselt mit Nobitz
Orla, Conrad v. und Ulrich y. wohl = [Freien-j oder [Langen-] 

Orla.
Osida, D. in Prov. Sachsen, 1. sw. Zeitz, nicht w. v. Schleiz.
Ostrowa = Ostrau b. Zeitz.
Parnek = Barneck.
Pforta 723 = Pforten b. Gera.
Potelndorf 702 wohl — Pottendorf zwischen Ernsee und 

Untermhaus b. Gera.
Pórsdorf fehlt 723.
Priyel (auch Prowil) = Priefel b. Altenburg.
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Rechayn 589 = W. Riechhain zwischen Kloster-Lausnitz 
und Hermsdorf.

Reinhardsbrunn fehlt 696.
Retingistete = Rettgenstedt.
Ribi no. 38 fehlt.
Ripz 861 = Reipitzsch.
Rbdersdorf. 829 ist wohl eher an e. Wiistung Rodendorf b. 

Kofein no. Weida zu denken.
Roloc = Rolika, D. sw. Altenburg.
Unter Roschiitz Formen, die zu Rositz gehoren.
Rozewacz (so heifst 295 die Form) ist = Rasephas, nicht 

Rositz.
Unter Rubitz no. 340 Giinther v. Robus = Rabis b. Jena, 

Dietrich v. Rabis, Ritter, und Giinther v. Rabis, Ritter, 
no. 370.

Riickersdorf 252 1. so. Ronneburg anstatt sos. Altenburg.
Ru[sz]dorf = Riifsdorf.
Sarowe = Saara.
Schbnborn, Tuto v. 1. 903 anstatt 963.
Schbnfels castrum 905.
Schumule 57 diirfte identisch sein mit Kumule 38.
Schurtowe = Zschorte o. Weida.
Schwara, Sqware no. Gera 397 fehlt.
Scoperitz = Zschbpperitz.
Seeberg 1. zu KI. Ilm gehórig.
Sibresedorph 120, W. b. Riidersdorf.
Seluwiez = W. Selwitz in S. Altenburg, s. Mitt. d. Gesch. - 

und Altertumsf. Gesellsch. des Osterl. IX, 101 ff.
Serico Johannes de 253, 255, 257 gehórt zu Syden.
Sichem (1. 1217) = Sittichenbach.
Slatebach = Schladebach.
Slifstein 106 = Wiistung Schliffstein b. Riidersdorf.
Steckenbergk = Steckelberg.
Storkowe = Storkau.
Strecowe = Streckau.
Stregda 1. n. Eisenach.
Studenschen = Stiinzhain; fehlen Heinrich und Reimbold, 

Ritter v. 127.
Fiir Stutterheim 1. Stotternheim, D. n. Erfurt.
Swencz = Schwanditz.
Sylawicz wohl = Silbitz.
Truhendingen 1. Triidingen.
Fiir Tuirden 1. Tuirdin.
Turenpergk 57 auf Diirrenberg yerwiesen, ohne dafs dies im
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Index angegeben wird.
Fur Untitz 1. Unditz non. Mildenf.
Yanre = Fahner.
Yarila = Yargula.
Yaschnistorff 57 = Wunschendorfurth.
Yestene = Yesta.
Yicenberc = Yitzenburg, Mansf. Seekreis.
Fiir Wartberg 1. Wahrberg (b. Herrieden und Schillingsfurst). 
Warte auf das im Index yermifste Sanct Gangloff verwiesen. 
Unter Weifsdorf auch Wetzdorf enthalten, so 144 Wetels- 

torf.
Werterdo = Werther oder Witterda.
Żelechów = Selka, D. S. Altenb. sw. Schmólln.
Zcorbowe 1. Zorbau.
1. Zocindorf.
Zschippern sc. Ticzelin v. 527.

Jena, 1885 Sept. 1.
Dr. O. Dobenecker.
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Yerzeichnis 
der Yereine und Institute, 

mit denen

der Yerein fiir Thiiringisehe Geschichte und Altertumskunde 
in Schriftenaustausch steht.

Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

JDeutsches
Beich

Preufsen 1 Berlin Yerein fiir Geschichte der Mark
Brandenburg.

2 Berlin Yerein fur die Geschichte Berlina.
3 Berlin Der deutsche Herold.
4 Branden- /Historischer Yerein zu Branden-

burg burg a/H.
5 Stettin Gesellschaft fiir Pommersche Ge-

schichte und Altertumskunde.
6 Greifswald Abteilung der Gesellschaft fiir

Pommersche Geschichte und
Altertumskunde.

7
8 j Kónigs- / ■' Altertumsgesellschaft Prussia.

Yerein fiir die Geschichte vonperg i/Pr.( Ost- und Westpreufsen.
9 Frauenburg Historischer Yerein fiir Ermeland.

10 Danzig Westpreufsischer Geschichtsyer-
ein.

11 Marien- Historischer Yerein fiir den Re-
werder gierungsbezirk Marienwerder.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

Preufsen 12 Posen Historische Gesellschaft fur die 
Provinz Posen.

13 Kórnik Graf I)zialinski’sche Bibliothek.
14 Breslau Schlesische Gesellschaft fur yater- 

landische Kultur.
15 Breslau Yerein fur Geschichte und Alter- 

tum Schlesiens.
16 Breslau Yerein des Museums schlesischer 

Altertiimer.
17 Górlitz Oberlausitzer Gesellschaft der 

Wissenschaften.
18 Magdeburg XVerein fiir Geschichte und Alter- 

tumskunde des Herzogtums und 
Erzstifts Magdeburg.

19 Salzwedel Altmarkischer Yerein fur yater- 
landische Geschichte.

20 W ernige- 
rode

Harzverein fiir Geschichte und 
Altertumskunde.

21 Merseburg Historische Kommission der Pro- 
vinz Sachsen.

22 Halle a|S. ^Thiiringisch - sachsischer Verein.
23 Sanger- 

hausen
Yerein fiir Geschichte und Alter- 

tumskunde.
24 Erfurt Yerein fiir Geschichte und Alter- 

tumskunde von Erfurt.
25 Erfurt Konigliche Akademie gemein- 

niitziger Wissenschaften.
26 Schmal- 

kalden
Yerein fiir Hennebergische Ge­

schichte und Landeskunde.
27 Kassel A Yerein fiir Hessische Geschichte. £■
28 Hanau Hanaus Bezirksyerein fiir Hes­

sische Geschichte und Landes­
kunde.

29 Wiesbaden XYerein fiir Nassauische Alter­
tumskunde und Geschichts- 
forschung.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Yereins oder Instituts

Preufsen 30

31

Wiesbaden

Oberlahn- 
stein

Deutsches Archiy fur Geschichte 
der Medicin und medicinische 
Geographie.

Altertums - Yerein.

32

33

34

35

36

37
38

39

40

41
42

43

44

45

46

Frankfurt 
a|M.

Arnsberg

Dortmund

Munster

Munster

Elberfeld 
Essen

Koln a|Rh.

Bonn

Aachen 
Sigma- 
ringen.

Hannoyer

Hannover

Stade

Liineburg

Yerein fur Geschichte und Alter- 
tumskunde.

/-Historischer Yerein fur das Her- 
zogtum Westfalen.

/ Historischer Yerein fur Dort­
mund und die Grafschaft Mark.

Yerein fur Geschichte und Alter- 
tumskunde Westfalens.

Redaktion des litterarischenHand- 
■weisers fiir das katholische 
Deutschland.

Bergischer Geschichtsyerein.
Historischer Yerein fur Stadt und 

Stift Essen.
Historischer Yerein fiir den Nie- 

derrhein.
Yerein yon Altertumsfreunden 

im Rheinlande.
Historischer Yerein.
Yerein fiir Geschichte und Alter- 

tumskunde yon Hohenzollern. 
^Historischer Yerein fiir Nieder- 

sachsen.
Architekten- und Ingenieur-Yer­

ein.
Yerein fiir Geschichte und Alter- 

tiimer der Herzogtiimer Bre- 
men und Verden und des Lan- 
des Hadeln.

(Altertumsyerein.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Yereins oder Instituts

Preufsen 47 Osnabriick Historischer Yerein.
48 Emden Gesellschaft fiir bildende Kunst 

und yaterlandische Altertiimer.
49 Kieł Schleswig - Holstein - Lauenburgi- 

sche Gesellschaft fur Yater­
landische Geschichte.

Bayern 50 Ansbach Historischer Yerein fiir Mittel- 
franken.

51 Augsburg Historischer Kreisverein im Re- 
gierungsbezirke von Schwaben 
und Neuburg.

52 Bamberg .Historischer Yerein zu Bamberg 
in Oberfranken.

53 Baireuth Historischer Yerein fiir Ober­
franken.

54 Landshut Historischer Yerein fiir Nieder- 
bayern.

55 Milnchen Historischer Yerein von und fiir 
Oberbayern.

56 Milnchen Miinchener Altertumsyerein.
57 Milnchen Kbnigl. Bayerische Akademie der 

Wissenschaften. Historische 
Klasse.

58 Niirnberg Germanisches Museum.
59 Niirnberg Yerein fiir Geschichte der Stadt 

Niirnberg.
60 Regens­

burg
Historischer Yerein fiir Ober- 

pfalz und Regensburg.
61 Speyer Historischer Yerein fiir die Pfalz.
62 Wiirzburg Historischer Yerein fiir Unter- 

franken und Aschaffenburg.
Kónigr.
Sachsen

63 Chemnitz Yerein fiir Geschichte von Chem­
nitz.

64 Dresden IKónigl. Sachsischer Yerein fiir 
Erforschung und Erhaltung 
yaterlandischer Altertiimer.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

65 Freiberg Freiberger Altertumsverein.
66 Leipzig Yerein fiir die Geschichte Leip- 

zigs.
67 Leipzig Deutsche Gesellschaft zur Erfor- 

schung yaterlandischer Sprache 
und Altertiimer.

68 Leipzig Museum fiir Yblkerkunde.
69 Leisnig Geschichts- u. Altertums-Yerein.
70 Meifsen Yerein fiir die Geschichte der 

Stadt Meifsen.
71 Plauen Altertumsverein.

Wiirtem- 72 Friedrich s- Yerein fiir Geschichte des Boden-
borg hafen sees und seiner Umgebung.

73 Hall Historischer Yerein fiir das Wiir- 
temberg. Franken.

74 Stuttgart Kgl. statistisch - topographisches 
Bureau.

75 Ulm Yerein fiir Kunst und Altertum 
in Dlm und Oberschwaben.

Baden 76 Donau- 
eschingen

Yerein fiir Geschichte und Natur- 
geschichte der Baar und der 
angrenzenden Landesteile.

77 Freiburg 
i|Br.

Gesellschaft zur Beforderung der 
Geschichts-, Altertums- und 
Yolkskunde von Freiburg i|Br.

78 Freiburg 
i|Br.

Kirchlich-historischer Yerein fiir 
die Erzdiocese Freiburg.

Grhz.
Hessen

79 Darmstadt Historischer Yerein fiir das Grofs- 
herzogtum Hessen.

80 Darmstadt Gesamtverein der deutschen Ge­
schichts- und Altertumsyereine.

81 Giefsen Oberhessischer Yerein fiir Lokal- 
geschichte.

82 Mainz Yerein fiir Erforschung der rhei- 
nischen Geschichte und Alter­
tiimer.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

Mecklen- 83 Schwerin ; Yerein fur Mecklenburgische Ge-
burg scbicbte und Altertumskunde.

Oldenburg 84 Oldenburg Oldenburgischer Landesyerein fur
Altertumskunde.

Braun- 
schweig

85 Braun- 
schweig Stadtbibliotbek und Stadtarcbiy.

Sacbsen- 86 Meiningen Hennebergiscber altertumsfor-
Meiningen scbender Yerein.
SacŁsen- 87 Altenburg Geschicbts - und Altertumsfor-

Altenburg sebende Gesellscbaft des Oster- 
landes.

88 Kabla Yerein fur Gescbicbts- und Alter-
tumskunde zu Kabla und Roda.

Anbalt 89 Dessau Yerein fur Anbaltische Ge-
scbicbts- und Altertumskunde.

Reufs j. L. 90 Hohen- Yogtlandiscber altertumsfor-
leuben scbender Yerein.

91 Scbleiz Gescbicbts- und Altertumsverein.
Fr. Stadte 92 Lubeck ( Yerein fur Hansiscbe Gescbicbte.

93 Liibeck £ Yerein fur Liibeckiscbe Geschichte
und Altertumskunde.

94 Bremen Abteilung des Kunstlervereins fiir
Bremiscbe Gescbicbte u. Alter- 
tumer.

95 Hamburg Yerein fur Hamburgiscbe Ge-
scbicbte.

ReicŁs- 96 Strafsburg Kaiserl. Uniyersitats - und Lan-
lande desbibliotbek.

Ósterreich- 97 A gram Kroatischer arebaologiscber Yer-
Ungarn ein.

' 98 Bregenz Yorarlberger Museums-Yerein.
99 Budapest Ungariscbe Akademie der Wis-

senschaften.
100 Budweis Deutscber Bbbmerwaldbund.
101 Graz Yerein fur Steiermark.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Yereins oder Instituts

102 Hermann- 
stadt

Verein fur Siebenbiirgische Lan- 
deskunde.

103 Innsbruck Ferdinandeum fur Tirol und Yor- 
arlberg.

104 Klagenfurt Karntneriseher Geschiehtsverein.
105 Krakau K. k. Akademie der Wissen- 

schaften.
106 Bóhmisch- 

Leipa
Nordbohmischer Excursions- 

Club.
107 Linz Museum Francisco-Carolinum.
108 Prag Yerein fur Geschiclite der Deut- 

seben in Bóhmen.
109 Raigern 

b. Briinn Benedictiner-Stift.

110 Salzburg Gesellschaft fur Salzburger Lan- 
deskunde.

111 Trient Direktion des Archivio Trentino.
112 Wien Yerein fur Landeskunde von 

Nieder-Osterreich.
113 Wien Gesellschaft fur die Geschiclite des 

Protestantismus in Osterreich.
114 Wien Altertumsverein.

Schweiz 115 Aarau Historische Gesellschaft des Kan- 
tons Aargau.

116 Basel Historische und antiquarische Ge­
sellschaft.

117 Bellinzona Redaction des Bollettino Storico.
118 Bern Allgemeine geschichtsforschende 

Gesellschaft der Schweiz.
119 Bern Historischer Yerein des Kantons 

Bern.
120 Frauenfeld Historischer Yerein des Kantons 

Thurgau.
121 St. Gallen Historischer Yerein.
122 Genf Institut National Genevois.

XII. 38



592 Geschaftliche Mitteilungen.

Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

123 Glarus Historischer Yerein des Kantons 
Glarus.

124 Luzern Historischer Verein der 5 Orte 
Luzern, Zug, Uri, Schwyz, 
Unterwalden.

125 Ziirich Antiąuarische Gesellschaft.
Nieder- 
lande

126 Amsterdam Koninklijke Akademie van Weten- 
schappen.

127 Amsterdam Koninklijke oudheidkundig Ge- 
nootschap.

128 Assen Museum van Oudheden in Drenthe.
129 Groningen Gesellschaft pro excolendo jurę 

patrio.
130 Groningen Archiv.
131 Herzogen- 

busch
Het Provinciaal Genootschap van 

Kunsten en Wetenschappen in 
Noord-Brabant.

132 Leeuwar- 
den

Friesch Genootschap van Ge- 
schied-, Oudheid- enTaalkunde.

133 Leiden Maatschappij van Nederlandsche 
Letterkunde te Leiden.

134 Middelburg Het Zeeuwsch Genootschap der 
W etenschappen.

135 Utrecht Historiach Genootschap.
136 Utrecht Provinciaal Utrechtsch Genoot­

schap van Kunsten en Weten­
schappen.

137 ZwoHe Vereeniging tot beoefening van 
Overijsselsch Regt en Geschie- 
denis.

Luxem- 
burg

138 Luxemburg Institut Royal Grand Ducal de 
Luxembourg. Section des Sci­
ences Historiąues.

Danemark 139 Aalborg lydsk-Historisk-Topografisk Sel- 
skab.
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

140 Kopen- 
hagen

Societś royale des antiquaires du 
Nord.

141 Odense Fyens Stifts litteraire Selskab.
Island 142 Reykjayik Islenzka Fornleifafelags.

Sehweden 143 Lund De skanska landskapens historiska 
och arkeologisk forening.

144 Stockholm Riksarkiy.
145 Stockholm Fornminnes fbreningen.
146 Stockholm Kongl. SyenskaYitterhets-, Histo­

rie- och Antiquitets-Akademie.
Norwegen 147 Christiania Norsk Historisk Forening.

148 Christiania Kónigliche Universitat.
Rufsland 149 Dorpat Gelehrte estnische Gesellschaft.

150 F ellin Litterarische Gesellschaft.
151 Helsingfors Fińska Litteratur Sahskapet.
152 Moskau Imp. Moskoysky Arkheolo- 

gitscheskoe Obschestyo.
153 Petersburg Commission imperiale archeolo- 

gique.
154 Petersburg Kaiserlich Russische Archaolo- 

gische Gesellschaft.
155 Reyal Esthlandische Litterarische Ge­

sellschaft.
156 Riga Gesellschaft fur Geschichte und 

Altertumskunde der Ostsee- 
proyinzen Rufslands.

Rumanien 157 Bukarest Akademia Romana.
Italien 158 Como Societa Storica per la Proyincia 

e antica diocesi di Como.
159 Genua Societa Ligure di Storia Patria.
160 Lucca Reale Accademia Lucchese di 

Scienze, Lettere ed Arti.
161 Mailand Societa Storica Lombardia.
162 Neapel Academia di Archeologia, Lettere 

e Belle-Arti della Societa Reale 
di Napoli.

38*
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Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Yereins oder Instituts

163 Rom Reale Accademia dei Lincei.
164 Rom Reale Societa Romana di Storia

Patria.
Portugal 165 Lissabon Real Associaęao des Architectos

Ciyis e Archeologos Portugue-
zes.

Frank- 166 A mień s Societe des Antiquaires de Picar-
reich

167 Angers
die.’

Academie des Sciences et belles-
lettres.

168 Beauvais Societe academique d’archeologie,
Sciences et arts du depart. de 
l’Oise.

169 Besanęon Academie des Sciences, belles-
lettres et arts de Besanęon.

170 Saint- Societe d’emulation des Cótes-
Brieuc du-Nord.

171 Chalon sur 
Saóne Societó d’histoire et archeologie.

172 Chateau- Societe dunoise archeologie hi-
dun stoire, Sciences et arts.

173 Dijon Commission des antiquitćs du dd-
part, de la Cóte-d’Or.

174 Grenoble Academie delphinale.
175 Nimes Academie de Nimes.
176 Paris Societe nationale des antiquaires

de France.
177 Quimper Societe archeologique du Finis-

tere.
178 Reims Academie nationale de Reims.
179 Rennes Societe archeologique du depart.

d’IUe-et-Vilaine.
180 Romans Bulletin d’histoire ecciesiastique

1

et archeologie religieuse des 
dioceses de Valence, Digne, 
Gap, Grenoble et Viviers.
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Dr. O. Dobenecker.

Landesgebiet No. Sitz Adresse des betr. Vereins oder Instituts

Belgien 181 Antwerpen Academie d’archeologie de Belgi- 
que.

182 Antwerpen Archieven der stad van Ant­
werpen.

183 Arion L’institut archeologiąue du Lu- 
sembourg.

.184 Brugge Stadtarchiy.
185 Gont Maatschappij van Nederlandsche 

Letterkunde: „De Taal is 
gansch het Volk“.

186 Liittich L’institut archeologiqua liegeois.
187 Namur Socidte archeologiąue.
188 8t. Nicolas Cercie arehóologiąue du Pays de 

Waes.
189 Tongres Socidte scientifique et littóraire 

du Limbourg.
England 190 Cambridge Cambridge Antiquariay Society.

191 Newcastle 
upon Tyne

The Society of Antiquaries of 
Newcastle upon Tyne.

Vereinigte 
Staaten 

von Nord- 
amerika

192 W ashing- 
ton

Smithsonian Institution.



2.

B e r i c h t
iiber die Thatigkeit des Yereins fiir Thuringische Ge- 

schichte und Altertumskunde
in der Zeit von der Generalyersammlung in Saalfeld am 
23. September 1883 bis zur Generalyersammlung in Weimar 

am 11. Oktober 1885.
Von

R. A. Łipsius.

Auf die beiden letztyergangenen Jahre seiner Thatigkeit 
yermag der Yerein mit Befriedigung zuriickzublicken. Wahrend 
der letzte Jahresbericht von einer Reihe unerwarteter Schwie- 
rigkeiten erzahlen mufste, durch welche derFortgang des Ur- 
kundenwerkes bedroht war, so darf der diesmalige der un- 
geteilten Freude dariiber Ausdruck geben, dafs jene Schwie- 
rigkeiten behoben und die Arbeiten in erfreuliehem Fort- 
gange sind. Auf den ersten Band des Urkundenwerkes, die 
Urkunden der Stadt Arnstadt, ist nach langeren Vorarbeiten 
bald nach Ostern 1885 ein zweiter Band gefolgt, welcher 
die Urkunden der Ybgte yon Weida, Gera und 
Plauen und ihrer Hausklóster Mildenfurth, Cronschwitz, 
Weida und zum h. Kreuz bei Saalburg vom Jahre 1122 bis 
zum Jahre 1356 enthalt. Die Bearbeitung des ganzen reufsi- 
schen Urkundenwerkes mufste wegen seines iiberreichen Stof- 
fes in zwei Teile zerlegt werden. Der jetzt der Offent- 
lichkeit ubergebene Teil enthalt mit den Nachtragen nicht 
weniger ais 985 Urkunden, davon 536 in Regesten, die iibri- 
gen im yollstandigen Text. Yon letzteren sind 327 neu, 
die iibrigen korrekter und yollstandiger ais bisher gedruckt.
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Die Beschaffung einer solchen Masse yon Urkunden war nur 
durch zahlreiche und zum Theil langere Reisen mbglich. 
Der Herausgeber, Dr. Berthold Schmidt, bereiste Weimar, 
Gotha, Schleiz, Gera, Greiz, Eger, Altenburg, Naumburg, 
Dresden, Prag, Miinchen und Bamberg. Fast iiberall sah er 
sich durch die Archivverwaltungen freundlich unterstiitzt; 
nur der Archiyar Gradl in Eger schlug ihm die Benutzung 
der dort yorhandenen Urkunden rund ab, angeblich weil er 
dieselben selbst edieren wollte, und beharrte, im Widerspruche 
zu seinem schriftlich gegebenen Yersprechen, bei seiner 
Weigerung auch nach dem Erseheinen des ersten Heftes 
seiner Monumenta Egrana, obwohl dasselbe noeh gar keine, 
das Reufsische Urkundenbuch interessierende Dokumente ent- 
hielt. Dagegen gestattete die Kbniglich Bayrische Regierung 
dem Herausgeber, eins der wichtigsten Hilfsmittel, das alteste 
Waldsassener Kopialbuch, welches im Miinchener Archiv auf- 
bewahrt wird, auf der Uniyersitatsbibliothek zu Jena zu be- 
nutzen, eine Liberalitat, welche die dankbarste Anerkennung 
yerdient. Eine besondere Fórderung erfuhr das Unternehmen 
noeh dadurch, dafs S. Durchlaucht der regierende Fiirst Reufs 
j. L. den Herausgeber zum Fiirstl. Archiyar und Bibliothekar in 
Schleiz ernannte, wodurch es Herrn Dr. Schmidt ermbglicht 
wurde, die reichen Schatze des Schleizer Archiys in aller Mufse 
und ohne besonderenKostenaufwand fiir den Verein zu benutzen. 
Es yerdient dieser Umstand nicht blofs darum Erwahnung, weil 
er ein erfreuliches Zeichen des Yertrauens ist, welches einem 
der Mitarbeiter unseres Urkundenwerkes an mafsgebender 
Stelle geschenkt wird, sondern auch noeh aus dem beson- 
deren Grunde, weil allerdings die Kosten, welche dem Ver- 
ein durch das Reufsische Urkundenbuch erwuchsen, ganz be- 
sonders erhebliche sind, jede uns hierbei zu Teil gewordene 
finanzielle Erleichterung also mit besondererem Danke be- 
griifst werden mufs. Die Bearbeitung des zweiten Teils der 
Vógteurkunden wird unyerdrossen gefbrdert werden. Schon 
jetzt aber darf man sagen, dafs die in den letzten Jahren 
ans Licht getretenen, iibrigens sehr mangelhaften und unyoll- 
standigen Konkurrenzunternehmungen yon Landrat Dr. Alberti 



598 Geschaftliche Mitteilungen.

in Schleiz und Oberlehrer Muller in Plauen durch die Schmidt- 
sche Arbeit bei weitem uberholt sind. Durch die Erweite- 
rung des urspriinglichen Planes, der nur die Urkunden der 
Yogte von Weida und Gera ins Auge fafste, ist ein Werk 
geschaffen worden, welches fiir die Reufsische Haus- und 
Landesgeschichte von grundlegender Bedeutung ist, und wel- 
ches bei dem betrachtlichen Umfang der friiheren Besitzun- 
gen der Yogte vielfach auch Weimarische, Altenburgische, ko- 
niglich Sachsische, Bayrische und Bohmische Gebietsteile be- 
beriihrt. Eine Reihe von nachtraglichen Berichtigungen und 
Zusatzen zu dem Schmidtschen Werke hat Dr. Dobenecker 
in dem zweiten Doppelhefte des yierten Bandes der Zeitschrift 
mitgeteilt.

Yon den iibrigen in Angriff genommenen Arbeiten rei- 
fen das Jenaische und das Paulinzeller Urkunden- 
buch ihrer Yollendung entgegen.

Uber den Fortgang der Arbeiten fur das Jenaische 
Urkundenbuch berichtet Herr Dr. Martin, dafs der erste 
Band desselben nahezu fertiggestellt ist. Derselbe wird etwa 
mit dem Jahre 1410, der Zeit, in welcher der 1404 begin- 
nende Kampf der Handwerker mit der angesessenen Biirger- 
schaft um gleiche Rechte beendet war, seinen passenden Ab- 
schlufs finden. Fiir diese Zeit sind gegen 600 Urkunden ge- 
sammelt, dereń Druck nach beendigter nochmaliger Durch- 
sicht und Ordnung yoraussichtlich noch vor Schlufs dieses 
Jahres beginnen kann. Nachdem Herr Dr. Martin seinen 
diesjahrigen Urlaub zu mehrwóchentlichen Arbeiten auf dem 
Weimarischen Archive benutzt hat, erubrigt nur noch eine 
kurze Reise nach Halle, um das yorhandene Materiał zu ver- 
yollstandigen. Auch das Paulinzeller Urkundenbuch 
ist nunmehr seinem Abschlusse nahe. Nach den aus dem 
letzten Berichte bekannten Mitteilungen des Bearbeiters, Herm 
Archiyrat Prof. Anemiiller in Rudolstadt, war namentlich noch 
die Sammlung der im Sondershauser Archiye befindlichen Ur­
kunden erforderlich. Mit der Abschrift derselben ist der Sohn 
des Herausgebers, Herr Gymnasiallehrer Dr. Ernst Anemiiller, 
durch Beschlufs des Yorstandes yom 19. Juli 1885 beauf- 
tragt worden. Da sich die Sondershauser Regierung leider 
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geweigert hat, die Urkunden an das Rudolstadter Archiy zu 
yersenden, so blieb nur iibrig, Herm Dr. Anemuller auf Ko- 
sten des Yereins nach Sondershausen reisen zu lassen, wo- 
durch natiirlich auch das Paulinzeller Urkundenbuch wieder 
teurer zu stehen kommt, ais yorausgesehen werden durfte. 
Herr Dr. Anemuller bat in Sondershausen c. 60 Urkunden, 
die bis zum Jahre 1390 reichen, kopiert resp. verglichen. 
Es eriibrigt nun noch die Abschrift der in dem Domarchiye 
zu Erfurt, in Gotha, Merseburg, eyentuell Naumburg, und 
Gera yorhandenen Dokumente. Ein nicht unwesentliches Hin- 
dernis fur die Bearbeitung des Paulinzeller Urkundenbuch.es 
bilden die im Rudolstadter Archi ye befindlichen annales cellae 
Paulinae von dem bekannten Historiker Paulini, der auch 
bei der Falschung der Annalen von Coryey eine Rolle, yiel- 
leicht sogar die Hauptrolle gespielt kat. Unter sehr Wert- 
yollem finden sich in seinen Annalen von PaulinzeHe auch 
Mitteilungen, dereń Echtheit mindestens zweifelhaft ist und 
dereń Priifung den raschen Eortgang der Arbeit yielfach 
hemmt.

Nach Yollendung der jetzt in der Bearbeitung begriffenen 
Bandę des Urkundenwerkes wird beabsichtigt, die schon langst 
ins Auge gefafsten Reinhardsbrunner Urkunden ernst- 
lich in Angriff zu nehmen. Das Hauptaugenmerk des Yer­
eins wird aber fiir die nachsten Jahre auf die Fórderung 
des Repertoriums der Thiiringischen Urkunden 
gerichtet bleiben miissen, yon welchem bereits im letzten 
Jahresberichte eine yorlaufige Mitteilung gegeben ist.

Der Zweck dieser sehr umfangreichen und zeitraubenden 
Arbeiten ist kein geringerer ais dieser, samtliche bis jetzt 
zur Geschichte Thuringens gedruckte Urkunden in wissen- 
schaftlicher Form und mit wissenschaftlichen Nachweisen zu 
yerzeichnen, eine erschopfende Ubersicht aller bisherigen 
historischen Arbeiten und dadurch eine sichere Grundlage 
fur kiinftige Forschungen zu gewinnen. Herr Dr. Dobenecker 
begann seine Thatigkeit mit Yerzeichnung aller deijenigen 
Werke, welche gedruckte Urkunden enthalten, dereń Zahl 
sich schon gegen Ende des ersten Arbeitsjahres auf weit iiber 

Urkundenbuch.es


600 Geschaftliche Mitteilungen.

2000 belief. Seitdem hat das Yerzeichnis der Thiiringischen 
Geschichtslitteratur eine weitere Bereicherung um ca. 200 
Nummern erfahren. Bereits Anfang November 1883 konnie 
mit Bearbeitung der Regesten begonnen werden. Der ur- 
spriingliche Plan, samtliche, Tbiiringiscłie Yerhaltnisse betref- 
fende Diplomata bis zum Jahre 1648 in ein Corpus zu brin- 
gen, mufste jedoch bald eine Beschrankung erfahren, da seine 
Verwirklichung mehrere Decennien angestrengter Arbeit er- 
fordert haben wiirde. Es wurde demgemafs beschlossen, vor- 
laufig eine engere Zeitgrenze zu setzen und im allgemeinen 
nur die bis zum Jahre 1350 ausgestellten Diplomata zu be- 
arbeiten, die weitere Fortsetzung des Werkes aber bis 1648 
der Zukunft zu iiberlassen. Aueh so blieb die Ausbeute eine 
aufserordentlich reiche. Bis zum Schlusse des 2. Arbeits- 
jahres (1. Oktober 1885) konnten bereits ca. 7900 Regesten 
fertiggestellt werden, und es lafst sich zur Zeit noch nicht 
iibersehen, wie hoch die Zahl der fernerhin zu bearbeiten- 
den Diplomata sich belaufen werde. Jedenfalls wird die 
Arbeit noch mehrere Jahre unermiidlichen Fleifses erfordern, 
verspricht dann aber auch eine Leistung fur die Geschichts- 
forschung zu liefern, durch welche Thuringen in die vor- 
derste Reihe der deutschen Territorien zu stehen kommen 
wird. Neben der Repertorisierung der Urkunden wurden Yer- 
zeichnisse der Archive angelegt, in den en beziigliche Ur­
kunden liegen, desgleichen Yerzeichnisse der Wiistungen, 
kirchlichen Stiftungen, Burgen und Sehlbsser Thiiringens, so­
wie Notizen der Diplomata gesammelt, die sich auf allge- 
meine Geschichte Thiiringens beziehen. Es liegt in der Na­
tur der Sache begriindet, dafs die Friichte dieser Arbeiten 
nur langsam gezeitigt werden konnen; der Yorstand erfiillt 
aber nur eine angenehme Pflicht, wenn er Herrn Dr. Doben- 
ecker fiir seine gewissenhafte unermiidlich treue Hingabe 
an die iibernommene Arbeit und fiir seinen wahrhaft stau- 
nenswerten Fleifs hiermit eine offentliche Anerkennung zollt.

Andererseits darf es nicht verschwiegen bleiben, dafs 
die durch dieses neue Unternehmen eingegangenen Yerpflich- 
tungen die finanziellen Hilfsmittel des Yereins in aufseror- 
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dentlichem Mafse in Anspruch nehmen. Sollte die Reperto- 
risierung des gesamten Urkundenschatzes iiberhaupt mit ir- 
gend welcher Aussicht auf Erfolg unternommen werden, so 
erwies es sich ais unumganglich, Herrn Dr. Dobeneeker auf 
eine Reihe von Jahren hinaus mit den erforderlichen Ar- 
beiten zu betrauen und denselben auch materiell in den 
Stand zu setzen, seine Zeit und Kraft dem Unternehmen mehr 
oder minder ausschliesslich zu widmen. Dann blieb aber 
niehts iibrig, ais demselben aus den Mitteln des Yereins fur 
die ganze Zeit der Repertorisierungsarbeiten einen festen Ge- 
halt zu gewahren. Gemafs einem mit Herrn Dr. Dobeneeker 
abgeschlossenen Vertrage wurde dieser Gehalt zunachst auf 
1500 Mark jahrlich festgesetzt, mufste aber schon nach Jah- 
resfrist betrachtlich erhóht werden, um Herrn Dr. Dobeneeker 
fiir die auf Yeranlassung des Vereinsvorstandes erfolgte Ab- 
lehnung eines yorteilhaften Rufes an die Oberrealschule in 
Koln a/Rh. einigermafsen schadlos zu halten. Der Yorstand 
mufste sich sagen, dafs durch den Weggang des bisherigen 
Bearbeiters das ganze Unternehmen in Frage gestellt, jeden- 
falls yiel Zeit, Miihe und Geld yergeblich aufgewendet wor- 
den sein wurde. Die dem Dr. Dobeneeker von Anfang 1885 
an yerwilligten Gehaltsaufbesserungen werden allerdings erst 
mit dem Jahre 1887 die yolle Hohe von 2400 M. erreichen, 
dann aber auch bis auf einen geringen Rest die samtlichen 
Jahresbeitrage der Regierungen, wenn diese auch von 1886 
ab in der bisherigen Hohe weiter yerwilligt werden sollten, 
yerschlingen. Die, wie bereits bemerkt, sehr kostspielige 
Herausgabe des ersten Bandes des Reufsischen Urkunden- 
buches konnte ganz aus den Barbestanden des Yereins be- 
stritten werden; dagegen werden sich schon die Kosten fiir 
die Herausgabe des ersten Teiles des Jenaischen, geschweige 
denn des Paulinzeller Urkundenbuches, wenn sich keine Er- 
sparnis bei den Ausgaben fiir das Repertorium erzielen lafst, 
aus den bereitstehenden oder noch aufsenstehenden Mitteln 
kaum bestreiten lassen, und es wird der Yersuch gemacht 
werden miissen, auf anderweitem Wege die erforderlichen 
Mittel fliissig zu machen. Yollends nach Fertigstellung dieser 
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beiden Urkundenbiicher wird sich der Yerein, wenn sich 
ihm keine neuen Hilfsąuellen erdffnen, genotigt sehen, seine 
Thatigkeit fiir das Urkundenwerk yorlaufig auf die Arbeiten 
fur das Repertorium bis zu dereń YÓlligem Abschlusse in- 
nerhalb der bereits angegebenen Grenzen zu beschranken. 
Yielleicht ware es das Richtigere gewesen, die Arbeiten fiir 
das Urkundenwerk mit der Repertorisierung samtlicher ge- 
druckter Thiiringer Urkunden zu beginnen und dadurch ein 
fiir alle Mai einen festen Grund fiir die Bearbeitung der 
einzelnen Teile zu legen. Indessen ist dieser Weg auch 
sonst bisher nirgends eingeschlagen worden, und bei der lan- 
gen Bauer der erforderlichen Vorarbeiten ware die Geneigt- 
heit der Regierungen, das Unternehmen finanziell zu unter- 
stiitzen, mutmafslich eine geringere gewesen ais bisher. 
Wenigstens liegt diese Yermutung nahe im Hinblick auf eine 
gewisse Ungeduld, mit welcher wenigstens einige der be- 
teiligten Regierungen dem Erscheinen der einzelnen Bandę 
des Urkundenwerkes entgegensehen. JedenfaUs yerdient es 
aber dankbare Anerkennung, dafs die bisher bei dem Unter­
nehmen finanziell beteiligten Regierungen die fiir die Jahre 
1880 bis 1882 geleisteten Beitrage auf drei weitere Jahre, 
1883 bis 1885 yerwilligt haben, und es steht zu hoffen, 
dafs diese Yerwilligung abermals erneuert werden wird. Da- 
gegen ist es nicht gelungen, die Regierungen von Sachsen- 
Meiningen und Sachsen-Altenburg zu festen Beitragen fur 
das Repertorisierungswerk zu yermogen, obwohl dasselbe das 
Meiningische und Altenburgische [Staatsgebiet ganz ebenso 
wie das Gebiet der ubrigen sechs beteiligten' Regierungen 
umfafst. Die Meiningische Regierung bewilligte wenigstens 
einen einmaligen Beitrag von 650 M., bedauerte jedoch we- 
gen mangelnder Mittel die Zahlung eines festen Jahresbei- 
trages ablehnen zu miissen. Die Altenburgische stellte nur 
die nachtragliche Zahlung eines je nach dem spezifisch Alten- 
burgischen Partikularinteresse an jedem einzelnen Bandę des 
Repertoriums zu bemessenden Beitrages in Aussieht, ein Yer- 
fahren, welehes, wenn es auch yon den ubrigen Regierungen 
aeceptiert worden ware, den Yerein entweder zur Unthatig- 
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keit oder zum leichtsinnigen Schuldenmachen verurteilt ha­
ben wiirde. Uberdies legte man es Altenburgischerseits dem 
Yerein nahe, alle auf Altenburgische Gebietsteile beziig- 
lichen Urkundenausziige, samt den wissenschaftlichen Nach- 
weisen, der Geschichts- und Altertumsforschenden Gesellschaft 
des Osterlandes, beziehungsweise dem Kahla-Rodaischen Alter- 
tumsverein yor dem Drucke zur Reyision resp. Berichtigung 
einzureiehen; ein Ansinnen, auf welch.es der Yorstand un- 
seres Yereins einzugehen nicht in der Lagę war. Der Yer­
ein mufs sich nach dem Allen schon mit dem Gedanken 
yertraut machen, bei seinem Repertorisierungswerke die Ge­
schichts - und Altertumskunde ausgedehnter Gebietsteile zu 
fórdern, ohne von den betreffenden Regierungen oder Pro- 
yinzialyerwaltungen eine finanzielle Unterstiitzung zu erhal- 
ten. Aufser den Altenburger Landesteilen miissen nicht nur 
Teile des Konigreichs Sachsen,” sondern auch ein grosser Teil 
der Preufsischen Proyinz Sachsen in ausgedehntem Mafse Be- 
rucksichtigung finden, weil eine Abgrenzung des Materials 
nach den heutigen Landesgrenzen eine einfache Unmoglich- 
keit ist. Und so wiinsehenswert es auch ist, dafs Diejenigen, 
in dereń Interesse wir arbeiten, uns bei dieser Arbeit auch 
durch thatige Beihilfe zur Seite stehen, so wird der Yerein, 
wenn diese Beihilfe ausbleibt, wenigstens das befriedigende 
Bewufstsein haben, dafs er seinerseits keinem engherzigen 
Partikularinteresse sich dienstbar macht.

Die bisher fiir das Urkundenwerk aufgewendete Summę 
belauft sich auf nahezu 14 000 Mark, namlich

fiir das Urkundenbuch von Arnstadt .
fiir das Urkundenbuch der Yógte von

Weida, Gera und Plauen....................
fiir das Urkundenbuch von Jena . .
fiir das Repertorium der Thuringischen

Urkunden .............................................
zusammen also

3015 M. 37 Pf.

6513 „ 45 „ 
656 „ 20 „

3775 „ — „ 
13960 M. 2 Pf.

Nachst dem Urkundenwerke ist der Zeitschrift des
Yereins zu gedenken. Seit der letzten Generalyersamm- 
lung in Saalfeld erschienen das Schlufsheft des dritten und 

welch.es
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der zwei Doppelhefte umfassende yierte Band in der Starkę 
yon iiber 38 Bogen. Aus dem reichen Inhalt dieser Hefte 
sind vor allen die Publikationen zweier Thiiringischer Ge- 
schichtsąuellen heryorzuheben: des Arnold von Quedlinburg, 
des iiltesten Chronisten des Beufsisehen Hauses, dessen lateini- 
schen Originaltext Dr. Berthold Schmidt in Miinchen aufgefun- 
den und zum ersten Małe herausgegeben hat, und des liber 
chronicorum Erfordensis von Dr. Wenck, beide Editionen mit 
lehrreichen Einleitungen. Hieran reihen sich eine Anzahl 
von Urkunden zur Geschichte des Leutenberger Dominikaner- 
klosters, mitgeteilt durch Archivrat Anemiiller. Von Abhand- 
lungen sind namentlieh zu nennen dieBeitrage zur altesten Ge­
schichte des Thiiringer Kbnigshauses von Lippert, die Unter- 
suchungen iiber das Chronicon Sampetrinum von Erich Schmidt, 
die Yortrage von Ernst Koch iiber das angebliche Stift Graba 
und Dr. Dobeneeker iiber Kónig Rudolfs I. Friedenspolitik 
in Thiiringen; ferner fiir das 16. Jahrhundert die zuerst sepa- 
ratim ais Festschrift zum Lutherjubilaum herausgegebene Mo- 
nographie von Prof. Einert iiber Crotus Rubianus (Johann 
Jager yon Dornheim) und desselben Yerfassers Abhandlung 
iiber den grofsen Brand zu Arnstadt (1581), endlich aus 
neuerer Zeit die interessanten Mitteilungen von Wilhelm 
Genast aus drei Jahrhunderten der Armbrustschutzengesell- 
schaft zu Weimar. Die Redaktion der Zeitschrift, welche 
seit Neubegriindung des Yereins bis gegen Ostern 1885 un- 
unterbrochen durćh Hofrat Richter in Jena gefiihrt wurde, 
ist in Folgę des mehrmonatlichen TJrlaubs desselben interi- 
mistisch einer Kommission, bestehend aus den Herren Dr. 
Martin und Dr. Dobeneeker, iibergeben worden. Leider hat 
Herr Richter sich nach seiner Riickkehr aufser Stande er- 
klart, die Redaktion wieder aufzunehmen, daher demnachst 
anderweite Einrichtungen zu treffen sein werden.

Was ferner den namentlieh durch die Bemiihungen des 
Prof. Schafer in erheblichem Mafse ausgedehnten Schriften- 
taus eh mit anderen Yereinen betrifft, so hat sich die Zahl 
der Yereine, mit denen wir in Tauschyerkehr stehen, seit 
der letzten Generalyersammlung yon 150 auf 192 yermehrt.
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Die eingegangenen Schriften, unter denen sich. yiele von sehr 
erheblichem Werte befinden, fliefsen nach dem bestehenden 
Vertrage der Uniyersitatsbibliothek in Jena zu.

Die sonstigen das Yereinsleben betreffenden Nachrichten 
mógen im Folgenden kurz zusammengefafst werden.

Die Mitgliederzahl des Yereins ist noch immer eine yiel 
geringere ais die Wichtigkeit seiner Bestrebungen fur yater- 
landische Interessen erwarten lassen sollte. Namentlich in 
den hoheren Schichten der Gesellschaft hat er noch immer 
nicht die Teilnahme gefunden, welche er verdient. Die Zahl 
der Mitglieder betragt gegenwartig einschliefslich der funf 
Ehrenmitglieder 331, gegeniiber dem Bestande von 305 Mit- 
gliedern, welche der letzte Bericht aufwies, immerhin eine, 
wenn auch nur geringe Vermehrung. Zu bedauern ist es auch, 
dafs es bisher noch nicht hat gelingen wollen, einige klei- 
nere, den Zwecken lokaler Geschichts- und Altertumsforschung 
dienende Yerein e zum Anschlufs an unseren Yerein zu yer- 
mdgen, obwohl der auf der letzten Generalyersammlung be- 
schlossene Zusatz zu § 11 unserer Statuten denselben ein 
ausreichendes Feld selbstandiger Thatigkeit offen halt.

In dem Yorstande des Yereins entstand Ostern 1885 
durch den Weggang des namentlich um das Urkundenwerk 
hochyerdienten Prof. Schafer eine empfindliche Liicke. Der 
Ausschufs wahlte den bisherigen Schriftfuhrer Dr. Martin 
zum Archivar unter gleichzeitiger tlbertragung der Leitung 
des Urkundenwerkes, zum Schriftfuhrer aber den Bezirks- 
direktor a. D. Dr. Freiherrn y. Thiina in Jena, welcher sich 
bereits durch Ordnung und Yeryollstandigung der Akten des 
Yereins wesentliche Yerdienste erworben hat. Dem ausge- 
schiedenen Yorstandsmitglied Prof. Schafer wurde zur Aner- 
kennung seiner Yerdienste um den Yerein am 11. Marz das 
Diplom ais Ehrenmitglied iiberreicht. Aus dem Ausschusse 
waren schon fruher Prof. Sieyers und OAR. Ausfeld durch 
Wegzug yon Jena geschieden. Einen weiteren Yerlust er- 
litt der Ausschuss im Friihjahr 1884 durch den Tod des 
Senatsprasidenten des Oberlandesgerichts, Dr. Bretschneider, 
welcher den Bestrebungen des Yereins jederzeit ein warmes
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Interesse entgegengebracht hatte. Die entstandenen Lucken 
wurden im Mai 1884 durch Prof. Dr. Kluge und Redakteur 
Dr. Neuenhahn ausgefullt; in die immer noch vakant geblie- 
bene Stelle eines elften Ausschufsmitgliedes trat zu Ostern 
1885 der zum Nachfolger von Prof. Schafer nach Jena be- 
rufene bekannte Historiker Prof. Dr. Ottokar Lorenz.

Die Pflicht der Pietat gebietet uns, auch an dieser Stelle 
des schmerzlichen Verlustes zu gedenken, welchen der Yerein 
am 7. Juni 1884 durch den 'Pod seines Ehrenmitgliedes, des 
fruheren Universitats-Kurators Wirklichen Geheimenrats Dr. 
Moritz Seebeck Exzellenz erlitten bat. Die Yerdienste des 
ausgezeichneten Mannes um unseren Yerein werden an einem 
anderen Orte im Zusammenhange eines umfassenden Lebens- 
bildes, welches Hofrat Dr. Richter zu zeichnen unternom- 
men bat, eine eingehende Wiirdigung finden; und wenn es 
nicht gelungen ist, bereits dem yierten Bandę, wie anfangs 
beabsichtigt war, eine ausfuhrliche Biographie Seebecks bei- 
zugeben, so liegt der Grund hierfur yor allem in der Reich- 
haltigheit des Stoffes, der einen raschen Abschluss der Arbeit 
unmbglich machte. Hier mogę daher nur das Eine Wort 
seine Stelle finden, dals die yerschiedensten Zweige der Yer- 
einsthatigkeit in Moritz Seebeck einen einsichtsyollen und 
thatkraftigen Ebrderer gefunden haben, und dafs er es yor 
allem gewesen ist, welcher an den Yorarbeiten fur das nun- 
mehr so glucklich in Gang gebrachte Thuringische Urkunden- 
werk den hervorragendsten Anteil genommen hat.

Uber die Thatigkeit des Yorstandes und des Aussehusses 
sei noch bemerkt, dafs in den beiden letzten Jahren vier 
Sitzungen gehalten worden sind, in welchen die laufenden 
Geschafte erledigt wurden: am 31. Januar und 23. Mai 1884, 
am 3. Januar und 15. Juni 1885. Aufserdem wurden auch 
im Winter 1883|84, sowie im Winter 1884|85 mehrere 
Yereinsabende der Jenaer Mitglieder abgehalten. Yor- 
trage hielten am 15. Februar 1884 Herr Dr. Dobenecker 
uber die Erwerbung der Grafschaft Orlamiinde durch den 
Landgrafen Friedrich von Thiiringen, am 31. Januar 1885 
Herr Dr. Fritz Regel uber die Beziehungen der Hauptyer- 
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kehrswege des Thiiringer Waldes zu Burg- und Ortsanlagen 
und am 11. Marz 1885 Herr Dr. Dobenecker iiber die Frie- 
denspolitik Kbnigs Rudolf yon Habsburg in Thiiringen. Der 
letztgenannte Yortrag ist im zweiten Doppelhefte des yierten 
Jahrgangs abgedruckt.

Die G e n er a 1 v ersammlung des Jahres 1884 bat in 
Folgę besonderer Umstande ausfallen mussen. Dieselbe sollte 
am 28. September in Eisenach stattfinden, und alle Yorbe- 
reitungen zu ihrer Abhaltung waren getroffen, ais die auf 
denselben Tag angesetzte Eisenacber Bachfeier stbrend da- 
zwischentrat. Die anfangs beschlossene Yerlegung auf den 
21. September erwies sich ais unthunlich, da an diesem Tage 
wieder eine andere Yersammlung, die des deutschen Kolo- 
uialyereins, in Eisenach tagte. Yon diesem neuen Hindernis 
erhielt der Yorstand erst so spat Kenntnis, dafs es nieht 
mehr mbglich war, den angesetzten Termin abermals zu an- 
dern. So blieb zum Bedauern des Yorstandes nur iibrig, 
auf die Abhaltung einer Generalyersammlung fiir dieses Jahr 
ganz zu yerzichten und fiir das Jahr 1885 einen Ort zu 
wahlen, der weniger ais Eisenach von Yersammlungen und 
Yereinen aller Art heimgesucht wird.

Am 11. Oktober 1885 wurde die fiinfte Generalyersamm­
lung seit Wiederbelebung des Yereins in Weimar abge- 
halten. Die namentlich yon Weimarischen und Jenenser 
Mitgliedern sehr zahlreich besuchte Yersammlung fand im 
grofsen Saale des „Yereines“ statt und wurde yon dem De- 
partementschef des Innern, Herrn Geheimen Rat Dr. y. Grofs, 
und mehreren Ministerialdirektoren und yortragenden Raten 
des Grofsherzogl. Staatsministeriums aus den Departements 
des Innern und der Finanzen durch ihre Gegenwart beehrt. 
Nach einem warmen WiUkommen, welches Herr Oberbiirger- 
meister Pabst dem Yerein im Namen der Stadt Weimar 
und des Lokalkomitee’s zugerufen, erstattete der Yorsitzende 
Dr. Lip sius den Geschafts- und Kassenbericht iiber die bei- 
den letzten Yereinsjahre. Es folgte der Yortrag des Herrn 
Dozenten Dr. Fritz Regel aus Jena „iiber die Rennstieg- 
frage und die Entwickelung der Yerkehrswege in Thiiringen“, 
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der die Aufmerksamkeit der Anwesenden in hohem Grade 
fesselte. Derselbe wird in einem der nachsten Hefte der 
Zeitschrift durch den Druck veróffentlicht werden. Nach- 
dem hierauf noch der Bericht iiber die Kassenreyision fur 
die Yereinsjahre 1882/83 und 1883/84 erstattet, und zu Re- 
yisoren fiir das Jahr 1884/85 die Herren Oberlandesgeriehts- 
rat Prof. Fuchs und Kommerzienrat Ludwig Weimar in Jena 
gewahlt waren, folgten die Festgaste der freundlichen Ein- 
ladung des Herrn Archivrats Dr. Burkhardt zur Besichtigung 
des neuen Archiygebaudes und iiberzeugten sich von der 
ebenso praktischen ais geschmackvolleu Einrichtung der wei- 
ten , lichten und yollkommen feuersicheren Raumlichkeiten. 
Besonderes Interesse erregte noch eine von Herrn Archiyrat 
Burkhardt yeranstaltete Ausstellung einer Sammlung von 
Autographen aus der klassischen Zeit Weimars. Mittag 2 Uhr 
fand sich ein grofser Teil der Festyersammlung im Yereins- 
lokale zu einem gemeinsamen, durch ernste und heitere 
Trinkspruche gewiirzten Mittagsmahle wieder ein. Der all- 
seitig befriedigende Yerlauf der diesjahrigen Generalyersamm- 
lung ist zum grofsen Teile der Fiirsorge des Weimarischen 
Lokalkomitee’s zu danken, was auch an dieser Stelle noch 
besonders heryorgehoben zu werden yerdient. Dasselbe be- 
stand aus den Herren Hofrat y. Bojanowsky, Archiyrat Dr. 
Burkhardt, Geh. Regierungsrat Genast, Oberbiirgermeister 
Pabst, Obrist Panse, Hofrat Ruland, Regierungsrat Sleyogt, 
Gymnasialdirektor Dr. Weniger, Archiyar Dr. Wulcker.



Nachrleht

Die im vorigen Doppelheft in Aussicht gestelite Nach- 
rieht iiber das verstorbene Ehrenmitglied Herrn Dr. phil. 
et theol. Moritz Seebeck, Wirklichen Geheimen 
Rat und Excellenz, ehemaligen Kurator der Universitat 
Jena, kann wegen Raummangels erst im folgenden Hefte er- 
scheinen. D. R.



Frommannsche Buchdruckerei (Hermann Pohle) in Jena.






