Andrzej Choniawko
Wojewddzkie wladze PZPR w Poznaniu wobec ,,Gazety Poznanskiej” w latach
1948-1970

Ideologiczne zatozenia ustroju socjalistycznego, jaki panowal w Polsce po II wojnie
$wiatowej wykluczaty istnienie wolnej prasy. Srodki masowego komunikowania pozostawacé
mogly tylko w rekach panstwa badz organizacji i zrzeszen, ktorych funkcjonowanie i zasigg
wpltywow byto Scisle przez panstwo reglamentowane. W §lad za tym szto reglamentowanie
tresSci 1 zasiegu oddziatywania odpowiednich tytutéw prasowych i1 czasopism. Wedtug
doktryny leninowskiej prasa miata stuzy¢ budowie nowego idealnego ustroju. Na
jakiekolwiek watpliwosci podwazajace jego doktrynalne zatozenia nie mogto by¢é w prasie
miejsca. Prasa miata przede wszystkim spetnia¢ funkcje propagandowo-agitacyjne afirmujac
polityke rzadzacej od 1949 r. w Polsce autorytarnie PZPR, zwalcza¢ obce socjalizmowi
wplywy ideologiczne 1 w konsekwencji prowadzi¢ do mozliwie najszerszej akceptacji
nowego ustroju przez spoleczenstwo. Celom polityczno-propagandowym musiata by¢
podporzadkowana takze pozornie obiektywna warstwa informacyjna gazet i czasopism.

Ksztaltowanie polityczno-propagandowego profilu srodkow masowego komunikowania
byto jedng z podstawowych form dziatalnosci ideologicznej PZPR. Redaktorzy naczelni
dziennikow, czasopism, rozglos$ni radiowych a w pdzniejszym okresie stacji telewizyjnych
byli zobowigzani do czerpania inspiracji z tresci odpowiednich uchwat wtadz partyjnych,
oficjalnych wystgpien czlonkoéw centralnego kierownictwa PZPR oraz odbywanych na
réznych szczeblach narad 2z wudzialem dziennikarzy 1 pracownikow tzw. frontu
ideologicznego.’ Istotne znaczenie mialy tez pod tym wzgledem polityczne oceny prasy
dokonywane podczas posiedzen centralnych i terenowych wykonawczych organow PZPR. Z
najwigksza czestotliwosciag dokonywano ocen dziennikéw bedacych organami prasowymi
komitetow wojewodzkich PZPR.2 Ich redaktorzy naczelni byli z reguly czlonkami
kilkunastoosobowych egzekutyw tych instancji.® Orezem codziennego sprawowania przez

PZPR kontroli nad prasa, jak tez w ogdlnosci nad wszelkimi formami stowa drukowanego w

! http://www.ujk.edu.pl/ibib/studia/pdf/6/prasa_w_enuncjacjach.pdf [kwiecien 2013]

? Praca redakcji ,,Gazety Poznanskiej” byta w latach 1948-1970 przedmiotem obrad egzekutywy KW
PZPR 8 razy jako osobny punkt obrad i 6 razy w kontekscie ogdlniejszych ocen srodkow masowego
komunikowania w Poznaniu. Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Komitet Wojewodzki PZPR w
Poznaniu (dalej APP, KW PZPR)

* W sklad egzekutywy KW PZPR w Poznaniu wchodzili kolejno jako redaktorzy naczelni ,,Gazety
Poznanskiej”: Stanistaw Januszewski (1949-1953, Romuald Gadomski (1954-1955), Jozef Siemek
(1955-1956) i Jan Mikotajski (1960-1971. Andrzej Choniawko, PZPR w Wielkopolsce 1948-1984,
Poznan s. 265 i n.
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Polsce Ludowej pozostawata cenzura. Odgrywata ona szczegdlng rol¢ wobec dziennikow i
czasopism nie pozostajacych w bezposrednim wiladaniu PZPR i wydawnictw przez t¢ parti¢
kontrolowanych. Do takich nalezata przede wszystkim prasa katolicka. Zapisy cenzury
dyktowane przez odpowiednie komorki organizacyjne wiadz centralnych PZPR oraz
ministerstwa spraw wewnetrznych i obrony narodowej byty pochodng doktryny ideologiczne;j
tej partii.*

U jej podstaw lezata teza gloszaca, iz formacja ustrojowa, ktorej gtowng cechg jest
niemal catkowite zniesienie prywatnej wlasnosci Srodkow produkcji, stanowi wedlug
nieuchronnej logiki historii wyzszy, niz dotychczas praktykowane, etap rozwoju ludzkosci. W
zwigzku z powyzszym prawdziwym dobrodziejstwem dziejowym musiato by¢ wkroczenie w
1944 r. przez Polske na droge budowy socjalizmu. Cata formacja polityczna, ktoéra byta
nosicielem ideologii socjalistycznej i miala swdj udziat we wprowadzeniu socjalizmu w
Polsce znajdowata si¢ pod szczegdlng ochrong. Nie ujawniano zadnych faktow mogacych
podwazy¢ polityczng i moralng legitymacj¢ PPR, a nastepnie Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej do sprawowania wladzy w Polsce. Z drugiej strony na cenzurowanym
znajdowaly si¢ poczynania sit politycznych nie wpisujacych w tradycje ruchu
komunistycznego. Wspdtczesni oponenci wobec poczynan wiadz mogli wywodzi¢ si¢ z grona
inspirowanych z zewnatrz dywersantdéw badz przedstawicieli ,,obcych klasowo” warstw
spotecznych. Wszelkie zjawiska 1 fakty mogace $wiadczy¢ na niekorzy$¢ skutecznosci
socjalizmu w rozwigzywaniu podstawowych potrzeb spoteczenstwa polskiego, a co najgorsze
przewag, jakie w tym zakresie uzyskiwaty kraje kapitalistyczne, mogly by¢ wyjasniane
wytacznie w kategoriach wplywow obcej agentury, pozostatosci dawnego ustroju, dziatan
,Wrogow klasowych” oraz w najlepszym wypadku niekompetencji i ztej woli pojedynczych
0sOb, a nie strukturalnych ograniczen, jakie stwarzal sam opierajacy si¢ na utopijnych
zatozeniach system. Wyjawszy rewolt¢ robotnicza w Poznaniu w czerwcu 1956 r., o ktore;j
skadinagd informowano w wysoce zafalszowany sposob, prézno by szuka¢ w omawianym
okresie na tamach krajowej prasy najdrobniejszych nawet wzmianek o strajkach w zaktadach
produkcyjnych.® Ponad wszelka miare przejaskrawiano natomiast wszelkie pozytywne fakty
zachodzace w zyciu spoteczno-gospodarczym nie stronigc czesto od upowszechniania
zwyczajnej nieprawdy. ,,.Bledy i wypaczenia" musialty by¢ rodzimej proweniencji, bo¢

przeciez nie mozna bylo obnaza¢ negatywnego oddziatywania przykladu, jaki krajom

* Prasa, radio i telewizja w Polsce. Zarys dziejow. Warszawa 2001, s.154

> W latach 1945-1971 doszto w Wielkopolsce do okoto 90 strajkéw z czego 70% miato miejsce w
Poznaniu. Patrz szerzej: Robotnicy wielkopolscy w XIX i XX wieku. Warunki pracy i zycia. Praca
zbiorowa pod redakcja Czestawa Luczaka. Poznan 1988, s. 415.
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wspoélnoty socjalistycznej dawat Zwigzek Radziecki. Historia stosunkow polsko-radzieckich
byla wyprana z wszelkich kompromitujacych wtadze ZSRR faktow, albo ulegaly one
gruntownemu zafalszowaniu.

W szczegoblnie zwulgaryzowanej, prymitywnej i natr¢tnej formie przejawiata si¢ opisana
praktyka propagandowa w pierwszej potowie lat 50., czyli latach stalinizmu. Polityka
prasowa PZPR w tym okresie odpowiadala tym samym cechom modelu funkcjonowania
srodkow masowego komunikowania sformutowanego w 1939 r. na podstawie analizy
propagandy hitlerowskiej. Jego autor, niemiecki emigrant we Francji Serge Tchakotine
dostrzegat wszechmoc propagandy opierajacej si¢ na uporczywym powtarzaniu szerzonych
haset.® U jej podstaw lezy teoria magicznego pocisku (strzykawki). Postrzega ona odbiorce
jako absolutnie pasywnego, opiera si¢ na modelu bodzca i reakcji (kazdy odpowiednio silny
bodziec wywotuje w organizmie reakcj¢). Zgodnie z ta koncepcja przekazy medialne
docieraja do wszystkich potencjalnych odbiorcéw, wywierajac na nich wplyw silny i zgodny
z zamierzeniem nadawcy przekazu.’

Roztaczana z uporem przez propagand¢ PZPR wizja szybkiej poprawy poziomu zycia
spoteczenstwa w zderzeniu z rzeczywistoscig tracita jednak wiele ze swej wiarygodnosci.
Zrzucanie winy na wrogdéw klasowych, obcych agentow 1 dywersantow nie moglo w szerszej
skali spotecznej przynosi¢ zamierzonych. rezultatow propagandowych. Stad tez od poczatku
istnienia PZPR duza role w neutralizowaniu negatywnych nastrojow spotecznych
przywiazywaly do ,,nalezytego rozpatrywania i zalatwiania skarg i zazalen ludzi pracy oraz
krytycznych uwag w prasie”.8 Zjawiskom naduzy¢ wiadzy, lekcewazenia zasad
socjalistycznej praworzadnosci ,,nalezy wypowiedzie¢ bezwzgledng walke w interesie
usprawnienia dzialania i podniesienia autorytetu wiadzy ludowej” glosita cytowana uchwata
KC PZPR. Wprawdzie uchwata ta podobnie jak wiele innych w niewielkim stopniu wptywata
na realng praktyke spoteczng i nalezato jg traktowaé bardziej w kategorii propagandowych
frazesOw, niz oznaki determinacji wladz PZPR w staraniach na rzecz przestrzegania
praworzadnosci nawet w oOwczesnym na wskro$ niedemokratycznym wydaniu, jednak
otwierata ona pewne pole dla krytycznych publikacji prasowych. Podobng funkcje spetniata
uprawiana w pierwszej polowie lat 50. maniera tzw. krytyki i samokrytyki. W imi¢ krytyki 1

samokrytyki przytaczano na tamach prasy wiele faktow ilustrujacych negatywne zjawiska

® Goban-Klas Tomasz Media i komunikowanie masowe. Teorie i analizy prasy, radia, telewizji i
Internetu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-Krakow 2005 s.55

! Tamze, s. 244

8 Uchwata KC PZPR w sprawie nalezytego rozpatrywania i zalatwiania skarg i zazalen ludzi pracy
oraz krytycznych uwag w prasie. Uchwaty KC PZPR, Warszawa 1951 s. 162.

3



spoteczne. Oczywiscie towarzyszace informacjom faktograficznym analizy przyczyn
wystgpowania tych zjawisk nie mialy Zzadnej warto$ci poznawczej, gdyz zupelnie
abstrahowaly od ich ustrojowych Zrdodet.

Szczegodlnie istotnym instrumentem polityki propagandowej PZPR byly organy prasowe
Komitetu Centralnego oraz komitetow wojewodzkich tej partii. Z realizacji przypisywanych
im zadan wywigzywaly si¢ one w zr6znicowany sposob. Nie zawsze na miarg oczekiwan,
jakie w nich poktadali ich polityczni patroni. Nie inaczej bylo w przypadku organu prasowego
KW PZPR w Poznaniu, jakim byta od powstania PZPR ,,Gazeta Poznanska”.

Juz w niecate 2 miesigce od wydania pierwszego numeru egzekutywa KW PZPR podj¢ta
W jej sprawie osobng uchwale. Stwierdzano w niej, ze ,,Gazeta Poznanska” nie potrafita
,jeszcze dostatecznie silnie powigzac si¢ ze swymi czytelnikami”. Przyczyn tego stanu rzeczy
nie upatrywano bynajmniej w sposobie redagowania tego dziennika i1 jego tresci, lecz
konkurencji wydawanego od czterech lat ,,Glosu Wielkopolskiego”.9 Jak zauwazono z
ubolewaniem w uchwale: ,,pisma czytelnikowskiego bardzo poczytnego na naszym terenie,
dzieki schlebianiu najbardziej zacofanym warstwom spotecznym”. Wojewodzkie wiadze
partyjne nie o$mielily si¢, co wydawaé si¢ moglo na tym tle by¢ zupehlie oczywiste,
postulowaé likwidacji ,,Glosu Wielkopolskiego”. Godziloby to w ogélne zasady polityki
prasowej wladz centralnych PZPR. Utrzymywanie duzej liczby tytutdéw umozliwiajacych
saczenie jak najszerszym strumieniem propagandowych tresci do roznych warstw
spoteczenstwa, bylo jednym z jej podstawowych kanonéw. Uchwata wskazywata natomiast,
by ,,Gazeta Poznafiska” ,,bedac ze wzgledu na swa tres¢ partyjna, polityczng 1 gospodarcza
mniej atrakcyjna dla warstw bardziej zacofanych musi nadrobi¢ to dodatkowo materiatem 1zej

strawnym”. Nie oznaczato to jednak, by miano rezygnowa¢ z administracyjnych §rodkow

% Glos Wielkopolski” byt wydawany wowczas przez Spotdzielnic Wydawnicza ,,Czytelnik”. W 1951
r. jego wydawanie podobnie jak innych tytutdw prasy i czasopism przejeta Robotnicza Spotdzielnia
Wydawnicza ,,Prasa”. Przez wiele lat w §wiadomosci spotecznej mieszkancow Poznania ,,Glos” byt
traktowany jako dziennik mmiej tendencyjny od ,,Gazety Poznanskiej”. Przekonanie to z czasem
nabierato coraz bardziej cech swoistego mitu. W 1967 r. sam I sekretarz KW PZPR w Poznaniu Jan
Szydlak zauwazyl: ,,Dziatalnos¢ ideows ,,Gazety Poznanskiej” i ,,Glosu Wielkopolskiego” trudno
réznicowaé. W praktyce nie r6znig si¢ one i wykorzystuja problematyke w zaleznosci od istniejacych
potrzeb i sytuacji.” APP KW PZPR, sygn. 410, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w
Poznaniu w dniu 2 X 1967, s. 20. Istotniejsza réznica miedzy redakcjami obu dziennikoéw dotyczyta
tzw. upartyjnienia, czyli odsetka dziennikarzy nalezacych do PZPR. W koncu 1970 r. do PZPR
nalezato 17 na 32 (53%) ogoétu zatrudnionych dziennikarzy ,,Glosu Wielkopolskiego” i 32 na 44
(76%) ogotu zatrudnionych dziennikarzy ,,Gazety Poznanskiej”. Tamze, sygn. 444, Ocena dzialalno$ci
podstawowych organizacji partyjnych w poznanskiej prasie, radiu i telewizji, zalacznik do posiedzenia
egzekutywy KW PZPR w Poznaniu w dniu 16 XII 1970 r. s. 8. Niezwykle znamienne byto na tym tle
mianowanie w 1971 r. redaktorem naczelnym ,,Gazety Poznanskiej” wieloletniego dziennikarza
,»Gtosu Wielkopolskiego” Zbigniewa Mike.



zwiekszenia atrakcyjnosci ,,Gazety Poznanskiej” wobec ,,Glosu Wielkopolskiego”. Mialo ja
zapewni¢ zwigkszenie objgtosci przynajmniej o kilka stron tygodniowo wiecej, niz liczyt
,Gtos Wielkopolski”. Wobec wystepujacych wowczas znacznych ograniczen przydziatu
papieru, charakteryzujacych skadingd z ré6znym nasileniem caly okres Polski Ludowe;,
postulowano zlikwidowanie wydawanego przez RSW ,Pras¢” w Poznaniu ,,Expressu
Poznanskiego”, ,,pisma o charakterze brukowym” i przyznanie 50% papieru zlikwidowanego
dziennika ,,Gazecie Poznanskiej”. W ocenie celowosci wydawania ,,Expressu Poznanskiego”
obok wskazania na staby poziom polityczny i dziennikarski pojawit si¢ argument natury
ekonomicznej: ,,wobec spadajacego naktadu dziennik ten znalazt si¢ na poziomie
nieoplacalnosci”.'® Ujawnita sic w tym przypadku tak charakterystyczna dla sfery polityki w
ogo6lnosci, a przypadku autorytarnych systeméw politycznych wystepujaca ze szczegdlng
mocg hipokryzja. Jako§ w odniesieniu do ,,Gazety Poznanskiej”, nigdy aspektow optacalnosci
jej wydawania ani woOwczas, ani pdzniej nie brano pod uwage. Zreszta w warunkach
gospodarki planowej, ktorej obce byly mechanizmy rynkowe uwzglednianie tego rodzaju
kryteriow bylo praktycznie niemozliwe. Zakusy na likwidacje ,,Expressu Poznanskiego”
przyniosty jednak tylko czgsciowe powodzenie. Z dniem 1 IV 1949 r. poznanska
popotudniéwka ukazywata si¢ przez kilka lat jako mutacja warszawskiego ,,Expressu
Wieczornego”.

Uczynienie ,,Gazety Poznanskiej” ,lzej strawng” przy zachowaniu jej funkcji
propagandowo-politycznych okazywato si¢ sprzecznoscig nie do przezwyciezenia. Klimat
polityczny okresu stalinizmu w najmniejszym stopniu nie sprzyjal jakimkolwiek dzialaniom
majacym na celu zwigkszenie atrakcyjnosci czytelniczej pisma. Przy naktadzie
przekraczajacym nieco ponad 100 tys. egzemplarzy ,,Gazeta Poznanska™ jako jedyny sposréd
trzech poznanskich dziennikow byta rozprowadzana w prenumeracie zakladowej. W 1952 r.
osiggngl on rekordowy poziom 79% catego naktadu. Mimo nastepujacego spadku
prenumeraty zaktadowej udzial pozostatych form kolportazu w postaci sprzedazy komisowe;j 1
prenumeraty pocztowe] byl w przypadku ,,Gazety Poznanskiej” zdecydowanie nizszy niz
,Gtosu Wielkopolskiego” i1 ,,Expressu Poznanskiego” przy czym ,Gazeta Poznanska”
notowala najwyzszy poziom zwrotdw ze sprzedazy komisowej.'' Fakty te najlepiej

Swiadczyty o czytelniczej atrakcyjno$ci partyjnego organu.

1% Tamze, sygn. 248, Uchwata Egzekutywy K.W. P.Z.P.R. w Poznaniu z dnia 18.11.1949 r.
! Sredni poziom zwrotéw poznanskich dziennikoéw ksztattowat si¢ w tym okresie na poziomie 3-8%.
Jan Zatubski, Wielkopolska prasa i jej tworcy w latach 1945-1955, Warszawa-Poznan 1972, s.51
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Wojewodzkie wladze PZPR ocenialy ,,Gazete Poznanska” wylacznie przez pryzmat
realizowania funkcji polityczno-propagandowych. Okazywato si¢, ze pismo i te funkcje
spetlnia w sposob daleki od oczekiwan swych politycznych dysponentéw. W opinii cztonkow
egzekutywy KW PZPR wyrazonej na posiedzeniu w sierpniu 1951 r. na tamach ,,Gazety
Poznanskiej” zbyt malo miejsca zajmowaly ,informacje o walce mas pracujacych na
Zachodzie 1 krajéw kolonialnych”. Nieliczne i niesystematyczne byly informacje o
»pokojowym rozwoju i budownictwie ZSRR”. Odnotowywano ,kurczenie ilo$ciowe i
mniejszg intensywnos¢ w demaskowaniu imperializmu 1 jego wspoiczesnych cech,
szczegblnie w aspekcie ekonomii i kultury”. Zbyt stabo pokazywano wspoétzawodnictwo
pracy, ,,ofiarno$¢ i sumiennos$¢ robotnika”. Wiecej zaangazowania w redagowanie ,,Gazety
Poznanskiej” oczekiwano od tzw. korespondentow robotniczo-chlopskich, nieetatowych
wspOtpracownikow pisma w terenie. Krytyczne notatki 1 listy czytelnikow oraz
korespondentéw robotniczo-chlopskich o krzywdzacych ludzi przypadkach postgpowania
administracji gospodarczej zamieszczane na tamach pisma byty pozbawione odredakcyjnych
komentarzy wyjasniajacych ,.klasowy sens zta”.*?

Szeroki katalog ,,brakow w tresci ,,Gazety Poznanskiej” sformutowal podczas
sylwestrowego posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Poznaniu w dniu 31 XII 1952 r.
Pierwszy sekretarz tej instancji Leon Stasiak. Dziennik za mato pisal o ,,zyciu i pracy
dotowych ogniw partii” 1 ,,0 pracy masowo-politycznej prowadzonej przez parti¢, zwiagzki
zawodowe, ZMP”. Niedostateczng uwage poswigcano na tamach pisma spéidzielniom
produkcyjnym na wsi, ,demaskowaniu kutaka, jego wdzieraniu si¢ do aparatu rad
narodowych, korumpowaniu rad, gminnych spoétdzielni, soltyséw, siania przez [niego]
zgnilizny moralnej 1 politycznej”. Szczegdlnie w wojewoddztwie poznanskim ,,sylwetka
kutaka musi budzi¢ nienawi$¢ chlopa i1 robotnika” podkreslat L. Stasiak. Poszerzenia na
tamach ,,Gazety Poznanskiej” wymagata ,sprawa walki o wykonanie planow
produkcyjnych”. Artykuty pisane przez aktyw partyjny, dzialaczy gospodarczych, robotnikow
miaty ,budzi¢ czujno$¢ do walki z wrogiem, jego sabotazem oraz awaryjnos$cig w
przemysle”. Wigcej nalezato pisa¢ o akcji socjalnej w zakladach pracy, korzystaniu przez
robotnikéw z wczasow, pracy §wietlic, zespotow artystycznych w §rodowisku robotniczym.
L. Stasiak wzywal do zdecydowanego zwickszenia liczby artykutow Kkrytycznych
dotyczacych zwlaszcza takich zagadnien jak gospodarowanie panstwowych gospodarstw

rolnych, ,,niewlasciwego stosunku dyrekcji do robotnikéw”, ,kumoterstwa i zgnilizny”

2 APP, KW PZPR, sygn. 272, Protokot posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Poznaniu z dnia 29
sierpnia 51 r.
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przejawiajacej si¢ w pracy administracji panstwowej na wsi 1 instytucji obstugujacych
rolnictwo. Wedlug L. Stasiaka ,,Gazeta” ,nie do$¢ energicznie zadata wlasciwego
ustosunkowania si¢ na krytyczne artykuty”. Niedostateczna ,,walka” pisma o popraw¢ pracy
krytykowanych instytucji, szykanowanie w terenie korespondentow bedacych autorami
krytycznych artykutéw prowadzita do stagnacji w rozwoju ruchu korespondentéw robotniczo-
chlopskich, ktérzy odczuwali coraz czg$ciej bezsensowno$¢ swojej pracy. L. Stasiak wskazat
na niewykorzystywanie mozliwosci uatrakcyjnienia ,,Gazety Poznanskiej” przez zwigkszenie
liczby zamieszczanych na jej famach fotografii i rysunkow. Ale nie miaty to by¢ bynajmniej
fotografie chrabaszczy 1 zwigzane z nimi wrozby, czym L. Stasiak postuzyl si¢ jako
przyktadem ,,mieszczanskich nawrotow” przez dziennik. ,,Pomoc” KW PZPR dla ,,Gazety
Poznanskiej” miata polega¢ na rozbudowie sieci korespondentéw, podniesieniu ich poziomu
ideologicznego, ,,zdobyciu aktywu poza redakcyjnego”, naktanianiu pracownikow aparatu
oraz aktywu partyjnego do zamieszczania artykutdéw na tamach pisma. Dopiero na dalszym
planie walki o autorytet ,,Gazety” miato by¢ ,,reagowanie instancji partyjnych, gospodarczych
na krytyk¢ zamieszczang w prasie”. Juz sam fakt, ze wniosek tego rodzaju nie zostal
poprzedzony rytualnymi wyrazeniami w rodzaju poglebia¢, doskonalié¢, poszerzaé, itp.
swiadczyl, ze poglebia¢ nie bardzo bylo co 1 reagowanie na krytyke prasowa przybieralo co
najwyzej §ladowe rozmiary.® Tymczasem gdyby krytyka prasowa byla od poczatku
traktowana na miar¢ werbalnych intencji wladz PZPR jej rola wykraczataby daleko poza
skuteczne naprawianie pojedynczych krzywd ,,ludzi pracy”. Do zwigkszenia atrakcyjno$ci
,,Gazety Poznanskiej” zb¢dne bytoby zamieszczanie wrozb z fotografii chrabaszczy. Zgodnie
z teorig katharsis (Fischbacha) pismo dostarczaloby poza tym S$rodkoéw zastepczego
wyladowania negatywnych z punktu widzenia spotecznych emocji zwigzanych z
funkcjonowaniem opresyjnego i petnego ekonomicznych absurdéw systemu politycznego.™
Po pierwsze $wiadomos$¢ skutecznos$ci tego rodzaju zabiegéw socjotechnicznych byla obca
rangi krytyki prasowe] mogloby na zasadzie efektu domina niebezpiecznie narusza¢ interesy
nie tylko pojedynczych osob, ale catych grup aparatu partyjnego, panstwowego i administracji
gospodarczej. Stad tez do konca omawianego okresu spoteczna rola krytyki prasowej mimo
niezmiennie powtarzanych odpowiednich deklaracji wtadz PZPR nie ulegata zasadniczym

Zmianom.

3 Tamze, sygn. 288, Protoké} posiedzenia Egzekutywy KW z dnia 31.12.52 1. s. 226 i n.
1 Por. http://docs8.chomikuj.pl/62487316,PL,0,0,Komunikowanie_masowe_cd_tematu6.doc
[kwiecien 2013]
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Obecni na posiedzeniu egzekutywy KW w dniu 31.12.52 r. redaktor naczelny ,,Gazety
Poznanskiej” S. Januszewski i inni przedstawiciele redakcji nie probowali polemizowacé z
merytorycznymi zarzutami pod adresem pisma. Niedomagania pisma mialy ich zdaniem swe
zrodlo w niedostatecznej pomocy kadrowej ze strony KW PZPR, ktory do pracy w redakcji
skierowal zaledwie 2 osoby oraz nie do$¢ gruntownego oczyszczenia kadry redakcyjnej z
dziennikarzy przedwojennych wywodzacych si¢ z pism sanacyjnych i endeckich.”® Owo
oczyszczanie przebiegato skadinad dos¢ opornie. W koncu 1955 r. w redakcji pracowato
jeszcze 6 przedwojennych dziennikarzy.’® Jak sic miato wkrotce okazaé argumenty S.
Januszewskiego nie mogty by¢ traktowane powaznie. To wlasnie dziennikarz skierowany do
pracy w redakcji ,,Gazety Poznanskiej” byt autorem nieprawdziwej relacji z procesu
sagdowego ,.kompromitujacej dobre imi¢ prasy partyjnej”. Zamieszczenie niezgodnych z
notatka zrédtowa korespondenta relacji z akademii poswigconej rocznicy Armii Czerwonej
nie byto z kolei dzielem przedwojennego dziennikarza. Byty to jedne z przyktadow ,.calej
masy btedow i wypaczen” tolerowanych przez odpowiedzialnych pracownikéw redakeji ku
dezaprobacie nadzorujacego partyjny dziennik Wydziatu Propagandy KW PZPR. W parze z
tym wskazywano na “finansowe kryminalne praktyki” polegajace na dzieleniu przez
kierownictwo redakcji miedzy sobg pieniedzy przeznaczonych na honorowanie artykutow i
notatek autoréw z zewnatrz. Miato to by¢ jedna z podstawowych przyczyn stagnacji ruchu
korespondentéw robotniczo-chtopskich. Czlonkowie kolegium redakcyjnego pobierali
honoraria za artykuly opracowywane przez innych autordéw, a takze za przedrukowywane bez
zadnych poprawek notatki Polskiej Agencji Prasowej.’’ Na tym tle nie moglo budzi¢
zdziwienia odwolanie przez egzekutyw¢ KW PZPR w Poznaniu w potowie 1953 r. ze
stanowiska redaktora naczelnego S. Januszewskiego. Decyzja ta wbrew oczekiwaniom
kierownictwa KW PZPR w Poznaniu nie przyczynita si¢ wszakze do radykalnych zmian w
stylu pracy redakcji.

Spektakularnym wyrazem Kkrytycznego stosunku wojewoddzkich wiladz PZPR w
Poznaniu do wlasnego organu prasowego bylo bezprecedensowe powolanie w sktad
egzekutywy KW PZPR w miejsce odwotanego z jej skladu w listopadzie 1953 r. S.
Januszewskiego redaktora naczelnego ,,Glosu Wielkopolskiego”, Wincentego Kraski. Do

pazdziernika 1954 r. ,,Gazeta Poznanska” nie posiadata swego przedstawiciela w skladzie

> Tamze, sygn. 288, Protokét posiedzenia Egzekutywy KW z dnia 31.12.52 1. s. 218

® Tamze, sygn.319, Ocena pracy ,,Gazety Poznanskiej”, zat. do protokétu posiedzenia egzekutywy
KW PZPR w Poznaniu z dnia 26 X 1955r. s. 3

' Tamze sygn. 2192, Protokét z odbytej narady w Wydziale Propagandy KW PZPR w Poznaniu w
sprawie ,,Gazety Poznanskiej” 14 X1 1953 r., s.3
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egzekutywy KW PZPR. Uzdrowienie sytuacji w redakcji ,,Gazety Poznanskiej” wigzano z
powotaniem we wrzes$niu 1954 r. na stanowisko redaktora naczelnego ,,Gazety Poznanskie;”
bytego dziatacza Komunistycznej Partii Polski i wysokiego funkcjonariusza organow
bezpieczenstwa publicznego Romualda Gadomskiego. Redaktor naczelny z taka przesztoscig
1 doswiadczeniem byl idealnie przygotowany do tego, by ,,Gazeta Poznanska” stata si¢
odporna na wszelkie proby zmiany formuty pisma mogace by¢ nastepstwem postepujacego w
kraju poczawszy od 1954 r. procesu destalinizacji. Istotnym jego elementem bylto
funkcjonowanie srodkow masowego komunikowania.

W uchwale koncowej III plenum KC PZPR (21-22 1 1955 r.) sformulowano nowe
zasady polityki informacyjnej. U jej fundamentéw miato by¢ uznanie prawa spoteczenstwa
,»do lepszej informacji o sytuacji gospodarczej kraju i1 dzialalno$ci partii”, zerwanie z
nagminnym zaklamywaniem rzeczywistosci, ktore wptywato na nieskutecznos¢ propagandy.
Z tamoéw prasy mialy zniknaé ,,materiaty upigkszajace rzeczywisto$¢”, a oddziatywanie na
emocje odbiorcy miato dokonywaé si¢ w drodze szczerej rozmowy ,migdzy partia a
masami”.*®

Doktadnie miesigc po Il Plenum KC PZPR w dniu 23 1l 1955 r. odbylto sig
posiedzenie egzekutywy KW PZPR w Poznaniu poswigcone krytyce prasowej. Okazato sig,
ze w ciggu ponad 2 lat od podjecia przez egzekutywe KW PZPR w Poznaniu stosownej
uchwaly w tej sprawie nic si¢ praktycznie nie zmienito. Nadrzedne organy krytykowanych
instytucji badz osob odsytaty najczesciej artykuty krytyczne do nich samych, co sprzyjato
»zamazywaniu 1 tlumieniu krytyki”. Egzekutywa zobowigzywata wszystkie instancje i
organizacje partyjne do ,wytwarzania wlasciwej atmosfery wokot krytyki prasowej”,
»terminowego reagowania na notatki 1 artykuly”, stosowania sankcji dyscyplinarnych wobec
przemilczania krytyki prasowej a ,kierownictwa redakcji gazet i radia do $cistej kontroli
reagowania na krytyke prasowa, pigtnowania ttumicieli krytyki i publikowania odpowiedzi na
wazniejsze artykuty i notatki”.'® Byt to kolejny zestaw poboznych zyczen. Po uptywie kilku
miesiecy samo kolegium redakcyjne ,,Gazety Poznanskiej” przyznawato, ze ,problemy
poruszane w artykutach cechuje brak $mielszego i bardziej krytycznego spojrzenia, krytyka
jest bardzo czesto mdla i mato konkretna, nie sigga si¢ po tematy trudne wymagajace

dhuzszego opracowania”. Rownoczesnie odnotowano, ze w niedostateczny sposob ,,Gazeta

" W sprawie pelnego przestrzegania leninowskich zasad zZycia partyjnego i kolegialnosci
kierownictwa oraz przezwyci¢zenia biurokratycznych wypaczen w pracy Partii i w aparacie
panstwowym: uchwata III Plenum KC PZPR.. [Warszawa] 1955, ss.217

9 APP, KW PZPR w Poznaniu sygn. 288, Zat. do protokotu posiedzenia Egzekutywy KW PZPR z
dnia 23. 2.1955r.s. 4in.
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Poznanska” omawiala na swych tamach problemy przemystu: wykonywanie planow
produkcyjnych, wprowadzanie nowej techniki, rozwdj ruchu racjonalizatorskiego itp.°
Krytyka prasowa, o czym juz w powyzszych wnioskach nie wspominano nie mogta poza
wszystkim innym przekracza¢ pewnych granic, nie wykracza¢é poza jednostkowe,
incydentalne zjawiska. Gdy w numerze nr 224 z 20.9.1955 r. ukazat si¢ artykut pt. ,,Jesienne
zaopatrzenie sklepéw widkienniczych nie zdaje egzaminu” I sekretarz KW PZPR w Poznaniu
L. Stasiak ocenil opublikowanie tego artykulu jako ,,powazny btad polityczny”. Swiezo
powotany w skiad egzekutywy KW PZPR Jozef Siemek (pozniejszy zastepca kierownika
Biura Prasy przy Komitecie Centralnym PZPR i wieloletni prezes Gtownego Urzgdu Kontroli
Prasy, Publikacji i Widowisk) nie podejmujac zadnej dyskusji z opinig L. Stasiaka, przyrzekt
doklada¢ wickszych staran przy redagowaniu ,,Gazety Poznanskiej”. %

Zlozong obietnice redakcja wypelniata na tyle konsekwentnie, ze czytelnikom ,,Gazety
Poznanskiej” czerpiagcym wiedzg¢ o $wiecie tylko z lektury tego pisma trudno byloby
zauwazy¢, ze proces przemian politycznych w Polsce po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii
Zwiazku Radzieckiego (luty 1956 r.) nabral jakiegokolwiek przy$pieszenia i na czym on
polegal. Prézno moglaby ,,Gazeta Poznanska” oczekiwaé jakichkolwiek inspiracji ze strony
zdezorientowanych do glebi cztonkdéw kierownictwa PZPR w wojewodztwie poznanskim.
Niezwykle znamienny byl brak jakiegokolwiek artykutu ktéregos$ z sekretarzy KW PZPR na
temat XX Zjazdu. Poza rogatkami Warszawy konformizm i asekuracja pozostawaly wcigz
najbardziej cenionymi cnotami partyjnego aktywu. Zreszta i z wizyt w Warszawie niewiele
wynikato. Na naradzie redaktoréw naczelnych gazet partyjnych w Komitecie Centralnym jej
uczestnicy ustyszeli: ,,piszcie lepiej, ale jak sami potraficie”. No to jak przyznawat
rozbrajajaco redaktor naczelny ,,Gazety Poznanskiej” J. Siemek: ,,pisaliSmy jak potrafilismy”.
A potrafili to do czego byli przez lata przyzwyczajeni. W sposobie redagowania ,,Gazety
Poznanskiej”, a takze w tresci podejmowanej na jej famach problematyki nie nastgpowaty
zadne istotne zmiany. Nadal, na co zwracano wielokrotnie wczesniej] uwage wystepowat
niedostatek artykutéw o ZSRR, krajach demokracji ludowej, walce narodow kolonialnych 1
zaleznych. Oczywiscie wyrazajacy samokrytycznie t¢ opini¢ redaktor naczelny ,,Gazety
Poznanskiej” nie miat na mysli krajow zaleznych od ZSRR. Redakcja wykazywala brak
operatywnos$ci w zdobywaniu ,,drobnych informacji” z terenu wojewodztwa. Znacznie

wzrosta (do 150 tygodniowo) liczba listow od czytelnikow do redakcji, ale jak przyznawat

20 Tamze, sygn. 319, Ocena pracy ,,Gazety Poznanskiej”, zal. do protokéhu posiedzenia egzekutywy
KW PZPR w Poznaniu z dnia 26 X 1955r. s. 21.
2 Tamze, sygn. 318, Protokét posiedzenia Egzekutywy KW PZPR z dnia 21. 9.1955 r. s. 14.
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sam redaktor naczelny nie byto to zastugg redakcji. Z dumg natomiast relacjonowat J. Siemek
egzekutywie KW PZPR w Poznaniu zastugi innego rodzaju: przeciwstawienie si¢ tendencjom
centralnych organdéw prasowych, ,,wyskokom bezpartyjnych redaktorow” stanowigcych
potowe sktadu redakcyjnego, a ,,nawet niektorych partyjnych postulujacych”, by ,,Gazeta
Poznanska™ pisata np. o Powstaniu Warszawskim, czy o ,,wszystkim w ogole”, ,,zjawiskom,
ze niektorzy redaktorzy chcieli oddawaé nastroje, a nie ksztaltowac”. Zastugi tego rodzaju w
pelni satysfakcjonowaty kierownictwo KW PZPR w Poznaniu. Sekretarz do spraw
propagandy KW PZPR w Poznaniu W. Krasko na zakonczenie posiedzenia egzekutywy KW
PZPR poswieconego w catosci ocenie pracy ,,Gazety Poznanskiej” po XX Zjezdzie krytyczne
wnioski dotyczace pracy redakcji pisma. ograniczyl do enigmatycznego wskazania na
konieczno$¢ podejmowania przez nie w szerszym zakresie problematyki ,,zycia i dorobku
partii” oraz nie uwzglednianych dotad w ogole zagadnien wigzacych si¢ z pracg organdow
wymiaru sprawiedliwo$ci. Dyskontujac swe dziennikarskie do§wiadczenie na plan pierwszy
wysunat jednak niestaranne famanie pisma i zte skfadanie tytutow.*

Pelng aprobaty dla pracy redakcji ,,Gazety Poznanskiej” opini¢ wyrazit Wydzial
Propagandy KC PZPR w dokumencie ,,Uwagi o prasie po VII plenum KC PZPR” z dnia 25
VIII 1956 r. stwierdzajac m.in. ze ,,dziennik ten wykazuje obecnie znacznie wigksza
aktywnos$¢, zywo reaguje na problemy nurtujace spoteczenstwo Poznania...prowadzi wyrazng
walke z nihilistycznym stosunkiem do dorobku planu 6-letniego...ukazujac jednoczesnie, ze
w najblizszych latach nasze wielkie budowle socjalizmu stang si¢ rentowne, przynosi¢ beda
milionowe dochody, co w rezultacie przy$pieszy wzrost doblroby‘[u”.23

To co podobato si¢ partyjnym funkcjonariuszom, a przynajmniej ich konserwatywnie
usposobionej czesci, z coraz wigkszym krytycyzmem przyjmowali czytelnicy ,,Gazety
Poznanskiej”. Nie znajdujagc ws$rdd kierownictwa wojewodzkiej organizacji PZPR
orgdownikow politycznych przemian, zdominowana przez bojazliwie usposobione kolegium
redakcyjne z J. Siemkiem na czele, ograniczana przez cenzur¢ pozwalajaca o rewolcie
robotniczej w czerwcu 1956 r. pisa¢ nie inaczej jak o ,,akcji prowokacyjno-dywersyjnej”
przeciw ,wladzy ludowej”, ktora wykorzystujac trudnosci oraz ,bolaczki” wywotata
»agentura imperialistyczna i1 reakcyjne podziemie” ,,Gazeta Poznanska” w najmniejszym
nawet stopniu nie stata si¢ podmiotem procesu destalinizacji zycia w Wielkopolsce. W

obliczu ukazujgcych si¢ na tamach prasy centralnej, a zwlaszcza tygodnika ,,Po prostu”

22 Tamze, sygn. 324, Protokét posiedzenia Egzekutywy KW PZPR z dnia 6 czerwca 1956 1. s. 187 in .
2 Tamze, sygn.. 1223, List Jozefa Siemka do plenum i egzekutywy KW PZPR w Poznaniu z 29 X
1956 r. 5.3
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licznych artykutow demaskujacych rozne negatywne zjawiska spoleczne i postulujgcych
demokratyzacje¢ panujacego systemu politycznego ,Gazeta Poznanska” za swoja
zachowawczo$¢ byla coraz cze¢sciej krytykowana na zebraniach partyjnych. Ton krytycznych
wystgpien nasilit si¢ po przelomowym dla procesu destalinizacji zycia politycznego w Polsce
VIl plenum KC PZPR (19-21 X 1956 r.). Podczas zebrania aktywu partyjnego jednej z
poznanskich wyzszych uczelni pod adresem ,,Gazety Poznanskiej” padto okreslenie
»szmattawiec” — epitet jakim obdarzano tzw. pras¢ gadzinowa wydawang przez niemieckie
wladze okupacyjne w Polsce podczas II wojny éwiatowej.24

Nastroje, jakie po VIII plenum KC PZPR zapanowaly w redakcji ,,Gazety Poznanskiej”
znalazly wyraz podczas zebrania zespotu redakcyjnego w dniu 28 X 1956 r. Zaakceptowano
na nim tre$¢ listu skierowanego do cztonkoéw KW PZPR w Poznaniu. List podpisany przez
wszystkich czlonkow zespolu reakcyjnego z wyjatkiem redaktora naczelnego 1 jego
zastepcoOw zostal opublikowany na tamach ,,Gazety Poznanskiej” nastgpnego dnia. W dniu
tym rozpoczgto dwudniowe obrady posiedzenie plenarne KW PZPR w Poznaniu majace
dokona¢ oceny sytuacji politycznej w Wielkopolsce i okresli¢ zadania dla wojewodzkiej
organizacji partyjnej. Podkresleniec juz w pierwszym zdaniu listu redakcji ,,Gazety
Poznanskiej”, ze ,,leninowskie okreslenie prasy partyjnej jako kolektywnego propagandzisty
pozostaje nadal aktualne” oraz brak w jakimkolwiek konteks$cie wzmianki na temat cenzury
mogly tylko pozornie uspokoi¢ uczestnikow tego posiedzenia. Powazne potraktowanie W
praktyce postulowanych zmian w relacjach ,,Gazety Poznanskiej” i wojewddzkich wiadz
PZPR w istocie rzeczy grozito istotnemu ostabieniu mozliwosci przez aparat partyjny i jego
akolitow kontroli nad tym dziennikiem. Zdecydowanej krytyce poddano wtasnie role, jaka
wobec dziennikarzy spelnialo kierownictwo redakcji odrzucajac krytyczne artykuly. Jako
przyktad podano usunigcie na polecenie zastgpcy redaktora naczelnego fragmentu wywiadu
prokuratora wojewodzkiego mowigcego o biciu przez milicjantow w $ledztwie aresztowanych
uczestnikow czerwcowej rewolty robotniczej w Poznaniu. W sukurs kierownictwu redakcji
szli pracownicy KW PZPR, ktorzy ,,dyktowali ,,Gazecie” stanowisko w réznych sprawach”.
W efekcie ogdlne oblicze partyjnego dziennika jawito si¢ jako ,,mgliste i lakiernicze”. Aby
dokonata si¢ jego zmiana dziennik miat sta¢ si¢ ,,pismem wojewddzkiej organizacji partyjnej
a nie organem ,aparatu KW PZPR”. Kazdy cztonek partii mial mie¢ swobod¢ gloszenia
pogladow na tamach ,,Gazety Poznanskiej” ,,na rowni z czolowymi aktywistami partyjnymi”.

Kierownictwo redakcji winno by¢ obieralne 1 zachowywac ,,catkowita samodzielno$¢”. ,,Raz

? Tamze, sygn. 1223, List Jozefa Siemka do plenum i egzekutywy KW PZPR w Poznaniu z 29 X
1956 r.s.1
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na zawsze skonczy¢ z praktykg prowadzenia ,,Gazety Poznanskiej” za rgczke” wzywali
sygnatariusze listu.>

Atmosfera panujaca wokot ,,Gazety Poznanskiej” i w samej redakcji sklonita jej
redaktora naczelnego J. Siemka do wystosowania w dniu 29 X 1956 r. odrebnego listu do
egzekutywy 1 plenum KW PZPR, w ktorym ztozyl rezygnacje z petnionej funkcji. Swa
decyzje uzasadnit ,,bezsilnoscia KW PZPR” wobec brutalnej krytyki, jakiej byta poddawana
,(Gazeta Poznanska” oraz wlasnymi bledami polegajacymi na: ,braku samodzielno$ci w
podejmowaniu decyzji, uleganiu poszczegdlnym osobom z aparatu partyjnego” co przy
»pozostawaniu w tyle Komitetu Wojewodzkiego za procesem demokratyzacji rzutowato na
,Gazete Poznafiska” i ustawialo ja nieraz na marginesie niektorych zjawisk politycznych”.?®
Na usprawiedliwienie ,,Gazety Poznanskiej” warto wszakze zauwazy¢, ze na marginesie
»zjawisk politycznych” znalazto si¢ w tych dniach z wyjatkiem redakcji wydawanego
zaledwie od kilku tygodni niskonaktadowego pisma ,,Wyboje” cate poznanskie srodowisko
dziennikarskie.

Problemy poruszone w obu listach nie znalazly zadnego odzwierciedlenia podczas
dyskusji na odbywajacym si¢ w dniach 29-30 X posiedzeniu plenarnym KW PZPR w
Poznaniu. W dyskusji podczas plenum KW PZPR nie zabrat glosu zaden dziennikarz. Na tym
tle nie bylo przypadkiem, ze zaden dziennikarz nie znalazt si¢ wsérdd kandydatéw do
egzekutywy KW PZPR.”" Do listu redakcji ,,Gazety Poznanskiej” nawiazano jedynie w
sposob enigmatyczny w podjetej przez plenum uchwale stwierdzajac, ze ,w Kwestii
dotyczacej organu prasowego, KW PZPR podziela poglady redakcji”.28

Ta wielce obiecujgca deklaracja nie znalazla jednak niemal Zadnego odbicia w
redakcyjnej praktyce ,,Gazety Poznanskiej”. W przeciwienstwie do ,,Wybojow”, tygodnika
satyrycznego ,,Kaktus” czy ,,Tygodnika Zachodniego”, gdzie w pierwszych miesigcach po
Pazdzierniku ,,miaty miejsce publikacje, dopuszczone lub zdj¢te przez cenzure, ostrze ktorych

bylo skierowane przeciw socjalizmowi, przeciw partii, przeciw ZSRR”?, ani ,Gazeta

% | ist do Plenum KW PZPR redakcji ,,Gazety Poznanskiej”, Gazeta Poznanska, Nr 266, 29 X 1956 r.
s.1

% APP, KW PZPR, sygn. 1223, List Jozefa Siemka...j.w.

27 Srodowisko dziennikarskie nie miato swego przedstawiciela w egzekutywie KW PZPR, az do marca
1960 . kiedy to w jej sktad wszedl redaktor naczelny ,,Gazety Poznanskiej” Jan Mikotajski.

%8 Tamze, sygn.72, Protokot z plenum Komitetu Wojewoddzkiego PZPR w Poznaniu w dniach 29-30 X
1956 r. Uchwata plenum Komitetu Wojewddzkiego PZPR w Poznaniu w dniach 29-30 X 1956 r.

% Tamze, sygn. 75, Protokét z plenum Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Poznaniu 25 XI 1957 r.
s.27
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Poznanska” podobnie zreszta jak pozostate dwa poznanskie dzienniki nie dostarczaty
wojewodzkim wladzom PZPR tego rodzaju powodéw do zmartwien.

Zwolnienie pod naciskiem Wydzialu Propagandy, Kultury i Oswiaty KW PZPR kilku
niepokornych dziennikarzy z redakcji ,,Gazety Poznanskiej” skutecznie przywotato pismo do
»propagowania linii partii”. Owa linia w miar¢ uptywu czasu miala coraz mniej wspolnego z
duchem Pazdziernika. Lamy ,,Gazety Poznanskiej” w coraz szerszym zakresie wypetniaty si¢
artykutami polemizujacymi ,,z niestusznymi pogladami i ocenami sytuacji gospodarczej kraju,
wyrazanymi w roznych srodowiskach spotecznych przez elementy nieu§wiadomione i wrogie
np. w kwestii strajkéw, mozliwosci podwyzek ptac itp.”. Z drugiej strony obawiajac si¢
»gromadzenia zbyt czarnych barw w okresie trudnym dla partii” niewiele uwagi poswigcano
,bezprawiu” 1 réznego rodzaju naduzyciom popetnianym przez terenowe organy wiladzy
panstwowej 1 administracj¢ gospodarczg. Przetamanie obowigzujacej w pierwszej potowie lat
50. praktyki nakazujacej przedstawial zycie codzienne spoteczenstw krajow zachodnich
wylacznie w czarnych barwach nie stalo si¢ udzialem ,,Gazety Poznanskiej”. Wrecz
przeciwnie. Wedlug redakcji ,,Gazety Poznanskiej” artykut ,,Tajemniczy znak WW”
zamieszczony w tygodniku ilustrowanym ,.Swiat” opisujacy ,.sielankowe zycie zalogi
,»Volkswagena”, narobil w Poznaniu ,,wiele ztej krwi”. Na tamach ,,Gazety Poznanskiej”
podejmowano proby oslabiania wymowy tego rodzaju enuncjacji. Wskazywano na
»przyczyny i zrodta wysokiej stopy zyciowej robotnikow w niektorych krajach Zachodu”. Jak
z zalem konstatowano byty one jednak przyjmowane nieufnie i nikogo nie przekonywaiy.30

Teoria magicznego pocisku, jako podstawa polityki informacyjno-propagandowej w
zmienionych warunkach politycznych okazywata si¢ nie uwzgledniaé w sposob jeszcze
bardziej zdecydowany, niz w pierwsze] potowie lat 50. spolecznej rzeczywistosci.
Hipotetyczny wptyw S$rodkéw masowego komunikowania na odbiorcg¢ nieporéwnywanie
bardziej racjonalnie opisywata teoria wieloetapowego przeptywu (Klappera), zwracajac
uwage, ze $rodkow masowego komunikowania sg tylko jednym z wielu czynnikow
wplywajacych na ludzkie zachowanie. Ich wptyw na odbiorcg nie moze mie¢ charakteru
dominujacego, poniewaz towarzyszy mu oddziatywanie rodziny, szkoty, grup réwiesniczych,

kosciotow i grup wyznaniowych, srodowiska zawodowego itp. Akurat w polskich warunkach

% Tamze, sygn. 333, O pracy ,,Gazety Poznafiskiej” za okres potroczny, zat. do protokotu egzekutywy
KW PZPR z dnia 26.3.58 s. 11
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rola takich czynnikoéw jak kosciot czy rodzina bedacych nosnikami ideologii zgota obcej tej
krzewionej przez parti¢ byta trudna do przecenienia.*

Cztonkom wojewodzkich wtadz partyjnych ciggle jednak towarzyszyla niezmgcona
wiara, ze ,,Gazeta Poznanska” moze odgrywac decydujaca role w ksztaltowaniu postaw
swych czytelnikow. Wychodzac z tego zalozenia domagano si¢ od tego dziennika wigkszej
liczby artykutow poswigconych ruchowi ateistow i wolnomyslicieli, szkoleniu partyjnemu,
propagowaniu osiggni¢¢ spotdzielni produkcyjnych i panstwowych gospodarstw rolnych,
aspotecznym zachowaniom niektérych $rodowisk mtodziezowych, a zwlaszcza mlodziezy
studenckiej. Roéwnoczesnie I sekretarz KW PZPR w Poznaniu W. Krasko felietony po
pobycie jednej z dziennikarek ,,Gazety Poznanskiej” w Moskwie uznal za szkodliwe
politycznie tylko dlatego, ze mialy mato wspdlnego z balwochwalczym tonem w jakim si¢
zwyklo cate lata pisa¢ o ZSRR. W. Krasko wyrazil ubolewanie, ze kolegium redakcyjne
,»Gazety Poznanskiej” nie ustosunkowalo si¢ krytycznie do tych felietonow. >

Wypowiedzi tego rodzaju sprzyjaty utrwalaniu si¢ wsérdod kolegium redakcyjnego
,,Gazety Poznanskiej” postaw konformistycznych. Gdy na zorganizowanej w dniu 23 X 1960
r. naradzie korespondentéw terenowych, a nastgpnie posiedzeniu kolegium redakcyjnego
wysunigto szereg zarzutoOw pod adresem ,,Magazynu” wydawanego od 15 X 1960 r. sobotnio-
niedzielnego dodatku pisma Leonard Wachalski kierujacy zespotem redagujacym ,,Magazyn”
z calym cynizmem o$wiadczyt, ze ,nieistotne sa krytyczne uwagi odnoszace si¢ do
»Magazynu”, skoro podoba si¢ towarzyszom z KW”. Wprawdzie wypowiedzZ ta spotkala si¢
ze zdecydowanag dezaprobata zespolu redakcyjnego ,,Gazety Poznanskiej”, jednak sam
redaktor naczelny pozostawit jg bez zadnego komentarza.*® Nieprzypadkowo L. Wachalski
pozniej przez wiele lat pozostawat redaktorem naczelnym ,,Expressu Poznanskiego”, a J.
Mikotajski funkcje redaktora naczelnego ,,Gazety Poznafniskiej” petit az do 1971 r. Jesh
wypowiedz L. Wachalskiego byla jednak uzasadniona w odniesieniu do ,,Magazynu”, to w
ocenie ,,towarzyszy z KW” pismo jako calos¢ ,,czesto nie spelnialo roli zywo reagujacego
instrumentu propagandowego”. Szczegdlnie frapujace bylo stwierdzenie, ze ,,caly szereg
wydarzen politycznych na tamach ,,Gazety Poznanskiej” ustgpowat ,,dos¢ czesto bogactwu

informacji zamieszczanych z tej dziedziny w ,,Glosie Wielkopolskim”. Odnosito si¢ to

3 Por. http://docs8.chomikuj.pl/62487316,PL,0,0,Komunikowanie_masowe_cd_tematu6.doc

[kwiecien 2013]

%2 APP KW PZPR, sygn. 333, Protokot egzekutywy KW PZPR z dnia 26.3.58 s. 14

% Naktad ,,Gazety Poznanskiej” osiagat rekordowa wysoko$¢ na poziomie 70 tys. egzemplarzy w
wydaniach sobotnio-niedzielnych, podczas gdy ,,Gtos Wielkopolski” przekraczal znacznie ten poziom
naktadu w kazdym codziennym wydaniu. Tamze, sygn. 2194, Informacja [Wydziatu Propagandy i
Kultury KW PZPR w Poznaniu] o dziatalnosci ,,Gazety Poznanskiej” za okres od 10.X -10.X1 1960 r.
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zwlaszcza do sposobu podawania wypowiedzi Chruszczowa i Gomuiki, ktére w ,,Glosie
Wielkopolskim” zamieszczano w calosci, a w ,,Gazecie Poznanskiej” skracano i to o
fragmenty dotyczace dazen do odprezenia w stosunkach radziecko-amerykanskich i polsko-
amerykanskich. W praktykach tego rodzaju upatrywanO przyczyny znacznego wzrostu
autorytetu i poczytnosci ,,Glosu Wielkopolskiego™ kosztem ,,Gazety Poznanskiej”. Mimo iz
zaden dziennik poznanski nie byt reklamowany w centrum miasta dzien i noc w podobny
sposob, jak ,,Gazeta Poznanska” niekorzystny dla partyjnego dziennika dystans nie ulegat do
konca omawianego okresu od tym wzgledem istotnym zmianom.**

Relatywnie niewielkg popularnos¢ ,,Gazety Poznanskiej” kladziono tez na karb
zajmujacych cala kolumne na ogédt diugich i nudnych artykutow publicystycznych przy
roéwnoczesnym braku publicystyki wyjasniajacej ,,sprawy drazliwe np. chwilowy brak masta
na rynku, spadek $redniej ptacy w pewnej grupie zaktadow” itp. Realizacja dyrektyw, jakie
wojewodzkie wtadze partyjne kierowaty pod adresem ,,Gazety Poznanskiej” nie dawata
jednak najmniejszych gwarancji, ze wzrosnie jej poczytnos$¢. A katalog obowigzkow ,,Gazety
Poznanskiej” jako organu KW PZPR ,w zakresie oddziatywania i ksztaltowania opinii
spotecznej w Wielkopolsce” formutowaly one w coraz bardziej szczegdlowy sposodb. Do
podstawowych zadan redakcji dziennika miato naleze¢: zwigkszenie wiadomosci o krajach
socjalistycznych, a zwtaszcza Niemieckiej Republice Demokratycznej, o zyciu i osiagnigciach
narodéw w ZSRR, rozszerzenie publicystyki o sprawach niemieckich, czgstsze podejmowanie
zagadnien wspolzawodnictwa dwoch systemow, state wykazywanie wyzszo$ci ustroju
socjalistycznego nad kapitalistycznym, upowszechnianie postgpowych 1 rewolucyjnych
tradycji regionu wielkopolskiego, zwalczanie wystgpujacych zwilaszcza na wsi 1 matych
miasteczkach przejawdw ,,zacofania i ciemnoty”, pigtnowanie brakow i1 niedociggnie¢ w
organizacji pracy zakladow produkcyjnych, zwalczanie marnotrawstwa surowcOw, szersze
omawianie ruchu racjonalizatorskiego i socjalistycznego wspotzawodnictwa pracy, potozenie
wiekszego nacisku na popularyzacje przodujacych metod gospodarowania w uspotecznionym
sektorze rolnictwa, inspirowanie wszelkich form zespotowego wspotdziatania rolnikow
indywidualnych, popularyzowanie najnowszych zdobyczy wiedzy rolniczej, wnikanie w tres¢
1 formy nauczania, przekonywanie spoteczenstwa do pelnej laicyzacji nauczania,
popularyzacja 8-letniego systemu nauczania, szersze zajecie si¢ problemem kadr w
szkolnictwie wszystkich szczebli, poszerzenie informacji o dziatalnos$ci poszczegolnych

placowek kulturalnych oraz dokonywanie krytycznej oceny ich osiggnig¢, inspirowanie

% Na poczatku lat 60. na gmachu bedacym siedziba KW PZPR w Poznaniu zainstalowano neon
,Czytajcie Gazete Poznanska.
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tworcow do ,,podejmowania we¢ztowych problemow budownictwa socjalizmu”,
podejmowanie Kkrytyki postaw ideowo-artystycznych twoércow, zwalczanie rdznych
przejaw6w ideologii ,,burzuazyjnej, drobnomieszczanskiej i klerykalnej.®

Pomijajac techniczne mozliwos$ci realizowania w sposob systematyczny tak szerokiego
zakresu problematyki na famach kilkustronicowych wydan ,,Gazety Poznanskiej” ingerencje
cenzury wykluczaty, by wigkszo$¢ z nich zwlaszcza z zakresu tematyki mi¢dzynarodowe;j
mogla wzbudzaé¢ zywsze, niz dotad zainteresowanie czytelnikoéw tym dziennikiem. A juz
»state wykazywanie wyzszosci ustroju socjalistycznego nad kapitalistycznym” bylo w
zderzeniu z socjalistyczng rzeczywisto$cig zadaniem szczegoOlnie klopotliwym. Mimo
wszystko nawet wsrod konformistycznie usposobionych dziennikarzy nie fatwo bylo znalez¢é
autoréw, ktorzy byliby gotowi te granice na ,,state” przekroczyc¢.

Zdecydowana wigkszo$¢ dziennikarzy pisma unikata szerszego angazowania si¢ w
uprawianie publicystyki w tych sferach, gdzie szczegdlnie tatwo byto popas¢ w sztampowos¢,
prymitywny agitacyjny ton i razgce rozmijanie si¢ z nastrojami spotecznymi. Stad tez ,,Gazeta
Poznanska” ciagle nie dawala pelnej satysfakcji swym politycznym mocodawcom. W
referacie poswigconym ,,pracy ideowo-wychowawczej w §wietle uchwat XIII plenum KC
PZPR” stwierdzono, iz ,,oceniajac ,,Gazete” dopatrze¢ si¢ mozna wiele stabo$ci, ktore nie
pozwalaja na jeszcze petniejsze 1 skuteczniejsze oddziatywanie na opini¢ publiczng, a wigc
jeszcze pelniejsze 1 skuteczniejsze wykonywanie zadan partyjnych”. W niedostatecznej
mierze znajdowaly zwlaszcza na jej tamach wydarzenia w polityce migdzynarodowe;j,
wspotzawodnictwo systeméw, ,.przemiany i osiggnigcia” NRD, ,,demaskowanie faktow
zachodzacych w Republice Federalnej”, problematyka partyjna oraz $wiatopogladowa. Przy
tej ostatniej kwestii przytomnie jednak zauwazono, ze ,torowanie drogi dla witasciwego
uksztattowania masowego racjonalistycznego i ateistycznego pogladu jest bardzo trudne i
ztozone i nie sposob zatatwi¢ je w krotkim okresie czasu jedynie gazetowymi metodami”.*

Wskazywanie na  niedoskonalo$ci  sposobu  przedstawiania  problematyki
miedzynarodowej na tamach ,,Gazety Poznanskiej” powtarzato si¢ jak mantra. Jesli juz nie
miano zastrzezen do liczby komentarzy to nie szta z tym w parze ,,jeszcze szybko$¢ w
komentowaniu wydarzen mi¢dzynarodowych ostro$¢ i celniejsza argumentacja”. W dalszym
ciggu pisSmo za malo publikowato artykutéw demaskujacych ,,faszyzm i rewizjonizm

zachodnioniemiecki 1 reakcyjng polityke Bonn, a z drugiej strony ukazujacych przemiany w

® Tamze, sygn. 325, Ocena ,,Gazety Poznanskiej” za rok 1960, zal. do protokotu egzekutywy KW
PZPR z dnia 29.3.1961r.s.1in.

% Tamze, sygn. 95, Referat na plenum KW PZPR w Poznaniu w dniu 16.X.1963 ,,0 niektérych
problemach pracy ideowo-wychowawczej w §wietle uchwat XIII plenum KC”s. 29 in
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NRD 1 stosunek tego panstwa do Polski.”®’ Z ubolewaniem zauwazano, iz ,.Gazecie
Poznanskiej” nie udawato si¢ podja¢ ofensywnej polemiki z ,,imperialistyczng propaganda
usilujaca umniejsza¢ dorobek socjalistycznej gospodarki 1 niewiar¢ w perspektywe jej
rozwoju, a takze demaskowac¢ USA jako §wiatowego zandarma tlumigcego wszelkie ruchy
wolnosciowe 1 demokratyczne, uzywajacego przy tym wszelkich $srodkow, od szantazu
ekonomicznego az do uzycia sity militarnej wiacznie”. W tym przypadku zaniechania
redakcji ,,Gazety Poznanskiej” usprawiedliwiano cze$ciowo czynnikami obiektywnymi,
takimi jak ,,brak dokumentacji i materialow agencyjnych oraz niedostateczna informacja
mogaca postuzy¢ do opracowan wilasnych”, a takze ograniczonymi mozliwosciami siggania
po autoréw spoza redakeiji.*®

Okazywato si¢ jednak, ze nawet wowczas, gdy redakcja ,,Gazety Poznanskiej”
dysponowala bogatym materiatem agencyjnym w przypadku wydarzen dajacych sposobnosc
»zdyskredytowania imperializmu amerykanskiego 1 panujagcych w nim stosunkow
spotecznych” okazji takich nie wykorzystywata. W opinii Wydziatu Propagandy i Kultury
KW PZPR w Poznaniu bylo to szczegolnie razace na tle sposobu w jakim tego rodzaju
wydarzenia przedstawiano na tamach ,,Trybuny Ludu”. Postluzono si¢ tu przyktadem
morderstwa rodziny dzialacza zwigzkowego Josepha Yblonskiego 31 grudnia 1969 r. w
Clarksville w USA, o ktorym to ,,Gazeta Poznanska” zamiescita 12 wierszy, podczas gdy
»Irybuna Ludu” 138 wierszy. Ograniczona objetos¢ ,,Gazety Poznanskiej” nie uzasadniala, az
tak razacych dysproporcji. Przy ogdlnie pozytywnych ocenach profilu ideowo-politycznego
dziennika w kontekscie problematyki partyjnej, historycznej czy ,,0siagnie¢” ZSRR ,,Gazecie
Poznanskiej” wcigz wytykano ,,schematyzm i polowicznos$¢” relacji z posiedzen instancji
partyjnych, kiedy w rubrykach opatrzonych tytutem ,,Nasz komentarz” cytowano po prostu
dostownie fragmenty wygtaszanych na tych zebraniach referatow. Z kolei w sprawozdaniach
ze spotkan w toku kampanii wyborczych do sejmu i rad narodowych preferowano omawianie
nudnych skadinad na ogot wystapien kandydatéw na postéw 1 radnych kosztem wypowiedzi

ich uczestnikow. Popularyzacja programow wyborczych sprowadzata si¢ do wyliczania

¥ Tamze, sygn. 410, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Poznaniu w dniu 2 X 1967, zat.
S. 4

% Warto w tym miejscu przytoczy¢ fragment jednego z partyjnych dokumentow: ,,Wéréd poznanskich
naukowcow nie ma zbyt wielkiego entuzjazmu do wypowiadania si¢ na wspolczesne tematy ideowo-
polityczne. Chetniej pisaliby o historii, a jezeli juz o nauce wspdltczesnej to bez powigzania z polityka
i stosunkami spotecznymi w $§wiecie. Jest to problem dos¢ istotny. Bardzo wielu ludzi z Wielkopolski
wyjezdza za granicg, w tym takze do krajow zachodnich na stypendia, praktyki, konferencje i
sympozja, ale po powrocie bardzo nieche¢tnie wychodza w rozmowach poza problemy $cisle naukowe
czy techniczne.” Tamze, sygn. 2157, Sprawozdanie Wydzialu Propagandy i Komisji KW z realizacji
uchwaty Plenum KW w sprawie wzmozenia pracy ideologicznej, styczen 1968 1. S. 5
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»choinkowych” nierealnych obietnic inwestycyjnych. Zarzutem o powaznej wadze
politycznej byto nie przestrzeganie przez dziennik ,,0gdlnie stosowanych zasad hierarchii
waznosci drukowanych materiatow”. W jednym z wydan dziennika hasta KPZR na 100-lecie
urodzin Lenina zamieszczono na stronie wewnetrznej, podczas gdy na stronie pierwszej
znalazto si¢ miejsce o podjecie przez jedng ze szczecinskich spotdzielni produkcji nowych

® Nie bez znaczenia dla réznego rodzaju ograniczen w pracy redakcji dziennika

wafelkow.’
mial poziom wyksztatcenia jego dziennikarzy. W koncu 1970 r. na 44 og6tu zatrudnionych
dziennikarzy ,,Gazety Poznanskiej” tylko 19 (45%) legitymowalo si¢ wyzszym
wyksztatceniem. Dla poréwnania w przypadku ,,Glosu Wielkopolskiego” odpowiedni
wskaznik wynosit 70%."

Mimo rozbudowania na tamach ,,Gazety Poznanskiej” i jej wydan terenowych rubryk
interwencyjnych z najbardziej popularng ,,Pilng prasowa” w wydaniu miejskim, wcigz nie
nastgpowat zasadniczy przetlom w reagowaniu na krytyke prasowa. Dotyczylo to zwlaszcza
administracji gospodarczej, ktora bardzo rzadko odpowiadata na krytyczne artykuty z wlasnej
inicjatywy. Z kolei dla srodowiska nauczycielskiego i lekarskiego kazda krytyczna notatka
oznaczata podrywanie zaufania spoteczenstwa do tych zawodow. Wobec otrzymywania 1000-
1200 miesigcznie listow od czytelnikow ,,Gazeta Poznanska” nie tylko dysponowata bogatym
materiatem do podejmowania roéznego rodzaju interwencji, ale socjologicznych analiz
nastrojow spotecznych. Szczegdlnej determinacji ze strony wojewddzkich wladz partyjnych,
by materiaty tego rodzaju byty wykorzystywane jednak nie byto.**

Stosunek wojewodzkich wiadz partyjnych do krytyki prasowej nie ulegal bowiem
przez cale lata wigkszym zmianom. W momencie, gdy jej przedmiotem stawaly si¢ sprawy o
ogolniejszym charakterze autorzy krytycznych enuncjacji nie mogli liczy¢ na aprobate.
Zwlaszcza wtedy, gdy ich adresatem byly organy wladz wyzszego szczebla, niz gromada —
Owczesna najnizsza jednostka administracyjna. Jako ,,nieporozumienie” uznano na przyktad
notatke ,,Jak ustosunkujg si¢ wladze wojewodztwa do postulatow Ostrowa” w numerze 72
,»Gazety Poznanskie]” w 1969 r., w ktorej ,,bez analizy przyczyn i1 sytuacji zaatakowano”
wladze miasta za niezrealizowanie zapowiedzi programowych ubieglych kadencji. Pojawianie

si¢ tego rodzaju krytycznych enuncjacji macilo poza tym obraz gospodarnej Wielkopolski i

% Tamze, sygn. 2198, Koreferat Wydziatu Propagandy i Kultury KW PZPR do ,Programu
publicystyczno-organizatorskiego dziatalnosci ,,Gazety Poznanskiej” w 1970 roku, s.6 i n

“ Tamze, sygn. 444, Ocena dziatalnoéci podstawowych organizacji partyjnych w poznanskiej prasie,
radiu i telewizji, zal. do posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Poznaniu w dniu 16 XI1 1970 r.s. 8

! Tamze, sygn. 2198, Koreferat Wydziatu...j.w., 5.8
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dezawuowato ,,ogromny wktad Wielkopolan w dorobek calej Polski”.*>  Utrwalanie

wizerunku Wielkopolski, jako regionu o wyjatkowym znaczeniu dla rozwoju kraju stawato
si¢ z czasem coraz wazniejszym zadaniem propagandowym ,Gazety Poznanskiej” i
pozostatych lokalnych $rodkéw masowego komunikowania w Poznaniu. Bylo ono
motywowane w duzym stopniu ambicjami osobistymi cztonkow kierownictwa wojewodzkiej
organizacji PZPR w Poznaniu. Uprawianie propagandy sukcesu w tym regionalnym
wymiarze uczynilo fatwiejszym awans I sekretarza KW PZPR w Poznaniu Jana Szydlaka do
grona najwyzszych przywodcéw PZPR w kraju, a w pierwszej potowie lat 70. powotanie na
kierownicze stanowiska w centralnym aparacie tej partii oraz administracji panstwowej
calego grona dziataczy z Poznania.®

Niezaleznie od charakteru dziatan majacych uczyni¢ z partyjnego dziennika skuteczny
instrument przeksztatcania §wiadomos$ci spolecznej nie mogly one przynosi¢ trwatych
efektow. ,,Gazeta Poznanska” pozostawala bowiem wcigz dla wigkszej czesci spoteczenstwa
oceniajacej krytycznie panujacy system spoteczno-polityczny w Polsce niewiarygodna. Na jej
tamach nie znajdowalo i z przyczyn zasadniczych nie moglo znajdowaé obiektywnego
odzwierciedlenia wiele probleméw zycia spoteczenstwa w Polsce, a tym bardziej stosunkow
mig¢dzynarodowych. Respektowanie przez redakcje ,,Gazety Poznanskiej” dyrektyw
wojewodzkich wiadz partyjnych formutowanych skadinad najczesciej na modie rytualnych
zakle¢ utrwala¢ musiato nie budzacy spoltecznego zaufania wizerunek dziennika jako
,kolektywnego propagandzisty”. 1 cho¢ nie zawsze dziennikarze ,,Gazety Poznanskiej”
odnosili si¢ do zalecen swych politycznych mocodawcoéw z nalezyta pieczotowitoscig to dla

zmiany tego stanu rzeczy nie mialo to wigkszego znaczenia.
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* Tamze, sygn. 2174, Koreferat. Ocena realizacji planéw dziatania redakcji prasy, radia i telewizji w
kampanii wyborczej 1969 roku, s. 18 i n.

** Nalezeli do nich: Tadeusz Grabski, Jerzy Wojtecki, Romuald Jezierski, Bogdan Gawronski, Jan
Pawlak, Jerzy Gawrysiak i Stanistaw Kulesza
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