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Przez 90 lat narosta ogromna literatura podejmujaca tematyke zwigzang z
powstaniem wielkopolskim. Wielokrotnie tez probowano, na réznych etapach procesu
badawczego, analizowa¢ ten dorobek. Lista autorow zabierajacych glos w tej sprawie
jest ogromna, zwazywszy na trwajaca caly czas dyskusj¢, w ktorej czesto do glosu
dochodzg emocje, potegowane przez fakt, ze bylo to powstanie zakonczone
zwyciestwem!?.,

Po wawrzyny spieszyly, przeto rozne grupy spoteczno-polityczne z endecjg i
pitsudczykami na czele, a takze zwolennicy odmiennych zapatrywan na O6wczesna
rzeczywisto$¢ polska — w wydaniu ogolnopolskim 1 lokalnym. Zainteresowanie
powstaniem wielkopolskim wzmaga jego kontekst miedzynarodowy — najmniej dotad
poznany — zwigzany z ksztaltujaca si¢ nowa mapa Europy po 1 wojnie §wiatowej 1
miejsca wyznaczanego tej czgsci ,,starego kontynentu” w zwigzku z rewolucjami, ktore
nawiedzity Rosje, Niemcy i Wegry, a staly ante portas Austrii, Wtoch...2. Z trudem,
bowiem radzono sobie w stolicach zachodnich z dylematem, ktore z panstw miato by¢
gléwng zapora przeciw destrukcyjnym pradom ze Wschodu? Dla Francji byl to raczej

blok nowych panstw — Polska, Czechostowacja, Rumunia, dla Wielkiej Brytanii —

! Por. m.in. Z. Grot, Historiografia powstania wielkopolskiego. W: Powstanie Wielkopolskie
1918-1919. Red. Z. Grot. Poznan 1968, s. 14 i n.; Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Zrédta. Stan
Badan. Postulaty badawcze. Red. B. Polak. Koszalin 1997; A. Czubinski, Stan badan nad historig
Powstania Wielkopolskiego. ,,Dzieje najnowsze” 1998, nr 4, s. 107-124.

2 A. Czubinski, Rewolucja Pazdziernikowa w Rosji i ruchy rewolucyjne w Europie 1917—921.
Poznan 1988.



pokonane, ale bynajmniej nie rozbite Niemcy. To jeden z powodow, ze watek
powstania wielkopolskiego pojawia si¢ w opracowaniach obcojezycznych, najobficiej
niemieckich. Byla to przeciez dziejowa porazka militaryzmu i imperializmu pruskiego.

Nie zadziwia tez, ze wlasnie wsréd Niemcow rozpowszechnily si¢ 1 przez lata
dominowaty przekonania wrogie Polakom, ktorzy z ich punktu widzenia okazali si¢
zdrajcami kraju, w tak trudnym dla niego czasie. Zaliczono Polakéw do zadajacych
,C10s W plecy”, mimo podjecia przez Rzesz¢ 1 to w skali europejskiej ,,sprawy polskiej”,
co zapowiadalo otwarcie nowego rozdziatu we wzajemnych stosunkach. Towarzyszylo
temu ubolewanie z powodu barbarzynskich metod, jakie stosowali Polacy, ktorzy
wyrzucili z Wielkopolski zasiedziatych tu od wiekéw Niemcoéw. Poglady te,
upowszechniane w okresie migdzywojennym, ze zdwojong sita wystapity po Il wojnie
$wiatowej, i s3 nadal obecne®.

Spoteczenstwo niemieckie z ogromnym trudem przyjmowalo do wiadomosci
istnienie polskich plandéw niepodleglosciowych. A przybylo ich w specyficznych
warunkach wojny niemalo. Kazda ze stron walczacych chciata pozyska¢ przychylnos¢
Polakéw, widzac w nich dostarczycieli rekruta (najlepiej zaangazowanego), zywnosci,
surowcow... Taka jest najkrotsza geneza aktu 5 listopada 1916 r., w ktérym generat-
gubernatorzy w Warszawie 1 Lublinie ogtosili w imieniu cesarzy Niemiec i Austro-
Wegier utworzenie w przysztosci (na terenach odebranych Rosji!) polskiej monarchii
powiazanej z dynastig niemiecky. Chociaz inicjatywe te Polacy okres$lali jako ,,czwarty
rozbior” i probe rozszerzenia niemieckiego panowania, to jednak w procesie
umiedzynarodowienia ,,sprawy polskiej” byto to wydarzenie wazne®.

Kilka miesigcy poOzniej problem niepodlegtosci Polski pojawil sig w
deklaracjach rewolucji rosyjskiej 1917 r., a takze prezydenta USA — Woodrow Wilsona.
W dorocznym oredziu o stanie panstwa 8 stycznia 1918 r. sformulowat on 14 punktow
jako podstawy do rokowan pokojowych. W punkcie 13 powiedziano o koniecznosci
powstania panstwa polskiego z ziem o niezaprzeczalnie polskiej ludnosci oraz z
bezpiecznym i swobodnym dostegpem do morza. Ten bardzo silny impuls dla procesu

umiedzynarodowienia ,,sprawy polskiej” zostal podchwycony przez pozostale rzady

3 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie w historiografii niemieckiej. W: Powstanie
Wielkopolskie 1918-1919. Zrédla — stan badar — postulaty badawcze, s. 12-23.

4. Pajewski, Mitteleuropa. Ze studiéw nad politykg imperializmu niemieckiego w czasie I wojny
Swiatowej. Poznan 1959.



koalicji, ktore deklaracje w tej sprawie wydaly w Paryzu 3 czerwca 1918 r. W tych tez
dniach, bo 29 maja 1918 r. — do Warszawy przybyt wizytator apostolski ksigdz Achilles
Ratti, w przesztosci bibliotekarz Ambrosianum w Mediolanie, a p6zniej w Bibliotece
Watykanskiej. Z woli Benedykta XV asystowal on przy odrodzeniu si¢ panstwa
polskiego i ksztattowaniu nowego uktadu sit na wschodzie Europy®.

Waznym elementem tej nowej konfiguracji byt coraz bardziej oczywisty rozpad
Austro-Wegier. Cztonkowie Kota Polskiego, dziatajacego w ramach parlamentu
austriackiego 16 maja 1918 r. podj¢li uchwate o rezygnacji z planow wskrzeszenia
Polski jako trzeciej czeSci monarchii Austro-Wegierskiej. Mowili o suwerennej, z trzech
zaboréw utworzonej Polski. Tym samym zszedt z wokandy dziejowej tzw. , trializm”.
Jako forma przejSciowa do pelnej niepodlegto$ci miat on do tego czasu w Matopolsce
licznych zwolennikow.

Spodziewana przez coraz liczniejszych politykow kleska Niemiec o$mielata
postow polskich w parlamencie Rzeszy. Podczas dyskusji nad exposé kanclerza 22—23
pazdziernika 1918 r. poslowie ks. Antoni Stychel i Wojciech Korfanty mowili o
przylaczeniu do odradzajacej si¢ Polski — Poznanskiego, Pomorza z Gdanskiem, cze¢sci
Prus oraz Slaska®. W kazdym razie wywotalo to burze protestow, tym silniejszych, ze
kilkanascie dni wczesniej 7 pazdziernika 1918 r., podporzadkowana im Rada
Regencyjna powotana zgodnie z aktem 5 listopada zdystansowala si¢ wobec swych
mocodawcow 1 oglosita manifest zapowiadajacy odbudowe niepodleglej Polski,
taczacej wszystkie ziemie polskie, rzad koalicyjny reprezentujacy wszystkie zabory oraz
wybory do Sejmu. W §lad za tg deklaracjg 21 pazdziernika 1918 r. powotala ona rzad z
Jozefem Swiezynskim na czele, ktory byt pierwszym rzadem trojzaborowym —
skupiajacym przedstawicieli wszystkich zaborow. Sporéw byto przy tym co niemiara,
co znakomicie odnotowata Maria Dagbrowska w ,,.Dzienniku”: ,nowiny, gawedy o
jutrzejszym dniu, na ktory kazda partia co innego naznaczyta. Jedno strajk protestacyjny,
drugie $wigto manifestacyjne, trzecie neutralnos¢, jednym stowem woz ciggniony przez
wszystkich, ale przez kazdego w inng strone”’. Od 10 listopada 1918 r. jednym z
najsilniej oddziatujacych na rzeczywisto$§¢ polska byl Jozef Pilsudski. Gest rzadu

5Por. m.in. S. Sierpowski, Benedetto XV e la questione Polacca. W: Benedetto XV e la pace
1918. A cura di G. Rumi. Brescia 1990, s. 213 i n.).

6 Zob. A. Czubinski, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech. Poznan 1967, s. 166.

" Szerzej A. Czubinski, Dzieje najnowsze Polski. T. I: Do roku 1945. Poznan 1994, s. 107 i n.
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niemieckiego odsylajacego wieznia Magdeburga specjalnym pociggiem wzmogt jego
osobisty prestiz 1 pozycj¢ polityczng, ale takze podejrzenia o konszachty z
imperialistami niemieckimi. Przeczuleni na tym tle mieszkancy zaboru pruskiego
widzieli w nim tez wroga Romana Dmowskiego i endecji oraz przedstawiciela lewicy,
rewolucjoniste, rozwodnika i bezboznika. Wiedziano tez, ze jako Litwin szczegdlnym
sentymentem darzyt kresy wschodnie. Wielkopolski nie znat. Rada Regencyjna i inne
osrodki wtadzy na ziemiach polskich podporzadkowaly mu si¢. Jako dowddca Wojska
Polskiego 16 listopada 1918 r. przestal do panstw ententy, neutralnych oraz Niemiec
radiodepesze notyfikujaca powstanie ,,panstwa polskiego niepodlegtego, obejmujacego
wszystkie ziemie zjednoczonej Polski. [...] Dzicki zmianom, ktoére nastapity wskutek
Swietnych zwycigstw armii sprzymierzonych — wznowienie niepodlegto$ci i
suwerennosci Polski staje si¢ odtad faktem dokonanym™®.

Az do konca lutego roku nastepnego nie byto na te notyfikacje oczekiwanej
reakcji. Wsérod powoddéw tego stanu rzeczy byta rywalizacja migdzy osrodkami
krajowymi a Komitetem Narodowym Polskim z Dmowskim na czele. KNP bylo
formalnie uznanym przez mocarstwa ententy reprezentantem interesow polskich, w tym
takze glownego organizatora armii polskiej we Francji z gen. Jozefem Hellerem jako
dowddca. O jej przetransportowanie do Polski trwaty wielomiesigczne boje, w ktore
silnie zaangazowane byly tak czynniki krajowe, jak 1 obce — tak zwyciezey, jak 1
pokonani.

Posrdd rozlicznych osiagnig¢ KNP na ziemi paryskiej, odnotowat on tez liczne
porazki. Do nich trzeba zaliczy¢ umowe rozejmowa podpisang 11 listopada 1918 r. w
Compiegne. Podczas rozmdéw o rozejmie uwidocznita si¢ zasadnicza rdznica w
podejsciu do przebiegu granicy polsko-niemieckiej miedzy Francja a blokiem anglo-
amerykanskim. Marszatek Ferdinand Foch, gltéwnodowodzacy wojskami ententy
poparty przez francuskiego ministra spraw zagranicznych Stephena Pichona
proponowat, aby Niemcy ewakuowaly swe wojska z wszystkich terytoriow Polski ,,tak
jak ona istniata przed pierwszym rozbiorem z 1772 r.”. Odmienng propozycje¢ zglosit
brytyjski minister spraw zagranicznych Arthur James Balfour, ktéry obstawal za
przyjeciem jako podstawy do rozejmu stanu terytorialnego z 1914 r. Dzi¢ki poparciu

tego stanowiska przez szarg eminencj¢ dyplomacji amerykanskiej ptk. House’a

8 Zob. szerzej P. Lossowski, Jak feniks z popiotéw. Oswobodzenie ziem polskich spod okupacji w
listopadzie 1918 r. L.owicz 1998.



brzmienie 12 artykulu rozejmu odpowiadato niemieckim oczekiwaniom: ,,Wszystkie
jednostki niemieckie na wschodzie powinny wroéci¢ do granic, ktore zajmowaty do
sierpnia 1914 r.”°. Skutki sporu francusko-anglosaskiego w sprawie brzmienia art. 12
traktatu rozejmowego z Niemcami byly duze. Przynajmniej do czasu zawarcia, moze
nawet uprawomocnienia si¢ traktatu pokojowego, ziemie polskie zaboru pruskiego, w
tym i poznanskie pozostaty formalnie czg¢$cig Niemiec.

Adekwatne do radosci Niemcow z takiego rozwigzania bylo rozczarowanie
Polakow z Wielkopolski, Slaska i Pomorza. Poinformowano bedacego w Paryzu
Mariana Seyde, ze warunki rozejmu glgboko rozczarowaty Wielkopolan, gdyz nie
wspomniano nic ,,0 dzielnicach tutejszych i1 o zachodnich granicach Polski, nie zadajac
usunigcia wojsk niemieckich...”*°,

Rozczarowanie, ale i obawy o los ziem wielkopolskich wpisywaty si¢ w
trwajace od wielu miesiecy dyskusje, w ktorych na wszystkie sposoby odmieniano
samostanowienie narodéw o swoim losie. Tajne struktury obywatelskie 12—13 listopada
1918 r. powotaty do zycia oficjalng reprezentacj¢ spoteczefistwa polskiego pod nazwa
Komisariatu Naczelnej Rady Ludowej. Jego czlonkowie: ks. Stanistaw Adamski,
Wojciech Korfanty i Adam Poszwinski apelowali, aby pominag¢ wszelkie poglady
rozbiezne ,,zdobadzmy si¢ na wielki czyn, stworzmy silny rzad, za ktérym stanie narod
caly”'!. Zalecano przeprowadzenie wyboréow lokalnych rad ludowych oraz delegatow
na Sejm Dzielnicowy.

Na obszarze Ksigstwa Poznanskiego wybory zakonczono 1 grudnia 1918 r. Listy
przyjmowano na wiecach w procedurze jawnej. Wybrano 1399 osob: 525 z
Wielkopolski, 262 z Prus Krolewskich, 47 z Warmii 1 Mazur, 431 ze Slqska 1133
sposrod skupisk polskich w Niemczech; 129 (9%) byto kobiet. Dominowali endecy i
chadecy, ktorzy nie tylko zmajoryzowali wybory, ale takze zdominowali obrady.
Toczyly si¢ one w dniach 2—-3 grudnia w sali Apollo. Domy byly udekorowane, a
Poznan z pruskiej twierdzy stat si¢ miastem polskim. O entuzjazmie tych dni pisali

wszyscy polscy kronikarze. Ostatniego dnia Sejm wybrat Naczelng Rade Ludowa (80

® B. Perelmuter, Wstgp. W: Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryiu w 1919 r.
Dokumenty i materialy. Warszawa 1968, t. I, s. 352.

10 Cyt. za: Z. Wroniak, Polityka zewnetrzna Naczelnej Rady Ludowej po wybuchu powstania. W-:
Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Red. Z. Grot. Poznan 1968, s. 346.

1 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza — charakter — znaczenie. Wyd. 111
popr. i uzupetnione. Poznan 2003, s. 92 i n.



0sOb); jej przewodniczacym zostat lekarz pediatra Bolestaw Krysiewicz. Sejm
Dzielnicowy jednoznacznie wypowiedzial si¢ przeciwko podjgciu walki zbrojnej z
Niemcami uznajac, ze o zachodniej granicy Polski zadecyduje konferencja pokojowa.
Ks. Adamski nawotywat: ,,CzekaliSmy na ziszczenie marzen naszych lat niemal 150.
Dzi$, gdy marzenia i nadzieje nasze si¢ spetniaja, bedziemy umiec czekac¢ jeszcze tych
kilka tygodni, ktére nas dzielg od ostatecznego uregulowania panstwowosci polskiej”.
Powszechnie oczekiwano naprawy krzywdy dziejowej i powrotu do granic
przedrozbiorowych??,

Wielki sukces polskosci w tych dniach wywotat ostrg reakcje rzadu pruskiego,
ktory 10 grudnia 1918 r. zapowiedzial zwalczanie ,,przy pomocy wszystkich stojacych
do dyspozycji $rodkéw” kazda probe ,,oderwania si¢ od Prus lub przejecia wladzy
zwierzchniej w ramach Prus”. Przypomniano, ze na ,,mieszanych jezykowo obszarach”
przysztos¢ okresli traktat pokojowy, a ustrdj prawno-panstwowy Zgromadzenie
Narodowe. Os$wiadczenie to wpisywalo si¢ w trwajace wlasnie przygotowania do
zapowiedzianego na 12 grudnia w Poznaniu zgromadzenia delegatéw niemieckich rad
ludowych. Okoto 1500 Niemcéw domagalo si¢ obrony niemieckiej pracy kulturalnej na
wschodzie 1 potepilo dezintegracyjng wobec Rzeszy dzialalnos¢ Polakéw. W
manifestacji tej bedacej przeciwwaga dla polskiego Sejmu Dzielnicowego, najwicksza
aktywnos$¢ wykazaty rady z Bydgoszczy, Poznania 1 Leszna.

Niemcy stopniowo tez przezwycigzali pierwszy szok wywotany nie tylko kleska
w wojnie, ale takze rewolucja, ktora od 9 listopada 1918 r. obj¢ta niemal caty kraj z
Berlinem na czele. Cesarz Wilhelm II schronit si¢ do Kwatery Gléwnej, a nastepnie
wyjechat do Holandii. Wiladze przejeli socjaldemokraci, ktoérzy lawirowali migdzy
,rewolucjonistami”, przedstawicielami starej wladzy oraz negocjatorami o zawieszenie
broni. W nadziei, ze nowa republikanska wtadza nie bedzie musiata pokutowac za btedy
cesarskiej Rzeszy, starano si¢ przekona¢ mocarstwa ententy, ze katastrofalng sytuacje
wewnetrzng moze poprawic tylko wyrozumiato$¢ 1 wspaniatomys$lnos¢ zwyciezcow. W
przeciwnym razie ,,spartakusowcy” zlacza si¢ z bolszewikami i zaleja calg Europg.
Watek ten byl bardzo intensywnie wowczas eksploatowany, na rézne sposoby i1 dla

uzasadniania odmiennych lub sprzecznych tez.

2 Podniosta atmosfere tych dni dobrze oddaje prasa zwtaszcza ,,Kurier Poznafiski”; zob. takze
Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu 1918 r. Do druku przygotowat B. Polak. Koszalin
1999.



Polacy tez wielokrotnie sig¢gali po straszak bolszewicki, np. kiedy dopominali si¢
szybkiego transportu z Francji ,,blekitnej armii” gen. Hallera. L3aczono z tym nadzieje
wielkie, czemu dat wyraz wychodzacy w Poznaniu periodyk ,,Postep” gdzie 19 grudnia
1918 r. napisano, ze za 10 dni spodziewane jest ,,Jladowanie” w Gdansku pierwszych
oddziatow Armii Hallera, co mialo rozstrzyga¢ kwesti¢ przynaleznosci nie tylko
Pomorza Zachodniego, ale i Wielkopolski®®. Wydarzenia te taczono z przyjazdem
Ignacego Paderewskiego, ktory z Gdanska przez Torun mial zdaza¢ do Warszawy.
Podano, ze na prosb¢ Wojciecha Korfantego, ktory pojechat do Gdanska przywitaé
Paderewskiego w imieniu Polakow zaboru pruskiego, doszto do zmiany marszruty
wielkiego artysty i patrioty. Faktycznie zmiana trasy byla ustalona juz wczesniej,
jeszcze przed wyruszeniem Paderewskiego z Londynul*. Poznaf zadrzal, kiedy 26
grudnia 1918 r. o godz. 20.30, stangt pociag na peronie Poznania z Ignacym
Paderewskim. Entuzjastyczne powitanie przez wielotysieczny ttum odbylo sie w §wietle
pochodni (wladze wylaczyty prad). Na domach, potozonych takze poza trasg przejazdu,
powiewaly flagi polskie i koalicjantow. Polacy zmobilizowali 2 tys. czlonkéw formacji
parawojskowych, z ktorych 800 miato by¢ uzbrojonych.

Nastepnego dnia wybuchly w miescie walki. Do strzelaniny, zrazu
beztadnej doszto po godz. 16, kiedy w okolicach Bazaru spotkaty si¢ dwie manifestacje
— polska i niemiecka. Od kilkunastu dni napigcie w mieScie rosto. Trapiace kronikarzy
spory o to, kto pierwszy strzelal sa mniej wazne; manifestowanie swej radosci lub
dezaprobaty poprzez wystrzaty bylo nagminne, z jakiegokolwiek powodu, choc¢by ,.na
wiwat”. Strzelali po obu stronach, co w warunkach dopiero, co zakonczonej wojny nie
byto czyms$ nadzwyczajnym. Okazato si¢, ze 27 grudnia w Poznaniu byto. Polacy zaj¢li
poczte 1 Zamek, wieczorem dworzec.

Wiadomo$¢ o walkach w Poznaniu szybko dotarla w teren. Do akcji o
zjednoczenie wszystkich ziem polskich wiaczyly si¢ inne miejscowosci, w zalezno$ci

od sktadu narodowosciowego mieszkancow oraz stopnia — niewatpliwie prowadzonych

13'W podobnym tonie pisaty takze inne polskie gazety, jak np. ,,Dziennik Poznanski”, ktory 24
grudnia 1918 r. w artykule ,,W oczekiwaniu” (na przyjazd Ignacego Paderewskiego i Jozefa Hallera) pisat,
ze nie wiadomo, co przywioza i czy towarzyszy¢ bedzie im polska sita zbrojna, ale gdy przybeda w
asyscie okretéw wojennych koalicji ,,od razu tutejsza ludno$¢ polska, zagrozona dotad nieustannymi
prowokacjami ze strony niemieckiej, czu¢ si¢ bedzie u siebie spokojniejsza”.

14 W. Mazurczak, Anglicy wobec wybuchu Powstania Wielkopolskiego. W: Polacy i Niemcy.
Dziesie¢ wiekow sasiedztwa. Red. A. Czubinski, Warszawa 1987, s. 257 i n.
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— przygotowan. W ciaggu kilkunastu dni powstancy opanowali wigkszo$¢ regionu i
przejeli whadze®.

Natychmiastowa byta tez reakcja rzadu Jedrzeja Moraczewskiego, w ktorym
ministrem spraw zagranicznych byl Leon Wasilewski. W telegramie wyslanym 28
grudnia do premiera rzadu francuskiego Georgesa Clemenceau informowal, ze thum
cywilow i zotnierzy niemieckich napadl na gmach Naczelnej Rady Ludowej i mimo
oporu Polakéw zrywal sztandary panstw sprzymierzonych. Niemcy zrobili tez uzytek z
broni palnej ,,positkujac si¢ karabinami i mitraljerami. Z obu stron liczba ofiar jest
znaczna. Rzad polski protestuje energicznie przeciw tej brutalnej napasci, ktéra stanowi
obraze honoru zaréwno Polski, jak i wszystkich panstw sprzymierzonych. Zwracam si¢
za Pana posrednictwem do rzadow panstw koalicji z prosba o interwencje 1 o zazadanie
od rzadu niemieckiego uroczystego zado$¢uczynienia oraz dostatecznych gwarancji, ze
na przyszto$¢ niemieccy mieszkancy Polski z zaboru pruskiego powstrzymaja si¢ od
podobnych eksceséw i nie beda dopuszczali si¢ na ziemi polskiej czynow, ktore
obrazaja Polske i pafstwa sprzymierzone”?®,

Catkowicie odmienng wersj¢ wydarzen przedstawita strona niemiecka, ktora
konsekwentnie uwazata ziemie objete powstaniem za znajdujace si¢ w stanie buntu
zbrojnego przeciwko legalnemu rzadowi. Rzad niemiecki informowat zagranice, ze
powstanie bylo ,,systematycznie zorganizowane”, bo Polacy w ,,sposdb oczywisty” nie
maja zaufania do konferencji pokojowej, iz zaspokoi ona ich aspiracje. O$wiadczenie
ztozone w tym duchu przez Paderewskiego w Poznaniu mialo wedlug niemieckiego
ministra Brockdorff-Rantzaua by¢ przyczyna tego, ze na znacznych obszarach prowincji
poznanskiej ludno$¢ niemiecka jest ,.terroryzowana i zmuszana do opuszczania tych
terenow. Niemcy, zdolni do noszenia broni zostali internowani”?’.

Antypolskie nastawienie rzadu znajdowalo coraz mocniejsze wsparcie zywiotu
niemieckiego zwlaszcza w Prusach. Przynalezno$¢ Wielkopolski do Rzeszy byta dla
nich oczywistoscig, nie budzacg watpliwosci ani wymagajaca specjalnego uzasadniania.

Zawsze podkres§lano misj¢ cywilizacyjng realizowang przez zywiot niemiecki w

15 A. Czubiniski, Powstanie Wielkopolskie, s. 136 i n.

16 Kurier Poznanski” 3.01.1919, s. 1; dokument pominiety w: Powstanie Wielkopolskie 1918
1919. Wybor zrodet. Wybdr i opracowanie A. Czubinski, B. Polak. Poznan 1983; odnotowuje
nieobecnos¢ tego dokumentu takze w znanych mi opracowaniach o Powstaniu Wielkopolskim.

17 Sprawy polskie, t. I, s. 365 (nota rzadu niemieckiego do rzadu angielskiego z 15 stycznia 1919
r.)



kierunku wschodnim. Towarzyszyly temu elementy wazne z codziennej perspektywy, o
czym mowit poset dr Alfred Herrmann z Poznania w interpelacji ztozonej 5 marca 1919
r. w Zgromadzeniu Narodowym. Podkreslajac, ze przynalezno$¢ poznanskiego do
Rzeszy tak pod wzgledem kulturalnym, jak i ekonomicznym nie ulega watpliwosci,
uwypuklit grozbe katastrofy gtodowej, co wymuszalo podejmowania wszelkich dziatan,
aby kresy wschodnie pozostaty przy Rzeszy'®.

Powstanie Wielkopolskie Niemcy przedstawili, tak na uzytek polityki
wewnetrznej jak 1 zagranicznej jako przejaw buntu, anarchii i bolszewizmu. W imig
wspolnych interesow 1 cywilizacji zachodu to wlasnie Niemcy powinni je jak
najszybciej sthumié!®. Regularnie powracali do tezy, ze powstanie bylo przygotowane
przez warszawskie osrodki wladzy, kojarzone z Pilsudskim 1 legionistami. Mimo
uptywu lat i wszechstronnych badan, teza ta nadal funkcjonuje, a nawet dominuje w
historiografii niemieckiej, nawet tej powaznej, zawodowo kompetentnej, ktora wolna
jest od antypolskich uprzedzen. W tlumaczonej na jezyk polski ksigzce Martina
Broszata czytamy, ze aby dokona¢ aneksji prowincji, zanim konferencja pokojowa
ureguluje stosunki w Wielkopolsce, Polacy ,,zainscenizowali dyrygowang przez POW
Pitsudskiego 27 grudnia 1918 r. zbrojne powstanie, przy ktérego pomocy wiadza w
miescie 1 wigkszej czesSci prowincji poznanskiej w ciggu nastepnych dni otwarcie
zostata urzedom pruskim odebrana”?°.

Szczegbtowe badania, wspierajace si¢ na rozeznaniu ogolnej sytuacji na
ziemiach polskich na przelomie lata 1818/1919 wskazuja sytuacj¢ doktadnie odwrotna.
Z nowszych publikacji, jakkolwiek odwzorowujacych przed laty zanotowane
informacje, zachgcaja do przytoczenia opinii Daniela Keszyckiego, naczelnego
dowédcy Komitetu Polskiego w Sremie, a pozniej tamtejszej Strazy Ludowej, ktory
jednoznacznie stwierdza, ze oprocz rzadkich wypadkow lokalnych zaden z Zotnierzy
Pitsudskiego nie przekroczyt granicy Wielkopolski. Przytoczone powyzej opinie uznaje,

za klamstwa 1 kaczki dziennikarskie, w ktorych celowat ,,Posener Tagesblatt” miaty na

18 Verhandlungen des Reichstages. Band 326, Elektronische Ausgabe, 21. Sitzung
05.03.1919, 5.521

19 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie, s. 258.
20 M. Broszat, 200 lat polityki wobec Polski. Warszawa 1999, s. 233 i n.
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celu wymuszenie pomocy z Berlina?!. Naczelnik panstwa byt w sprawie prowincji
poznanskiej zaskakujagco wielkim legalista. 13 stycznia 1919 r. delegatom NRL mowit,
ze nad nimi — zgodnie z warunkami rozejmu — wladze sprawuja Niemcy, a o przysztoSci
zadecyduje kongres pokojowy ??. Wypowiedzi w podobnym duchu i w réznych
gremiach byto kilka, najczesciej jednoznacznych, jak to zrobil wobec Wtadystawa
Baranowskiego 7 lutego 1919 r. ,,Wszystko, co mozemy zdoby¢ na zachodzie, zalezy
od ententy, o ile zechce ona mniej lub bardziej $cisnaé¢ Niemcy”2.

Nie ulega dzi$ juz kwestii, ze powstanie dokonato si¢ spontanicznie, sitami
miejscowymi, wielkopolskimi. Cztonkéw Polskiej Organizacji Wojskowej, ktorzy brali
pod uwage mozliwo$¢ wzniecenia powstania bylo niewielu. Z legionami i ich
przywodca Pitsudskim kontaktow nie mieli?*. Zreszta Pitsudski i jego oboz skupiali
uwage na walce o wladz¢ w Warszawie oraz na wschodzie, ograniczajac 1 redukujac
zainteresowanie Wielkopolska, zdominowang przez wroga mu Narodowa Demokracjg.
Spontaniczny i ludowy charakter powstania uwypukla tez fakt, ze rowniez Komitet
Obywatelski, a pdzniej Komisariat NRL zabiegat, by do star¢ zbrojnych nie dopuscic.

Wybuch walk w Poznaniu byl, wigc zaskoczeniem nie tylko dla niemieckich
wladz prowincji, ale takze Komisariatu NRL. Przez kilka pierwszych dni prébowano
traktowac walki jako incydenty, ktore nie przeszkadzajag w rozmowach prowadzonych
miedzy wladzami pruskimi a NRL 30-31 grudnia w Poznaniu, a pdzniej w
Inowroctawiu, Bydgoszczy 1 Berlinie. Podstawg tych rozméw bylo, bo by¢ musiato
zatozenie, ze Wielkopolska stanowi integralng czgs¢ Prus i Rzeszy. Polscy negocjatorzy
byli przekonani, ze konferencja pokojowa postanowi inaczej. Nie godzili si¢ tez na
zadanie rozpuszczenia oddziatow zbrojnych 1 przywrdcenia pelnej suwerennosci Prus
na obszarach objetych powstaniem. Rokowania podtrzymywano, ale bez nadziei na

porozumienie, ktore de facto nie byto mozliwe.

21D, Keszycki, Z dni powstania wielkopolskiego. Wspomnienia 1918-1920. Poznan 2005, s. 22-
23.

22 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. Warszawa 1937, t. V, s. 51.

W, Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim. \Warszawa 1938, s. 124.

2 Odnotowa¢ wszak trzeba, ze w listopadzie i grudniu 1918 r. cztonkowie POW zaboru
pruskiego dokonali kilku atakéw na niemieckie magazyny wojskowe zdobywajac bron, amunicj¢ oraz
inny sprzgt o charakterze wojskowym. Akcjom tym oraz roli POW w powstaniu wielkopolskim nadano
koniunkturalny rozgtos w okresie migdzywojennym. Dla przeciwwagi Z. Wieliczka twierdzi, ze POW w
ogole nie istniata w zaborze pruskim. Wywazong analiz¢ zob. A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie, s.
109in.
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Spontaniczny charakter powstania oraz jego masowy i wielkopolski zasigg
dobrze oddaje informacja Zygmunta Wieliczki szefa sztabu frontu potudniowego,
krytycznego wobec NRL i poznanskiego dowddztwa wojskowego, ktorego znaczenie
celowo (a wigc stronniczo) pomniejszat. Napisat wszakze, iz do potowy stycznia 1919 r.
jego oddziaty nie mialy zadnej stycznosci z Dowddztwem Glownym w Poznaniu.
Powstancy, ktorymi dowodzit w rejonie Ostrowa uznali, ze ,,jest nawet niepozadanym
zglasza¢ si¢ 1 meldowa¢ w takich chwilach u organizatorow, tym bardziej, gdy
nieodzownej potrzeby ku temu nie byto”?°.

Sytuacja ulegala stopniowej zmianie, kiedy zaskoczenie aktywnos$cig
powstanczg Polakoéw ustepowato mobilizacji niemieckich obywateli zatroskanych o
jedno$¢ panstwa, rozsadzanego przez separatystow. Do czynu coraz usilniej
nawolywaty organizacje nacjonalistyczne i kontrrewolucyjne. W kierownictwie NRL
swiadomos$¢ zagrozenia z te] strony byta duza. Alarmowali, przeto energicznie Komitet
Narodowy Polski w Paryzu oczekujac interwencji w sprawie rozejmu uwzglgdniajacego
zmiany terytorialne spowodowane przez walki powstancow. Mogto si¢ to dokona¢ tylko
poprzez presje ententy na stronie niemieckiej. Charakterystyczny dla tej sytuacji alarm
wyszedl do KNP 4 stycznia 1919 r., a wigc po tygodniu trwania powstania. Proszono w
nim najgorecej i kolejny raz o poczynienie wszelkich krokow celem wyjednania
pomocy koalicji ,,skutecznej 1 bezzwlocznej. CzyniliSmy dotychczas wszystko, co bylto
mozliwe celem informowania was [...] ale efekt rowna si¢ zeru. Po daleko idacych
nadziejach, ktore opinia na koalicji poktadata, ujawnia sie zawod i rozgoryczenie”?®.

Zblizajacy sie kolejny raz termin przedluzenia rozejmu?’ mobilizowal strong
polska do kazdego wysitku, aby umowa rozejmowa obowigzywata takze tereny objete

powstaniem. Wielkie nadzieje taczono w Paryzu i Poznaniu z Zadaniem przedlozonym 8

stycznia 1919 r. przez przedstawiciela Wielkiej Brytanii w Migedzynarodowej Komisji

%5 7. Wieliczka, Od Prosny po Rawicz. Poznan 1931, s. 123; zob. dobry biogram Wieliczki piora
Bernarda Piotrowskiego. W: Stownik biograficzny powstaricow wielkopolskich. Red. A. Czubinski, B.
Polak. Poznan 2002, s. 393-394.

26 Sprawy polskie, t. 1, s. 360.

2 Rozejm z Niemcami zawarty 11 listopada 1918 r. zostal przedtuzony 13 grudnia oraz kolejny
raz 16 stycznia 1919 r. na okres miesigca. Od 17 lutego obowiazywaty dodatkowe warunki rozejmu (o
czym nizej) przedtuzonego na czas nieokreslony. Mocarstwa zastrzegly sobie prawo wypowiedzenia go w
ciggu trzech dni.
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Rozjemczej rezydujacej w Spa, aby rzad niemiecki w przysztosci wstrzymal si¢ od
wszelkich prowokacji ludnosci polskiej w Prusach, w Poznanskiem i na Slasku?®,

Tej raczej enigmatycznej, ale waznej dla powstancow i1 NRL deklaracji
towarzyszyta znamienna instrukcja wystana do ptka Wade’a porzadkujaca polityke W.
Brytanii wobec pogranicza polsko-niemieckiego. Londyn pomny swych zobowigzan
wobec Polakoéw przypominat jednak o warunkach rozejmu, ktéry zobowigzywat wojska
niemieckie do opuszczenia terytoriow nie nalezacych do Rzeszy w 1914 r. Dlatego ani
Poznan ani Slask nie powinny byé przez Polakow zajete. Zanim nie wypowie si¢ w tych
sprawach konferencja pokojowa, powinni oni zachowa¢ samokontrole i porzadek, a
sojusznicze rzady uczynig wszystko, aby zapewni¢ im ochron¢ przed atakami
niemieckimi®,

Niemniej charakterystyczna dla powstatej sytuacji byla odpowiedz min.
Brockorff-Rantzaua, ktéry w nocie do rzadu brytyjskiego z 15 stycznia 1919 r. byt
zmuszony imieniem rzadu do reakcji na rebelig, zbrodni¢ przeciw ojczyznie oraz zdrade
stanu obywateli narodowosci polskiej. Rzad niemiecki nie chciat dtuzej tolerowacé tego,
aby miejsce sprawiedliwego 1 pokojowego uregulowania kwestii wschodnich zajeto
,hieokietznane rozpasanie zachtannego imperializmu polskiego. Rzad niemiecki widzi
W obecnej sytuacji niezmierne niebezpieczenstwo zagrazajace trwatemu pokojowi na
swiecie”¥,

Wiladze poznanskie byly $wiadome grozy sytuacji i naciskaly na KNP, bedace
swoistym polskim ministerstwem spraw zagranicznych, do kazdego wysitku na rzecz
rozciagniecia rozejmu na pogranicze polsko-niemieckie®. Widziano zwtaszcza rosnacag
dysproporcje sit, bowiem ,,Niemcy zasileni przez ludnos$¢ sasiednich prowincji, zdobyli
przewage liczebna, a ponadto sa dowodzeni przez wyéwiczonych oficeréw. [...] Jezeli

koalicja nie powstrzyma krokéw wojennych Niemiec i nie zmusi Niemcoéw do zawarcia

2 Monitor Polski, nr 14 z 18.01.1919, takze ,,Kurier Poznanski” z 16.01.1919.

2 W. Mazurczak, Anglicy wobec wybuchu Powstania Wielkopolskiego, s. 266.

30 Sprawy polskie, t. I, s. 365-366.

31 Z pewnym zaskoczeniem wertuje si¢ ,,Dziennik Paryski 1918-7979” Eugeniusza Romera
(Ossolineum 1989). Gdyby nie kilka wyjasniajacych przypiséw Andrzeja Garlickiego i Ryszarda Swiatka,
to w pami¢tniku tym nie tylko o Powstaniu Wielkopolskim nie byloby slowa, ale i niewiele o
Wielkopolsce czy Poznanskiem. A przeciez E. Romer, chociaz Lwowianin znal te tereny, bo studiowat w
Wiedniu i Berlinie. Zauwazy¢ tez trzeba, ze wg wydawcow pamietnik Romera ,,stanowi najpetniejszy
znany zapis kronikarski prac Delegacji Polskiej w czasie konferencji pokojowej w Paryzu” (tamze, s. 15).
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rozejmu, dzia¢ si¢ beda rzeczy straszne. Tu o zycie tysiecy ludzi chodzi, o przysztosé
catej dzielnicy”*2,

Na paryskim bruku bylo jednak o powstaniu cicho. Wyjasnienie tego jest proste:
zwycigskie mocarstwa byly zdecydowanie przeciwne polityce faktow dokonanych. To
one, wedle wyprobowanej formuly ,,divide et impera” zamierzaly pod swoje potrzeby
zorganizowac pokoj. Kazda forma nacisku ze strony panstw mniejszych, kazdy masowy
odruch buntu, zwlaszcza za§ komplikujace sytuacje walki zbrojne wywotywaly wsréd
wielkiej ,,107, ,,5”, ,,4” czy ,,3” sprzeciw, grozby nawet. Nie dziwi wigc, ze Powstanie
Wielkopolskie nie miato w Paryzu nie tylko dobrej, ale de facto zadnej prasy. Jezeli
pisano to o ,sprawie polskiej” w ogdle, bo trudno byto, nawet zyczliwym wobec
postulatow powstancéw chwali¢ sprzeniewierzenie si¢ woli wyrazonej przez zwycigskie
mocarstwa w tekscie rozejmu. A tam, jak juz wiemy, przyjeto za podstawe granice
Rzeszy z 1914rr.

Komplikacji dopehiat trwajacy caty czas ,,bolszewicki kompleks” niewatpliwie
cigzacy nad twoércami systemu powojennego. Starali si¢ go na roézne sposoby
wykorzysta¢ — tak Niemcy, jak 1 Polacy, wzajemnie zreszta wynoszac wtlasne
predyspozycje 1 mozliwosci do roli tarczy przed nawata bolszewicka. Pod wptywem
Anglosasow stopniowg przewage zdobywat poglad, ze Niemcy, ktorzy w styczniu 1919
r. uporali si¢ w zasadzie z wlasnymi ,,spartakusowcami”, przeprowadzili wybory do
Zgromadzenia Narodowego, utworzyli republikanski rzad i nadal maja silng armig, beda
bardziej przydatni w walce ze wschodnim bolszewizmem. Ale i Wielkopolska, a szerzej
odradzajaca si¢ Polska stanowila obiekt zainteresowania dla ententy, istotnie
zatrwozonej bolszewickim niebezpieczenstwem. Komisariat NRL bal si¢ nawet, czemu
dal wyraz 14 stycznia 1919 r. w piSmie do KNP, ze koalicja chce utworzy¢ z Polski
»jednolity front przeciwko bolszewizmowi” 1 dlatego Powstanie Wielkopolskie traktuje
jako ,,niepozadana dywersje”.

Watek ten bardzo silnie 1 cze¢sto obecny w Owczesnej polityce w konteksScie
Powstania Wielkopolskiego mogt prowadzi¢ do wniosku, ze zwtaszcza Anglia chce
,»0szczedzania Niemiec, aby ich uzy¢ przeciwko bolszewikom rosyjskim i bodaj jest to
nawet sklonna uczyni¢ do pewnego stopnia kosztem Polski”. W pis§mie NRL do KNP z

25 stycznia 1919 r. wlodarze poznanskiego ubolewali, ze koalicja nie docenia sity

32 Sprawy polskie, t. 1, s. 362.
33 Tamze, s. 360.
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polskiej jako czynnika w walce z bolszewizmem. Z chwilg cho¢by tylko czasowego
uregulowania sprawy, czyli rozejmu lub ustanowienia linii demarkacyjnej, na wschod
mozna by natychmiast wystaé 50-60 tys. ,,najbitniejszego zotnierza3*,

W licytacji na tysigce ludzi, ktérych mozna byloby uzyé w marszu dla zduszenia
bolszewizmu, bedaca w budowie armia wielkopolska prezentowata si¢ raczej skromnie.
Przytoczy¢ mozna opini¢ Jozefa Pitsudskiego, ktory 27 grudnia 1919 r. w pierwsza
rocznice¢ powstania przyjmowany w Poznaniu jako Naczelnik Panstwa, usprawiedliwiat
polityke Warszawy staboscig Polski i potgga pokonanych, ale nie rozbitych Niemiec:
»Na wschodzie o niecale 200 km od Warszawy przelewato si¢ mrowie najezone
bagnetami, uzbrojone od stop do glowy, tysiackrotnie silniejsze od nas technicznie”?®.
Do owego ,,mrowia”, na nowo dyscyplinowanego odwolywat si¢ min. Brockdorff-
Rantzau mowigc w Zgromadzeniu Narodowym 14 lutego 1919 r., Ze panstwo pruskie 1
rzad Rzeszy uprawnione do wykonywania praw zwierzchnich w prowincji poznanskiej
ma za zadanie ,,przywotanie pruskich Polakow do porzadku, azeby powstrzymali si¢ od
stosowania sily az do czasu Konferencji Pokojowej”®.

Wyraznym sygnatem potwierdzajacym porzadkowanie sytuacji na niemieckich
kresach wschodnich bylo przeniesienie Kwatery Gtownej z Kassel do Kotobrzegu, o
czym prasa niemiecka (a za nig §wiatowa) pisaly juz 20 stycznia 1919 r. Uskuteczniona
przeprowadzka w poczatku lutego to dodatkowe grozne memento dla powstancow i
Polski, bo jak pisat do politycznych wodzoéw alianckich ks. Stanistaw Adamski, jeden z
najbardziej aktywnych i popularnych komisarzy NRL ,jedno silniejsze uderzenie
niemieckie mogloby zniweczy¢ dotychczasowe nasze osiagniccia”®’. Pojawily si¢ tez
trudno$ci nowe, ktore Zbigniew Wieliczka — jak wiemy krytyczny wobec poczynan
poznanskiego dowddztwa — podnidost we wspomnieniach piszac, ze na przetomie
stycznia i lutego 1919 r. zgast ,,pierwszy stomiany ogien zapatu”, bo dziatania wojenne
na froncie nie wymagaly juz tej wyt¢zonej czujnosci co poprzednio. W tej sytuacji ,,ten
1 Ow zaczat kombinowac”, czy zajmowane stanowisko odpowiada jego domniemanym

zdolnosciom. ,,Jdeowos¢ pierwszego porywu konczyta si¢, a w miar¢ ukrzepienia

34 Sprawy polskie, t. 1, s. 370.

% J. Pilsudski, Pisma, t. V, s. 123; zob. tez P. Hauser, Niemcy wobec sprawy polskiej.
Pazdziernik 1918—czerwiec 1919. Poznan 1984, s. 170 i n.

3% Sprawy polskie, t. I, s. 379; ,Daily Mail” z 29 stycznia 1919 r. w powaznym artykule
wstepnym ,,Poland” pisal, ze w Niemczech ,werbuje si¢ pod hastem «obrony Poznania i Prus
Wschodnichy za pie¢ marek dziennego zotdu”.

37 Cyt. za A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie, s. 259.
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naszych sit przechodzit caly ruch powstanczy w szarg codziennos¢, ze swymi intrygami,
protekcjami, ambicjami. Mijaty bezpowrotnie te promienne dni, kiedy bylo obojetne, na
jakim stanowisku 1 w jakim stopniu si¢ stuzy, byle tylko sluzy¢ Matce-Ojczyznie i Jej
sprawie!”%,

Wiszaca stale grozba konfrontacji stricte wojskowej powodowata, ze nie mogto
wchodzi¢ w gre spelnienie zadania negocjatorow niemieckich formutowane wobec
NRL, aby usung¢ z Wielkopolski wszelkie polskie formacje wojskowe. Centralnym
elementem stanowiska NRL, powtarzanego wielokrotnie — wszem i wobec — byto to, ze
strona polska nigdy nie probowaty uprzedza¢ wynikoéw konferencji pokojowej. W nocie
z 7 lutego 1919 r. przestanej do Berlina wyjasniano, ze ,,nasz ruch byt zywiotowym
protestem ludno$ci przeciwko dziesigtki lat trwajagcemu uciskowi, dalszemu istnieniu
praw wyjatkowych 1 nieusuwaniu urzednikow-hakatystow, przeciwko okrucienstwom
zdemobilizowanych band Grenzschutzu [...] Nasze formacje sa ochrong naszej ojczyzny
przeciwko niezdyscyplinowanemu Grenzschutzowi i Heimatschutzowi”?°.

Ten, z gruntu obronny charakter walki Polakéw w Wielkopolsce stanowit
kamien wegielny akcji KNP oraz francuskich sympatykéw polskiego punktu widzenia.
Na sesji Najwyzszej Rady Wojennej 7 lutego 1919 r. premier Clemenceau o$wiadczyt,
ze zadanie sojusznikoOw, aby walczace strony zatrzymaly swoje wojska zostato
wprowadzone w zycie przez Polakoéw, natomiast Niemcy ,,odpowiedzieli niczym nie
maskowang odmow3 [...] Sojusznicy beda wystawieni na wielkie niebezpieczenstwo, o
ile nie zagroza Niemcom od razu [..] Niemcom nalezy powiedzie¢, ze jeSliby
zaatakowali Polske to wojska sojusznicze wkrocza do Niemiec4°.

Rosnacy opor Rzeszy, przyodzianej w nowe, republikanskie szaty powodowat,
ze o bliskiej, w kazdym razie mozliwej wojnie polsko-niemieckiej mdéwiono na
przetomie stycznia i lutego 1919 r. zarbwno wsrdod wojskowych, jak i cywilow —
polskich, niemieckich, francuskich... Mozliwy atak wojsk niemieckich na tereny
opanowane przez oddzialy powstancze omawiano tez 25 stycznia 1919 r. na
posiedzeniu rzadu, ktoremu od kilku dni przewodzil Ignacy Paderewski. M.in. za jego
sugestia — byl rownoczesnie ministrem spraw zagranicznych — zadecydowano o

potrzebie pilnego zwrdcenia si¢ do przedstawicieli panstw ententy z usilng prosba o

38 Z. Wieliczka, Od Prosny po Rawicz, s. 167.
39 Z. Wieliczka, Wielkopolska a Prusy w dobie powstania 1918/1919. Poznan 1932, s. 96.
40 Sprawy polskie, t. 1, s. 373.
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interwencje. Szereg czynnikow spowodowal, ze w newralgicznej sprawie objecia
rozejmem pogranicza polsko-niemieckiego dokonat si¢ przelom. Najwyzsza Rada
Wojenna 12 lutego 1919 r. podjeta w Paryzu uchwalg, ze warunkiem przedtuzenia
rozejmu bedzie zaprzestanie przez Niemcow wszelkich dziatan ofensywnych przeciw
Polakom, zardéwno w Poznafiskiem, jak i gdzie indziej*..

Usilne zabiegi ,kolonii” polskiej w Paryzu *> oraz zdecydowanie Francji
wymusity na Rzeszy podpisanie 16 lutego 1919 r. rozejmu w Trewirze, ktory
obejmowat takze ziemie objete powstaniem. ,,Niemcy powinni niezwlocznie zaprzestaé
wszelkich dzialan ofensywnych przeciwko Polakom w Poznanskiem i we wszystkich
innych okregach”. Mimo oporow ze strony dowddztwa niemieckiego doszto tez do
zawieszenia dziatan bojowych w Wielkopolsce. Uchronito to Wielkopolske przed
wysoce prawdopodobng, w kazdym razie mozliwa z wojskowego punktu widzenia,
inwazjag wojsk niemieckich. Kwatera Glowna marsz. Hindenburga w Kotobrzegu
kontynuowata jednak przygotowania do zduszenia powstania. Stale tez dochodzito do
walk i utarczek zbrojnych.

Niemniej jednak dla walki podjetej przez wielkopolskich powstancow byt to
przetom. Nie dziwig tez pozytywne relacje Polakéw. Rozejm to powszechna ulga, ze
grozba interwencji armii niemieckiej zostala oddalona. Od rozejmu w Trewirze sprawa
ta stata si¢ takze czeScig stosunkow miedzy zwycigskimi mocarstwami a Niemcami.
»Dziennik Poznanski” 16 lutego na gldéwnym miejscu strony pierwszej dal artykut pt.
»Krytyczne dni”. Na wypadek zerwania rokowan ,,trzeba si¢ liczy¢ z konsekwencjami
najdalej idacymi”. Zrodet tego napiecia upatrywano w tym, ze w ostatnich tygodniach
,»oficjalna polityka niemiecka przybrata znow niestychanie na pewnosci siebie”.

Uznanie rozejmu w Trewirze jako polskiego sukcesu nakazywato skrupulatne
przestrzeganie jego warunkOw oraz szanowanie linii demarkacyjnej. Liczono si¢ i

moéwiono o prowokacjach niemieckich, a wowczas ,,kazdy atak odeprzemy stanowczo,

41 Sprawy polskie, t. 1, s. 374.

42 Przyjmujac, Zze rokowania o rtozejm wywotywaly duze napiecia zwraca uwage opinia
Eugeniusza Romera w ,,Dzienniku paryskim”, ze z tajnych glebi konferencji na powierzchni¢ wychodzity
wiesci pelne sprzecznosci i ,,siaty powszechny niepokoj, ale najmniejszy (sic! dop. St.S.) wsrdd Polakow,
ktorych losy si¢ przeciez wazyly” (s. 187). Owe sprzecznos$ci wystapity takze w jego ,,Dzienniku” — dalej
pisze bowiem, ze nie trudno zrozumiec¢ ,,co si¢ w owych dniach dziato w duszach polskich uczestnikow
konferencji pokojowej” (s. 189).
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sami jednak jak naj$cislej przestrzega¢ winni$my rozejmu, aby na nasza mloda armie
polska zaden nie padt cien”*.

Pelnomocnictwo na wprowadzenie w zycie rozejmu zawartego 16 lutego czyli
zaprzestania dziatan wojennych i wytyczenia linii demarkacyjnej otrzymata dziatajaca
juz w Warszawie Komisja Miedzysojusznicza, ktéra podlegata Komisji Rozejmowe;j
majacej swa siedzibe w Spa. Dyskutowany publicznie z powodu protestu niemieckich
przyjazd Komisji z francuskim politykiem J. Noulensem na czele, wzbudzit w Poznaniu
ogromne emocje. Gazety polskie przescigaty si¢ w doborze stow majacych podkresli¢
dziejowe znaczenie tego wydarzenia, do ktérego ostatecznie doszto w sobot¢ 1 marca
1919 r. ,,Dziennik Poznanski” dal artykulowi wstepnemu tytut ,,Wielki dzien” gdyz od
rana ,,mamy zaszczyt i szczg¢scie gosci¢ w murach prastarej stolicy Wielkopolski
dostojng misj¢ koalicji”. Wszystkie wielkie wydarzenia z przeszto$ci jak przejazd
Ottona III czy Napoleona bledng ,,wobec znaczenia dziejowego tej uroczystosci bedace;j
symbolem przyjazni i przymierza wolnych, niepodlegtych i rownorzgdnych narodéw
$wiata cywilizowanego™**,

Epizod wielkopolski tzw. Komisji Noulensa, liczacej do 60 0sob i przebywajacej
w Poznanskiem do 19 marca, to stale czekajacy na opracowanie fragment historii
spoteczno-politycznej  regionu, z  silnymi  refleksjami  ogo6lnopolskimi 1
miedzynarodowymi®®. Mimo réznych wybiegéw negocjatoréw niemieckich (29 o0séb)
warunki rozejmu 19 marca zostaty sprecyzowane, aczkolwiek mimo réznych naciskow,
zwlaszcza ze strony politykow 1 wojskowych francuskich, nie zostaly przez
przedstawicieli Niemiec podpisane*®.

Jak wiadomo juz Komisariat NRL, ani zaden organ polski nie byt w tych
rokowaniach reprezentowany. Jesli cztonkowie Komisji prosili o wspotpracg, to jedynie
w charakterze informatoréw, ewentualnie ekspertow. Nie ulegato wszakze kwestii, ze

przedstawiciele ententy — przyjmowani przez Polakow z wielkg wylewnoscig i

43 Kurier Poznaniski” 19.02.1919, s. 1.

4 Janina z Puttkameréw Zétowska zanotowata w Dzienniku (Poznan 2003, s, 25) Ze przyjazd
Misji Miegdzysojuszniczej odmienit miasto: ,,Szare brudne domy Poznania zostaty przeistoczone, bo
kazde okno $wiecito si¢ krasng nalepianka, z kazdego okna i balkonu powiewaty narodowe choragwie.
Takiej rozrzutnosci, takiego nadmiaru czerwieni i bieli nie widziatam w Warszawie. Boczne ulice niczym
nie ustgpowaty glownym w pigknosci dekoracji”;

%5 Sporo informacji z ,,pierwszej reki” dostarczaja wspomnienia Daniela Keszyckiego, Z dni
powstania wielkopolskiego, s. 41 i n.

46 Polski tekst ukladu zob. Sprawy polskie, t. I, s. 427-434; szerzej S. Sierpowski, Z dziejow
zwycigskiego powstania. Wielkopolski epizod komisji Noulensa w 1919 r. W: Kronika Wielkopolska, nr 4,
2008.

17



wystawnoscig — w wigkszym stopniu uwzgledniali ich poglady i oczekiwania. Polska
byta uczestnikiem zwycieskiej koalicji, chociaz sprawa ta — co konstatuje raczej ze
zdziwieniem — nie byla szczegdlnie nagtasniana. Poza wszystkim sam fakt prowadzenia
tych pertraktacji w Poznaniu byt wedtug Zdzistawa Wroniaka dowodem ,,uznania przez
koalicje Powstania Wielkopolskiego za fakt dokonany. Poznanskie stalo si¢ ziemig
polskg takze dla zagranicy”*'.

Nie jest to jednak tak oczywiste pamictajac, ze ani Komisariat NRL ani rzad
polski nie byly strong w tych negocjacjach dotyczacych ziem objetych rozejmem, ktory
przeciez nie jest pokojem. Zreszta tak wowczas, jak 1 poézniej ten sam argument byt
wykorzystywany dla poskromienia niezadowolonych z rozejmu trewirskiego.
Podkreslano, ze rozejm to jedynie, czysto wojskowe postanowienie, powstrzymujgce
dalszy rozlew krwi, a linia demarkacyjna w zadnym razie nie oznacza przebiegu granicy
wytyczonej na podstawie kryteriow politycznych, ktére zapowiadaja sukces ,,naszego”
punktu widzenia, jako jedynie stuszny i sprawiedliwy. Jezeli akcentowac roznice w tych
dos¢ zgodnych choérach, to po stronie polskiej rozejm wywotat zadowolenie, zachwyt
nawet, natomiast u Niemcow ,,budzit pesymizm odnos$nie do perspektyw niemieckiej
suwerenno$ci w Wielkopolsce” — jak to tagodnie okreslit Przemystaw Hauser*®. Polacy
mieli wedlug zalecen ,,Kuriera Poznanskiego” (19 lutego 1919 r.) by¢ ,,w tej samej
mierze zadowoleni, w ktorej Niemcy zostali upokorzeni jak nigdy przedtem”.

Jakkolwiek rozejm w Trewirze stanowi bardzo wazng cezur¢ w historii
Powstania Wielkopolskiego, a nawet przez wielu badaczy traktowany jest jako jego
kres*® to jednak nie skonczyta si¢ walka na réznych, odleglych takze polach, od bitew
po koscioty 1 gazety. Oto przyktad z naszej, polskiej strony, reprezentowany przez
artykut wstepny ,,Dziennika Poznanskiego” (20 marca 1919 r.), w ktorym odniesiono
si¢ do niemieckich apeli o sprawiedliwy pokdj 1 przypominano prezydentowi
Wilsonowi, powtornie przybywajacemu do Europy, o jego zasadach wylozonych m.in.
w 14 punktach: ,Niemiec wota o sprawiedliwo$¢. On, najezdzca, gwalciciel kobiet,
pogromca dzieci niewinnych i mezobdjca, podpalacz domostw i hanbiciel $wigtyn

Panskich, on ktéry przed soba sial $mier¢ i zniszczenie, a poza sobag zostawial tylko

47 Z. Wroniak, Polityka zewnetrzna, s. 375.

48 P, Hauser, Niemcy wobec sprawy polskiej, s. 185.

49 Zob. B. Miskiewicz, Propozycja periodyzacji dziejow Powstania Wielkopolskiego. W: B.
Miskiewicz, Z najnowszych polskich dziejow wojskowych. Poznan 1994, s. 120 i n.
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pustynig, on ktéry z ludzkosci morze krwi i rzeki tez wytoczyl, on nie btaga o pokoj
faski lecz warczac jak pies obity i1 szczerzac jadowita paszczg o pokodj prawa i
sprawiedliwosci szczeka! Dajcie mu ten pokdj sprawiedliwosci, na jaki zastuzyt, bo nie

godzien jest taski”.

[w:] Zwycieskie powstanie 1918/1919. Materiaty z konferencji
popularnonaukowej zorganizowanej w dniu 24 pazdziernika 2008 r. red.
S.Sierpowski, Szreniawa 2008, ss. 9-21
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