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MAREK JEDLINSKI

POLITYKA ZAGRANICZNA ROSJI W LATACH
DZIEWIECDZIESIATYCH W ASPEKCIE IDEOWYM.
PROBLEM TOZSAMOSCI NARODOWEJ
I NURT NEOEURAZJATYCKI

Definiowanie tozsamosci narodowej jest problematyczne. Samo pojecie tozsamo-
Sci zbiorowej nie moze by¢ zwyktg ekstrapolacjg pojecia tozsamosci jednostko-
wej. Powstaje pytanie: kto doswiadcza i wyraza tozsamosc¢ zbiorowosci? Jak za-
uwaza Antonina Ktoskowska, zbiorowosci — w przeciwienstwie do jednostek — nie
posiadajg umystu, o tozsamosci moéwi¢ wiec mozna jedynie w sensie metaforycz-
nym'. Jedli nie zatozymy istnienia jakiej$ duszy zbiorowej, jak prébowano inter-
pretowa¢ Emile’a Durkheima, to pojecie tozsamosci zbiorowej prowadzi¢ musi do
skoncentrowania uwagi na relacji jednostka—kultura. Tozsamos¢ zbiorowa bytaby
w takim ujeciu przyswojeniem przez jednostke (wtgczeniem w jej osobniczg toz-
samos¢) istotnych elementéw kultury danej zbiorowosci (tzn. narodu): religii, tra-
dyciji, zobiektywizowanych tresci kulturowych itd. Stanowig one podstawe, na kto6-
rej ksztattowana jest odrebnos¢ od obcych oraz poczucie zwigzku z grupa swoich.
Krétko mowigc: $wiadomosé¢ réznicy miedzy kategorig ,my” a ,inni”.

Z pojeciem tozsamosci narodowej zwigzany jest kolejny aspekt: pamie¢ wia-
snej przesziosci i Swiadoma antycypacja przysziosci, tworzace poczucie ciggtosci
istnienia. ,Zbedne dowodzi¢ — napisat Leszek Kotakowski — ze tozsamos¢ naro-
dowa wymaga pamieci historycznej. Zaden naréd nie moze trwaé nie bedac $wia-

domy, iz jego obecna egzystencija jest przediuzeniem istnienia w przesztosci™,

* A. Kioskowska, Tozsamos¢ i identyfikacja narodowa w perspektywie historycznej i psychologicznej, ,Kultura
i Spoteczenstwo” 1992, nr 1, s. 132; por. eadem, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, s. 37-38.

2 Rozdziat O tozsamosci zbiorowej, [w:] L. Kotakowski, Moje stuszne poglady na wszystko, Krakéw 1999,
s. 162.
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W ujeciu wspomnianej Ktoskowskiej, kategoria tozsamosci narodowej zalezna
jest od kategorii kultury narodowej, gdzie uniwersum kultury pojmowane jest jako
system kultury symbolicznej. Na 6w system sktadajg sie poszczegdlne podsyste-
my kultury symbolicznej o charakterze paradygmatycznym, jak na przyktad hu-
manistyka, wszelka refleksja intelektualna, idee, mys$l filozoficzna. Podobniez na
gruncie rosyjskim refleksja filozoficzna (idea jednoczaca nardd) stala sie istotnym
czynnikiem konstytutywnym dla rosyjskiej tozsamosci narodowej, dajacym jedno-
czesnie teoretyczne podbudowanie dla dziatan imperialnych. Przyktadowo, dok-
tryna polityczna Moskwy — Trzeciego Rzymu, czy tez koncepcja typow kulturo-
wych Mikofaja Danilewskiego, mialy wyrazny wydzwiek antyzachodni i zawieraly
pierwiastek imperialny.

Barbara Skarga w pracy Tozsamosc¢ i roznica zwrécita uwage, ze istotnym
elementem kultury narodowej jest réwniez jej usytuowanie wobec innych kultur®.
Podazajac tym tropem, mozna uwypukli¢ rosyjski wielowiekowy dylemat przyia-
czania sie do swiata zachodnioeuropejskiego badz budowania wasnej odrebnosci
(silnej tozsamosci narodowej). Europa w dyskursie wewnetrznym petnita (i nadal
petni) role punktu odniesienia dla samoidentyfikacji Rosjan oraz poszukiwania
optymalnych rozwigzan cywilizacyjnych dla narodu, kultury i panstwa rosyjskiego®.
Kwestia przytaczenia sie do swiata zachodnioeuropejskiego badz budowania wia-
snej odrebnosci nie stracita na znaczeniu, wcigz pozostaje aktualna i w swych
wspotczesnych artykulacjach zyskuje konkretny sens geopolityczny®. W latach
dziewiecédziesiagtych elity rosyjskie nawigzywaty w sposoéb mniej lub bardziej
otwarty nie tylko do np. radzieckiej retoryki antyzachodniej, ale — co moze zaska-
kiwaé — do nurtéw mysli filozoficznej z czaséw Imperium Rosyjskiego, akcentuja-
cych szczegdlng role i zadania Rosji, jej wyjatkowy charakter, mesjanizm, impe-
rializm, ,ducha rosyjskiego”, prawostawno$¢, tajemniczo$é, itd.°

Warto juz na wstepie zauwazy¢, ze zintensyfikowany proces budowania toz-
samosci narodowej w latach dziewieédziesigtych wystepowal réwnoczesnie ze
wzrostem znaczenia sit nacjonalistycznych, ktére prowokowaty wojowniczg i eks-
pansjonistyczng polityke zagraniczng, zwlaszcza wobec tzw. bliskiej zagranicy.
Moskwa z jednej strony porzucita zimnowojenne postrzeganie swiata, odrzucita
prymat ideologii, wigczyta sie do wspotpracy z dojrzatymi demokracjami zachod-
nimi, lecz z drugiej strony coraz mocniej zaczety dochodzi¢ w niej do gtosu sity,
ktére polityke zagraniczng postrzegaty przez pryzmat ponownego odkrywania

B. Skarga, Tozsamosc i roznica. Eseje metafizyczne, Krakéw 1997, s. 173.

4 Por. A. Kara-Murza, Azjopa czy pop we fraku, ,Forum” 1998, nr 50, s. 7; zob. takze: J. Kobyszczanow, Jaka
Rosja?, ,Forum” 1998, nr 29, s. 6.

® Na przyktad politolog moskiewski S. Kowtunow na pytanie, jaka Rosja jest potrzebna $wiatu, odpowiada:
taka, ktéra sama w sobie stanowi odrebng cywilizacje, jest panstwem wielonarodowym i dzieki temu moze
odegrac role mostu miedzy trzema kontynentami. Por. S. Popowski, Wielka gra o XXI stulecie, ,Rzeczpospo-
lita. Plus Minus” 1997, 27-28 grudnia, s. 11.
Warto zwrécié uwage na sposob radzenia sobie Rosjan z problemem odpowiedzialnosci za procesy, ktore
miaty miejsce po 1917 roku. Np. ortodoksi prawostawni i nacjonalisci rosyjscy potraktowali bolszewizm jako
zjawisko egzogenne, tym samym tatwo uwolnili si¢ od poczucia wtasnej odpowiedzialnosci. Zob. np. S. Mied-
wiediew, Komunizm i narodowa skrucha, ,Wiez" 1992, nr 3, s. 39-47.
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dziedzictwa mocarstwowego, korzeni imperialnych i cywilizacyjnych oraz orygi-
nalnych wartosci autochtonicznych’.

Polityka zagraniczna Rosji stanowi rozlegly temat badawczy. Rozwijany jest
zwykle na dwoch ptaszczyznach. Na jednej posiada charakter opisowy i faktogra-
ficzny: opiera sie na dokumentowaniu wszelkich zdarzen i sytuacji dotyczacych
polityki zagranicznej. Na drugiej natomiast podejmowane sg préby dotarcia do
istoty zjawisk, koncentrujace uwage na analizie procesu formutowania rozmaitych
stanowisk, definiowaniu i wyjasnianiu probleméw, z ktérymi ma do czynienia
wspoétczesna Rosja®.

Zadaniem niniejszego kroétkiego studium jest dotarcie do zrédet ksztattowania
rosyjskiej polityki zagranicznej w latach dziewiec¢dziesiatych XX wieku oraz préba
odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu tozsamosé narodowa Rosjan — inaczej
ujmujgc: skiadniki konstytutywne tozsamosci narodowej, jak np. $wiadomosé
historyczna, dzieje kraju, tradycja kulturowa i mysl filozoficzna — oddziatywaty
i ksztattowaly (czy nawet determinowaly) jej kierunki. Czy zasadne jest twierdze-
nie o relatywnie silniejszym niz na Zachodzie uleganiu Rosjan presji wlkasnego
dziedzictwa historycznego? Teza o stosunkowo mocniejszym niz na Zachodzie
pozostawaniu pod wplywem wydarzen z przesztosci i tradycji mysli filozoficznej
wydaje sie $miata’. Nie jest jednak bezpodstawna. W literaturze przedmiotu
znalez¢ mozna opinie, ze w dyskusjach toczonych w latach dziewieédziesigtych
powracaly imperialne koncepcje rozwoju Rosji z XVIII, a nawet XVI wieku'.
Wskaza¢ mozna na kilka przetomowych momentéw w dziejach Rosji, znaczaco
oddziatujacych na samoswiadomos$¢ Rosjan, m.in. doktryne polityczng Moskwy —
Trzeciego Rzymu (XV/XVI w.), reformy Piotra Wielkiego, czy tez wojne z Napole-
onem i zwigzang z nig dyskusje inteligencji rosyjskiej nad droga rozwoju Rosji

7 Sprzeciw wobec Zachodu byt przejawem gteboko tkwigcego w $wiadomosci Rosjan zmystu imperialnosci
i postannictwa ideologicznego; byt to czynnik konstytutywny tozsamosci Rosjan. Zwrécit na to uwage m.in.
R. Pipes: ,Poniewaz panstwo rosyjskie niemal od samych swych poczatkéw miato raczej forme imperium niz
panstwa narodowego — w mentalnosci rosyjskiej idea panstwowosci jest na trwate i $cisle zwigzana z ideg
imperium. W gruncie rzeczy cafa historia Rosji dowodzi, ze Rosjanie podporzadkowali swg tozsamo$¢ naro-
dowa koncepcji statusu imperialnego. Upadek radzickiego imperium jest wobec tego potgznym ciosem
zaréwno dla ich poczucia przynaleznosci etnicznej, jak i pewnos$ci siebie”. R. Pipes, Rosyjska racja stanu,
LPolityka” 1995, nr 17, s. 11.

8 por. S. Bielen, Polityka zagraniczna Rosji, [w:] Federacja Rosyjska 1991-2001, pod red. J. Adamowskiego,
A. Skrzypka, Warszawa 2002, s. 253.

® Juz na wstepie do dalszych rozwazan zwréémy uwage na zastanawiajaco daleko idaca homologie ideowa
pomiedzy niektérymi elementami mysli prawostawnej a ideologia komunistyczng: totalna wizja $wiata,
pragnienie dokonania radykalnej zmiany rzeczywistosci (spetnienie paruzji a utopia komunistyczna). Zob.
G. Wetter, Rosyjska filozofia religijna a marksizm, ,Aletheia” 1989, nr 2-3, s. 172-182.

10 Ideg jednoczacyg dla wielu powstajacych w réznych epokach historycznych koncepcji wielkomocarstwowej
dominacji Rosji byta po prostu ,wizja imperium — silnego i bezkresnego, jedynego i $wigtego”. D. Remnick,
Grobowiec Lenina, Warszawa 1997, s. 432. Wielu znawcéw kultury i rosyjskiej mysli filozoficznej zwraca
réwniez uwage na specyficznie rosyjskie absolutyzowanie priorytetu przysztosci, prowadzace do relatywnie
silniejszej niz na Zachodzie instrumentalizacji terazniejszosci i przesztosci w celu budowania wzniostych idei
i préb ich urzeczywistniania, czym zaznacza sie mocne oddziatywanie tradycji platonskiej. Por. G. L. Kline,
Rosyjscy i zachodnioeuropejscy mysSliciele o tradycji, nowoczesnosci i przyszitosci, [w:] Europa i co z tego
wynika, Warszawa 1990, s. 173.
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(opozycja stowianofile — okcydentalisci; pierwsza potowa XIX wieku), a w ubie-
glym stuleciu budowanie systemu komunistycznego™.

Od wieku XVIII, kiedy Rosja dzieki Piotrowi Wielkiemu otworzyta sie na Euro-
pe, wzmogta sie dyskusja wokét nastepujacego problemu: czy rozwijaé sie
z Europa, czy bez niej? Lata dziewieédziesiate byly przelomowe w procesie
ksztattowania rosyjskiej polityki zagranicznej. Dystans czasowy pozwala na
stawianie bardziej wywazonych ocen i diagnoz. Szczegdlnie warto uswiadomic
sobie, w jakim stopniu nostalgia za utracong potega Zwigzku Radzieckiego
ksztaltowata rosyjska polityke zagraniczng w ostatniej dekadzie XX wieku®.
Aktywnos¢ Rosji na arenie miedzynarodowej w latach dziewiecdziesiatych ilu-
strowata napiecia wewnetrzne wywotane frustracjami spoteczenstwa, potegowa-
nymi rosngcym rozziewem pomiedzy postepujacym zmniejszaniem sie mocar-
stwowych mozliwosci Rosji a imperialnymi aspiracjami podsycanymi przez wielu
politykow. Prowadzito to zwykle do skutkéw odwrotnych od zamierzonych: pan-
stwa postradzieckie na przyktad wolaly zaciesnia¢ zwigzki z Zachodem, Chinami,
czy panstwami islamskimi niz z Kremlem®®.

Po zakonczeniu zimnej wojny i powstaniu Federacji Rosyjskiej miata miejsce
ozywiona debata dotyczaca kierunkdw rosyjskiej polityki zagranicznej. Rosja,
znalaziszy sie w permanentnym kryzysie gospodarczym, demograficznym i mili-
tarnym, utracita prestiz na arenie miedzynarodowe;j*. Mozna zaryzykowaé twier-
dzenie, ze panstwo to — pograzajace sie w chaosie okresu transformacji — prowa-
dzito niewiele bardziej przewidywalng polityke niz rezim okresu radzieckiego™.
Rosnacy sprzeciw wobec Zachodu stawat sie wytyczng dziatania dla réznych sit
politycznych, a nawet o$rodkéw wradzy™®.

Na scenie politycznej Rosji lat dziewigédziesigtych mozna byto wyréznié trzy
gtéwne grupy politykbw w zaleznosci od ich stosunku do Zachodu, a tym samym
i przeprowadzanych reform ustrojowych w Rosji: reformatoréw (nastawionych
prozachodnio), konserwatystow i komunistow (nastawionych antyzachodnio).
Pierwsza grupa stawiata na zwigzanie Rosji z Europg, na wigczenie panstwa
w procesy gospodarki swiatowej, zreformowanie systemu politycznego i gospo-

7. Madej stwierdzit, ze ,w ekspansjonistycznych dazeniach bolszewikéw znalazta wyraz stara rosyjska idea
mesjanistyczna i niedawna polityka imperialna wielkiego mocarstwa”. Z. Madej, Rosyjskie zmagania cywili-
zacyjne, Warszawa 1993, s. 89.

2 Wiara w tatwy powrét do pozycii i prestizu Rosji na arenie miedzynarodowej z czaséw ZSRR stata sie udzia-
tem do$é znaczacej czesci spoleczenstwa rosyjskiego. Zerowata na niej liczna grupa populistycznych, nacjo-
nalistycznych i komunistycznych lideréw politycznych. R. Pipes, Rosja: przeszto$¢ i przyszto$¢ — brzemie
historii, ,Ob6z” 1997, nr 31/32, s. 18.

3 7. Brzezinski, Wielka szachownica. Gtéwne cele polityki amerykariskiej, przet. T. Wyzynski, Warszawa 1998,
s. 115-116.

1 Ewidentny kryzys Rosji w latach 90. mozna definiowa¢ w kategoriach smuty. Zgodnie z zaktadanym wow-
czas schematem, po kolejnym, powtarzajacym sie periodycznie w historii rosyjskiej okresie dezintegracji,
nastgpi¢ miat nieuchronnie czas reintegracji i powrotu Rosji do ,kondycji imperialnej’. Wskazane podej$cie
nie jest pozbawione pewnej wartosci poznawczej i podstaw historycznych. Histori¢ i znaczenie smuty w tra-
dycji i Swiadomosci rosyjskiej najpetniej przedstawit A. Andrusiewicz w: Dzieje wielkiej smuty, Katowice 1999.

*® Wiecej w tej kwestii: E. Mansfield, J. Snyder, Democratization and War, ,International Security” 1995, nr 1,
s. 5-38; por. takze: A. M. Lopez, Russia and the Democratic Peace. The Decision to Use Military Force in
Ethnic Disputes, [w:] Understandings of Russian Foreign Policy, ed. by T. Hopf, University Park, PA, 1999,
s. 171-210.

*® por. S. Bielen, Polityka zagraniczna Rosji, op. cit., s. 294-295.
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darczego na modie liberalng'’. Druga grupa stawiata na rozwéj stosunkéw z naj-
blizszymi sgsiadami wedtug koncepcji ,koncentrycznych kregéw”, ktérych osrod-
kiem centralnym pozostawa¢ miata Rosja. Ten nurt nawigzywat do imperialnych
tradycji Rosji carskiej i ZSRR, uwydatniajac odrebno$¢ cywilizacyjng Rosji*®.
Trzecia orientacja wprost siegata do idei odbudowy dawnego ZSRR™. Podziat ten
jest naturalnie uproszczony i umowny, cho¢ moze by¢ przydatny w zrozumieniu
istoty debat wewnetrznych?®.

Mozemy wiec przyja¢, ze w latach dziewieédziesiatych wyksztalcity sie dwa
zasadnicze podejscia w rosyjskiej polityce zagranicznej: ,atlantyzm” i neoeura-
zjatyzm?'. Spér pomiedzy ,atlantystami” a neoeurazjatami niejako nawiazywat do
dyskus;ji inteligencji rosyjskiej z pierwszej potowy XIX wieku toczonej przez sto-
wianofilow i okcydentalistéw, dyskusji mocno oddziatujacej na kolejne pokolenia
Rosjan. Nurt ,atlantystéw” czerpat inspiracje z koncepcji gloszonych przez okcy-
dentalistéw XIX-wiecznych®. Postulowano wiec przyjecie przez Rosje zachodniej
spuscizny cywilizacyjnej, wlaczenie panstwa rosyjskiego do europejskiego syste-
mu norm i wartosci. Neoeurazjaci nawigzuja z kolei do XIX-wiecznych stowianofil-
skich zamystéw budowania przez Rosje alternatywnego dla Zachodu modelu
cywilizacyjnego®®. Rosyjska filozofia historii musiata przede wszystkim rozstrzy-
gna¢ problem sensu i roli reformy Piotra Wielkiego: czy historyczna droga Rosji
jest tg sama droga, ktérg podaza Zachdd, czy tez Rosja ma przed sobg wlasng
droge i jej cywilizacja jest odmienna od zachodniej. Okcydentalisci aprobowali
europeizacje Rosji zapoczatkowanag przez Piotra | i przyszios¢ swego kraju
widzieli we wzorowaniu sie na Europie. Stowianofile z kolei wierzyli w oryginalny
typ kultury, zrodzony na duchowym gruncie prawostawia. Prozachodni kurs zapo-
czatkowany przez Piotra oceniali jednoznacznie jako zdrade prawdziwej Rosji,
jako ,odejscie od wartosci prawostawnych, wypracowanych przez tradycje naro-

m Wspotczesny rosyjski filozof Kara-Murza zauwazyt, ze nawet najbardziej $wiadomi zwolennicy zaszczepienia
w Rosji zachodnioeuropejskiego liberalizmu (indywidualizmu) i jej konsekwentnej westernizacji nie moga lek-
cewazy¢ historycznych doswiadczen swego kraju, ktére wskazujg takze na destrukcyjny charakter zblizenia
z Zachodem: rozpad tradycyjnych wiezi $rodowiskowych, wzrost wykorzeniania i atomizacje jednostek.
A. Kara-Murza, Wobec wykorzenienia, ,Res Publica” 1991, nr 2, s. 37.

18 Zob. J. Bratkiewicz, Tradycjonalizm, kolektywizm, despotyzm. Kontynuacyjne ujecie ewolucji historyczno-
politycznej (ze szczegéinym uwzglednieniem Rosji), Warszawa 1991, s. 217-219.

9 Znamienne, ze sentyment do potegi ZSRR wiasciwy jest nawet bylemu dysydentowi Aleksandrowi Sotzeni-
cynowi: ,Czyz najwieksi nawet pesymisci sposréd naszych przodkéw mogli przewidzie¢ tak katastrofalny
upadek Rosji? W ciggu kilku krotkich dni 1991 roku stracito sens kilka wiekéw rosyjskiej historii. W ciggu
dwdch-trzech sierpniowych dni wymazano i sptukano dwa stulecia rosyjskich ofiar i wysitkéw (osiem wojen
rosyjsko-tureckich) zmierzajacych do wyjscia na Morze Czarne”. A. Solzenicyn, Rosja w zapasci, przel.
J. Zychowicz, Warszawa 1999, s. 26.

2 70b. S. Bielen, Polityka zagraniczna Rosji, op. cit., s. 260.

2 por. M. Menkiszak, Rosyjskie wizje postzimnowojennego porzgdku miedzynarodowego, [w:] Porzgdek mie-
dzynarodowy u progu XXI wieku, pod red. R. Kuzniara, Warszawa 2005, s. 275-296.

2 Gléwnymi przedstawicielami okcydentalizmu byli: okcydentalista religijny (filokatolicki) i filozof religijny Piotr

Czaadajew (1794-1856), wybitny krytyk literacki (ateista) Wissarion Bielinski (1811-1848), liberatowie Tymo-

teusz Granowski (1813-1855), Konstanty Kawielin (1818-1885), Borys Cziczerin (1828-1904).

Por. A. B. MutpodaHoBa, CouuanbHo-nonumuyeckasi ymonusi crnassHogunos, [w:] @unocogekull eexk.

AnbmaHax. Bein. 12. Poccutickass ymonusi: om udearnibHO20 2ocydapcmea K cogsepuweHHoMy obujecmey,

pen. T. B. AptembeBa, M. N. MukewwuH, Cankt-MNMetepbypr 2000, s. 141-142. Zatozycielami klasycznego

ruchu stowianofilskiego byli: Iwan Kiriejewski (1806-1856), Aleksy Chomiakow (1804-1860), Konstanty

Aksakow (1817-1860), Jurij Samarin (1819-1876).
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dowa™®*. Kolejne pokolenia myslicieli powracaty do zainicjowanej przez stowiano-

filow polemiki ze zwolennikami europeizacji Rosji. Co wiecej, koncepcje stowiano-
filskie inspirujg do dzis i to nie tylko przedstawicieli obecnej mysli rosyjskiej.
We wspotczesnej Rosji zaobserwowaé mozemy proces zawtaszczania i zafatszo-
wywania koncepcji stowianofilskich przez oredownikéw ,samodzielnosci” kulturo-
wej i spoteczno-politycznej Rosiji®. Odnotowaé nalezy zjawisko ideologicznego
zblizania sie Cerkwi i wladz panstwowych. Tak panstwo, jak i Cerkiew stosujg
coraz wyrazniej retoryke antyzachodniag, a argumenty stowianofilskie wykorzysty-
wane sg dla teoretycznego podbudowywania atakow na Europe. Po rozpadzie
Zwigzku Radzieckiego — i tym samym po powstaniu pustki ideologicznej — prawo-
stawie (i posrednio cenione przez Cerkiew projekty stowianofilskie) staje sie fun-
damentem nowej ideologii panstwowej*°.

»Atlantysci” widzieli Rosje jako ogniwo w fancuchu wysoko rozwinietych
panstw Swiata, ktére miato blisko wspotpracowa¢ z Zachodem. W ten sposoéb
Rosja wzmacniataby swojg pozycje i miataby wplyw na ksztalt nowego tadu mie-
dzynarodowego. Do gtéwnych teoretykéw atlantyzmu zaliczano: Dmitrija Trenina,
Wiadimira Baranowskiego, Andrieja Zagorskiego, Siergieja Karaganowa, Alek-
sieja Rabatowa i Siergieja Rogowa. Realizatorami tej wizji byli: minister spraw za-
granicznych Rosji Andriej Kozyriew (1990-1996) oraz minister finansow i premier
Jegor Gajdar (1991-1992)*". W polityce zagranicznej lata 1991-1992 nazywane
byly czesto okresem ,romantycznym”. W oczach ,atlantystéw” Zach6d miat byé
przewodnikiem Rosji w reformach wewnetrznych, przyjmowaniu okreslonych
wartosci i zasad, miat gwarantowa¢ wiaczenie Rosji do waskiego kregu panstw
decydujgcych o nowym tadzie politycznym i gospodarczym $wiata. Orientacja
prozachodnia (liberalna) oznaczata opowiadanie sie za zbudowaniem demokra-
tycznego, wieloetnicznego i pluralistycznego spoteczenstwa. Jej reprezentanci
byli zwolennikami wspétpracy z Zachodem i przenoszenia jego dos$wiadczen
na grunt rosyjski. Wspétczesni okcydentalisci (,atlantysci”) zdawali sobie sprawe
z faktu, ze Rosja w zbyt duzym stopniu jest zap6zniona ekonomicznie, aby mogta
pozwoli¢ sobie na samodzielng polityke zagraniczna. Ostrzegali przed konse-
kwencjami prowadzenia agresywnej polityki zagranicznej. W ich opinii prowadzié¢
to mogto do kolejnych zagrozen: wzmagania sie ruchdéw separatystycznych, badz
konfrontacji z wiekszymi potegami. Dmitrij Trenin na przyktad prognozowat utrate
dalekowschodnich kreséw na rzecz dynamicznych Chin oraz zwiekszenie zagro-

2B, A. ®atees, B criopax o camobbimHom rnymu Poccuu, [w:] CrnassiHogunbcmeo: Pro et contra, CaHkT-lNeTep-
6ypr 2006, s. 13.

% Wspoiczesnie cennym zrédiem pozyskiwania informacji o nastrojach nacjonalistycznych w spoteczenstwie
rosyjskim jest liczba stron internetowych propagujacych wyzszos¢ kultury rosyjskiej. Sg to gtéwnie strony
legalnie dziatajacych organizacji prawicowych (nierzadko promujacych tresci faszystowskie). Zob. tendencyj-
ne ukazanie dorobku stowianofila lwana Kiriejewskiego: http://www.pravaya.ru/idea/20/8414 (28.03.2008;
L[paBocnaBHo-nonutuyeckuii cant NPABAA.RU”).

% Zob. wypowiedz Aleksego II: Twardo broni¢ wiary... Patriarcha Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej Aleksy Il
odpowiada na pytania dziennikarza ,Prawostawnej Moskwy”, za: ,Prawostawna Moskwa” 2004, nr 11/12:
http://www.przegladprawoslawny.pl/articles.php?id_n=670&id=8 (28.03.2008).

" Juz Michait Gorbaczow wielokrotnie podkreslat potrzebe budowania ,wspélnego europejskiego domu”, a pre-
zydent Borys Jelcyn przekonywat o powrocie do ,wspoélnoty cywilizowanych panstw” oraz o nowych stosun-
kach z Europg Zachodnia.
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zenia ze strony wojujgcego islamu. Trenin proponowat, by w trudnej sytuacji geo-
politycznej Rosja nawigzata partnerskie stosunki z najwazniejszym sgsiadem —
Ukraing, by utozyta sobie stosunki z Polska oraz (co wydaje sie najwazniejszg
konkluzjg) zrezygnowata z nierealnych planéw powrotu do rywalizacji ze Stanami
Zjednoczonymi®®,

Jednakze nowe okolicznosci geopolityczne (np. wylaczenie Rosji z procesu
zakonczenia wojny w dawnej Jugostawii) oraz trudna sytuacja wewnetrzna spo-
wodowaty zmiane myslenia i stopniowy powr6t do tradycji myslenia imperialnego.
Okazato sie, ze Zachdd nie sprostat nadziejom i oczekiwaniom poktadanym w nim
przez ,atlantystobw”. Rosja ani nie otrzymala wydatnej pomocy ekonomicznej,
ani tez nie zostata wigczona do zachodnich struktur politycznych, gospodarczych
i wojskowych. Oznaczato to, ze nie zaakceptowano jej jako czesci sktadowej
europejskiej i zachodniej cywilizacji. Przeciwnie — Zachod ignorowat stanowisko
rosyjskie w waznych kwestiach bezpieczenstwa, a wojna w Czeczenii stanowita
dla niego potwierdzenie nieprzewidywalnosci i agresywnosci polityki rosyjskie;.
Okolicznosci te dostarczaty argumentow rosyjskim zwolennikom powrotu do kon-
frontacyjnej polityki wobec Zachodu. Panstwo rosyjskie w drugiej potowie lat
dziewieédziesigtych pograzato sie w jeszcze wiekszym chaosie gospodarczym
(coroczny ujemny wskaznik PKB, gwaltowny wzrost zadtuzenia zagranicznego)
oraz rosnacych napieciach wewnetrznych (pierwsza i druga wojna czeczenska)®.
Mozna bylo odczué, ze opcja liberalno-demokratyczna ponosi kleske w polityce
zagranicznej. W rezultacie ,atlanty$ci” zaczeli stopniowo traci¢ wptyw na rosyjska
polityke zagraniczna.

Neoeurazjatyzm stawat sie pierwszg powazng alternatywg wobec stanowiska
prozachodniego. Opcja neoeurazjatycka nawigzywata do koncepcji eurazjatyzmu
emigracji rosyjskiej z lat dwudziestych XX wieku. Eurazjatyzm jako doktryna poli-
tyczna powstat w 1920roku w Sofii wéréd nacjonalistycznie nastrojonej emigracji
rosyjskiej. Byt to ruch patriotyczny inteligencji rosyjskiej wstrzasnietej rewolucjg
bolszewicka. Idea wielonarodowego imperium eurazjatyckiego miata by¢ — w za-
mierzeniu jej tworcéw — ideg konkurencyjng dla ideologii bolszewikéw. Grupe
eurazjatéw tworzyli — i sympatyzowali z nig — ludzie o r6znych pogladach politycz-
nych, z wyjatkiem okcydentalistow: gtéwny animator ruchu Mikotaj Trubieckoj
(1890-1938) byt filozofem, historykiem, Piotr Sawicki (1895-1968) — narodowym
bolszewikiem, Georgij Florowski (1893-1979) — teologiem prawostawnym, a Piotr
Suwczynski (1892-1985) — muzykologiem i literaturoznawca®. Rozmaito$é po-
gladoéw politycznych wsréd eurazjatéw oraz inwigilacja i w koncu interwencja

% 70b. J. Mondry, Koniec Eurazji?, ,Nowe Sprawy Polityczne” 2002, nr 3(15), s. 62-66.

2 Aleksander Sotzenicyn diagnozowat: ,Pod koniec lat dziewigédziesiatych ustalit sie¢ w Rosji nieuchwytnie
utudny sposob egzystencji. Niby to mamy republike z wolnymi wyborami. Niby to istnieje ,wolna prasa”.
Niby to wszystkie wysitki skierowane sa na wzrost produkcji. Niby to wtadze siédmy rok z rzedu usilnie
walczg z korupcjg aparatu panstwowego i z rozpasang przestepczoscia. Tylko ze osoby powszechnie znane
z korupcji pozostajg na stanowiskach, mordercy prawie nigdy nie zostajg wykryci, ludno$¢ przestawia sie na
gospodarke pierwotna, bazujaca na ogrédkach przydomowych [...]". A. Sotzenicyn, Rosja w zapasci, op. cit.,
S. 68.

% Blizej: 1. Massaka, Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001, s. 37-39.
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wiadz radzieckich, doprowadzity w 1928 roku do rozpadu formacji**. W swoich
pracach eurazjaci gtosili, ze Rosja jest odrebnym obszarem geograficznym nie
przynaleznym ani Europie, ani Azji, lecz zastugujagcym na specjalng nazwe geo-
graficzng — Eurazja. Ich zdaniem o integralnej jednosci tego obszaru swiadczyly
fakty archeologiczne, geograficzne, ekonomiczne i historyczne, zwigzki kulturowe
i antropologiczne, a takze wiezi mistyczne tgczace wszystkich mieszkancow
Eurazji. W istocie, przedstawiciele tego nurtu ideowego chetnie wigczali do swych
rozwazan watki filozoficzne. Uwazali, ze mistyczna jedno$¢ Eurazji, zwigzki
wspolnotowe laczace tak poszczegdllnych mieszkancow, jak i cate narody,
byly faktem empirycznie niemozliwym do udowodnienia, jednakze w ich ujeciu
niepodwazalnym. Eurazjaci stawiali Rosje na centralnym miejscu w Eurazji, a na-
rodowi rosyjskiemu nadawali range narodu-przywédcy®.

Eurazjaci (antyokcydentalisci) twierdzili, ze Europa jest duchowo wyeksplo-
atowana, pozbawiona wtasciwego Rosji (i Azji) uduchowienia. Misje Ros;ji widzieli
w przeniesieniu potencjatu duchowego do Europy. Warto w tym miejscu zazna-
czyé, ze jednym ze zrddet misjonizmu rosyjskiego byta doktryna polityczna
Moskwy — Trzeciego Rzymu®®.

Koncepcja Moskwy — Trzeciego Rzymu zrodzita sie w kontek$cie doswiad-
czen eschatologicznych drugiej potowy XVI wieku, kiedy uptywato si6dme tysiac-
lecie od stworzenia $wiata i w zwigzku z tym oczekiwano jego konca®. Idea
Moskwy jako Trzeciego Rzymu wigzana jest zazwyczaj z imieniem mnicha Filo-
teusza, ihumena monasteru pskowskiego. W mysl tej koncepcji Pierwszy Rzym
upadt z powodu wiasnej herezji (czyli katolicyzmu), Drugi Rzym (Konstantynopol)
upadt na skutek przytaczenia sie do herezji (w 1439 roku cesarz oraz patriarcha
bizantyjski podpisali na Soborze we Florencji unie z Kosciotem katolickim, a juz
czternascie lat p6zniej Konstantynopol upadt pod naporem Turkéw). Trzecim
Rzymem miata by¢é Moskwa — w oczach Rusinéw jedyne na swiecie panstwo pie-
legnujace prawdziwa, nieskazong herezjami wiare®. Poglad ten stat sie z czasem
reprezentatywny dla prawostawia rosyjskiego. Sukcesje Rosji potwierdza¢ miato
przejecie od upadtego Konstantynopola herbu z dwugtowym ortem oraz slub Ilwa-
na Il z bratanicg ostatniego cesarza bizantyjskiego, Zofig Paleolog®®. Jurij Lotman
i Boris Uspienski pokreslali znaczenie upadku Konstantynopola i greckg zdrade
ortodoksji, polegajaca na udziale przedstawicieli Kosciota bizantyjskiego w sobo-

% R. Backer, Dzieje eurazjatyzmu, [w:] Miedzy Europa a Azja. Idea Rosji — Eurazji, red. S. Grzybowski, Torun
1998, s. 37.

2| Massaka, Eurazjatyzm, op. cit., s. 55-56.

3 zdaniem Sergiusza Zienkowskiego misjonizm rosyjski, przekonanie o wyjatkowosci, $wietosci ziemi, rodzito
sie w $wiadomosci Rusinéw juz z chwilg przyjecia chrzescijanstwa: ,Stopniowo w oczach ludzi rosyjskich ich
kraj staje sie Swieta Rusia, narodem wybranym, nowym Izraelem”. C. A. 3eHbKOBCKWiA, Pycckoe cmapo-
obpsduecmeso. [yxoeHbie 08uxeHusi cemHadyamoso eeka, Minchen 1970, s. 36. Por. takze: A. Hauke-
Ligowski OP, Od ,Swietej Rusi” do Imperium Rosyjskiego, ,Znak” 1982, nr 6 (331), s. 483-487.

3 poniewaz zaktadano, ze stworzenie $wiata miato miejsce 5508 lat przed narodzinami Chrystusa, to jego
koniec winien nastagpi¢ w 1492 roku (5508+1492 = 7000).

% Por. H. H. MacneHHukosa, K ucmopuu cosdaHus meopuu «Mockea — mpemuti Pum». (1o nogody cmambu
H. E. AHOpeesa «®@urnogel u e2o rnocnaHue Kk UeaHy Bacunbesudy»), [w:] Tpydbl omOena dpesHepycckol
numepamypsl, Mocksa 1962, t. XVIII, s. 569-572.

% por. M. Bierdiajew, Rosyjska idea, przekt. z ros. J.C. — S.W., wyd. 2 popr., Warszawa 1999, s. 13-15.
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rze we Florencji, co doprowadzito do tego, ze Moskwa przestala postrzegaé
Bizancjum jako swojg ojczyzne duchowa;: ,Zdobycie Konstantynopola przez Tur-
kow (1453) w przyblizeniu zbiega sie w czasie z ostatecznym zrzuceniem w Ros;ji
panowania tatarskiego (1480); oba te zdarzenia sg na Rusi naturalnie ze sobg
kojarzone oraz interpretowane jako przemieszczanie sie osrodka Swiatowej
Swietosci — w tym czasie, gdy w Bizancjum ma miejsce triumf islamu nad prawo-
stawiem, w Rosji dokonuje sie co$ odwrotnego: triumf prawostawia nad isla-
mem”’.

Trzeci Rzym byt pojmowany jako ostatnie krélestwo ziemskie, ktére poprze-
dza Krolestwo Niebieskie. Postanie Filoteusza bylo wiec zabarwione nastrojami
eschatologicznymi i mesjanistycznymi: Moskwa miata by¢ Trzecim i Ostatnim
Rzymem, miata zakonczyé historie $wiata®®. Ru$ Moskiewska stata sie centrum
Swiata prawostawnego, a poniewaz prawostawie postrzegano jako najczystsze
chrzescijanstwo (w odrdznieniu od rzymskiego), tym samym stawata sie centrum
calego swiata chrzes$cijanskiego. Jak zauwazyt wybitny filolog i semiotyk kultury,
Boris Uspienski, wyobrazenie Moskwy jako Trzeciego Rzymu ,wywarto znaczny
wplyw na historie Rosji, okreslajac polityczne ambicje rosyjskich monarchéw i —
w ostatecznym rachunku — pojawienie sie panstwa moskiewskiego, nastepnie
przemienionego w Imperium Rosyjskie. [...] Na wiele stuleci okresla polityke
Moskwy oraz imperialne tendencje jej wtadcow™®.

Szanse na zbudowanie silnej rosyjskiej tozsamosci narodowej eurazjaci
widzieli w powrocie do wartosci okreslanych przez nich jako rdzennie rosyjskie
i w stopniowym ,oczyszczaniu” kultury Rosji ze wszystkiego co zachodnie.
Byli zwolennikami zycia wspdlnotowego, dajac tym samym wyraz wrogosci wobec
indywidualizmu europejskiego. Eurazjaci, krytykujac komunistow, sami niebez-
piecznie zblizali sie do innej wersji totalitaryzmu: fundamentalizmu prawostawne-
go. Akcentowali wyzszo$¢ prawostawia nad katolicyzmem i protestantyzmem,
jako jedynego czystego wyznania chrzescijanskiego: postulowali potrzebe zbu-
dowania prawostawnego, ideokratycznego ,panstwa Prawdy”*.

Nalezy podkresli¢, ze w koncepcjach eurazjatébw dostrzec mozna sentymen-
talny powr6t do gtéwnych zatozen i idei tradycji XIX-wiecznej rosyjskiej filozofii
dziejéw. Wielu historiozoféw rosyjskich wyrazato przekonanie o mozliwosci prze-
kraczania przez prawostawng Rosje wszelkich granic, dokonywania rzeczy z po-
zoru (dla Europejczykéw) niemozliwych, swobodnego kreowania rzeczywistosci,
godzenia przeciwienstw (coincidentia oppositorum)**. Rosja w wizjach wielu my-

s Pogtosy koncepcji ,Moskwa — Trzeci Rzym” w ideologii Piotra Pierwszego (w sprawie tradycji $redniowiecz-
nej w kulturze baroku), [w:] Semiotyka dziejéw Rosji, wybor i przekt. B. Zylko, £6dz 1993, s. 161.

% Rzym uosabiat dla Filoteusza $wiat. Warto zaznaczyé, z w jezyku rosyjskim stowa te — Pum i Mup — znajduja
sie w relacji palindromu.

% B, Uspienski, Religia i semiotyka, wybrat, prze. i przedm. opatrzyt B. Zytko, Gdansk 2001, s. 52-53.

40 Zob. W. Aksiuczic, Okcydentalisci i poczwiennicy dzisiaj, ,Res Publica” 1991, nr 2, s. 44.

“L' W przekonaniu wielu myslicieli rosyjskich fenomen ,duszy rosyjskiej” zwierat w sobie pierwiastek mistyczny,
tajemniczo$¢, wyjatkowosé i paradoksalnosé. Wierzyli, ze doprowadzenie do skrajnosci przeciwienstw stwa-
rzato szanse ich radykalnego, ostatecznego pogodzenia w niepojety rzekomo dla Europejczykéw sposob.
Por. M. Zdziechowski, Antynomie duszy rosyjskiej (Mikotaj Bierdiajew), [w:] M. Zdziechowski, Wybor pism,
Krakéw 1993, s. 274 i nast.
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slicieli rosyjskich miata posiada¢ zdolno$¢ uwolnienia sie od stanu skrajnego
upadku duchowego (kulturowego) czy gospodarczego i jednoczesnego dokonania
metamorficznego przeistoczenia sie w duchowg zbawczynie Swiata lub potege
gospodarcza. Historiozofowie rosyjscy, przeczac najoczywistszym faktom i rze-
czywistemu potozeniu oraz lekcewazac realny potencjat rozwojowy Rosji, wierzyli
w mozliwos¢ radykalnej zmiany jej katastrofalnej sytuacji, cudownego, nadnatu-
ralnego, tatwego — niczym za pomocg jednego zaklecia — przemienienia jej
w kraine szczesliwosci.

Istotng role w ukonstytuowaniu sie takiego sposobu myslenia odegrato pra-
wostawie, wyrdzniajgce sie koncepcjg eschatologii zrealizowanej, dostrzegajacej
znaki rzeczy ostatecznych w historii oraz stabo rozgraniczajgc historie od escha-
tologii*’. Chrzescijanska tradycja Wschodu akcentowata mozliwo$é przemienienia
(zbawienia) $wiata petnego napieé, sprzecznosci i ograniczen®. Eschatologicznie
zorientowane prawostawie uksztattowato dychotomiczny typ myslenia rosyjskiego
— ostre przeciwstawienie $wiata doczesnego (pogragzonego w sprzecznosciach,
w zlu, grzechach, cierpieniach) jego obliczu przysztemu, wolnemu od podobnych
krancowosci, odnowionemu (w unii z Bogiem)*. Podobnie w rosyjskiej refleks;ji
historiozoficznej dominowat poglad, ze myslenie rosyjskie zamyka sie w ramach
antynomii. Typowo rosyjska dysjunkcja to: albo samo zio albo samo dobro;
inaczej — od poczucia skrajnej degradacji rzeczywisto$ci rosyjskiej po przekonanie
0 mozliwosci rozwigzania wszystkich probleméw juz, natychmiast, czym zazna-
czat sie wyrazny motyw eschatologiczny: ,To nardd [...], ktéry zdgza ku koncowi
historii, ku urzeczywistnieniu krélestwa bozego™. Ow maksymalizm duchowy
wyrazat sie w przekonaniu o szczegolnym powotaniu prawostawnej Rosji, jej eks-
ponowanym miejscu w dziejach w procesie przekraczania ram historii doczesnej
i zwréceniu sie ku przysztemu swiatu idealnemu (spetnienie paruzji).

Dychotomiczne myslenie o przysztosci Rosji zachowalo zywotno$¢ nawet
w latach dziewiecdziesiatych wsrdd politykéw i publicystow rosyjskich, zyskujac
wymiar geopolityczny: ,odzyskanie kontynentalnego Imperium Rosyjskiego albo
$mieré™. Z kolei doradca prezydenta Borysa Jelcyna konkludowat: ,Rosja [...]
jest po prostu skazana na to, aby byé imperium. W przeciwnym razie zniknie
z powierzchni ziemi i rozpadnie sie na olbrzymig liczbe kartowatych panstewek ze
wszystkimi tego koszmarnymi konsekwencjami dla catego $wiata™’.

Jak wspomniano wyzej, po 1928 roku ruch eurazjatycki stracit na znaczeniu.
Nieliczni reprezentanci tego nurtu ideowego publikowali swoje artykuty do 1938
roku, pdzniej ich koncepcje zostaty zapomniane bgdz przemilczane. Po roku 1938

“2 Por. R. Mazurkiewicz, Eschatologia Rusi Kijowskiej, [w:] Dzieto chrystianizacji Rusi Kijowskiej i jego konsek-
wencje w kulturze Europy, red. R. Luzny, Lublin 1988, s. 19.

“3 Blizej: P. Evdokimov, Prawostawie, przet. J. Klinger, Warszawa 1964, s. 24; J. Klinger, O istocie prawostawia.
Wybor pism, Warszawa 1983, s. 172.

“ Por. takze: M. Styczynski, Amor futuri albo Eschatologia zrealizowana. Studia nad myslag Mikotaja Bierdia-
jewa, £6dz 1992, s. 224.

5 'M. Bierdiajew, Nowe Sredniowiecze, przet. M. Reutt, ,R6j", Warszawa 1936, s. 181.

O A Boponarwun, lpaso Ha soccmaHue, Jexb” 1991, nr 11, s. 4.

4" Cyt. za: Nie ma za co przepraszaé, oprac. S.P., ,Rzeczpospolita” nr 30, z 5 lutego 1996, s. 7.
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ideologia eurazjatycka trwata niejako w stanie hibernacji, z ktérej ,obudzita sie”
po upadku ZSRR*.

W roku 1991 rozpoczeto sie odnowienie koncepcji eurazjatyckich®®. Po rozpa-
dzie ZSRR ideologia eurazjatéw z lat dwudziestych znalazta uznanie u nacjonali-
stéw rosyjskich, stajgc sie dla nich alternatywa dla skompromitowanej ideologii
komunistycznej. Wspétczesni wyznawcy eurazjatyzmu okreslani sg w literaturze
przedmiotu mianem neoeurazjatéw. W latach dziewieédziesiatych stanowili grupe
skoncentrowang wokét pism nacjonalistycznych ,Nasz sowriemiennik”, ,Zawtra”,
.Motodaja Gwardia”, ,Sowietskaja Rossija” i innych. Najwiekszym propagatorem
eurazjatyzmu byt zmarty w 1992 roku wybitny, acz kontrowersyjny historyk, geo-
graf i etnograf, Lew Gumilow™’. Jego miejsce zajat Aleksander Dugin, geopolityk
i filozof oraz doradca marszatka Dumy Panstwowej Giennadija Sielezniowa™.

Neoeurazjatyzm wyrazat zbiér uczué narodowych, wsrdd ktérych na pierwsze
miejsce wysuwala sie che¢ dostarczenia swiatu modelu cywilizacyjnego odmien-
nego od amerykanskiego i zachodnioeuropejskiego. Model ten budowany byt na
bazie nacjonalizmu, konserwatyzmu i antyparlamentaryzmu. Elementy ideologii
neoeurazjatyckiej stosowane byly we wszystkich nurtach i programach nacjonali-
stycznych partii ultraprawicowych. Neoeurazjaci, nawigzujac do tradycji stowiano-
filskiej i cech charakterystycznych dla catej historiozofii rosyjskiej, uproscili wizje
Swiata, wprowadzajgc wspomniany juz wyzej motyw myslenia antynomicznego:
zlo dostrzegali w cywilizacji romano-germanskiej i Kosciele katolickim, dobro —
w $Swiecie prawostawno-islamskim. Zto zawarte bylo w zasadzie indywidualizmu
(zachodni liberalizm), dobro w pierwiastku wspdélnotowosci (soborowosci, kolek-
tywu). Dalej — zty byt kosmopolityzm, dobry nacjonalizm, itd. Prowadzito to do
stwierdzenia, ze zla byta demokracja, a dobry na przyktad totalitaryzm. Tworzac
dwubiegunowg wizje Swiata, neoeurazjaci skonstruowali utopijng idee wieloet-
nicznej unii narodow i panstwa w odwotaniu do nieformalnych wiezi, wynikajgcych
ze wspolnoty historyczno-geograficznej (pomiedzy Chinami a Europg). Wydaje
sie, ze byla to kolejna, po komunistycznej, mityczna wizja ,jednego narodu”.
Z czasem neoeurazjatyzm stat sie narzedziem rosyjskiego nacjonalizmu; wskazac¢
nalezy, ze misjonizm i nacjonalizm rosyjski to nurty blizniacze, wynikajgce z jednej
idei: Moskwy — Trzeciego Rzymu. Zawierajg w sobie jednoczesnie postulat izolaciji

“8 Zob. R. Backer, Dzieje eurazjatyzmu, op. cit., s. 30.

“ por, R. Paradowski, Co to jest euroazjatyzm, ,Wiadomosci Kulturalne” 1995, nr 20 (51), s. 14.

% por. R. Paradowski, Lew Gumilow: idea euroazjatycka, ,Spoteczenstwo Otwarte” 1995, nr 4, s. 18. Lew Gu-
milow mocno akcentowat wzajemng zalezno$¢ miedzy danym etnosem a jego $rodowiskiem naturalnym.
Gumilow byt historykiem budzacym kontrowersje: wielokrotnie podkreslat wysoki poziom cywilizacji, toleran-
cje i humanitaryzm Tataréw; prébowat obali¢ mit o krwawej napasci Dzyngis-chana na Rus. Wedtug Gumilo-
wa najwigkszych zniszczen doznata Rosja nie od Mongotéw, lecz od Polakéw i Francuzéw. Por. L. Gumilow,
My chodzimy wtasnymi drogami, [w:] A. Zebrowska, Portrety z Arbatu, Rzesz6éw 1991, s. 173-181.

51 Aleksander Dugin byt ideologiem tzw. rosyjskiej rewolucji konserwatywnej, wieszczacym rychty koniec $wia-
ta; utrzymywat kontakty z oficerami Sztabu Generalnego oraz ze $rodowiskiem miesiecznika ,Orientir” wy-
dawanego przez Ministerstwo Obrony Rosji. Zob. R. Paradowski, Euroazjatycki projekt dla Rosji, ,Polityka
Wschodnia” 1999, nr 2, s. 82. Dugin snut fantastyczne plany wywotania chaosu w polityce wewnetrznej USA
(poprzez podsycanie konfliktow spotecznych). Miata to byé zemsta za rzekome spowodowanie upadku
ZSRR. Dugin nie tylko propagowat plan ponownego ,zbierania Imperium” — jednoczenia terenéw i narodéw
bytego ZSRR wokét Rosji, ale kreslit zamaszyscie wptywy Rosji od Anglii po Filipiny i Pakistan. Blizej: I. Mas-
saka, Eurazjatyzm, op. cit., s. 174-195.
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i ducha ekspansji. Za izolacjonizmem na przyklad opowiadat sie wyraznie Lew
Gumilow. Jednakze izolacjonizm éw zawierat ziarno ekspansjonizmu: nie postu-
lowano zamkniecia cywilizacji rosyjskiej (eurazjatyckiej) jako nikomu niepotrzeb-
nego unikatu, lecz wyrazano — po pierwsze — zamiar oczyszczenia jej z wptywow
europejskich: ,Nie jesteSmy — pisal Lew Gumilow — ani Europejczykami, ani
Azjatami. Jestesmy odrebni, chodzimy wiasnymi drogami, tak byto w ciggu calej
historii”?. Nastepnie Rosja oczyszczona juz z wptywéw zachodnich, 0$ silnej toz-
samosci narodowej, miata odegra¢ pierwszorzedng role w dziejach $wiata. Pro-
wadzito to w ostatecznosci do fanatycznego ekspansjonizmu; Aleksander Dugin
deklarowat: ,My [...] Rosjanie rozumujemy w pojeciach ekspans;ji i nigdy nie be-
dziemy rozumowaé inaczej”*®. Ekspansja oznaczata rusyfikacje, gloryfikacje pra-
wostawia i dyskredytacje katolicyzmu. Nastroje antyekumeniczne propagowat na
przyktad zmarty w 1995 roku metropolita Sankt Petersburga loann>*. Do ideologii
eurazjatyzmu nawigzywali lider Liberalno-Demokratycznej Partii Rosji Wiadimir
Zyrinowski, lider Partii Narodowo-Bolszewickiej Eduard Limonow™, jak réwniez
komunista Giennadij Ziuganow™®.

Sposrdd przedstawicieli wtadz, z grupa neoeurazjatow sympatyzowat Jewgie-
nij Primakow, ktéry w styczniu 1996 roku objat stanowisko ministra spraw zagra-
nicznych, a od wrzesnia 1998 do maja 1999 roku sprawowat urzad szefa rzadu.
Primakow otwarcie krytykowat idealizm A. Kozyriewa oraz naiwnos¢ zblizenia
z Zachodem. W miejsce uniwersalizmu i wartosci wspdlnych postawit priorytet
rosyjskiego interesu narodowego. W konsekwencji rosyjska wizja stosunkéw
miedzynarodowych ponownie zblizyta sie do modelu ,rownowagi sit”, niechetnie
szukajgc kompromisow: ,Rosyjska kultura polityczna — zauwazyt Z. Brzezinski —
ciggle nie chce przyja¢ zasady kompromisu jako podstawy doktryny politycznej™’.
Tym samym rosngca dominacja Standw Zjednoczonych stata sie najwazniejszym
wyzwaniem dla rosyjskiej dyplomacji $wiatowej u progu XXI wieku.

Z perspektywy geopolitycznej neoeurazjaci podkreslali réwniez, ze Rosja win-
na przeja¢ odpowiedzialno$¢ za przestrzen eurazjatycka w sprawach bezpieczen-
stwa. Nie mniej istotna byta kwestia ochrony mniejszosci rosyjskojezycznej w by-
tych republikach radzieckich; w tym celu nie wykluczano nawet mozliwosci uzycia
sit zbrojnych®®.

W programie neoeurazjatow dostrzec mozna zaréwno wpltywy ideologii ko-
munistycznej, jak i religijnej ortodoksji oraz nacjonalizmu. Przedstawiciele neo-

52 | Gumilow, My chodzimy wtasnymi drogami, op. cit., s. 175.

%3 Czekam na Iwana Groznego. Z Aleksandrem Duginem rozmawiat G. Gérny, ,Fronda” 1998, nr 11/12, s. 133.

% por. Z. Chocimski, Podejrzany ekumenizm, ,Fronda’ 1998, nr 11-12, s. 73.

% Cho¢ Zyrinowski nie przynalezat do grupy neoeurazjatéw, to wypowiadat sie wyraznie w duchu eurazjatyc-
kim: ,Nie jestesmy krajem zachodnim. Zachéd ma swoje wartosci, my mamy swoje wartosci [...]. Jestesmy
krajem euroazjatyckim. Stanowimy samoistng jako$¢”. Cyt. wg: J. Bratkiewicz, Rosyjscy nacjonalisci w latach
1992-1996. Od detradycjonalizacji do retradycjonalizacji, Warszawa 1998, s. 69.

6w jednej z ksigzek Ziuganow wyraznie odwotuje sie do tez eurazjatéw: jest to program restauracji imperium
na bazie tradycyjnych wartoéci prawostawia (W porozumieniu z islamem), wspoélnotowych form organizacji
spoteczenstwa, itd. Zob. I". 3ioraHoB, Bepa u eepHocmb. Pycckoe rpasocnasue u rnpobrnembi 803p0X0eHUs
Poccuu, Mocksa 1999.

57 7. Brzezinski, Przedwczesne partnerstwo: Ameryka i Rosja, ,Tygodnik Powszechny” 1994, nr 10 (2329), s. 4.

%8 Blizej: R. Paradowski, Eurazjatycki projekt dla Rosji, ,Polityka Wschodnia” 1999, nr 2, s. 238-257.
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eurazjatyzmu czesto przywotywali kategorie ,idei narodowej’, nawigzujgc tym
samym do idei mesjanizmu. Idea narodowa odnosi sie do narodowej samoidenty-
fikacji. Ma charakter bardzo emocjonalny. Nie odwotuje sie bowiem do spraw-
dzalnego systemu wartosci, lecz do pewnego zespotu wyobrazen narodowej
przesziosci i przysziosci. W neoeurazjatyzmie znalazly odbicie zaréwno imperial-
ne nadzieje, jak i idee mesjanistyczne®®. Mozna nawet stwierdzi¢, ze nurt ten stat
sie ,przykrywka” dla wszelkich radykalizméw, trapigcych polityczne myslenie
poradzieckiej Rosji. Polski znawca mysli rosyjskiej, Andrzej de Lazari, wskazat na
niebezpieczenstwo ze strony takich nurtéw ideowych: ,Wspéiczesni euroazjaci
majg wiele wspdolnego z narodowymi bolszewikami — dla jednych i drugich na-
czelnym zadaniem jest odbudowanie imperium, a wspolnym wrogiem pozostaje
Zach6d™®. Z narodowymi bolszewikami taczyt neoeurazjatéw projekt budowy im-
perium i wrogos¢ wobec Zachodu, dzielit stosunek do prawostawia. W latach
dwudziestych XX stulecia bolszewicy przekonani byli o nadzwyczajnym powotaniu
Rosji do zadan ogdélnoswiatowych; éwczesni eurazjaci podzielali to przekonanie,
ale bardziej niz bolszewikom zalezato im na odpowiednio mocnym jego uzasad-
nieniu. Takiego uzasadnienia szukali w religii. Neoeurazjaci w latach dziewie¢-
dziesiatych kontynuowali ten sposéb myslenia®.

Neoeurazjaci, mimo niewatpliwego wptywu na polityke zagraniczna, nie zaist-
nieli jednak jako wyrazne i samodzielne ugrupowanie. Stanowili oni grupe ludzi
o roznych pogladach. taczyto ich jednak przekonanie, ze panstwo bedace w kry-
zysie nie powinno rezygnowaé z aspiracji do odzyskania utraconego statusu.
Przywigzani byli do patriotycznego sloganu, ze Rosja jest i pozostanie wielka.
W istocie wyrazali opinie wielu zwyklych Rosjan, ktérych doswiadczenia politycz-
nego upokorzenia i ekonomicznej degradacji kierowaly uwage w strone swietnosci
historyczne,j.

Neoeurazjaci nie majg juz istotnego wplywu na ksztattowanie rosyjskiej poli-
tyki zagranicznej. Jednakze ich retoryke przejely czesciowo wiadze rosyjskie.
W okresie prezydentury Wiadimira Putina Rosja coraz wyrazniej konstytuuje swa
tozsamosé, opartg na samodzielnosci i niezaleznosci. Ostatnie wybory prezy-
denckie (marzec 2008) zdaja sie potwierdza¢ obawy co do kierunku przemian
w Rosji: dostrzec mozna coraz wiecej oznak autorytaryzmu i dalszego marginali-
zowania opozycji, ktéra nota bene nie jest w stanie zaoferowa¢ Rosjanom satys-
fakcjonujacego, innego (tj. demokratycznego w zachodnim rozumieniu) modelu
rozwojowego Rosji. W sferze polityki zagranicznej priorytetem stato sie wiec znéw
potwierdzanie mocarstwowej pozycji Federacji Rosyjskiej. Charakterystyczne,
ze nie tylko rosyjski polityk, ale nawet przecietny Rosjanin nie odr6znia wspétcze-

% A. Suchow stwierdzit, ze eurazjaci czerpali inspiracje dla swych konstrukcji teoretycznych z wielu nurtéw
ideowych, ,mogli jedynie w sposéb sztuczny taczy¢ réznorakie elementy stabo dajace sie pogodzi¢”. A. [.
CyxoB, CmonemHsiss duckyccusi: 3anadHuyecmso u camobbimHocmb 8 pycckol gounocogpuu, Mocksa 1998,
s. 183.

0 A, Lazari, Czy Moskwa bedzie Trzecim Rzymem? Studia o nacjonalizmie rosyjskim, Katowice 1996, s. 48.

® por. J. Bratkiewicz, Rosyjscy nacjonalisci w latach 1992-1996, op. cit., s. 42.
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snej integracji miedzynarodowej od tradycyjnych stref wptywéw i obszaréw do-
minacji®.

Potozenie akcentu na interesy narodowe Rosji spowodowato w drugiej poto-
wie lat dziewieédziesigtych odejscie od demokratycznego romantyzmu i utopij-
nych koncepcji oraz powrét do realizmu i do pragmatycznej linii postepowania
w stosunkach ze Swiatem zewnetrznym. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze od 2000 ro-
ku Kreml kontynuuje podazanie tg droga. Wydaje sie, ze nawet pojedyncze gesty
pojednawcze nie zmienig obaw rosyjskich geostrategéw przed poszerzeniem
militarnym NATO, jak réwniez przed pogiebiajacag sie ekonomiczng integracjg
Europy, zagrazajacq wchionieciem w orbite swych gospodarczych wpltywow kra-
jow Europy Wschodniej. W tym kontekscie szczegélne obawy podnoszone sg
w stosunku do Ukrainy®.

Panstwo rosyjskie przestato by¢ — jak w czasach ZSRR — wyzwolicielem i ba-
stionem rewolucji $wiatowej, liderem bloku, obronca ,jedynie stusznej ideologii”
i wzorcem ustrojowym dla innych panstw. Swiadomo$é tego nieustannie kieruje
polityke Moskwy w strone odbudowywania utraconej pozycji na arenie miedzyna-
rodowej. Mato prawdopodobna jest jednak mozliwos¢ zaspokajania ambicji Ros;ji
poprzez ekspansje terytorialng: prymat ekonomii w dzisiejszych stosunkach mie-
dzynarodowych pozwala formutowa¢ przypuszczenie, ze Rosja, bedac stopniowo
wciggana w zaleznosci od zachodnich centrow finansowych, nie zdecyduje sie na
otwartg konfrontacje z Zachodem.

62 3. Stefanowicz, Odrebnosci polityczne Polski i Rosji w integracji z Zachodem, [w:] Niemcy, Polska, Rosja.
Bezpieczenstwo europejskie i wspoétpraca spoteczeristw, red. M. Dobroczynski, Warszawa 1996, s. 154.

% por. E. Cziomer, Stanowisko Rosji wobec integracji europejskiej w latach dziewiecdziesigtych, [w:] Ku zjed-
noczonej Europie: studia had Europg Srodkowa i Potudniowo-Wschodnig w XIX i XX wieku, pod red. I. Sta-
wowy-Kawki i W. Rojka, Krakéw 1997, s. 163-174.
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Na progu lat dziewieédziesigtych XX wieku panstwa Azji Srodkowej stanety
przed wyborem kierunku dla swojej polityki zagranicznej: pozostanie w strefie
wplywow rosyjskich lub szukania innych sojuszy. Region Azji Srodkowej po okre-
sie zimnej wojny stat sie bowiem areng walki o wptywy kilku wielkich o$rodkow
politycznych, takich jak: Chiny, Iran, Unia Europejska, Stany Zjednoczone, Paki-
stan czy Turcja.

Republika Tadzykistanu, najmniejszy kraj Azji Srodkowej, w latach dziewie¢-
dziesigtych borykata sie z problemami wewnetrznymi, typowymi dla miodych
panstw obszaru postradzieckiego, wyniszczonych systemem komunistycznym.
W wyniku konfliktu na lokalnej scenie politycznej i walki o wladze, juz w rok po
uzyskaniu niepodlegtosci wybuchta w tym panstwie wojna domowa. Konflikt toczyt
sie pomiedzy postkomunistami reprezentujgcymi stary porzadek a ugrupowaniami
islamskimi i demokratycznymi. W tym okresie Tadzykistan znalazt sie w polu
zainteresowan Ros;ji, daleko wybiegajgcymi poza tradycyjne dgzenie do dominacji
w regionie. Lata dziewie¢dziesigte byty bowiem okresem kreowania przez Fede-
racje Rosyjskg nowego modelu polityki zagranicznej w warunkach zmienionej
rzeczywistosci miedzynarodowej po upadku Zwigzku Radzieckiego. Jej postepo-
wanie wobec Republiki Tadzyckiej ukazuje, czym charakteryzowat sie ten model
i jak niewiele zmienit sie on w poréwnaniu z politykag zagraniczng Zwigzku
Radzieckiego. Jednoczes$nie sposéb postepowania w Tadzykistanie ukazat
nieskutecznos¢ dziatan rosyjskich w obliczu konfliktéw lokalnych regionu ,bliskiej
zagranicy”.
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Po upadku imperium radzieckiego Federacja Rosyjska nie zamierzata rezy-
gnowaé z wptywdw na obszarze postradzieckim. Przyjeta wigc strategie wigzania
panstw tego obszaru zaleznosciami o charakterze politycznym badz ekonomicz-
nym. Nie wszystkie z tych panstw z réwnym zaangazowaniem i optymizmem
podazyly tg drogg za Federacjg Rosyjska. Republika Tadzycka od poczatku na-
lezata do sympatykéw bliskich zwigzkéw z Rosjg. Z tego powodu wspotczesnie
Tadzykistan jest zaliczany do najblizej zwigzanych z Rosjg panstw obszaru post-
radzieckiego. Relacje dwustronne obu panstw, ktére uksztattowaty sie w latach
dziewieédziesigtych XX wieku doprowadzity do uzaleznienia Tadzykistanu od
Rosji. Wedtug niektorych opinii zalezno$¢ ta stata sie tak silna, ze méwi sie nawet
o Tadzykistanie jako pierwszej rosyjskiej kolonii pozimnowojennej w Azji Srodko-
wej', kwestionujac tym samym jego faktyczna niepodlegtosé.

Republika Tadzycka uzyskata niepodlegto$¢ na fali ruchéw spotecznych,
obecnych wowczas w catym ZSRR. Wtadze w Duszanbe przejeta elita postkomu-
nistyczna na czele z Rachmanem Nabijewem, ktéry zostat prezydentem. Mtode
panstwo pierwszy raz staneto w obliczu suwerennosci. Bylo jednak ostabione,
bez doswiadczenia w samodzielnym funkcjonowaniu na arenie miedzynarodowej,
ze zdegradowang gospodarkg narodowg i zubozonym spoteczenstwem. W $lad
za problemami natury ekonomicznej i socjalnej szly rozbieznosci na scenie poli-
tycznej. Powstawaly ugrupowania przeciwne elitom rzgdzacym, domagajace sie
zmian systemowych w kierunku zwiekszenia wptywu islamu w zyciu spotecznym
lub wprowadzenia demokracji’. Kiedy o$rodki opozycyjne osiagnely wystarczajace
zaplecze spoteczne, zaczely coraz $mielej wystepowac przeciwko rzadzacym.

Na poczatku lat dziewiecdziesigtych Federacja Rosyjska takze borykata sie
z whasnymi problemami wewnetrznymi. Dlatego tez nie prowadzita aktywnej poli-
tyki zagranicznej w regionie postradzieckim. W grudniu 1991 roku Tadzykistan
stat sie czionkiem Wspdlnoty Niepodleglych Panstw. W ramach tej wspoélnoty
okreslona zostata $cista wspétpraca republik postradzieckich w dziedzinach poli-
tycznej, ekonomicznej i wojskowej®. W konsekwencii funkcjonowania w ramach tej
organizacji Tadzykistan stat sie czescig wspélnego systemu obronnego®. W sferze
gospodarczej réwniez zawigzane zostaly bliskie stosunki na zasadzie unifikacji
prawodawstwa® dostosowanego do polityki rosyjskie;®.

Wspdtistnienie w ramach WNP stato sie podstawa dla budowy relacji rosyj-
sko-tadzyckich. W nowej rzeczywistosci miedzynarodowej doby pozimnowojennej
Tadzykistan okreslit Rosje jako swojego bliskiego partnera. Rosja natomiast, pet-

1 M. Shepherd, Russian and Uzbek Intervention in the Tajik Civil War, http://www.geocities.com/Paris/9305/
shepindex.html (22.02.2008).

2 G. R. Capisani, Nowe paristwa Azji Srodkowej, Warszawa 2004, s. 235-239.

3. Topolski, Sita militarna w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Lublin 2004, s. 168-169.

4 Uktad o Bezpieczenstwie Zbiorowym, podpisany w Taszkiencie w grudniu 1991 r., na mocy ktérego utworzo-
no Zjednoczone Dowddztwo Sit Zbrojnych WNP: M. Webber, CIS integration trends: Russia and the Soviet
South, Londyn 1997, s. 26-27.

® E. Zielinski, Wspétczesna Rosja. Studium polityczno-ustrojowe, Warszawa 1995, s. 252-253.

® Tadzykistan przystapit m.in. do strefy walutowej rubla rosyjskiego, przyjat unifikacje regut prawodawstwa cel-
nego, podatkowego, budzetowego i dewizowego, kredytowego i polityki pienieznej. Od 1994 r. znalazt sie on
w Unii Gospodarczej z Rosja.



Polityka FR wobec wojny domowej w Tadzykistanie 19

nigc przywdédcza role w WNP, nadawata rytm wspélnej polityce we wszystkich
dziedzinach, narzucala tez zasady wspotpracy wzajemnej. Z kolei Uktad Tasz-
kiencki zalegalizowat w pézniejszym okresie militarne zaangazowanie Ros;ji
w wewnetrzne sprawy Tadzykistanu’.

Wojna domowa w Tadzykistanie, toczaca sie w latach 1992-1997, to okres
szczeg6lnej aktywnosci rosyjskiej polityki zagranicznej w regionie Azji Srodkowe;.
Konflikt ten pochtonagt ponad 100 tys. ofiar i zmusit do emigracji 900 tys. ludzi.
Oceniany jest jako najkrwawszy spOr majacy miejsce na obszarze postradzieckim
w latach dziewieédziesiatych ubiegtego wieku?®.

Przyczyny tadzyckiej wojny domowej tkwig w specyfice podziatéw regional-
nych na terytoriach tadzyckich, na ktére natozyly sie podziaty ideologiczne. Zréz-
nicowanie etniczne, religijne, geograficzne, historyczne i ekonomiczne, stato sie
powodem gtebokich réznic pomiedzy lokalnymi spotecznosciami w poszczegol-
nych regionach kraju. | tak, lezacy na poétnocy przemystowy Chodzent, zwigzany
z nomenklaturg partyjna, byt najbardziej uprzywilejowany, natomiast potudniowe
regiony rolnicze: Kulab, Karategina, Parm i Gorny Badachszan, byly przez rza-
dzacych dyskryminowane i traktowane jako zaplecze surowcowo-rolne. Ten stan
rzeczy zostat utrwalony w okresie radzieckim i kontynuowany przez postkomuni-
styczne wtadze suwerennego Tadzykistanu. Poczucie wspélnoty wéréd Tadzykow
koncentrowatlo sie na poziomie lokalnym, a nie ogoélnokrajowym. Fakt ten potego-
wany byt dodatkowo przez zlg jakos¢ potaczen komunikacyjnych, uwarunkowang
uksztatltowaniem terenu. Mieszkancy ubogiego Potudnia byli wyobcowani wzgle-
dem rozwinietej Péinocy®. Taki stan rzeczy wywolywat protesty, rosty aspiracje
regionéw ubozszych, chcacych bra¢ wiekszy udziat w strukturach wtadzy i po-
dziale srodkéw. W ten sposéb zaczely ksztaltowaé sie zreby opozycji politycznej
wobec rzadzacych postkomunistéw. Najsilniejszg pozycje uzyskaty: Demokra-
tyczna Partia Tadzykistanu (DPT) z zapleczem spotecznym w Duszanbe i Islam-
ska Partia Odrodzenia Tadzykistanu, posiadajgca poparcie w Karateginie i Par-
mie. Utworzyly one — wraz z ruchem narodowym Rastochez — wspolny blok
islamsko-demokratyczny o nazwie Zwigzek Sit Demokratycznych®.

Przyczyng tadzyckiej wojny domowej stata sie walka o wtadze pomiedzy eli-
tami rzadzacymi a opozycja. Wszechobecne ubdstwo i drastyczny spadek pozio-
mu zycia'' byly natomiast czynnikami podsycajacymi antagonizmy spoteczne®.

"E. Zielinski, Wspotczesna Rosja, op. cit., s. 248-250.

8 G. R. Capisani, Nowe paristwa Azji Srodkowej, op. cit., s. 242.

° A. S. Serrano, CIS peacekeeping in Tajikistan, [w:] J. Mackinlay, P. Cross, Regional peacekeepers. The para-
dox of Russian peacekeeping, Tokyo—New York 2003, s. 145.

G, R. Capisani, Nowe paristwa Azji Srodkowej, op. cit., s. 235-239.

™ Byly to skutki transformacji gospodarczej, ktorej kosztéw Tadzykistan nie udzwigna}. System nakazowo-roz-
dzielczy zrujnowat gospodarke tadzycka; w okresie radzieckim Tadzycka SRR byta najbiedniejszg czescig
sktadowa imperium, utrzymywana gtéwnie przez dotacje centralne.

2 M. Lang, Wojna domowa i proces pokojowy, [w:] Tadzykistan. Historia, spoteczeristwo, polityka, pod red.
T. Bodio, Warszawa 2002, s. 157.
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W listopadzie 1992 roku w Tadzykistanie odbyty sie wybory prezydenckie, ktdrych
zwyciezcg okazal sie Rachman Nabijew, postkomunista. Po dojsciu do wiadzy
rozpoczat on zakrojone na szeroka skale przesladowania opozycji politycznej.
Ich skutkiem byty protesty, w ktérych zgdano ustgpienia prezydenta i rozpisania
nowych wyboréw. Pikietujgcy zostali zaatakowani przez gwardie prezydencka,
rozpoczely sie w ten sposoéb pierwsze starcia zbrojne. Pomimo ze Nabijew zgodzit
sie na pewne ustepstwa i opozycja uzyskata ostatecznie potowe miejsc w parla-
mencie, napiecie w kraju rosto. Nastroje spoteczne zradykalizowaly sie do tego
stopnia, ze wiadze koalicyjne nie byly w stanie kontrolowa¢ sytuacji. Jak powie-
dziat Nabijew: ,Niepodlegto$¢ spadta na Tadzykistan jak meteoryt z nieba™® —
kraj ten nie byt gotowy do samodzielnego rzadzenia. Kiedy zabrakito autorytetu
radzieckiej wtadzy centralnej, regulujgcej miedzyregionalne i miedzyetniczne
stosunki tadzycko-tadzyckie, konfrontacja w tonie podzielonego narodu stata sie
nieunikniona. Walki na szeroka skale rozpoczely sie w czerwcu 1992 roku™.

W poczatkowej fazie konfliktu tadzyckiego Rosja nie angazowata sie, dekla-
rujgc formalng neutralno$¢ wobec wydarzen w tej republice™. Reakcja ta miescita
sie w ogOllnym kanonie polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej w stosunku
do regionu bliskiej zagranicy na poczatku lat dziewieédziesiatych. W dyplomaciji
rosyjskiej poswiecano wowczas najwiecej uwagi stosunkom z Zachodem, a poza
tym skupiano sie na problemach wewnatrz kraju, zwigzanych z budowag nowego
porzadku i walka o wladze na Kremlu®. To tlumaczy brak widocznej reakcji
Moskwy na wydarzenia w Tadzykistanie i jej wstrzemiezliwosé w prezentowaniu
swojego stanowiska.

Mimo ogtoszenia przez Rosje neutralnosci wobec wydarzen tadzyckich,
zotnierze rosyjscy zaangazowali sie na froncie wojny domowej. Stacjonujgca
w Tadzykistanie 201 Dywizja Zmechanizowana, jednostka przebywajaca tam od
czasoOw radzieckich i nie wycofana po rozpadzie ZSRR, wzieta aktywny udziat
w zamieszkach, wystepujac po stronie rzadzacych postkomunistéw'’. Jej zotnie-
rze zaangazowali sie w konflikt pomimo oficjalnego zakazu prezydenta Jelcyna.
Z poczatku zaangazowanie to miato charakter konstruktywny — jeszcze w maju
1992 roku, podczas masowych demonstracji w Duszanbe, w obliczu napietej
sytuacji, jej dowodca Wiaczestaw Zabototny zainicjowat negocjacje pomiedzy
postkomunistami i opozycja. W efekcie doprowadzito to do ugody, na mocy ktérej
islamisci i demokraci uzyskali miejsca w parlamencie, co oddalito na pewien czas
eskalacje konfliktu. Od tego momentu Dywizja stala sie osobng, znaczacy sitg
polityczng w Tadzykistanie, funkcjonujgcg przy cichym wsparciu Ministerstwa
Obrony Rosji*®. Jednak po odsunieciu generata Zabototnego Zotnierze rosyjscy

B Zviagelskaya, The Tajik Conflict, http://www.ca-c.org/dataeng/st_09_zvjag.shtml (29.10.2008).

* G. R. Capisani, Nowe paristwa Azji Srodkowej, op. cit., s. 244-246.

® T. Bodio, K. Porowski, Kalendarz wazniejszych wydarzen politycznych w historii niepodlegtego Tadzykistanu,
[w:] Tadzykistan. Historia, spoteczeristwo, polityka, op. cit., s. 610.

M. Chabros, Polityka Federacji Rosyjskiej wobec Tadzykistanu, [w:] Polityka Federacji Rosyjskiej wobec
panistw cztonkowskich WNP, red. nauk. E. Cziomer, M. Czajkowski, Krakéw 2006, s. 148.

" W. Jagielski, Duszanbe zduszone, ,Gazeta Wyborcza” 1992, nr 292, s. 6.

8 3. Gretsky, Russia’s policy toward Central Asia, http://www.ca-c.org/dataeng/GRETSKY.shtml (29.10.2008).
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porzucili neutralno$¢. W kregach korpusu oficerskiego Dywizji zapanowaty na-
stroje prokomunistyczne i antyislamskie, co doprowadzito do opowiedzenia sie po
stronie utworzonego przez postkomunistéw tadzyckich Frontu Narodowego®®.
Zaistniata wiec wyrazna rozbiezno$¢ pomiedzy oficjalnymi deklaracjami kremlow-
skiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych z Andriejem Kozyriewem na czele, gto-
szacymi neutralnos¢ Moskwy wobec sporu tadzyckiego, a dziatalnoscig 201 Dy-
wizji, posiadajacej aprobate rosyjskiej generalicji. Po walkach toczacych sie przez
cale lato roku 1992, Front Narodowy zdobyt Duszanbe przy znacznym wsparciu
201 Dywizji, czego prawdopodobnie nie zdotalby samodzielnie dokona¢. Tymcza-
sem Kozyriew ostro krytykowat te sytuacje. Obrazowato to rozdwojenie polityki
Kremla, brak kontroli nad armig i zbyt duzg samodzielno$¢ resortu obrony. Gene-
ralicja rosyjska argumentowata natomiast, ze istnieje potrzeba utrzymania kontroli
nad calym regionem Azji Srodkowej — takze za pomoca interwencji militarnej oraz,
ze konflikt tadzycki zagraza bezpieczenstwu Rosji. Szczegoélne zagrozenie stano-
wi¢ miata tadzycka opozycja islamsko-demokratyczna, a jej ewentualne zdobycie
wladzy w Tadzykistanie grozito, wedlug generatow, przeksztalceniem sie tego
kraju w panstwo fundamentalistyczne.

Poczatkowo neutralna postawa dyplomacii rosyjskiej wobec Tadzykistanu,
przy jednoczesnej krytyce generalicji za jej ingerowanie w konflikt, zaczeta ulega¢
stopniowe] ewolucji w kierunku coraz wiekszego zaangazowania w wojne domo-
wa. Wiadze na Kremlu zaczely postrzega¢ destabilizacje w Tadzykistanie jako
bardzo niepozadana z punktu widzenia polityki bezpieczenstwa Rosji*°. Kwestia,
ktéra niepokoita najbardziej, byta nieszczelno$¢ granicy tadzycko-afganskie;.
W wyniku chaosu wojennego kontrola nad tg granicg stata sie niezwykle trudna.
Byto to wykorzystywane do przemytu narkotykéw i broni, a Tadzykistan traktowa-
no jako korytarz tranzytowy do Federacji Rosyjskiej. Granice przekraczali tez
nielegalni imigranci’’. Kreml obawiat sie perspektywy powstania na terytorium
L,bliskiej zagranicy” panstwa islamskiego i przenikania stamtad radykalnych idei na
obszary rosyjskie zamieszkiwane przez spotecznosci muzutmanskie. Przejawem
rosngcego zaniepokojenia Rosji bylty nasilajgce sie apele do pozostatych panstw
Azji Srodkowej o zwrécenie uwagi na sytuacje w Tadzykistanie, a takze inicjatywa
utworzenia systemu bezpieczenstwa zbiorowego. Jej efektem byt Traktat Tasz-
kiencki®.

Niemaly wplyw na rosyjskie elity rzadzace posiadata rosyjska generalicja.
Stosowata ona naciski w celu przeforsowania swojej strategii zapewnienia bez-
pieczenstwa panstwu rosyjskiemu. Istotng role odgrywaly pierwsze rozczarowania

¥ M. Lang, Wojna domowa i proces pokojowy, op. cit., s. 157.

% R, Smigielski, Koncepcja bezpieczeristwa narodowego Federacji Rosyjskiej (1991-2000), ,Sprawy Wschod-
nie” 2004, z. 1(5), s. 35.

# 7. Cierpinski, Operacje pokojowe jako forma utrzymania rosyjskiej obecnosci na tereni WNP 1992-1994,
http://www.doss.wroclaw.pl/4_artykuly/ros01.html (13.04.2008).

2 Wydarzenia tadzyckie byly jedna z przyczyn zainicjowania przez Rosje tego porozumienia.
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spoteczenstwa rosyjskiego prozachodnig polityka zagraniczna. Coraz wiekszg
popularnoscig zaczely na powr6t cieszy¢ sie wizje Rosji jako supermocarstwa,
petnigcego szczegdlng role w WNP; mocarstwa — ktére powinno reagowac na za-
grozenia takie jak radykalizm islamski®’. Wtedy tez zaczeto na Kremlu postrzegaé
opozycje tadzycka jako site destabilizujgca nie tylko Tadzykistan, ale i caly, stra-
tegiczny dla Moskwy region $rodkowoazjatycki®*.

Skutkiem zmiany postawy rosyjskiej byto zaangazowanie sie Rosji na rzecz
przywrécenia pokoju w republice wedtug wiasnego scenariusza. Pod koniec 1992
roku wtadze w Tadzykistanie przejety sity Frontu Narodowego. Stato sie to dzieki
wsparciu 201 Dywizji. Na czele panstwa stangt Emomali Rachmonow, przywodca
Frontu Narodowego. Byt on wspierany przez Kreml, ktéry stosowat naciski na jego
przeciwnikdw. W rzgdzie skonstruowanym przez Rachmonowa przewage uzyskali
postkomunisci; kraj znalazt sie pod wplywami region6éw Leninabadu i Kulabu,
a dziatacze opozycyjni zbiegli do Afganistanu. Byta to zastuga ingerencji rosyj-
skiej®®.

Na Kremlu brak byto spojnej polityki wobec tadzyckiej wojny domowej. Andriej
Kozyriew byt niechetny rosyjskiemu zaangazowaniu w Tadzykistanie, poniewaz
obawiat sie 0 miedzynarodowy wizerunek Moskwy. Naprzeciw niego stata milita-
rystycznie nastawiona generalicja. Kozyriew nie kryt dezaprobaty z powodu lek-
cewazenia nadrzednej roli Ministerstwa Spraw Zagranicznych w kreowaniu polity-
ki zagranicznej panstwa przez resort obrony. Z tego powodu doszto do otwartej
konfrontacji miedzy ministerstwami, gdy Kozyriew otwarcie podwazyt celowosé
militarnego wsparcia ktérejkolwiek ze stron tadzyckiego konfliktu nim nie zostang
wyczerpane $rodki dyplomatyczne®.

Précz naciskow generalicji, duzy wptyw na ewolucje rosyjskiej polityki wo-
bec Tadzykistanu miata tez swiadomos¢ politykdéw rosyjskich, ze destabilizacja
w tym kraju daje mozliwo$é wzmocnienia Uzbekistanowi jego pozycji w Azji Srod-
kowej. W tym czasie Uzbekistan, bedac najludniejszym i najsilniejszym gospodar-
czo panstwem obszaru, zaczat pretendowac¢ do roli regionalnego hegemona.
Moskwe niepokoita mysl, ze Taszkient moze uczyni¢ z Republiki Tadzyckiej swo-
jego satelite®’.

Innym powodem zmiany postawy Moskwy byta ogoélna reorientacja polityki
zagranicznej Rosji. Ogtoszono koniec ,miesigca miodowego” — jak okreslano
okres ocieplenia stosunkéw z Zachodem. Uwage zaczeto zwraca¢ na ,bliskg za-
granice”, a politycy rosyjscy coraz gtosniej podkreslali mocarstwowos¢ Rosji i jej
euroazjatyckie interesy’®. W pazdzierniku 1992 roku na zebraniu Kolegium MSZ
Jelcyn zarzucit 6wczesnemu kierownictwu dyplomacji niekonsekwencje, niespgj-

2 3 Gretsky, Russia’s policy toward Central Asia, op. cit.

4| zviagelskaya, The Tajik Conflict, op. cit.

B, Jagielski, Walki miedzy islamistami a komunistami, ,Gazeta Wyborcza” 1996, nr 285, s. 11.

% [Tocmcosemckas LieHmpansHas A3usi, Tomepuu u o6pemerus, Poccuiickas Akagemua Hayk (red.), Moskwa
1998, s. 259.

2" M. Chabros, Polityka Federacji Rosyjskiej wobec Tadzykistanu, op. cit., s. 149.

B, Bogielski, Polityka wobec WNP, [w:] Europa Wschodnia — dekada transformacji. Rosja, pod red. B. J. Albi-
naiW. Baluka, Wroctaw 2003, s. 180-181.
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nos¢ i improwizacje w stosunkach z Tadzykistanem, a takze zaniedbywanie
zywotnych intereséw Rosji w regionie postradzieckim?®®. Coraz czesciej pojawiaty
sie opinie okreslajgce region Azji Srodkowej jako obszar rywalizacji Chin, Iranu
i Turcji, a takze wskazujgce na potrzebe ochrony przez Rosje swoich stref wply-
woOw. Te opinie staly sie wkrotce przewodnimi przy konstruowaniu przez Moskwe
nowej wizji polityki zagranicznej.

Po zwyciestwie Frontu Narodowego w Tadzykistanie nie nastgpita stabiliza-
cja. Wojna domowa dobiegta konca tylko w teorii, poniewaz rzadzacy postkomu-
nisci nie kontrolowali catego kraju. Kryminalizacja zycia nabrata ogromnych roz-
miaréw. Oficjalnie istniato jedno panstwo, lecz w rzeczywistosci w jego granicach
istniato kilka wyizolowanych i zantagonizowanych regionéw®.

W maju 1993 roku przywddcy Rosji i Tadzykistanu podpisali porozumienie —
Ukfad o Przyjazni, Wspélpracy i Pomocy Wzajemnej — ktére okreslat stosunki
wzajemne obu panstw oraz gtéwne kierunki wspétdziatania rosyjsko-tadzyckiego.
W uktadzie tym Rosja zagwarantowata obecnos¢ swoich wojsk na terenach
tadzyckich — przynajmniej do chwili ustabilizowania sytuacji w republice, okreslo-
no w nim réwniez zakres kooperacji polityczno-wojskowej pomiedzy sygnata-
riuszami®*. W ten sposéb zostata ostatecznie zalegalizowana rosyjska obecno$é
w Tadzykistanie. Na mocy tego dokumentu oddziaty rosyjskie mialy pozostawac
w Tadzykistanie do momentu sformowania tadzyckich narodowych sit zbrojnych®.
Porozumienia wojskowe, zawarte w ramach Uktadu, dawaly Moskwie prawng
podstawe udzielania wszechstronnej pomocy rzadzacym postkomunistom -—
formalnie w celu zazegnania wojny, w praktyce — by wyeliminowaé opozycje
tadzycka. Organy rzagdowe Federacji Rosyjskiej uzyskaly legitymacije dla wszel-
kich dziatan w Tadzykistanie, wigcznie z uzyciem sity®.

Aby przeciwdziata¢ nieszczelnosci granicy tadzycko-afganskiej, Rosja sfor-
mowata na terenie Tadzykistanu, i objeta wlasng jurysdykcja, specjalne oddziaty
wojskowe®. Mialy one zapobiegaé¢ przemytowi broni i narkotykéw, a przede
wszystkim uniemozliwia¢ przekraczanie granicy przez oddziaty tadzyckiej opozyciji
islamsko-demokratycznej, ktére ukrywaly sie w goérach Afganistanu i tam byty
szkolone przez afganskich mudzahedinéw. Pod ich wplywem opozycjonisci
tadzyccy radykalizowali sie, wielu z nich stawato sie mudzahedinami. Zotnierze
pilnujacy granicy w przewazajacej wiekszosci byli Rosjanami, czes$¢ rekrutowata
sie takze z Uzbekistanu®.

% BeicTynneHune npesnpgeHta bopuca EnbupiHa Ha 3acegaHum MU ¢ 27.10.1992, ,[Aunnomatuyeckuin Bect-
HUK" 1992, nr 21-22, s. 30.

% Central Asia — Report of Transformation. Tajikistan, ed. by K. Simonov, Warszawa 2005 http://www.forum-
ekonomiczne.pl/docs/Asia_Tajikistan.pdf (23.05.2008).

s Hozosop o Apyx6e, CompydHudyecmee u Bzaumoti lNMomowu mexdy P® u PT c 25.05.1993, ,[unnomaTtunyec-
kun BectHuk” 1993, nr 11-12, s. 27.

2 Tadzykistan nie stworzyt wiasnych sit zbrojnych po uzyskaniu niepodlegtosci.
T. Bodio, K. Porowski, Kalendarz wazniejszych wydarzen..., op. cit., s. 613.

3 s. Olimova, Tajikistan — Russia: From “divorce” to “integration”, http://www.ca-c.org/online/2000/journal_eng/
eng03_2000/05.olimova.shtml (20.02.2008).

% Uzbekistan podjat aktywna wspétprace wojskowa z Rosja w celu stabilizacji sytuacji w Tadzykistanie.
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Postkomunisci krwawo rozprawiali sie z wychodzcami z rejonéw zdominowa-
nych przez opozycjonistow. Przesladowania spowodowaty, ze wielu wychodzcéw
zbieglo do sasiedniego Afganistanu. Tam tworzono zintegrowane struktury
polityczne i wojskowe, skonsolidowane ostatecznie w Zjednoczong Opozycje Ta-
dzycka z Abdullo Nurim na czele, nazywajaca sie rzadem na wygnaniu. W fonie
przebywajacej na uchodzstwie opozycji tadzyckiej postepowata natomiast niebez-
pieczna radykalizacja nastrojow w kierunku fundamentalizmu islamskiego. Szere-
gi mudzahedinéw tadzyckich powiekszaly sie za sprawg indoktrynacji prowadzo-
nej przez bojownikow afganskich, ktérzy szkolili Tadzykéw i zaopatrywali ich
w bron. Opozycja dokonywata zamachow na rosyjskich zotnierzy pilnujgcych
granicy. Eskalacja staré przygranicznych nastapita w lipcu 1993 roku, kiedy to
podczas zorganizowanego ataku tadzyckich mudzahedinéw zgineto az 24 Zotnie-
rzy rosyjskich. Moskwa zdata sobie wtedy sprawe z potrzeby wypracowania nowej
strategii wobec Tadzykistanu. Smieré 24 Zotnierzy ukazata bowiem nieskutecz-
nos¢ dotychczasowych interwencji rosyjskich. Na Kremlu znéw rozgorzata debata
— czy wycofac sie, czy tez zwigkszy¢ swoje sity w Tadzykistanie? Zwolennicy dru-
giej opcji twierdzili, ze jest to konieczne dla postawienia tamy fundamentalizmowi
islamskiemu w Azji Srodkowej i powstrzymania rozlewu krwi. Uzyskali tez oni
przewage polityczna. Juz w pierwszych dniach lipca 1993 roku rosyjskie lotnictwo
zbombardowato pétnocne tereny Afganistanu, gdzie swoje kryjowki mieli mudza-
hedini. Ton wypowiedzi prezydenta Jelcyna w stosunku do tadzyckiej koalicji
islamsko-demokratycznej stat sie bezkompromisowy, a wojowniczy wobec opozy-
cji tadzyckiej. Lipcowy atak na rosyjskich pogranicznikéw stanowit przetom w po-
lityce rosyjskiej wobec Tadzykistanu. Po tym wydarzeniu Rosja zintensyfikowata
wysitki na rzecz zakonczenia wojny domowej w republice, pozostajgc wszakze
przy strategii wspierania rzgdzacych postkomunistow. To wtasnie oni mieli pozo-
sta¢ u wladzy w Duszanbe; przeciw tadzyckiej opozycji prowadzono natomiast
dziatania zbrojne®.

Na skutek wzrostu popularnosci idei rusocentrycznych i militarystycznych
wsréd politykéw na Kremlu nastgpita zmiana politycznych nastawien na nieko-
rzys¢ euroatlantystow. Rosja dojrzewata do przyjecia nowej strategii wobec
konfliktu w regionie ,bliskiej zagranicy”’. Jednoczesnie Kreml zainicjowat proces
pokojowy w Tadzykistanie. Perspektywa przywrdcenia pokoju w republice byta
postrzegana przez prezydenta Jelcyna jako remedium na poprawe niezbyt wow-
czas korzystnej pozycji Federacji Rosyjskiej w stosunkach miedzynarodowych.

Podejmujac sie interwencji dyplomatycznej, majacej polega¢ na posrednictwie
w negocjacjach pokojowych, Rosja zwrOcita sie do panstw regionu srodkowo-
azjatyckiego z apelem o wspétdziatanie. Aby wymusic¢ akceptacje dla swojej inge-
rencji w wewnetrzne sprawy republiki, postuzyta sie argumentem, ze ma do tego
petne prawo, poniewaz tadzycko-afganska granica stanowi w istocie granice

% J. Sherr, The escalation of the Tajik conflict, http:/www.angelfire.com/sd/tajikistanupdate/artj.html#cw (20.04.
2008).
%" Mocmcosemckast LleHmparnbHas A3usi, momepuu u obpemeHusi, op. cit., s. 259-260.
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Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw, ktéra nalezy ochrania¢®. Pod tym naciskiem
we wrzesniu 1993 roku zapadta decyzja panstw cztonkéw organizacji o wystaniu
z misjg pokojowa do Tadzykistanu Zjednoczonych Sit Zbrojnych WNP*. Przyjeto
w tym celu rezolucje o utworzeniu i wspolnym wyposazeniu wysytanych wojsk.
Mialy one pelni¢ misje pokojowg przez okres szesciu miesiecy z mozliwoscig
przedtuzenia. W ich skitadzie przewidywano udziat zotnierzy z Kazachstanu,
Uzbekistanu, Kirgistanu i Rosji, cho¢ w praktyce ta ostatnia byla reprezentowana
najliczniej, stanowiac 90% og6tu.

Zjednoczone Sity Zbrojne WNP, przebywajace na misji w Tadzykistanie, choé
mialy by¢ neutralne, w praktyce wspieraty postkomunistéw. Tym samym Moskwa
udzielata pomocy wojskowej lokalnym wiadzom, ktoérych rzady zyczyta sobie
utrzymaé. Podobnie jak w latach osiemdziesigtych w Afganistanie, Moskwa skie-
rowata wojska do Tadzykistanu, by ochrania¢ rezim komunistyczny. Wsparcie to
funkcjonowato nieformalnie, a oficjalne deklaracje Kremla rozmijaty sie z jego rze-
czywistymi dziataniami — méwity o bezstronnosci wobec stron konfliktu, poszano-
waniu zasady suwerennosci panstwowej, stosowaniu metod pokojowych. Minister
Kozyriew podkreslat, ze jego panstwo nie ma zamiaru militarnie angazowa¢ sie
w Tadzykistanie®. Tymczasem Rosja wmieszata sie w konflikt, przyjmujac oficjal-
nie role bezstronnego mediatora, gdy w rzeczywistosci udzielata poparcia jednej
z walczacych stron. W rezultacie mediacja ta okazata sie nieskuteczna i utrud-
niajgca zawarcie pokoju.

Moskwa prébowata poruszyé kwestie tadzycka na arenie miedzynarodowej,
apelujgc do ONZ o uznanie, ze oddziaty WNP petnig swojg misje z ramienia tej
organizacji. Dazyla tym samym do internacjonalizacji konfliktu tadzyckiego,
zastrzegajac sobie jednoczesnie wytaczno$é decyzyjng w tej kwestii*. Jednak
dazenia Moskwy do uzyskania miedzynarodowej legitymizacji dla swojej obecno-
sci w Tadzykistanie nie przynosity efektow. Zachdd coraz krytyczniej odnosit sie
do poczynan rosyjskich.

Pod koniec 1993 roku zostata zatwierdzona nowa doktryna wojenna Rosji.
Zamieszczono w niej deklaracje o podejmowaniu wszelkich dostepnych $rodkow
w celu ochrony pozycji na obszarze tradycyjnych stref wplywow. Swiadczyto to
o tym, ze Rosja nie ma zamiaru rezygnowa¢ z dominacji na obszarze postradziec-
kim na rzecz innych poteg oraz ze gaszenie wszelkich konfliktéw zbrojnych na te-
rytoriach postradzieckich to jedno z kluczowych zadan jej polityki bezpieczehstwa
panstwowego®. Oznaczalo to zapowiedz nowej, bardziej agresywnej polityki za-
granicznej Rosji, a dla Tadzykow — dalszg ingerencje w ich sprawy wewnetrzne.
Bylo to tym bardziej oczywiste, ze Tadzykistan — ze wzgledu na ostabienie wojng
— stat sie obiektem zainteresowania Iranu, Arabii Saudyjskiej i Pakistanu. Panstwa
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te nieformalnie wspieraty opozycje tadzycka, by¢ moze liczac na powstanie no-
wego kraju islamskiego. Jak wspomniano, Azja Srodkowa W nowej rzeczywistosci
miedzynarodowej stata sie polem bitwy o wptywy rodzacych sie poteg. Ostabione
panstewko tadzyckie byto potencjalnie podatne na wptywy polityczne*. Ten stan
rzeczy byt dla Moskwy niepozadany. Stad tez dyplomacja rosyjska zaczeta dazyé
do zgody miedzy walczacymi stronami.

Pierwsze rozmowy pokojowe pomiedzy przedstawicielami Frontu Narodowe-
go a opozycjg odbyty sie w kwietniu 1994 roku w Moskwie, przy asyscie obser-
watoréw rosyjskich®. Nie przyniosty one konkretnych rozwigzan, poniewaz rzad
w Duszanbe nie zgadzat sie na dopuszczenie do wiadzy islamistéw i demokratéw.
Wynik kolejnego spotkania — w Teheranie — takze nie wplynat na porozumienie
sie stron.

Odgrywajac role mediatora w tadzycko-tadzyckich negocjacjach pokojowych,
Rosja od poczatku dawata do zrozumienia, jak niewiele liczy sie z opozycja
islamsko-demokratyczng. Strona ta byla dyskryminowana i lekcewazona podczas
wspoélnych rozmow, poniewaz Moskwa nie chciata, by islamisci zostali dopusz-
czeni do udziatu we wiadzy. Nierowne traktowanie stron konfliktu prowadzito
do pogtebiania sie wieloletniego impasu — kolejne rundy tadzycko-tadzyckich
rozmow pokojowych konczyly sie fiaskiem. Tymczasem po obu stronach rosta
liczba ofiar bratobdjczych walk. Niemoznos$¢ porozumienia wynikata kazdorazowo
z nieustepliwosci postkomunistow. Wysuwali oni systematycznie propozycje
nie do przyjecia przez opozycje. Ich przyjecie oznaczatoby jedynie iluzoryczny
udziat opozycji w rzadzeniu krajem. Dlatego tez zarzucata ona Rachmonowowi,
ze jest rosyjska marionetka; krytykowata tez Rosje, ze oddziaty pokojowe WNP
tylko w teorii sg neutralne, stanowigc w rzeczywistosci zbrojne wsparcie rzadu
w Duszanbe.

Kraj pograzat sie w coraz wiekszej anarchii, co wzmagato dezaprobate na
arenie miedzynarodowej. Rosja coraz bardziej postrzegana byta nie jako stabili-
zator stosunkéw w Tadzykistanie, lecz jego okupant, co oczywiscie negatywnie
wptywato na jej wizerunek. Pojawiaty sie opinie, ze celowo przedtuza stan wojny,
by usprawiedliwia¢ tym swojg militarng obecnos¢ w Azji Srodkowej. W rzeczywi-
stosci Rosja miata duzy wptyw na trudnosci w porozumieniu sie stron. Odrzucata
rozwigzania proponowane przez opozycje, dazac do osiggniecia rozejmu na wa-
runkach rzadu w Duszanbe, uniemozliwiajacych islamistom i demokratom realny
udziat we wiadzy*. Kiedy w listopadzie 1994 roku w Tadzykistanie zostaty rozpi-
sane wybory prezydenckie, Rosja nie wyrazita sprzeciwu wobec jawnie niedemo-
kratycznych metod stosowanych podczas swojej kampanii przez kandydujacego
na ten urzad Rachmonowa. Zastraszat on innych kandydatow, a takze przekupy-
wat wyborcéw, co w konsekwencji umozliwito mu wygrang. Opozycja islamsko-
demokratyczna nie zostata do tych wyboréw dopuszczona. Rosja nie zareago-

“4 M. Shepherd, Russian and Uzbek Intervention..., op. cit.
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wata w zaden sposOb na brak poszanowania dla zasad demokracji, byta za to
protektorem i gwarantem wladzy Rachmonowa. Gdyby nie poparcie rosyjskie,
prawdopodobnie nie zostatby on prezydentem. Dlatego tez wybory te byly farsa,
obliczong na uprawomocnienie przez Rachmonowa wtadzy, zdobytej dzieki woj-
nie domowej*’.

Przez caly okres trwania tadzyckiej wojny domowej polityka Rosji byta nie-
konsekwentna, a postepowanie wykazywato brak jednolitej strategii. Dopiero gdy
zaczeta odczuwaé przygniatajgce koszty wojny, zastosowata nacisk na Rachmo-
nowa, by zgodzit sie na czasowe zawieszenie broni. Szantazujac go zadaniem
sptaty dtugéw przez Duszanbe i wycofaniem swoich wojsk, Moskwa sktonita ta-
dzyckiego prezydenta do pewnych ustepstw. We wrzes$niu 1994 roku podpisano
zawieszenie broni. Funkcjonowato ono jednak tylko w teorii, a w Tadzykistanie
w dalszym ciggu trwata wojna domowa®. Mieszkancy kraju, doswiadczani glo-
dem, epidemiami, bezprawiem, kryminalizacjg zycia, degradacjg gospodarki,
decydowali sie na uchodzstwo. Stanowito to istotny problem dla panstw sasied-
nich, szczegolnie dla Rosji. Prawdziwym utrapieniem dla Moskwy byt tez upadek
jej prestizu na arenie miedzynarodowej. Misje w Tadzykistanie poréwnywano do
katastrofalnej w skutkach radzieckiej interwencji w Afganistanie z 1979 roku.
Pojawiaty sie w zwigzku z tym opinie, ze Rosja, angazujac sie w konflikt tadzycki
i opowiadajgc sie w nim po jednej ze stron, stata sie zaktadnikiem wiasnej polity-
ki*. Rzeczywiécie mozna odnie$¢ takie wrazenie. Rosnace straty w ludziach,
koszty materialne i prestizowe, dawaly Moskwie zdecydowanie ujemny bilans
interwencji w Tadzykistanie, natomiast perspektywa przywrécenia pokoju byta
wcigz bardzo odlegla. Obnazalo to nieskutecznos¢ i bezsilnos¢ polityki Ros;ji
wobec wojny domowej w tym kraju, jej niezdolnos¢ do przywrdcenia stabilizaciji
pomimo zastosowania tradycyjnych srodkéw sitowych. Rzucalo tez cien na jej
przywédztwo w WNP i role mediacyjng w sytuacjach konfliktowych™. A przeciez
Rosja zaangazowata sie w Tadzykistanie miedzy innymi dla podniesienia swojego
prestizu na arenie miedzynarodowe;j.

Kreml znalazt sie w impasie, poniewaz jego strategia popierania jednej
ze stron konfliktu nie przynosita oczekiwanych rezultatéw. Wrecz destabilizowata
sytuacje, stwarzajgc trudne warunki negocjacji. Istota rozméw pokojowych —
porozumienie sie dwoch stron i dialog spoteczny — zeszly na drugi plan.
Wiele wskazuje tez na to, ze protekcjonizm wobec rezimu Rachmonowa stat sie
oficjalng politykg Moskwy wobec Tadzykistanu, poniewaz dzieki instalacji mario-
netkowego rzadu mogta ona przejaé kontrole w republice®’. Tym samym jednak
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Rosja stata sie zalezna od tadzyckiego przywodcy, ktory nie robit nic, by porozu-
mie¢ sie z opozycjg. Majac poczucie silnego wsparcia ze strony Kremla, trwat on
w politycznym zastoju. Polityczne, ekonomiczne i prestizowe tego koszty ponosita
Rosja.

W koncu Kreml zdat sobie sprawe z faktu, ze interwencja w Tadzykistanie
przynosi wiecej strat niz korzysci. Postanowit wéwczas jak najszybciej zakonczyé
wojne, lecz wcigz brakowato mu konsekwenciji w dziataniu. Gdy do negocjaciji
aktywnie wilaczyt sie prezydent Kazachstanu Nursuttan Nazarbajew, proponujac
konstruktywne rozwigzania, na ktére strony gotowe byly przystaé, Rosja wywarta
nacisk na rzad tadzycki, by je odrzucit. W ten sposéb Rosja zablokowata mozli-
wos$¢ zawarcia pokoju w obawie przed wzrostem wplywéw panstw regionu na
sytuacje w Tadzykistanie. Manifestacja dominujgcej pozycji okazata sie wazniej-
sza niz polityczny pragmatyzm i perspektywa pokoju. Swiadczylo to, ze Rosja
prowadzi krétkowzroczng polityke, w ktérej dominantg jest potrzeba zaznaczania
swojej pozycji w regionie.

Zdecydowana zmiana postawy Rosji nastgpita dopiero w obliczu wydarzen
w Afganistanie. W 1996 roku do wtadzy w tym panstwie doszto radykalne ugru-
powanie talibéw. Postawito to pod znakiem zapytania bezpieczenstwo regionu;
istniata obawa, ze talibowie bedg chcieli rozszerzy¢ swoje wptywy ideologiczne na
inne panstwa, z czym taczyla sie ewentualno$¢ utworzenia wahhabickiego kalifatu
w Azji Srodkowej>*. Najbardziej podatny na wptywy talibéw byt w tym czasie osta-
biony wojng Tadzykistan, w ktérym nastroje spoteczne radykalizowaty sie coraz
bardziej. Dlatego tez pokoj w tym panstwie stat sie niezbedny z punktu widzenia
bezpieczenstwa narodowego Rosji. Miata ona juz dos¢ przediuzajgcego sie
kryzysu. Dat temu wyraz prezydent Jelcyn podczas szczytu WNP w pazdzierniku
1996 roku, moéwigc: ,Nie mozemy bez kohca troszczy¢ sie o Tadzykistan, pod-
czas gdy nasi ludzie umierajq”. Jakos¢ tej ,troski” mozna byto poddawa¢ w wat-
pliwos¢é, najwazniejsze jednak, ze Moskwa zdata sobie sprawe z bezskutecznosci
swojej dotychczasowej strategii wobec tadzyckiej wojny domowej, ktéra mogta
ciggna¢ sie w nieskonczonos¢. Zmiana postawy Rosji przejawita sie w nacisku na
Rachmonowa, by porzucit swoja bezkompromisowo$¢ wobec argumentéw opozy-
cji, a takze w zwrdceniu sie bezposrednio do strony opozycyjnej. Przetomem byto
spotkanie i osobne konsultacje ministra spraw zagranicznych Rosji Jewgienija
Primakowa z przedstawicielami opozycji, ktérej do tej pory nie chciano nawet
podaé reki>’. Sama nominacja Primakowa na szefa dyplomaciji, po odsunieciu
Kozyriewa, miata rowniez duze znaczenie dla tadzyckiej wojny domowej. Nowy
minister postawit sobie za priorytet najszybsze zakonczenie tego konfliktu.

Intensyfikacja wysitkbw na rzecz wypracowania pokoju w Tadzykistanie
zostala uwienczona podpisaniem ukladu pokojowego, konczacego piecioletnig
wojne domowa. Nastapito to 27 czerwca 1997 roku w Moskwie®. Na mocy tego
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uktadu powstat koalicyjny rzad tymczasowy, w ktéorym miejsca zostaty rowno
podzielone miedzy opozycje i postkomunistéw, a jego przewodniczacym zostat
Abdullo Nuri. Prezydent Jelcyn zapowiedziat, ze Rosja bedzie gwarantem wypet-
nienia przez strony warunkéw pokojowych.

Porozumienie byto mozliwe dzieki uswiadomieniu sobie przez strony konfliktu
niemoznosci osiggniecia zwyciestwa na drodze militarnej. Rosja ostatecznie
wymusita na Rachmonowie zgode na ustepstwa wobec opozycji, cho¢ w toku
negocjacji sama okazywata jej lekcewazenie. Islamska Partia Odrodzenia Tadzy-
kistanu stata sie ostatecznie jednym z filarbw powojennego systemu politycznego
kraju®. O bezsensie toczonej wojny najdobitniej $wiadczy fakt, ze pok6j moskiew-
ski przywrdcit stan rzeczy sprzed wybuchu konfliktu. Przelom w negocjacjach
i uktad pokojowy postrzegany byt jako dyplomatyczne zwyciestwo Ros;ji. Traci ono
jednak swdgj blask w obliczu dyplomatycznej niemocy na przestrzeni kilku lat woj-
ny, ktéra z tego powodu ciggneta sie tak dtugo.

Ewolucje stosunkéw rosyjsko-tadzyckich w okresie postradzieckim ekspertka
w tej dziedzinie, Saodat Olimova, okreslita: ,,od rozwodu do integracji”se. Rzeczy-
wiscie, w procesie rozwoju relacji obu panstw mozna obserwowac¢ stopniowe za-
ciesnianie wspolpracy w strategicznych dziedzinach — politycznej, ekonomicznej
i militarnej, co w konsekwenciji doprowadzito do zajecia przez Rosje pozycji gtow-
nego partnera Tadzykistanu na arenie miedzynarodowej. Wojna domowa umozli-
wita Rosji ekspansje i utrwalenie swoich wplywéw w niepodlegtej republice.
W trakcie trwania tej wojny ujawnito sie jednak rozdwojenie i bezsilnos¢ rosyjskiej
polityki zagranicznej w regionie. Rosja bardzo nieudolnie i bez sukcesu angazo-
wata sie w przywracanie pokoju w Tadzykistanie, prowadzita gre polityczna, ktérej
celem bylo zaznaczenie swojej pozycji w Azji Srodkowej kosztem innych panstw,
nawet za cene fiaska negocjacji pokojowych. Uzasadniata przy tym swojg obec-
nos¢ w Tadzykistanie misjg pokojowa, gdy tymczasem obecnos$¢ jej wojsk w tym
kraju przeobrazita go w swego rodzaju rosyjski przyczotek wojskowy w rejonie
srodkowoazjatyckim. Polityka Rosji petna byla paradokséw: zwalczanie funda-
mentalizmu islamskiego tylko zradykalizowato nastroje opozycji tadzyckiej; dekla-
racje checi szybkiego, pokojowego zakonczenia wojny domowej nie pokrywaty sie
z praktykg potegujaca antagonizmy pomiedzy obozami walczacymi. Rosja trakto-
wata konflikt tadzycki w sposob instrumentalny, wykorzystujac go w grze o wptywy
polityczne i jako usprawiedliwienie dla wiasnej obecnosci wojskowej w Azji Srod-
kowej. Pokdj moskiewski mogt zosta¢ zawarty znacznie wczesniej, gdyby istniata
dobra wola rosyjskiego mediatora.

Polityka rosyjska wobec Tadzykistanu stanowi przyktad relacji panujacych
na obszarze postradzieckim w nowej rzeczywistosci miedzynarodowej. Stanowi
tez przyktad polityki Ros;ji lat dziewiecdziesiatych, jej metod osiggania celéw poli-
tycznych, priorytetdw polityki zagranicznej, podejscia do wspétczesnie obowigzu-

®° K. Strachota, Tadzykistan: czas proby, ,Prace OSW” 2004, nr 15: http://osw.waw.pl/pub/prace/15/prace15b.
htm (14.07.2008).
%% 5. Olimova, Tajikistan — Russia: From “divorce” to “integration”, op. cit.
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jacych regut na arenie miedzynarodowej. Dla tego panstwa zaréwno Tadzykistan,
jak i caly obszar srodkowoazjatycki, posiada bardzo duze znaczenie geopolitycz-
ne. Republika Tadzycka pozostata po rozpadzie ZSRR w granicach rosyjskiej
strefy wplywdw, a wspodiczesna pozycja miedzynarodowa tego kraju zostata
uksztatltowana na gruncie jego relacji z Rosjg w okresie trwania wojny domowej.
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Rosja, to co sie w niej dzieje, jej wewnetrzny rozwoj polityczny, jest przedmiotem
nieustannego zainteresowania $wiata. Biata czy czerwona, u szczytu swej potegi
czy w okresie wzglednego upadku, interesuje wielkie mocarstwa oraz sasiadujgce
z nig panstwa. Taka czy inna Rosja — zawsze sie liczy i liczy¢ sie nie przestanie.
Dla Polski jest ona najwiekszym i najtrudniejszym problemem, pisat swego czasu
redaktor paryskiej ,Kultury” Jerzy Giedrojc. Pomimo geograficznej bliskosci oraz
wielowiekowych doswiadczen historii, zrozumienie Rosji, znalezienie wiasciwego
do niej podejscia, przychodzi Polakom wcigz z wielkim trudem. Gére biora emo-
cje, albo przewazajg oderwane od realizmu pobozne zyczenia.

~Panstwo” wywodzi sie od stéw gosudar, gospodar, gospod, a wiec oznacza
pana (gospodarza, patriarche, wiadce krainy). Podobna jest polska etymologia
stowa ,panstwo”, ktéra wywodzi sie od stowa pan, a wiec wladca posiadajacy su-
werenng wtadze. Pomimo odmiennosci etymologicznej od termindéw state, Staat,
estad, etat — wywodzacych sie od tacinskiego stowa oznaczajacego status, a wiec
traktujacych panstwo jako bezosobowy i sformalizowany rezultat podziatu rél — nie
mozna przesadzaé jeszcze o odmiennym traktowaniu panstwa wspoétczesnie.
W Rosji mamy jednak do czynienia z wyzszym poziomem uwarunkowanej kultu-
rowo predylekcji do innego pojmowania zakresu kompetencji wtadczych elit rza-
dzacych panstwem. Specyficzng forma panstwa jest imperium. Nie jest ono pan-
stwem narodowym, cho¢ jeden z etnoséw zwykle dominuje. Imperium oparte jest
na zasadzie szeroko rozumianego poddanstwa (stuzby). W XX wieku wytworzyty
sie dwa sposoby legitymizowania Imperium Rosyjskiego. Jeden — socjaldarwi-
nistyczny — polegat na wyolbrzymianiu zagrozenia zewnetrznego i wewnetrznego,
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wedtug drugiego — liberalnego — imperium jest konieczne dla rozpowszechniania
dobrobytu, postepu, kultury i stabilizacji rozumianej jako brak konfliktdw zbroj-
nych®.

Rosja, jako prawna nastepczyni ZSRR, bez watpienia jest mocarstwem.
A jakim winna byé? Uznano, ze Rosja winna posiada¢ dominujaca pozycje na
obszarze euroazjatyckim. Jest to koncepcja mocarstwa regionalnego, hegemona
lub dominujgcego podmiotu na poziomie subkontynentalnym i znaczacego aktora
na poziomie $wiatowym. Oparcie strategii polityki zagranicznej na koncepcji wielo-
biegunowego tadu swiata jest nie tylko oznaka realizmu (w poréwnaniu z teoriami
$wiata dwubiegunowego), ale i zwyciestwa pogladéw Jewgienija Primakowa’.
Nowa koncepcja bezpieczenstwa narodowego, zatwierdzona przez W. Putina
10 stycznia 2000 roku, zawierata zmiany polegajagce na zaostrzeniu Kkrytyki
Standéw Zjednoczonych i panstw NATO, a termin ,partnerstwo” zamieniono na
~Wspotprace”. Atak terrorystyczny z 11 wrzes$nia 2001 roku spowodowat wsparcie
George’a Busha przez Wtadimira Putina w zamian za milczacg zgode na konty-
nuacje wojny w Czeczenii. W 2006 roku przygotowano nowg koncepcje doktryny
wojennej Ros;ji. Jako najwiekszy eksporter broni Federacja Rosyjska oprécz ele-
mentow obronnych wprowadza tez ofensywne. Najwazniejsze jest to, ze miedzy-
narodowy terroryzm jest traktowany jako potencjalny przeciwnik, na trzecim miej-
scu po Stanach Zjednoczonych oraz NATO. Na uwage zastuguje to, ze jedynymi
sojusznikami Rosji sg kraje Wspélnoty Niepodleglych Panstw®. W koncepcii
zaktada sie dgzenie do partnerstwa strategicznego z Chinami i do scistego wspot-
dziatania w ramach grupy G-8 przy jednoczesnym balansowaniu miedzy najsil-
niejszymi panstwami Unii Europejskiej i Stanami Zjednoczonymi®. Imperialne
traktowanie wieloetnicznego terytorium Rosji z wyrazng tendencjg pozbawiania
podmiotowosci politycznej wszelkich grup spotecznych, misjonarskie traktowanie
zadania jednoczenia wszystkich czesci Federacji Rosyjskiej i kreowanie siebie
jako hegemona. Imperium przybiera posta¢ mocarstwa dbajacego o swojg strefe
wptywow. Kreml odchodzi od uniwersalistycznej idei kreowania imperium na rzecz
tworzenia zrebow klasycznego mocarstwa regionalnego o aspiracjach global-
nych®. Rosja Putina nie zamierzata w jakikolwiek sposéb dazyé¢ do restauracii
ZSRR, a mitologizowanie zwyciestwa nad faszyzmem stuzy raczej budowaniu
tradycji mocarstwowej niz imperialnej.

Z konstytucji wynika, ze Rosja jest panstwem federalnym. Jednak juz w 2000
roku Putin zapowiedzial dyktature prawa. Jak dzi§ wiadomo, podczas swojej
prezydentury konsekwentnie budowat model scentralizowanej federaciji. O ile wiec

1A, Nowak, Metamorfozy Imperium. Budowanie nowej Rosji, ,Europa” 2006, nr 41, s. 7; idem, Od imperium do
imperium. Spojrzenia na historie Europy wschodniej, Krakéw 2004, s. 255-256.

2 3. Primakow, Miezdunarodnyje otnoszenija nakanunije XXI wieka. Problemy i pierspiektiwy, ,Miezdunarod-
naja zizn” 1996, nr 10, s. 3-13.

B. Garncarz, Nowa doktryna wojenna Kremla, ,Nowe Panstwo” 2006, nr 4(364), s. 98-99.

“ K. Lastawski, Koncepcje polityki zagranicznej i bezpieczeristwa Federacji Rosyjskiej, [w:] Federacja Rosyjska
w stosunkach miedzynarodowych, pod red. A. Czarnockiego, I. Topolskiego, Lublin 2006, s. 65-67. Podob-
nie, ale na poziomie uzasadnien cywilizacyjno-kulturowych: S. tawrow, Rossija w globalnoj politikie, ,Mos-
kowskije nowosti” 3.03.2006.

® Por. A. Talaga, Imperium sie skoriczylo, powstaje mocarstwo, ,Nowe Panstwo” 2007, nr 1(365), s. 6.
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w formie Rosja jest federacja, to w istocie jest krajem nie tylko scentralizowanym,
ale i posiadajgcym jednolita, pionowg strukture witadzy panstwowo-partyjne;.
Od poczatku prezydentury Putina witadze rosyjskie definiowaty demokracje jako
sterowang, kierowana, pézniej suwerenng. Autorem tej ostatniej definicji jest
Wiadistaw Surkow. Na poczatku 2006 roku przedstawit podstawowe zalozenia
swojej koncepcji aktywowi ,Jedinoj Rossii”. W potowie 2006 roku oznajmit nato-
miast, ze suwerenna demokracja jest formg swoistg dla Ros;ji i nie jest oparta na
wzorach Zachodu. To Rosja zatem winna okresla¢ co jest demokratyczne, a co
nie®. Suwerenno$é jest traktowana przez zwolennikéw tego sposobu myslenia
jako idea niepodlegtego, wolnego narodu, ktéry samodzielnie rozstrzyga problem
wladzy. Gdy zostanie ona zaakceptowana, wykluczy mozliwos¢ zmiany wiadzy
przez czynniki zewnetrzne. Suwerenna demokracja polega bowiem na walce
z zewnetrzng demokracja, traktujac jednoczesnie demokracje jako najwazniejsza
polityczng podstawe suwerennosci’. Rozwijajac te mysl, Aleksiej Czadajew
przestrzega przed importowaniem do Rosji obcych wzoréw, co nazywa desuwe-
renizacja.

Najwazniejszym, jedynym bezspornym, kreujacym narodowg tozsamosc,
jest mit narodu — wyzwoliciela Europy od faszyzmu. Z uwagi jedynie na niedosta-
tek argumentéw potrzebnych do wykreowania historycznej swiadomosci narodo-
wej, Rosjanie wprowadzajg mit wygnania przez lud rosyjski polskich okupantéw
z Kremla w 1612 roku. Mamy wiec wroga oraz sakralizowany lud legitymizujacy
rosyjska wiladze, a dzieh 4 listopada (dzien wyzwolenia Moskwy) jest swietem
panstwowym. Najwazniejsze jest bycie imperium wielo- i ponadetnicznym, niena-
cjonalistycznym, zawierajgcym w sobie caly $wiat i bedacym koniecznym substy-
tutem nieistniejagcego narodu obywatelskiego®. Nardd jest rozumiany jako byt nie
tylko panstwowy, ale i imperialny. Aleksiej Czadajew uwaza, ze Rosja posiada
najwyzszy typ suwerennosci ze wzgledu na posiadanie broni atomowej oraz
wlasnej strefy wplywOw. Protegowany Surkowa ucieka od zdefiniowania demo-
kracji zajmujgc sie zmianami po ataku w Biestanie. Uwaza, ze zmiany wprowa-
dzone przez Putina sg sposobem na zwalczanie nie tyle terrorystéw, co terrory-
zmu®. Zmiany, o ktérych pisze, to likwidacja bezposrednich wyboréw gubernato-
réw, zmiana ordynacji wyborczej i wprowadzenie do systemu parlamentarnego
Izby Spotecznej ztozonej czesciowo z wirylistbw. W ten spos6b miedzy innymi
Putin eliminuje demokracije.

Wspomina Czadajew nastepnie o partii opozycyjnej wobec partii wkadzy, ktéra
powinna przygotowaé program ha czas sprawowania wladzy. Obie te partie
powinny sie wymienia¢ swoim statusem parti wiadzy i partii opozycyjne;'.
Z dziatan Kremla wynika, ze przygotowuje sie do stworzenia systemu dwupartyj-
nego w Dumie. Istnienie silnej partii realizujgcej funkcje sity opozycyjnej wobec

® R. Backer, Rosyjskie myslenie polityczne za czaséw prezydenta Putina, Torui 2007, s. 71.
TA. Czadajew, Putin. Jego idieotogija, Moskwa 2006, s. 36-37.

8 R. Backer, Rosyjskie myslenie polityczne..., op. cit., s. 74.

° A. Czadajew, Putin, op. cit., s. 59-72.

% bidem, s. 80-81.
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rzadu nie oznacza realnej alternacji wladzy prezydenckiej. W najnowszej mysli
rosyjskiej proponowany system okresla sie mianem demokracji sterowanej albo
scisle kontrolowanej, w ktérej selekcjonuje sie nie tylko struktury uprawnione do
uczestnictwa w alternacji wtadzy, ale i dgzy do posiadania prawa selekcji na po-
ziomie wejscia do systemu politycznego. Po zapoznaniu sie z mysla zwolennikéw
Czadajewa staje sie jasne, ze najwazniejsze wartosci to: stabilno$¢ panstwa,
zdolnos¢ organdw panstwowych do efektywnego i — co wazniejsze — jednolitego
dziatania oraz budowanie samoidentyfikacji panstwowej ogétu ludnosci Rosiji.
Widoczna jest dominacja postrzegania $wiata w kategoriach geopolitycznych,
natomiast brak poje¢ typowych dla spoteczenstw obywatelskich.

Wedtug Dmitrija Ortowa suwerennos¢ jest politycznym synonimem zdolnosci
konkurencyjnej. Rosja, chcac zachowa¢ suwerenng zdolno$¢, musi w stabilny
spos6b zachowywaé globalne bezpieczenstwo energetyczne, gtéwnie poprzez
dywersyfikacje odbiorcow surowcow energetycznych oraz zbudowanie poétnocno-
europejskiego gazociggu po dnie Battyku. Chodzi o uniezaleznienie sie zaréwno
od najwiekszych statych odbiorcéw, jak i od krajow tranzytowych. Celem strate-
gicznym, zdaniem Ortowa, winno by¢ przeznaczenie dochodéw z dostaw surow-
cow na rozwoéj wysoko rozwinietych technologicznie galezi gospodarki tak, aby
moc zachowa¢ w nastepnych dziesiecioleciach potege mocarstwowsg réwniez na
poziomie rozwoju ekonomicznego™. D. Orlow opowiada sie za opozycja parla-
mentarng oraz izolacjg partii pozaparlamentarnych.

Dazenie do stabilizacji spotecznej i politycznej, przy zalozeniu aktywnej
roli panstwa, jest traktowane przez Surkowa jako jedna z naczelnych wartosci.
W ramach suwerennej demokracji znajdujemy na ten temat poglady zréznicowa-
ne, a nawet sprzeczne. Redaktor naczelny ,Moskowskich nowosti”, Witalij Trietia-
kow, z przestania Putina deputowany do Zgromadzenia Federalnego w 2005 ro-
ku, przytacza stwierdzenie, ze Rosja byta, jest i bedzie jednym z wiekszych naro-
déw europejskich. Przynalezy ona do kultury chrzescijanskiej ze wzgledu na
praktykowane przez naréd wartosci, religie i ponad tysigcletnie dzieje. Surkow
pisze o Europie krytycznie, uwazajac, ze nalezy wspotpracowac z Europg w za-
kresie eksportu surowcéw i korzystania z zasobéw intelektualnych celem moder-
nizowania Ros;ji. Z kolei Putin o koncepcji suwerennej demokracji wypowiada sie
bardzo ostroznie, bez zobowigzah. Wymogi pragmatyzmu sa dla niego oraz jego
nastepcy o wiele wazniejsze od uzytecznosci tej koncepcji dla tworzenia wspoélnej
tozsamosci ideowej catego aparatu wiadzy. Aleksander Cypko, dawny doradca
i asystent Gorbaczowa, uwaza suwerenng demokracje za jedyng sensowng prébe
ratowania Rosji od zniszczenia. Jego zdaniem, pozwala ona na potgczenie waz-
nych wartosci — tradycji rosyjskiej panstwowosci oraz wolnosci i godnosci czto-
wieka, a takze narodu. Dla odmiany filozof Walentyn Totstych z Instytutu Filozofii
RAN traktuje demokracje suwerenng jako niedookreslona. Nie znalazt odpowiedzi

™ D. Ortow, Politiczeskaja doktrina suwieriennoj diemokratii, [w:] Suwieriennaja diemokratija. Ot idiei k doktri-
nie. Shornik statiej, Moskwa 2007, s. 6-8; podobnie twierdzi redaktor naczelny czasopisma ,Ekspiert” Walierij
Fadiejew, cho¢ wspomina o mniejszym zakresie innowacyjnosci: W. Fadiejew, Rossija — eto eniergieticzes-
kaja swierchdierzawa, [w:] N. Garadza (sost.), Suwierienitiet. Sbornik, Moskwa 2006, s. 133-146.
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na pytania: czy opowiada sie za gospodarka wolnorynkowa, czy sprawiedliwosci
spotecznej? Czy Rosja jest czescig Zachodu, czy samodzielnym centrum sity,
osobng cywilizacjg?

Wydaje sie, ze niedookreslonos$¢ koncepcji demokracji suwerennej jest celo-
wa. Jej autorzy pragng uzyskaé poparcie wielu réznych osrodkéw ideowych oraz
zréznicowanych zbiorowosci spotecznych. Politolog Aleksiej Mataszenko widzi
dwa oblicza tej koncepcji: z jednej strony wpisanie Rosji we wspoiczesny swiat,
z drugiej strony — ochrona struktur i kadr wladzy panstwowej. Spoiwem natomiast
ma by¢ imperium. Koncepcja suwerennej demokracji jest quasi-ideologia rosyj-
skiego aparatu wtadzy. Najwyrazniej uzasadnia roszczenia Rosji do posiadania
statusu mocarstwa imperialnego™.

Nalezy przypomnie¢, ze w samej Rosji spojrzenie na wiasny kraj jako super-
mocarstwo nie jest popularne. Rosyjskie elity polityczne, nie ukrywajac faktu,
ze potrzebujg ,historycznego rewanzu” za niepowodzenie ,wielkiego projektu
panstwa wielonarodowego” (ZSRR), zazwyczaj nie przyznaja, ze rewanz ten ma
polega¢ na ekspansji imperialnej Rosji i osiggnieciu przez nig za wszelka cene
pozycji, ktéra umozliwi jej podporzadkowanie innych panstw. Rosja ma sie sta¢
jednym z gtéwnych centréw geopolitycznych, ksztattujgcych nowy wielobiegunowy
swiat. O tych ,prawdziwych”, prawie obsesyjnych zamierzeniach czesci elity poli-
tycznej nie méwi sie w Rosji glosno. Wiadza rosyjska jest jedynym i jednolitym
subiektem historii Rosji i jej substancja. Ciagle obezwtadniajgc naréd, redukuje go
do stanu, ktory okreslam jako ,spoteczenstwo upanstwowione”, zas wspotczesni
badacze rosyjscy J. S. Piwowarow i A. |. Fursow — jako ,populacje”, a sam histo-
ryczny system rzadzenia jako ,Wtadze Rosyjska™*. Dzisiejsza faktyczna doktryna
Rosji brzmi nastepujaco: ,Co jest dobre dla panstwa, jest tez z koniecznosci do-
bre dla kraju, a wzmacnianie panstwa jest gtéwnym zadaniem spoteczenstwa”**.

Historycznie uwarunkowana tradycja odrzucania przez elite wtadzy dialogu
z roznymi narodami wewnatrz panstwa, powoduje dotychczas brak umiejetnosci
jego prowadzenia (rowniez na zewnatrz), co wynika réwniez z nadal utrzymujacej
sie stereotypowosci wielkomocarstwowego myslenia. Monolog wiladzy wobec
spoteczenstwa i realizacja postawionych celéw oraz rozwigzywanie problemow
poprzez bezwzgledna przemoc, stanowig ciagtos¢ tradycji oficjalnej rosyjskiej
kultury politycznej, wynikajacej z przekonania, ze wszystko mozna osiggna¢ nie
na drodze perswazji, lecz poprzez presje — zarbwno na swoich, jak i obcych.
W kategoriach ,krétkiego trwania” polityki zwykle sie sprawdzato, natomiast
w kategoriach ,dhugiego trwania” historii — kofczyto sie kleska™®.

Rosja, ktéra po puczu wyltonita sie z ZSRR i — wedtug 6wczesnych os$wiad-
czen klasy politycznej — obrata droge ku demokracji, w dwa lata p6zniej strzelata
do wilasnego parlamentu, a nastepnie rozpoczeta trwajacg do dzis wojne w Cze-

2 R. Backer, Rosyjskie my$lenie polityczne..., op. cit., s. 80-81.

3 A W. Lipatow, Rosja dzisiejsza. Miedzy przeszioscia a terazniejszoscia, Torun 2007, s. 92.

1 Zob. L. Aron, What Does Putin Want?, ,Commentary Magazine” 2006, November 29.

*® Szerzej zob. J. Laptos, Pamiec¢ zbiorowa w procesie integracji Europy, Krakéw 1996, s. 11-12.
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czenii. Owa niezdolno$¢ do dialogu i sieganie do srodkéw sitowych, odzwiercie-
dlajg nie tylko typ i poziom kultury elity rzadzacej, ale i zmiany wewnetrzne, ktore
szybko zaszty w samym jej sktadzie.

Poczatkowo znaczng czes¢ klasy politycznej, na czele z pierwszym prezy-
dentem Ros;ji, stanowit ten odtam KPZR, ktéry przekonat sie o niewydajnosci oraz
niereformowalnosci systemu ,realnego socjalizmu” i w atmosferze kolejnej rosyj-
skiej ,smuty” rozpoczat walke o wtadze. Cel zostat osiggniety dzieki nawigzaniu
dialogu z ,ptytka warstwg” spoteczenstwa, ktora potrafita nawigza¢ kontakt i zmo-
bilizowa¢ rzesze ludnosci niezadowolonej z istniejacego stanu rzeczy. Po zdoby-
ciu wladzy post-KPZR-owski odtam wtadzy pozbyt sie tradycyjnie idealistycznych
sojusznikow inteligenckich. Przejscie z dialogu na monolog oznaczato zerwanie
nie tylko z tg nieliczng warstwa spoteczenstwa, ktéra mogta stanowi¢ zalazek
spoteczenstwa obywatelskiego, lecz réwniez z nadziejami i potrzebami, ktére owe
spoteczenstwo wyrazato i bronito. Zamiast dialogu ze spoteczenstwem, stosujac
socjotechniczne manipulacje, wtadza data sobie godio panstwowe, demokratom
flage, komunistom hymn, zas krypto-komunistycznej generalicji flage czerwona.
Byto to pomyslane jako kompromis ogo6lnonarodowy, zgoda spoteczna, uspokoje-
nie umystow, kojenie ran rozszarpanego spoteczenstwa. Wszystko to utrwalito
w rosyjskiej rzeczywistosci, tak realnie jak i symbolicznie, roztam i podziaty. Ogol-
ny poziom kultury elity wtadzy sprawia, ze jej praktyka daje coraz wiecej powodow
do rozprzestrzeniania sie w kraju przeswiadczenia o kolejnym etapie stagnacji,
niemocy witadzy panstwowej, ktorej — jak na razie — skutecznie udaje sie tylko
reprodukowanie samej siebie'®. Rozwazajac zmiany systemowe wprowadzane
przez obecng elite rzadzaca, we wspoétczesnej Rosji géruje ujecie synchroniczne
i wynikajgce stad wyolbrzymienie osoby prezydenta, jakby przejete z oficjalnych
srodkdw masowego przekazu, kontynuujacych — zgodnie z tradycjg Systemu
Rosyjskiego'’ — kult ojca narodu i paternalizm jego wiadzy.

Rosja od 1991 roku po dzien dzisiejszy przezyta peten cykl politycznej ewolu-
cji. W miejsce liberalnej demokraciji, zapoczatkowanej przez Borysa Jelcyna, Putin
zafundowat swemu narodowi surogat panstwa prerogatywnego — autorytaryzmu
Z ograniczonymi rzgdami prawa i pozoréw demokracji. Nikotaj Pietrow na okresle-
nie tej hybrydy zaproponowat termin ,przesterowana demokracja” (overmenaged
democracy)'®. Na przestrzeni kilku lat wladze rosyjskie przeksztalcity prawie
wszystkie instytucje demokratyczne, pozostawiajgc tylko ich forme. Zachowujac
pozory, wprowadzono substytuty instytucji demokratycznych, takich jak: biuro
zazalen publicznych, program dialogu, tajne badanie opinii publicznej. Tworzac
te instytucje pod biezace potrzeby Rosji wzorowano sie na panstwie radzieckim.
Rosja jednak rézni sie od swej poprzedniczki brakiem ideologicznej legitymizaciji
wiadzy. Widoczne jest jednak podobienstwo wynikajgce z dominacji panstwa nad
stabym i nie skonsolidowanym spoteczenstwem. Rosyjska demokracja przestero-

*® A, W. Lipatow, Rosja dzisiejsza, op. cit., s. 109.

7 Ibidem, s. 110.

8 Zob. N. Petrov, The Full Cycle of Political Evolution in Russia, PONARS Policy Memo, No. 413 (2006),
Carnegie Moscow Center, http://www.carnegie.ru/en/pubs/media/74981.htm.
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wana oparta jest na wyborach, partiach politycznych i federalizmie. Zreformowany
system wyborczy charakteryzuje uzaleznienie komisji wyborczych, sterowanie
sadami i zaangazowanie stuzb specjalnych przeciwko oponentom politycznym.
Wprowadzono tez daleko idgce zmiany w zakresie rejestracji partii politycznych,
ustanawiajac progi finansowe, administracyjng mozliwosc¢ likwidacji partii, a takze
zniesiono wybory gubernatoréw prowincji i miast. Jak z tego wynika, prezydent —
zastaniajgc sie demokracjg sterowang — faktycznie wprowadzit mianowanie gu-
bernatoréow kosztem wyboréw. Wtadze chetnie korzystajg ze zmian, traktujac par-
tie polityczne jako parawany chronigce tylko to i tylko tych, ktérych akceptuje
Kreml. Faktycznie caly rosyjski model opiera sie na istnieniu jednej masowej partii
wladzy oraz kilku pomocniczych, monitorowanych przez rzad. ,Jedinaja Rossija’
jest zwigzkiem zawodowym biurokratéw panstwowych. To ona steruje i zapewnia
bezwzgledng lojalnos¢ wobec wiladz. System federalny prawie catkowicie zlikwi-
dowano, m.in. poprzez mianowanie gubernatorow i uzaleznienie regionéw od
budzetu centralnego. Tym, czego wtadze centralne nie chcg lub nie sg w stanie
wykonaé, obarcza sie wladze terenowe, nie zapewniajac im jednak wystarczaja-
cych srodkow finansowych. Wiadza kontroluje media elektroniczne poprzez wia-
Scicieli lojalnych wobec Kremla, natomiast dziennikarze kreujg pozytywny wizeru-
nek prezydenta wedtug zyczenia centrali. Prasa praktycznie nie jest nadzorowa-
na. Mozna w niej spotka¢ wiele krytycznych artykutbw. Ma to jednak swoje uza-
sadnienie, poniewaz telewizja dociera do 140 min Rosjan, prasa tylko do 100 tys.
— gtéwnie w Moskwie™.

Wedlug Andrieja Riabowa Rosje mozna postrzega¢ jako panstwo naftowe
[petrol state]®. Uwaza on, ze gospodarka panstwa naftowego zapewnia 1/3 Ro-
sjan $redni europejski poziom zycia. Jednak utrzymanie wladzy przez uprzywile-
jowang klase spoteczng musi ogranicza¢ konkurencje wszedzie tam, gdzie tylko
jest to mozliwe. Zachowuje to konserwatywne postawy spoteczne i ogranicza
innowacyjnos¢. Nalezy tez pamietaé, ze spoleczehnstwo rosyjskie nie przeszio
rewolucji wartosci i nie uzgodnito kompromisu co do celéw transformacji. To gtow-
na przyczyna odmiennej oceny rosyjskiej rzeczywistosci przez r6zne grupy spo-
teczne. Nadrzednym celem rzadzacej elity byto zintegrowanie sie z przemystem
paliwowym. W tej przestrzeni gospodarczej rozwigzano problemy polityczne
poprzez kontrolowanie i koncentrowanie znacznych $rodkéw materialnych do
redystrybucji dla tej czesci spoteczehnstwa, ktdra stracita na reformach Jelcyna.
To sposO6b na legitymizowanie elity politycznej. Totez, wraz ze wzrostem eksportu
paliw, Kreml rozszerzat swoje poparcie, pomagajac emerytom oraz innym grupom
spotecznym. W tych warunkach nie mogta i nie moze wytworzy¢ sie klasa srednia,
a klasa rzadzaca skutecznie utrudnia powstanie nowej, konkurencyjnej struktury
spotecznej. Dzieki potencjatowi surowcowemu kraju i dobrej koniunkturze global-
nej, wzmacnia sie tradycyjne myslenie paternalistyczne w spoteczenstwie rosyj-

® Zob. wigcej: J. F. Stanitko, Czym jest Rosja?, ,Arcana” 2007, nr 1(73), s. 20-39.
2 Zob. A. Ryabov, The ,Petrol State” in Contemporary Russia. The Way to Modernization or Stagnation,
http://unifr.ch/pol-wiss/osteuropaforum/2006/Abstracts/Ryabov.
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skim. Cele dziatan elity wladzy nie sg celami narodowymi, lecz celami korporacyj-
nymi realizowanymi przez rzad. Dlatego reformy nie zmierzajg w kierunku moder-
nizacji spotecznej, lecz do optymalizacji systemu formowanego przez Putina.
Anatolij Czubajs uwaza, ze panstwo rosyjskie jest instrumentem w reku klasy
posiadajacej i dlatego jest istotnie zainteresowane przeciwdziataniem liberalizaciji
gospodarki oraz powstrzymywaniem powstania klasy sredniej. Mozna zatem naj-
ogdlniej powiedzie¢, ze Rosja jest rzadzona przez ludzi ,wyprutych z ideologii —
nihilistbw”, w zdecydowanej wiekszosci bytych i obecnych pracownikow stuzb
specjalnych, finansistéw, urzednikéw, technokratéw, wojskowych, wreszcie ludzi
mafii. Sg to ludzie cyniczni, wyzbyci z wartosci oraz ideatéw — typowi przedstawi-
ciele elity komsomolskiej, postkomunistyczni technokraci, uformowani u schytku
komunizmu. Dmitri Trienin, podczas konferencji w American Enterprise Institute,
sytuacje panujacg w Rosji scharakteryzowat stowami: Russia’s business is over-
whelmingly business®. Jest wiec Rosja obecnie jednym z najmniej ideologicznych
panstw, lecz panujg w niej absolutnie interesy. Mozna powiedzieé, ze najwyzsze
rosyjskie warstwy spoteczne wyznajg amerykanska zasade: In capital we trust™.
Geopolityka uprawiana przez politykébw wywodzacych sie z tych warstw nosi
wszelkie znamiona brutalnego biznesu. Przekaz, jaki ptynie z Moskwy brzmi:
.Nie ma zadnych specjalnych relacji z nikim. Koniec subsydiéw. Kazdy, kto moze
sta¢ sie zagrozeniem, zostanie zniszczony. Nie ma w tym nic osobistego™>.

Socjologowie i ekonomisci wyrdzniajg kilka kryteribw spoteczenstwa obywa-
telskiego, okreslanych mianem kapitatu spotecznego. Jest on, wedtug Roberta
Putnama oraz Francisa Fukuyamy, zjawiskiem kulturowym i obejmuje obywatel-
skie nastawienie spoteczenstwa, normy spoteczne, a takze zaufanie obywateli do
instytucji. Przestrzenig, w ktorej i poprzez ktérg funkcjonuje ,trzeci sektor” — jak
zauwaza Janusz Czapinski — sg dobrowolne organizacje pozarzadowe oraz nie-
rodzinne stowarzyszenia i fundacje. Zdaniem J. Rifkina, a takze wedtug wyktadni
oficjalnego dokumentu Centrum ds. Spoteczehnstwa Obywatelskiego London
School of Economics: ,Spoteczenstwo obywatelskie jest przestrzenig dobrowol-
nego wspodtdziatania na rzecz wspoélnych intereséw, celéw i wartosci. Dziatajg
w nim formalne instytucje charytatywne, prorozwojowe organizacje pozarzadowe,
wspolnoty, zwigzki wyznaniowe, zwigzki zawodowe, ruchy spoteczne, stowarzy-
szenia przedsiebiorcéw, koalicje, grupy interesu, itp*.

~1rzeci sektor” to jeden z nieodigcznych elementéw spoteczenstwa obywatelskiego,
a poziom jego rozwoju okresla stopier rozwoju tego spoteczenstwa. Jesli w danym
kraju istniejg silne, niezalezne od panstwa organizacje, ktére potrafiq oddziatywac
na instytucje panstwowe, to jest to jedna z podstawowych gwaranciji trwatosci demokracii
w tym kraju. Zdaniem Kazimierza Dziubki, wtasnie dzieki takiej sieci autonomicznych insty-

2 Jest to parafraza znanego bon motu prezydenta Calvina Cooleya: ,The main business of American people is
business”. Por. Whither Russia’s Oil?, American Enterprise Institute, May 19, 2006; http://www.aei.org/events
[filter.,eventID.1314/transcript.asp.

# Napis na godle amerykanskim brzmi: In God we trust.

23 3. F. Stanitko, Czym jest Rosja?, op. cit., s. 37-38.

2|, Kacprzak, K. Pajak, Spoteczeristwo obywatelskie. Interdyscyplinarny wymiar problemu, Pita 2008, s. 9.
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tucji spotecznych i stowarzyszen ,spoteczenstwo obywatelskie posiada konkretne struk-
turalne granice i jest okreslone wewnetrznie przez r6zne podmioty. W tym rozumieniu
funkcjonowanie struktur wewnetrznych spoteczenstwa obywatelskiego jest ucielesnie-
niem zasady reprezentaciji, samorzadnosci i pluralizmu™®.

Po rozprawieniu sie i podporzadkowaniu partii politycznych, biznesu i mediéw
wladzom centralnym, przyszedt w Rosji czas na ostatni niezalezny od wtadz
element spotecznej aktywnosci — organizacje pozarzadowe. Wiadze powrdcity do
zapomnianego elementu spotecznej niezaleznosci, gdy czes$¢ organizaciji coraz
gtosniej i skuteczniej zaczeta angazowac sie w pomoc dla czeczenskich uchodz-
céw oraz nagtasnia¢ sytuacie w tej republice na forum miedzynarodowym?®.
Ostatecznym jednak powodem podjecia przez wiladze rosyjskie radykalnych
dziatan staty sie wydarzenia na Ukrainie zwigzane z ,pomaranczowg rewolucjq”.
Pierwsze sygnaty o zainteresowaniu sie wtadz rosyjskich ,trzecim sektorem” poja-
wity sie juz na poczatku kadencji Wiadimira Putina. Zaprosit on woéwczas przed-
stawicieli organizacji pozarzadowych na Kreml i przedstawit im projekt utworzenia
tzw. I1zby Obywatelskiej. Miata ona, jego zdaniem, utatwi¢ mu kontakt ze spote-
czenstwem obywatelskim. W rzeczywistosci, zdaniem Ludmily Aleksiejewnej
z moskiewskiej Grupy Helsinskiej, chodzito o podporzadkowanie ,trzeciego sekto-
ra” i rozciggniecie nad nim kontroli. Obroncy praw cztowieka i ekolodzy postano-
wili, ze co prawda wezmg udzial w zorganizowanej przez prezydenta Forum
Obywatelskim, ale nie beda wybiera¢ sposrdd siebie wtadz i ,nie dadzg sie zorga-
nizowa¢ pod dyktando”. ,Rozumieli§my, ze taka organizacja dla wiadz bytaby
rodzajem okna wystawowegdo, zeby chwali¢ sie sektorem pozarzgdowym za gra-
nicg” — o$wiadczyta Ludmita Aleksiejewna®’.

Gdy wiadze rosyjskie zorientowaly sie, ze nie uda sie podporzadkowac¢ i kon-
trolowa¢ organizacji przez zbojkotowang w duzym stopniu Izbe Obywatelska,
porzucity pomyst utworzenia Izby i postanowity uderzy¢ w organizacje finansowo.
Poprzez zmiany w prawie podatkowym zréwnano je z organizacjami komercyj-
nymi. Musialy wiec ptaci¢ podatki nie tylko od uzyskiwanych grantéw, ale takze
od wszelkich akcji, ktére organizowaly. Chcac na przyktad udzieli¢ pomocy wete-
ranom Wielkiej Wojny Ojczyznianej, zaréwno organizacja podejmujgca taka
akcje, jak i odbiorcy jej pomocy musieli potem ptaci¢ podatek dochodowy, tak jak
od zarobkéw. Zjednoczenie sie wowczas organizacji pozarzadowych oraz podjeta

% K. Dziubka, Spoteczeristwo obywatelskie: wybrane aspekty ewolucji pojecia, [w:] Studia z teorii polityki, pod
red. A. W. Jabtonskiego i L. Sobkowiaka, t. 2, Wroctaw 1997, s. 46.

% Organizacje te maja juz spore sukcesy w walce o prawa poszczegdinych jednostek. Przyktadem moze tutaj
by¢ decyzja Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu, ktéry uznat Rosje winng $mierci pigciu
Czeczendw zastrzelonych przez zotnierzy rosyjskich w czasie pacyfikacji Groznego. Moskwa ma wyptacié¢ krew-
nym zamordowanych 220 tys. euro odszkodowania. Skarge wniosta rodzina Estamirowéw, ktérej pieciu cztonkéw
(w tym kobieta w dziewiatym miesigcu cigzy i jej roczny syn) zgineto podczas pacyfikacji. Estamirowowie, ktorzy
zebrali dowody rzeczowe, bezskutecznie zadali znalezienia i ukarania winnych w Rosji. Zawiodty wnioski kie-
rowane do prokuratury, prokuratury generalnej i Rady Ministréw. Korzystajac z pomocy organizacji Inicjatywa
Prawna, skierowali skarge na wtadze Rosji do Strasburga. Organizacja ta skierowata juz do Strasburga okoto
stu kolejnych skarg, kilkaset nastgpnych wystatlo Stowarzyszenie Memoriat; http://wschod.wordpress.com/
category/1-spoleczenstwo-obywatelskie/ (5.01.2007).

2 Zob. wywiad Marcina Wojciechowskiego z dziataczka moskiewskiej Grupy Helsinskiej Ludmitg Aleksiejewna;
http://serwisy.gazeta.pl/swiat/l,34181,3170398.html (17.02.2006).
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przez nie walka doprowadzity do czesciowego wycofania sie wkadz z tych prze-
pisow.

»,R0zejm” miedzy wtadzami a organizacjami nie trwat jednak dtugo. Po zakon-
czeniu ,pomaranczowej rewolucji” na Ukrainie wladze rosyjskie, przekonane
o spisku CIA oraz organizacji pozarzgdowych w tym panstwie, postanowity osta-
tecznie rozprawi¢ sie z ,trzecim sektorem”. W grudniu 2005 roku w ekspresowym
tempie przygotowano w rosyjskim parlamencie pakiet zmian do ustaw dotycza-
cych tych organizacji. Po bardzo ostrej krytyce, z jaka ze strony spotecznosci
miedzynarodowej spotkaty sie te poprawki, 23 grudnia 2005 roku Rosyjska Duma
uwzglednita poprawki zgtoszone przez prezydenta Putina. Przyjete zmiany trzy
dni pézniej przegtosowata Rada Federaciji. Pomimo dalszych zastrzezen wielu
organizacji miedzynarodowych oraz panstw (w tym i Stanéw Zjednoczonych),
prezydent Putin podpisat nowy pakiet ustaw 10 stycznia 2006 roku. Uzasadniajac
ich uchwalenie stwierdzit, ze majg one na celu powstrzymanie terrorystow, ,prania
brudnych pieniedzy” oraz dziatalnosci szpiegowskiej wykonywanej pod przykryw-
ka tychze organizaciji®®.

Sam akt podpisania miat miejsce w catkowitej tajemnicy i nie byt znany nawet
goszczacej woéwczas w Moskwie Angeli Merkel®. Prezydent chciat w ten sposéb
unikng¢ dalszej miedzynarodowej debaty na temat tego kontrowersyjnego doku-
mentu.

Przegtosowane przez parlament i podpisane przez prezydenta prawo weszio w zycie
17 kwietnia 2006 roku i dotyczy ono dziatalnosci juz ponad 500 tys. organizacji pozarza-
dowych dziatajacych w Rosji, wliczajac w to blisko 5 tys. filii organizacji zagranicznych®.
Podstawowe i najbardziej kontrowersyjne zmiany, jakie niesie za sobg to prawo, doty-
cza: odmowy rejestracji, rozszerzenia rzadowej kontroli nad organizacjami, ogra-
niczen dotyczacych podmiotéw mogacych zaktadac krajowe organizacje pozarza-
dowe. Aby podota¢ nowym obowigzkom, Ministerstwo Sprawiedliwosci musiato
dodatkowo zatrudni¢ blisko 5 tys. urzednikéw. Z kolei organizacje pozarzadowe
zobligowane zostaly do przedstawiania kazdorazowo szczeg6towych raportow
z prowadzonej dziatalnosci, wydatkéw finansowych (w tym i na artykuty biurowe),
co zwiekszyto koszty ich dziatalnosci®'.

Zgodnie z nowym prawem, wszystkie organizacje pozarzadowe — pod grozbg
delegalizacji — zmuszone zostaly do ponownej rejestracji do dnia 18 pazdziernika
2006 roku. Urzad nie moze, co prawda, odméwi¢ rejestracji danej organizacji, ale
moze — wykorzystujac nowe prawo — wydtuzyé i skomplikowa¢ ten proces. Wsréd
rejestrujgcych sie organizacji szybko pojawity sie gtosy o ,kuriozalnych” wymogach
ze strony organu rejestrujgcego, domagajgcego sie np. adresu domowego zato-

%10 grudnia 2005 r. szef rosyjskich stuzb wywiadowczych o$wiadczyt w rosyjskim parlamencie, ze jest w po-
siadaniu dowodow szpiegowskiej dziatalnosci prowadzonej przez niektére organizacje pozarzadowe; http:/Amww.
ncsj.org/AuxPages/120605NGO.shtml (6.01.2007).

# stosunek kanclerz Niemiec do projektu tej ustawy byt rownie negatywny jak wigkszosci przywodcow panstw
Europy Zachodniej.

% Russia’'s NGO Law: An Attack on Freedom and Civil Society; http://www.heritage.org/Research/Russiaand
Eurasia/wml090.cfm (6.01.2007).

% Szerzej zob. http:/iwww.heritage.org/Research/RussiaandEurasia/wml090.cfm (6.01.2007).
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zyciela danej organizacji (zmusito to np. kilka brytyjskich grup obrony praw oby-
watelskich do przeszukiwania londynskich archiwéw z XVIII wieku). Z poprawnym
wypetnieniem skomplikowanych wnioskéw nie potrafity sobie poradzi¢ nawet tak do-
Swiadczone organizacje jak Amnesty International, ktéra — jak niedawno oswiad-
czyt szef jej moskiewskiego oddziatu — nadal czeka na potwierdzenie rejestraciji.
Z rejestracji zrezygnowat np. Swiatowy Fundusz Dzikiej Przyrody (WWF), ktory
zdecydowal sie przyznawa¢ Rosjanom granty z zagranicy, zamiast ,meczy¢ sie
z legalizacja moskiewskiego biura™?.

Wiadze rosyjskie, chcac jednak unikng¢ miedzynarodowego skandalu, oswiad-
czyly 16 pazdziernika 2006 roku na nowo interpretujgc prawo o organizacjach
pozarzgadowych, ze nie nakazuje ono delegalizacji organizacji, ktére nie zdazyty
zlozy¢ powiadomien w terminie. ,Muszg [one — M.M.] tylko na krétko zawiesic
dziatalnosé. Jestem przekonany, ze w najblizszych tygodniach zaakceptujemy
whnioski niemal wszystkich chetnych i wszystko wréci do normy” — stwierdzit szef
urzedu rejestracyjnego®.

Dotychczas dziatatlo w Rosji okoto 500 tys. zarejestrowanych organizacji po-
zarzadowych i okoto drugie tyle nie zarejestrowanych (do tej pory zezwalato na to
rosyjskie prawo). Wigkszos$¢ z tej liczby stanowity organizacje rozrywkowe, spor-
towe, rézne kluby, kotka, zespoly piesni i tanca. Stopniowo jednak rosta liczba
organizacji o charakterze spotecznym, stawiajgcych sobie za cel m.in. zatatwianie
konkretnych spraw inwalidéw, kombatantow, kobiet, dzieci. Wczes$niej organizacje
te nie miaty charakteru masowego, lecz skupialy wylacznie aktywne jednostki.
W ciggu ostatnich dwdch lat pojawity sie jednak organizacje masowe, ktorymi nikt
nie zarzadza, bo wyrastajg ze spontanicznych, oddolnych oczekiwan spotecz-
nych. Do takich organizacji zaliczyé mozna Zwigzek Automobilistéw, czy Zrzesze-
nie Mieszkancow Bylych Hoteli Robotniczych. Dziatalno$¢ tych organizaciji wska-
zuje, ze pomimo braku tradycji, rozbudowujgcej sie biurokracji oraz naciskow
wladz, spoteczenstwo rosyjskie odchodzi od modelu typu homo sovieticus i coraz
czesciej przejawia gotowos¢ do wspdlpracy, a takze zainteresowanie problemem
wspoélnego dobra. Wraz ze zmianami wprowadzonymi do rosyjskiego prawodaw-
stwa, dotyczacymi organizacji pozarzadowych, wiadze rosyjskie powrdcity do
koncepcji 1zby Obywatelskiej — nazwanej tym razem Izbg Spoteczng®. Izba Spo-

% Gazeta Wyborcza” z 18 pazdziernika 2006 r.

* Okazato sie, ze po uplywie terminu rejestracji, czyli 18 pazdziernika 2006 r., zarejestrowanych zostato 80 or-
ganizacji miedzynarodowych, a 72 wnioski sg nadal rozpatrywane. Pomimo wielokrotnie ponawianych préb nie
udato sie do tej pory zarejestrowaé jednej z najbardziej znanych organizacji praw czlowieka na $wiecie — Human
Rights Watch (HRW). Alison Gill, dyrektor Moskiewskiego oddziatu organizacji o$wiadczyta, ze pomimo braku
potwierdzenia rejestracji zamierza dalej prowadzi¢ dziatalno$¢: http://news.bbc.co.Uk/2/hi/europe/6061702.stm
(6.01.2007). Niemiecka Fundacja Heinricha Bolla zmuszona zostata do zwotania posiedzenia rady, aby wnies$é
poprawki do statutu méwigce o dziataniu jej fili w Rosji, zarejestrowac je nastepnie w niemieckim sadzie i prze-
ttumaczy¢ na rosyjski; ,Gazeta Wyborcza” z 29 wrzes$nia 2006 r.

% Przyktadem moze by¢ Zwiazek Automobilistow. Protest przeciw masowemu uzywaniu przez rosyjskich
urzednikéw ,kogutdw” (co powodowato gigantyczne korki) zakonczyt sie czesciowym sukcesem. Na Dalekim
Wschodzie kierowcy wywalczyli prawo do jazdy z kierownicg po prawej stronie (masowo importuje si¢ tam auta
z Japonii), cho¢ wtadze centralne staraly si¢ tego zabronié. Inng masowg organizacjg jest takze Zrzeszenie
Mieszkancéw Bytych Hoteli Robotniczych walczace o mozliwo$é wykupu lub otrzymania na wiasnos$é
mieszkan zbudowanych kiedy$ przez ich zaktady pracy; http://serwisy.gazeta.pl/swiat/l,34181,3170398.html
(6.01.2007).
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teczna zainaugurowala ostatecznie swojg dziatalno$¢ na poczatku 2006 roku.
Ma ona reprezentowaé rosyjskie organizacje pozarzadowe, zwigzki tworcze,
zawodowe i naukowe, a jej zadaniem bedzie opiniowanie projektéw ustaw pod
wzgledem respektowania w nich praw cztowieka i obywatela oraz sktadanie wia-
snych projektéw praw chronigcych wolnosci obywatelskie. Rosyjski parlament
zobowigzat 1zbe do obserwowania stanu wolnosci stowa w Rosji. O to samo za-
apelowat podczas inauguracji prezydent Putin.

Zardbwno organizacje ekologiczne, jak i praw czlowieka po raz kolejny skry-
tykowaly inicjatywe utworzenia Izby, wskazujac m.in. na niedemokratyczny cha-
rakter wyboru delegatoéw (dwie trzecie spotecznych delegatéw do 126-osobowej
Izby mianuje prezydent, reszte wybiera sama Izba sposréd regionalnych dziataczy
organizacji spotecznych). Doprowadzito to do sytuacji, w ktérej — wedtug dwéch mo-
skiewskich centrow analitycznych: Osrodka Panorama oraz Centrum Technologii
Politycznych — ,tylko czterech cztonkéw Izby mozna uzna¢ za osoby niekontrolo-
wane przez KremlI"®. \W skiadzie Izby jest m.in. [...] starzejaca sie primadonna
Alta Pugaczowa, cho¢ nie styszatam, by kiedykolwiek dziatata w sektorze pozarza-
dowym. Silnie reprezentowani sg takze emerytowani sportowcy. Na 126 czionkéw
Izby znalaztam moze 20 nazwisk ludzi rzeczywiscie zwigzanych z sektorem poza-
rzagdowym. Dlatego uznatam, ze nie ma sensu bra¢ udziatu w fikcji” — oswiadczyta
w jednym z wywiadéw Ludmita Aleksiejewa z moskiewskiej Grupy Helsinskiej*®.

Przyszto$¢ Rosji w znacznej mierze zalezy nie tyle od politykéw i urzednikow
instytucji panstwowych, ile od rozwigzywania na drodze demokratycznej proble-
méw wewnetrznych. Droga do pogiebiania europeizacji Rosji wiedzie przez
demokratyzacje tego kraju. Zmiany zapoczatkowane w rosyjskim spoteczenstwie
w wyniku rozpadu ZSRR koncentrowaly sie poczatkowo wokét probleméw egzy-
stencjalnych oraz przyswajania mechanizméw demokratycznych i wolnorynko-
wych. Panstwo rosyjskie, po gtebokim kryzysie poczatku lat dziewieédziesiatych,
posiadto z czasem zdolno$¢ do wypetniania swych podstawowych funkcji wobec
spoteczenstwa. Z kolei nowym wyzwaniem dla rosyjskiego spoteczenstwa stat sie
— na przelomie wiekébw — powrdt panstwa, ktére zaczeto dazy¢ do przejecia
kontroli nad kolejnymi obszarami jego funkcjonowania. Panstwo rosyjskie zapro-
ponowato obywatelom ,nie nowy” kontrakt paternalistyczny, ktéry spoteczenstwo
rosyjskie w swej zdecydowanej wigkszosci gotowe jest zaakceptowac. Jest to
niewatpliwie czynnik hamujacy proces formowania sie w Rosji spoteczenstwa
obywatelskiego, jednak nie jest juz w stanie zupetnie powstrzymaé lub cofnac
jego rozwoju.

Z ogromng ostroznoscig nalezy zatem w stosunku do Rosji uzywaé takich
poje¢ jak: spoteczenstwo obywatelskie, panstwo prawa, klasy spoteczne, pod-
miotowos¢ polityczna, partie polityczne czy parlament w sensie nadawanym tym

% Zob. wywiad T. Bieleckiego, korespondenta ,Gazety Wyborczej” w Moskwie, z demokrata Grigorijem Gawlin-
% skim, ,Gazeta Wyborcza” z 20 kwietnia 2006 r., http://serwisy.gazeta.pl/swiat/ 1,34181,3292085.html (7.01.2007).
Ibidem.
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pojeciom na Zachodzie. Jesli przyktada sie do rosyjskiej rzeczywistosci siatke
kategorii stosowanych przy analizowaniu spoteczenstw zachodniej Europy czy
pétnocnej Ameryki, nie spos6b zrozumieé rosyjskiej demokracji. Rosje mozna
poja¢ rozumem, ale musi towarzyszy¢ temu namyst wykraczajacy poza intelektu-
alne granice kultury zachodniej®’.

Jutrzejsza elita wladzy dzi$ siedzi w tawkach wyzszych uczelni w kraju i za
granica. Ma oczy otwarte na swiat. Kurtyny ideologii tradycyjnej nie ograniczajg jej
widnokregu. Ta sytuacja ksztattuje swobodny typ myslenia, ktéry z natury swojej
jest dialogiczny. Odmienna mentalnos¢é, inny rodowdd oraz kultura nastepnego
pokolenia elity wlkadzy umozliwig jej — by¢é moze — nawigzanie dialogu ze spote-
czenstwem obywatelskim. Nalezy przypuszczaé, ze w Rosji powstanie samo-
sterujacy system spoteczno-panstwowy w miejsce montowanej obecnie sztywnej
konstrukcji wtadzy.

(Tekst ztozono w redakcji w grudniu 2008 roku)

%" R. Backer, Rosyjskie my$lenie polityczne..., op. cit. , s. 298.
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Za szeregiem rosyjskich historykéw zajmujgcych sie dziejami rodzimej historio-
grafii (np. Aleksandrem Czernobajewem, Wiktorem Braczewem, Sigurdem
Szmidtem) mozna bez cienia przesady powt6rzy¢, ze Siergiej Ptatonow wchodzi
w poczet najznakomitszych badaczy rosyjskiej przesziosci z przetomu XIX i XX
stulecia. Wychowanek, a nastepnie wybitny kontynuator chlubnych tradycji histo-
rycznej szkoly petersburskiej', zdobyt sobie trwata i w pehi zastuzong pozycje
zar6wno jako uczony?, jak i pedagog oraz nauczyciel. Bedac uczniem Konstantina
Bestuzewa-Rumina, Wasilija Wasilewskiego, Aleksandra Gradowskiego i Wasilija
Siergiejewicza, w duzej mierze przyczynit sie do uksztattowania wielu humanistow
nadzwyczaj wysokiej préby (m.in. Aleksandra Presniakowa, Borysa Romanowa,
Nikotaja Pawtowa-Silwanskiego, Siergieja Rozdiestwienskiego). Przez wzglad na
swoj konsekwentny sprzeciw wzgledem przemian, jakie zapoczatkowata w Rosji
bolszewicka rewolucja, do przetomu lat osiemdziesiatych i dziewiecdziesiatych
minionego stulecia o Ptatonowie pisano albo bardzo niewiele® i w sposéb wysoce
uproszczony, albo nieobiektywnie®, albo tez wcale. Dopiero pierestrojka otworzyta
szerokie pole do popisu dla uczonych, dysponujacych juz sposobnoscig wnikliwe-

* Szerzej zob. np.: B. W. Ananycz, W. M. Paniejach, O pietierburgskoj istoriczeskoj szkole i jejo sud'bie, ,Wo-
prosy istorii” 2000, nr 5, s. 105 i nast.

2 Zob. np.: E. P. Trifilew, Tridcatiletie nauczno-piedagogiczeskoj diejatielnosti profiessora S. F. Platonowa,
Odiessa 1913.

% Zob. np.: A. Strazew, Uczebnik istorii carskoj Rossi, ,Borba klassow” 1934, nr 5-6, s. 60 i nast.; Istoriografija
istorii SSSR s driewniejszych wriemion do Wielikoj Oktiabrskoj socjalisticzeskoj riewolucii (uczebnoje poso-
bie), Moskwa 1961, s. 438 i nast.; Oczerki istorii istoriczeskoj nauki w SSSR, Moskwa 19686, t. 4, s. 305.

4 Zob. np.: G. Zajdel, M. Cwibak, Klassowyj wrag na istoriczeskom frontie (Ptatonow, Tarle i ich szkoly), Mos-
kwa-Leningrad 1931.
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go i petnego przyblizenia loséw tej postaci®’. Podobny proces zreszta zaistniat
réwniez w przypadku innych ojczystych ,mito$nikéw Klio” (m.in. Pawla Milukowa,
Aleksandra Kizevettera, Piotra Struvego, Dymitra Pietruszewskiego), o ktorych
w okresie radzieckim wypadato najczesciej pisa¢ w okreslonym, czestokro¢ dale-
kim od faktycznego stanu rzeczy tonie.

Celem niniejszego tekstu nie jest prezentacja kompletnego, by tak rzec,
kalendarium zycia i dziatalnosci Siergieja Ptatonowa, lecz ukazanie jego trudnych
i dramatycznych zmagan z wiladzami bolszewickimi jako cztowieka i historyka.
Jesienig 2009 roku przypadta 80. rocznica zapoczatkowania tzw. sprawy akade-
mickiej (1929-1931), czyli masowych w istocie przesladowan w kregu niebolsze-
wickiej inteligencji humanistycznej. Rola szczegdlna, jaka w sfabrykowanej, rzecz
jasna, sprawie miat odegra¢ Ptatonow, tym bardziej ttumaczy — w moim odczuciu
— potrzebe zaznajomienia czytelnika z okolicznosciami tych wydarzen. Ponadto,
nadarza sie swego rodzaju okazja do przyblizenia polskiemu odbiorcy sylwetki,
szerzej przeciez w Polsce nieznanego, wielkiego rosyjskiego badacza i erudyty.

Przed 1917 rokiem trudno bytoby przypisa¢ Ptatonowowi jakas szerszg aktyw-
nos¢ polityczna; raczej zaliczat sie on do grona uczonych, ktorzy posiadajac spre-
cyzowane poglady na temat sytuacji panujacej w kraju — pragneli pozosta¢ poza
zgietkiem wspéiczesnosci. Zapatrywania uczonego (o czym bedzie jeszcze mo-
wa) w dobie przedpazdziernikowej ulegaly ewolucji; z poczatku monarchista (cho¢
bez zadnych apologetycznych zapeddw wobec ostatnich wtadcow Imperium),
po 1905 roku tracit z wolna przywigzanie, ktére zywit dla tej wtasnie formy ustroju
Rosji, stajac sie ostatecznie zwolennikiem republiki. Nie oznaczalo to jednak by-
najmniej zadnej bezkrytycznej wiary w porzadki zaprowadzone w Rosji po rewolu-
cji lutowej: Platonow coraz wyrazniej — wraz z postepem czasu — niepokoit sie
nad wyraz stabg pozycja Rzadu Tymczasowego, oczekiwat reform, lecz rowniez
zachowania ram silnego, sprawnie funkcjonujgcego organizmu panstwowego
(czemu niejednokrotnie dawat wyraz w korespondencii)®. W burzliwym 1917 roku
historyk ukonczyt 57 lat (urodzit sie 16 czerwca 1860 r.), zmierzajac, jak sam kon-
statowat, w strone ,spokojniejszej egzystencji, wolnej od nattoku funkcji admini-
stracyjnych”’. Jego autorytet naukowy byt wéwczas juz bardzo mocno ugruntowa-
ny. Stynne, wznawiane do dzisiaj® Lekcje z zakresu historii rosyjskiej doczekaty
sie do upadku dynastii Romanowdw dziesieciu wydan, wznawiano takze kapital-
ne, wczesniejsze, fundamentalne w dorobku badacza rozprawy (Driewnierusskije
skazanija i powiesti o Smutnom wriemieni XVII wieka kak istoriczeskij istocznik,
1888 oraz Oczerki po istorii Smuty w Moskowskom gosudarstwie XVI-XVII wie-

5 Zob. np.: W. S. Braczew, ,Dieto” akadiemika S. F. Ptatonowa, ,Woprosy istorii” 1989, nr 5, s. 117 i nast.;
idem, Siergiej Fiedorowicz Ptatonow, ,Otieczestwiennaja istorija” 1993, nr 1, s. 111 i nast.; W. A. Kotobkow,
Istocznikowiedczeskoje izuczenije pamiatnikow pis'miennoj kultury w sobranijach i archiwach GPB, Lenin-
grad 1991, s. 62 i nast.; A. A. Czernobajew, Siergiej Fiedorowicz Ptatonow, [w:] Istoriki Rossii XVIII-XX wie-
kow, red. A. A. Czernobajew, wyp. 2, Moskwa 1995, s. 13 i nast.

5 Zob. S. F. Ptatonow, Pieriepiska s istorikami w 2 tomach, Moskwa 2003 (,Pisma S. F. Ptatonowa (1883—
1930)", t. 1).

7 Zob. np.: W. S. Braczew, Stranicy Zzyzni akadiemika S. F. Ptatonowa, ,Wiestnik AN SSSR” 1991, nr 9, s. 69.

8 Zob. S. F. Ptatonow, Lekcii po russkoj istorii, Moskwa 1993.
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kow, 1899). Prace i szkice mniejszego formatu wydano w roku 1903 w zbiorze
zatytutowanym Stati po russkoj istorii (1883—1902) (w 1912 roku ukazato sie po-
wtérne wydanie, rozszerzone i uzupetnione nowymi artykutami). Nadzieje na
mozliwie spokojne oddanie sie wylacznie wikasnym zainteresowaniom badawczym
(w 1916 roku Ptatonow zrezygnowat z zajmowanej dotad funkcji dyrektora Zen-
skiego Instytutu Pedagogicznego) naruszyt wszak brzemienny w nastepstwa
triumf Lenina i jego poplecznikéw: rewolucja ponownie (poditug stéw historyka)
,postawita go w rzedzie pracownikéw dnia powszedniego™.

.Przyznam, ze nie sgdzitem, by nasze pokolenie — pisat autor Zarysu historii
Smuty w panstwie moskiewskim w liscie do przyjaciela I. lwanowa (21.XI11.1917 r.)
— doczekato takiej katastrofy rosyjskiego panstwa i spoteczenstwa [...] co sie tyczy
socjalizmu [...] moga wen uwierzyé tylko dzieci, albo obtgkancy [..]"™"°. Jak juz
powiedziano, zaréwno rewolucje bolszewicka, jak tez kolejne popazdziernikowe
dekrety nowych wtadz uczony witat z nieufnoscig i wrogoscia. W rozmowie z Mat-
wiejem Lubawskim, w gtebi lat dwudziestych, kategorycznie podkreslat, ze
~wszelki wysitek (w zaistnialych okolicznosciach) podejmuje na rzecz ojczyzny i jej
przysziosci [...] bedac przeciwnikiem poczynan partii bolszewickiej™*!. W. Bra-
czew, powotujgc sie na wiele podobnych konstatacji Ptatonowa, stusznie podkre-
slit, ze w pierwszych latach popazdziernikowych ,starych” historykéw rosyjskich
najbardziej niepokoito niebezpieczenstwo zaprzepaszczenia wielkiego dorobku
dorewolucyjnej nauki oraz kultury rosyjskiej, poniewaz widzac w bolszewikach
fanatykéw sprawy rewolucji, grozbe zamachu na niezwigzane z ruchem rewolu-
cyjnym dziedzictwo intelektualne uznawali za wiecej niz prawdopodobna®. Z tej
whasnie przyczyny krytyczne ustosunkowanie sie do realidw bolszewickiego
panstwa nie oznaczato braku podejmowania wspotpracy z rezimem. Poczatkowo
(razem z bolszewikiem Dawidem Riazanowem) Ptatonow aktywnie dziatat w celu
reorganizacji piotrogrodzkich archiwéw i bibliotek. Rosja i nardd rosyjski nigdy nie
byly dla Ptatonowa $cisle i bezwarunkowo zwigzane z okreslonym uktadem sit
politycznych, sprawujgcych wtadze: kolejne rzady przychodza i odchodza, a naréd
pozostaje, stuzy sie przeto zawsze umiejetnosciami temu narodowi, poniewaz
to on jest zjawiskiem statym i niezniszczalnym®®. W zdaniu tym, jak sie wydaje,
zawiera sie kwintesencja stanowiska, jakie w perspektywie $wiatopoglgdowego
wyboru zajmowat uczony po 1917 roku: zamiast nihilistycznego buntu — mozliwie
konstruktywny wysitek twérczy w imie najwyzszych idealéw dobrze pojetego pa-
triotyzmu, tj. zachowania kulturowej ciggtosci w procesie rozwoju spoteczenstwa.
Jakby paradoksalnie to nie brzmiato, bolszewizm potraktowat badacz jako sprawe
uboczng wzgledem nadrzednej stuzby przyszitosci Rosji i Swiata rosyjskiej kultury,

® Zob. np.: S. O. Szmidt, Doktad S. F. Platonowa o N. M. Karamzinie 1926 g. i protiwoborstwo istorikow, [w:]
Archieograficzeskij jezegodnik za 1992 g., Moskwa 1994, s. 46.

© Zob. L. M. Sorina, ,Biezo wsiakoj politiki”. Pismo S. F. Platonowa I. A. Iwanowowu (ljul 1918 g.), ,Otieczest-
wiennyje archiwy” 1998, nr 4, s. 81.

 Zob. np.: W. G. Buchert, 1z wospominanii sowriemiennikow o S. F. Ptatonowie, [w:] Archieograficzeskij jeze-
godnik za 1998 g., Moskwa 1999, s. 303-304.

270b. W. S. Braczew, Russkij istorik S. F. Ptatonow, Sankt-Pietierburg 1995, cz. 2, s. 229.

3 Zob. np.: W. S. Braczew, Siergiej Fiedorowicz Ptatonow, op. cit., s. 119.
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tzn. wartosci wykraczajacych poza zasieg bolszewizmu, stanowigcego pewng
tymczasowos$¢ w jej dziejach.

Pierwsze aresztowanie historyka nastgpito w 1919 roku, lecz wéwczas zwol-
niono go tego samego dnia w wyniku decyzji podjetej przez Grigorija Zinowjewa.
U progu NEP-u (Nowej Polityki Ekonomicznej) Ptatonow dopuszczat jeszcze ,nie-
wielkg wprawdzie, ale dajaca jakie$ nadzieje sposobno$¢ ewoluowania [bol-
szewickiego — J.W.] rezimu od utopii ku racjonalnemu spojrzeniu na potozenie
gospodarcze i spoteczne kraju”. Swoimi refleksjami dzielit sie podéwczas m.in.
z Eugeniuszem Tarle, lecz w ostatnich latach zycia dostrzegat ich ptonno$é™.
.P0zostaje wierzy¢ — pisat w roku 1921 — ze uniwersytet stanie sie jeszcze na po-
wrét miejscem, gdzie miodych ludzi uczy sie otwarto$ci na rozmaite racje, sza-
cunku dla odmiennych pogladéw; a przede wszystkim tego, ze swoboda myslenia
stanowi niezbywalny przywilej kazdej jednostki™'®. O charakterze przedsiewzieé
podejmowanych przez Platonowa po 1917 roku moze dodatkowo s$wiadczyé
cho¢by znamienny epizod z Andriejem Wwiedenskim, ktory (w 1925 r.), usitujac
sprosta¢ presji marksistowsko-leninowskiego podejscia do najnowszej historii
Ros;ji, postanowit wygtosi¢ na uniwersytecie leningradzkim mocno tendencyjny od-
czyt o rewolucji 1905 roku. ,Ptatonow — wspominat Wwiedenski — dowiedziawszy
sie 0 moim zamiarze kategorycznie zazgdat zmiany owego odczytu wystapieniem
o lkonie Stroganowskiej. Specjaliscie z dziejow dawnej Rusi — argumentowat —
wprost nie przystoi zajmowac¢ sie problematyka krancowo odlegta od jego zainte-
resowan: tak moze zachowywa¢ sie publicysta, lecz nie powazny naukowiec™’.
Zdecydowanie negatywnie oceniat historyk bolszewicka polityke zagraniczng
(np. decyzje o zawarciu pokoju brzeskiego), a takze wewnetrzng (tu przede wszyst-
kim wobec wsi). ,Jeszcze w latach dwudziestych — wspominat E. Tarle — uwazat,
ze bolszewicy sg przeciwnikami interesu rosyjskiego chiopstwa jako warstwy
spotecznej, gdyz pragna zlikwidowaé sfere wiasnosci indywidualnej™®. Pézniejsza
kolektywizacja wsi pokazata, ze Ptatonow miat catkowitg stusznosé, gdyz cios
zadany chtopstwu w jej trakcie byt po prostu niewyobrazalny.

Analizujac sytuacje Platonowa w latach dwudziestych mozna jednak powie-
dzie¢, ze poza nieobiektywnymi wystgpieniami na temat jego twdérczosci (og6lnie
biorac sporadycznymi i niegroznymi), mogt funkcjonowac i pracowac bez zadnych
wigkszych przeszkod. Swiadczy o tym dobitnie skala zajmowanych przezen
odpowiedzialnych stanowisk: 3 kwietnia 1920 roku wybrano go cztonkiem rzeczy-
wistym AN, natomiast dwa lata pdézniej stangt na czele tzw. statej komisji histo-
rycznej tejze Akademii. 1 sierpnia 1925 roku obja}t funkcje Dyrektora Domu im.
A. Puszkina, a 22 sierpnia tego samego roku — analogiczne stanowisko w Biblio-
tece Akademii Nauk (oprocz tego byt w latach 1918-1929 Przewodniczacym Ko-

 Zob. np.: W. S. Braczew, Opasnaja profiessija — istorik, Sankt-Pietierburg 2005, s. 50.

% Zob. W. S. Braczew, Russkij istorik S. F. Platonow, cz. 2, op. cit., s. 332.

6 Zob. S. F. Ptatonow, Nieskolko wospominanij o studienczeskich godach, [w:] Dieta i dni, kn. 2, Praga 1921,
s. 133.

" Zob. np.: G. Zajdel, M. Cwibak, Klassowyj wrag..., op. cit., s. 321.

8 Zob. W. S. Braczew, Russkij istorik S. F. Platonow, cz. 2, op. cit., s. 259-260.
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misji Archeograficznej). Wcigz prowadzit ptodng prace naukowo-badawcza i sporo
publikowat (m.in. w 1921 r. ukazata sie praca Borys Godunow, w 1923 — Iwan
Grozny, w 1925 — Moskwa i Zachod w XVI-XVII w., w 1926 — Piotr Wielki. Oso-
bowos¢ i dziatalnosc). Wydat ponadto rozprawy dotyczace okresu Wielkiej Smuty
i rosyjskiej kolonizacji'®. Wszystkie te prace z biegiem lat stawaty sie obiektem
coraz smielszych (i ostrzejszych) atakéw ze strony historykéw orientacji bolsze-
wickiej. Istotnie, tworczosé naukowa badacza po pazdzierniku 1917 roku koncen-
trowata sie na swoistej walce z koncepcjami Michaita Pokrowskiego, czotowego
wowczas uczonego — marksisty i leninowca) oraz jego podobnie zarliwie zaanga-
zowanych politycznie zwolennikéw, jak np. Siergieja Piontkowskiego, Anny Pan-
kratowej, Pawta Gorina. Ten autentyczny ,pojedynek na froncie historycznym”
pragnat jednak Ptatonow prowadzi¢ tradycyjng dla siebie metodg polemiki nauko-
wej, mozliwie dalekiej od argumentéw pozanaukowych. Rzecz oczywista, doboér
tematyki badawczej nie byt tutaj absolutnie przypadkowy: wyzej wymienione roz-
prawy mialy w swoim zatozeniu stanowi¢ symboliczny protest przeciwko depre-
cjonowaniu chwalebnych aspektéw przedpazdziernikowej Rosji. Pozycja historyka
wydawata sie przy tym ciggle niezachwiana. Latem 1928 roku wzigt udziat w styn-
nym, berlinskim ,tygodniu historykéw radzieckich”, a 7 marca 1929 roku zostat
dodatkowo Sekretarzem Wydziatu Nauk Humanistycznych AN ZSRR, co nalezy
uzna¢ za moment szczytowy jego roli i znaczenia w rzeczywistosci radzieckiego
panstwa, stojagcego juz u progu stalinizmu®. Jednak réwnoczesnie nastapity
wydarzenia, ktére z obecnej perspektywy mozna uzna¢ za swego rodzaju prolog
do represji, jakich padt ofiarg. Jesienig 1928 roku Platonow zrezygnowat ze sta-
nowiska Dyrektora BAN, zas wiosng 1929 roku ustagpit z funkcji Dyrektora Domu
im. A. Puszkina. Oprécz tego, bardzo predko okazato sie, ze prestizowe stanowi-
sko Sekretarza Wydzialu Nauk Humanistycznych AN zmusito uczonego do
pograzenia sie w gestniejacej atmosferze wrogosci pomiedzy osrodkami wiadz
bolszewickich a ,starym” kierownictwem Akademii i jej bezpartyjnymi kadrami®’.
Pomimo to, do samego konca zdawat sie wierzy¢ (jak to okreslit w rozmowie z Bo-
rysem Grekowem i Wiadimirem Piczeta w poczatkach stycznia 1930 r.) w ,szcze-
$liwy obrét sprawy”®?. Niestety, nadzieje okazaly sie bezpodstawne. Sfatszowane
oskarzenia pod adresem Ptatonowa pociggnety za sobg lawine podobnych oskar-
zen, jakich obiektem stato sie wielu znamienitych przedstawicieli inteligencji hu-
manistycznej w Zwigzku Radzieckim®. Do$¢ gwaltowne zerwanie z realizowang
politykg wzglednej tolerancji wobec wybitnych specjalistéw niebolszewickiej (i nie-
partyjnej) proweniencji byto zgodne z logika i taktyka ,Wielkiego Przetomu” Stalina

*® Zob. S. F. Platonow, Smutnoje wriemia. Oczerk istorii wnutriennogo krizisa i obszczestwiennoj borby w Mos-
kowskom gosudarstwie XVI-XVII wiekow, Piotrograd 1923; idem, Prosztoje russkogo siewiera. Oczerki po
istorii kolonizacii Pomorja, Piotrograd 1923.

2 Zob. np.: S. O. Szmidt, S. F. Platonow i ,Dieto Ptatonowa”, [w:] Sowietskaja istoriografija, red. J. N. Afana-
siew, Moskwa 1996, s. 233.

2 70b. np.: A. |. Alatorcewa, Naczato ,dieta” Akadiemii Nauk, ,Istoriczeskij archiw” 1993, nr 1, s. 79 i nast.

2 70b. W. S. Braczew, ,Diefo istorikow”1929-1931 gg., Sankt-Pietierburg 1997, s. 45.

% 7ob. Akadiemiczeskoje dieto 1929-1931 gg. Dokumienty i materialy sledstwiennogo dieta, sfabrikowannogo
OGPU. Wyp. 1: Dieto po obwinieniju akadiemika S. F. Platonowa (pried. B. W. Ananycz, W. M. Paniejach,
A. N. Camutali), Sankt-Pietierburg 1993, s. XI, XII.
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oraz jego akolitobw. Dotychczasowa koegzystencja ustgpita miejsca skutecznemu
zastraszaniu i terroryzowaniu niepokornych, wymuszaniu ich catkowitej lojalnosci
wzgledem rzeczywistej dyktatury jednostki.

Kulisy ,sprawy akademickiej” odstonit w 1989 roku — jako jeden z pierwszych —
wspomniany juz Wiktor S. Braczew®. Wydarzenia przebiegaly nastepujaco:
6 listopada 1929 roku leningradzka prasa poinformowata o zwolnieniu akademika
S. F. Platonowa z funkcji Sekretarza Wydzialu Nauk Humanistycznych Akademii
oraz o ,umysinym ukrywaniu w murach tej placéwki waznych dokumentéw poli-
tycznych”. Tymczasem jeszcze 19 pazdziernika tego roku do Specjalnej Komisji
Rzadowej trafito podanie podpisane przez kilku pracownikéw AN, w ktérym
stwierdzono, ze ,w niektérych osrodkach (takich jak Dom im. A. Puszkina czy
Komisja Archeograficzna) znajdujg sie dokumenty o wielkim znaczeniu politycz-
nym”. Informacje te potwierdzit w toku wstepnego $ledztwa przewodniczacy Spe-
cjalnej Komisji, czionek Prezydium CKK WKP(b) J. Figanter™. Istotnie, w Domu
im. A. Puszkina natrafiono na korespondencje Mikotfaja Il z petersburskim (piotro-
grodzkim) general-gubernatorem Dymitrem Trepowem (dotyczacg m.in. wydarzen
ze stycznia 1905 r.), a takze na archiwum moskiewskiego gubernatora i szefa
zandarmerii P. Dzunkowskiego; w Komisji Archeograficznej natomiast znaleziono
m.in. archiwum KC partii kadetow i eseréw, materiaty z archiwéw Piotra Struvego
i Aleksandra Kierenskiego. Wkrétce potem Figanter wyruszyt do Moskwy w celu
zlozenia sprawozdania dotyczacego tej kwestii 6wczesnemu przewodniczacemu
Rady Komisarzy Ludowych (RKL) Aleksiejowi Rykowowi. 30 pazdziernika 1929
roku na zamknietym zebraniu ogélnym Akademii Nauk ogtoszono rzgdowy
telegram podpisany przez Rykowa z zgdaniem dymisji jej sekretarza Siergieja
Oldenburga. Powierzajac te funkcje akademikowi Wiadimirowi Komarowowi przy-
jeto, zaproponowang przez wiceprezydenta AN Aleksandra Fersmana, rezolucje
w sprawie ,wsparcia dziatan umozliwiajgcych wyjasnienie wszystkich zaistniatych
okolicznosci”. Uznawszy, ze przechowywanie tego rodzaju dokumentéw w mu-
rach Akademii byto ,niedopuszczalne”, wskazano na btad Prezydium, ktére w sto-
sownym czasie nie poinformowato o tym odpowiednich instytucji wtadzy radziec-
kiej. Na ogdlnym zebraniu 30 pazdziernika zabrzmiato wreszcie imie ,winowajcy”
calego zamieszania — cztonka Prezydium AN i sekretarza Wydzialu Nauk Huma-
nistycznych, akademika Siergieja Ptatonowa.

# Zob. np.: W. M. Paniejach, Spory wokrug sud'by S. F. Platonowa, ,Otieczestwennaja istorija” 1998, nr 3,
s. 137.

% Specjalna Komisja Rzadowa pod przewodnictwem J. P. Figantera swa dziatalnosé prowadzita od konca lipca
do konca grudnia 1929 roku, a gtbwnym jej celem bylo przeprowadzenie czystki personalnej w dotychczaso-
wym sktadzie pracownikéw AN ZSRR (oprécz przewodniczacego, funkcjonariuszami OGPU w Komisji byli:
J. Ch. Peters, Razorienow i Sadowski). Za sprawg szyfrogramu Figantera do KC i CKK WKP(b) z 21.X.1929
r. w celu ,przeprowadzenia dalszych przestuchan i wskazania winnych zaniedban w poszczegélnych insty-
tucjach AN” powotano osobng komisje, w sktad ktérej weszli wytacznie funkcjonariusze OGPU (Figanter,
Peters, Arganow). Formalnie utworzona na mocy postanowienia RKL ZSRR 5.X1.1929 r., w rzeczywistosci
rozpoczeta swa dziatalnosé juz 24.X.1929 r. od przestuchania Ptatonowa. Efektem jej staran i $cistej wspot-
pracy z Komisjg Rzadowa stata sie masowa czystka w AN, ofiarami ktérej padto 640 os6b na 960 w niej
zatrudnionych. Zob. A. |. Afatorcewa, Naczatlo ,diefa”..., op. cit., s. 79, 80, 107, przyp. 4, 5.

% Z0b. Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. XXIV; W. S. Braczew, ,Dielo istorikow”1929-1931 gg., op.
cit., s. 31.
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Historyk, od poczatku pewny swej niewinnosci, probowat sie broni¢. W liscie
wyjasniajacym (z 3 listopada 1929 r.) pisat, ze manifesty Mikotaja Il i jego brata
Michaita przechowywano pod kierownictwem zarzadzajgcego oddziatem d/s reko-
piséw Wiaczestawa Srezniewskiego. ,Poniewaz dyrektor — argumentowat Plato-
now — nie ma po prostu fizycznej sposobnosci zna¢ wielkiej zawartosci oddziatu
rekopisow, ja przypadkowo dowiedziatem sie o zawartosci tej koperty. Obejrzaw-
szy ja, natychmiast zawiadomitem o tym sekretarza™’ (w przekonaniu W. Bra-
czewa reszta nalezata do Oldenburga, ktéry powinien byt poinformowaé o tym
zaréwno Prezydium AN, jak tez Wydziat d/s instytucji naukowych przy RKL ZSRR
— czego najwidoczniej nie uczynit). ,Zaréwno sekretarz, jak i ja — kontynuowat
dalej uczony — nie nadalismy tym dokumentom znaczenia aktualnosci, postgpiw-
szy zgodnie z postanowieniem z dnia 16 [grudnia — J.W.] 1926 roku®. O tym, ze
rzad poszukuje tych dokumentéw nie wiedzielismy. Co do oskarzen o nielegalnym
przechowywaniu materiatéw policji, zandarmerii badz partii kadetéw czy eseréw,
to archiwami mozna je nazwac tylko wzglednie, dlatego ze méwimy tutaj o od-
dzielnych grupach dokumentow tych instytucji i urzedéw, ktére trafity do AN jako
czes¢ prywatnych zbioréw, albo byly dostarczane pojedynczo przez osoby pry-
watne. Tow. Figanter nie rozrdéznia terminu ‘archiwum’ i ‘materiaty archiwalne’,
naduzywajac tego pierwszego™*’.

Momentem zwrotnym w rozwoju dalszych wydarzen stato sie postanowienie
RKL z dnia 5 listopada 1929 roku, ktére powotato (wspomniang wczesniej) osob-
na komisje w celu ukazania ,winnych zaistniatych zaniedban”. Ustuzny wobec
wladz A. Fersman sporzadzit 6 listopada tego roku na polecenie Rykowa ,Spra-
wozdanie dotyczace przechowywania dokumentow o znaczeniu politycznym
w Akademii Nauk”, w ktérym gtdwng wing obarczyt Ptatonowa. Wedtug Fersmana,
popetit on szereg btedéw natury administracyjnej i dopuscit sie niewtasciwych
dziatan zwigzanych z ,ujawnieniem, opracowaniem i przekazaniem do Archiwum
Centralnego ZSRR znajdujacych sie w AN dokumentow o istotnej wadze politycz-
nej [...] nieufny [Ptatonowa — J.W.] stosunek do dziatalno$ci Archiwum powodowat
celowe hamowanie przekazu najwazniejszych dokumentow”. W takim stanie rze-
czy Fersman zaproponowat dymisje Ptatonowa z zajmowanych stanowisk oraz
zwolnienie W. Srezniewskiego z funkcji kierownika oddziatu d/s rekopiséw AN%.

W konsekwencji Platonow podat sie do dymisji 8 listopada (dzien pézniej
przyjeto ja Prezydium Akademii), co utatwito i przyspieszyto proces czystki oraz
konfiskate materiatow archiwalnych z podlegtych mu wczesniej placowek (przeka-
zanych teraz do Archiwum Centralnego i Instytutu im. W. Lenina). Bez watpienia
wazng (i negatywng) role w calej sprawie odegraly napiete stosunki pomiedzy

" 7ob. W. S. Braczew, ,Dieto” akadiemika S. F. Platonowa, op. cit., s. 119.

2 Byto to postanowienie Specjalnej Komisji d/s Wspierania Badan i Przedsiewzie¢ AN pod przewodnictwem
Awela Jenukidze, ktéra czasowo wstrzymata przekazywanie majatku — zasobéw Akademii odpowiednim
instytucjom republik zwigzkowych.

2 W. S. Braczew, ,Dieto” akadiemika S. F. Ptatonowa, op. cit., s. 119. Patonow podat tutaj btedng date: decy-
zje owa podjeto nie 16.XI., lecz 16.X11.1926 roku. Zob. W. S. Braczew, Opasnaja profiessija — istorik, op. cit.,
s. 92

* 70, hp.: Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. XXXI, XXXIII.
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Akademia (i bezposrednio — samym Ptatonowem) a Archiwum Centralnym.
Zaostrzyly sie one po tym, jak nowe kierownictwo Archiwum na czele z M. Po-
krowskim (po ustgpieniu jesienig 1920 roku bliskiego historykowi Dawida Riaza-
nowa) zmusito Ptatonowa do dymisji ze stanowiska kierownika piotrogrodzkiego
oddziatu Archiwum (w maju 1923 r.).

Warto przypomnieé, ze jeszcze 2 kwietnia 1918 roku z inicjatywy badaczy
piotrogrodzkich utworzono Centralny Komitet d/s Zarzadu nad Archiwami, ktéry
1 czerwca tego roku zostat przeksztatlcony w tzw. Gtéwny Zarzad d/s Archiwéw.
Na jego czele stangt Dawid Riazanow, a oddziatowi Gtéwnego Zarzadu w Piotro-
grodzie przewodniczyt Ptatonow, mianowany réwniez zastepcg Riazanowa. Kon-
flikt miedzy Platonowem a Pokrowskim dotyczyt reorganizacji oddziatu piotro-
grodzkiego i nastepujacych w $lad za tym zmian personalnych®. W sktad kole-
gium oddzialu wprowadzono, majacego poparcie Pokrowskiego, T. Chareczke,
ktory przez kolejne miesigce montowat intryge godzaca bezposrednio w Platono-
wa. W wyniku tej intrygi (chodzito o obarczenie Ptatonowa zarzutem bezprawnego
przekazania na przemiat czesci archiwum kancelarii b. Ministerstwa Przemystu
i Handlu), 16 marca 1923 roku utworzono komisje specjalng w celu rozpatrzenia
sktadu personalnego piotrogrodzkiego oddziatu Gtéwnego Zarzadu d/s Archiwow.
Komisja doprowadzita do dymisji niewygodnego przewodniczacego. Bezceremo-
nialnosé, z jaka usunieto Platonowa z pewnoscig urazita jego dume, natomiast
wysokie stanowiska, ktore piastowat w Akademii Nauk, zwiekszaty prawdopodo-
bienstwo wybuchu konfliktu miedzy nim a Pokrowskim. W koncu doszto do spo-
réw na szczeblu urzedowym®.

Wrogos¢ Platonowa do osoby Pokrowskiego wzmacniala sie z powodu zapa-
trywan czotowego nadéwczas w Zwigzku Radzieckim historyka-marksisty na zada-
nia instytucji archiwalnych. Jako zdeklarowany bolszewik Pokrowski pragnat,
by stuzyly one dzietu ,kontynuacji rewolucji na polu naukowym”, Ptatonow nato-
miast uwazal, ze nie powinny one stuzy¢ nigdy zadnym celom i przedsiewzigciom
politycznym. O narastajgcej nieprzyjazni pomiedzy historykami (istotne znaczenie
miata tutaj takze rywalizacja naukowa i wzgledy ambicjonalne) wspomniat w cza-
sie ,sprawy akademickiej” W. Piczeta, gdy opisywat przebieg berlinskiego ,tygo-
dnia historykéw radzieckich” (1928 r.): ,Ptatonow méwit mnie i Lubawskiemu na
temat Pokrowskiego w sposob obrazliwy i trzymat sie z dala od niego, co zostato
zauwazone przez uczonych niemieckich™.

Zgodnie z propozycjg Pokrowskiego RKL i WCIK (Wsierossijskij Centralnyj
Ispotnitielnyj Komitiet) przyjety dekret ,O zgromadzeniu w Archiwum Centralnym
archiwéw aktywnych dziataczy kontrrewolucji oraz oséb, ktdre emigrowaly w okre-
sie od r. 1917” (z dn. 2 sierpnia 1923 r.)*. Tego typu materiatami dysponowata

% Zob. np.: S. O. Szmidt, Siergiej Fiedorowicz Ptatonow, [w:] Portriety istorikow. Wriemja i sud'by, t. 1: Otiecze-
stwiennaja istorija, Moskwa 2000, s. 127 i nast.

%2 70b. np.: W. S. Braczew, Opasnaja profiessija — istorik, op. cit., s. 84 i nast.

% Zob. Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. 53, 54.

3 Zob. Sobranije ukazanij i rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo prawitielstwa, Moskwa 1923, nr 72,
s. 703.
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Akademia Nauk, ktorej autorytet naukowy powodowat, ze (w warunkach porewo-
lucyjnego chaosu) dla wielu reprezentantéw inteligencji (i arystokracji), jej Biblio-
teka byla praktycznie jedynym bezpiecznym miejscem, w ktérym mozna byto
umiescic¢ swoje archiwa i zbiory. W rezultacie Akademia zgromadzita przepotezng
ilos¢ najprzerdzniejszych materiatéw prywatnych, ktérych rejestracja i segregacja
nastepowata powoli i stopniowo. Wiasnie to, jak sie nastepnie pokazato, stanowito
gtéwne niebezpieczenstwo, poniewaz w sktad zgromadzonych materiatéw wcho-
dzity — w efekcie ,kompromitujgce” Akademie — nigdzie nie zarejestrowane doku-
menty, ktdre na podstawie dekretu z 12 wrzesnia 1923 roku (,O zgromadzeniu
w Archiwum Centralnym archiwéw Domu Romanowodw”) nie powinny by¢ prze-
chowywane w murach Akademii®*. Jesienig 1923 roku najpewniej zniecierpliwiony
Pokrowski zwrécit sie do Prezydium AN z propozycjg przekazania Archiwum
Centralnemu wszystkich materiatéw wyliczonych w przyjetych dekretach. W od-
powiedzi (21 czerwca 1924 r.) otrzymat informacje, ze realizacja postanowien juz
sie zaczeta, ale w zwiazku z przeprowadzka Biblioteki AN* do nowego budynku
ostatecznie rozstrzygniecie zagadnienia moze ulec op6znieniu. O dodatkowych
(a de facto pierwszoplanowych) motywach owej decyzji (majac na mysli przecho-
wywanie dokumentéw) Platonow powiedziat w trakcie $ledztwa, konstatujgc
otwarcie, ze pracownicy AN uwazali warunki panujgce w Archiwum Centralnym
za nie lepsze od tych panujacych w Akademii. Stanowisko to nalezatoby, rzecz
prosta, rozpatrywa¢ jako ledwie maskowana ,rywalizacje” Platonowa i najbliz-
szych mu wspétpracownikéw z mtodymi placéwkami radzieckimi w rodzaju Archi-
wum Centralnego (jakby nie zwazajgc na dekret z 12 wrzesnia 1923 roku zamie-
rzano opozniac realizacje odgoérnie przyjetych postanowien). Domyslajac sie tego,
Pokrowski w liscie do Prezydium WCIK ZSRR z 19 czerwca 1926 roku sugerowat
stanowcze zobligowanie Akademii do przekazywania materiatow.

Akademia najwyrazniej nie zamierzata ustgpi¢ i zwrécita sie do Komisji d/s
Wspierania Badan i Przedsiewzie¢ AN pod przewodnictwem Jenukidze. 16 wrze-
$nia 1926 roku S. Oldenburg wystgpit przed Komisjg z wnioskiem o ,uchylenie
zadan wysuwanych przez Archiwum”. Wniosek zostat przyjety. 16 grudnia 1926
roku Komisja postanowita, ze ,do momentu podjecia przez Prezydium WCIK
ZSRR ostatecznej decyzji w kwestii przechowywania materiatéw archiwalnych,
zadne materialy znajdujace sie w posiadaniu AN nie mogg by¢ przekazane do
innych muzeéw ani archiwéw republik zwiazkowych™’. Wierzac w site tego doku-
mentu, Platonow przecenit wptywy i mozliwosci ,niepokornej” Akademii. Nie prze-
widziat takze skutkéw tej historii.

Po dymisji Ptatonowa kierownictwo AN mialo nadzieje na rychte zamkniecie
sprawy. W konsekwencji byt to dopiero jej poczatek: miedzy listopadem 1929 roku
a styczniem 1930 roku nastgpity aresztowania historykdéw — czionkéw Akademii

% Zob. W. S. Braczew, ,Dieto” akadiemika S. F. Platonowa, op. cit., s. 124. Nie wolno wszak zapomnie¢,
ze dekret ten tracit swag moc obowigzujaca w chwili podjecia kolejnej decyzji w tej sprawie.

% Nowa siedzibe Biblioteki Akademii Nauk otwarto w roku 1925, gdzie funkcjonuje do tej pory.

37 Zob. W. S. Braczew, ,Dieto” akadiemika S. F. Platonowa, op. cit., s. 124, 125. Prosbe owa Oldenburg wysto-
sowat 16.1X., nie za$ 16.X11.1926 r.; zob. idem, Opasnaja profiessija — istorik, op. cit., s. 92.
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(Aleksandra Andriejewa, Siergieja Rozdiestwienskiego i in.), a kilka miesiecy po
zatrzymaniu autora Lekcji z zakresu historii Rosji kontynuowano aresztowania
w $rodowisku historykéw moskiewskich®®.

Ptatonowa zatrzymano w nocy 12 stycznia 1930 roku razem z corka Marig
(po dwéch dniach zatrzymana zostata takze druga jego corka, Nina, pracownik
Muzeum Rosyjskiego). Na podstawie opublikowanych, kompletnych materiatéw
z przebiegu sledztwa i przestuchan istotnie mozna skonstatowaé, ze uczony na-
wet na moment nie utracit poczucia godnosci osobistej i odwagi. Uznajac fakt
sprawowania wtadzy przez bolszewikow podkreslit, ze jest przeciwnikiem catego
szeregu bolszewickich posunie¢ i decyzji. Podczas przestuchania z 15 stycznia
1930 roku przyznat, ze ,swoboda jednostki, mysli oraz stowa — to zjawiska, jakich
dotkliwie brakuje wspéiczesnej Rosji”. Za jedng z ciezkich wad systemu uznat
Lhiepohamowane pragnienie bezwzglednego podporzadkowania nauki biezacym
interesom politycznym”*°. W toku $ledztwa nie raz niezwykle krytycznie wypowia-
dat sie o dziatalnosci Michaita N. Pokrowskiego.

20 marca 1930 roku przedstawiono Ptatonowowi oficjalne oskarzenie. Zgodnie
z nim miat on byé gtéwnym organizatorem tajnego sprzysiezenia kontrrewolucyj-
nego, ktérego cel stanowito ,ustanowienie w ZSRR ustroju monarchiczno-konsty-
tucyjnego, z pomocg elementéw antyradzieckich”. W wyniku ,ustalen” OGPU
(Obiediniennoje Gosudarstwiennoje Politiczeskoje Uprawlenije), funkcje monar-
chy zarezerwowano dla wielkiego ksiecia Andrieja Wtadimirowicza (1876—1956)".
Ptatonow odrzucit akt oskarzenia i w specjalnym pismie, datowanym 12-14 kwiet-
nia 1930 roku, ustosunkowat sie do catej kwestii*!.

S. F. Platonow dn. 12.1V.1930 r.
Notatka
20.1ll. przedstawiono mi oskarzenie powtérzone nastepnie 31.lll., zgodnie

z ktérym stalem na czele organizacji kontrrewolucyjnej i antyradzieckiej. Odrzuca-
jac je, uznaje za stosowne przyblizy¢ moje zapatrywania na catg sprawe.

Z racji mojego wyksztatcenia i problematyki jaka sie zajmowatem istotnie,
przez diugie lata ,zylem monarchig”, ktéra stanowita centrum mych zainteresowan
naukowo-badawczych [...] Po 1905 r. upadt moj szacunek dla monarchii; z kolei
Smier¢ rodziny panujgcej utwierdzita mnie w przekonaniu, ze rola jaka miata do
odegrania dynastia [Romanowow — J.W.] juz sie zakonczyta a wszelka ,dziedzicz-
nos¢” nie jest mozliwa [...]. Poniewaz zdobytem przekonanie, ze monarchia skon-
czyta sie w Rosji bezpowrotnie, statem sie zwolennikiem wprowadzenia konstytu-
cyjno-demokratycznego, republikanskiego ustroju spoteczno-politycznego w pan-

% Zob. Akadiemiczeskoje dieto 1929-1931 gg. Dokumienty i materialy sledstwiennogo dieta, sfabrikowannogo
OGPU. Wyp. 2., cz. 1: Dieto po obwinieniju akadiemika E. W. Tarle (pried. B. S. Kaganowicz), Sankt-
Pietierburg 1998, s. XLIV, XLV, XLVI.

% Zob. Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. 33, 34, 37.

40 Zob. np.: A. A. Czernobajew, Siergiej Fiedorowicz Ptatonow, [w:] Istoriki Rossii. Biografii, red. A. A. Czerno-
bajew, Moskwa 2001, s. 383.

1 Zob. Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. 59-63.
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stwie rosyjskim, jako najlepszego z mozliwych; swoistym wzorem i przykladem

w tej mierze byta dla mnie Francja. O ruchu bolszewickim i bolszewizmie, przy-

znaje, diugo nie myslatem, a jego raptowny triumf w X. 1917 r. stanowit dla mnie

zaskoczenie. Jak juz informowatem $ledczych, w niczym nie narusza to faktu
akceptacji tego, co dokonato sie w panstwie, oraz faktu przyjecia (m.in. za sprawg

D. B. Riazanowa) pracy w Archiwum Gtéwnym. Tym samym zadnymi monarchicz-

no-dynastycznymi mrzonkami sie nie zywitem uznajac, iz sg one absurdalne i ni-

komu powaznie rozumujacemu niepotrzebne.

Méj swiatopoglad naukowy formowat sie w czasie panowania teorii ewoluciji [...]
znaczenie zagadnien spoteczno-ekonomicznych od poczatku uznawatem za bar-
dzo istotne w badaniach historycznych, stad z uwaga odnositem sie do doktryny
materializmu ekonomicznego. Ekonomiczna interpretacja procesu historycznego
dawnej Rusi zostata przeze mnie przeprowadzona w pracy Zarys historii Smuty,
ktora przyniosta mi uznanie i rozstawita moje nazwisko. Ten sam punkt widzenia
towarzyszyt mi rowniez w szeregu pozostatych prac, m.in. tych traktujgcych o dzie-
jach chtopstwa na Rusi Moskiewskiej. Nie bytem jednakze marksistg-teoretykiem,
dlatego tez nie potrafitem przyswoi¢ sobie r6znicy miedzy ,metoda dialektyczng”,
a zwyklg ewolucjg, czy tez innych aspektéw spojrzenia na historie autorstwa
M. N. Pokrowskiego [...] bedac historykiem-badaczem [...] oceniam spojrzenia na
historie autorstwa M. N. Pokrowskiego jako ze wszech miar negatywnie wptywaja-
ce na nauke historyczna.

Prawda, ze nie jestem marksistg i nie naleze do partii bolszewickiej; jasne za-
tem jest, ze nie aprobuje wszystkich podejmowanych przez nig decyzji. Postronnie
patrzac na dziatania przedsiewziete przez rzad, uznatbym je za ryzykowne [...]
w sensie dazenia do zintensyfikowanego komunizowania warunkéw zycia. Jako
indywidualista z charakteru i przekonania nie jestem sktonny do uznawania takie-
go modelu egzystencji za najlepszy i najbardziej prawidtowy. Chciatbym w tym
miejscu powtorzy¢, ze niezaleznie od mojego osobistego optymizmu czy pesymi-
zmu, przyj atem fakt istnienia i funkcjonowania wtadzy radzieckiej [...].

Podczas $ledztwa nie raz pytano mnie o cel i charakter moich podrézy zagra-
nicznych w latach 20-tych; moge z catg odpowiedzialnoscig zaznaczy¢, ze wszyst-
kie te podr6ze byly powodowane wzgledami wytacznie naukowymi, pragnieniem
stuzenia nauce jak najlepiej [...]. Wszystko to robitem w przekonaniu przystuzenia
sie ojczyznie i dyscyplinie historycznej sadzac, iz podejmowane przeze mnie kroki
sg jej potrzebne [...]. Poza granice spraw naukowych i akademickich nigdy sie
nie posunatem, pozostajac dalekim od poruszania tematéw politycznych, nawet
w rozmowach z najblizszymi sobie ludZzmi. Przejde teraz do sprawy gtéwnej,
przedstawionych mi zarzutow:

Pod przysiega stwierdzam, ze:

1. W pracach czy dziatalnosci zadnej antyradzieckiej organizacji kontrrewolucyjnej
nie uczestniczytem i nie znam jej sktadu personalnego czy ewentualnych przy-
wodcow,

2. Zadnym dziataniom w ramach takiej organizacji nie przewodzitem ani bezpo-
Srednio, ani posrednio,

3. Zadnych $rodkéw materialnych na rzecz takiej organizacji nie zdobywatem,
ani nie otrzymywatem z rgk obcokrajowcow i rodakéw. Tego rodzaju dziatania
uznatbym bowiem i uznaje za hanbiace, stuzace wzniecaniu niepokojéw oraz
wasni w kraju ojczystym.
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Z wymienionych wyzej powodéw nie moge przyja¢ ani potwierdzi¢ zadnych
kwestii dotyczacych sprawy, gdyz kazdorazowo byloby to sprzeczne z prawda.
Nie przyjmuje tedy zadnego z przedstawionych mi zarzutoéw, ani pod grozba zsyiki,
ani wygnania, ani nawet smierci. Przyznam, ze pozostaje dla mnie niepojete, kto
i w jakim celu postuguje sie moim nazwiskiem w catej tej sprawie [...] jakby nie byto
nie mam z tym absolutnie nic wspélnego [...].

dn. 14.1V.1930 r.

Podczas przestuchania w dniu 6 czerwca 1930 roku Platonow oswiadczyt
$ledczemu, S. Zupachinowi, ze jako przeciwnik monopolu w nauce teorii marksi-
stowskich wspierat tworzenie prac nie opartych na marksistowskiej interpretacji
procesu historycznego, traktujgc niemniej podobne przedsiewziecia w charakterze
opozycji czysto teoretycznej, a nie politycznej**. W zeznaniach z 26 czerwca raz
jeszcze stwierdzit, ze najlepszg forma ustrojowg dla Rosji bytaby, w jego odczu-
ciu, republika demokratyczna®. Swoisty przetlom w nieztomnej postawie badacza
najpewniej nastapit w koncu sierpnia 1930 roku. Od tego czasu byt bowiem skton-
ny potwierdza¢ scenariusz przygotowany przez OGPU; 28 lipca przyznat na
przyktad, ze ,organizacja stworzona przez niego i bliskich jemu uczonych”
[ti. Wszechnarodowy Zwigzek Walki za Odrodzenie Wolnej Rosji — J.W.] byla
zdeterminowana w dazeniu do obalenia wtadz bolszewickich drogg interwencji
zewnetrznej i powstania wewnatrzpanstwowego™*. ,Stosunek cztonkéw Wszech-
narodowego Zwigzku — informowat historyk 2 wrze$nia 1930 roku — do panstwa
dyktatury klasy robotniczej byt jednoznacznie wrogi, podjete dziatania zmierzaty
za$ do likwidacji porzadku marksistowsko-leninowskiego w Rosji przy pomocy
Niemiec, Francji i Watykanu™®. Dalsze przestuchanie, naturalng kolejg rzeczy,
poswiecono ,szczegOtowym ustaleniom” w kwestii rzekomego funkcjonowania
wspomnianej organizacji kontrrewolucyjnej; jednoczesnie wszak Platonow konse-
kwentnie (i zgodnie z faktami) podkreslal osobistg rezerwe wobec schematéw
marksizmu-leninizmu oraz ich wszechwtadnej obecnosci w radzieckiej historio-
grafii wprost konstatujac, ze ,nie wyobraza sobie, by taka walka klas mogta wy-
starczaé za osnowe catego procesu dziejowego™*.

Kilka miesiecy p6zniej, 2 lutego 1931 roku, na ogélnym zebraniu ,0czyszczo-
nej” Akademii Nauk, Platonowa — razem z Eugeniuszem Tarle, Matwiejewem
Lubawskim i Nikotajem Lichaczewem — skreslono z listy cztonkéw rzeczywistych
(mimo protestu Prezydenta Akademii Aleksandra Karpinskiego, ktory jako jedyny
z obecnych zademonstrowat swoj sprzeciw). 10 lutego 1931 roku OGPU podjeto
,ostateczng decyzje” w kwestii pierwszej grupy os6b aresztowanych w ramach
.Sprawy akademickiej’, skazujgc ich na pobyt w fagrach (wyroki wahaly sie

“2 |bidem, s. 80, 95, 99.
“ |bidem, s. 82.

“** Ibidem, s. 116.

“ |bidem, s. 53, 54.

“S |bidem, s. 198.
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w przedziale od 5 do 10 lat). 10 maja rozstrzygnieto natomiast o losie drugiej
grupy aresztowanych, ktérych w wiekszosci skazano na 10 lat fagru. Los ostatniej
grupy uwiezionych (w tym Patonowa) wyjasnit sie 8 sierpnia 1931 roku: zgodnie
z postanowieniem OGPU wiekszos¢é o0sOb skazano na 5 lat zsylki w r6znych
zakatkach panstwa®’. W czasie, gdy Ptatonow podazat na miejsce zestania do
Samary, w najlepsze trwata juz kampania majgca na celu zdyskredytowanie
uczonego w oczach opinii publicznej. ,Towarzysze, méwigc o tzw. szkole Plato-
nowa z satysfakcjg mozemy powiedzie¢, ze byla to ostatnia szkota — kuznia bur-
zuazyjnego spojrzenia na historig [...]. Wesp6t ze swymi stronnikami i wspotpra-
cownikami Platonow okazat sie rzecznikiem intereséw antybolszewickich grup
kutactwa i pozostatych niedobitkéw dawnych klas panujacych [...]"*¥. Podobnym
enuncjacjom wtérowat Maksym Gorki, ktéry w artykule Odpowiedz inteligenciji,
opublikowanym na tamach ,Prawdy” oraz ,lzwiesti” w maju 1931 roku, ostro
skrytykowat zachodnich uczonych ,podnoszacych lament z powodu monarchisty
Ptatonowa”, stwierdziwszy, iz ,zrobiliby oni po stokro¢ lepiej, gdyby apelowali
w imieniu wielu komunistéw przesladowanych w ich panstwach™®.

Akademik Siergiej F. Ptatonow zmart w Samarze 12 stycznia 1933 roku, w trzy
lata po aresztowaniu. Rehabilitacja badacza nastgpita kilkadziesigt lat po jego
$mierci, wszakze na dtugo przed upadkiem Zwigzku Radzieckiego: z oskarzen
0 ,dziatalno$¢ antyradziecka” oczyszczono Platonowa postanowieniem Wojenne-
go Kolegium Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1967 roku, a tytut akademika
przywrécono mu posmiertnie w wyniku decyzji Prezydium AN ZSRR z dnia
5 kwietnia 1968 roku®. Mozna jedynie dodaé, ze sylwetka historyka w catej
rozciggtosci potwierdza, iz prawda oraz wierno$¢ prawdzie nigdy nie sg i nie mo-
ga zosta¢ skazane na potepienie bezterminowe; zgodnie z refleksjg badacza,
w przeciwienstwie do eksperymentow polityczno-ideologicznych, wchodza w sktad
kanonu wartos$ci statych i niezbywalnych.

Na zakonczenie wypada jeszcze powiedzie¢, ze niezaleznie od gtebokiej,
obopdlnej nieprzyjazni Platonowa z Pokrowskim, ten ostatni nie byt gtéwnym
inicjatorem represji, jakich ofiara padt ostatecznie Platonow®'. Bezsprzecznym
duchem sprawczym catej intrygi byto Sciste kierownictwo partyjno-panstwowe
ze Stalinem na czele, Pokrowski odgrywat natomiast — niechlubng ma sie rozu-
mie¢ — role propagatora podejmowanych odgdrnie inicjatyw. Zgodnie z logika
stalinowskiej teokracji, wszelkie decyzje byly summa sumarum domeng dyktatora,
a nie — czesto rozpaczliwe walczacych o akceptacje — lekliwie ogladajacych sie za
siebie bolszewickich entuzjastow.

" Ibidem, s. XLVII-XLVIII; W. S. Braczew, Ispowied' uznika OGPU (nieizwiestnaja rukopis' S. F. Platonowa),
JWiestnik AN SSSR” 1991, nr 5, s. 120.

8 Zob. G. Zajdel, M. Cwibak, Klassowyj wrag..., op. Cit., s. 67 i nast.

9 Zob. Akadiemiczeskoje dieto..., wyp. 1, op. cit., s. XLIV.

%0 Zob. Priezidium AN SSSR rieszyt, ,Wiestnik AN SSSR” 1990, nr 2, s. 157.

®1 Zob. np.: A. A. Czernobajew, Michait Nikotajewicz Pokrowskij, [w:] Istoriki Rossii. Biografii, op. cit., s. 453.
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KA3AXCTAHCKWVE MHBECTULIMA
3A PYBEXOM
(2005-2007 IT.)

OgHum n3 Hambonee BaXHbIX (AKTOPOB pPasBUTUS IKOHOMUKM  SIBMNSOTCS
WHBECTULMM, TO €CTb OONITOCPOYHLIE BIIOXEHUS KanuTana anis co3gaHusi HOBOTrO
WNN COBEPLUEHCTBOBaHUSA M MOAEPHU3aUMN OEWCTBYIOLLErO NPOU3BOACTBEHHOIO
annapara C Uesnbio Nony4YeHust npudbInu.

B 3koHOmu4eckon ucTtopum HesaBucuMoro KasaxctaHa WHBECTULMOHHas
DeATenbHOCTb ABMNAETCA OOHMM M3 CaMbiX AMHAMUYHO pPa3BMBAEMbIX CEKTOPOB
3KOHOMMKN. NIHBECTMUMOHHas geaTenbHocTb B Pecnybnuke KasaxctaH Hanpas-
neHa Ha OXMBMEHME npoLuecca BOCNPOM3BOACTBA 3a CHET BHYTPEHHUX U BHELLHNX
WCTOYHUKOB (pMHaHCcMpoBaHus. [0CyaapcTBO BCEMEPHO MpUBMEKaeT MHOCTPaH-
Hblh kanuTan. lNpuHaTble B KasaxcTtaHe Mepbl MO co3gaHuio GnaronpusiTHbIX
YCINOBUIA Ansi MHBECTOPOB CMOCOGCTBOBANM MPUTOKY 3HAYUTENBHOMO obbema
WMHOCTPaHHbIX MHBECTULMA B Ka3axCTaHCKY0 9KOHOMMKY. KasaxctaH ctan nuge-
pom cpeau rocygapcte CHIM no o6bemy npuBriekaemblx MPSMbIX WHOCTPAHHbIX
nHBectMumn. K mepam rocygapCTBEHHOW nNOAOEPXKKM MHBECTULUA OTHOCSTCSA
WHBECTULMOHHbIE NpedepeHunn, NpeaocTaBnsemMble MHBECTOpaM MNpu peanu-
3aLMN UHBECTULMOHHBIX MPOEKTOB NMOCPEACTBOM 3aKMIOYEHUSA KOHTpaKTa ¢ ynors-
HOMOYEHHbIM opraHoM — Komntetom no uHBectMumam MuHucTepcTBa MHOYCTPUM
n Toproenun Pecnybnukn KasaxctaH. [pegoctaBneHne MHBECTULMOHHBIX npede-
peHuun perynupyetcs 3akoHoMm Pecnybnukn KasaxctaH «O6 MHBECTUMUMSIX»,
npuHATbIM 8 sHBaps 2003 ropa’. [JaHHbIN 3aKOH onpegenseT npaBoBble N 3KOHO-
MUYECKME OCHOBbl CTUMYNUPOBAHWS WHBECTULUWWA, rapaHTUpyeT 3aluTy npas

* 3akoH Pecny6nuvkun KasaxctaH «O6 nHBECTULMAX», NPUHATLIM 8 siHBaps 2003 1. A. «HOpucT». 2003.
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WMHBECTOPOB MpMW OCyLLeCcTBNeHn1 uHsectuumn B Pecnybnuke KasaxctaH, onpe-
JenseTt mMepbl rocygapCTBEHHON NOJLEPXKN UHBECTULMIW, MOPSAOK paspeLleHus
CMOpPOB C y4yacTMeM MHBECTOPOB.

OTHOCUTENBHO YCNEXOB B 3KOHOMUKE MOXHO OTMETWUTb, 4YTO Onarogaps
nocnegosatensHblM pedopmam cpegHerogoson poct BBIT B TeueHne 8 net
coctaBnano 10%. 3onotoBanioTHble pes3epBbl npesBbicunn 50 munnnapgoB
aonnapoB. 3a roabl HezaBucumMocTu KaszaxctaH npuenek okono 100 munnuapaos
JOoNnapoB MNpPsiMbIX WHOCTPAHHbLIX WHBECTMUMIW, 4TO cocTasnseT 80% uHBeCTU-
unin, KoTopble BrioXeHbl B LieHTpanbHyo Asuio. o utoram 2007 roga nvaepom
no obbemy npsMbiXx MHBecTMUMA B KasaxctaH ctanu HugepnaHgbl. W3 aton
CTpaHbl B pecnybnuky noctynuno 3a rog $3072 mnH., 4to coctaensaet 17,6%
BCEX NPsIMbIX MHBECTUUMA B CTpaHy. Yto kacaetcs CLUA, o6ecrnokoeHHbIMU
BO3MOXHbIMU OrPaHNYeHUsIMN UHBECTMPOBAHMSA B pasBMBaloLMECH CTpaHbl, TO
no mtoram 2007 roga no o6beMy MpsAMbIX MHBeCTUUMIA B KasaxcTaH Amepuka
3aHumaeT BTopoe MecTo. M3 CoeguHeHHbix LTatoB B KasaxctaH nocTtynuno
$2441,6 mnH. unn 13,9% Bcex NpsiMbIX MHBECTULNI B pecnybnuky.

B uenom, no gaHHbIM HauuoHanbHoro 6aHka, «MHBECTULMOHHBIMU FUraHTa-
Mu» Ans KasaxcTtaHa BbICTynawoT crnefyowme crpaHbl: ABcTpus ($2344 mnH.),
BupruHckme (bputaHckue) octpoBa ($1834,2 mnH.), ®paHuma ($1022,6 mMnH.),
Poccuiickaa ®epepaumsa ($760,1 mnH.), Benukobputanua ($725,9 mnH.), Wsen-
uapusa ($633,7 mnH.), Utanna ($517,2 mnH.), AnoHus ($405,3 mnH.), JInbepus
($403,6 mnH.), Kurtain ($351,5 mnH.), KaHaga ($314,1 mnH.), KOxHas Kopest
($262,2 mnH.), FepmaHus ($163,9 MnH.).

Cpeam cTpaH, aKTUBHO HapalumBalowmx ob6bembl NpsiMbIX MHBECTULMIA B Ka-
3axcTaH, cneayeT BblAENUTb Takne CTpaHbl-MHBECTOPbI, Kak BupruHckme (bputan-
ckue) octpoBa, AnoHus, Poccuiickas ®eaepauus, Jinbepusa n Typums.

Typums, 3ameTHO yBenuuuBLias 06beM NpAMbIX MHBecTUUMn (¢ $92,9 MnH.
B 2006 rogy o $329,2 mnH. B 2007-m), pasgenuna nuaepctso B cdepe roctu-
HWYHOrO M pecTopaHHoro 6usHeca ¢ BupruHckumun octpoBamu. WX oTpacnb,
B CBOO ovepefb, NPOAEMOHCTpMpOBana pocT NPAMbIX MHOCTPaHHBIX MHBECTULIMI
0o $49,2 mnH. 3a 2007 rog no cpaBHeHuto ¢ $10,2 mnH. B 2006-M. B gpyrux
ceKkTopax nuavpylowme nosvuuMn pasgenunucb cnegylowmum obpasom: 0OKomno
NonoBuHbl 06Lero obbema NPSAMbIX MHOCTPAHHbIX MHBECTUUMIA B ropHoaobbiBa-
towenn oTpacnu npuHagnexut CLIA, Takke 3HaumMTenbHOW aonen obnagatoT
Hupepnanabl n BupruHckne octpoBa. B cernbckom xossictee okorio 90% Bcex
NPAMbIX MHBECTUUMI NpuHaanexut JlusaHy. B obpabaTbiBatoliert NpoMbILLEH-
HOCTM NUAEpPCTBO NPOYHO nogenunu mexay cobon LUsenuapus n HugepnaHab.
Jingnpytowme nosvumm HugepnaHgbl Takke 3aHUMaloT B cdpepe onepauumn
C HEeABWXUMbIM UMYLLECTBOM, apeHaon 1 ycnyramu npeanpusatusam, TpaHcnopTte
n cBa3n, obpasoBaHMM, 30pPABOOXPaHEHWM M coumanbHbiM ycryram. U nuub
B cchepe (PUHAHCOBOI AEATENLHOCTM OHK ycTynawT AscTpun’. B obluem, uHo-
CTpaHHble MHBeCTMUUKM nocTynalT u3 6onee 40 ctpaH mupa. Hanbonee npwu-

2 «Kanutan.kz» Ne 18(155), 8.05.2008 ., c. 7.
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BMnekaTenoHoW Ans 3apybexHbIX MHBECTOPOB ABNAeTCA HedTerasoBas OTpacilb.
MoTomy uTO Bonee 80% 3apybexHbIX UHBECTULIMIA NPUXOASATCA HA 3TN OTPaCHW.

Takum obpasom, npuBnekas MHBecTUUMM n3-3a pybexa, KasaxcrtaH 3a no-
cnegHwe OecATUneTUs OOCTUI 3HAYUTENbHbIX YCNEXOB B CTabunusauum 3KOHO-
MWKM, OCYLLECTBMEHUM PbIHOYHbIX U CTPYKTYPHbIX MpeobpasoBaHuii. B cTpaHe
HabnogaeTca YCTOWYMBBLIA 3KOHOMMWYECKUA POCT, HauMOHanbHas 3KOHOMMKA
WHTErpuMpyeTcsi B MUPOXO3SINCTBEHHbIE OTHOLUEHMS MO NNUHUU MEeXOYHapOoOHOro
OBWKEHUS Kanutana W WHTepHauuMoHanusauuM npou3BOACTBa. TeM cambiM
co3JalTca 0ObEKTMBHbIE YCMNOBUS W NPEAnoCbINKU ANS WHBECTMPOBAaHMSA Ha
BHELLHWNE PbIHKN.

Kak n3BecTHO AN NpoaBMXEHUS MHBECTULIMOHHOMO KanuTana 3a pybex Tpe-
OyroTCA BHYTPEHHME, TaK U BHELHUe ycnoBus. K BHYTPEHHUM YCMOBUAM OTHOCAT-
ca: 1) macwTabHOCTb HauUMOHaNbHOW 3KOHOMMKWM, MakpO3KOHOMWUYECKUIA pOCT;
2) akoHoMuYeckne pedopMbl U DYHKLMOHMPOBaHME rocydapcTBa CO CTaTyCcoM
«PbIHOYHAsA 3KOHOMUKa»; 3) pecypcCHbIi noteHuman (HedTb, ras, pyAbl YepHbIX
N UBETHbIX METanmnoB), 4OCTAaTOYHO EMKUIN BHYTPEHHWUIA PLIHOK; 4) GnaronpuaTHas
CblpbeBasA KOHbLIOHKTYpa, 3KCMOPTHasA Bblpyyka; 5) cTtabunbHas nonutuydeckas
cuctema u obLeakoHommnyeckas obcTaHoBKa.

K BHelwHuM cakTopam OTHOcATCA: 1) cneumduka rnobanbHON 3KOHOMMKY;
2) OTKPLITOCTb PbLIHKOB, MOMOXWUTENMbLHO BRMSAKOWASA Ha pPa3BUTUS SKOHOMMUKM,
3) npeanonaraemoe BCTynneHue ctpaHbl B BTO; 4) mexayHapoaHasa U permoHanbs-
Has 3KOHOMUYECKas UHTerpauus; 5) BO3MOXHOCTb akKyMyrnMpoOBaHUS CPeACTB Ha
MUPOBbIX TOBAPHbIX PbIHKaX.

K daktopam Bbixoda kanuTana Ha BHELUHWE PbIHKM OTHOCATCS: 1) Hanuuue
cbepexeHuit, KoTopble MOryT OblTb UCTOYHUKOM MHMNALUUK; 2) pa3BUTbIA KOpMo-
pPaTUBHbLIA CEKTOp, HanuyMe B CTpaHe KPYMHbIX U CUMbHBIX KOMNaHun; 3) AuHa-
MWYHO pa3BMUBaKOLLMINCA (DUHAHCOBbLIA CEKTOp W danbHenwass MogepHu3auums
(PUHAHCOBOWN CUCTEMbI CTPaHbl, U3ObITOMYHASA MUKBMOHOCTbL; 4) Hannyne KpymnHbIX
HaLMOHarbHbIX KOMMaHWA, KOTOPble MOTYT ObITb MCNOMb30BaHbI C LEenbi 3KCnaH-
CWUN HauMOHanbHOro KanuTana; 5) BbicokMe foxoAbl rocyaAapCTBEHHOro broaxeTa,
pacTywuii 06beM rocyaapCTBEHHbIX aKTUBOB, aKKyMYMMPYIOLLMXCS B pasnuyHbIX
nHctuTyTax (HauuoHaneHbIi coHA, HaumoHanbHbIi 6aHk v gp.); 6) Hanuuue
MOLLIHBIX CTPYKTYPUPOBAHHbIX FrOCYAAPCTBEHHbIX MHCTUTYTOB (I"0CyaapCTBEHHbIN
xonauHr «Campyk», ®oHA ycTonumnBoro passutus «KasbiHa»)®.

Takum obpasom BMAUM, 4YTO KaszaxcTtaH CTaHOBUTCA HE TOMbKO MHBECTUpye-
MOW CTPaHOW, HO U MMELLMA BO3MOXHOCTb MHBECTUPOBATb 3KOHOMMUKWU APYrnx
rocyaapcte. bonee 80% KkasaxCTaHCKMX WMHBECTUUWMA MPUXOAWUTCA Ha CTpaHbl
MOCTCOBETCKOr0 MNPOCTpPaHCTBA. [MaBHbIMW Ka3axCTaHCKMMKU  MHBECTOPaMM,
OCBavBaLLMMK BHELLUHNE PbIHKM ABMSAOTCA M Kak HauMoHarnbHble KOMNaHun, Tak
M yacTHbIn kanuTtan. Hanpumep, «KasMyHnawnl a3», «Ka3TpaHcla3», ®oHa ycTou-
ymBoro pas3sutusa «KasbiHa», BTA 6GaHk (baHk TypaH Anem), Xanblk 6aHk, Kas-

® [. W. Hama3s6aes, MexayHapofHas npakTvka rocynapCTBEHHOro perynvpoBaHusl akcrnoprta kanutana //
BectHnk HAH PK, 2005, Ne 5.
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koMMepubaHk. Hanbonee akTUBHbIA Nepuop WMHBECTULMOHHOW AeATENbHOCTU
KasaxcTtaHa npuxogntcsa B OCHoBHOM Ha 2005—-2007 rofb!.

B ueHTpanbHOa3MaTCcKOM MPOCTPaHCTBE KasaxCTaHCKMM kanutan 6onblue
npuenedeHo B Kbiprbidckyto Pecnybnuky. [NocTynneHne npsambiX UHBECTULMIA U3
KasaxctaHa B akoHOMWKY Kbiprel3acTaHa Tonbko 3a nepsoe nonyroave 2005 roga
pocturno 14,1 MMNNMOHOB AONMApOoB,YTO cocTaBuio 71% oT obwero obvema
WHBECTULMI U3 CTPaH CHI™.

OpnHuM 13 KpynHbix MHBecTopoB B Kbiprbidckon Pecnybnuke asnsetca AO BTA
6aHk (baHkTypaHAnem). VMimes npu3HaHHbIN MeXAyHapOAHbIA ONbIT, Ka3axCTaHCc-
KMe Kommepyeckue GaHKn CTPeMATCA akTUBHO y4acTBOBaTb B Pa3BUTUM BaHKOBC-
KOro cektopa W, B UenoM, 3koHOMUKM KbiprbiacTaHa. KasaxcTaHckue 6OaHku,
adEeKTUBHO OENCTBYSA HA PMHAHCOBOM pbIHKE pecrnybnuku, NPUMEHSAs COOTBET-
CTBYIOLLME MUPOBLIM CTaHAapTaM NPOrpeccuBHbIE U COBPEMEHHble GaHKoBCKMe
ycryru, cogencTBytoT AMHAMUYHOM peanunsaumm npaBUTENbCTBEHHbIX NPorpaMm
KbiproiactaHa, OT CBOEBPEMEHHOIO OCYLLECTBMEHNS KOTOPbIX 3aBUCUT Yyry4lleHue
bnarococtodaHus Hapopga. JTomy OyaeT coaencTBoBaTb paTuduuLMpoBaHHOE
obenmy cTopoHamu 1 BCTynuBLuee B cuny 1 uoHa 2005 roga MexnpaBuTenbCT-
BeHHoe CornalleHve O NooLWpeHnn 1 B3aMMHOM 3aluuTe MHBecTUumi. JanbHen-
Lee yBennyeHne NpuToka KasaxCcTaHCKOro Kanutana B 3KOHOMUKY Kbiprbi3cTaHa,
KOHEYHO, 3aBMCUT OT cTabunusauum BHYTPUNOMNUTUYECKOW CUTyauum B 3TON
cTpaHe. B mone 2006 roga lMNpe3naeHT Koiproidckon Pecny6nukn K. bakves BO
Bpemsa BCTpeun c npe3ngeHTom Pecnybnuku KasaxctaH HypcyntaHom Ha3sap-
6aeBbIM B AcTaHe 3aBepwn, YTO GnaronpuaTHble YCNOBUSA AN Ka3axCTaHCKOro
BusHeca co3galTca Ha CaMOM BbICOKOM ypoBHe. Toraa e npe3naeHTbl 00bsaBu-
nn, 4yto KasaxctaH uHBecCcTMpyeT B 9KOHOMWKY KblprbisctaHa 2,5 munnuappa
AonnapoB (BKMYas KpynHEMLWMI MpOeKT MO 3aBepLUeHU0 CTPOUTENbCTBa
KambapaTuHCKMX rngpoanekTpoCTaHUMn CTOMMOCTbIO OKOMO 2 MUMnvMapaoB
aonnapos). Tem cambiM Buwikek cosgan camble GnaronpusaTHble YCnoBua Anis
Ka3axCTaHCKMX MHBECTOPOB, CHWU3UB Hanornm Ha npubbinb Ao 10% u ycTaHOBUB
Hynesyto ctaBky HOC Ha BBO3uMoe 13 KasaxctaHa obopynoBaHue.

22 ceHTa6psa 2006 r. B Anmartbl coctosancsa 6usHec-popym «KasaxcraH-Kbip-
rblI3CTaH: HOBble BO3MOXHOCTW Ans GusHeca», roe obcyxaanu nepcrnekTuBb
OBYCTOPOHHUX MHBECTULIMOHHBIX NPOEKTOB. B yacTHOCTU, ObINo 3asBNEHO O TOM,
YTO KasaxCTaHCKMe MHBECTULMM B 9KOHOMUKY KbiprbidcTaHa B 2006 roy BbIpocnu
Nno CpaBHEHWO C aHanormyHblM nepuwogom 2005 roga B 2,3 pasa, OOCTUrHYB
undpsbl B 28 munnuoHos gonnapos CLUA.

HecMoTpsi Ha NpoaomKatoLLyCa NONUTUYECKYI0 HeCcTabunbHOCTL B Bullkeke,
KasaxcTaHCKue WHBecTUUMM B 3KOHOMUKY KbiprbidacTaHa pocnu. Takum obpasom
KasaxcTtaH ocTancs ocHOBHbIM MHBeCTOpOM B KbiprbldctaH. KasaxcTaHckue nHBec-
Topbl 3a 2007 rog Brnoxunu $177,9 mMnH., unu 45,2% Bcero o6bema nNpsMbIX UHO-
CTpaHHbIX MHBeCcTULMI B Kbiprbidckyto Pecnybnuky.

4 KasaxcraHckve MHBECTULUMM B 3KOHOMUKY KbiprbidctaHa B 2005 rogy coctaBunu 71% ot obwero obbema
BNOXeHu n3 ctpad CHI™ 27.08.2005 // www.inform.kz (24.09.2008).
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C 2004 no 2007 rop Ka3axCTaHCKME MHBECTULUM B SKOHOMUKY KblprbidcTaHa
Bo3pocnu 6onee yem B 8 pa3 — ¢ $16 mnH. go $133 mnH. B rog (N0 AaHHbIM
HaumoHnanbHoro 6aHka PK). Ha koHew 2006-ro o6wuin obbem mHBectuumi Ka-
3axcTaHa B COCeaHIo0 pecnybnuky (HakonneHHbl utor) coctasun $309 MIH., Ha
koHeL, 2007 roga — $474 mnH. OTHOCUTENbHO 0OBEMOB Ka3axCTaHCKOW 9KOHOMU-
KM 3Tu umdpbl HeBenuku, HO AnsA KeipreldacTaHa Hawa pecnybnuka B nocnegHue
roabl ctana nHeectopom Nel, 3aHumasi 6onee 40% B obLiem o6beme UHOCTpaH-
HbIX MHBECTUUMA B 3Ty CTpaHy. KasaxcTaHckue WMHBECTOpbl KOHTpPONUpoBasu
6onee 60% 6aHkoBckon cuctembl KbiprbidacTaHa, Bnagenu aktuBamuy B KIHOYEBbIX
CeKTopax NPOMBILLNEHHOCTN U B 3HEpreTuKe”.

B cBow oyepegb Opyras LUeHTpanbHoasmaTckas cTpaHa, kak Y30ekucTaH
3aMHTEepecoBaHa B y4yacTUM Ka3axCTaHCKMX MHBECTOPOB B LUMPOKOMAcLUTabHowm
npueaTtusauum okono 1500 npeanpusatuin. OgHako Anst NpUBNeYeHUs MHBECTULII
y3bekckasa CTOpoHa A0IPKHA NPUHATL Mepbl MO YCTpaHeHuo 6apbepoB Ans 3apy-
6exHoro busHeca.

Bo Bpemsa aByxgHeBHOro BmsuTta B TawkeHT 26 uiona 2007 rogy npembep-
MUHUCTP KasaxctaHa Kapum MacvmoB npusBan kasaxcTaHCKuX npegnpuHumaTte-
new NPUHATL akTUBHOE y4acTue B NpuBatM3auumn npegnpustun U 3KOHOMUYECKNX
06bekToB Y3bekmctaHa U noanucan cTpaTermio 3KOHOMUYECKOro COTpyaHMYeCTBa
0o 2016 roga ¢ npembepom Y3bekuctaHa LaBkatom MupsumeBbiM. «HA cornaco-
Ban JaHHbIV BONPOC C Npe3vaeHToM Y3bekncTaHa u xody oduumansHo coobwmntb
KasaxcTaHckomy 6usHec — coobLuecTBy, 4TO B Y3beKkuncraHe xayT MHBECTOPOB U3
KazaxctaHa», — ckazan MacumoB. CornacHo noctaHoBneHuo npesvgeHta Vcna-
ma Kapumosa ot 20 nions 2007 roga, NpaBUTENbCTBO CTPaHbl HAMEPEHO MNpuBa-
TnM3nposaTb npumepHo 1,500 npeanpuatuii o 2011 roga ¢ uenbio npuerevYeHus
WHBECTULMIA, BKIHOYAA TaKMX SHEProruraHToB, Kak AeBATb TOL| «Y36ekaHepro»,
«Y36ekHedTeENpoayKT», «Y3bekHedTenobbiua», PepraHckmii 3aBO4 XMMBOMOKHA,
KokaHackuin TekcTunbHbIn kombuHat. Cpeaun ctpaH CHIT KasaxctaH saBnsetcs
BTOPbIM KPYNHbIM MHBECTOPOM B Y36eknctaHe nocne Poccum.

Ho ecTb HekoTopble COMHEHWS] B BO3SMOXHOCTU PE3KOro yBErnunyeHns Kasax-
CTaHCKMX WMHBECTUUMA B Y30ekucTaH M3-3a TPYLHOCTEW C KOHBEPTUPYEMOCTLIO
WMHOCTPaHHOW BantoThbl, TaK Kak 3apaboTaHHbIA KOMNaHUSIMK Kanutan HEBO3MOXHO
BblIBECTU U3 Y3b6ekucrtaHa, B CBA3W C TPYAHOCTAMM OoOMeHa y30eKckoro cyma Ha
amepukaHckuin gonnap®.

Tarke Gonbliag 4acTb Ka3axCTaHCKUX MHBECTUUMI oTnpasunack B Poccuit-
ckyto Pepepauuto. lpesngeHt KasaxctaHa HypcyntaH HasapbaeB npu3san
Poccuto nonb3oBaTbCA KasaxCTaHCKUMW MHBeCcTMUMsAMU. "KasaxcTaHckve GaHku
HaKonNunun cpencTea, KOTopble neperpeBaloT SKOHOMUKY KasaxctaHa. Komy kak He
6nun3kum cocegsm BOCNONb30BaTbCA UX MHBECTUUMAMK", — cka3an Hasapbaes Ha
npoxoauBLLeM 34ecb opyme npurpaHuM4HbIX obnacTen AByx rocygapcts B 2006

® KasaxcraHckue MHBECTULN B Kbipreiactan 25.09.2006 // www.inform.kz (15.09.2008).
® YabeknctaH GopeTcs 3a KpyrHble KadaxcTaHckue UHBecTMLMM 2.08.2007 // www.inform.kz (02.10.2008).
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roay’. Ha 12 peruoHos Poccuu, rpaHmualmx ¢ KasaxctaHom, npuxoautcs Gonee
60% aBycTOpoHHero ToBapoobopoTta. KasaxctaH sBRnseTcst KpynHenwmmM Topro-
BbiM napTtHepom KypraHckon, OpeHbyprckon, YensbuHckon obnacten, AnTan-
CKOro Kpasi, O4HMM M3 BeayLMx TOProBbIX NapTHepoB AcTpaxaHckon, OmCKowu,
HoBocunbupckon, Kemeposckori obnacten. PacteT MHBECTUUMOHHOE COTPYAHU-
YeCTBO POCCUNCKUX PErMOHOB U KasaxcTaHa, UMeloTCa 3HaYuTerNbHbIe KadaxcTaH-
ckue mHBecTMuumM B YenabuHckon n Omckon obnactax, KpacHogapckom kpae,
npeanonaraeTcsa peanu3auns KpYnHbIX KasaxCTaHCKUX MHBECTULIMOHHBLIX MPOEK-
ToB B MockoBckon obnactu. B npurpaHudHbix permoHax Poccum n KasaxctaHa
AdenicteyeT 6onee 300 coBMeCTHbIX npeanpuatuin. na Tomckon obnactu Pecny-
6nuka KasaxcTtaH siBnsieTca 0O4HMM 13 OCHOBHbIX TOProBbix napTHepos. B 2005 r.
Ha ponto KasaxcTtaHa npuxogunocb 53,4% TtoBapoobopoTa Tomckon obrnactu
co ctpaHamn CHI n 6,8% obwero BHelwwHeToproBoro obopota. Ha tepputopumn
obnactn AencTBylOT 9 MpeanpuATM C y4acTMEM Ka3axCTaHCKMX WMHBECTULUIA,
OCHOBHas cchepa AEATENLHOCTU KOTOPbIX — 9KCTOPT ApeBechHbI’.

OT KasaxcTaHa MHBECTULIMOHHBIX BIIOXEHUIN OXUAanu Takke CTpaHbl KaBKas-
CKOro pervoHa, Takue kak 'pysus, AsepbangxaH, ApMmeHus.

JKkcnaHcKa Ka3axCTaHCKOro kanutana Ha pbiHkM KaBkasa 6epeT cBoe Havano
¢ 2005 roga Bo BpeMsi BM3nTa npesungeHta Kasaxcrtana HypcyntaHa Hasapbaesa
B ['py3uio, rae Bmecte ¢ npesugeHTom pysun Muxaunom Caakawswunu v npeg-
ctaButenamm AO "baHk TypaH AneM" HbiHe BTA 6aHk, dumHaHcupoBaBsLUEro
PEKOHCTPYKUMIO rocTuHuubl “"MBepun" u komnnekca [nowaan Pecny6nuku,
yyacTBOBasniM B TOPXXECTBEHHOM LepeMOHUM 3aKknagky namMsaTHOro KamHs HOBOW
roctuHuubl. HypcyntaH Hasap6aes npeactasun cobpasLueincs obLecTBeHHOCTH
Mpencenatensa coseta ampektopoB AO "baHk TypaHAnem" (BTA 6aHk) MyxTapa
AbnasoBa n nepsoro 3amectutens [lpeacepatens npaeneHus 6aHka EpkuHa
Tatuwesa. 3ateM OH NPOAEMOHCTPUPOBaN COOpaBLUMMCS Ha NMoLwagn 3CKW3bl
obOHOBNEHHOM rocTMHMLbI "VMBepua” n komnnekca MNnowaan Pecnybnuku. Hassas
6aHk "TypaHAnem" nepBON KOMMaHWEW, BOLUEALIEA HA PbIHOK B KaBKa3CKOM
pernoHe, HypcyntaH Hasap6aeB 03Byunn nnaHupoBaswuin BTA 6aHkoMm obbem
nHBecTMumMn — 100 mnH. gonnapos CLUA.

KazaxctaHckuin nugep BbIpasus Hagexagy Ha To, YTo npasuTenscTso [pysunn
NoaAepXuT nHeectopoB u3 KasaxctaHa u 6aHk TypaHAnem.

B 2006 rogy kasaxctaHckaa komnaHus «KasTpaHcras» ctana snagernbLlem
TOMNMCCKOM rasopacnpenenutenbHon cetn «Tounras» 3a 12,5 MnH. gonnapos.
Ha Tekywnii MOMEHT Tyaa YXe HanpasrieHo okoro 50 MIH. JonnapoB MHBECTU-
uui, B nnaHax ewe 30 MIH. Ha MogepHU3aumno cuctembl. C Ka3axCTaHCKUMU UH-
BECTULUMAMMN B HEPTEXUMUYECKUI KOMMITEKC CBA3aHbl TaKKe MnaHbl Mo pasBuTuIo
BTOpOro ropoga lpysmm — batymn, HaceneHme KOTOPOro, COrfacHoO MporHosam,
OOIMKHO YBENMUUTLCH B TPU pasa B TeyeHue nATh net. lNpakTtnyeckn B To xe

! Haszap6aes npeanaraet kasaxcraHckve uHBectuumn // Poccus. PernoHsl, 16 anpens 2006, c. 2.
8 AkTBM3ALMS VHTErpaLMoHHOro B3anMoaencTensa ¢ YkpavHon, benopyccuen n KazaxcraHom: ponb poccui-
CKkux pervoHos 21-06-2007 // www.mid.ru (12.10.2008).
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BpeMSA Hayanocb HallecTBME Ka3axCTaHCKMX BaHKOB Ha rpy3vHCKUA (OUHAHCOBLIN
pbiHOK. B mapTe 2005 roga baHk TypaHAnem Bbikynun B [pysun 49 npoueHToB
akumi 6aHka Silk Road Bank (B HacToswee BpeMs nepevmeHoBaH B BTA GaHk).
CnycTa naTb MecsueB B TOunmcu nossunock ceoe npeacraButensctso bTA-6aH-
ka. Kpome cpnHaHcoBoro cektopa, BTA Bowen takke B TeNeKOMMYHUKALMOHHYIO
cdepy, npusaTnsmposas 3a 90 MnH. gonnapoB O6beanHEHHY TeNneKoMMyHUKa-
LMOHHY0 KoMnaHuio [py3nmn, a Takke B cdepy Typuama. KomnaHua Development
Solution (adbdunuposaHas ¢ BTA) BegeT paboTbl N0 MoaepHusauum 21 TypucTu-
Yyeckoro obbekTa B AgKapuu, npuyemM pedb MaeT O NpuBeYEeHUN B PETMOH TaKmX
MeXOyHapoadHbIX OnepaTopoB, kak ceTb oTernen Radisson (MpoOeKT CTOMMOCTbIO
npumepHo 100 MnH. gonnapoB). Ka3axcTaHckasi KOMNaHMA-3aCTPONMLLMK Takke
peKoHCTpyupyeT psg otenen B batymu. Obuwas cToMMoCTb NpoekTa cocTaBnsaeT
okono 200 MnH. gonnapos.

Octadety MyxTapa Abns3oBa nNooxeBaTumn M APYron OTeYEeCTBEHHbLIN MUraHT.
B Hayane Tekyllero roga Xanblk 6aHk nonyyun nuueHauto HaunoHaneHoro 6aHka
py3un onga cosgaHus cBoew AodepHen komnaHum «Xanblk 6aHk pysusa». Corna-
CHO BusHec-nnaHy cobcTBeHHbINM kanuTan 6aHka B 2008 rogy coctaBut 10 MAH.
AonnapoB 1 OyaeT yBenMuMBaTbCA 3a CHET PEUHBECTUPOBAHHOW NPMOLINM U No-
crnegyowero yBernmyeHus ycTaBHOro kanurana. baHkom nnaHupyetcsa JocTuxe-
HWe 5-NPOLEHTHOW [ONU NO KIOYEBbIM CEerMeHTam pbiHKa UM 5 MpoLeHTOB
B aKTMBax kommep4eckmx 6aHkoB Ha koHel, 2010 roga.

Kpome 3TuX OBYX CEKTOPOB, OTEYECTBEHHbIV Kanutan BXoauT 1 B Apyrue cer-
MEHTbI FPY3NHCKOW 3KOHOMMKW. KasaxcTaHCKuMe KOMMaHuUM COOpYXalT B YepHO-
mMopckom nopty batymun HedpTrenepepabaTtbiBatowmin 3asog, a B [otn — gpyrom
YepHOMOPCKOM MNOpTY K ceBepy oT batymun — 3epHoBOM TepMuHan.

B anpene 2007 roga pyauto 1 AsepbarvigxaH ¢ oduumanbHbIM BU3UTOM MO-
cetun npembep-mMuHNCTp K. MacumoB. BrnepBsble B npaBuTenbLCTBEHHOW Aerera-
umm 6blNo Hemano npeacTaBUTENen KaszaxcTaHckoro 6usHeca. Tak, rmaBa AO
«AcTaHa rpynn» HypnaH Cmarynos coobwun, 4To nocne aHanu3a asepbanmpkaH-
CKOrO M FPY3MHCKOrO PbIHKOB OHW MPUHAINKW peLleHne NocTpouUTb B CTONMUAx ABYX
KaBka3ckmx pecnybnuk — B baky n Tounucnm — cynepmapkeTbl, aHanornyHble
oTkpbiBWEMycs B 2006 rogy AnmaTtbl MeraueHTpy. «Mbl HaMepeHbl NOCTPOUTL
3[eCb TaKxe 3aBOf NO NPOW3BOACTBY MaKapOHHbIX U3OESNMN U3 KasaxCTaHCKOro
3epHa, KOTopoe CnaBuTCHA CBOMM KayecTBoM» Aobasun H. Cmarynos.

A rnaBa OQHOro M3 KPynHbIX YaCTHbIX KadaxCTaHCKUX GaHKOB 3asBWUM O TOM,
4YTO ero PMHaAHCOBOE Y4YpexAeHUe TaKKe HaMepeHO OTKPbITb CBOW MNpeacTaBu-
TenbctBa B baky n Téunucu, kotopble 6yayT omHaHCMpoBaTb KPyMnHbIE COBMECT-
Hble NPOEeKTbl. ATO CTPOUTENLCTBO YeThIpex- U MATU3BE3OOYHbIX OTENen Ha no-
B6epexbe HepHoro Mops, Xunblx KOMNAEKCoB, NpeanpusTuiA. [No gaHHomy nosogy
Bnactu pysvn Ons KasaxcTaHCKOro MHBECTopa, KOTOPbI BeAeT CTPOUTENbCTBO
oTens Radisson, npegoctaBunm Mecto B CaMoM LieHTpe Tounucu.

B uenom, no gaHHbIM cTataenaptameHTa [[py3un, B NepBON TPOMKE KpyMnHeER-
LUMX MHBECTOPOB 3TOW cTpaHbl — Benukobputanus, CLUA n KasaxcTtaH, Ha gonto
KOTOpbIX MPUXOAUTCA MOYTU MOMOBUHA BCero obbema nHBecTMuun. B yactHocTw,
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06beM BpuTaHckux BnoxeHun B 2006 rogy coctasun 182,1 munnunoHa gonnapos
CLWA, amepukaHckux — 181,9 munnuoHa. Yto kacaetcs KasaxctaHa, To ob6bem
WHBECTMLMIN U3 Hallen cTpaHbl, koTopbln B 2005 rogy pasHsncsa Hymwo, B 2006
rogy coctasun 152,3 MunnvMoHa Jonnapos.

M ecnn mbl CMOXEM OCYLLECTBUTb NnaHbl Hawmx GU3HeCMEHOB U peanusa-
LMIO TaKMX KPYMHbIX MPOEKTOB, O KOTOPbIX AOrOBOpUNMUCh NpesnaeHTol Hazapbaes
n CaakawBsunu, CTpoMTENbCTBO 3€pHOBOro TepmmHana B [lotu n HedTenepe-
pabaTbiBatowwero 3agoga B batymu, T0 ecTb peanbHasi BO3MOXHOCTb TOrO, YTO
KasaxctaH B aToW Tpovike nMaepoB cTaHeT nepsBbiM. ObLLaa cymMa UHBECTULMI
PK B 'pyanto no coctosaHuio Ha 2007 rop coctasnsna okosio 700 MiH. Jonnapos.
OcHOBHbIMK cdhepamyt NPUNOXKEHUS NHBECTULUIA ABMAKOTCA: 3HepreTuka, 6aHKoB-
ckas cdpepa, TpaHCMopT, TYypu3M, CTPOUTENLCTBO FOCTUHWL, pasBlieKkaTesibHbIX
n BusHec-komnnekcos, paboTel B H6aTymckom nopty, 6aTtymckom TepmMuHane,
npuobpeTeHne TenedoHHO-KOMMYHUKALMOHHbBIX ceTew ropoga Towunucu n pag
APYrUX NpoekToB®.

B cBeTe aBrycrtoBckux cobbiTuii 2008 roga mexay pysmen n Poccmen Bctan
BONpoc 0 6e30nacHOCTU KasaxcTaHckoro 6usHeca B py3nn. HecmoTpsa Ha To 4To
KaszaxcTtaHckne nHBecTuuun B py3umn 3alimileHbl BYCTOPOHHUMW COrnalleHns-
MW, OaHHbIA BONpoc Obin HanpaBrieH KasaxcTaHCKUMn xxypHanuctamn 8 MU PK.
Ha aToT cyeT nocneposan oteetT M[a: "Yto kacaeTcsa 30HbI CBOGOAHOM TOPros-
NN, TO Ka3axCTaHCKMe WUHBECTUUMM B [py3uMM B JOIDKHOW Mepe 3alulieHbl ABY-
CTOPOHHMMMW COrNalleHUsIMWU, U Mbl HE OXMOAEM Kakoro-nnmbo KOpeHHOro nepe-
CMOTpa OTHOLUEHUS K HUM", — cka3arn oduumnansHel npegctasutens MU Pecny-
6nukun KasaxcraH E. Awmk6aes™.

ApMeEHVsI Takke paccuuTbiBaeT Ha yBeNMYeHWe Ka3axCTaHCKUX WMHBECTULMMN
B CBOK 3KOHOMUKY, 06 aToM ewe B 2006 rogy 3asaBnsan npe3anaeHT ApmeHuu
Pobept KouapsH B xoae ABYCTOPOHHEN BCTpeun ¢ rnasBow KasaxctaHa Hypcyn-
TaHoMm Haszap6aeBbiM, cocTosiBlleCcs B Hosbpe pacwmpeHHom cocTase. "Mebl
BHMMaTesbHO Cneanm 3a MHBECTULMOHHOW aKTUBHOCTBIO Ka3axCTaHCKUX OAeNoBbIX
KpYroB, HaM O4YeHb MHTEPECHO W Mbl MPUBETCTBYEM, YTO B HalleM pernoHe nos-
BWIICA Ka3axCTaHCKM 6u3Hec. Hagetch, YTO AaHHbIA BU3UT NOATONKHET aKTUBU-
3aLMI0 Ka3axCTaHCKO MHBECTULIMOHHOI AeaTensHocTn" .

M3 cTpaH ganbHero 3apybexbsa KazaxCTaHCKUMU MHBECTULMAMW 3anHTepeco-
BaHbl TakXke CTpaHbl fanbHero 3apybexbs Takue kak, MoHronus, bBonrapus, Cno-
Bakusi, bBocHua n epueroBsuHbl, M3panns, Monblwa u ap.

Cdepa OCHOBHbIX MHTEPECOB MOTEHUMAmNbHbIX Ka3axCTaHCKUX WHBECTOPOB
B OTHOLUEHMM 3KOHOMUKM MOHronmm BKNOYaeT ropHOPYOHYIO NPOMbILLSIEHHOCT,
3HepreTuky, GaHKOBCKUIA CEKTOP M CeNbCKOe XO3SMCTBO — MO YacTu XMBOTHOBOS-
cTBa n 6uotexHonorni. bonblune Hagexapl Bo3narana MOHronbckasi CTOpoHa Ha

9 K. KoHblpoBa, KazaxcTaH ugert B ropy // Skcnpecc K. — 2007. — 10 anp. — C. 3.
KasaxctaHckve vHBecTMuMM B py3aum 3awmiieHbl ABYCTOPOHHUMM cornawenuammu — MO PK 18.08.08,
"KazaxctaH CerogHs" // www.inform.kz (20.08.2008).
™ P, KouapsiH, ADMEHUSI PACCUMTLIBAET HA YBENWUEHNE Ka3axCTaHCKNX MHBECTULIMA B SKOHOMMUKY 6 HOSIGPS!
006 // www.kz-today.kz (15.09.2008).
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NTOrN Noesaku ObiBLLEro MMHUCTPa MHocTpaHHbix aen K. Tokaesa B YnaH-baTtop.
Mo oueHkam K. TokaeBa, MHBECTULMM Ka3axCTaHCKMUX NpeanpuHUMaTenen B 3Ko-
HOMWKY MOHronun moryT coctaBuTb Okosio 1 munnuapga gonnapos. Ludpa He-
Manas gaxe rno KasaxCTaHCKMM Mepkam. «Halum npeanoxeHns cBOATCS K TOMY,
4yTOObl MHBECTUPOBATL MpUMEPHO 1 Munnuapa AonnapoB B 9KOHOMWKY MoHro-
nun», — ckasan Tokaes, Bblpa3ns yBEPEHHOCTb, YTO «BO3MOXHOCTW A1 MHBECTU-
POBAHMS B MOHTOMLCKYIO SKOHOMUKY CYLLLECTBYIOT»'.,

Mpe3ngeHToM MoHronun HambapbiHOM QHx6asapoM npeanpuHUMaloTcs Lwaru
B cdhepe MHBECTULIMOHHOIO COTPYOHNYECTBA U CO34aHMUA COBMECTHbIX Npeanpus-
TvR. Mo gaHHbIM Ha KoHel 2007 roga, Ha TeppuTopun MoHronun 3aperncTpupo-
BaHbl 34 COBMECTHbIX NPEeANnpPUATUNA C Ka3axCTaHCKMMU nHBecTuumnsamn. Meponpu-
ATUSA, opraHnsoBaHHble B MoHronuu B gekabpe 2007 roga kasaxcTtaHckum OoH-
OOM ycTonumBoro passutns «KasblHa», cTany XopoLmM CTapToM Ansi B3aMMHOIo
O3HaKOMIEHUS OernoBbIX KPYroB ABYX CTPaH C BO3MOXHOCTSIMU COTPyOHUYECTBa
B 06nacTu MHBECTMLNIA 1N FOpPHOPYAHOW oTpacnu. MoHronbckas ctopoHa nsyyaet
NPeanoXeHns KasaxCTaHCKOW CTOPOHbI MO PasBUTUIO MHBECTULIMOHHOIO COTPYA-
HnyecTBa. «Ham xoTenocb Obl, 4TOObI Ka3axCTaHCKas 3KOHOMMKA MpUHANa
K cBeJeHuo U nogaepxana npeariokeHnss HaluxX XO3ANCTBEHHbIX OpraHn3aumn
O MpUBMNEYeHNN KasaxCTaHCKUX MHBECTULMIA B aBTOAOPOXHbLIA CEKTOP, CO34aHUn
ManbiX NpPeanpusaTUii No npou3BoacTBy GMTyma, nognucaHuM cornalleHuns o co-
TpyaHWYecTBe B 06nacTi Typusma» — ckasan npeauaeHT MoHronun®™,

KasaxcTtaH, nHBectupys 3a pybexxom CBOW kanuTtan, BknagblBaeT He TOMbKO
B 9HepreTnyeckme n 6aHKoBCkMe cdpepbl, HO U B CdEPbl BbICOKUX TEXHOMOMMMN,
nofo6Hble BrnoxeHus bbinn caenaHsl B U3paune n Nepmannu.

MepBbI onbIT NpuobpeTeHns akuun 6bin ocyllecTBneH B Hadane 2007 roaa,
korga AO "HauuoHanbHbIi MIHHOBauuoHHbIn ®oHA" npnobpen akumm KomnaHum
SAFE ID Solutions AG (l'epmaHus), paboTtatoLlen B cdepe MHHOBALMOHHBIX Mep-
COHamnM3aumMoOHHbIX pPeLUeHUA MO CO3[4aHMI0 BbICOKO3ALUMLLEHHbIX MacnopToB
N yOOCTOBEPEHUIN NUYHOCTU. [[epmMaHns B CBOKO ovepelb 3avHTepecoBaHa B WH-
BecTuumm n3 KaszaxcraHa. O6 aToM 3asBun 3amecTuTeNnb MUHUCTPA NO BHELLHEN
akoHomuke OPI™ Kapn-OpHcT BpayHep Ha npowealiem B bepnuHe KasaxctaHcko-
repmMaHcKkoM 3KOoHomudeckoM dopyme. «Mbl nogdepkvMBaem KasaxcTaHCKue
nHBecTMUuMn B MepmaHuio, n 6ygem akTMBHO COAENCTBOBATb ka3axckoMy GusHecy
B ®PIM», — oTmeTun BpayHep™.

B cBoto oyepeab B koHUe 2007 roga B VMlepycanume B pamkax Bu3uTa npeace-
Aatens npasnexua AO "®oHa" ycTonumsoro passutus "KassiHa" Karipata Kenum-
6etoBa B V3pannb coctosinca 6pnduHr. B Hem npuHanu yyactve rnasa noconb-
ctea PK B Uspaune Bagum 3sepbkoB, npeacepgatens npaenednss AO "Hauuo-

2r, Bereesa, 3onoTon munnuapa 4nst MOHronbCckon 3koHoMuKK: Buanut rmaebl MW[a PK K.TokaeBa B MoHro-
nuo // dkenpecc K. — 2006. — 16 Hosb. — C. 4.

3 Mbi — 3a paclimpeHne OBYCTOPOHHEN TOProBnm ¢ KazaxctaHoM — MHTEpBbIO C npe3vgeHTom Mowronum //
www.inform.kz (12.10.2008).

* ®epeparnbHoe NPaBUTENLCTRBO [epMaHMM NpuaaeT GoMbLUIOE 3HAaYeHWe COTpyaHMUecTBy ¢ KasaxctaHom //
www.kz-today.kz (15.09.2008).
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HanbHbIN MHHOBaUMOHHbIN oHa" Hypbek PaeB, npeacepatens coBeTa AMpeK-
TopoB AO "HaumoHanbHbI MHHOBAUMOHHLIN coHA" Onusep Canpbepr, rnaea
BeHuypHoro doHaa Vertex Venture Capital (M3paunb) Mopam OpoH. Kak oTmeTtun
K. KenumbetoB, co Il nonyrogns 2006 roga PoHO YCTOMYMBOrO pasBUTMSA
"KasblHa" aKkTMBHO pasBMBaeT 3KOHOMUYECKOEe COTPYAHWYECTBO C M3paunem.
B pamkax coTpyaHudecTtBa B okTa6pe 2006 roga HaumoHanbHbI MHHOBALMOHHbIN
doHa (HN®), Bxoaawmii B rocyaapcTBeHHbIN xonauHr "KaseliHa", nHBecTupoBan
5 MrH. gonnapoB B BeHYypHhbIn doHa Vertex Il Fund L.P, ocHOBaHHbIN B Hayane
90-x rooB Npu nogaepxke U3pannbCKon rocyaapcTBeHHOM nporpaMmmel Yozma.

[ns onepatmBHON paboThl C 3apybOexxHbIMU BEHYYPHBIMU (hOHAAMU N BbICOKO-
TEXHOMOMMYHbIMM KoMnaHuamn ¢ 2007 roga OTKpbITO NpeacTaButensctso HA®
B . Tenb-ABuB. OgHa 13 ero BaxkHbIX 3afa4 — 3TO MOUCK NEPCNEKTUBHbIX Start-up
KOMNaHun (T.e. KOMNaHW Ha paHHeWn CTaguv PasBUTUNA) ONS KasaxCTaHCKUX BEH-
YypHbIX (POHAOB M AN TpaHcdepTa TEXHOSOMIA.

HeobxoanmocTb nprobpeTeHns akuuin start-up KoMnaHWA NPOAUKTOBaHA Xe-
naHvem KasaxctaHa akTMBHO y4acTBOBaTb B MeXAyHapogHOM OusHece TpaHc-
depTa TexHonorun. Kak otmevan naea KasaxctaHa H.A. Hazap6aeB B exeroa-
HOM nocrnanum ot 1 mapTta 2006 roga, "KasaxctaH B 4OMNOMHEHNE K COBCTBEHHbIM
Hay4HbIM pecypcamMm JOSDKEH MPOSBUTb UHULMATMBY NO Y4acTUO B MeXOyHapoa-
HOM BU3Hece BbICOKMX TEXHOMOMA, B TOM YMCME Ha CaMOM HavanbHOM, yYypeau-
TernbCKOM ypoBHe. U 3aeck oveHb BaxkHa ponb VIHHOBaUMOHHOro poHaa, KoTopbin
Oynet oTBevaTb 3a 3Ty paboty. Mbl mMornu Gbl mocrnegoBaTb NPUMEpPY ApPYrux
CTpaH, KoTopble npuobpeTany nNakeTbl akuui HOBbIX UNN (HOPMUPYHOLLMXCS
BbICOKOTEXHOSMOMMYHbBIX KOMMaHU No BcemMy MUPY Ans OBrnageHus nepefoBbiMu
TEXHOMOrMYeckUMM ngesamu B Haubonee "MPopbIBHbIX" HaMpaBreHWsaX 3KOHO-
MUYECKOro pa3sutns".

Bo BTOpo# nonosuHe 2007 roga AO "HU®" c uenbto TpaHcepTa TexHONOrni
3aKnYeHbl CAeNKM No MOKynKam akumm 3-x start-up komnaHuin B Mspaune, pabo-
Talowmx B cepe UHPOPMAaLMOHHBIX TEXHOMOIMM M TEeNeKOMMYHUKALMOHHbIX
peweHuin. B nx uncne Extricom (paspaboTka BbICOKONPOU3BOAUTENbHbLIX TEXHO-
norun 6ecnposogHbix JIBC (WLAN) ctaHgapta 802.11 a/b/g ans yypexaeHyec-
koro pbiHka; EthOS Networks Ltd. (pa3paboTka 1 Npon3BOACTBO TENEeKOMMYHMKa-
LUMOHHOro obopynoBaHus, B 4YaCTHOCTM NPOM3BOACTBO KOMMYTaToOpoB Anst Metro
Ethernet ceten); WiNetworks, Ltd. (6ecnpoBogHble TenekoOMMYHWKaLMOHHbIE
peLleHus, n Npon3BoAcTBO 0bopyaoBaHua ona MobunsHoro WiMax).

Kak ckaszan H.PaeB, "VIHBeCTMLMKN ABNAOTCS JONTOCPOYHbIMKU. B Gnimkanwme
2-3 ropga Mbl Bygem ocyllecTBnATb TpaHCHEPT TEXHOMOMMA AaHHbIX KOMMaHWn
B KaszaxcTtaH nytem co3gaHusi COBMECTHbIX MPeAnpUATUA C Ka3axCTaHCKUMWU WH-
BecTopamu”™®.

B eBponenckom HanpasneHun KasaxctaH paccMaTpuBaeT BO3MOXHOCTb WH-
BeCcTUUMA B HedTenepepabaTbiBalolne npeanpuaTvs UM rasopacnpegenvrenb-
Hble ceTn bonrapuu. KasaxctaH Hanpasun B bonrapuio cBOMX 3KCMEPTOB C LEenbio

*® NuBecTuLmm KasaxctaHa B Hi-tech-komnanum Wapanns // www.kz-today.kz (15.09.2008).
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N3yvyeHns BO3MOXHOCTW ANs uMHBecTUUMi. Bbonrapus npeacrtasnseT ana Kasax-
CTaHa 3HaunTerbHbIA MHTEPEC N He TOSbKO B KayeCTBE PbIHKA, HO U Kak OKHO
B EBponenckun cots. Kak ussectHo, KaszaxctaH cTpemuTcsi BOWTUM B OECATKY
BeAyLLMX CTpaH-aKkcnopTepoB HedTn k 2015 rogy, korga OH nraHupyeT yTpouTb
NpPou3BOACTBO “4epHoro 3orota” Ao 180 mnH. ToHH B rog (3,55 mnH. 6appenen
B cyTKu). MO3TOMY, BMOXEHME KanuTana B BbileHa3BaHHbIE OTPACN NOHATHBI ™.

B Cnosakuu Hemano otpacrnein, TpebyoLmnx MHOCTPaHHbIX MHBECTULUNIA. Tak,
K npumepy, AnNs Ka3axCTaHCKUX OM3HECMEHOB HEMMOXUM KanuTanoBrOXeHUEM
ctano 6bl npuobpeTeHne O0QHOro U3 fnyylmx oTenen B LeHTpe BpaTtucnaebl nnm
yyacTue B pasBUTUM CNOBALIKUX FOPHbIX KypopToB. [ris Ka3axCTaHCKOW CTOPOHLI
6bino 6bl BeCbMa NepcnekTuBHbIM co3gaHue B LleHTpanbHon EBpone aBmaumoH-
HOro cargo-ueHTpa A5 TPaHCNOPTUPOBKU Ka3axCTAHCKUX SKCMOPTHLIX TOBapOB
B cTpaHbl EC. Hanpumep Ha 6a3e Bpatucnasckoro asponopTa, HaxogsLwerocsi Ha
nepekpecTke aBUaLMOHHbIX, HA3EMHbIX M XXeNe3HOO0POXHbIX NyTen 1 "oTKpbIBato-
wero", no cytu, Bcto EBpony, ckasan YpessblyaiHbin U MonHOMOYHBLIN [locon
Cnosaukoi Pecnybnukn B Pecny6nnke Kasaxctan [dywan Moaropckn®’.

KaszaxcTtaH Takke akTMBHO coTpyaHu4yaeT ¢ bocHuen n NepuerosmHon B MHBEC-
TULMOHHOW chepe. ITO NOATBEPXKAAET BCTPeYa MUHUCTPA SHEPreTUKU U MUHe-
panbHbiX pecypcoB PK NamyxambetoBa B.C. ¢ MUHUCTPOM 3HEPreTUKU U ropHO-
pobbiBatoLLern npombiwneHHocTn BocHum n Mepuerosunbl Baxmgom Xevo 25 mas
2007 r., rae 66N o6bABNEHbI MTOrM TeHaepa No BbIGOpy CTpaTernyeckoro napT-
Hepa B SHepreTuyecknx npoekrax BocHum n MepueroBrHbI, COrfacHo KOTOPbIM
AO «KasTpaHcl'a3s» ctan nobegutenem gaHHoro TeHaepa. B aBrycte 2006 r. AO
«KasTpaHclas» nonyunno nybnuyHoe npuvrnaiwlieHve oT MWHUCTEPCTBA 3Hepre-
TUKW, MHOYCTPUM M AobbiBatoLwen npombiwneHHocTn ®epepansHon Pecnybnuvkn
BocHua n MepueroBmHa K cTpaTtermdyeckoMy napTHepCTBY MO peanusaunm HOBbIX
WMHBECTULMOHHBIX MPOEKTOB B SHEPreTUYECKOM CEKTOpe JaHHOro pernoHa.

MpoekT ByoeT peann3oBbIBaTbCA MyTEM CO3[aHUS MEXAYHapOAHOro KOHCOp-
uMyma C rocygapCTBEHHbIMW KOMMaHuaMmK, paboTalowmumm Ha pbiHke BocHum
1 NepueroBmHbI B pasnnyHbIX NPOEKTax 3HepreTMYecKkoro cekTopa.

«KasTpaHclas» 6bln BblOpaH cTpaTternyeckuMm napTHeEpPoOM No ABYM OOBbek-
Tam: TOL, «Ty3ana» n TOL, «KakaHb», BKNoyas yronoHoe mectopoxaeHune. Kom-
NnaHus B KavecTBe CTpaTerM4yeckoro naptHepa obecneuuTt Bknag B peanu3auuio
lMpoekTa nyTeM MWCMOMb30BaHUA CBOEro OrnbiTa YNpaBfeHUss aHarnorm4yHbIMu
3HepreTudeckummn npoektamm B PK, npegocTaBneHus BbICOKOKBANMMULMpoBaH-
HOro TEXHWYecKoro nepcoHana, oneita PK B pehopMmMpoBaHmMn pblHKa 3reKkTpo-
3Hepruu, onbita paboTbl ¢ MeXayHapoAHbIMU (PUHAHCOBLIMU UHCTUTYTaMU N UH-
BecTopamu.

BeneHue anekTpoaHepreTuyeckoro GmsHeca B 3TOM pervoHe npeacraBnsieT
3HaYMTErNbHbIN UHTEPEC, NPUHUMAsa BO BHMMaHuWe MMeLWnnca 3gecb geduumnT

1 KasaxcTaH BMOXWT CPeACTBa B TOMMMBHbINA KoMmmnekc Bonrapuu, 25 wons 2006 r. // www.inform.kz (02.10.
2008).
r. ApbabaeBa, CnoBakus n KasaxcTtaH: B noucke nyte B3aumogeiicTtaust // Kazakhstan, Ne 3, 2006, c. 12.
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anekTpuyeckon MowHocTM B obbemMe 8000 MBT. Yuactne «KasTpaHclasa»
B NpuBaTMU3aLUM 3NEKTPOCTaHUMIA «Ty3na», «KakaHb» No3BONUT He TONbKO pabo-
TaTb Ha MEeXOYHaPOOHbIX PblHKAX 3NEKTPO3HEepruun, nosnyyaTb AOMNOMHUTESNbHbIE
Joxoabl, copmupoBaTb APGPEKTUBHYIO CXeMy NOOAEPXKKM BeOeHUs HecCblpbe-
BOro 9KCMopTa, HO 1 co3dacT ycrnoBus And uHterpauum KasaxcrtaHa ¢ eBponen-
CKUMM 3NEKTPOIHEPreTUYECKNM PbIHKOM™®.

B KasaxCTaHCKMX WHBECTMUMSX 3auHTepecoBaHa Takke [aBHUW NapTHep
KasaxctaHna JlutBa. ToBapooGopoT 3a 2006 rog mexagy KasaxctaHom u Jlutsomn
coctasun 72,9 munnuoHa gonnapos, a B 2005 rog — 97,8 munnuoHa gonnapos
CLIA, 4TO, MO MHEHWUID Y4aCTHMKOB MEXMPaABUTENLCTBEHHON KOMWUCCUM, CBUAE-
TenbCTBYEeT O HeuCnonb3yeMoM noTeHuuane. Mo [aHHbIM CTaTUCTUYECKOro
areHtctBa PK, no coctoaHuio Ha mapT 2007 roga KasaxctaH uHBecTupoBarn
B 9KOHOMMUKY JIuTBbI 3,8 Munnuoxa gonnapos CLUA.

B cBoto oyepenpb, Ha 3acefaHun MeXnPaBUTENbLCTBEHHON KOMUCCUM MUHUCTP
xosqanctsea JIntebl Butac HaBuukac ckasan, 4To NIMTOBCKas CTOPOHa NpuUBETCTBY-
€T Ka3axCTaHCKMe WHBECTULUN B pasnnyHble chepbl SKOHOMUKU. «XOTenocb Obl
HadesaTbCs, YTO B AanbHeinwem nNputok MHBecTuumi KasaxctaHa Oyget Gonee
BECOMbIM», — CKasan OH, OTMeTuB, YTO B JInTBe co3galTcsi BCe Heobxoanmble
YCNoBUSA ONS YBENIMYEHUSA MOTOKA MHOCTPAHHbIX MHBECTUUUN. BmecTte ¢ TeM OH
noadepkHyn, 4to Jlutea nogaepxuBaeT cTpemneHne KasaxctaHa BCTYNUTb BO
BcemMupHyto TOproeyto opraHnsauuio U rotosa NoAenuTbLCA CBOMM OMNbITOM B 3TOM
Bonpoce™.

OpHuMm n3 nHTepecytowmx KasaxcraH ctpan EC asnsetca Monblua, 3T0T MH-
Tepec B3auMeH. OTOT UHTepec ObiN NposiBIEH B XO4e BCTPeY rnaB rocygapcTs
B 2007 rogy B AcTaHe.

Monblia AaBHO cTana ogHMM U3 BaXHbIX TOProBO-3KOHOMUYECKUX NapTHEPOB
KasaxctaHa B EBpone. He B nocnegHow oyepenb OPYXKECTBEHHbIN XapakTep
OTHOLLEHUN onpefenseTcs OaBHUMUM UCTOPUYECKMMU CBA3SAMU MeXOy Halumu
Hapogamu. B KasaxcTtaHe npoxuBaeT 3HauyuTernbHasd norbckas auacnopa, KOTo-
pasi urpaet ocobyl ponib B YKPEMMEHUN KYNbTYPHbIX, 'YMaHUTaAPHbIX, OENOBbIX
CBsA3en MexXay HalluMu cTpaHamMu.

Bo Bpemsi BcTped npe3ungeHToB 0beunx pecnybnuk HypcyntaHa HasapbaeBa
n Nlexa KayblHbCKOro B pamMkax neperoBopoB Obinv 0OCyaeHbl COCTOSHNE OBY-
CTOPOHHEr0 COTPYAHMYECTBA U NEPCneKTUBbI €ro PasBuTUL, TakKe paccMoTpenu
BO3MOXHOCTW B3aMMHOW NHBECTULNOHHON OeATENbHOCTMU.

B3anmHbIn ToBapoobopoT 3a 2007 rog coctaBunu cBbiwe 884 MnH. gonn.
CLWA npu anHamuke pocTta, coctasnstowero 38%. Mpu atom nmnopt KasaxcraHa
coctasun 472,6 MnH., akcnopT — 411,5 MAH. JONM. C NOMOXUTENbHLIM carnbao
Monbwwn 60,41 mnH. gonn.

Ha aton Bctpeye [lMpesmaeHT Monbwun Jlex KaybiHbckun 3assun: «llonbwa
pacrnonaraet ABYMS KPYMNHbIMU HEPTAHbIMU KOHUEepHamu. [ymato, 4TO MOXHO

18 KasTpaHcla3 gowen go EBponbl. Exclusive Ne 10, 2007, c. 25.
9 H. Maitep, BunbHioc 1 Kabyn: cdepbl nHtepeca // www.dknews.kz (25.10.2008).
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BECTU MeperoBopbl O COTPYAHUYECTBE C HUMU. B HacToslee BpemMsa B Hallen
cTpaHe okono 1000 rocyaapCTBEHHbIX MPeanpusTUi, noanexalmx npusatmsa-
unn. Mbl 3anHTEpPEeCcOBaHbl B TOM, YTODbI Ka3axCTaHCKUIA kKanuTan NpUHAN yvactue
B 9TOM npouecce. Mbl Takke cumTaem HeobXxooMMbIM pacLIMPATL COTPYAHMYECT-
BO, B TOM 4YMCIe MHBECTULMOHHOE, B cchepe BbICOKMX TexHomnoruin. Mbl obnagaem
HemanbiMy pecypcamu B 06ractu nHopmaTukn, 34ecb Yy Hac ectb KBanuuum-
pOBaHHbIE Kagpbl, KOTOPbIE NONb3YyTCs O0nbWKMM cnpocom B Mupe. OgHAKO HU
OfHa CTpaHa He MOXET XWTb NULb BbLICOKUMU TexHonornsMu. OyeHb BaXKHO
pa3BuBaTb 6a30Bble CEKTOPbI SKOHOMUKW. YpPOBEHb UHBECTMLMIA B [NonbLue nocrne
HECKOmbKMX NeT cTtarHaumm Hadan pactu. O6beM BHELLUHUX KanuTanoBrOXEHWN
poctur 6onee 10 munnuapgoB gonnapoB. Ho Mbl B COCTOSHMM MPUHATL 3HaYU-
TenbHO Gonblle MHBECTUUMIA. B TO ke Bpems Hawm KOMMaHuu npeanpuHuMatoT
nonbITKN MHBECTUPOBaTb B 9KOHOMUKY KasaxcTtaHa. Mbl ¢ rocnoavHom lNpesngeHx-
TOM MpU3HaNM 3TU MPOLIECChl €CTECTBEHHbIMU B paMKax pas3BUTUS paBHOMpaB-
HOrO TOPrOBO-3KOHOMWYECKOrO COTPYAHUYECTBA ABYX CTPaH» ™.

M3 aToro ckasaHHoro Buaum, 4To [lonblia rotoBa NPUHATL KasaxCTaHCKWIA
6u3Hec, kak n KazaxcTtaH nonbCKun.

B cBoto ovepenb B KaszaxcraHe MHBECTULMOHHbLIE MOTOKN 3a pybex koopau-
HUPYET BHELLUHEeNnonuMTuyeckoe BeJOMCTBO. HoBble npaBurna KOCHYNUChb Hauumo-
HanbHbIX KOMNAHWN, NHCTUTYTOB pasBUTUS U NPeanpuATUin C rocyaapCTBEHHbIM
yyactmem. Takoe 3asiBneHue Obino cAenaHo rnaBoOM BHELUHEMONMTUYECKOro
BegoMcTBa cTpaHbl MapaTtom TaxuHbiM B (peBpane 2007 roga. ToOnMbKO Takum
CrnocobOM MOXHO perynumpoBaTb YCUITMBLUYKOCS 3KCMAHCUIO Ha BHELUHWE PbIHKK
c Gonee BbICOKOM CKOPOCTLIO OKynaemocCTu BNoOXeHui. Mpu 3TOM, Haxoasicb Ha
CTpaXxke HauMOHanbHbIX WHTEPECOB, FOCYy4apCTBO He OyaeT BMeLMBaTLCHA B XO-
3ANCTBEHHYIO AEATENbHOCTb FOCKOMMNAHUI",

Takum obpasom, Buamm, 4to KasaxctaH JOOMBLUMCL SKOHOMWYECKOTO pocTa
N CTabunbHOCTU BHYTPW CTPaHbl, aKTMBHO Hayas OCBauBaTb BHELLUHWE PbIHKW.
HecmoTps Ha npogenaHHble ycnexu, 2008 rog ctan He Nyywnm ON9 KasaxcTaH-
CKMX KOMNaHWA MHBECTUPYIOLLME 3apyDexHble PbIHKW, Tak Kak MUPOBOW (PMHAHCO-
BbIi KPU3UC, OTPA3UNICA N Ha UX OeATeNbHOCTb. B BMAY BO3HUKLIMX BHYTPEHHUX
npobnem, a Takke CHUXKEHME LIEH M CMpOCca Ha MUPOBLIX PbIHKax Ha SHepreTnyec-
Kne ToBapbl U MeTanmbl, MHOTMe MHBECTULMOHHLIE NMaHbl 32 pyOexxoM HEMHOro
cBepHyTbl. BaHkn B CBOK oOyepenb U3-3a HeXBaTKM CpPeAcTB M MpeKkpalleHus
Bbl4aun LeLleBbiX KpeauToB 3apybeXHbIMM NapTHEPaAMM BbiHY)XXAEHbI COKpallaTb
pacxofbl CBOMX OOYEPHMX KOMMaHMI 3a pyb6exom. HecmoTpsi Ha AaHHyk Hera-
TMBHYIO TEHAEHLMIO, €CTb Hagexaa, uto B byaywem KasaxctaH 3aiMeT 4OCTOW-
HOe MecCTO B paax KpYnHbIX MHBECTOPOB, BKMNaablBaloLMX CBOW cpeacTBa Anis
pas3BUTUSE IKOHOMUKN HE TOSNBKO MHBECTUPYEMbIX FOCYAApPCTB, HO N CBOEN CTPaHbI.

2 CoBmecTHast npecc-koHdepeHuns MpesngeHta KazaxctaHa H. Hasap6aesa v MNpeavaeHTa Monbwu J1. Ka-
YblHbCKOro. ActaHa, 29 mapta 2007 roaa // www.zakon.kz (20.09.2008).

! KazaxcTaHCKMe MHBECTULMM 3a pybexom 6yaet koopauHuposatb MU pecnybnuku. 20.02.2007 // www.mfa.kz
(25.08.2008).
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Juz w okresie rewolucji pazdziernikowej okazato sie, ze czes¢ dziataczy utozsa-
mianych z polska lewicg (PPS-Lewica, SDKPIL) dziatalo w strukturach organiza-
cyjnych wiadz rewolucyjnych, poczynajac od urzedéw, stuzb cywilnych po wojsko
oraz stuzby wywiadowcze. Ich ciekawg charakterystyke zawarto w Ksiegach
Polakéw uczestnikébw Rewolucji Pazdziernikowej: ,\Wyroznia sie zdecydowanie
grupa czlonkéw i dziataczy SDKPIL i PPS-Lewicy, ktérych internacjonalistyczne
wychowanie, zdobyte w szeregach swych partii, zadecydowato, iz sprawe rewolu-
cji rosyjskiej traktowali od chwili jej wybuchu jako ich, polskich rewolucjonistow,
wlasng sprawe. Tak tez postepowali ci Polacy, ktérzy od lat przebywajac w Rosji
na diugo przed Rewolucja Pazdziernikowa zwigzali swéj los z partig bolszewikow.

Obok nich — i ci liczebnie przewazali — byli tacy, ktérych dopiero szybko
nastepujace po sobie wydarzenia rewolucyjne aktywizowaly w tempie wiasciwym
okresom wielkich przemian i politycznie obojetnych wczoraj — przeksztalcaly
w bojownikéw o lepsze jutro™.

Polscy dziatacze lewicowi od poczatku rewolucji wyraznie okreslili sie po stro-
nie bolszewickiej. Znaczna ich czes¢ natychmiast rozpoczeta walke i dziatalnos¢
po tej wiasnie stronie, pozostali stopniowo przechodzili pod te same sztandary.
Grupa tych pierwszych obejmowata wazne funkcje i nadawala ton srodowisku.
W spos6b zdecydowany tworzyli nowe realia, a swoim dziataniem starali sie
obejmowac¢ $rodowiska polskie i polonijne, w szczeg6lnosci miejskie i robotnicze

* Ksiega Polakéw uczestnikow Rewolucji Pazdziernikowej 1917-1920. Biografie, pod red. A. Kochanskiego,
Warszawa 1967, s. 6; W. Najdus, Polacy w rewolucji 1917 roku, Warszawa 1967, s. 29 i nast.
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w Piotrogrodzie, Moskwie, Charkowie, Odessie, Kamienskoje, Kijowiez. Swoje
wptywy rozciggali na szerokie kregi tych srodowisk.

Od poczatku dziatacze $cisle przestrzegali wytycznych propagandy rewolu-
cyjnej. Szybko budowano baze informacyjng réwniez o swoich zwolennikach.
Gromadzono o nich wszystkie dane. Wymowny jest tu okélnik z 15 maja 1919 ro-
ku, wystosowany z kijowskiego KPU(b) o gromadzeniu danych o towarzyszach-
agentach wysytanych za front. Okélnik byt skierowany do polskiej grupy komuni-
stycznej:

.Prosimy Was o przestrzeganie ogoélnych zasad zbierania nastepujacych informa-
cji o wszystkich towarzyszach delegowanych za granice lub do innej pracy:
1. Od ktérego roku jest cztonkiem partii?
. Jakie obejmowat posady partyjne i radzieckie oraz gdzie [je pemit]?
. Zawod wykonywany przed wojna.
. Czy byt cztonkiem innej partii lub zwigzkéw politycznych, jakich i gdzie?
. Wyksztatcenie.
. Znajomosc¢ literatury komunistycznej.
. Czy posiada przygotowanie teoretyczne, jakiego rodzaju?
. Do jakiej pracy jest rekomendowany przez grupe?
. Kto towarzysza osobiscie rekomenduje?”

© 00N O WN

Dziatacze polscy, w ramach Komitetu ds. Polskich Jencéw Wojennych (tzw.
Polwojenplen), prowadzili takze szeroka agitacje wsrdd jencéw polskich. Nadzo-
rowali ja: Wiadystaw Matuszewski i Sergiusz Konarski®. Do tej pracy byli oddele-
gowani m.in.: Feliks Kon, Pawieniecki, Jan Miller, Marcin Pakosz, Wiadystaw
Szczecinski, Jan Dziatczyk, Antoni Lebiedzinski, Jan Paszkowski, Dudkowski,
Jozef Koztowski, Ireneusz Sikorski, Pozner, Kazimierz Stefanowski, Bank, Stomin-
ski, Rutkowski, Jozef Podlinski, Smiech, Miedzinski, Jan Niewierowski, Juzwiako®.
Nawet wsrod wyrobionych politycznie zotnierzy i oficeréw czesto udawato sie im
wprowadzi¢ zamet. Wywolywato to uzasadnione oburzenie czesci polskich zotnie-

2 Ibidem, s. 29 i nast.; Z. Lukawski, Ludno$c¢ polska w Rosji 1863-1914, Wroctaw 1978, s. 81 i nast.; R. Ben-
der, Dzierzynski Feliks, [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam”, t. V, Radom 2001, s. 183; Z. Kusiak, Marchlewski
Julian Baltazar, [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam”, t. XI, Radom 2003, s. 268-270; Komunizm w Polsce. Zdra-
da, zbrodnia, zaktamanie, zniewolenie, Krakéw 2005, s. 46-55.

% pismo KP(b)U w sprawie dziatalnosci polskich komunistéw na terenie Ukrainy, 1919, 15 maja, Kijow, [w:]
Polacy na Ukrainie. Zbiér dokumentéw, cz. 1: Lata 1917-1939, t. 1, pod red. S. Stepnia, Przemy$| 1998, dok.
nri12,s.59.

4 Sprawozdanie sekretarza Biura Polskiego przy Komitecie Centralnym Komunistycznej Partii (bolszewikow)
Ukrainy Sergiusza Konarskiego o dziatalnosci wsrdd jericow polskich na Ukrainie, 1921, 1 wrze$nia, Kijow,
[w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., cz. 1, t. 1, dok. nr 17, s. 66-72.

® Ibidem; A. Pacholczykowa, Kon Feliks, [w:] Polski stownik biograficzny, pod red. B. Le$nodorskiego, Wroctaw
[et al.] 1967-1968, t. XIIl, s. 439 i nast.; Ksiega Polakéw uczestnikéw..., op. cit., s. 7. W bolszewickim sekre-
tariacie dziatali F. Dzierzynski, Bronistaw Wesotowski. W Centralnym Komitecie Wykonawczym Rad byt
Franciszek Grzelszczak. Na czele polskiego Komisariatu Ludowego ds. Narodowosci stat Julian Lenski
(wt. Leszczynski) i pracowali: Kazimierz Cichowski, Stanistaw Bobinski, Edward Prochniak, Wactaw Miller,
Stanistaw Pestkowski. W dyplomacji sowieckiej stuzyli: Julian Marchlewski, Karol Radek (wt. Karol Sobel-
sohn), Pawet tapinski, Wactaw Worowski. Pierwszymi komunistycznymi formacjami polskimi w Armii Czer-
wonej dowodzili: Stefan Zbikowski, Samuel tazowert, Marcin Pakosz, Roman tagwa, Edward Kowalski.
CzeKa utworzyli i zarzadzali: Feliks Dzierzynski i Wiaczestaw Mienzynski.
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rzy i kadry dowodczej, ktéra energicznie reagowata na ,czerwong, chwytliwg” pro-
pagande®.

Agitacja bolszewicka byta wszechobecna. Z tego tez wzgledu zakazywano
w jednostkach polskich istniejacych na obszarze Rosji organizowania Rad Zot-
nierskich. Dodatkowej sity dodawata propagandzie przewrotna w swoim zatozeniu
i oddziatywaniu ,Deklaracja o samostanowieniu narodow Rosji” z 15 listopada
1917 roku’.

Do znacznego wykrystalizowania sie postaw doszto dopiero po utworzeniu
11 listopada 1918 roku zalazka panstwa polskiego, z J6zefem Pitsudskim jako
Naczelnikiem na czele. Organizowanie sie dwéch odrebnych panstw: polskiego
i sowieckiego, stworzyto mozliwos¢ jasnych i prostych wyboréw, sympatii i popar-
cia. Panstwa te, o dwoch catkowicie odmiennych systemach gospodarczych,
spotecznych i politycznych, wyzwalaty inwencje w dziataniu, a tworzacy sie nowy
system sowiecki nie pozwalal pozostawa¢ obojetnym w stosunku do zachodza-
cych zmian.

Wielu funkcjonariuszy — okreslajacych sie dziataczami polskiej lewicy — nie
byto narodowosci polskiej, lecz ze wzgledu na miejsce urodzenia, znajomosé
jezyka i kultury, a takze i z uwagi na braki kadrowe i to, ze funkcjonowali jako tzw.
zawodowi komunisci — zostato zaliczonych do grupy ,polskich dziataczy”. Czes¢
Z nich stanowita szczego6lnie oddang ideologicznie grupe — egzekutywe rewolucji,
dziatajacg w duchu petnego internacjonalizmu, nie utozsamiajaca sie z polsko-
$cig. Widzieli dla siebie olbrzymig szanse kariery w aparacie wtadzy, a spotecz-
nos¢ polska — zaréwno w kraju, jak i pozostajgcg w Sowietach — traktowali naj-
czesciej instrumentalnie. Dziatalnos¢ ich byta prowadzona w réznych kierunkach,
zawsze zaleznie od potrzeb systemu sowieckiego, poczynajac od ogolnych zadan
i probleméw nurtujgcych panstwo sowieckie, po dziatalno$¢ obejmujaca ludnosé
polska, jej kulture, religie i sprawy biezgce. Stanowili mobilng grupe miedzynaro-
dowego aparatu, w ramach ktérego funkcjonowali. Polskie srodowisko komuni-
styczne zwigzane z KPRP — pézniej z KPP, KPZU i KPZB - funkcjonowato zgod-
nie ze statusem Komunistycznej Miedzynarodowki, a doktadniej jego 16 punktem:
wszystkie uchwaly Kongreséw Miedzynarodéwki Komunistycznej, jak réwniez
uchwaly Komitetu Wykonawczego sg obowigzujace dla wszystkich partii naleza-
cych do M.K."8.

® J. Dowbor-Musnicki, Krétki szkic do historji 1-go Polskiego Korpusu, cz. 1, Warszawa 1918, s. 19 i nast.;
List Feliksa Kona do KC KP(b)U, 1920, 20 listopada, Charkéw, [w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., dok. nr 16,
S. 64-65. Feliks Kon zawiadamiat w nim o bardzo ztych warunkach zdrowotnych i bytowych przetrzymywa-
nych Zotnierzy i sugerowat wzmozenie agitacji. Pisat, ze podjat ,wszelkie starania wystania do pracy w $ro-
dowisku jencow szeregu odpowiedzialnych polskich pracownikéw politycznych”. Czesto doprowadzato to do
buntéw, niesubordynacji, dezercji w polskich szeregach.

7. Dowbor-Musnicki, Krotki szkic do historji..., op. cit., s. 19-32; D. R. Marples, Historia ZSRR. Od rewolucji
do rozpadu, Wroctaw [etc.] 2006, s. 57; N. N. Burjenok, Polskoje obrazowanije w Pietrogradie — Leningradie
w 1918-1938 gg., ,Sprawy Wschodnie” (Poznan) 2003, z. 2-3 (3-4), s. 91.

8 Plan dziatalnosci Centralnej Rady Zwigzku Wojujacych Bezboznikéw Ukrainy na 1933 rok w zakresie dziatal-
nosci wsréd mniejszosci narodowych, 1932, 31 grudnia, Charkéw, [w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., dok. nr
93, s. 259; Miedzynarodowy ruch robotniczy w $wietle dokumentéw (1918-1943), pod red. A. Reissa, J. Te-
leszynskiego, Warszawa 1981, s. 58 i nast.; W. Balcerak, Wplyw rewolucji pazdziernikowej na miedzynaro-
dowe uwarunkowania powstania niepodlegtego paristwa polskiego, [w:] Z historii stosunkéw polsko-radziec-
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Od poczatku istnienia panstwa sowieckiego, co juz uwidocznito sie w czasie
konfliktu zbrojnego z Polska, pewna grupa dziataczy pochodzacych z ziem pols-
kich $cisle wspotpracowata z wikadzami sowieckimi, prowadzac dziatalno$¢ agita-
cyjno-propagandowo-dywersyjng i jednoczesnie bedac na ustugach sowieckiego
wywiadu wojskowego (Razwiedupr) oraz politycznego (CzeKa)®. Jedynie cze$é
z nich przebywata stale w ZSRS. Wigkszo$¢ po okresie szkolen, zapoznania sie
z dalszymi planami, opuszczata Sowiety i obejmowata rézne placéwki agitacyjno-
dywersyjne. Dla agentéw prowadzono w Zwigzku Sowieckim kursy wywiadowcze.
Trwaty one od kilku tygodni do p6t roku. Odbywaly sie w specjalnie przygotowa-
nych osrodkach w kijowskim Swiatoszynie i w Saratowie. Zajecia obejmowaty
dziesie¢ przedmiotéw, na ktére przeznaczano od 50 do 100 godzin: w tym na
techniki fortyfikacji i wywiad wojskowy — 100 godzin, wywiad sztabowy — 75 go-
dzin, wywiad kawaleryjski — 55 godzin, lotniczy i agenturalny — po 50 godzin.
Po kolejnych 100 godzin przeznaczano na geografie danego panstwa, organiza-
cje jego administracji i — w przypadku Polski — na nauke jezyka polskiego, a takze
na nauke jazdy réznymi pojazdami i zasad walk ulicznych. Okoto 200 godzin
przeznaczano na zajecia z ogolnej taktyki. Byt czas takze na doksztatcanie ideo-
logiczne™.

kich 1917-1977, pod red. I. I. Kostiuszki, L. Bazylowa, Warszawa 1987, s. 25 i nast.; M. Smolen, Komunis-
tyczna Partia Zachodniej Biatorusi, [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam”, Suplement, t. XIX, Radom 2005, s. 184-
185; idem, Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy, [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam”, Suplement, t. XIX,
op. cit., s. 185-187. KPRP — Komunistyczna Partia Robotnicza Polski, KPP — Komunistyczna Partia Polski,
KPZU — Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy, KPZB — Komunistyczna Partia Zachodniej Biatorusi. KPP
powstata 16 XIl 1918 na zjezdzie w Warszawie z potaczenia Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy
z Polska Partig Socjalistyczng — Lewica, jako KPRP, a w 1925 r. zmieniono nazwe na KPP. Jako jedyni ne-
gowali juz w czasach walk o niepodlegto$¢ powstanie wolnej Polski. Jej satelitami byty KPZB, KPZU oraz
Komunistyczna Partia Gérnego Slaska. W ramach KPP najwazniejszy byt Wydziat Wojskowy, nadzorujacy
akcje terrorystyczne, wywiadowcze i sabotaz. Komérka ta podlegata bezposrednio wywiadowi sowieckiemu.
Nakaz likwidacji KPP wydat Stalin juz w grudniu 1937 r., co potwierdzono w sierpniu 1938 roku. KPZU dzia-
tata od X 1923 do 1938 roku. Powstata z potaczenia Komunistycznej Partii Galicji Wschodniej z mniejszymi
organizacjami komunistycznymi rejonu. Miata wydziat mtodziezowy — Komunistyczny Zwigzek Miodziezy
Zachodniej Ukrainy. Jedynie pewne poparcie zdotata uzyska¢ na Wotyniu. KPZB — istniata od X 1923 do
VIl 1938 roku. W 1924 r. Sowieci usuneli z jej struktur osoby niepewne i przystali na polskie ziemie pétnoc-
no-wschodnie wyszkolonych i oddanych dziataczy z Minska. Do spektakularnych dziatan o duzej skali nalezy
zaliczy¢ probe wzniecenia zamieszek — powstania antypolskiego (VII 1924 do IV 1925 r.), sitami grup dywer-
syjno-sabotazowych przerzuconych z podminskiej bazy szkoleniowej w toszycy. Zgineto wowczas kilkaset
os6b. Dla przyktadu, tylko w 1927 r. Sowieci wydali na ich dziatalno$¢ pét miliona rubli. Ogétem w 1935 r.
caty ruch komunistyczny na terenie RP skupit okoto 13 tys. cztonkéw (byt to najwyzszy stan osobowy w okre-
sie miedzywojennym).

° R. Bender, Dzierzyriski Feliks, op. cit., s. 182; Komunizm w Polsce, op. cit., s. 45 i nast.; I. |. Kostiuszko, Pol-
skoje nacionalnoje mienszinstwo w SSSR (1920-e gody), Moskwa 2001, s. 10; A. Peptonski, Kontrwywiad
Il Rzeczypospolitej, Warszawa 2002, s. 109 i nast.; N. N. Burjenok, Polskoje obrazowanije..., op. cit., s. 92.
W 1918 r. wérdéd cztonkdw piotrogrodzkiej organizacji WKP(b) byto 6,3% Polakéw. 3 grudnia 1917 r. utwo-
rzono Ogodlnorosyjska Nadzwyczajng Komisje do Walki z Kontrrewolucjg i Sabotazem, znang jako WCzK,
Cze-Ka lub Czerezwyczajka. Razwiedupr — wywiad wojskowy, powstat najpierw jako Zarzad Rozpoznawczy
Sztabu Operacyjnego Republiki — Registrup w 1918 roku. M. lwanow, Pierwszy nar6d ukarany. Polacy
w Zwigzku Radzieckim 1921-1939, Warszawa—-Wroctaw 1991, s. 143 i nast. Dziatacze ci oddawali swoje
ustugi, bedac juz w strukturach KPRP-KPP, w ramach ktérych prowadzono caly system formacyjny, kontrol-
ny, naboru, pozyskiwania informacji wywiadowczych. Jedna z uchwat Il Zjazdu KPRP w Wiedniu z wiosny
1925 r. méwita o ,prowadzeniu jak najbardziej zakonspirowanej agitacji wsrod wojska za posrednictwem
stworzonych w tym celu jaczejek”, czyli matych rejonowych komérek wywiadu i terroru.

A Peptonski, Kontrwywiad 1l Rzeczypospolitej, op. cit., s. 115, 166 i nast. Na kursach wywiadowczych wy-
ktady prowadzili takze polscy funkcjonariusze: Karol Swierczewski, Feliks Kon, Jézef Unszlicht.
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Polskie organizacje komunistyczne, jak wspomniana KPRP (p6zniej KPP oraz
KPZU i KPZB), petnity funkcje agenturalne'. Partie komunistyczne w Rzeczypo-
spolitej, jak i w innych krajach, bedac powigzane z Sowietami dziataty w ramach
Kominternu, przy ktérym istniata tajna sekcja wywiadowcza, sktadajgca sie z od-
delegowanych agentéw sowieckich, komérka dywersyjno-wywiadowcza — Otdiet
Miezdunarodnych Swiaziej — OMS, czyli Oddziat tacznosci Miedzynarodowe;.
Jego agenci dziatali w petnym zakonspirowaniu, czesto nawet przed innymi dzia-
taczami na danym terenie. Najczes$ciej ,pracowali” w ramach sowieckich stuzb
dyplomatycznych, pod ktérych ostong zaopatrywano grupy komunistyczne w bron,
pieniadze, dokumenty, srodki techniczne. Waznymi punktami przerzutowymi byta
czeska Praga i teren Wolnego Miasta Gdanska. W oparciu o zorganizowang siat-
ke dopuszczano sie réwniez bezposrednich akcji terrorystycznych. Np. stynny
agent Mieczystaw toganowicz — Polak z Kielc, byt wysokim funkcjonariuszem
wywiadu i WczK, odpowiedzialnym osobiscie za wykonanie szeregu zamachdow
w Polsce. Po jednej z takich akcji, tym razem ,[...] po nieudanej prébie wysadze-
nia w powietrze sztabu generalnego [polskiego], toganowskiemu przyszta do
glowy jeszcze inna mysl. Marszalek Pitsudski mieszkatl wtedy w Sulejowku.
Ochrone stanowito kilku ludzi sposrdd jego zwolennikéw. [...] Plan jego byt nad-
zwyczaj prosty: przebra¢ za studentow czes$¢ bojéwki komunistéw warszawskich.
»Studenci” wiec dokonajg nocnego napadu na wille Pitsudskiego w Sulejowku
i zamordujg Marszatka [...]". Plan — zdawato sie — prosty i wykonalny. Jednak
kierujacy wowczas sowieckg Ogolnorosyjska Nadzwyczajng Komisjg do Walki
z Kontrrewolucjg i Sabotazem (CzeKa), Feliks Dzierzynski, stanowczo sie temu
sprzeciwit z obawy przed powaznymi reperkusjami miedzynarodowymi. W konse-
kwencji do zamachu nie doszto™.

Wielu polskich dziataczy w ramach struktur CzeKa peito istotne funkcje
w systemie centralnym: Bronistaw Bortnowski (ps. Bronkowski), Wiaczestaw
Mienzynski, Wiadystaw Hibner, Adam Stawinski, Stefan Zbikowski, Ernest Grin-
berg-Gérski, Jozef Unszlicht, Zofia Unszlicht-Osinska, Franciszek Grzelszczak,
Stefan Martens-Skulski, Leon Purman, a inni, jak np. Feliks i Zofia Dzierzynscy,
Julian Marchlewski, nadzorowali i pomagali w realizacji sowieckich planéw, w pet-
ni je aprobujac™®. Pragnac zwiekszyé swojg role i znaczenie, komuniéci polscy
zaczeli uwzglednia¢ w swoich planach polska spotecznos$¢ pozostata w Zwigzku
Sowieckim. Zwiekszenie wptywow widzieli tez w zorganizowaniu polskiej autono-

1 Ibidem, s. 168 i nast.; M. lwanow, Pierwszy nar6d ukarany, op. cit., s. 149 i nast. Przy KC KPP funkcjonowata
agenda wywiadu sowieckiego w postaci komérki Centralnego Wydziatu Wojskowego, ktéra nadzorowata
i organizowata catg prace wywiadowczo-terrorystyczng w porozumieniu z centrala. Kierowali nig réwniez
Bronistaw Bortnowski, Stefan Zbikowski, Adam Stawiriski.

2p, Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy 1941-1944, Warszawa 2003, s. 34-35; W. Lizak,
Rozstrzelana Polonia. Polacy w ZSRR 1917-1939, Szczecin 1990, s. 23; Z. Kusiak, Unszlicht J6zef, [w:] En-
cyklopedia ,Biatych Plam”, t. XVII, Radom 2006, s. 289. Agentura sowiecka dziatata szeroko i wielotorowo.
W 1923 r. w Niemczech przygotowywata wywotanie rewolucji.

8 Ibidem, s. 288 i nast.; R. Bender, Dzierzynski Feliks, op. cit.,, s. 181; Komunizm w Polsce, op. cit., s. 72
i nast.; A. Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej, op. cit., s. 115, 166 i nast.
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mii w ramach panstwa sowieckiego. Miala ona by¢é miejscem naboru kadr dla
przysztej republiki'.

Najwazniejszym organem koordynujacym dziatalno$¢ polskich komunistow
w Zwigzku Sowieckim byly Biura Polskie z ich gtéwna siedzibg przy moskiewskiej
centrali WKP(b). Na poz6r mato wazne w hierarchii wtadzy, lecz przez blisko$¢
z centralg Biura Polskie zyskiwaly na znaczeniu. Przywdédcy Biur Polskich juz
w czasie wojny rosyjsko-niemieckiej usilnie nalegali na to, by prowadzi¢ dziatania
militarne przeciw Polsce, widzgac w tym dla siebie droge do wtadzy w polskiej re-
publice. Po wojennych niepowodzeniach komunisci polscy nadal konsekwentnie
podejmowali agitacje wsréd spoteczehnstwa polskiego w Rzeczypospolitej. To wy-
raznie okreslato ich postawe i droge wyboru. Pragneli doprowadzi¢ do globalnej
rewolucji, aby zapewni¢ sobie wtadze w ,swojej” republice oraz uzyskac¢ silng
pozycje posrdd bolszewikow. Taka postawa hierarchizowata i podporzadkowy-
wata cate polskie $rodowisko lewicowe ujednoliconemu systemowi, bez prawa
odstepstw od zatozen ptynacych i przekazywanych z centrali sowieckiej. Miato to
zapewni¢ lepsza kontrole, konsolidacje, penetracje i podlegtosé organizacyjng
najwyzszej wtadzy w Moskwie™.

Az do marca 1921 roku polscy aktywisci komunistyczni czynnie uczestniczyli
— szczegolnie na obszarach kontrolowanych przez wojska sowieckie — w propa-
gowaniu ideatdow rewolucyjnych, korzystajgc z pomocy prasy, broszur, wiecow,
a takze organizujac manifestacje w zaktadach pracy, szkotach, urzedach oraz
w wojsku®®. W okresie po 18 marca 1921 roku nadal prowadzili wzmozona dzia-
talnos¢ agitacyjno-wywiadowczg wsrdéd Polakéw na wschodzie — w ich miejscach
zamieszkania, przebywania oraz w punktach zbornych i punktach repatriacyjnych,
w ktérych sktadano wnioski o powroty do Polski. Punkty te wykorzystywano do
celéw agitacyjnych. Dziatali tam intensywnie agenci sowieccy, a repatriacje wyko-
rzystywano jako droge przerzutu do Polski'’.

W tym czasie w ZSRS nastepowata rozbudowa oddziatowych i rejonowych
Biur Polskich (BP), ktérych liczba siegneta 96. Podporzadkowano je silnemu nad-
zorowi w ramach Wydziatlu Agitacji i Propagandy KC RKP(b). Biura Polskie,
wigcznie z centralnym przy KC RKP(b) w Moskwie, miaty nadzorowac, koordyno-
wac, tworzy¢ i kierowaé nowymi organizacjami polskimi i ich placéwkami, gtéwnie

* M. lwanow, Pierwszy narod ukarany, op. cit., s. 161 i nast. ,Patriotyczne polskie nastroje wsi kresowej staty
sie przyczyng podjecia przez wtadze wzmozonych wysitkéw, majacych na celu zorganizowanie rozlegtego
systemu indoktrynacyjno-propagandowego, skierowanego na zakorzenienie w $wiadomosci Polakéw nowych
wartosci ideowych. Z tych wzgledéw praca ideologiczna podjeta przez wtadze ws$rdd ludnosci polskiej wig-
czonej w system ‘polskiej autonomii socjalistycznej’ byta prowadzona na znacznie wigksza skale, anizeli
wsrdd innych mieszkancéw dalszych Kreséw. Opoér polskiej spotecznosci byt znaczacy, co ma swoje po-
twierdzenie w pismach sowieckich, a [...] oficjalne dokumenty partyjne z lat dwudziestych ujawniaty liczne
przyktady uchylania si¢ komunistéw polskich od pracy ideowej wsréd polskiej ludnosci kresowej. Twierdzili
oni, ze o wiele lepiej pracuje sie im z ludnos$cia biatoruska, czy ukrainska”.

*® Ibidem, s. 165 i nast.; N. Davies, Orzet bialy, czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920, wyd.
2 dodruk, Krakéw 2009, s. 87.

*® W. Najdus, Polacy w rewolucji 1917 roku, op. cit., s. 46 i nast.; Ksiega Polakéw uczestnikéw..., op. cit., s. 418
i nast. Feliks Kon kierowat polska sekcjg Wydziatu Agitacji i Propagandy Rady Wojskowo-Rewolucyjnej
Republiki.

M. Iwanow, Pierwszy nardd ukarany, op. cit., s. 166; A. Peptonski, Kontrwywiad 1l Rzeczypospolitej, op. cit.,
s. 150 i nast.
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w Kraju Rad, a takze by¢ bazg do pracy zewnetrznej. Ich samodzielno$¢ faktycz-
nie byla ograniczona. Biura te w rzeczywistosci nie mogly korygowaé¢ i wnosié
o jakiekolwiek zmiany w dotychczasowej polityce. Musiaty stosowaé sie do wy-
tycznych, okreslajacych gtéwna linie partii; posiadaly role wykonawcza'®. W latach
1921-1930 w centrali Biura Polskiego zasiadali: Feliks Dzierzynski, Julian Mar-
chlewski, Adam Stawinski (Kaczorowski), Julian Lenski (Leszczynski), Karol
Radek (Sobelsohn), Feliks Kon, Jozef Unszlicht, Stanistaw Budzynski, Stanistaw
Bobinski, Adam Préchniak. Sekretarzami generalnymi tego Biura byli: w latach
1921-1924 Stefan Heltman, w latach 1924-1928 Zofia Dzierzyhska, w latach
1928-1930 Jan Nejman. Biatoruskim Biurem Polskim kierowali: w latach 1921—
1922 Jan Cieslak, w latach 1923-1925 Stefania Przedecka, a w latach 1925-
1929 Piotr Wnorowski, natomiast do jego pracownikéw nalezeli: Jan Ktys, Piasko,
tadowski oraz wspomniany Stawinski. Ukrainskim Biurem Polskim w latach
1921-1922 kierowat Bronistaw Skarbek, w latach 1923-1939 Samuel tazowert,
a takze dziatali w nim: Konstanty Wiszniewski, B. Marchewski, J. Sztein, S. Saule-
wicz, Jézef Teodor i Sawicka®®.

Zakonczenie oficjalnej repatriacji stanowito bodziec dla komunistéw polskich
do zintensyfikowania agitacji wsrdd polskiej spotecznosci pozostajacej w Zwigzku
Sowieckim. Wielu polskich komunistéw i dziataczy rewolucyjnych zadeklarowato
sie po stronie sowieckiej i otrzymato tam obywatelstwo. Cze$¢ z nich oddala sie
pracy w administracji, gospodarce, wojsku, aparacie partyjnym, nie interesujac sie
sprawami miejscowych spotecznosci polskich — byli to typowi internacjonalisci.
Grupa ta nie wspotpracowata z ludnoscig polska, a wrecz traktowata jg obojetnie
i kierowala sie w swoich dziataniach nadrzedno$cig intereséw sowieckich®.
Wiegkszos$¢ stronnikdw rewolucji, dziataczy komunistycznych wyjechata do Polski
w trakcie wspomnianej repatriacji Tam najczesciej dziatali w ramach organizowa-
nych partii komunistycznych. Duza ich czesé, nawet tylko czasowo przebywajac
w Zwigzku Sowieckim, odbywata kursy wojskowo-wywiadowczo-sabotazowe
i szkolenia, celem kontynuowania dziatalnosci poza granicami. Stanowili oni wiek-
szg cze$¢ dziataczy, ktérzy posiadali specjalny status ,zawodowych” funkcjona-
riuszy — tzw. funkéw. Za swojq ,prace” otrzymywali statg pensje w wysokosci
od 200 do 450 ziotych miesiecznie, a nawet — jak mecenas Teodor Duracz —
okoto 1500 zlotych. Otrzymywali réwniez dodatkowe srodki, nie tylko finansowe,
na prowadzenie wrogiej dziatalnosci w Polsce?.

Polska zajmowata istotne miejsce w polityce wywiadowczo-agenturalno-
terrorystycznej wladz sowieckich. Miata na to wptyw doktryna sowiecka nastawio-

8 M. lwanow, Pierwszy naréd ukarany, op. cit., s. 166.

* |bidem, s. 168; N. Davies, Orzet bialy..., op. cit., s. 89 i nast.; F. Tych, Marchlewski Julian Baltazar Jozef,
[w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw [et al.] 1974, t. XIX, s. 535 i nast.; Ksiega Polakow uczestnikéw...,
op. cit., s. 86, 106, 492 i nast., 418 i nast., 767 i nast.

27 Kusiak, Unszlicht J6zef, op. cit., s. 288-289; M. lwanow, Pierwszy nardd ukarany, op. cit., s. 163 i nast.

2 A, Peplonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej, op. cit., s. 272 i nast.; ,Biuletyn IPN” (Warszawa) 2008, nr
11-12, s. 94; P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza, op. cit., s. 44. Dla poréwnania urzednik administracji
polskiej w latach 30. zarabiat okoto 200-400 zt miesigcznie, co zabezpieczato w spos6b wystarczajacy rodzi-
ne. Robotnik przemystowy otrzymywat mniej wiecej potowe tej kwoty. Oprécz tych wyzej podanych ,pensji”
dodawano im specjalne uposazenie na wydatki operacyjne.
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na na wspotprace z Niemcami, catkowite nieuznawanie panstwa polskiego (pro-
pagowanie hasta o okupacji Slaska i Pomorza przez Polakéw), torpedowanie pla-
néw polskich, majacych na celu utworzenie silnego bloku polityczno-militarnego
panstw srodkowoeuropejskich z Polskg na czele. Polskie placéwki dyplomatyczne
w depeszach do kraju informowaty o celowym antagonizowaniu i prowokowaniu
wasni narodowosciowych tak w ZSRS, jak i za granica. Pisaly, ze ,[...] wszelkie
naprezenie stosunkéw z Polskg (ze strony ZSRR, a takze i Niemiec) idzie na reke
radzieckiemu ‘nacjonalizmowi’ ukrainskiemu, wrogowi nieubtaganemu dzisiejszej
panstwowosci polskiej, o czem $wiadczy chociazby fakt niechetnego w swoim
czasie stosunku rzadu USRR do otwarcia konsulatu sowieckiego we Lwowie, jako
widomej oznaki ‘uznania panstwowosci polskiej na terenie Matopolski Wschodniej’
[...]"*. Do tego doktadaly sie jeszcze osobiste niecheci $rodowisk komunistycz-
nych, a osobiscie takze Jézefa Stalina. Wynikato to z potozenia Polski i jej roli,
jakg odegrata w 1920 roku w zatrzymaniu pochodu bolszewikéw na zachéd.

Polskie stuzby, do$¢ sprawne w dziataniu, mialy duze problemy z szeroko za-
krojong ingerencja agentéw sowieckich w wewnetrzne sprawy Polski. Dziatalnosé
ta zmierzata do destabilizacji panstwa polskiego i ostabienia jego organéw przez
propagande, wszczynanie strajkw, prowokowanie zajs¢ i boéjek, prowadzenie
inwigilacji srodowisk administracyjnych, przemystowych, wojskowych, werbunek
do swoich struktur, az po destrukcje i stosowanie sabotazu — wigcznie z akcjami
terrorystycznymi, jak np. wysadzenie sktadu na cytadeli warszawskiej, zabojstwo
ministra Bronistawa Pierackiego, sabotaz na kresach®.

Agentura sowiecka dziatata szczegoélnie w najwazniejszych miastach i osrod-
kach gospodarczo-administracyjnych. Wielka wage przywigzywata do inwigilaciji
srodowiska wojskowego. W tym celu, po przeszkoleniu i przerzuceniu do Polski,
agenci mieli zgtasza¢ swoj akces do pracy w Wojsku Polskim. Zaktadane tam pla-
cowki wywiadowcze nazywali ,jaczejkami”. W kazdej wazniejszej jednostce pol-
skiej miata istnie¢ taka placéwka, liczaca od jednego do kilku agentéw. W 1923
roku agenci sowieccy byli obecni w blisko 28% polskich oddziatéw, a w 1938 roku
szacowano, ze posiadali swoj aktyw w 33% jednostek. Czes¢ z nich udalo sie
zneutralizowa¢. Dziatali takze w portach morskich i zaktadach o istotnej roli oraz
nowoczesnej produkcji. Byli tam pracownikami-agentami w uspieniu, przeszkolo-
nymi do dziatan sabotazowych. Zbierali i gromadzili dane o zmianach konstruk-
cyjnych, nowosciach itp. Inni dokumentowali stan obiektéw produkcyjnych, admi-
nistracyjnych, drogowych, kolejowych. Werbowali pracownikéw administraciji, poli-
cji, wojska, siegajac nawet do ministerstw. Szczegoélnie duze nasycenie agentami
zauwazano w strefie przygranicznej, gdzie zajmowali sie przerzucaniem ludzi
i sprzetu, legalizacjg pobytu przybylych z ZSRS i dywersja®*. Niestety, jak juz
wspomniano, kazda z partii komunistycznych, dziatajacych w Polsce, byta ele-

# pnaliza sytuacji politycznej na Ukrainie Radzieckiej przeprowadzona przez Konsulat Generalny RP w Char-
kowie, 1931, 2 czerwca, Charkdéw, [w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., cz. 1, t. 1, dok. nr 77, s. 222-223.

% p, Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza, op. cit., s. 33-38; A. Peplonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej,
op. cit., s. 115, 270 i nast.

* Ibidem, s. 150 i nast., 171.
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mentem pracy wywiadowczej, zresztg bardzo dobrze rozbudowanej, z wiekszo-
Scig czlonkéw jako zawodowymi funkcjonariuszami. Przechodzili oni wspominane
juz szkolenia w Zwigzku Sowieckim, skad byli kierowani najczesciej do dalszych
dziatan agenturalnych w Rzeczypospolitej lub w innych krajach.

Wiadze sowieckie ,dbaty” i ,opiekowaly sie” organizacjami komunistycznymi
w Polsce. Kazda ich komérka organizacyjna byta zarazem punktem agitacyjno-
terrorystycznym. Miaty one prowadzi¢ szeroka akcje destrukcyjng, szczegdélnie na
kresach Rzeczypospolitej, wykorzystujac lub prowokujgc animozje miedzy miejs-
cowa ludnoscig. Slady ich dziatalno$ci mozna byto dostrzec w réznych newral-
gicznych punktach Polski — takze na Pomorzu i Slasku®. Skaptowany agent
sowiecki Jozef Mitzenmacher vel Mieczystaw Redyka vel Jan Alfred Reguta
w swoim opracowaniu:; Historia Komunistycznej Partii Polski w Swietle faktow
i dokumentow, podaje, ze liczba dziataczy siegata nawet kilkunastu tysiecy oséb.
Przy ich oddaniu i podlegtosci centrali, byta to sie¢ bardzo rozbudowana i niebez-
pieczna®.

W ZSRS najintensywniejsza dziatalnos¢ ideologiczno-propagandowa komuni-
$ci prowadzili w rejonach polskich, uzywajac do tego takze kadry obcej narodowo.
Szczego6lny nacisk ktadziono na dziatalnosé¢ oswiatowo-wychowawczo-ideolo-
giczng’’. Sami aktywisci oddelegowani do pracy w polskich $rodowiskach bardzo
czesto mowili o niecheci i obcosci, z jakg sie spotykali. Czuli sie oni poza nawia-
sem tych $rodowisk, catkowicie nieakceptowani®®. Rekrutacja dziataczy spo$réd
miejscowej ludnosci byta natomiast niewielka. Najszybciej, cho¢ w sumie rzadko,
udawalo sie zyskac¢ przychylnosé w srodowiskach przemystowych, gtéwnie robot-
niczych, m.in. Moskwy czy Dnieprodzierzynska. Catos¢ tych dziatan miata stwo-
rzyé podstawy dla przysztej administracji i organizacji Rad w Polsce. Agitacjg
obejmowano Polakéw zyjacych zaréwno w kraju, jak i w Zwigzku Sowieckim.

Dziatania i propaganda komunistéw w tzw. srodowiskach polskich bylaby
niemozliwa bez zaplecza: tak kadrowego, finansowego, jak i logistycznego Zwigz-
ku Sowieckiego. Propaganda, wywiad i sabotaz, ktére stanowity podstawe dzia-
talnosci komunistéw — tak poza granicami panstwa sowieckiego, jak i w jego gra-

% M. Ilwanow, Pierwszy narod ukarany, op. cit., s. 169; A. Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej, op. cit.,
s. 166 i nast. Znamienne jest, ze na dziatalno$¢ szczeg6lnie CWW KC KPP zwigkszano $rodki ptynace
z ZSRS. W ramach jej komoérek tworzono w Polsce grupy zbrojne, dzisiaj zwane terrorystycznymi, ktére miaty
na swoim koncie szereg zamachéw i akcji zbrojnych na obszarach panstwa polskiego. Regutg byto réwniez,
Zze w momencie zagrozenia agentéw w miare mozliwosci sprowadzano ich do Zwigzku Sowieckiego celem
Jprzechowania, wypoczynku”; w rzeczywistosci — po sprawdzeniu — podlegali dalszym szkoleniom i dziatal-
nosci operacyjnej. Inng metoda $ciagnigcia do Sowietow zdekonspirowanych agentéw w Polsce byty wymia-
ny polityczne, do ktérych dochodzito migdzy RP a ZSRS. Czesto, bedac w Sowietach, pracowali wréd miej-
scowej ludnosci polskiej i w aparacie administracyjnym i represyjnym (NKWD).

% J. A. Reguta, Historia Komunistycznej Partii Polski w swietle faktow i dokumentow, wyd. 3, Torun 1994,
S. 283.

%" M. lwanow, Pierwszy naréd ukarany, op. cit., s. 162. Wiece, manifestacje, tzw. pogadanki dia dzieci, mtodzie-
2y i dorostych uswiadamiajace nowe wartosci panstwa sowieckiego. Juz w 1927 r. dziataty w Kijowie i Zyto-
mierzu filie partyjnych szkét i placéwek przygotowujace kadry — agitatoréow do dziatan ideologiczno-wycho-
wawczych.

% M. Iwanow, Pierwszy nardd ukarany, op. cit., s. 160 i nast. Mimo wielu pokretnych zabiegéw miejscowe
spotecznosci polskie utozsamialy ich z wiadza rosyjsko-sowiecka, odbierang jako antypolska, antykatolicka
iim wroga.
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nicach — polegata na statej inwigilacji spoteczenstwa. Z jednej strony komunisci
uwazali ludnosé polskg za nastawiong wobec nich opozycyjnie, z drugiej nato-
miast strony sposrod tej ludnosci chcieli zorganizowa¢ swoje zaplecze kadrowe.
Inwigilacja tej ludnosci odbywata sie w ramach stuzb sowieckiego wywiadu woj-
skowego i cywilno-politycznego®. Kazda placéwka partii komunistycznej w powie-
cie na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej posiadata stalg siatke tacznikowg
wywiadu. Przy kazdej placéwce byta tez zorganizowana specjalna grupa terrory-
styczna (okoto 3 oséb), zajmujgca sie akcjami zbrojnymi. Zaopatrywanie i szkole-
nie tych grup odbywato sie w osrodkach sowieckich na wspomnianych wyzej
kursach. Sie¢ wywiadu sowieckiego organizowata grupy, wrecz bandy zbrojne,
dziatajgce czynnie ze szczeg6lnym natezeniem na polskich kresach, najaktywniej
na terenach potudniowo-wschodnich. Pojedyncze osoby lub wieksze grupy byty
przerzucane do Polski czesto przez granice polsko-sowiecka w Scistej tajemnicy.
Szczegolnie obawiano sie ludnosci polskiej zyjacej w pasie przygranicznym po
obu stronach granicy®. Do tych polskich wsi w pasie przygranicznym wprowadza-
no dla inwigilacji element komunistyczny i silng agenture GPU (Panstwowy Za-
rzad Polityczny)®.

Cztonkowie partii — agenci, funkcjonowali w ramach catego systemu jako za-
wodowi funkcjonariusze. Gdy zostali zdemaskowani, uciekali bgdz byli przerzuca-
ni do ZSRS albo do bezpiecznych i wspoétpracujacych z nim Niemiec, badz na
Litwe lub do Czechostowacji, a stamtad dalej do Sowietow. Tu, po rutynowych
czynnosciach sprawdzajacych, nie mogac juz wréci¢ do akcji operacyjnej, zajmo-
wali wazne stanowiska w aparacie wiadzy i strukturach administracji sowieckiej**.
Czes¢ agentéw ztapanych przez polskie wladze i aresztowanych, podlegata wy-
mianie za osoby przetrzymywane w Zwigzku Sowieckim — duchownych, dziataczy
spotecznych, czy polskich wywiadowcéw®®. Gorszy los czekat komunistéw wcig-
gnietych do wspotpracy z polska ,dwdéjka”. W celu obrony, ale i zastraszania
dziataczy z szeregow KPP, KPZU, KPZB, funkcjonowata sowiecka komorka wyty-
powanych agentéw, zajmujgca sie fizyczng likwidacjg niewygodnych lub skom-
promitowanych funkcjonariuszy partyjnych. Podobne grupy dziataty praktycznie

% A. Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej, op. cit., s. 146 i nast.; D. P. Kucharski, Ludnosé polska
w panstwie rosyjskim i sowieckim, ,Grot. Zeszyty historyczne poswiecone historii wojska i walk o niepodleg-
to$¢” (Leszno) 2008, t. XXIX, s. 31; M. lwanow, Pierwszy naréd ukarany, op. cit., s. 169; Archiwum Akt No-
wych, AW A-11-89/1, Organizacja wydziatu wywiadowczego, k. 496-500.

%3, J. Kasprzyk, Pieracki Bronistaw Wilhelm, [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam’, t. XIV, Radom 2004, s. 125-
126; A. Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej, op. cit., s. 147. Grupy zbrojne napadaly na organizacje
i punkty funkcjonowania administracji panstwowej Polski, ludno$¢ cywilng. Wykonywali wyroki $mierci, np. na
ministrze gen. B. Pierackim. Ich zuchwato$¢ i bezkarno$¢ stata sie powodem podjecia decyzji o zorganizo-
waniu dobrze strzezonego miejsca przetrzymywania na czas wyroku wiezniow w Berezie Kartuskiej, w miej-
scu trudno dostgpnym tak do ucieczki, jak i do ataku terrorystycznego.

3 Sprawozdanie z objazdu okregéw Prawobrzeznej Ukrainy sporzgdzone przez pracownika Konsulatu Rze-
czypospolitej Polskiej w Kijowie, 1929, 10 pazdziernika, Kijow, [w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., cz. 1, t. 1,
dok. nr 66, s. 179.

% H. Wajn, Wiezniowie polityczni w Polsce w latach 19181939, ,Z pola walki” (Warszawa) 1965, nr 4, s. 22
i nast.; M. lwanow, Pierwszy nar6d ukarany, op. cit., s. 169.

% W. Materski, Polsko-radziecka wymiana wiezniéw politycznych w latach 1921-1937, ,Z pola walki” (Warsza-
wa) 1977, z. 1, s. 38 i nast.; T. Feder, Wyznania wiezniéw politycznych w 1923 r., wspomnienia, ,Z pola wal-
ki” 1960, R. lll, nr 3/11, s. 111 i nast.
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we wszystkich panstwach. Do takich ,specjalnych” dziataczy zaliczali sie m.in.
Mendel Kossoj vel Wactaw Komar, Stanistaw Waldenberg vel Jerzy Grabowski,
Rachnil Zambrowski vel Rafael Waksman®. Cze$é aktywnych wywiadowcéw so-
wieckich czesto wyjezdzata do Zwigzku Sowieckiego na doszkolenie, po odbiér
dyrektyw, wytycznych oraz na tzw. wyciszenie, uspokojenie atmosfery wokét nich,
po ktérym czesto wracali do nowych czynnosci operacyjnych®. Przymusowo
opuszczajacy granice Polski (réwniez w ramach uzgodnionych wymian polsko-
sowieckich), najczesciej witani byli jak bohaterowie, co szczegdlnie nagtasniano
w prasie. Jesli wczesniej nie posiadali, nadawano im uroczyscie obywatelstwo
sowieckie oraz angazowano do pracy panstwowej. Ich ,spalenie sige” za granicg
nie przeszkadzato w dalszym funkcjonowaniu w Kraju Rad. Wielu, jesli przezyli
czystki lat trzydziestych, byli zaangazowani w ,robote” na ziemiach polskich pod-
czas i po Il wojnie sSwiatowej.

Stalinizacja zycia w Zwigzku Sowieckim wptyneta na coraz to wieksze zaos-
trzanie sie wzajemnych — czesto i tak nie najlepszych — stosunkéw w aktywie,
w tym réwniez i w $rodowisku polskich komunistéw. Wzajemne oskarzenia i do-
nosy byly codzienng formg walki. Krzepniecie wtadzy w reku Stalina, a dodatkowo
ujawniajace sie coraz bardziej fiasko planéw sowietyzacji spotecznosci polskiej
w ZSRS, napawato wrogoscia nie tylko do tej spotecznosci, lecz réwniez do akty-
wu polskiego, ktéremu powierzono zadanie, z ktdrego sie nie wywigzat. Fiasko
operacji agitacyjno-destrukcyjnej w Polsce, przejecie wielu agentdw sowieckich,
ich wspotpraca z ,dwojka™®, brak postepéw ideologicznych, a szczegélnie fiasko
kolektywizacji polskich wsi®’, nie majace sobie réwnych w skali sowieckiej, staty
sie przyczyna do przeprowadzenia przez Stalina gry, ktéra w rzeczywistosci
wzmocnita jego pozycje i ostabiata potencjalnych wrogéw. Pokazano im, ze sg
trybem walca sowieckiego, ktory prze do przodu i niszczy wszystko na drodze.
Jak pokazat czas, takze dziataczy polskich.

Dla polskich komunistéw Kraj Rad byt matecznikiem i schronieniem. Tu po-
wstawaly plany dziatan. Pod wzgledem ilosciowym o0s6b zaangazowanych
w dziatalnos¢ systemu wiadzy, stanowili oni si6dma grupe narodowa. Wrecz nie-
proporcjonalnie wysoki procent polskich komunistéw pracowat w strukturach par-
tyjnych Biatoruskiej SRS, gdzie w 1924 roku byto ich az 10,9% stanu osobowego
aparatu. Natomiast 5,6% byto czlonkami CKW BSRS. Na Ukrainie Polakéw we
wladzach CKW USRS bylo az 2,6%, a w strukturach KP(b)U zajmowali rowniez
eksponowane stanowiska®®. W opracowaniu Polacy Zwigzku Radzieckiego, Wia-
dystaw Tegoborski (wlasc. Tomasz Dabal) w oparciu o spis partyjny z 1927 roku

% p. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza, op. cit., s. 38-39; L. Zebrowski, Komar Wactaw, [w:] Encyklopedia
,Biatych Plam”, Suplement, t. XIX, Radom 2005, s. 178-180; A. Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej,
op. cit., s. 167-168.

% |bidem, s. 147 i nast.

% Powolujac sie na informacje zawarte w pracy H. Pajaka i S. Zochowskiego, Rzgdy zbiréw 1940-1990, Lublin
1996, s. 27, autorzy napisali o operacji ,Kon Trojanski” — ,gigantycznej akcji szpiegowskiej i dywersyjnej
przeciwko Polsce, w wykonaniu tych trzech zbrodniczych agentur Moskwy [KPP, KPZB, KPZU] [...]".

%7 Taka proba byto utworzenie dwdch polskich rejonéw autonomicznych: Marchlewszczyzny i Dzierzynszczyzny.

% M. Iwanow, Pierwszy naréd ukarany, op. cit., s. 158 i nast. Polacy w tym czasie stanowili 14-ta najwiekszg
grupe narodowg ZSRS.
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podat liczbe 12 181 komunistéw polskich, dziatajagcych w wiekszosci w RFSRS.
Z tego grona tylko 5786 zadeklarowato jezyk polski jako rodzimy*. Polacy i osoby
poczuwajace sie do zwigzkéw z polskoscia, nie garneli sie do struktur wtadz so-
wieckich. W tzw. polskim aparacie, znaczny odsetek stanowili Zydzi, Ukraincy,
Niemcy i Biatorusini*.

W poczatku lat trzydziestych XX wieku zaczely pojawia¢ sie pod adresem
polskich komunistéw oskarzenia o trockizm, wspétprace z polskim wywiadem oraz
prowokacje. Poczatek zorganizowanej przeciw nim akcji data prosba skierowana
15 maja 1929 roku do GPU o skontrolowanie prawdziwosci wymienionych zarzu-
tow. Byt to efekt wewnetrznych rozgrywek w tonie $rodowiska polskich dziata-
czy*. Innym wydarzeniem, nadajacym akgcii oficjalng forme, byta ,Uchwata Prezy-
dium Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki Komunistycznej”, w ktorej mo-
wiono o niszczeniu i dewastacji, jaka ptyneta ze srodowiska polskich komunistéw,
postrzeganych oficjalnie jako agentdw polskiego faszyzmu.

.[-..] Banda szpiegéw i prowokatoréw, ktéra usadowita sie w kierownictwie Komu-
nistycznej Partii Polski i z kolei rozmieszczata swojg agenture w terenie, systema-
tycznie wydawata wrogowi klasowemu najlepszych synéw klasy robotniczej i po
roku, dzieki organizowanym wsypom, niszczyla organizacje partyjne zaréwno
w rdzennej Polsce, jak tez na Zachodniej Biatorusi i Zachodniej Ukrainie. [...]
Za posrednictwem swych agentéw defensywa polska rozniecata walke frakcyjng
w partii, i to zaréwno w grupie Kostrzewy-Warskiego, jak tez w grupie Lenskiego-
Henrykowskiego [...]"*.

26 stycznia 1936 roku Prezydium WKP(b) przyjeto dyrektywe o szukaniu, tro-
pieniu i sciganiu obcej agentury. Na pierwszy ogien poszio KPP, jej satelity, a tak-
ze pozostali dziatacze polscy. Byto to podyktowane fiaskiem sowieckiej polityki
zmierzajgcej do budowania sieci agenturalnej w Polsce. 27 listopada 1936 roku
w Sekretariacie partii przyjeto wniosek o odsunieciu wszystkich dziataczy polskich
od petnionych urzedéw, bez prawa do obejmowania jakichkolwiek innych®.

% Opracowanie: ,Polskie rejony na Ukrainie i Biatorusi”, przygotowane dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych
RP, 1939, 3 marca, Warszawa, [w:] Polacy na Ukrainie, op. cit., cz. 1, t. 1, dok. nr 123, s. 299-301; I. I. Ko-
stiuszko, Polskoje nacionalnoje mienszinstwo, op. cit., s. 92. Juz w 1923 roku polscy komunisci stanowili
znacznag grupe posrod aktywu partyjnego, siegajacg az 7,9% ogoétu. Jezyk polski, jako rodzinny, deklarowato
zaledwie 47,8%, czesto nawet nie znajac go biegle.

40 Z. J. Winnicki, Szkice kojdanowskie. Kojdanowsko-Polski Rejon Narodowosciowy w BSSR. Uwagi o genezie
oraz przestankach funkcjonowania. Stan badar problematyki, Wroctaw 2005, s. 94.

4. s. Jazborowskaja, Wyrabotka stratiegii antifaszistskoj borby i riepriessirowanie jeje polskich uczastnikow,
[w:] Polskaja ssytka w Rossii XIX—XX wiekow: Riegionalnyje cientry, pod red. R. M. Waljejewa, |. |. Szarifza-
nowa, Kazan 1998, s. 258.

42 Uchwata Prezydium Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki Komunistycznej”, [w:] Tragedia Komuni-
stycznej Partii Polski, pod red. J. Maciszewskiego, Warszawa 1989, s. 219-222. Podpisy pod nig ztozyli:
Dymitrow, Manuilski, Moskwin, Kuusinen, Florin, Ercoli.

43J.'S. Jazborowskaja, Wyrabotka stratiegii..., op. cit., s. 258 i nast.; Z. Kusiak, Unszlicht Jozef, op. cit., s. 289.
Byta to znana procedura pojawiajaca sie od poczatku wtadzy sowieckiej. Juz w lipcu 1922 r. trzyosobowa
komisja z J. Unszlichtem, L. Kamieniewem, D. Kurskim, sporzadzita listy ,niepewnych politycznie” intelektu-
alistow rosyjskich (kilkadziesiat tysiecy oséb) z nakazem ich wydalenia poza granice sowieckie. Pierwsza
grupa z tego grona byta wyrzucona juz we wrze$niu 1922 roku.
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To zapoczatkowato likwidacje KPP, a w konsekwencji rozpoczeto szerokie akcje
represyjne przeciwko polskim dziataczom. Wszyscy oni byli poddawani represjom,
a w koncu likwidaciji**. Wstrzymano tez pomoc finansowa dla organizacji komuni-
stycznych w Polsce. Aktywisci przestali by¢ etatowymi funkcjonariuszami. Jako
forme oczyszczenia sie proponowano im wyjazd do Hiszpanii. Alternatywg byto
wiezienie w Polsce, ktére dawato szanse przezycia czystek. W rzeczywistosci,
skazani wyrokami sadéw polskich, odbywajacy kary w RP, przezyli i pézniej — po
1944 roku — zasili szeregi wkadz komunistycznych w Polsce. Nieswiadomi sytu-
acji, chcac zlozy¢é wyjasnienia, docierali do Zwigzku Sowieckiego, a tam byl
aresztowani i skazywani na $mier¢. Wielu wybrato hiszpanska droge rehabilita-
cji**. Wariant ucieczki do ZSRS i samooczyszczenia sie byt najniebezpieczniejszy.
Aktyw, ufny we wtadze sowiecka, nie zdawat sobie z tego sprawy. Represjom
poddano praktycznie wszystkich dziataczy polskich w Sowietach, w tym takze
okoto 3 tys. przebywajacych tam czionkéw KPP, z ktérych zycie stracito 69%.
Represjom podlegaly réwniez przybyte z nimi rodziny, tak dzieci jak i dorosli*®.

Represje i czystki wsréd dziataczy i pracownikdéw aparatu byly zauwazane
i odnotowywane w Polsce®’.

.[-..] Stalin i jego poplecznicy w tej krwawej masakrze, naprzéd Jagoda i Wyszyn-
ski, a pézniej Jezow i Wyszynski, nie liczyli sie nawet z absurdalng sytuacja, jaka
wskutek tego powstata. Okazato sie, ze przeszio potowa Centralnego Komitetu
Partii, cztonkowie Politbiura, wiekszo$¢ komisarzy ludowych, prawie cate dowédz-
two armii, caly kierowniczy aparat GPU-NKWD, to ‘byli’ juz od niepamietnych cza-
séw zloczyncy, szpiedzy, truciciele, kryminalisci. Jakaz wiec byta warto$¢ moralna
tej rewolucji, ktérg tacy wtasnie ludzie reprezentowali? Jakaz wartos¢ idei, ktorg
narzucili milionom ludzi i usitowali narzuci¢ pozostatej ludzkosci? [...]"*%.

Doskonatym dopetnieniem sg tu stowa tworcy systemu, Lenina:

»Zadaniem sadu nie jest zapobieganie terrorowi. Sagd powinien terror uzasadnia¢

w sposoéb pryncypialny, bez fatszu i upiekszen. Tylko rewolucyjne sumienie moze

decydowaé o jego stosowaniu™®.

* |, Kieszczynski, Represje wobec kadry kierowniczej KPP, [w:] Tragedia Komunistycznej Partii Polski, op. cit.,
s. 200 i nast. Szereg oddanych panstwu sowieckiemu dziataczy byto represjonowanych, m.in.: Gustaw Hen-
rykowski (Saul Amsterdam), Bronistaw Bortnowski (ps. Bronkowski), Stanistaw Burzynski, Kazimierz Cichow-
ski, Jerzy Czeszejko-Sochacki, Konstanty Graeser, Franciszek Grzelszczak, Stefan Krolikowski, Henryk
Lauer, Antoni Lipski, Roman Matys, Henryk Walecki (Maksymilian Horwitz), Maria Kostrzewa-Koszutska,
Julian Lenski (Leszczynski), Adolf Piotrowski (Zalberg), Jan Paszyn-Bielewski, Mieczystaw Redens, Miron
Zajaczkowski, Mirostaw Zdziarski, Tadeusz Zarski, Wiktor Zytkowski, Jan Hempel. Karano réwniez dzieci
represjonowanych, np.: Brunona Jasienskiego, Pawta Komandera. Mozna natrafi¢ tez na dokumenty i listy
wskazujace na wzajemne oskarzanie i oczernianie sig, i to w wielu przypadkach jeszcze przed aresztowa-
niami.

4 3. s. Jazborowskaja, Wyrabotka stratiegii..., op. cit., s. 260.

“S Ibidem, s. 261; L. Kieszczynski, Represje wobec kadry..., op. cit., s. 200.
,18 nieboszczykéw”, ,Na Szerokim Swiecie”, nr 12 z 20 marca 1938 r., s. 3; Nowy proces polityczny w Mo-
skwie, ,Na szerokim $wiecie”, nr 23 z 5 czerwca 1938r., s. 2.

B, Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Warszawa 2007, s. 65.

“9R. Bender, Dzierzynski Feliks, op. cit., s. 183.
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Komunistyczni dziatacze byli catkowicie dyspozycyjni wobec centrali w Mosk-
wie. Wszelkie, nawet niewytlumaczalne zwroty w sowieckiej polityce zewnetrznej
i wewnetrznej (ktére byly wypadkowa stosunkéw z Niemcami, jak traktat w Ra-
pallo i ukfad berlinski, a takze zainteresowanie innymi problemami miedzynaro-
dowymi, w ktére sie celowo angazowali, by je antagonizowaé, jak konflikt polsko-
litewski i niemiecko-czechostowacki, czy stosunki miedzy krajami srodkowoeuro-
pejskimi), byly przekazywane w formie wytycznych do respektowania i realizowa-
nia. Dziatalnos¢ ta byta catkowicie podporzadkowana decyzjom ptynacym z Mo-
skwy. Tam byli szkoleni, stamtad optacani. Dla panstwowosci polskiej stanowito to
olbrzymie zagrozenie. Dlatego realna ocena ich dziatan powodowala, ze podlegali
statej obserwacji, a w kregu polskich stuzb byli uwazani jako element wrogi, anty-
panstwowy. Trudno tez okresli¢, ile szkdd wyrzadzili.

Poczynania agentury sowieckiej, a wraz z nimi komunistéw polskich, nalezy
postrzega¢ catosciowo, na ptaszczyznie ich dziatan zarbwno w ZSRS, jak i na te-
rytorium Polski. W dziatalno$¢ te wpisuje sie przedmiotowe traktowanie Polakéw
zyjacych po obu stronach granicy, kordonu do 1939 roku, w czasie Il wojny Swia-
towej, jak i po 1944 roku®. Dziatania te miaty wyraznie skoordynowany i komplek-
sowy charakter.

%0 D. P. Kucharski, Ludnosé polska w paristwie rosyjskim i sowieckim, op. cit., s. 31-37; idem, Polacy w Ros;ji
i Sowietach. Wspomnienie Kreséw, Krzeszowice 2009, s. 37.
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OCZAMI FIODORA DOSTOJEWSKIEGO.
ROSYJSKIE SPOJRZENIE

,un vrai Russe, un Calmouk!”
(fr. Prawdziwy Rosjanin, Katmuk!)
(Fiodor Dostojewski, Gracz)

Antypatie Fiodora Dostojewskiego wobec Polakéw nalezy uzna¢ za truizm. Bo-
gata twérczos¢ pisarza dostarcza wystarczajgco wiele przyktadéw, by powyzsze
stwierdzenie przyja¢ za aksjomat. Odkrywajac piekno ludzkiej duszy — nawet
w najgtebszym upadku — wobec Polakéw pisarz pozostawal nieprzejednany.
Pr6zno szuka¢ empatii w twérczosci tego wielkiego humanisty wobec przedstawi-
cieli narodu polskiego, pojawiajacych sie na kartach jego powiesci. Dostojewski,
gdy traktuje o Polakach — uzywajgc stéw Czestawa Mitosza — ,,zdumiewa sitg nie-
nawisci, do ktérej potrafi znizyé sie réwnie wielki pisarz”'. Nie sposéb nie zadaé
sobie pytania, jak wielki pisarz i humanista, z takg precyzjg odmalowujacy stany
ludzkiej duszy, mogt w tak groteskowy, pozbawiony krzty wspéiczucia sposob
nakresli¢ obraz uciskanego narodu polskiego.

Zasadne wydaje sie przekonanie, ze u podstaw niecheci Fiodora Dostojew-
skiego wobec przedstawicieli polskiej nacji lezato przeswiadczenie o zachodnio-
europejskim charakterze polskiej kultury i mentalnosci. Polacy uchodzili w oczach
Dostojewskiego, jak i wspétczesnych mu Rosjan, za czes$¢ $wiata zachodniego,
do ktérego w Cesarstwie Rosyjskim zywiono uczucia w najwyzszym stopniu
ambiwalentne. Wybitny brytyjski historyk, Edward Carr, stwierdzit kiedys: ,Cywili-
zowany cztowiek, tak jak cztowiek prymitywny, uformowany jest przez spoteczen-
stwo w takim samym stopniu, w jakim spoteczenstwo formowane jest przez nie-

! Cz. Mitosz, Szukanie ojczyzny, Krakéw 1992, s. 90.
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go™. Na miejscu wydaje sie zatem pytanie, w jakim stopniu recepcja Zachodu

w spoteczenstwie rosyjskim uksztattowata poglady Dostojewskiego i jego postrze-
ganie polskosci. Niniejsze rozwazania dotykajg zatem zagadnienia $rodowiska
spotecznego, przekazujgcego pewne uproszczone, a niekiedy wrecz fatszywe ob-
razy rzeczywistosci zwane stereotypami’. Pod nieprecyzyjnym pojeciem ,Zachéod”
rozumie¢ nalezy terytoria zachodniej Europy oraz Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Pétnocnej, ktére funkcjonowaly w rosyjskiej swiadomosci XIX i XX wieku jako
,Zachod™,

Rozdarcie ruskiej duszy miedzy Wschodem a Zachodem, modernizacjg a tra-
dycja, stato sie widoczne za panowania cara reformatora, Piotra I. Wzniesione
przez niego w 1703 roku, wedtug europejskich wzorcéw, miasto Sankt Petersburg
stato sie namacalnym symbolem owej dychotomii. Nowoczesny Sankt Petersburg
oraz prastara, petna cerkwi Moskwa znalazly sie na przeciwlegtych biegunach
rosyjskiej emocjonalnosci, odwotujgc sie do odmiennych wizji rozwoju tego pan-
stwa. Reformatorskie poczynania Piotra | byly oceniane przez samych Rosjan
niejednoznacznie, co nie powinno dziwi¢, jesli wezmie sie pod uwage szerokie
spektrum interesdbw spotecznych rozlegtego panstwa rosyjskiego. Raskolnicy,
stanowigcy odtam prawostawia przeciwny reformom patriarchy Nikona, widzieli
w Piotrze | Antychrysta®. Natomiast dla kolejnych wtadcéw Rosji Zachéd jawit sie
odleglym, na poty nierzeczywistym ideatem postepu, do ktérego dazenie byto ich
celem. Katarzyna 1l, chcac uchodzi¢ na zachodzie Europy za wladczynie o$wie-
cona, utrzymywata ozywione kontakty z przedstawicielami francuskiego Oswiece-
nia: d’Alembertem, Diderotem i Wolterem®.

Istotnym momentem w ksztalttowaniu sie rosyjskiej Swiadomosci byt niewat-
pliwie rok 1812, kiedy Zachdd przybrat dla Rosjan posta¢ ponad 600-tysiecznej,
wielonarodowej Wielkiej Armii szturmujgcej granice Cesarstwa. Wraz z Francu-
zami przeciwko Rosji walczyly wojska dwunastu narodéw, m.in.: Polacy, Wtosi,
Belgowie, Szwajcarzy, Austriacy, Holendrzy, Niemcy i Hiszpanie’. Zmagania z na-
jezdzca, okreslane mianem wojny ojczyznianej, zostawity trwaty slad w rosyjskiej
umystowosci, zapoczatkowujac pOzniejszy syndrom oblezonej i zagrozonej Ros;ji.
W efekcie niefortunnej kampanii Napoleona, Rosja stata sie niejako zmuszona
do ingerencji w sprawy europejskie na niespotykang wczesniej skale, utwierdza-
jac tym samym swojg pozycje gtéwnego rozgrywajgcego na arenie europejskiej.
Wkroczenie rosyjskich zotnierzy do Europy dato asumpt do zapoznania sie ze
zdobyczami cywilizacyjnymi zachodniej Europy, co w rezultacie doprowadzito do
formutowania zgdan przeprowadzenia reform w Cesarstwie. Andrzej Andrusiewicz
nie waha sie w tym kontekscie méwi¢ o zderzeniu cywilizacji, ktére po kongresie
wiedenskim zaowocowato lekiem przed umocnieniem Imperium Rosyjskiego

2 E. H. Carr, Historia, czym jest?, Poznan 1999, s. 45-46.

8z Ziembinski, Elementy socjologii, Poznan 1994, s. 23.

4 W. Szczukin, Zapad kak prostranstwo ,romanticzeskogo pobiega” (Zamogilnyie zapiski Wiadimira S. Pie-
czerina), ,Slavia Orientalis” 1994, 2, s. 220.

® 0. Figes, Taniec Nataszy. Z dziejow kultury rosyjskiej, Warszawa 2007, s. 222.

Sw. A Serczyk, Katarzyna Il carowa Rosji, wyd. 3, Wroctaw 1989, s. 163.

" A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska, t. 2, Warszawa 2005, s. 241.
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i poddaniem Europy wptywom azjatyckim®. Sttumienie ruchu dekabrystéw roz-
petalo na Zachodzie antyrosyjska propagande, postugujaca sie stereotypami
Rosji jako panstwa gtodu, pijanstwa i policyjnego terroru®. Do przeszioéci odeszly
czasy, w ktorych gtowa Cesarstwa rosyjskiego nazywana byta przez intelektuali-
stéw europejskich ,Gwiazda Polarng najjasniej $wiecaca na niebie™?, jak pisat
o Katarzynie Il Wolter. Zaledwie pie¢ lat po dramatycznych zajsciach na Placu
Senackim, Rosjg wstrzgsneto kolejne zbrojne wystgpienie — powstanie listopado-
we. Wybuch powstania na ziemiach polskich miat zwigzek ze wzrostem nastrojéw
rewolucyjnych w catej Europie. Stefan Kieniewicz tak opisat stosunek Europy do
powstancéw polskich:

We Francji, Belgii, Niemczech i Wioszech wiedziano, ze Polacy stawiajac czoto
caratowi udaremnili zbrojng interwencje rosyjska, a tym samym wzmocnili szanse
ruchéw narodowowyzwolenczych na Zachodzie. Wszedzie tez rewolucyjne ele-

menty odnosily sie z sympatia do Polakéw i entuzjazmowaly ich zwyciestwami™*.

Symboliczne poparcie mocarstw europejskich, udzielone powstancom pol-
skim, miato w wiekszym stopniu na celu uspokojenie wzburzonej opinii publicznej,
niz realne wsparcie sprawy polskiej. Nalezy takze doda¢, ze nawet te skape gesty
solidarnosci przynosity efekt odwrotny od zamierzonego. Najmniejsza nawet inge-
rencja mocarstw europejskich w wewnetrzne sprawy Cesarstwa Rosyjskiego pro-
wadzita do natychmiastowego usztywnienia rosyjskiego stanowiska. W 1831 roku
Aleksander Puszkin napisat wiersz Oszczercom Ros;ji, w ktérym tak wyrazat rosyj-
ska odpowiedz na oburzenie Europy Zachodniej:

O cziem szumitie wy, narodnyie witii?

Zacziem anafemoj grozitie wy Rossii?

Czto wozmutilo was? Wolnienija Litwy?

Ostaw'tie: eto spor slawjan miezdu soboiju,
Domasznij, staryj spor, uz wzwiesziennyj syd’boju,
Wopros, kotorogo nie razrieszitie wy'?.

Puszkin, jak pisat Hans Kohn'®, dostrzegat w sympatii Europy dla polskiego
zrywu nie tyle wole niesienia pomocy uciemiezonemu narodowi, co niewdzieczng
nienawis¢ wobec Rosji, ktéra nie ugieta sie przed Napoleonem, ratujac europej-
ska wolnos¢, honor i pokdj. Polska emigracja popowstaniowa usitowata utrwali¢
na Zachodzie negatywny wizerunek Rosji, a takze doprowadzi¢ do konfliktu Euro-
py z carskim Imperium, co stato sie jedng z przyczyn zmiany stosunku rosyjskiej

8 Ibidem, s. 247.

° Ibidem, s. 262.

0 Ww. A. Serczyk, Katarzyna Il..., op. cit., s. 164.

5, Kieniewicz, Historia Polski 1795-1918, wyd. 2, Warszawa 1969, s. 106.

2 A.'S. Puszkin, Izbrannyie proizwiedienija, t. 1, Moskwa 1970, s. 184.

3 H. Kohn, Dostoevsky’s Nationalism, ,Journal of the History of Ideas” 1945, 4, s. 388.
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elity do sprawy polskiej**. W oczach Rosjan, polskie zabiegi o uzyskanie pomocy
na obcych dworach uchodzity za zdrade, nie tylko samego Imperium Rosyjskiego,
ale i calej szeroko rozumianej stowianszczyzny. Watek ten w pozniejszym okresie
byt intensywnie eksploatowany przez ugrupowanie stowianofilow.

Nalezy zatem zadac¢ sobie pytanie, czy XIX-wieczni Rosjanie czuli sie czescig
Europy? Sadze, ze wystarczajgca iloS¢ przestanek wskazuje na poczucie przy-
naleznosci Rosjan do rodziny narodéw europejskich, czego nie zmienito dzie-
dzictwo jarzma tatarskiego, czy chrzescijanstwa w obrzgdku wschodnim. Celem
rosyjskiej edukacji europejskiej byto to, aby Rosjanie czuli sie¢ rownie swojsko
w Paryzu, jak w Petersburgu™. Nadgorliwo$¢ niektérych rodzicéw w tym wzgle-
dzie prowadzita do groteskowych sytuacji, kiedy dzieciom wolno byto méwi¢ po
rosyjsku tylko w niedziele i Swieta, co zresztg powodowalo, ze wielu Rosjan z tru-
dem postugiwato sie w mowie i w pi$mie jezykiem rosyjskim®.

Niezwykle gwattowna dyskusja o miejscu Rosji w Europie rozgorzata w Ce-
sarstwie rosyjskim w potowie lat trzydziestych XIX wieku, za przyczyng Listu
filozoficznego Piotra Jakowlewicza Czaadajewa, opublikowanego w czasopismie
»Teleskop”. Po publikacji tego listu inteligencja rosyjska podzielita sie na dwa
przeciwstawne obozy: stowianofiléw i okcydentalistow'’. Korzeniami ruch stowia-
nofilski siegat konca XVIII wieku i obrony starej ziemianskiej kultury Moskwy
przed europeizujacym panstwem Piotra Wielkiego'®. Ugrupowanie stowianofiléw,
uksztaltowane w latach trzydziestych XIX wieku pod wptywem niemieckiej mysli
romantycznej, programowo negowato mys$| zachodnioeuropejska™. Idee niemiec-
kiego romantyzmu, wyprowadzone z doswiadczen okresu walk z armiami Napo-
leona, znalazly wielu zdeklarowanych zwolennikbw w Cesarstwie rosyjskim.
Patriotyczne oraz gleboko nacjonalistyczne tresci romantyzmu niemieckiego
wsparte byly ideami solidaryzmu, wyrazanymi przez sentymentalng ,mito$¢” ludu,
ludowo$é oraz kult folkloru®®. Zaréwno okcydentali$ci (nazywani w Rosji zapad-
nikami), zwolennicy czerpania z uniwersalnych warto$ci Europy Zachodniej, jak
i stowianofile, zwigzani byli intelektualnie z mys$lg europejska. Pierwsi stowianofile
byli wychowankami uniwersytetéw niemieckich, bezposrednimi lub posrednimi
uczniami Hegla lub Schelinga. Stowianofile pierwsi wyartykutowali w drugiej poto-
wie XIX wieku obszerng idee odrebnosci rosyjskiej tozsamosci narodowej’.
Wydaje sie, ze istota sporu zawarta byta w probie odkrycia istoty rosyjskosci,
a nie jedynie okreslenia drogi, ktéra w mniemaniu adwersarzy winna podgzac
Rosja. Przedmiotem zainteresowan stowianofilow i okcydentalistéw pozostawata

* A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska, t. 2, op. cit., s. 299.

*® 0. Figes, Taniec Nataszy, op. cit., s. 41.

*® |bidem, s. 49.

" A. de Lazari, W kregu Fiodora Dostojewskiego. Poczwiennictwo, £6dz 2000, s. 50.

8 0. Figes, Taniec Nataszy, op. cit., s. 45.

9 |bidem, s. 11.

% H. Olszewski, Historia doktryn politycznych i prawnych, wyd. 4, Warszawa 1978, s. 228.

2, Rabow-Edling, The Political Significance of Cultural Nationalism: The Slavophiles and Their Notion of
a Russian Enlightenment, ,Nationalities Papers” 2004, 2, s. 443.
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Jkwestia rosyjska”, ,problem rosyjski”, ,pytanie o Rosje”®. Stowianofile uznawali
lud rosyjski za najpetniejszego wyraziciela ,ducha rosyjskiego” w odréznieniu od
,nierosyjskiej” zeuropeizowanej inteligencji*®. Stowianofile w swych poszukiwa-
niach prawdziwej rosyjskosci zblizyli sie do granic smiesznosci, gdy — jak pisze
Stanistaw Mackiewicz — ,Szyli sobie nakrycia gtowy i kaftany mniej wiecej wedtug
wiasnych pomystéw i utrzymywali, ze to sg stroje prarosyjskie™*. Antoni Czechow
w opowiadaniu Kabotyni wykpit przeswiadczenie stowianofiléw o niezwyktosci ro-
syjskiego ludu, wkitadajgc w usta jednego z bohateréw znamienne stowa: ,Oto ich
masz! Ru$, bracie ty m¢j! Prawdziwa Rus! Orzech w orzech! Jacy ludzie! Jaki
dran, z przeproszeniem Niemiec czy Francuz mégtby im sprosta¢? W poréwnaniu
z naszymi to przecie wszystko $winie, robactwo!"*®

Wedlug Andrzeja Ostrowskiego, pytania filozoféow o tozsamos$é narodowg
$wiadcza o kryzysie tozsamosciowym, o kryzysie statusu Rosjanina®. Poczucie
rozdarcia wynikalo w duzej mierze z odrebnej drogi rozwojowej, jakg podazata
Rosja. Nalezy podkresli¢, ze Rosja, znajdujgca sie niegdy$ w orbicie wplywéw
Konstantynopola, przejeta w duzej mierze dziedzictwo Cesarstwa bizantyjskiego
w postaci apologetyki panstwa, czy braku podmiotowosci spoteczenstwa. Dzie-
dzictwo Konstantynopola, jak rowniez tatarskiego jarzma, czynito Rosje krajem
niepodobnym do zachodnioeuropejskich krajow kregu cywilizacji tacinskie;.
Odrzucenie przez Zachdd rodzito uraze. Rosjanie, nie mogac sta¢ sie czescig
,Europy”, zaczeli odczuwaé¢ dume ze swej odmiennosci®’. Kohn twierdzit, ze
Rosjanie przejawiali wzgledem Europy ambiwalentne uczucia, bedace potacze-
niem fascynaciji i nienawisci, poczucia nizszoéci i wyzszosci®®. Diagnoza Kohna
pozostaje zreszta aktualna takze i dzis. Zaréwno w przypadku stowianofiléw,
jak i okcydentalistéw, wida¢ wyraznie kompleks wzgledem Zachodu. W przypad-
ku stowianofilbw przejawia sie on w podkreslaniu wiasnej nieeuropejskosci,
a w przypadku zapadnikébw — w dazeniu do Europy, ktérej czescig najwyrazniej
sie nie czuli®®. Pytanie zasadnicze brzmiato, czy Rosja stanie sie czescigq Europy,
czy podazy za Europg akceptujac jej wartosci i standardy, czy tez moze bedzie
kultywowaé swoja odmienno$6?*° Odpowiedz nie byta ani prosta, ani jednoznacz-
na, stad tez nie dziwi fakt, ze dyskusja intelektualistow nad miejscem Rosji w Eu-
ropie trwata niemalze wiek, a w pewnym sensie trwa po dzi§ dzien. Interesujaca
mys| wyrazit rosyjski filozof Mikotaj Bierdiajew twierdzac, ze Rosja nie przynalezy
ani do Europy, ani do Azji, lecz stanowi odrebna czes¢ ziemskiego globu, olbrzy-
mi Wschodo-Zachéd®".

2 T, stefaniuk, Europa a $wiat stowiariski — ujecie panslawistyczne, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skio-
dowska. Sectio I: Philosophia-Sociologia”, t. 27, 2002, nr 6, s. 106.
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W oczach Rosjan Europa utozsamiana ze $wiatem zachodnim zaczynala sie
od Polski*’. Archetypiczna granice podziatu wyznaczat obszar wplywéw bizantyj-
skich i tacinskich®*. W granicach Cesarstwa rosyjskiego, nazywanego w wieku XIX
wiezieniem narodéw, zamieszkiwato wiele nacji. Wedtug danych zgromadzonych
w 1870 roku, Rosjanie stanowili 72,5% mieszkancow imperium34. Polacy, w od-
réznieniu od nadbattyckich Niemcow czy Finéw, zajmowali najnizszy szczebel
w hierarchicznej drabinie lojalnosciowej®. Rosjanie, pamietajac o polskim wkia-
dzie w moskiewskg wyprawe Napoleona oraz nieustannej dziatalnosci konspira-
cyjnej Polakow, zaréwno w kraju jak i za granica, formutowali pod adresem Pola-
kow oskarzenia o zdrade. Polak stat sie synonimem spiskujagcego wroga we-
wnetrznego. Nieprzypadkowo w 1830 roku, podczas rozruchoéw w ogarnietym
epidemig cholery Petersburgu, wmawiano zotnierzom, ze bunt jest skutkiem ,pol-
skiej intrygi”*®. Pod rzadami skrajnie konserwatywnego cesarza Mikotaja | Rosja
oddalita sie od Europy, wchodzac na droge izolacjonizmu. Zjednoczeniu spote-
czenstwa rosyjskiego wokét tronu stuzy¢é miata sformutowana przez Sergiusza
Uwarowa teoria oficjalnej ludowosci, oparta na trzech filarach: prawostawiu, sa-
modzierzawiu i ludowosci. Pod enigmatycznym pojeciem ,ludowosci” rozumiano
specyficzne przymioty charakteru Rosjanina, odr6zniajace go w sposob zasadni-
czy od mieszkancéw Europy Zachodniej. Rosjanin miat z natury by¢ tagodnym,
pokornym i — co najwazniejsze — uleglym oraz postusznym woli cara®’. Wedtug
Andrzeja de Lazari, pojawienie sie formuly Uwarowa zwigzane byto z powstaniem
listopadowym i raportami carskich urzednikéw o wplywie Kosciota katolickiego
oraz polskiej kultury na swiadomos$¢ narodowa mieszkancéw ,Zachodniego Kra-
ju"®. W gruncie rzeczy, triada Uwarowa — zarysowujgca w wyrazny sposéb grani-
ce ,swoj—obcy” — stanowita w istocie narzedzie obrony Imperium przed rozprze-
strzenianiem sie pragdow europejskich. Dostojewski podzielat poglad o szkodliwo-
Sci polskich wpltywéw, uznajac za swojg misje powstrzymywanie penetracji kultury
polskiej do Rosji*’. O nieufnym stosunku wiadz wzgledem Polakéw dobitnie
Swiadczg wypowiedziane przez Mikotaja | stowa: ,Ach, ci Polacy, zawsze tacy
sami; uratowaé nas od tych szubrawcéw moze tylko jedno — przemoc™®.

Wybuch powstania styczniowego przyniést w Rosji eskalacje nastrojow anty-
polskich, ujawniajgc skrywane w niektorych kregach spoteczenstwa rosyjskiego
uprzedzenia i ksenofobie. Ton antypolskiej kampanii nadawato czasopismo ,Rus-
skij Wiestnik”, redagowane przez jednego z najbardziej wptywowych rosyjskich
publicystow drugiej potowy XIX wieku Michata Katkowa. Ten liberalny okcydenta-
lista typu anglofilskiego, pod wplywem polskiego powstania zmienit sie w propa-
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gatora szowinistycznego nacjonalizmu®'. Oskarzat on Polakéw, ze walczac o nie-
podlegta Polske daza jednoczesnie do unicestwienia Rosji*”. Zarzucat Polakom,
uwazajacym sie za awangarde cywilizacji zachodniej, che¢ odizolowania Ros;ji
od Europy Zachodniej*.

Na skutek tej kampanii Polacy zaczeli by¢ postrzegani jako przedstawiciele
,Zgnitego Zachodu” rozsadzajacego Rosje wewnetrznie®. Apele polskich dziata-
czy niepodlegtosciowych do panstw europejskich o czynne wsparcie powstanczej
sprawy budzity w spoteczenstwie rosyjskim oburzenie i oskarzenia o zdrade.
Pamie¢ o klesce doznanej przez Rosje podczas wojny krymskiej zrodzita w Ro-
sjanach przekonanie o niebezpieczenstwie zjednoczenia sie Zachodu przeciw
Imperium. Jedng z reperkusji powstania styczniowego byt rozpad porozumienia
francusko-rosyjskiego. Rywalizacja rosyjsko-francuska zaowocowata natomiast
ideg zepchniecia Rosji do Azji*®. Zadanie to miata wykonaé Polska, ktérej dziejo-
wa role upatrywano w obronie Europy przed Wschodem®.

Polskie powstanie pogodzito wyksztalcong czes¢ spoteczenstwa z rzadem.
Okcydentalisci i stowianofile, liberatowie i reakcjonisci, aprobowali poczynania
rzadu, oskarzajac Polakéw o niewdziecznos$é®’. Reakcje te, przebywajacy na
emigraciji Aleksander Hercen nazwat ,patriotycznym syfilisem™®. Mikotaj Danilew-
ski, rosyjski teoretyk panslawizmu, twierdzit, ze Polska — nazywana przez niego
»~Judaszem Stowianszczyzny” — biorgc przyktad z germano-romanskiej zachodniej
Europy, oddalita sie od ,ducha Stowianszczyzny”, deprawujgc ogolny pierwiastek
stowianski*®. Danilewski, przeciwstawiajac germano-romanskiemu $wiatu katoli-
cyzmu i protestantyzmu stowiansko-grecki swiat prawostawny, de facto odmawiat
Polakom stowianskosci®. Wedtug niego, Europa i cywilizacja germano-romanska
to synonimy, w zwigzku z czym ,ani prawdziwa skromnos¢ ani prawdziwa duma
nie pozwala Rosji uwazaé sie za Europe™".

W podobnym duchu pisat jeden z ideologéw ruchu stowianofilskiego, Jurij
Samarin. Twierdzit on, ze latynizm — w imie ktérego Polska poswigcita stowianskie
elementy swojej natury — zaszczepit Polsce niezgodng z jej naturg walke z resztg
Stowianszczyzny®®. Natomiast Mikotaj Strachow w artykule Fatalna sprawa, opu-
blikowanym na tamach czasopisma ,Wriemia”, podkreslat, ze najistotniejszym
schorzeniem kultury polskiej jest brak w niej elementoéw narodowosci stowianskiej,
czego — jak twierdzit w dalszych wywodach — przyczyne stanowi europejskos¢
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polskiej kultury®®. W innych artykutach Strachow twierdzit, ze Polacy reprezentuja
kulture zapozyczona, antynarodowa cywilizacje arystokratyczno-szlachecka™.
Stanowisko to odzwierciedlato poglad o istnieniu Polski szlacheckiej, dazacej
do odbudowania historycznej panstwowosci oraz Polski ludowej, ktéra najpewniej
znajdzie wspdlny jezyk z Rosjg™. Jurij Samarin, jeden z ideologéw ruchu stowia-
nofilskiego, konstatowat, ze Polska ma dusze stowianskg i tacinska, i dazy do
dominacji nad $wiatem stowiariskim w imie szerzenia zachodniej cywilizacji*°.
Dla Rosjan Polacy stali sie uosobieniem wszelkich zwyrodnien: byli zaréwno
Stowianami, jak i katolikami, poddanymi cara, lecz przez pewien czas posiadali
parlament®’.

Analiza pogladow politycznych Fiodora Dostojewskiego wskazuje, ze byty one
daleko mniej oryginalne niz mozna bylo sie spodziewa¢. Swiatopoglad Dostojew-
skiego w duzej mierze uksztattowat sie w okresie panowania Mikotaja |, nhazywa-
nym ,zlotym wiekiem rosyjskiego nacjonalizmu®. Jednakze ztozono$é osobowo-
$ci Dostojewskiego uniemozliwia formutowanie jednoznacznych i kategorycznych
sadow.

Fiodor Dostojewski nie darzyt sympatig przedstawicieli polskiej narodowosci.
Niecheci tej dat wyraz w licznych powiesciach, przedstawiajac Polakéw jako zto-
dziei, oszustéw, hochsztapleréw i nikczemnikéw. Przywigzany do idei prawostaw-
nej Stowianszczyzny, Dostojewski skionny byt uznawa¢ Polakéw za element
obcoplemienny, nalezacy do cywilizacji facinskiej. Zasadnym wydaje sie zatem
pytanie, jakie uczucia zywit Dostojewski wzgledem innych narodéw europejskich.
Jeden z jego petersburskich przyjaciét wspominat, ze Fiodor Michajtowicz, odwie-
dziwszy w poczatku lat czterdziestych XIX wieku pewna rodzine Niemcow
»[-..] niespodziewanie dla wszystkich wzburzyt sie, wygtosit tak gwattowna filipike
przeciwko cudzoziemcom, ze zdumieni goscie, uznali go za wariata [...]"°. Skon-
fundowany przyjaciel uznal zajscie za przejaw uprzedzen zywionych przez
Dostojewskiego wobec cudzoziemc6w®™. Nienawis¢ do Niemcéw, powszechna
w rosyjskim spoteczenstwie juz za panowania Elzbiety Pietrowny, nie stanowita
zjawiska odosobnionego®. Nadreprezentacja urzednikéw pochodzenia niemiec-
kiego w rosyjskim aparacie biurokratycznym, stanowigca ceche charakterystyczng
okresu panowania Mikotaja I, nie przysparzata popularnosci Niemcom urodzonym
w Rosji, badz w prowincjach nadbattyckich. Wedtug danych z 1870 roku Niemcy,
ktérzy stanowili 1,3% spoteczenstwa rosyjskiego®, zajmowali az 57% kierowni-
czych stanowisk w Ministerstwie Spraw Zagranicznych i 46% w Ministerstwie
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Wojny®®. O stosunku Dostojewskiego wobec Niemcéw najdobitniej $wiadcza
stowa, zanotowane przez Anne Dostojewska, pod datg 2 czerwca 1867 roku:
,Fiedia jakby znajdowat przyjemno$¢ w besztaniu Niemcow™. Dostojewska
wspomina takze, ze podczas spotkania z lwanem Turgieniewem Dostojewski miat
wyrazi¢ opinie, ze ,u Niemcéw zauwazyt tylko tepote i bardzo czesto falsz [...]",
czym zamieszkujacy w Baden-Baden Turgieniew poczut sie osobiscie dotkniety®.
Wedtug Dostojewskiego, Niemcow przybywajgcych do Rosji charakteryzowata
bezgraniczna wyniosto$¢ wobec Rosjan®®. Niewiele cieplejsze uczucia zywit
pisarz wobec Francuzéw, ktérych niezwykle zjadliwg charakterystyke zamiescit
w powiesci Gracz:

.Des Grieux byt taki jak wszyscy Francuzi, czyli wesoly i grzeczny, kiedy to po-
trzebne i wygodne, a nieznos$nie nudny, kiedy nie trzeba byto by¢ wesotym
i grzecznym. Francuz rzadko jest z natury grzeczny; jest grzeczny jakby z nakazu,
przez wyrachowanie [...]. Naturalny Francuz ma w sobie tylko najbardziej miesz-
czanski, drobiazgowy, pospolity pozytywizm — stowem, jest to istota najnudniejsza

w $wiecie™’.

W Dzienniku pisarza natomiast nazywa Dostojewski Francuzéw nadetymi
gadutami z przero$nieta mitoéciag wlasna®®. Jeszcze za zycia oskarzano pisarza
0 antysemityzm, czemu uznat on za stosowne da¢ odp6r na kartach Dziennika
pisarza w marcu 1877 roku. W rozdziale Ewriejskij wopros Dostojewski odniost sie
do powtarzanych przez krytykéw twierdzen, ze nienawidzi Zydéw jako plemienia,
a nie jedynie jako nosicieli pewnych domniemanych przywar®®. Dowodzit, ze préz-
no szukac¢ nie tylko w nim, ale i w calym spoteczenstwie rosyjskim, apriorycznej,
tepej, religijnej nienawisci wzgledem Zydéw™. Trudno zgodzi¢ sie z tym zdaniem
w kontekscie wzrostu uprzedzen wobec Zydéw w Rosji na tle ujawnianych rzeko-
mych mordéw rytualnych w latach 1827-1952"". Dostojewski wspomina jednak,
ze chociaz o nienawisci wzgledem Zydéw mowy byé nie moze wsréd Rosjan,
to przeciez moze wystepowaé ,niesympatia [...] miejscami nawet bardzo silna”".
Wizja Zydéw Dostojewskiego sprowadzata sie do stereotypu moéwigcego, ze
gubig oni prosty lud wédka’®. Expressis verbis wyrazit to, piszac: ,Zydki beda pi¢
krew ludu, zywi¢ sie jego rozpusta i ponizeniem””®. Jak zauwazyt Andrzej de Laza-
ri; ,Poza narodem rosyjskim nie byto wtasciwie takiego, o ktérym Dostojewski
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wypowiadatby sie z sympatig””®>. Nawet narody prawostawne, jak bulgarski czy

grecki, podejrzewat o zdrade i przeniewierstwo’®. Szowinizm Dostojewskiego
skionit niektérych badaczy — takich jak Anna Makolkin — do formutowania daleko
idacych wnioskéw, czynigcych z niego prekursora europejskiego faszyzmu'’.
Wedtug Makolkin, Dostojewskiego — wyrazajacego esencje ideologii nacjonalis-
tycznej zwigzanej z ekskluzywnoscia i nienawiscig do obcych — mozna umiescic
w jednym szeregu z Arthurem de Gobineau, twércg doktryny rasizmu’®.

Chyba jednak trudno tak kategorycznie wypowiadac¢ sie o tworcy miary Fiodo-
ra Dostojewskiego: cztowieka z jednej strony postulujgcego przesiedlanie Tataréw
Krymskich, z drugiej natomiast strony wyrazajacego przekonanie, ze ,Krasota
spasiot mir!”.

Czy mozna zatem uzna¢ Dostojewskiego, jak pisze de Lazari, za nacjonaliste
w pejoratywnym tego stowa znaczeniu, nietolerancyjnego wobec innych pogla-
déw?”® Bezsprzeczny szowinizm Dostojewskiego pozwala na udzielenie twierdza-
cej odpowiedzi. Piszac o obcokrajowcach i obcoplemiencach, zasiedlajacych
cesarstwo rosyjskie, ,umacniajacych sie w odrebnosci wlasnych elementéw ob-
coplemiennych™®, pisarz stawiat sie na pozycjach zblizonych do ksenofobicznych
stowianofiléw. Wedtug Bierdiajewa, Dostojewski fanatycznie nie znoszac Zydow,
Polakéw czy Francuzéw, sktaniat sie ku nacjonalizmowi®'. Jak zauwazyt Kohn,
Dostojewski — dostrzegajacy ztozonos¢ istoty ludzkiej — w przypadku spraw
politycznych i narodowych stosowat prosty kontrast czerni i bieli®*. Odczuwajac
gtebokie wspéiczucie dla grzesznikéw, nie okazywat najmniejszej tolerancji dla
politycznych adwersarzy®. Zdaniem Bohdana Urbankowskiego, przedstawiajac
Polakéw w negatywny sposéb Dostojewski sugerowat, ze Rzeczpospolita upadia
dzieki wlasnym wadom®*. Iwan Siergiejewicz Aksakow twierdzit natomiast, ze an-
tysemityzm moze staé sie spoiwem jednoczacym naréd rosyjski®. Trudno oprzeé
sie wrazeniu, ze poglad taki byt Dostojewskiemu bliski. Kreslac negatywny obraz
Europy i Europejczykéw, starat sie sktoni¢ Rosjan do powrotu do ludowej, prawo-
stawnej, prawdziwie rosyjskiej gleby. Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze cesarstwo ro-
syjskie — okreslane na Zachodzie mianem ,wiezienia narodéw”, byto panstwem
stosunkowo tolerancyjnym. Kariera w wojsku, czy w administracji panstwowej,
statla otworem przed przedstawicielami mniejszosci narodowych, bez wzgledu
na pochodzenie czy wyznanie, pod jednym tylko warunkiem — bezwarunkowej
lojalnosci. Jak pisze Andrusiewicz, narodowi rosyjskiemu obce byto poczucie
etnicznej wyzszosci®.
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Stosunek Fiodora Dostojewskiego do Zachodu, byt — jak sie wydaje — daleko
bardziej ztozony, niz sie powszechnie sadzi. Peter Normann Waage zauwaza,
ze Dostojewskiego charakteryzowaly sprzeczne uczucia wzgledem Europy: z jed-
nej strony pisat o gtebokim uwielbieniu dla Europy Zachodniej, z drugiej za$
wypowiadat wiele krytycznych sadéw o panujgcym w niej burzuazyjnym porzad-
ku®’. Anna Makolkin natomiast dostrzegata w jego tworczosci jedynie gteboka
Westphobie®.

W drugiej potowie XIX wieku w Europie Zachodniej, pod naciskiem rozwijaja-
cej sie burzuazji, tradycyjne definicje statusu spotecznego, takie jak klasa, rodzina
czy identyfikacja z ziemia, poczely gwaltownie ustepowa¢ miejsca bezosobowe-
mu czynnikowi twardej konkurencji®®. Stowianofile, dostrzegajac wyrazny dystans
cywilizacyjny dzielacy Rosje od uprzemystowionych panstw Europy Zachodniej,
uczynili ze stabosci site — przeciwstawili zachodniemu materializmowi rosyjskiego
ducha. Wyjatkowos¢ rosyjskiego ducha miata odréznia¢ Rosje od przepojonego
materializmem, odhumanizowanego Zachodu. Poglad ten w catej rozciggtosci
podzielat tez Dostojewski, co ideologicznie zblizato go do obozu stowianofiléw.
Pomogt on Rosjanom pozby¢ sie kompleksu nizszosci wzgledem Europejczykéw,
ofiarowujac teorie o rosyjskiej wyjatkowosci i wyzszosci®. Pogarde dla pieniedzy
i dobrobytu uczynit pisarz cnota, ktéra niosta bogactwo rosyjskiego ducha naro-
dowego®'. Europie zarzucat Dostojewski brak zrozumienia istoty rosyjskosci,
twierdzac, ze ,Ksiezyc jest teraz doktadniej zbadany niz Rosja™?. W Dzienniku
pisarza z 1876 roku pisat: ,Europa nas wybitnie nie kocha i nigdy nie kochata;
nigdy nie uwazata nas za swoich, za Europejczykow, lecz zawsze tylko za niemi-
lych intruzéw"®.

Poczucie odrzucenia poczeto zwolna rodzi¢ w Rosjanach gtebokg nieufnose,
nie tylko wzgledem samej Europy, lecz takze wobec wartosci i instytucji postrze-
ganych jako europejskie. W ptynacych z Zachodu ideach liberalizmu, socjalizmu,
kapitalizmu oraz parlamentaryzmu, Stowianofile dostrzegali zjawisko niezwykle
szkodliwe i destrukcyjne dla $wiata stowianskiego. Od roku 1860 zaczely coraz
wyrazniej pojawia¢ sie w twoérczosci Dostojewskiego akcenty apokaliptyczne.
Miato to bezposredni zwigzek z rosngcg $wiadomoscig natury stosunkéw spo-
lecznych panujacych w Europie®. Warto podkreslié, ze dwie najbardziej apoka-
liptyczne powiesci Dostojewskiego powstaly podczas jego pobytu w zachodniej
Europie w latach 1867-1871%°. W oczach Dostojewskiego Londyn jawit sie jako
pozbawiona czlowieczenstwa maszyna petna ofiar industrializacji®®. W imie
zachodniego industrializmu spoteczenstwo przemieniono w ogromne mrowisko,
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zasiedlone przez gtodne, sprzedajne matki, cynicznych geszefciarzy oraz nie-
szczesliwa, wpétobtakana mase ludzi®’. Europa w publicystyce Dostojewskiego
stata sie symbolem upadku wspéiczesnego czlowieka®. Sita motoryczng cywiliza-
cji Zachodu stanowit — w opinii pisarza — burzuazyjny indywidualizm rozrywajacy
wiezi wspoélnoty®®. Adam Kuz w artykule Syndrom Szatowa podkresla, ze dla
Dostojewskiego zrodtem demonicznych idei materializmu, liberalizmu czy katoli-
cyzmu byt Zachdd, postrzegany przez pisarza jako wylegarnia zaboéjczych dla
Rosji doktryn'®. Materializm, okreslany przez pisarza jako ,korzenie sie ludzi
przed pienigdzem” czy ,kult zysku bez pracy, przyjemno$¢ bez wysitku™%*, w dru-
giej potowie XIX wieku przestat by¢ problemem wylgcznie Zachodniej Europy.
Na kartach Dziennika pisarza Dostojewski pisat, ze ,ws$rdd ludu zaczeto sie jakies
niestychane zepsucie potaczone z powszechnym kultem materializmu™®. Stowia-
nofile i poczwiennicy, wiaczajac Dostojewskiego, postrzegali zachodni materiali-
styczny egoizm jako upadek moralny, ktdrego rozprzestrzenianie sie na zdrowe
spoleczenstwo rosyjskie nalezalo powstrzymaé'®. Wedlug Dostojewskiego,
zachodni liberalizm i racjonalizm stanowity moralne zagrozenie, gdyz uwalniajgc
czlowieka od jego zalezno$ci od Boga i porzadku moralnego, prowadzity do zwat-
pienia i amoralno$ci'®. Diagnozujac chorobe toczaca wspélczesng mu Europe,
Dostojewski pisat o ,namietnej zadzy zycia i uzycia i utracie wyzszego sensu
zycia™'®.

Uprzedzenia Dostojewskiego wobec $wiata Zachodu posiadaty w duzej mie-
rze podioze polityczne i odzwierciedlaty napiete stosunki pomiedzy imperium
rosyjskim a panstwami europejskimi. Petersburg — juz od czasu stlumienia
powstania wegierskiego w 1849 roku — postrzegano na Zachodzie jako symbol
nowego Rzymu, stolice absolutyzmu i $wiatowego niewolnictwa®. Skala niezro-
zumienia przez otoczenie cara nastrojow spotecznych panujgcych na Zachodzie
w XIX wieku jest zaskakujgca. Ttumigc powstanie wegierskie, rosyjskie wtadztwo
szczerze wierzylo, ze po raz kolejny niesie ratunek zrewoltowanej Europie, resty-
tuujgc stary porzadek. Oskarzenia o tyranie i wstecznictwo, kierowane pod adre-
sem imperium rosyjskiego, odbierano zatem w Rosji jako szczeg6lny przejaw
niewdziecznos$ci. Podczas wojny krymskiej spoteczenstwo rosyjskie z oburzeniem
przyjmowato fakt, ze chrzescijanskie panstwa europejskie walczg ramie w ramie
z muzutmanska Turcjg przeciw Rosji niosacej pomoc ucisnionym braciom Stowia-
nom. W pewnym sensie stanowito to dla pisarza dowod bezideowosci upadtego
Zachodu przesigknietego materializmem. Mimo ze rosyjskim dziataniom przy-
Swiecata nie tylko idea wyzwolenia Stowian spod tureckiego jarzma, lecz takze
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che¢ poszerzenia wplywow Rosji kosztem stabnacego imperium osmanskiego,
rosyjskie spoteczenstwo postrzegato wojne w kategoriach altruistycznie niesionej
pomocy. W wierszu Na wydarzenia europejskie 1854 roku Dostojewski ukazat
prawostawng Rosje, nosicielke ideatéw chrzescijanskich, przeciwstawiong nie-
wiernemu Zachodowi, gotowemu poswieci¢ Chrystusa i wesprze¢ mahometan
przeciwko chrzescijanskiej Stowianszczyznie'®’. Wypowiadajac sie o szeroko
rozumianej kwestii stowianskiej, Dostojewski pisat w 1876 roku: ,Wszystkich jed-
noczy piekne wielkoduszne uczucie: che¢ bezinteresownej, wielkodusznej pomo-
cy przybijanym do krzyza braciom. Ale Europa nie wierzy temu, nie wierzy ani
w szlachetno$¢ Rosji, ani w jej bezinteresowno$¢™%. Przyczyne niechetnego sto-
sunku Europy wobec sprawy Stowian wyrazit Dostojewski w taki oto sposéb:
.1rzeba zaznaczyé¢, ze jezeli Europa patrzy na Stowian obecnie tak obojetnie,
to oczywiscie dlatego, ze i Rosjanie sa Stowianami™.

W oczach zachodnich publicystéw i myslicieli, sttumienie powstania wegier-
skiego oraz roszczenia do Konstantynopola stanowity potwierdzenie mitu o rosyj-
skim zagrozeniu, przedstawiajacego Rosje jako poétazjatycki kraj pragnacy utopic
we krwi stabnaca Europe™’. Mozna oczywiscie uznaé za wysoce naiwne powoly-
wanie sie w drugiej potowie XIX wieku na chrzescijanskg wiez panstw europej-
skich, jednakze w przepojonej prawostawnym mistycyzmem Rosji idea jednosci
chrzescijanstwa w walce z muzutmanska Turcja byta nadal zywa.

Wrogos¢ Europy wobec Rosji byta dla Dostojewskiego truizmem. W Dzienni-
ku... pisarz zawart takg oto mysl: ,Przez cale te péttora wieku po Piotrze nie ro-
bilismy wiasciwie nic innego, tylko staraliSmy sie zblizy¢é ze wszystkimi ludzkimi
cywilizacjami, z ich dziejami, ideatami. Uczyli§my sie i przyzwyczajalismy kochac
Francuzow i Niemcéw i wszystkich tak, jakby byli naszymi braémi, mimo ze
oni nigdy nas nie kochali i postanowili nigdy nie kocha¢™"'. Dostojewski ttumaczyt
tym fakt, ze podczas procesu niedosztego zabojcy cara Aleksandra Il, polskiego
zamachowca Antoniego Berezowskiego, adwokat oskarzonego wsrdd oklaskéw
publicznosci lzyt Rosje'*”. Brak szacunku dla cesarza imperium rosyjskiego —
ktérego, jak pisata Anna Dostojewska, pisarz ,kochat i szanowat™*™® — dowodzit,
jak wielki dystans w sensie ideologicznym i $wiatopogladowym dzielit Rosje od
Zachodu.

Czy zatem mozna uzna¢, ze Dostojewski nienawidzit Europy i wszystkiego co
soba reprezentowata? Wydaje sie, ze odpowiedz powinna by¢ przeczaca. Analiza
Dziennika pisarza wyraznie wskazuje, jak zywo pisarz interesowat sie sprawami
europejskimi. Formutowane przez niego sady, dotyczace Europy, mimo ze sg
niemal zawsze gteboko krytyczne, charakteryzuje troska o przysztos¢ kontynentu
europejskiego. Nalezy tez podkresli¢, ze w odréznieniu od czesci stowianofilow,

7 A de Lazari, W kregu Fiodora Dostojewskiego, op. cit., s. 76.

18 £ Dostojewski, Dziennik pisarza, t. 2, op. cit., s. 244.

199 hidem, s. 188.

M0 \v. Bagno, K istorii idiei na Zapadie: ,Russkaja idieja’, ,Toronto Slavic Quarterly” 2005, 12.
1 Dostojewski, Dziennik pisarza, t. 2, op. cit., s. 188.

M2 £ Radzinski, Aleksander II, op. cit., s. 229.

13 A, Dostojewska, M6j biedny Fiedia, op. cit., s. 131.
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czy panslawistow, Dostojewski chciat zbawienia Europy, co — w jego opinii — miato
sie dokona¢ przy udziale Rosji. Swoj stosunek wzgledem Europy Dostojewski
wyrazit najdobitniej piszac na kartach Dziennika...: ,My Rosjanie, mamy dwie oj-
czyzny: naszg Rus i Europe, nawet w tym wypadku, gdy nazywamy sie stowiano-
filami [...]. Najwiekszg z najwiekszych misji, juz uswiadomiong przez Rosjan w ich
przysziosci, jest misja ogélnoludzka, jest stuzba catej ludzkosci™*.

14 £ Dostojewski, Dziennik pisarza, t. 2, op. cit., s. 167.
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W LATACH 1795-1923

Poczatki obecnosci Polakéw w Odessie siegajag momentu zatozenia miasta,
czyli 1794 roku. Miasto rozwijato sie dosy¢ szybko, a jego szczegoélny rozkwit
przypadt na pierwszg potowe XIX wieku. Wéwczas tez zaczeta $cigga¢ do niego
polska magnateria, ktéra budowata swoje rezydencje nad brzegiem morza. Pola-
cy wiaczyli sie rowniez do dziatalnosci handlowej. W 1802 roku Tadeusz Czacki —
wspolnie ze Stanistawem Sottykiem, J6zefem Drzewieckim i Michatem Walickim —
zatozyli Polskie Towarzystwo Handlowe, ktore posiadato wlasng flote. Przewozo-
no nig zboze do portdow europejskich, gtéwnie do Triestu i Marsylii. Polacy byli
wihascicielami najwiekszych doméw handlowych i magazynéw zbozowych Odessy.
Pierwszy teatr miejski, ktéry powstat w Odessie w 1806 roku, byt teatrem polskim;
istniat do 1814 roku. Sale teatralng zorganizowano w bylym magazynie zbozo-
wym hr. Rzewuskiej, a artystéw sprowadzono z Kijowa i Wilna'.

W gronie studentéw zatozonego w 1865 roku Uniwersytetu Noworosyjskiego
znajdowato sie wielu Polakéw. W drugiej potowie lat osiemdziesigtych byto ich
ponad 50, co stanowito okoto 16% og6tu, w 1903 roku — co najmniej 90, a w roku
akademickim 1915/1916 — juz okoto 130 (4,5% ogotu stuchaczy). Réwniez wsréd
wyktadowcédw znajdowali sie Polacy, m.in. profesor zwyczajny filologii rzymskiej
Wiadystaw Jurkiewicz (w latach 1868-1871 dziekan Wydziatu Historyczno-Filolo-
gicznego); docent, a od 1868 roku profesor astronomii i geodezji Leopold Borkie-
wicz; profesor chemii Aleksander Weryho; profesor botaniki Franciszek Kamien-
ski, ktéry od 1895 roku byt réwniez dyrektorem Ogrodu Botanicznego w Odessie.
Profesorami botaniki tegoz Uniwersytetu byli réwniez: Wtadystaw Rother i Bole-
staw Hryniewiecki. Ten ostatni prawdopodobnie od 1914 roku byt kolejnym dy-
rektorem Ogrodu Botanicznego. Duzym uznaniem cieszyly sie wyktady profesora

1 Z. bukawski, Ludnosé polska w Rosji 1863—-1914, Wroctaw 1978, s. 38.
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zwyczajnego filologii starozytnej greckiej Leopolda Wojewddzkiego i profesora
nadzwyczajnego ekonomii politycznej i statystyki Leona Fiedorowicza. Wysoka
pozycje naukowa osiggneli takze matematycy: Jan Sleszynski i Cezary Russjan,
Bronistaw Weryho (profesor fizjologii), Eugeniusz Watkowski (profesor prawa
cywilnego), geograf Piotr Rudzki, Franciszek Emilian Bokujemski (docent medy-
cyny), Konrad Dynowski (docent prawa rzymskiego) i Czestaw Checinski, specja-
lizujacy sie w anatomii patologicznej’.

Ogromny wktad w zycie naukowe Odessy wnidst wymieniony juz Aleksander
Weryho, ktory wspoétorganizowat uniwersyteckie laboratorium chemiczne, w kté-
rym skupit kilku mtodych uczonych, co zaowocowato powstaniem szkoty badaw-
czej. W 1880 roku z wiasnych srodkéw zorganizowat pierwsze w Rosji laborato-
rium kontroli zywnosci, a nastepnie zajat sie organizacjg Centralnego Laborato-
rium Ministerstwa Finansow w Odessie, powotanego do studidw nad technologig
wytwarzania i wykorzystania spirytusu etylowego.

Warto wspomnie¢, ze od potowy lat osiemdziesigtych XIX wieku przez 15 lat
mieszkat i pracowat w Odessie architekt Mikotaj Totwinski. Wedtug jego projektow
wybudowano m.in. Sgd Okregowy, Izbe Sadowa, Biblioteke Uniwersytecka, Insty-
tut Anatomiczny, laboratoria Wydziatu Lekarskiego, Instytut Fizyki i Chemii, zaktad
kapielowy, zenskg szkote zawodowsg, szkote im. Efrussi, szpital dr. Begneau, pa-
lac ksiecia Brusowa i obserwatorium magnetyczno-meteorologiczne®. Pod koniec
XIX wieku zamieszkat w Odessie inny architekt, Wiadystaw Dambrowski, ktory
wybudowat wiele monumentalnych budowli, m.in. gmach poczty, Dom Pracy,
cerkiew w stylu romanskim. Zaprojektowat tez nowy szpital miejski z oddziatem
dla umystowo chorych. Za miastem wzniesiono wéwczas 20 duzych pawilonéw
z zastosowaniem najnowszych instalacji wentylacyjnych i nowych zdobyczy
w dziedzinie nastonecznienia i higieny. Ostatnig jego wielkg budowlg w Odessie
byt nowy kosciét polski pod wezwaniem sw. Klemensa — imponujacy rozmiarami
i stylem romanskim. Po ukonczeniu w 1908 roku budowy tego kosciota W. Dgm-
browski przeniést sie do Moskwy”.

W 1849 roku srodowisko lekarzy zatozyto Towarzystwo Odeskich Lekarzy.
Zaréwno wsrdd zatozycieli, jak i pdzniejszych dziataczy znalezli sie Polacy. Wnie-
sli oni niemaly wktad w rozwdj opieki medycznej w miescie. Panujacym chorobom
i $miertelnosci w Odessie sporo uwagi poswiecat Karol Kaczkowski. Natomiast
zZ inicjatywy J6zefa Moczutkowskiego w 1874 roku powstato w tym miescie Towa-
rzystwo Balneologiczne. J6zef Moczutkowski ufundowat tez ambulatorium dla
dzieci. W latach 1897-1902 prezesem Towarzystwa Odeskich Lekarzy byt chirurg
Gustaw Duchnowski. Pracowat on jako konsultant w szpitalu wojskowym. Byt
lekarzem popularnym, ktérego pomocy szukali mieszkancy ,wielu potudniowych
miast”. Przez kilka miesiecy (koniec 1892 roku — pierwsza potowa 1893 roku) sta-
cja bakteriologiczng kierowat pierwszy polski bakteriolog Odo Feliks Bujwid, ktory

2 3. Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe (1725-1918), Wroctaw 1984, s. 243-247.

% A. Kijas, Polacy w Rosji od XVII wieku do 1917 roku. Stownik biograficzny, Warszawa—Poznan 2000, s. 360,
368.

* Polski stownik biograficzny, t. 5, Krakéw 1939-1946, s. 30-31.



Polacy w Odessie w latach 1795-1923 103

w Odessie wygtosit réwniez serie odczytéw na temat cholery®. W kazdym wigk-
szym rosyjskim miescie dziataty polskie apteki. Podobnie bytlo w Odessie, gdzie
w latach 1890-1894 byto 197 aptek, z czego 34 (17%) nalezaly do Polakéw,
a w nastepnych latach ich liczba jeszcze sie zwiekszyta. | tak, w okresie 1900—
1904 Polacy byli wiascicielami 39 aptek (19% — wszystkich byto 209), zas w la-
tach 1900-1914 nalezato do nich 56 aptek (22% — wszystkich byto 256)°.

W 1882 roku Konstanty Wotodkowicz, Juliusz tawinski i ks. Reichert ,wyjed-
nali zatwierdzenie pierwszego w Rosji Katolickiego Towarzystwa Dobroczynno-
sci”, ktére od 1 sierpnia rozpoczeto swojg dziatalnos¢. Poczatkowo w skiad zarza-
du weszli Polacy i cudzoziemcy. Dopiero w 1903 roku nastgpita zmiana i w skta-
dzie zarzadu znalezli sie sami Polacy. W pierwszych latach istnienia Towarzystwo
opiekowato sie szkétka przy kosciele i zatozyto internat. W 1889 roku otwarto war-
sztat slusarski dla uczniéw konczacych szkoétke, a w 1892 — ochronke. Dzieki za-
angazowaniu prezesa Wiadystawa Janiszewskiego i ofiarnosci odeskich Polakow,
w 1898 roku wybudowano trzypietrowy gmach, w ktorym siedzibe znalazta
ochronka i internat dla 40 dziewczat. Dla spotecznosci polskiej instytucje te miaty
ogromne znaczenie, a pomoc jaka niosty byta nie do przecenienia. Do$¢ wspo-
mnie¢, ze w trakcie 14 lat istnienia ochronki wydano ponad 392 tys. obiad6w.
W pierwszym roku jej funkcjonowania z positkow korzystato 20 dzieci. Od 1899
roku w Towarzystwie zaczely powstawaé sekcje i wydzialy. Najpierw powstato
kotko pan, ktére szyty ubrania dla dzieci z ochronki, nastepnie — Komitet Damski,
opiekujacy sie dzie¢mi ze szkoiki parafialnej. Komitet organizowat ciepte $niada-
nia, obuwie, ubrania, a w czasie wakacji wysytat 120 dzieci na kolonie. Kolejng
sekcjg byt Patronat nad ubogimi pracownikami i rzemie$lnikami szukajacymi pra-
cy, ktorym nie tylko pomagano w znalezieniu zatrudnienia, ale kupowano narze-
dzia i maszyny, a takze udzielano pozyczek. W 1906 roku Towarzystwo liczyto
136 cztonkéw honorowych i 335 rzeczywistych. Tylko w ciggu tego jednego roku
dyzurujacy czionkowie zarejestrowali 3076 prosb o wsparcie i przyjeli 650 oséb
szukajgcych pracy, sposrdd ktérych znaleziono posady 309 kobietom i 27 mez-
czyznom. Ponadto 313 dzieciom wydano blisko 57 tys. obiadéw, a dla 80 dzieci
zorganizowano kolonie. Oprécz internatdw Towarzystwo utrzymywato 10 dzieci.
Fundusze pozyskiwano ze skfadek cztonkéw, dochodéw z widowisk i zabaw,
a takze ofiar’. W 1905 roku Konstanty Wotodkowicz zapisat Towarzystwu 30 tys.
rubli na utrzymanie istniejacej szkoty parafialnej lub budowe nowej®.

Pierwsze w Rosji gniazdo ,Sokota” zorganizowano wtasnie w Odessie w 1888
roku. Tworcami tego polskiego stowarzyszenia gimnastycznego byta grupa pol-
skiej mtodziezy akademickiej, z J6zefem Konieczkg i znanym pézniej marynistg
i generatem Mariuszem Zaruskim na czele. Stowarzyszenie, oprécz gimnastyki,

® W. Konstantin, Polaki w Odiessie: wraczi i farmacewty (do 1920), [w:] Polaki na piwdni Ukraini, red. T. Cie-
sielski, W. Kusznir, Odesa 2006, s. 111-121.

® Ibidem, s. 122-123.

” Kalendarz Domu Polskiego w Odesie. Rok 1, 1908, s. 167-170.

8T, Epsztein, Mecenat polskiego ziemiaristwa Wolynia, Podola i Ukrainy w latach 1864-1914, [w:] Europa
nieprowincjonalna, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999, s. 188.
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gry w pitke nozna, szermierki oraz wycieczek pieszych i rowerowych, prowadzito
dziatalno$¢ patriotyczno-oswiatowa w duchu narodowym. Organizowano tzw. $ro-
dy, czyli spotkania towarzyskie z odczytami na r6zne tematy, deklamacjami i wie-
czorkami muzycznymi. Jednak po szesciu latach dziatalnosci konspiracyjnej gnia-
zdo zostato zlikwidowane, a jego cztonkowie staneli przed sagdem. Mariusz Zaru-
ski zostat wtedy skazany na péttora roku wiezienia i pieé lat zestania na Syberie®.

Rewolucja 1905 roku zaktywizowata srodowisko polskie w Rosji, tym bardziej
ze zachwiany carat zmuszony byt do pewnych ustepstw. W potowie maja 1905
roku zostaly uniewaznione ,ukazy”, ktére od 1864 roku nie pozwalaty Polakom
kupowaé ziemi na obszarach za Bugiem'. Carski Manifest, ogtoszony 17 (30)
pazdziernika 1905 roku, rozszerzat prawa mniejszosci narodowych zyjgcych
w Rosji. Dotyczyto to réwniez ludnosci polskiej. Zniesiono woéwczas ograniczenia
jezykowe, chociaz juz w 1911 roku rozpoczeto kampanie przeciwko szkolnictwu
polskiemu, poniewaz w wiekszosci szkét nauczanie odbywato sie w jezyku ojczy-
stym uczniow.

20 listopada 1905 roku, z inicjatywy Andrzeja Kalenkiewicza i Feliksa Kona,
odbyt sie w Odessie wiec z udziatem 3000 Polakéw. Wkrétce po nim Kalenkiewicz
wystapit z inicjatywg zatozenia polskiego klubu. Uroczyste otwarcie ,Domu Pol-
skiego” nastgpito 17 wrzesnia 1906 roku. Jak napisat jego zatozyciel: ,Dom Polski
chcac byé stowarzyszeniem polskim, Scisle bezpartyjnym, szanuje wszelkie po-
glady religijne i filozoficzne™*. Celem dziatalno$ci ,Domu Polskiego” byto ,zrzesza-
nie i uspotecznianie szerszych warstw kolonii polskiej w Odessie; rozniecanie
Swiatta wiedzy w umystach nieswiadomych, a pozbawionych moznosci nabywania
inng droga wiadomosci naukowych”. Powyzsze cele zamierzano osiagna¢ poprzez:

1. zaktadanie bibliotek, ksiegarn, szkot dla dzieci i dorostych, biur informacyj-
nych, porady prawnej i lekarskiej, jadtodajni ludowych, herbaciarni, stowarzyszen
wzajemnej pomaocy;

2. urzadzanie odczytéw, pogadanek, dysput, kursow naukowych, bazarow,
przedstawien teatralnych, koncertow;

3. wydawanie ksiazek, broszur, pism i gazet™.

Sam Andrzej Kalenkiewicz ,oddat sie pracy nad Domem Polskim catkowicie.
Wszystkie swe ksiazki ofiarowat do biblioteki, swoja maszyne do pisania, swéj
telefon przeniost do stowarzyszenia”. W momencie powstania ,Dom Polski” liczyt
162 cztonkéw, a po kilku tygodniach — 548", co niewatpliwie $wiadczyto o duzym
zainteresowaniu, ale i zasadnosci powotania takiego stowarzyszenia. Skiladato
sie ono z pieciu sekcji: gospodarczej, szkolnej, bibliotecznej, widowisk i zabaw
oraz odczytowej. Poczatkowo najwiekszym powodzeniem cieszyly sie pogadanki

° M. Szczerbiniski, B. Woltmann, K. Zdanewicz, Stan i potrzeby badarn nad kulturg mniejszosci polskiej w Rosji,
[w:] Mniejszosci polskie i Polonia w ZSRR, pod red. H. Kubiaka [et al.], Wroctaw 1992, s. 416-417; A. Kijas,
Polacy w Rosji..., op. cit., s. 392-393; Z. Lukawski, Ludno$¢ polska..., op. cit., s. 129.

W, Pobdg-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, t. 2: 1914-1939, Gdarisk 1990, s. 520.

3. Mioduszewski, Andrzej Kalenkiewicz zatozyciel pierwszego w Rosji Domu Polskiego w Odesie, Odesa
1914, s. 19-22.

2 Kalendarz Domu Polskiego..., op. cit., s. 171.

3 3. Mioduszewski, Andrzej Kalenkiewicz..., op. cit., s. 20, 24.
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i dysputy. Miedzy potowg wrzesnia 1906 roku a majem 1907 roku odbyly sie
53 odczyty, w ktérych wzieto udziat 8191 osob, a wiec srednio na jeden odczyt
przychodzity 154 osoby. Tematy byly réznorodne: od literatury (np. ,Czego mozna
nauczy¢ sie z literatury powszechnej’, ,Twérczos¢ Adama Asnyka”), poprzez
historie (,Upadek Polski i Tadeusz Kosciuszko”, ,O stosunkach polsko-rusinskich
w Galicji”), a skonczywszy na medycynie (,O szkarlatynie”, ,Higiena warsztatéw
i mieszkan robotniczych”, ,,O bakteriach chorobotwdérczych i walce z nimi”). Ksie-
gozbiér Domu Polskiego zostatl skompletowany z darowizn, na dzien 1 stycznia
1907 roku liczyt 2622 pozycje. Z biblioteki korzystato ponad 140 os6b™.

Wiadze miejscowe niechetnie patrzyly na polskie stowarzyszenie, totez za-
czely stopniowo wprowadzaé r6zne ograniczenia. W 1908 roku zabroniono urza-
dzania odczytéw, a na poczatku 1910 roku ,Dom Polski” zostat zamkniety na mo-
cy cyrkularza Ministra Spraw Wewnetrznych. Po pewnym czasie udato sie dopro-
wadzi¢ do wznowienia jego dziatalnosci pod nieco zmieniong nazwg ,Dom Polski
w Odessie”. W 1912 roku zakorniczono budowe wtasnego obiektu®.

Pierwszym powstatlym w Odessie polskim stowarzyszeniem byto ,Ognisko”.
Zgodnie z zatwierdzong 17 stycznia 1906 roku ustawg, celem ,Ogniska” byto jed-
noczenie Polakéw, bez wzgledu na ich wyznanie, stan czy przekonania politycz-
ne. Stowarzyszenie miato stwarza¢ nie tylko mozliwos¢ przyjemnego spedzania
czasu, ale przyczynia¢ sie do kulturalnego rozwoju i szerzenia oswiaty. O jego
popularnosci swiadczy niewatpliwie liczba czionkéw: 21 maja 1906 roku byto ich
330, a pod koniec tego roku liczba cztonkéw wzrosta do 382. ,Ognisko” sktadato
sie z wydziatdw: literackiego, muzyczno-dramatycznego i gimnastyczno-sporto-
wego. Oprocz zwyktych wokalno-muzycznych wieczoréw sobotnich, organizowa-
no specjalne wieczory poswiecone jakiemus$ wybitnemu Polakowi czy Polce.
Jednym z pigkniejszych takich wieczoréw byt wieczér urzadzony na czes¢ Elizy
Orzeszkowej™.

20 lutego 1906 roku w Odessie rozpoczeto dziatalno$é muzyczno-dramaty-
czne stowarzyszenie ,Lira”. Juz 17 pazdziernika wystawiono pierwsze przedsta-
wienie dramatyczne i to na wiasnej scenie. Celem ,Liry” bylo ,podniesienie po-
ziomu artystycznego mas, wszczepianie szczerego zamitowania do piekna i sztu-
ki, stworzenie statej sceny polskiej w Odessie, a wreszcie zalozenie polskiej
szkoly dramatycznej’. Prezesem ,Liry” byt rezyser polskiej sceny amatorskiej
Wiadystaw Stanistawski. W 1906 roku wystawiono ponad 50 sztuk teatralnych,
wsréd ktérych znalazly sie utwory Batuckiego, Korzeniowskiego, Zapolskiej,
Stowackiego i Zutawskiego®'.

Waznymi osrodkami kultury polskiej byty w Odessie ksiegarnie. Pierwsza pol-
ska ksiegarnia zostata zatozona w tym miescie przez Antoniego Zwierowicza.
Przy ksiegarni zorganizowano w 1880 roku czytelnie i wypozyczalnie (ul. Sw. Ka-
tarzyny, dom Koscielny). W 1891 roku ksiegozbidr liczyt ponad 3 tys. wolumindw,

 Kalendarz Domu Polskiego..., op. cit., s. 172-174.
% 7. bukawski, Ludnosé polska..., op. cit., s. 150-151.
¢ Kalendarz Domu Polskiego..., op. cit., s. 175-176.
" Ibidem, s. 177-178.
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Z czego az 85% stanowity publikacje w jezyku polskim. Powstata tez filia ksiegarni
Koreywy. Jej kierownikiem w 1893 roku zostat Edward Ostrowski, ktéry po czte-
rech latach nabyt jg na wiasnosé. Rozwingt on tez dzialalno$¢ edytorska. Majac
tytut dostawcy Cesarsko-Rosyjskiego Towarzystwa Muzycznego w Odessie, za-
czat wydawac kalendarze, katalogi biblioteki Domu Polskiego w Odessie, druki
okazjonalne (zawiadomienia, afisze), a na krotko przed wybuchem wojny wydawat
réwniez nuty — gtéwnie kompozycje rodzimych autoréw. Wybuch wojny przerwat
na pewien czas dziatalno$¢ edytorska Ostrowskiego, do ktérej wrécit w 1917 roku,
publikujac cztery historyczne prace Edwarda Rucinskiego, w tym cieszaca sie
najwiekszym zainteresowaniem Konstytucje Trzeciego Maja 1791 roku. Pod ko-
niec 1918 roku Ostrowski wrécit do Polski'®.

Do 1906 roku w Odessie nie wychodzito zadne polskie pismo, gidwnie ze
wzgleddéw politycznych. Dopiero reforma prawa prasowego w 1905 roku umozli-
wita zmiane tego stanu rzeczy. 28 maja 1906 roku ukazat sie pierwszy, szescio-
stronicowy tygodnik pt. ,Zycie Polskie”. Jego zatozycielem i redaktorem byt adwo-
kat Jan Mioduszewski. Poczatki byty trudne, poniewaz w Odessie nie byto drukar-
ni posiadajacej dostateczng ilos¢ polskich czcionek. Tak wiec drukowanie pierw-
szych numeréw trwato 18-22 godzin. W tygodniku zamieszczano informacje
0 udziale Polakéw w zyciu ekonomicznym i spotecznym miasta oraz okolicy,
o dziatalnosci polskich stowarzyszen kulturalno-oswiatowych, a takze wiadomosci
0 zyciu Polakéw pod zaborem rosyjskim i austriackim. Niestety, 8 stycznia 1907
roku z rozkazu general-gubernatora ,Zycie Polskie” zostalo zawieszone na czas
stanu wojennego. Jednak redakcja tygodnika nie pozostawata bezczynna i skupita
sie na wydawaniu jednodnidéwek (,Tydzien Noworoczny”, ,Na Posterunku”,
.Naprzéd”, ,Reforma”), a wkrétce — od marca 1907 roku — zaczeto wydawaé nowy
tygodnik ,Nowiny Polskie”, uzupetniony o specjalny ,Dodatek dla dzieci”. Zywot
»,Nowin Polskich” réwniez nie byt dtugi, bowiem ostatni numer ukazat sie 1 marca
1908 roku™.

Na poczatku 1907 roku zaczal ukazywac sie ,Kurier Odeski”, ktéry — wedtug
zamierzen redakcji — miat by¢ dziennikiem. Jednak pismo wydawane byto niere-
gularnie — raz lub dwa razy w tygodniu. Poza wiadomosciami z Odessy i okolic
zamieszczano w nim state korespondencje pt. ,Listy z Warszawy” oraz doniesie-
nia z Galicji. Na tamach ,Kuriera” publikowat jeden z najznakomitszych dziennika-
rzy polonijnych, poeta Remigiusz Kwiatkowski.

Ostatecznie jednak trudnosci finansowe i cenzura sprawity, ze od poczatku
1908 roku do 1912 w Odessie nie ukazywato sie zadne polskie pismo. Role
informatora o zyciu Polakow w Odessie, a takze w Rosji, pehnit ,Kalendarzyk
Odeski” wydawany przez Jana Mioduszewskiego. Po czteroletniej przerwie zaczat
ukazywac¢ sie ,Dziennik Odeski”, ktéry pobudzat odeskich Polakéw do pracy
w stowarzyszeniach: ,Domu Polskim”, ,Ognisku” czy ,Lirze”. Na tamach pisma
podejmowano tez polemiki z niektérymi prawicowymi organami prasy rosyjskie;.

8. Kusztejko, Ksigzka polska w Rosji na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1993, s. 131-132, 161.
*° 7. Kmiecik, Prasa polonijna w Odessie w latach 19061919, ,Przeglad Humanistyczny” 1996, nr 3, s. 142-145.
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Niestety, i w tym przypadku ktopoty finansowe staly sie przyczyng likwidaciji
,Dziennika” w styczniu 1914 roku®.

Wraz z rozwojem miasta powiekszata sie takze polska kolonia. Spis z 1897
roku wykazat, ze w Odessie mieszka 17 395 Polakéw. W roku 1913 byto ich juz
25 tysiecy*'. Wybuch | wojny $wiatowej i ewakuacja z Krélestwa Polskiego w 1915
roku spowodowata naptyw do Odessy znacznej liczby ludnosci polskiej. Stworzyto
to konieczno$¢ powotania do zycia polskiej gazety. 1 listopada 1915 roku ukazat
sie pierwszy numer ,Tygodnika Odeskiego”. W stowie od redakcji czytamy m.in.:
»Stoimy przed 30 tysieczng kolonig polskg w Odessie, przed coraz zwiekszajacg
sie falg wygnancow tutaczy, piastujgc najdrozszy skarb mowe ojczysta, mysl pol-
ska”. Nic wiec dziwnego, ze na tamach ,Tygodnika” ukazywaly sie artykuty nawo-
tujgce i wskazujgce rézne drogi pomocy wygnancom. Nie obylo sie jednak bez
nieporozumien miedzy redakcjg ,Tygodnika” a przedstawicielami wygnancow.
Prawdopodobnie tygodnik ukazywat sie do korca marca 1917 roku®. Prébowaty
go zastgpi¢ dwa efemeryczne wydawnictwa — ,Glos Polski w Odessie” i ,Hasto
Polskie”. Od lutego do 22 marca 1919 roku Antoni Radzewicz wydawat ,Przeglad
Polski”. Byta to préba kontynuacji dziennika wydawanego w Kijowie i zamknietego
z polecenia wtadz niemieckich. 31 sierpnia 1919 roku wyszedt pierwszy numer
tygodnika ,,Odrodzenie”, redagowanego przez cenionego nauczyciela Mieczysta-
wa Taszyckiego. Czasopismo reprezentowato kregi radykalnej inteligencji scep-
tycznie nastawionej do odradzajacego sie panstwa polskiego. Tego bezptatnie
rozpowszechnianego tygodnika ukazato sie jedynie 10 numerdéw; ostatni ukazat
sie 16 listopada 1919 roku. W tym samym roku pojawito sie ostatnie polskie pismo
w Odessie — ,Zycie Polskie”, wydawane i redagowane przez dziatacza PPS i 6w-
czesnego komendanta czarnomorskiego okregu POW, Mariana Scheitza®.

Prawdopodobnie na poczatku marca 1918 roku powstato Polskie Towarzy-
stwo Wydawnicze ,Oswiata”, majace na celu popularyzacje wiedzy poprzez
wydawnictwa oraz popieranie prasy na kresach®.

W pierwszych dniach marca 1915 roku w Odessie odbylo sie posiedzenie ra-
dy zjazdow przedstawicieli handlu i przemystu na potudniu Rosji, podczas ktérego
rozpatrywano mozliwo$¢ przeniesienia todzkich fabryk do rejonu odeskiego.
Opracowano plan, ktéry mial umozliwi¢ sciagniecie fabrykantéw i postanowiono
doprowadzi¢ do udzielenia przez zarzad miasta szerokich przywilejéw chcacym
osiedli¢ sie w Odessie®.

W Odessie zaktadano tez organizacje majgce na celu niesienie pomocy po-
szkodowanym w wyniku dziatan wojennych, jak i uchodzcom. Pierwszg tego typu
organizacjg byt Polski Komitet miasta Odessy, powotany 16 sierpnia 1914 roku
przez ,Dom Polski”, klub ,Ogniwo”, stowarzyszenie ,Lira”, Katolickie Stowarzy-

%% |pidem, s. 145-147.

217 tukawski, Ludnosé polska..., op. cit., s. 84, 91.

27 Kmiecik, Prasa polonijna w Odessie..., op. cit., s. 147-150.

2 A, Slisz, Prasa polska w Rosiji w dobie wojny i rewolucji (1915-1919), Warszawa 1968, s. 343, 516.

2 Wyzwolenie” nr 11 z 11 (24) marca 1918, s. 8.

% Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojennyj Archiw w Moskwie (dalej: RGWA), fond 483: Politiczeskije organizacyi
Polsku perioda pierwoj mirowoj wojny, op. 1, d. 229, s. 192; ,Russkoje stowo” nr 42 z 6 marca 1945.
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szenie Dobroczynnosci oraz zatozong w 1914 roku ,Lige ROwnouprawnienia Ko-
biet Polskich”. Do Komitetu weszto 30 oséb, a na jego czele stangt C. Checinski.
Jego dziatania szty w dwéch kierunkach: z jednej strony organizowat pomoc dla
Krélestwa Polskiego, z drugiej zas wspierat docierajacych do Odessy uchodzcow.
ZarObwno pienigdze, jak i réznego rodzaju dobra Komitet pozyskiwat poprzez
organizowane zbiérki. Tylko od 6 pazdziernika 1914 roku do 1 kwietnia 1915 roku
udalo sie zgromadzi¢ na rzecz Krdélestwa Polskiego 36 983 rb. 65 kop., a takze
504 pudy towaréw (m.in. 1300 kotder, 1300 tyzek, talerze emaliowane, materace).
Pomoc przekazywano za posrednictwem Centralnego Komitetu Obywatelskiego.
Natomiast w samej Odessie, poprzez swojg sekcje opieki nad bezdomnymi,
Komitet przeznaczyt 1200 rb. na potrzeby ludzi pozbawionych dachu nad gtowa.
Ponadto, zorganizowat przytutki dla biedakéw, w ktérych do 1 stycznia 1915 roku
schronienie znalazty 122 osoby. Komitet pomdgt tez znalez¢ prace 33 osobom
w Odessie, 31 — w Mikotajewie i 63 — w innych o$rodkach®.

23 lutego 1915 roku zostat zatlozony oddziat Polskiego Towarzystwa Pomocy
Ofiarom Wojny. Jednak naptyw uchodzcéw, a co za tym szto — wzrost zapotrze-
bowania na pomoc, obnazyt stabo$¢ obydwu organizacji opiekunczych. Stad tez
postanowiono zjednoczy¢ swoje wysitki. 31 pazdziernika 1915 roku, podczas wal-
nego zgromadzenia cztonkéw obu organizacji zawarto porozumienie, ktore za-
owocowato podjeciem od 1 listopada wspdlnej dziatalnosci w ramach odeskiego
oddziatu PTPOW. Jednoczes$nie za jego cztonkéw uznano tych, ktéry nalezac do
Polskiego Komitetu miasta Odessy ptacili miesiecznie co najmniej 50 kop. sktadki.
Przedstawiciele obu organizacji weszli w sktad prezydium. Pomoc, jakg niosta
nowa instytucja, byta niemata. Dos¢ wspomnieé, ze na przedmiesciach Odessy
Towarzystwo prowadzito pie¢ schronisk dla ubogiej ludnosci i jedno dla inteligen-
cji, udzielato pomocy mieszkaniowej, a wydziat zywnosciowy wydawat uchodzcom
350 obiadéw dziennie. Poczgwszy od 1 listopada 1915 roku Towarzystwo wyda-
wato miesiecznie srednio 40 tys. rubli na pomoc dla swoich podopiecznych. Jesz-
cze na poczatku ostatniego kwartatu 1917 roku, mimo licznych trudnosci spowo-
dowanych sytuacjg wewnetrzng Rosji i braku dotacji panstwowej, Towarzystwo
nadal prowadzito 10 schronisk dla 1000 bezdomnych, szkote dla 400 dzieci,
jadtodajnie i kilka ochron®’. W 1917 roku Towarzystwo wydawato biuletyn ,Pomoc
Rodakom™?®.

Mimo wielu dziatan Towarzystwo nie cieszyto sie poparciem polskiej spotecz-
nosci.

Prawdopodobnie w maju 1917 roku doszio do powaznego konfliktu miedzy
wygnancami a pracownikami oddzialu PTPOW. Sytuacja byta na tyle powazna,
ze zdecydowano o zawieszeniu dziatalnosci i 1 czerwca oddziat zostat zamkniety.
19 czerwca wznowiono dziatalnosé, ale Komitet Obywatelski miasta Odessy

% M. Korzeniowski, Polacy w Odessie w latach | wojny $wiatowej, [w:] Polacy na potudniowej Ukrainie XVII-XX
wiek, red. T. Ciesielski [et al.], Olsztyn 2007, s. 90.

2" |bidem, s. 92.

% A, Slisz, Prasa polska w Rosji..., op. cit., s. 131.
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wydelegowat komisarzy: Ludwika Narkiewicza, Kartellego i Wilsona, aby pomogli
w uregulowaniu stosunkéw z wygnarncami i rozwazenia ich pretens;ji*®.

W tym czasie zaczeto tez zastanawia¢ sie had pewnymi zmianami organiza-
cyjnymi, zwtaszcza dotyczacymi kwestii oswiatowych. Wydziat szkolny Towarzy-
stwa proponowal, by dzialania majgce na celu szerzenie os$wiaty i rozwijanie
szkolnictwa polskiego w Odessie zostaly skoncentrowane w jednej statej instytu-
cji, jaka mogta by¢ Polska Macierz Szkolnha, powotana w ramach Towarzystwa.
Macierz miata skupia¢ wydziat szkolny, ochronny i kulturalno-o$wiatowy®.

Nalezy wspomnie¢, ze pomoc polskim uchodzcom i ofiarom wojny niést réw-
niez Komitet w. ks. Tatiany Mikotajewnej. W styczniu 1916 roku pomoca tg
zostato objetych 13 056 przebywajacych wéwczas w Odessie Polakéw™.

Pomoc kobietom szukajgcym pracy swiadczyto Towarzystwo Polskie Opieki
nad Kobietami i Dziewczetami zatozone w 1916 roku z inicjatywy hr. A. Potockiej,
Zakrzewskiej i ks. Liszewskiego. W kwietniu 1917 roku powstat oddziat piotro-
grodzkiego Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Pracownikdéw Polskich (TWPPP).
Wsrdd celéw jakie stawiata sobie organizacja bytlo m.in. zorganizowanie powrotu
do kraju, a takze obrona intereséw ekonomicznych, zawodowych, prawnych
i kulturalnych swoich cztonkéw. W ramach tej instytucji dziatalo Koto Handlowcéw
i Koto Technikow®.

Jak zauwazyt M. Korzeniowski, ,niemal natychmiast po obaleniu caratu do-
szto do utworzenia instytucji nadajacej ton, porzadkujacej dziatalnos¢ organizaciji
oraz ksztattujgcej funkcjonowanie spotecznosci polskiej w Odessie. Dnia 29 mar-
ca 1917 r. odbyt sie w miescie wiec polski, na ktérym zebrani przedstawiciele
polskich organizacji spotecznych, politycznych, kulturalnych, oswiatowych i zawo-
dowych utworzyli Polski Komitet Wykonawczy”. Byt on instytucjg niezalezng i nie
wchodzacg w sktad Polskiego Komitetu Wykonawczego na Rusi. Starat sie mie¢
wplyw zaréwno na zycie polityczne, jak i spoteczne polskiej kolonii. Komitet
zachecat Polakéw do wziecia udzialu w wyborach do Konstytuanty ukrainskie;.
Pod koniec kwietnia 1917 roku rozpoczat wydawanie tygodnika spoteczno-poli-
tyczno-literackiego ,Wyzwolenie”. Komitet dziatal prawdopodobnie do konca mar-
ca 1918 roku®.

W dniach 17-18 marca 1918 roku odbyto sie zebranie przedstawicieli siedem-
nastu polskich instytuciji, w czasie ktérego powotano Rade Polskich Organizaciji.
Zaktadano, ze ta nowa instytucja bedzie bezpartyjna i demokratyczna, a do jej
zadan miata naleze¢ przede wszystkim obrona intereséw i praw spotecznosci pol-
skiej w miescie, a takze nawigzanie tgcznosci z krajem. Rada Polskich Organiza-

2 Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi w Moskwie, fond 5115: Polskije organizacyi pomoszczi bie-
zencam, op. 1, d. 115, s. 2: Pismo do Gtéwnego Komitetu Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofiarom Wojny w
Piotrogrodzie z 12 VII 1917.

% Ibidem.

3 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), zespoét: Organizacje Polskie w Rosji 1915-1920, sygn. 3: Komisja Prze-
wozowo-Reewakuacyjna, s. 4. Statystyka Komitetu Tatiany.

32 M. Korzeniowski, Polacy w Odessie..., op. cit., s. 94.

* Ibidem, s. 96-97.
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cji przestala istnie¢ w pazdzierniku, kiedy znaczna czes¢ jej aktywnych cztonkéw
wyjechata do Kraju®.

W okresie | wojny Odessa byta silnym osrodkiem szkolnictwa polskiego,
o czym $wiadczy liczba szkét. W miescie istnialy dwa gimnazja, do ktérych
uczeszczato 800 ucznidw i szesé szkdt poczatkowych, w ktérych nauke pobierato
1595 dzieci®. Jedng szkote $rednig zorganizowato Polskie Towarzystwo Pomocy
Ofiarom Wojny®. Réwniez Polska Macierz Szkolna od konca pazdziernika 1917
roku prowadzita szkote na Motdawance dla 80 dzieci. Ponadto r6zne organizacje
podejmowaty dziatania edukacyjne, jak np. Polski Zwigzek Nauczycielski, ktory
z dniem 1(14) czerwca 1917 roku rozpoczagt szesciotygodniowe Polskie Kursy
Pedagogiczne, majgce przygotowa¢ kadry do nauczania w polskich szkofach
nizszego szczebla. Pamietano takze o dorostych, dla ktérych od pazdziernika
1917 roku zorganizowano kursy wieczorowe. Zainteresowanie naukg w szkole
polskiej byto tak duze, ze nawet w okresie dominacji bolszewickiej w Odessie
w 1919 roku zaledwie garstka polskiej mtodziezy uczeszczata do rosyjskich pla-
cowek oswiatowych. Skomplikowana sytuacja w miescie, trudnosci finansowe,
a wreszcie wyjazd ucznidw do Kraju, doprowadzity do potgczenia istniejacych
szkot srednich. Nowa placowka zaczeta funkcjonowac od 3 pazdziernika 1919 ro-
ku, a uczeszczato do niej 400 uczniéw®’.

Mtodziez polska skupiata sie tez w réznych organizacjach, a przede wszyst-
kim w ruchu skautowym. Pierwsze konspiracyjne meskie zastepy harcerskie
powstaly jesienig 1915 roku, a druzyna zenska — w styczniu 1917 roku. Wiosng
liczyta 12 zastepOw, a na przetomie lat 1917-1918 — juz 16. Harcerki uczestni-
czyly w utworzeniu polskiej szkoly sredniej, prowadzac akcje informacyjng wsréd
polskich uczniéw. Natomiast studenci zatozyli pod koniec pazdziernika 1917 roku
Zjednoczenie Miodziezy Narodowej, sktadajace sie z sekcji: odczytowej, publicy-
stycznej, kulturalno-oswiatowej, pracy spotecznej, haukowej z wydzielonym kotem
medykow Uniwersytetu Noworosyjskiego. Za przeciwwage tej organizacji nalezy
uznaé Zwigzek Demokratyczny Polskiej Mtodziezy*®.

Wraz z obaleniem caratu zaktywizowaly sie rowniez srodowiska lewicowe
oraz robotnicy, czego przejawem byto m.in. zaktadanie polskich stowarzyszen
i organizacji robotniczych. Powstat wowczas Polski Socjalistyczny Zwigzek Ro-
botniczy i Polski Zwigzek Socjalistyczno-Ludowy ,Spéjnia™®, nadal dziataly tez
SDKPIL oraz sekcje PPS-Lewicy i PPS. Przewodniczacy odeskiej grupy SDKPIL,
Jan Wiemuth-Grzelak, w czasie okupacji francusko-angielskiej zorganizowat
w katakumbach pod Odessg nielegalng drukarnie, natomiast po zajeciu miasta
przez bolszewikéw w kwietniu 1919 roku przeksztatcit miejscowg grupe SDKPIL

* Ibidem, s. 97-98.

* 3. Sopocki, Oméwienie pracy Jana Korneckiego ,Oswiata polska na Rusi w czasie wielkiej wojny $wiatowe;”,
[w:] Pamietnik Kijowski, t. 4, Londyn 1980, s. 202.

% W. Grabski, A. Zabko-Potopowicz, Ratownictwo spoteczne w czasie wielkiej wojny, [w:] Polska w czasie wiel-
kiej wojny (1914-1918), t. 2, Warszawa 1932, s. 88.
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w ,0deska grupe komunistéw polskich” i stangt na czele komitetu redakcyjnego jej
organu zatytutowanego ,Komuna™®.

9 sierpnia 1917 roku zatozono w Odessie Towarzystwo Przyjaciot Zotnierza
Polskiego (TPZP), majace by¢ przeciwwaga dla Zwigzku Wojskowych Polakéw
opanowanego przez zywioly lewicowe. Organizacja miata nieS¢ pomoc zotnie-
rzom polskich oddziatéw, ktére formowaly sie w Odessie**. W styczniu 1918 roku
w miescie byto okoto 3 tys. zotnierzy, w tym 500-1000 oficeréw. Wigkszo$¢ z nich
byta w okropnym stanie. Nekaty ich choroby — puchlina, tyfus plamisty, byli bez
pieniedzy, odziezy, marli z gtodu. Sytuacja ta czynita ich szczego6lnie podatnymi
na bolszewickie idee*. A ugrupowania lewicowe rozwijaly silng akcje propagan-
dowo-agitacyjng. Tylko z grudnia 1918 roku znane sg trzy odezwy, podpisane
przez te ugrupowania. Pierwsza, rozplakatowana 10-11 grudnia w catym miescie,
podpisana byta przez komitety odeskiej grupy SDKPIL, sekcji PPS-Lewicy oraz
PPS. Wzywano w niej zotnierzy — ,synéw ludu wolnego”, by zerwali z reakcjg
i przytaczyli sie do robotnikdw. W drugiej odezwie SDKPIL nawotywata polskich
zotnierzy pod czerwone sztandary i péjscia ,$ladami 1 putku komunistéw polskich
walczacych w Rosji™.

1 grudnia 1918 roku do Odessy dotarta Samodzielna Brygada Strzelcow Pol-
skich. Majac nadzieje na bliski powr6t do Kraju oraz liczac sie z mozliwoscig na-
plywu ochotnikéw, gen. Lucjan Zeligowski rozwigzat Dowddztwo Wojsk Polskich
na Wschodzie, a wszystkie oddzialy, ktérymi dowodzit, ponownie weszty w skiad
4 Dywizji Strzelcéw. Jednak wbrew oczekiwaniom, dywizja zostata zatrzymana
w Odessie i wciggnieta w wir walk, ktére rozgorzaty w miescie oraz jego okoli-
cach. Po rozpoczeciu okupacji potudniowej Rosji przez wojska koalicji, dywizja
przeszta pod rozkazy i na etat francuski, wchodzac formalnie w sktad Armii Pol-
skiej we Francji dowodzonej przez gen. J6zefa Hallera, stanowiac wraz z oddzia-
tami koalicji zaloge Odessy. Gdy w koncu stycznia 1919 roku przybyt do Odessy
z Noworosyjska drugi transport z kawalerig i artyleria, wszystkie oddziaty 4 Dywizji
Strzelcow zostaly wreszcie potaczone. Wczesniej, w drugiej potowie 1918 roku,
do Odessy dotarta réwniez cze$¢ Brygady Kaukaskiej, ktéra dotaczyta do 4 Dywi-
zji Strzelcow™. Mimo walk, jakie dywizja musiata staczaé z nieprzyjacielem
w Odessie, nieustannie prowadzono prace nad organizacja i wyszkoleniem®.
Sztab 4 Dywizji wydawat dwie gazetki polowe: ,Biuletyn Sztabu IV Dywizji” oraz
.Legioniste”, oceniane krytycznie przez dziataczy endeckich. Kontynuowano tez
wydawanie zatozonych w Kijowie ,Wiadomosci Wojskowych”. Ich redaktorem byt
nadal Henryk Baginski*.

“OW. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971, s. 180,182,
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W Odessie dziatala tez Polska Organizacja Wojskowa, ktéra w swojej pracy
opierata sie na kadrach ruchu postepowo-niepodlegtosciowego®’. POW, oprécz
prowadzonego wywiadu wojskowego, zainicjowata powstanie agencji prasowej,
skupiajacej ,zywioly polityczne réznych narodowosci”, oraz polsko-rosyjskiej
agencji handlowej, ktorej celem byto nawigzanie przez Polske stosunkéw handlo-
wych ze Wschodem®. Bardzo aktywna byta réwniez sekcja morska POW, dazaca
do odrodzenia polskiej marynarki, a szczegélnie zorganizowania zeglugi handlo-
wej. POW dziatala preznie jeszcze w 1919 roku, cho¢ brak tacznosci z krajem,
wiadomos$c¢ o rozwigzaniu organizacji przez komendanta gtéwnego, a takze sytu-
acja w samym miescie, pozwalajgca na legalne prowadzenie prac spotecznych
i coraz wieksze zainteresowanie ludnosci polskiej sprawami narodowymi, nakazy-
waly podjecie decyzji o rozwigzaniu miejscowych placéwek*®. Ostatecznie dopiero
wykrycie placowki przez sowietow doprowadzito do jej upadku. Na skutek prowo-
kacji, zorganizowanej przez CzeKa, kilkudziesieciu Polakéw zostato rozstrzela-
nych. Na poczatku pazdziernika 1920 roku aresztowano kolejnych, ktorzy zostali
rozstrzelani 29 pazdziernika. Mimo obietnic uratowania zycia, nikt z catej grupy
nie ztozyt zeznan dotyczacych pracy organizacji na terenie Rosji. Warto zazna-
czyé, ze w Odessie POW organizowala oddziat pod dowddztwem pik. C. Rybin-
skiego™, ktéry wziat udziat w odsieczy Lwowa.

Zwyciestwo bolszewikéw dla wielu Polakéw wigzato sie z represjami. Rzeko-
mo byla to reakcja na masowe rozstrzeliwania mieszkancéw, do jakich miato
dochodzié na zajetych przez wojsko polskie terenach Litwy i Biatorusi®*. W nocy
z 21 na 22 czerwca 1919 roku w Odessie zaaresztowano ponad 150 Polakow,
przedstawicieli roznych zawodow i grup spotecznych. Wsréd aresztowanych byty
matki samotnie wychowujgce dzieci, mtodziez i starcy. Ostatecznie, w odpowiedzi
na starania rodzin o uwolnienie aresztowanych, cze$¢ odzyskata wolnosé. Nato-
miast 49 osob przewieziono 12 lipca do Kijowa, gdzie skierowano ich do ciezkich
robot, m.in. do ,czyszczenia ustepdéw, mycia wagonoéw”. 12 sierpnia zostali wysta-
ni do Moskwy i tam $lad po nich sie urwat. W sprawie zaktadnikéw interweniowat
dr Tumim, stojacy na czele odeskiego oddzialu Miedzynarodowego Czerwonego
Krzyza. Wkrétce jednak po wywiezieniu zaktadnikow do Kijowa, przedstawiciele
Czerwonego Krzyza zostali aresztowani, a dr Tumim jako szantazysta — roz-
strzelany®®. Réwniez na poczatku sierpnia do Moskwy wystano 43 zaktadnikéw
z Odessy. W$réd aresztowanych znaczna grupe stanowili studenci®®.

W, K. Wierzejski, Fragmenty z dziejéw polskiej mtodziezy akademickiej w Kijowie 1834-1920, Warszawa
1939, s. 134.

“8 RGWA, fond 482 k: Polskije nacyonalisticzeskije i wojenno-diwiersionnyje organizacyi, op. 5, d. 168, Potoze-
nie w Ros;ji i na Krymie, s. 1-2.

9 Ibidem, op. 5, d. 1132: POW, s. 22.

50 Polacy na Ukrainie. Zbiér dokumentéw, cz. 1: Lata 1917-1939, t. 4, pod red. S. Stepnia, O. Rublowa, Prze-
mysl 2004, s. 104, 153, 179.

5t Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 2: Listopad 1918—kwieciert 1920, Warsza-

wa 1961, s. 258.

Ibidem, s. 103-104; Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, sygn. 285, Korespondencja w sprawie jencow,

uchodzcow i zaktadnikéw, pozostajacych w obozach na terenie kraju lub za granica, s. 48-49.

% AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych w Warszawie 1918-1939. Dep. Polityczno-Ekonomiczny. Wydziat
Wschodni (dalej: MSZ. DPE. WW), sygn. 6857. Aresztowania Polakéw przez wtadze sowieckie, s. 121-124.
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W lipcu 1918 roku w wyniku porozumienia z niemieckimi i austriackimi wia-
dzami okupacyjnymi zorganizowano réwniez w Odessie oddziat Wydziatu Reemi-
gracyjnego™*. Nie wiadomo jednak nic o funkcjonowaniu tej instytucji. Nie wyklu-
czone jednak, ze jej zywot zakonczyt sie okoto 2-4 kwietnia 1919 roku, gdy w obli-
czu zblizania sie wojsk bolszewickich doszio do ewakuacji Odessy. 9 wrzesnia
1919 roku — z inicjatywy Rady Organizacji Polskich — powstat Komitet Remigra-
cyjny, na czele ktérego stangt B. Szulc-Rembowski. Celem Komitetu byto utatwia-
nie formalnosci zwigzanych z wyjazdem, wyszukiwanie srodkéw transportu oraz
koordynacja dziatan wszelkich instytucji, ktére podejmowaty trud zorganizowania
reemigracji ludnosci polskiej. Poniewaz drogi powrotu wiodly przez Rumunig
(m.in. przez Gatacz i Bendery), do Bukaresztu pojechali peinomocnicy Komitetu,
aby usprawni¢ wyjazd. Dzieki dziataniom Komitetu udato sie wysta¢ do Rumunii
kilka wiekszych grup, np. w pazdzierniku 1919 roku na statku ,Lozaraw” odptyneto
z Odessy 1000 Polakéw®®.

W zwigzku z naptywem do Odessy kolejnych rzesz uchodzcow, Komitet Re-
emigracyjny urzadzit kilka nowych schronisk, ale poniewaz ich liczba byta wcigz
niewystarczajgca, Komitet poszukiwat kolejnych lokali oraz s$rodkéw finanso-
wych®®.

Co najmniej od grudnia 1918 roku dziatat w Odessie polski konsulat. Bardzo
szybko skupito sie wokdt niego grono oséb z miejscowych sfer przemystowo-
handlowych, zabiegajacych o zorganizowanie polskiej zeglugi handlowej’.

Od 14 pazdziernika 1919 roku konsulem w Odessie byt Stanistaw Srokowski,
w gestii ktérego znajdowat sie obszar potudniowo-zachodniej Ukrainy. Zastgpit on
hr. Zenona Brzozowskiego, ,ktéry przemeczony ciezkimi przejSciami podczas
pierwszej ewakuacji Odessy [...] pragnat jak najszybciej wyjechaé¢ wraz z rodzing
do Polski”. Stanistaw Srokowski przyznat, ze ,sprawy polskie w Odessie znalazt
w stanie nienajgorszym. Dziataty polskie stowarzyszenie, szkoty, a nawet wycho-
dzito niezle redagowane pismo polskie Odrodzenie. Z stowarzyszen i organizacji:
Macierz, Polski Zwigzek Robotniczy, Ognisko, Towarzystwo Dobroczynnosci,
Dom Polski, Sokét, Rada Organizacji Polskich, Zwigzek Nauczycielski. Gimna-
zjum imienia Aleksandra Jabtonowskiego czynne zrazu pod dyrekcjg Mieczystawa
Taszyckiego, a potem Karola Krzyzanowskiego, schronisko i zaktad wychowaw-
czy dla dzieci ‘Dom Marii’ pod kierunkiem Marii Drzewieckiej. Odrodzenia, ttoczo-
nego w Drukarni Polskiej przy ulicy Polskiej nr 10, ostatni 10 numer wyszedt
16 listopada 1919 r. Redaktorem jego byt Mieczystaw Ptaszycki, ktéry w tym
czasie opuscit Odesse. Nieduze spustoszenia, jakie w zyciu kolonii polskiej
w Odessie poczyni¢ byly w stanie rzady sowieckie, przypisa¢ mozna w znacznej
czesci gruzinskiemu konsulowi Uszweridze, ktéry w czasie panowania bolszewi-
kéw zostat na miejscu, a rozporzadzajac sporg garscig swoich na wszystko zde-

* AAN, Prezydium Rady Ministrow w Warszawie — Akta Numeryczne (dalej: PRMWW—AN), sygn. 15272/19.
Budzet miesigczny Oddziatéw Wydzialu Reemigracyjnego, s. 1.

%5 M. Korzeniowski, Polacy w Odessie..., op. cit., s. 104.

% Schronisko dla uchodzcéw, ,Odrodzenie”, nr 10 z 6 listopada 1919, s. 3.

" RGWA, fond 482 k: Polskije nacyonalisticzeskije..., op. 5, d. 1132: POW, s. 22.
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cydowanych rodakéw wzigt w opieke zywiot polski”®. Po objeciu konsulatu Stani-

staw Srokowski uruchomit poczte polska z wkasnymi znaczkami pocztowymi™.

Pogtoski o panicznej ucieczce wojsk Denikina z centralnej Rosji oraz zdobycie
przez bolszewikow Kijowa sprawity, ze w Odessie, a szczegdlnie w konsulacie,
szukaly schronienia wtadze zwijanych w po$piechu agentur konsularnych®. Do
miasta zjezdzali tez uchodzcy, a nieuzasadnione i szerzace sie pogtoski, jakoby
mozna bylo stamtad wraca¢ do ojczyzny na koszt rzadu polskiego, potegowaty
ich naptyw®. Powiekszyto to chaos i ujawnito niewydolno$¢ wielu urzedéw. Doszly
do tego trudnosci aprowizacyjne, a okres zimy spotegowat epidemie tyfusu do
tego stopnia, ze dziennie umieraly setki 0s6b®”. Sytuacja w miescie stawata sie
dramatyczna. Uchodzcy, po zatatwieniu formalnos$ci paszportowych w tamtejszym
konsulacie, mogli wyjezdzag, jesli udato im sie dosta¢ do jednego z dwéch pocia-
géw, jakie odjezdzaty dwa razy w tygodniu do Tyraspola®®. Gdy natomiast Rumuni
zamkneli granice, pozostata juz tylko droga morska, ktéra takze najezona byta
licznymi putapkami, a ostatecznie okazywata sie ,$lepg uliczkg”. Oddaje to dobrze
sprawozdanie cztonka Misji Zagranicznej Panstwowego Urzedu do Spraw Po-
wrotu JUR, Jerzego Kurnatowskiego.

21 stycznia 1920 roku odptynat z Odessy statek ,Rumiancew”. Na pokfadzie
znajdowato sie 398 Polakéw, w tym 53 dzieci do lat 10. Jeszcze tego samego
dnia statek przyptynagt do Suliny, ale pasazerom nie pozwolono opusci¢ statku,
tlumaczac decyzje koniecznoscig odbycia kwarantanny. Trwata ona do 23 stycz-
nia, po czym okazato sie, ze statek nie zostanie przepuszczony do Gataczu. Mimo
interwencji, pasazerom nie dostarczono zywnosci. Po trzech dniach préb negocja-
cji, jakie podejmowat Jerzy Kurnatowski z wtkadzami rumunskimi, dowddca statku
otrzymat rozkaz powrotu do Odessy. Jedynym sukcesem byto to, ze na statek do-
starczono zywnosé. Stosownie do zapowiedzi, ,z opodal stojacego rumunskiego
statku wojennego dano armatni strzat $lepym tadunkiem, jako ostrzezenie, iz sta-
tek bedzie ostrzelany, jezeli nie podda sie rozkazowi opuszczenia portu”. 27 sty-
cznia rano statek odptynat z powrotem do Odessy, gdzie przybyt tego samego
dnia. Pasazerowie jednak nadal nie mogli opusci¢ statku, albowiem w zwigzku
z zarzadzeniem miejscowych wiadz wojskowych mieli by¢ doktadnie sprawdzeni.
Ponoc¢ ta kontrola zostata spowodowana informacjg otrzymang od Rumundw,
jakoby na statku znajdowato sie wielu bolszewikow. ,Szczegotowe badanie” zo-
stato zakonczone dopiero 28 stycznia rano i nie przyniosto zadnych rezultatow,
poniewaz pasazerowie posiadali dokumenty w jak najlepszym porzadku®.

%8 3. Srokowski, Z dzikich pél. Wspomnienia z zimy 1919/1920 na potudniu Rosji, Poznan 1925, s. 6-7.

* |bidem, s. 14.

€0 7 Odessy do kraju, ,Gazeta Warszawska” nr 56 z 26 lutego 1920, s. 6.

¢! Kronika Odeska. Reemigracja, ,Zycie Polskie” nr 1 z 28 grudnia 1919, s. 4.

62 5 Srokowski, Z dzikich pdl, op. cit., s. 22.

% Centralne Archiwum Wojskowe, Komisarz Rzadowy ds PCK, sygn. 305. 5. 36, Powrét Polakéw z potudnia
Rosji i Rumunii, b. p. Raport do Zarzadu PCK z 20.12.1919 r.

# AAN, PRMWW-AN, sygn. 19618/20. Kontrola polityczna nad powracajacymi z Rosji jericami i uchodzcami, s.
114-116. Sprawozdanie — do Konsula Rzeczypospolitej Polskiej w Odessie; S. Srokowski, Z dzikich pdl, op.
cit., s. 33-40.
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Opisane zdarzenie pokazuje wrecz rozpaczliwe potozenie polskich uchodz-
cow. W rezultacie, ostatni pocigg ewakuacyjny z uchodzcami i pracownikami kon-
sulatu wyjechat z Odessy 3 lutego 1920 roku. Niewatpliwie warto podkresli¢ w tym
miejscu, ze konsulat pozyskat srodki na pokrycie akcji repatriacyjnej przez zorga-
nizowanie zbiorki pienieznej, namawiajac do skfadania datkéw co zasobniejsze
osoby. W ten sposéb zebrano okoto 1 200 000 rubli miejscowych®. Z pomoca
konsulowi Srokowskiemu przyszta rowniez POW, ktéra posredniczyta w zatatwie-
niu kredytu w wysokosci 500 tys. rubli potrzebnych na pokrycie kosztéw zwigza-
nych z ewakuacja polskiej kolonii®.

Przymusowa ewakuacja i reemigracja zmienita oblicze kolonii polskiej w Odes-
sie. Ostateczne opanowanie Odessy przez bolszewikéw w lutym 1920 roku unie-
mozliwito prowadzenie dziatalnosci przez polskie organizacje. Nowe wtadze zlik-
widowaly badz podporzadkowaly sobie polskie instytucje i organizacje, a che¢
poddania ludnosci polskiej catkowitej kontroli oraz jej indoktrynacji zaowocowata
powotaniem 29 lutego 1920 roku Biura Polskiego, tzw. Polbiura, przy odeskim
gubernialnym komitecie partyjnym KP(b)U. Do jego gtébwnych zadan nalezato
prowadzenie ,agitacji i propagandy wsrdd ludnosci polskiej, dazac do uswiado-
mienia mas pracujacych™’. Niecheé bolszewikéw do Polakéw przejawiata sie
m.in. w licznych aresztowaniach. W grudniu 1920 roku, pod zarzutem nielegalnej
dziatalno$ci, rozstrzelano kilkudziesieciu Polakéw, wérdd ktdrych byli tez ksieza®®.

W roku 1920 uaktywnito sie srodowisko robotnicze, czego przejawem byto zor-
ganizowanie klubu robotniczego. Na jego otwarcie — 1 maja — przybyto 800 0s6b®°.

W roku szkolnym 1920/1921 w miescie dziatato jeszcze siedem szkét pol-
skich. Istniat takze ,kolektor — izolator” dla 400 bezdomnych dzieci, trzy przed-
szkola i dwa internaty. W placowkach tych, jak i w szkotach, pod opieka polskich
dziataczy oswiatowych uczyto sie i wychowywato 4463 dzieci. W 1921 roku przy
teatrze w Odessie uruchomiono szkote dramatyczng®.

Wedtug danych ze stycznia 1921 roku wynika, ze w Odessie mieszkalo jeszcze
18 728 Polakéw'*, ale w raporcie Poselstwa Polskiego w Charkowie z 25 wrzesnia
1923 roku wymienia sie juz tylko 5-6 tys. Polakéw; stad wniosek, ze okoto 12 tys.
skorzystato z mozliwosci wyjazdu na mocy uktadu o repatriacji. Ci, ktérzy pozosta-
li, to ,w wiekszosci element bardzo biedny, drobno rzemiesIniczy lub drobno urze-
dniczy. Pozostalo jeszcze kilka os6b z inteligenciji, ktére zajmujg dosyé powazne
stanowiska profesorow, lekarzy, inzynier6w. tacznosé inteligencji tej z szarg ma-
sg Polakéw w Odessie jest bardzo staba [...], podkresli¢ nalezy, iz nieliczna inteli-
gencja polska bardziej dostosowata sie do stosunkéw sowieckich, anizeli masa
polska. Jak wszedzie, tak i w Odessie wigkszo$¢ Polakéw grupuje sie dokota pa-

¢ 3. Srokowski, Z dzikich pél, op. cit., s. 70-71, 90.

® RGWA, fond 482 k: Polskije nacyonalisticzeskije..., op. 5, d. 168, Polozenie w Rosji i na Krymie, s. 2.

" T. Ciesielski, G. Hryciuk, Polacy w Odessie w latach dwudziestych XX wieku, [w:] Polacy na potudniowej
Ukrainie..., op. cit., s. 109.

% Mord Polakéw w Odessie, ,Gazeta Warszawska’ nr 16 z 17 stycznia 1921, s. 3.

 W. Najdus, Lewica polska..., op. cit., s. 392.

™ |pidem, s. 393, 395-396.

™ T. Ciesielski, G. Hryciuk, Polacy w Odessie..., op. cit., s. 108.
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rafii katolickiej”’”>. Na czele obydwu parafii katolickich w Odessie stali niemieccy

ksieza, mOwiacy po polsku i nie tylko rozumiejgcy potrzeby parafian, ale takze
Jlojalni wzgledem polskosci”. W jednym z doméw nalezacych do kosciota miata
swojg siedzibe czteroklasowa szkota, zarzadzana i utrzymywana przez rodzicow.
Ponadto, przy ,nowym kosciele” znajdowat sie przytutek dla starcéw, ktory fak-
tycznie byt ,zamaskowanym domem dla sierot”. Przebywato w nim 8 staruszek
i 6 starcoéw oraz 35 dzieci w wieku od 4 do 15 lat. Domem tym z ogromnym zaan-
gazowaniem kierowat mtody ksigdz Aszeberg, pochodzacy ze Zmudzi. Dzieci byty
wychowywane w duchu narodowym i katolickim. Spoteczno$¢ polska czynita tez
starania, aby przy starym kosciele otworzy¢ jeszcze jedng szkote z programem
dostosowanym do programu polskiej szkoty sredniej. O dziwo, ze strony wiadz nie
napotykano na przeszkody. Jedynymi trudnosciami, z jakimi borykali sie pomysto-
dawcy, byly wéwczas problemy finansowe. W tym czasie istniata jeszcze w Odes-
sie trzecia szkota polska, rowniez z internatem, mieszczaca sie w dawnym zakfa-
dzie dla dziewczat M. Drzewieckiej. Przebywato w niej 130 dzieci od 3 do 16 lat.
Placéwka kierowata Elkner — ,dobra polka-patriotka, ktéra przystosowawszy na
zewnatrz szkote do wymagan sowieckich, wewnetrznie prowadzi jg w duchu
polskim”. Szkoly i koscioly byly juz wéwczas jedynymi ,ogniskami kultury”. Jak
w swoim raporcie podkreslat polski chargé d’affaires, nie bez znaczenia byt fakt,
ze w Odessie ,nie istniala zadna polska sekcja komunistyczna i kolonia polska
pod wzgledem narodowym nie ulega destrukcyjnym wptywom polskich komuni-
stéw”’®. Autor tego raportu nie do konca miat racje, albowiem w Odessie byli
komunisci, lecz — jak sie okazato — nie byli szczegdlnie zaangazowani, stad tez
nie mogli wywrze¢ wplywu na polskg spotecznosé. W 1920 roku w miescie prze-
bywato okoto 120 komunistéw wtadajacych polskim jezykiem, ale wsrdod stosun-
kowo duzej liczby nie byto prawie nikogo odpowiedniego do pracy. Rok pézniej
aktywnoscig wykazywato sie zaledwie 20 z 80 cztonkéw, wsrdd ktorych byto zale-
dwie kilku ,agitatorow z zapatem”. W 1922 roku na 90 komunistow Polakéw w ze-
braniach uczestniczyto jedynie 10-15 os6b. Natomiast w 1924 roku komunistow
polskich byto 96, do aktywu zaliczano 21, ale czynnie pracowato tylko 117,

Wedtug oficjalnych danych z 1 stycznia 1926 roku w Odessie zamieszkiwato
jeszcze 8600 Polakéw; byto to drugie po Kijowie (12 900) skupisko ludnosci pol-
skiej”, jednak z duzej kolonii, tetniacej zyciem i aktywnie uczestniczacej w zyciu
miasta stato sie niewiele znaczaca spotecznoscia.

2 AAN, MSZ. DPE. WW, sygn. 6773. ZSRR. Polacy w Odessie, s. 19.

™ Ibidem, s. 19-22.

" T. Ciesielski, G. Hryciuk, Polacy w Odessie..., op. cit., s. 112.

" A. Kryniski, Polacy na Ukrainie sowieckiej, ,Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr 3-4, s. 383,
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MATERIALY

JEFIMIJ PRIWRODSKI*

HISTORYCZNO-STATYSTYCZNY OPIS CERKWI
| PARAFII DEKANATU BILGORAJSKIEGO
EPARCHII CHELMSKO-WARSZAWSKIEJ.

WIES BISZCZA

Nieznany jest czas powstania prawostawnej parafii we wsi Biszcza®. Mozna tylko,
mniej lub bardziej doktadnie, okresli¢ czas budowy biskiej cerkwi dzigki znakom
i napisom na niektérych cerkiewnych przedmiotach, ktére oszczedzit czas. | tak,
w goOrnej czesci framugi zewnetrznych wejsciowych drzwi obec-

nie istniejgcej cerkwi wyryto: ,poky Bx. [Bozoho] AXMI [litery te, j‘x‘ﬁr
zaopatrzone dodatkowo: A — specjalnym znakiem diakrytycznym,

M — tyttem, oznaczajg rok 1643] (HW [krzyzyk] KA)”, na dzwonie

odlano: ,Vox mea in avribus [auribus] Tuis, Domine, 1668”, a na jednym ze stu-
péw dzwonnicy, widocznie pierwotnie uzytym w nagrobku, znalazt sie napis doty-
czacy pochowku 19 kwietnia 1674 roku stug bozych — Piotra i Marii. Te dane, jak-
ze mocno, utwierdzajg nas w przekonaniu, ze obecna cerkiew zbudowana zostata
nieco wczesniej niz w 1668 roku, zapewne w 1643 roku. Potwierdzeniem powyz-
szej propozycji [datowania] moze byé nadanie gruntéw parafii biskiej w akcie da-

 Czesé druga cyklu: Materiaty nt. nieistniejacych cerkwi Krélestwa Polskiego na tamach ,Chotmsko-War-
szawskogo Jeparchialnogo Wiestnika” — J. Priwrodskij, Istoriko-statisticzeskoje opisanije cerkwi i pricho-
dow Bietgorajskago btagoczinija Chotmsko-Warszawskoj Jeparchii. Sieto Biszcza, ,Chotmsko-Warszawskij
Jeparchialnyj Wiestnik” 1892, nr 3, s. 44-46.

2 parafia Biszcza nalezata do prawostawnego dekanatu tarnogrodzkiego diecezji przemyskiej, ktéra ostatecz-
nie przystapita do unii w 1692 roku. W latach 1809-1818 dekanat tarnogrodzki zostat usytuowany w struktu-
rze diecezji chetmskiej (w unii juz od 1596 r.). Byta ona jedyng diecezjg unicka lezacg na terenie Krdlestwa
Polskiego. W 1866 r. dawny dekanat tarnogrodzki wraz z Biszcza stat sie czescig greckokatolickiego deka-
natu bitgorajskiego. W 1875 r. wszystkie parafie diecezji chetmskiej tego Kosciota staty sie prawostawnymi.
Zob.: W. Kotbuk, Granice i sie¢ parafialna greckokatolickiej diecezji przemyskiej na przetomie XVIII i XIX w.,
[w:] Studia z dziejéw grekokatolickiej[!] diecezji przemyskiej, pod red. S. Stepnia, Przemysl 1996 (seria ,Pol-
ska — Ukraina. 1000 Lat Sasiedztwa”, t. 3), s. 110.
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rowizny z 1674 roku przez hrabiego Stanistawa na Koniecpolu i zamku (ostrogu)
koniecpolskim i jej opisanie z bezposrednim wskazaniem, ze uznaje sie za czas
budowy cerkwi rok 1643, a budowniczego jednego z hrabiéw Koniecpolskich®.

Do naszych czaséw zachowato sie pie¢ opiséw Pokrowskiej cerkwi [Matki
Boskiej Opieki] we wsi Biszcza: 1. Inventarium z 1788 roku (po tacinie), 2. Inwen-
tarz z 1818 roku, 3. Wizyta dziekanska z 1829 roku, 4. Protokoét installacyi z 1830
roku i 5. Spis tabelaryczny z 1860 roku. W wymienionych dokumentach wyglad
Pokrowskiej cerkwi zostat tak przedstawiony: budynek drewniany, ale na kamien-
nym fundamencie, dach gontowy, u géry ktérego koputa, pokryta blacha, sciany
obite deskami [oszalowane].

Wzrok pielgrzyma zatrzymuje sie z mitym zadziwieniem na bogatym i wspa-
nialym ikonostasie o pieciu rzedach, rzezbionym ze zloceniami. Na Carskich
Wrotach [Krolewskiej Bramie] znajdujg sie wyobrazenia Zwiastowania Przenaj-
Swietszej Dziewicy Maryi i ewangelistow, na potudniowych drzwiach — sw. Jana
Teologa [Ewangelisty] i pétnocnych — $w. Jézefa Oblubiefca. Prawg strone iko-
nostasu, w pierwszym rzedzie, zajmujg ikony Chrystusa Zbawiciela i Opieki Prze-
najswietszej Bogarodzicy, a po lewej — ikony Matki Bozej i $w. Mikotaja Cudo-
tworcy; w drugim rzedzie, nad Carskimi Wrotami, Mandylion (Nierukotworiennyj
Obraz Gospodien), ikony 12 $wigt i wyobrazenia cudéw Chrystusa; w trzecim —
Ostatnia Wieczerza, 12 swigt, cuda i objawienia Zbawiciela; w czwartym — apo-
stotowie, w pigtym — prorocy, a na catej szerokosci dwoch ostatnich rzedoéw — iko-
na Chrystusa Zbawiciela w chwale [Spas w stawie]'. Wspomniane wyzej obrazy
namalowane $cisle wedlug zasad bizantynskiego malarstwa ikonowego, malowa-
ne na drewnie z rytym ztotym ttem. Przed ikonostasem cztery niewielkie oltarze,
z oddzielng dla kazdego ikong; na widocznym miejscu ambona dla kaznodziei,
natomiast po bokach fawki, nad drzwiami wejsciowymi chér z organami. Takie
wewnetrzne wyposazenie cerkwi istniato do 1871 roku, gdyz w 1819 roku, chociaz
byt przeprowadzony remont, dotyczyt on tylko powiekszenia rozmiaréw budowli,
wewnetrzny wystrgj pozostat nietkniety. Wtedy tez, to jest w 1819 roku, dodano
przedsionek dtugosci 4 arszyndw i szerokosci 6 arszynéw, powiekszono srodko-
wa cze$é $wiatyni do 22 1/3 arszyna diugosci i 10 szerokosci, oftarz® zajat 8 ar-
szynéw dhugosci i 10 szerokosci®.

Urzadzenie cerkwi, jak wyraznie powiedziano, nie bylo zgodne z duchem
prawostawia — miato ono charakter koscielny. Dlatego na usuniecie wszystkiego

% Wie$ Biszcza, nalezac do doébr krzeszowskich, wchodzita w sktad Ordynacji Zamoyskiej od poczatku jej ist-
nienia, tj. od 1589 roku. Po bezpotomnej $mierci Il ordynata Jana Zamoyskiego w 1665 r. miat miejsce spor
o Ordynacje. Uczestniczyli w nim: siostra Jana Zamoyskiego — Gryzelda Wisniowiecka, syn drugiej siostry
zmartego ordynata — Stanistaw Koniecpolski oraz Marcin Zamoyski. Cho¢ w 1674 r. sejm przyznat Ordynacje
przedstawicielowi mtodszej linii Zamoyskich — Marcinowi, Stanistaw Koniecpolski nadal wladat Ordynacjg az
do 1676 r. (po $mierci Gryzeldy Wisniowieckiej w 1672 r.). Zob. Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i in-
nych krajéw stowiarskich, pod red. F. Sulimierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskiego, t. 14, Warszawa
1895, s. 379-380; P. Sasanka, U Zrodet kariery Jana Sobieskiego, ,Wiadomosci Historyczne”, 1/2003, s. 16-17.

* Spas w stawie — przedstawienie Chrystusa w okragtej lub owalnej mandorli z symbolami ewangelistéw. Zob.:
E. S. Smirnowa, W. K. Laurina, E. A. Gordijenko, Zywopis Wielikogo Nowgoroda (XV wiek), Moskwa 1982,
s. 194-195.

® Oftarz — cs. altar to przestrzen w cerkwi za ikonostasem.

1 arszyn=71,1cm.
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co niepotrzebne i niestosowne wtadze asygnowaty w 1871 roku 2393 ruble 38 ko-
piejek i w tym tez roku, pod kierunkiem zawiadujgcego cerkiewnymi budowami
putkownika sztabu generalnego Moskwina, urzadzenie jej w widoczny sposéb
zmienito sie stosownie do regut i potrzeb prawostawnej liturgii’. Niszczejaca
cerkiew nie przestata by¢ przedmiotem troski proboszcza i parafian: w 1877 roku
i w 1882 roku przeprowadzono w niej, przy pomocy skarbu [panstwa], remonty,
bynajmniej jednak nie zazegnujac [tym] nieuchronnego, niszczycielskiego wptywu
czasu, doprowadzajgcego cerkiew blisko upadku.

Niszczata tez zbudowana jednoczesnie z cerkwig drewniana dzwonnica,
ktéra [obecnie] konczy swoje istnienie, poniewaz ostabione sg tak jej podpory,
ze chwieje sie podczas dzwonienia i wiatru. [Znajdujg sie] w niej cztery dzwony:
jeden z zatartymi wyobrazeniami, by¢ moze swietych, i dwa z napisami: ,Vox mea
in avribus [auribus] Tuis”, z tg tylko r6znica, ze na jednym zaznaczono rok odlewu
1664, a na drugim [tylko] 1668, a na czwartym odlano: ,Sonet vox mea in avribuz
[auribus] Tuis 1864 roku”. Zgodnie z zarzadzeniem wiadz eparchii, dwa z nich,
rozbite i nie dziatajgce, sprzedano w 1890 roku za 75 rubli 55 kopiejek, a w za-
mian za nie nabyto za cerkiewne i cze$ciowo parafialne $rodki dwudziestodzie-
wieciopudowy® [dzwon], w cenie 529 rubli 55 kopiejek, na pamiatke cudownego
wydarzenia z 17 pazdziernika 1888 roku’. Odlany w Wegrowie, w zaktadzie
Wiodkowskiego, z czerwonej miedzi i angielskiego otowiu z czytelnymi napisami:
.Na pamiatke 17 pazdziernika 1888 roku. Wielki jestes, Panie, i cudowne sg
Twoje dzieta”. Na powierzchni dzwonu znalazly sie odlane reliefowo oblicza Alek-
sandra Newskiego, Marii Magdaleny, Mikotaja Cudotworcy i Opieki Przeswietej
Bogarodzicy™.

Cerkiewny cmentarz otoczony jest drewnianym ogrodzeniem, zbudowanym
za parafialne srodki w 1874 roku; do cmentarza przylega domek dla stroza.

Za najstarszy akt nadziatu parafii ziemiami cerkiewnymi uznaje sie erekcje
z 1674 roku, uznajemy [wiec] za niezbedne dokfadnie go przettumaczy¢ z jezyka
polskiego na rosyjski, dla poznania przez niego osoby fundatora. Oto ten tekst:
»Stanistaw na Koniecpolu i zamku, koniecpolski hrabia na Tarzowie i Jarostawiu,
wojewoda sandomierski i starosta dominski. Ogtaszam wszystkim i kazdemu

7 putkownik D. F. Moskwin czuwat nad realizacjg planu przygotowanego w 1865 r. przez ks. W. A. Czerkas-
kiego wzniesienia przez wtadze rosyjskie 31 nowych i remontu 129 cerkwi dla unitéw na terenie Krélestwa
Polskiego. Po zbudowaniu 47 nowych cerkwi i naprawieniu 113 prace budowlane oficjalnie zakonczono
w 1875 roku. Byt to tez rok likwidacji Kosciota greckokatolickiego w Krélestwie. Zob.: P. Cynalewska-Kucz-
ma, Architektura cerkiewna Krélestwa Polskiego narzedziem integracji z Imperium Rosyjskim, Poznan 2004,
s. 77-78.

%1 pud = 16,38 kg.

° Uratowanie Aleksandra Il i jego rodziny z katastrofy kolejowej na trasie Kursk—Charkéw (w poblizu miastecz-
ka Borki) w 1888 r. traktowano jako ,cud sprawiony taskg Boga”.

0 Kult Aleksandra Newskiego uznany zostat za wszechrosyjski od soboru w 1547 r., upowszechnit sie dopiero
za Piotra |. Zwycigstwa Aleksandra Newskiego nad Szwedami, kawalerami mieczowymi byty symbolem opo-
ru przeciwko szerzeniu sie¢ katolicyzmu na wschdd oraz znakiem budujacej sie panstwowosci rosyjskiej.
W XIX w. jako patronowi domu Romanowdw poswiecano wiele cerkwi i pojawiaty sie liczne wizerunki gtosza-
ce chwate Imperium i rosyjskiego prawostawia. Zob.: P. Klimow, Ikonografia Aleksandra Newskiego w religij-
nym malarstwie rosyjskim XIX i poczgtku XX wieku. O zwigzkach kultu, kultury i polityki w sztuce rosyjskiej,
[w:] Nacjonalizm w sztuce i historii sztuki 1789-1950. Materialy z konferenciji..., pod red. D. Konstantynowa,
R. Pasiecznego, P. Paszkiewicza, Warszawa 1998, s.119-120.
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osobno, kto powinien wiedzie¢, ze obdarzam petnego czci ojca Danita Tichonie-
wicza, duchownego biszczanskiej cerkwi, w rodowej mojej wsi na cate zycie jego,
jak i jego przysztych nastepcéow, Plucinskg Polanka i zwalniam go z wszelkich po-
datkéw Rzeczpospolitej i moich. Dla wiarygodnos$ci i znaczenia tego zatwierdzam
swoim podpisem i pieczecig”. W 1711 roku dziatka ,Plucinska Polanka” [?] zostata
zamieniona przez hrabiego Zamoyskiego na ,Kopciuchowska Zagrodke” [?], a te
w 1720 roku zamieniono na 2 ¥ zagonu ziemi na ,Cwierkowskiej Polance” [?]*";
prawo posiadania tej ostatniej czesci ziemi potwierdzono w 1737 roku, z powodu
roszczonych do niej pretensji przez kapitana polowych dragonéw Andrzeja Po-
ruczkowskiego. Hrabiowie Zamoyscy nadali duchownym parafialnym biskiej cer-
kwi duzg ilo$¢ gruntéw rolnych. Zgodnie z opisem inwentarzowym z 1788 roku,
zatwierdzonym przez wiadze austriackie w 1795 roku, proboszczowie biskiej cer-
kwi uzytkowali juz pie¢ kawatkdw ziemi, wyszczegdlnimy [je wiec]. Miejscowy
plac, Zagumienki z tgkami i Zarzecze z takami (dwa bez nazwy). Wedlug sporza-
dzonego w 1819 roku planu i zgodnie z pomiarem, calej ziemi cerkiewnej, oprocz
ogrodéw, jest obecnie: ornej 83 morgi i 84 prety'” z naddatkiem, tak 17 morgéw
283 prety, a ogétem 101 mérg z naddatkiem. Ziemia ta, ze wzgledéw ekonomicz-
nej wygody parafialnych duchownych potaczona dzieki zamianom kilku czesci
w jeden kawalek, szeroko rozposciera sie za parafialnymi budowlami. Oprocz
tego, probostwo otrzymuje z panskich laséw materiat na naprawe i odnowienie
budowli, na miare zaistniatych potrzeb, i 108 fur drewna sosnowego na opat, no
i jeszcze korzysta z praw serwitutu na wypas. Oprocz tego, w dawnych czasach
proboszcz kazdego roku otrzymywat do 40 kop zyta od parafian, tak zwanej dzie-
siecinnej sktadki, albo cztery razy do roku: w Boze Narodzenie, posréd Wielkiego
Postu, przed Paschg i po chramowym swiecie po butce chleba od domu za od-
wiedziny parafian z modlitwa, diacy (psalmisci) otrzymywali oddzielnie dwa razy
do roku po butce chleba od domu, a paramonarz po garncu zyta. Ogélnie biorac,
nie baczac na zbyt skromne utrzymanie duchowienstwa parafialnego ze skarbu
(duchowny otrzymywat od 72 do 100 ziotych), mogto ono dostatnio egzystowac.
Wraz z podwyzszeniem kwoty utrzymania dla duchownego, parafianie przestali
dawac¢ jemu dziesiecineg i nie uznali za obowigzujgce dary w naturze. Serwitutowe
i dotyczace wypasu prawa pozostaty w mocy do obecnych czaséw i zostaty
zapewnione cerkwi postanowieniem komisarza z 23 sierpnia 1869 roku nr 502,
zatwierdzonym przez lubelskg komisje do spraw wioscianskich w drugiej instanciji
24 lutego 1870.

Domy mieszkalne i budynki stuzbowe dla probostwa, sktadajacego sie z pro-
boszcza, jego pomocnika i dwdch psalmistéw, istnieja; jest nawet pomieszczenie
dla cerkiewnego stroza.

Do 1820 roku biska parafia sktadata sie z mieszkancéw wsi Biszczy i Bukowi-
ny, a po nowym rozdziale ziem w Ordynacji Zamoyskiej, ktdry miat miejsce okoto
1830 roku, i pozwoleniu na osiedlanie sie na nich, w sktad parafii stopniowo

* Nazw wymienionych gruntéw nie mozna zidentyfikowag.
2 pret = 1/30 morgi; morga (nowopolska uzywana w Krélestwie) = 5599 m?,
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weszty powstajgce wsie: Wolka Biska, Bojary, Okury i Suszka. Okolica, zasiedlo-
na tymi wsiami, leSna, pagérkowata i piaszczysta, bardziej nadajgca sie na past-
wiska, niz na uprawe ziemi, dlatego miejscowa ludnosé, porzuciwszy soche,
chlebodawce chtopa, zajmuje sie hodowlg bydta. W Suszce, z powodu piaszczy-
sto-gliniastej gleby, zajmujg sie wyrobem glinianych naczyn, powszechnie uzywa-
nych przez chtopdéw, w ten spos6b wchodzac do mitej chaty, mozna zobaczy¢ pod
powatg, wzdtuz $ciany, osobliwe potki z przesychajgcymi naczyniami, dlatego
wie$ otrzymala nazwe ,Suszka”. Na ile okolica biskiej parafii mato urodzajna,
mozna sadzi¢ dlatego, ze chiopi wsi Okury siejg jeden tylko owies i zywig sie
,0kurg” — owsianym jedzeniem. Wszystkich parafian w 1788 roku byto 2030 dusz,
w obecne czasy liczba ich wzrosta do 3608 dusz obu plci.

Zarzadzanie biskg prawostawng parafig od 1674 do 1788 roku dziedzicznie
przechodzito od jednej do drugiej osoby z rodziny Cichoniewiczéw i dopiero od
grudnia 1788 roku wyznaczony zostaje proboszczem nie spokrewniony z po-
przednimi duchownymi — Michat Bojarski. Nastepnie duchownymi w Biszczy byli:
Onufry Bojarski, Andrzej Bojarski, Dymitr Zanski, Bazyli Jasinski, Konstanty Alek-
siewicz, protojerej Ignacy Chojnacki (d. wyktadowca chetmskiego seminarium
duchownego i czlonek konsystorza chetmskiego)'®; w obecnych czasach pro-
boszczem tam jest duchowny Michat Ochocki z pomocnikiem, duchownym Janem
Czyzewskim.

W 1912 roku staneta we wsi Biszcza duza, murowana cerkiew. Zbudowano jg
dzieki srodkom z panstwowego funduszu cerkiewno-budowlanego. Te nowa swia-
tynie zaprojektowat Stanistaw Edward Koczorowski. W 1919 roku rekoncyliowano
ja na kosciot rzymskokatolicki p.w. Najswietszego Serca Pana Jezusa. W latach
1972-1974 zostata przebudowana.

Opracowanie i ttumaczenie:
Paulina Cynalewska-Kuczma

3 Michat Bojarski (1770-1842) — wyswigcony w 1796 r., byt proboszczem w Babicach w latach 1796-1842,
dziekanem tarnogrodzkim, kanonikiem katedry w Chetmie; Onufry Bojarski (1793-1845) — wys$wiecony
w 1815 r., byt proboszczem w Biszczy w latach 1830-1845; Andrzej Bojarski (1808-1858) — wys$wigcony
w 1835 r., byt administratorem parafii w Sopocie i proboszczem w Biszczy; Dymitr Za nski (1835-1867) —
wys$wiecony w 1858 r., byt proboszczem w Sopocie, w Biszczy, a w latach 1855-1867 — dziekanem tarno-
grodzkim; Bazyli Jasi nski (1815-1884) — wyswiecony w 1843 r., od 1867 byt administratorem w Biszczy,
przed $miercig — proboszczem w Orchéwku; Konstanty Aleksiewicz  (1849-1891) — wys$wigcony 1874 r., byt
administratorem w Pratulinie, proboszczem w Biszczy i Miaczynie; Ignacy Chojnacki (1840-1908) — wy-
$Swiecony 1863 r., byt cztonkiem konsystorza diecezji przemyskiej, od 1869 — cztonkiem konsystorza diecezji
chetmskiej; byt proboszczem w Biszczy i Bortatyczach. Dane biograficzne za: W. Kotbuk, Duchowierstwo
unickie w Krélestwie Polskim 1835-1875, Lublin 1992, s. 118, 120, 122, 135 175.
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HISTORIA PEWNEJ RODZINY REWOLUCJONISTOW
W MIESCIE TELAWI
OKREGU TBILISKIEGO W GRUZJI

Przedmowa

Wspomnienia, ktére przedstawiamy Czytelnikowi sg autorstwa Mariny Sakwareli-
dze z domu Nanukaszwili (1892-1969). Matka Mariny Sakwarelidze, Nadiezda
Kulwanowska, byta z pochodzenia Polkg. Wedle tradycji rodzinnej, Kulwanowscy
zostali zestani na Wyspy Kurylskie po powstaniu styczniowym 1863 roku. Ojciec
Mariny Sakwarelidze, Dawid Nanukaszwili, pochodzit z Raczy, gérskiego regionu
potozonego w zachodniej Gruzji. Nadiezde Kulwanowskg poznat w Gruzji, dokad
rodzinie Kulwanowskich pozwolono sie przesiedli¢, bowiem Gruzja w owym cza-
sie rowniez uznawana byta za miejsce zestan.

Marina Sakwarelidze byta z wyksztatcenia i powotania pedagogiem. Cate zycie
nauczata jezyka rosyjskiego i literatury, byta rowniez nauczycielka w przedszkolu.
Byla tak oddana dzieciom, ze gotowa byta catkiem bezptatnie uczy¢ je jezyka
i dawac¢ im indywidualne lekcje.

Marina Nanukaszwili w potowie lat dwudziestych XX wieku wyszta za maz
za znanego w catej Kachetii (Wschodnia Gruzja) uczonego agronoma Michaita
(Gieorgija) Sakwarelidze (1882-1952). Mieli jedyng corke Irine Sakwarelidze
(1927-2005), z wyksztatcenia takze biologa, kandydata nauk, mojg matke.

Co bardzo interesujace, Michait Sakwarelidze wyzsze wyksztalcenie zdobyt
w Polsce, w Putawskim Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego i Lesnictwa (w ow-
czesnej Nowoj Aleksandrii, jak po powstaniu listopadowym wiadze carskie prze-
mianowaly miasto). Jego swiadectwo z 1910 roku o pomysinym ukonhczeniu
petnego kursu pierwszego stopnia tego Instytutu do dzis przechowywane jest
w zbiorach rodzinnych.
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Zycie Mariny Sakwarelidze przypadio na niezwykle skomplikowane czasy.
Przezyta dwie rewolucje (1905 i 1917 roku) oraz jeden przewrét (pazdziernik
1917), a takze byla swiadkiem dwoch wojen $wiatowych. W czasie | wojny swia-
towej zaangazowata sie jako siostra mitosierdzia. W tym samym charakterze pra-
cowata takze w czasie krétkotrwalego konfliktu gruzinsko-ormianskiego (1918).
Byta tez swiadkiem bolszewickiego podboju Gruzji.

Niestety, nie wszystkie z tych wydarzen znalazly petne odzwierciedlenie w jej
wspomnieniach. Bez watpienia byto to spowodowane faktem, ze Marina Sakwa-
relidze miata nadzieje na opublikowanie tych wspomnien jeszcze za zycia w okre-
sie rozkwitu wtadzy radzieckiej.

We wspomnieniach widoczna jest pewna fascynacja antycarskim ruchem
rewolucyjnym (cho¢ Marina Sakwarelidze nigdy nie nalezatla do zadnej partii).
Aby odda¢ sprawiedliwosé autorce nalezy doda¢, ze podobnej fascynacji ulegta
cala czotowa inteligencja poczatku XX wieku. Otrzezwienie nadeszito pOzniej...

Swoje pamietniki Marina Sakwarelidze spisata niedlugo przed $miercia,
w koncu lat szesédziesigtych XX wieku.

Uwazam, ze podniesione przez autorke problemy i dzi$ budzg zainteresowa-
nie historykoéw i szerszych kregéw spoteczenstwa.

I na koniec, uwazam za swoOj obowigzek przekazanie moich serdecznych
podziekowan profesorowi Uniwersytetu Szczecinskiego Andrzejowi Furierowi za
wspoiprace w przygotowaniu tekstu i inicjatywe jego opublikowania.

Dr n. hist., prof. Waza Kiknadze

NCTOPWA OQHON PEBOJMOLMOHHON CEMbW
B I'. TENTABU TBUJTIMCCKOI'O OKPYTA B I'PY31U

Oteu mon [asup leoprveBud Hanykawsunu (HaHykoB B 3noxy obGpyceHus)
poauncs u Bbipoc B . OHKM KyTamcckoro p-Ha'; odeHb paHo ocrien. MNpuénuau-
TENbHO K 3TOMy BpemeHu Mosi 6abywka AHHa CemeHoBHa KynbBaHoOBCkas
(akywepka — denbawepuua) ¢ goyepbto Hagexgon u cblHOM  Hukonaem
¢ Kypunbckux ocTtpoBoB, roe paboTana A0 TOro BpemeHu, Obina nepeBefeHa
B OHu. [MO3HAKOMMBLUMCE W MOAPYXUBLUUCH, BMecTe obcyxaanu nonoxeHve
Crenoro Monogoro Yenoseka, oTua Moero. Pewwnnu 4To ny4lle BCero v OOCTyn-
Hee cTaTb emy topuctom. MaTb MOs cTama uuTaTb BCMYX OPUAMYECKME KHUMU
M cama BMecCTe C OTLIOM, NPONAs BeCb KypC HOpUCTa NMOBEPEHHOro Mo Cyae6HbIM

1 T. OHu, panoHHbIi LeHTp B 3anagHon py3un, nctopuyeckoit nposuHummn Paya. Coxpanuncst «gopmynsp-
HbI CMIMCOK» KOMnexckoro aceccopa eoprusi Hanykawsunu, otua [Jasuaa HaHykawsunu. CornacHo dop-
mynspy, Aaeua (oTew, MapuHbl [JaBnaoBHbl) poguncs B 1851 r. Matepbto ero 6bina Huha Oupebynvase.
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Aenam, BMecTe C HUM M caana 3k3ameHbl U 0ba nonyynnu 3To 3BaHUe YacTHOro
noBepeHHOro no cyaebHblM genam. MNosgHee, NOXeHUBLUMCH, Nepeexanu B Tuo-
HeTbl®, a ellie no3aHee B r. Tenas® rae KynuNW JOM M AOXWUNM OO CaMOii CMepTH
c 6onbwon cemben. Hac Obino pgeterr 8 ayw ga oTel C MaTepblo, TeTka
BOCMUWTaBLLasA oTua, U JOYb e BOCMUTaBLUasa BCeX Hac, 2 ABOOPOAHbIE CECTpbI
Aa TpoopoaHbI 6paT, ga 6abylika (MaTb MaTepu) U ABe TEeTKU; Aa eLle rotosuna
y Hac Ha Bclo opasy Baosa EkatepuHa Anpuamosa ¢ 3-ma getbmu o 12 ner.
Capunocb Hac 3a cTton uHorga Gonblwe ABaguatu yenosek. OTel npuHUMas
Hapog, 6onblueto YacTblo GedHOTY, BbiCMpaluMBan UxX a s AeBYOHKa net 12-tu
cvaena v 3anuceiBana ceegeHus Ana 6yaywux gen; matb nucana 6ymarvn 6onee
cepbesHble, Ans nepeHoca gen Bo ll-yio MHcTaHuutoo cyga. [lotom s ¢ oTuOoM
oTnpasnanacb B cyh, rge B KaHUenspuv OH MHe nopyyarn cgenatb BbINUCKK
n3 gen Ans noaroToBKW ero K 3awurte Ha cnegylowmi aeHb. Ero s octaensna
B 3ane 3acefaHusd, rge OH M 3awuMwan gena, a cama cugena 3a paborton
B KaHLenapuu.

B nogBane Hawero goma B 1905 roagy Gbina Tunorpadusa ons nevataHus
TNINCTOBOK, rae Kaxabli Bedep Tpu cecTpbl Mon Banepus, EneHa n HuHa nevarta-
nn X, a 9 3aHaBelwMBana Bxof B nogsan gekopauusmun n pernetuposarna Agetc-
KMe nbecku sarnywas wym tunorpadun. A yTpom paHo s ¢ 6patom Padaunom
06TAHYyTbIe NUCTOBKaMKW, HageBanu CBepxy nanbTo U 6exann K ABKCEHTUIO
CvpgamoHvase caaBaTb eMy Ans Nocneaylowero Mx pacrnpocTpaHeHus. YTpom
onatb cectpa Banepus (Bans) cagunack Ha Hally XenTyto fnowaab, OCeanaHHyo
AaMCKUM cearnoM M CHoBa OTNpasnianacb B Ceno Ans armtaumm M 370 Becb
npuanasaHckuii panoH, HaumHas oT Axanconenn’ u koHuas 3emo Xogalueuu®;
eXe[HeBHO, BO3BpallasiCb CHOBa B MNOAMNOSbHYH TUnorpaduio. Kpome astoro
B Hawem dnurene Obina opraHvM3oBaHa Tkaukaa mactepckasi, rge paboTHWUbI
Becerno pacnesanu necHio «byba kakyuena»®. Benu mbl 6opbby 3a nukeuaaLmio
HerpamMoTHOCTW 1 ManorpamMmoTHOCTH .

B 10 Bpems Teppop, Kak CpeacTBO NMKBMAALMM Bpara, cumTancsa obsasaTenb-
HblM AN peBontounoHepa n cectpe EneHe 6bino nopyyeHo ybutb npucTtasa
AnyLwK1Ha, Npo KOTOPOro Mbl 3Hanu, YTO OH CEKPEeTHO OT MonuMuMM nomorarn
Hapody W MOHATHO, KakK TPyAHO OblNO NO3TOMY MCNOMNHWUTL 3TO. XXunM OHW,
AnyLKkuHbl coBcemM 6nM3KO OT Hac, pSAOM C PEeBOMIOUMOHHON cemMben Pocto-
MaLlBunu, cbiHa KoTopbix [aBuga cectpa Mo Bansa gomkHa Gbina kak-HMbyab
CeKpeTHO NpoBOAUTbL, OTNPaBUTbL B TOMNUCK; OHa cama ycenach B TPOWKY (B nopy
AVNMKaHCOB), Aoexana Ao Bapancy6aHckol BpeMeHHol' peuku, ycaauna ero co

2 TUOHETY — COrNAacHO HOBOI opdorpadumn — TuaHeTn, panoHHbIN LLeHTp B BocTouHon Mpyaun.

% Tenas — Tenasu, [OpeBHuin ropoa, ueHTp Kaxetun. [lo o6beguHenus Mpysun (X1 B.) n nocne ee pacnaga Ha
oTAenbHble uapcTea (XV B.) 6bin CTONbHLIM ropoaomM KaxeTUHCKUX Lapeil.

* Axanconenu (6biBee [3Benu NaBa3su), ceno B KBapenckom p-He Kaxetuun.

5 3emo XopaweHu — BepxHee XogalleHu, ceno B AXMeTckoMm p-He KaxeTtuu.
[peBHsis XopoBasi rpy3nHCKasi MeCHS.

" W Bce aTo GecnnaTHo (Mpunucka Ha nosie pyKonucK).

7 «BpeMeHHas peuka», UIMEeeTCsl B BUZY NepechixatoLlasi ETOM peyka; Takue Peuki XapakTepHbl A1t HU3WH-
HoW yactu Kaxetuun. Bapaucy6anu — ceno B 6nusu r. Tenasw.
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CMYTHWKOM, a cama BepHyrack AoMoii. A Gbina kak pas B 3ToT AeHb y PocTomalu-
BUMW U BOPYT UX OUenun npucTas AMyLKUMH CO CTpaxkHukamu; matb [dasuga —
EnuzaBeta PocToMallBuUnM OT HEOXMOAHHOCTU M BOSMHEHMs Tak M 3acTbina Ha
GankoHe, NpUCIoHACH kK cTonby. CTpaXXHWUKM NEepeBOpoYMSIM BCE BBEPX [OHOM
M BCe 9TO BpeMmsi MPUCTaB HaMpPsKEHHO CMOTPEN TO Ha CTPaXHWKOB, TO Ha Hee;
BOT CTPaXKHMKM noneanu B ambpasypy® ans noctenu u math [lasuaa nobneaHe-
na; 3TO He YCKONb3HYNO OT MpUCTaBa M OH cpasy CO CBUPEMbIM BUOOM KUHYIICS
K ambpasype U pacTorikaB CTPaXHWKOB coO crioBamu: «Kak Bbl uwete? Heyxenu
[0 CUX MOp HUYEro He HaWmnn?» 1 nones B ambpasypy cam; Hallynae 3aneneHa-
TYIO B TPSINbE TSHKECTb, MOHSAM YTO TaM, U Takke CBUPENO KPUKHYB «BCSAKYIO APSiHb
XpaHAT oma» — LUBLIPHYS CBEPTOK MaTepu [aBuaa, koTopasi, NoiMmas ero, Tak
¥ npofepxana ero Ao KoHua obbicka, y cebsa Ha rpyau. Mpuctae kasancs cTpatu-
HO 0603MEHHBIM, YTO HUYETO HE HaLUMM M 0TO3BAB CTPAXHMKOB, YLUEN; YXe Obinu
CYMEpKU; OeTU ea U Mbl Mocne yxoga nonvuuu, 6e3 Croe Liynanu peeonbBep
B TpsAnbe 1 Takke 6e3 CroB OTXOAUNW, yaMBIeHHble. Ecnn 6 He ¢akT, HUKTO Bbl
He MoBepwr; BOT Mbl U PocToMaluBUNM, TOMbKO ABE CEMbWU W 3Hanmu 06 3ToM;
MosMuMmn TOXe He OOMKHO Obifo GbiTe M3BECTHO. BOT mMosi cecTpa M My4yunach
1 BbINOMHUTL €l BbINo TPYAHO M OTKA3aTbCA TOXe HUKaK BbiNo Henb3sA. Pewuna
MOKOHYMTb ¢ coboii. Hanucana npoLyanbHble 3anncku Apy3bsM U MoLuna B anTeky
K npoBusopy Penukcy, y KOTOporo Obin peBoSbBEP W MOMPOCUSIa ero HEMHOro
MOrynsiTe C HEW 3@ rOPOAOM, T. K. OHa OYEHb PACCTPOEHA U HE MOXET YCMOKOUTb-
csl. HanomHUB eMy, kak Monofexb Obina HanyraHa nepecTpenkoi, nocoBeToBana
B3STb PEBOMbBEP; OH, HUYEro He rnoJo3pesasi, B3AN ero; A0 feca Hago 6bino
nepevTy Knagbulle M OHWM YCenucb Ha MOrUIbHbLIA KameHb; nobecenoBany
M cecTpa crnpocuna ero Kakoi CUCTEMbl y Hero peeonbBep M denukc, HUYero
He noJdo3peBasi, JoCTan ero, HO OHa Ha4yaB paccMaTpuBaTb, BAPYr B3sna ero u,
MPUIOXMB K rPyau, BLICTPEnuUna; NpocTpenunia apTepuio; Npoxuna ewe AeHb
1 ymepna. denuvkc Gbin Tak OropyYeH 1 B3BOSIHOBAH, YTO Ha AONPOCE BCe roBOPUII,
YTO OH CaM BMHOBAT, YTO HE OXnZan HUKaK 3Toro. Bce Mbl KOHEYHO OYEHb TSKENO
nepexunu 3to rope. OyeHb GbINO €€ Xamnb, YTO CO3[ariocb Takoe MOIoKEHME.
Mo3aHee Teppop 3TOT BLINOMHUTL B3ANCA ABKceHTUIN Cuaamonmase”’.

B Tenaee Torma 6bino xeHckoe cpef. yyebHoe 3aBeeHMe C NaHCUOHOM™,
roe yuvnack Kats [xanapuase, gods CurHaxckoro™ HoTapuyca, koTopyto 6panu
Jomoi B CUrHax TomnbKO Ha JieTHUE KaHWKyrbl, a 4O TOro Mbl ee Gpanu B CBOMO
CEMbIO M 04YeHb ApYXUnKn. 24 Hoabpa 1905 r. B AeHb ess UMeHWH s cobpanach
WOTW B MAHCMOH C MOZAPKOM; MOAOLMM K HaM K 3TOMy BpeEMEHM MNpucTaB
C Jo4epblo, KOTopasl TOXe OPYXWUna ¢ HEM U Mbl NOLINKN BMecTe, NoGbIinNu y Hee,

8 «AMGBpa3sypa [151 N0CTen» — UMEeTCs B BUAY HULLA B CTEHE [0Ma.

°Mo coobLueHmto rpysuHckor npeccebl 1908 roga, ABkceHTUn CugamonHuase 6bin 3acTpeneH Ha ynuue r. Tena-
BY. Buammo, aTo Gbina MecTb CO CTOPOHbI MONULMM KOTOPOW Gbifla M3BECTHa ero posb B yOUCTBE npuctaBa
AnyuwikuHa.
Yuunuuwe Hocuno mms CesATo HuHO, npocBeTuTenbHuupbl py3nn. B HEM BOCMMTLIBANMCb BCE W3BECTHblE
peatenbHuubl XIX Hayana XX BekoB.

™ CurHaxv ogvH u3 kpacusenLwnx ropogos KOxHon Kaxetun. BocctaHoBNEH 1 NnpeBpaLLéH B TYPUCTCKUN LIEHTP

B 2007.
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nopazoBasnvch M ywnu; no Aopore 3alnv B MarasuH, Kyaa 3a HaMu BOLLNW ABa,
Kak HaMm Mokasarnoch, fesrMHa B NoxmaTbIX Lankax; NoXMbl CMycKanucb Ha nvuo
M ero He GblNO BMOHO; TEMHENO U KOraa Mbl BbIWNW, HE 3aMeTWUnK, KyAa OHM
Jenvcb, a Korga nopaBHSBLUMCH C HaLIMM JOMOM S MPOTSAHYMa PyKy NPOCTUTLCS,
BOPYT pasgarncs BbiCTpes, U Mbl yBUAENM 3a nievyaMu NpucTasa aT1 ABe nanaxu;
AoYb ero BekpukHyna «Manal»’, a a cxeaTuna ee u nobexana C Hell K Halemy
noAbesdy; CUNbHO 3acTyyana; MaTb MOS BbilLNa U A caana ee nnadvyllyio mame,
a cama BepHynacb Ha MECTO MPOWCLUECTBMS; OH (MpUcTaB) ynam B CTOPOHY
crycka C ynuubl B MEPEeyrnok U Mbl C XXEHLUMHAMM, BbICKOUYMBLUMMW Ha yNuUy Ha
LyM, NOATALLMB NOMNPABWUIN €ro; OH FyGOoKOo B3ZOXHYM U yMep. BOT TyT KeHLWUHbI
M ckasanu, 4To OvH 13 ABoMX (3a npucTasom) 6bin Cuaamoxnase, B nanaxe™.

OTeu, Umesi opraHM3aTopckmne CrnocobHoCcTH, cymen ybeauTb KpecTbsiH cena
LLlanaypn™ kynutb y Yonokaesbix'* Ha ToBapuLLECKUX HA4anax y4acTok neca, rae
N OpraHn3oBaTb TOBapULLECTBO (CPyD M JOCTaBKY B ropod MO O4Yepedn Ha MX e
apbax n ckoTe). bpuragnpom 6bin n3bpaH kpecTbssHUH ConomoH OgoLuallBunw,
y KOTOporo Obin 6onbLlon ABOP UM NoMeLLeHne Ansa ckota. Jlec kynunu B Kucuc-
XeBCKoit'® fave; ckoT ¢ apbamu JocTaBRsnCs ¢ Beyepa BO ABop OAoLalBuym,
raoe octaBancst O4vH M3 TOBapuLLER, YTo Obl 32 HOYb CKOTY 3afaTb KOPM M OCMO-
TPEeTb roAHOCTb apb, a YTPOM MPUXOAUNN BCE BblOENEHHbIE K 3TOM paboTe noan
C Tonopamu n Ha cBoux apbax OTNpPaBNANUCL B fiec. 3aroToBMB fEC, HANOXMB Ha
apbbl OTNPaBNSANMCb C HUMWM B BOWCKOBYH) YacTb MM Ha CTaHUMIO KENE3HOW
O0poru, CMOTPS KTO 3aKkasbliBan 4OCTaBUTb ApoBa. BecTn yyeT onsaTb-Taku npmxo-
avnocb bonble MHe. OTel BXOAuN B 3TO TOBAPULLIECTBO Ha OAUHAKOBbLIX NpaBax
C KpecTbsiHamu. CpefcTBa 9TU pacnpeaensnuchb Tak, 4tobbl Obina yvteHa kak
TAroBasi cuna, cama apba, 1 Tpya Kaxzgoro. ATo NONYyYMICs HaCTOSILLUIA KOMEK-

" Owa KpukHyna «[ana, nana!», a oauH 13 «Ne3rMH» 0To3Bancs: «papa, papa, raRa papa, papam tyvia gaday-
lapa!» («Mana, nana, 4to 3a nana! Mana nynto nNpornoTun!»).

2 BugHbIt aesiTenb counan-enepanutckon naptum Pesa3 Mabawsunu (1882—-1969) B CBONX BOCMOMUHAHUSAX
(Bnepsble onybnukoBaHbl B MioHxeHe 1959 roay) nucan, Y4TO BPEMEHHO BEPHYBLUWCb W3 amurpauun (13
INbexa) B Mpyauio B 1905 roay, Gbin HEMPUSITHO NOPaXXeH pasrysiomM Tynoro Teppopa co CTOPOHbI PEBOMIOLIMO-
HepoB. OH BCMOMWHAET, YTO K Hemy B CurHaxu SsBUNUCH [Be BeP3nsibl B YepKeckax, nanaxax 1 naTpoHTaLla-
MK ype3 nnevo. OHM 06BABMIM eMy YTO SIBMSIOTCS YneHamy couvan-AeMoKpaTUyeckol napTum u Hanpa-
BneHbl B CurHaxu ans yuynHenus Teppopa. Pesa3s Mabalwsunu nuiweT, YTo ene OTBA3aAncs OT HUX U Toraa
Te oTnpaBunucb B Tenasu («YTo s NOMHIO», cepusi KHUr «BosBpalyeHue», kHura 3, Tounucn, 1992, c. 62;
Ha rpys. si3bike). [lanee, B CBOMX BOCMOMUHaHuax P. Mabawsunu nuweTt o TOM, YTO CyvanHO okasasncs
B r. Tenasu, korga younu npuctasa AnylikuHa: «Bbino HaBepHoe 5-6 YacoB MOMOMyAHMW, s KN Yail Y 3HaKo-
Mbix (B Tenasu, B. K.) korga Baopyr Ha ynuue pasgancs BbicTpen. Toraa 370 6bino o6bl4HbIM AEMOM U Mbl
[axe He obpaTUnM Ha Hero CepbE3HOr0 BHUMAaHUSA; HO Yepe3 HEeCKOMNbKO MWHYT KTO TO BopBancs (B AOM)
1 C BONMHEHUEM KpWKHYN: «Y6unu AnylikmHal». TyT y BCe MOCkakanu ¢ MECT M PBaHYNUCb Ha ynuuy; Tam,
npubnuanTensbHO B CTa MeTpax OT Hac, yBUAENW pacrnopTepToro NpucTasa, KOTOPbIV Nnasan B NyXe KpoBK
<...> 5 coBeplUeHHO He 3Han AMyLIKWHA, TOMbKO BUAEN ero, HO HWKOrAa He crbiwan Yero-Hubyab ocobo
aypHoro o Hem» (lbid; c. 70-71). Takum obpasom, 3TO kak pa3 To yOMUCTBO, KOTOPOe B AeTansx OonuMcaHo
B MPeACTaBMNEHHbIX BOCMOMUHAHWSIX.

2 llanaypu — ceno Heganeko o r. Tenasu.

 YorokaeBbl — pycudULMPOBaHHas hopMa M3BECTHOTO KHSKECKOTo pofa KaxeTum — Yonokatusnmu.

*® Kucuexesm — ceno nobnmsocTy ot r. Tenasu.
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TUB, KaKoBbl€ BNOCNEACTBUM OPraHM30BbIBaNmnCh Takke C YTOYHEHNEM HEKOTOPbIX
€ro CTOPOH, NPEMUPOBAHNE B COPEBHOBAHMM U T. M. ITO Obin 1-blA KONNEKTMB
B KaxeTun Ha ToBapuieckmx Hayanax. BoT meHa u nocnanu Ha Oyxrantepckue
Kypcbl B TOGunncu, KakoBble S OKOHYMNA M BEPHYBLUMCb, Npogospkana paboTtaTb
no ydety B 1-OM KONNEKTMBE No LOCTaBKE feca Hyxaawwmmea B HeM. [No3gHee
MeHs 3ameHun 6pat Padaun, a s noexana B 1915 rogy B Netepbypr, roe torga
XWna Mos cTapluas cectpa Bans ¢ cembeit™®; oHa ycTpouna MeHsi BOMbHOCHY-
watenbHuuen KameHo-OCTPOBCKMX BbICLUMX CENbCKOXO3ANCTBEHHbLIX KYpPCOB.
3aHATuS wnu HopmaneHo B 15/16 rr. n nonroga B 17-m rogy; Koraa peBoniouust
yxe 6bina B pasrape, Bce 300pOBOE CTYAEHYECTBO YWIO Ha (PPOHT, a ocTaB-
lwmrecs Toxe Oonblie 3aHMManucb OOLLECTBEHHON U PEBOSIIOLMOHHON paboToMN.
C rocypnapcTBeHHOM apMmumn conpaTbl nepeberann B HapOAHYH; Hago Obino mx
HaKOPMUTb M Halwa CTyLeH4Yeckas CTonoBasi Mepekrnoyunacb Ha 3Ty paborTy.
B nopy aTy xnonotaTtb O rpy30BUKe ANA JOCTaBKM NPOBUAHTa He NpeacTaBnsnoch
BO3MOXHbIM M ftoaM NPOCTO 3axBaTbiBany NX U NOXMLLANKW; Tak 4OObIN rpy30BUK
N Hawun, — NOSTOMY HaJo ObINO ero oxpaHaTb M NO 3 YerioBeKa AeXypunu, oxpa-
HAA OBOP C 3-X CTOPOH; MHE BbINasno AeXypCcTBO C ToBapuLlaMm B 2 4aca Houu,
npu Mopo3e Bbile 25° 1 He XxoauTb, a GeraTb NPULLNOCH Lienbix 2 Yaca, o6Tupas
NMOMUHYTHO NMLIO M pPYKU. Ham e Npunock npuHMMaTh OpyXune OT OTXOOUBLLUX
OT CBOUX 00A3aHHOCTEN MOSINLIENCKMX, KOTOpblE K HaMm WM camu, 4tod He no-
nacTb B NoABarn, rae ux Hapogd Tonwu, Hamnyckas Boay.

A korga npollen cnyx, YTO cCerofHs npegnoxar uapto rocygapto Hukonato
ll-My 0TOWTV OT NpecTona’’, Hapoa NoBanun Ha ynuuy, 3abueas AeTeil U 3anopsl,
6exanu BCTpeTUTb MalUMHY C HOBOCTSIMM W KOTA4aA y3Hanu, YTO OH OTOLUEn, Aaxe
C YAOBONbCTBMEM, C KPUKOM «ypax», 6exanu, camu He 3Has Kyga, naganu, nepe-
nesanu gpyr depes apyra n cHoBa 6exanu, 3abbiBasi Bce ocTanbHOe Ha CBeTe.
A Toxe Obina paga, HO yavBnsanach, kak CUNbHO NepexuBarn BCce 3TO Hapog. JTo
ObIN10 MOpE 13 NoAEN U BOMHbI HA HEM.

OpHoBpeMeHHO s paboTana B Kacce B3aUMOMOMOLLM CTYAEHTOB yyeTymuen,
roe HavanbHWKOM MOWM Obin CTygeHT no pamunum YmyT. Bece 300poBoe cTyaeH-
YeCTBO YLUMNO Ha (PpOHT nogaepxaTtb ero, T. K. OH COBCEM yXXe pacnagarncs n Hac
rpynnamMmu OTnpaBnanu 3acesatb OPOHTOBYHO MOMOCY M 3aroTOBAATbL dpypax Ans
nowagen; HanpaesunuM Hac Ha ctaHuumo MonogeuyHo, rae HemeaneHHoO XXe Mbl
NPUCTYNWUAM K 3arOTOBMNEHMIO M OTMNpaBke Ha OPOHT doypaxka, a NnoToM nepebpo-
CUNKU Hac Ha CTaHumio AHTOHOBKA, HOro-3anafHblX XenesHblX AOPOor, B OpraHu-
saumo Coto3a ropogos, rae y Hac 6bin nonesogyeckun otpsg. B mapte 1918
roga BOMHa Oblna OKOHYEHa; CTanM pasbes3xaTbCs; npuexanun Mbl ¢ PpoHTa
B MockBy, rge He 3acTanu HM OJHOTO Naccaxupckoro (noesaa), a caHUTapHble
ctoanu 6e3 gena; BOT U NOCagWnM Hac B CaHMTapHLIN U OTNpaBunun ¢ ygobcTea-

*® Crapuas cectpa MapuHbl [laB1a0BHLI — BaneHTuHa Tak 1 ocTanack xuTb B Poccun. OHa BhILLNA 3aMyX 3a
eoprua MaxHuKoBa, C KOTOpPbIM NO3HaKOMUNach ewwé B Mpy3uu.

" OnucbiBatoTcs COBbLITUS 2 mapTa 1917 ropa koraa genytatbl FocyaapcteeHHow Oymbl A. M'ydkos v B. LLynb-
VH BUnuCh B MNCKOB 1 NpeanoXuny HaxoaveLLeMycsi TaMm Hukonato |l-My oTpeubcsi OT npecTona.

" 3Toro cnoea B TeKCTe He XBaTaeT.
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MW, KOTOpble Ham BMOCNeAcTBUM OobowNnCcb o4YeHb Aoporo. Ha ctaHumm Tuxo-
peLkoit™® nosanunu B noesn conaaThl, NPOBEPSs, NOYEMy 3TO 3A0POBbIE MOAN
CMOAT B CaHWUTapHbIX, a Korga Hac ctanu rpabuTb, Mbl MOHSMKW, YTO 3TO GaHAbI.
C Hamm exan ¢ MockBbl C ceMbeit (C XEHON N ABYMS ManeHbKUMWU: OQHOMY rof,
a agpyromy okomno 3-x net) oduuep Llepetenu BOT OHM ¥ Npugpanucb K 3Tow
damnnumn «3To uapb JTenu, KOTOPOro Be3yT nNpsitatb Ha Kaekas; BOT NoToMy 3710
UM yCTPOUNHK, Koraa naccaxupckue nayt HabuTble, U CHapyXn HaHM3aHbl BeLlamu
kKak Gycamm oT camom Tpybbl, Ha BepeBKke. Pewwwmnu Bcex Hac paccTpensTb;
yKaTUMM Haw noesa Kyga-To B Thbifl, Benenu Bblnia3uTb C BaroHOB U OykBanbHO
KaTuTcs No Hackinu BHU3. A cuaena B BaroHe kak pa3 ¢ Liepetenun n Bo3unacb
C AeTbMM, NO3TOMY B3sfa CTapLUero 3a pyyky M Mbl MOWMM 3a UX MaTepbio, HO
Korga conpgart cTan Hac ewe MoATankMBaTb M ManbyMK YyTb HE CKaTWICA, S He
yTepnena, packpuyanacb U 06bACHWMNA, YTO HMKAKUX TYT Llapen HeT, a 3TO NpPoCcTo
rpy3smMHcKas amunms HEMHOrO CXOXas C WX BblAYMKOW, YTO BCe N0AW B 3TOM
noesae Takue xe Kak Bce TpyXeHuku B 6opbbe 3a mup n bnarononyyne; Hapabo-
Tanucb, UM TOXe Hago OTAOXHYTb M He credyeT Tak pacxoauTbes, YTo 6e3 pas-
BGopy yHMYTOXKAaTb CaMUM CBOUX Xe. A Yy MEHS rofnoc CUMbHbIN, CMOTPIO conaaThbl
cnywatoT. Cnyctunnce Mbl U XAeMm, nepexuBaem 4to Gyget. Bapyr ¢ Hacbinm
FPOMKWIA FOMOC: «TOBAPULLM YXXe Beuvep; He crieqyeT Ham CerofgHs aenaTb Takylo
OLMOBKY, YTOObI HalW 3aLUMTHWKU Ha (POHTEe rMbnu Tenepb OT HalleWl PyKW.
Moute BCe no gomam; 3aBTpa MNOCMOTPUM LOKyMeHTbl. Pasbepemcs Torga
n 6ygeT BMOHO Kak MOCTyNWUTb». He NoHpaBMnocb MM 3TO, CTanu Mpuknagamu
0 3emno GUTb, a Korga cagunu CHOBa B BaroHbl, NepBble 2 BaroHa Habueanu
noabMK, KONEHKON BTankmeasi X, Korga yxxe He 6bIno MecTa; OT AyxOTbl naganu
B 06MOpOK. A C HECKOMNbKMMM TOMbKO BOLUMW B BaroH, Kak yBUAENM YTO U cloga
nayT congaTbl C NepegHen ABEpU; UCMyranucb cHavarna, HO OHW Hac YCMOKOMNu
«Mbl OT HavanbHWKa CTaHLUMMW; HUKTO Oornblle Bac He TPoHeT, bernte B nepsble
BaroHbl, pasrpyaute, nogamte um nepByl0 MOMOLLb, YCMOKOWTECH W NOXUTECH
oTabixaTb». Tak M cgenanu 1M TOMbKO TOraa BCMOMHWAW, YTO HE €N HUYero;
NOAKPENUNUCb KTO YeM MOr W 3agymanucb, YTO cHamu panblie 6ypet. Bopyr
noesa OBMWHYINCS; Mbl CHOBa 3aBOMHOBaNuCb: Kyaa Tenepb Hac Be3yT? TemHo,
HMYyero He nonmMellb. Yepes yac Nogbe3kaeM K OCBELUEHHOW CTaHUUK; U Havanu
BEpWUTb, YTO Hac NOCTaBWUnM Ha Haw nyTb. OkasblBaeTCa Hac OTNPaBWIl Havanb-
HWK cTaHuuu, a ero (begHoro) younu. Tak oH GedHbIN cTan XepTBOW Hallero
cnacenus. [loexann Mbl Ao Bnagukaskasa — OpgxoHuknase. 3gechb onsTb Gbina
3agepKa; NPULLNOCh Hal Garax rpy3ntb Ha Yyxe rpyxeHHble qyproHbl, a cammm
MATW NELUKOM; HO Mbl TakK MepexuBanu CBOe crnaceHue 4YTo 1 3ToMy 6binu pagbl
n BClo BoeHHO [py3MHCKyl0 OOpOry npoLwrmnu neLwkoM, TaHuamu u necHsaMU
1 Bowwnu B TOunucu, Ha poauHy, rae NonHo Apysen n poacteeHHMKoB. Okasanocb

% 3Ta . A. CTAHUMS Haxoamnach rae-To Heaaneko ot r. PocTosa Ha [JoHy. B 3ToM p-He opyaosanu GaHapi
pa3Hoi MONMTUYECKOW OKPacku OT aHapXWUCTOB A0 GonbLueBMKOB. MOX0XYI0 UCTOPWIO, C YNOMUHAHWEM Bbl-
MblwneHHoro «Llaps Otenu» (MckoBepkaHHas dopma cdamunum «LlepeTenun»), BOCNpousBoaWT B CBOEM
aBTOGOMOrpacgmueckom pomaHe «lopa M6Gopranu» («[epekatu-none») M3BecTHbIW nucaTens Y. Amupen-
xunoéw.
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yTo B TOMnucu ewle He GbINO NepeBopoTa 1 Tonbko B 1921 rogy Bownu 6onbLue-
BMKM M 30€Cb NPULLNOCH XU3Hb NEePecTpouTb HO HOBOMY, YTO 6 BbiCTpee XU3Hb
CTaHOBMMNACh NS BCEX 3aKUTOYHee U cTpoiiHee™.

K aToMmy BpemeHW B rasete MoOsiBUNOCb BO33BaHWE K MOSMOAbIM >KEHLUMHaM
WATU Ha NO3MLMM JOCMaTpuBaTh paHeHHbix (Boesana Ipysua ¢ ApmeHueir)”
n c TenaBa a4 ogHa nonana gobposonuuen, cecTpon munocepams. Komuccap
obpapoBancs, BbiBen MeHs Ha OankoH M OTTyda, nokasbliBas Ha MEHsi FOBOPUT:
«Bbl cebs ypogyeTe 4T0-6 He MONTM B apMuI0, NanbLbl cpe3aeTe, a BOT XEHLWNHa
nobposonuua, 6epute ¢ Hesa npumep!».

B BaroHe X.4. npu nNpocmMoTpe AOKYMEHTOB, HE Bepunu MHe cnpalunsanu
W Opyrne OOKYMeHThl, a B Tounucu 9 nonana B rpynny gobposonuu, cectep
C pas3HbIX YronkoB Hallen poauHbl U Hac cpasy Xe HanpaBunu Ha OPOHT, BeEpHee
Ha nosuumio. TonbKO nofoLuert Halw Mnoesg Kak cpasy ctanu npuBo3vTb paHeH-
HbIX, MPULUOCH MPAMO C BarOHOB CHOCUTb MEPEBSA30YHbLIN MaTepuan n TyT-Xe
B HOYM AenaTb nepBble nepesasku. K Bedepy Hawnm n3by Kyaa BpeMEHHO cTanu
KNacTb paHeHHbIX. [lexypuna A Tam ogHa M AeHb U HOYb YTO Obl C Noe3gom
HanpaenATb UX B rocnutane. [Hen yepes 10 BoMHa KOHYMNACh N BCEX HAC OTMyC-
TUNN No AOMaM.

MoaTeBepadaT Bce 3T10: XuMKUK EkatepuHa KoHcTaHTMHOBHA [ xanapuase-Ixum-
wepuwsunu, KetesaHa Mepa6osHa Vawsunu®, Manans MuxannosHa OraHosa,
VBaH Muxaiinosuy Anpuamos u ap*.

MapuHa Caksapenudse

* Ewje pa3s Hago HaMOMHUTL YTO, MUCANUCh «BOCMOMUHAHWS» B pasrap COBETCKOrO BraAblyecTsa, U aBTop
Hagesnacb, 4To UX yaactcs onybnukoBaTb Npu ee xusHu. Moatomy, MapuHa [aBugoBHa cTapanack
«cpesaTb OCTpble YrMbl». HecMoTpsi Ha 3T0, y Hee HEBOMbHO NMpOCKanb3biBAeT BblpaxkeHue «B pysun He
6bIN10 NepeBopoTa». ATUM BbIpaXKeHWeM, oHa noaTBepxaaeT ToT dakt, yto B 1917 rogy B Poccum 6bin
COBEpLLOH GOrbLIEBUTCKUIA NMEPEBOPOT @ He peBoniouus. YTo e kacaeTcst [pysuun, To GONbLUEBMKM B Hee
1 BNpsIMb «BOLUMW» T. €. UMENO MeCTO UHTepBeHuus (25 dpespansa 1921 roaa).

% pPeyb nget o KPaTKOBPEMEHHOM BOEHHOM KOH(pnukTe mexay Apmenuen u Mpysuein. 9 gekabps 1918 roga
ApMsiHCKue Boucka, 6e3 06bsiBneHust BoMHbI BTOprnnck B bopyanuHckuin yesn (KOxHas Mpyauns). py3uHckne
BOWCKa, NO Havany, 6binu BeIHYXAeHbl oOTCTYyNMTb. OT NONHOro pasrpoma ApMsiHCKMe Boucka cnacna AHrmumn-
cckas muccus B 3akaBkasbe. Mup 6bin 3akntodeH 25 gekabpsi 1918 roga.

% KeTemaHa WMalBMNN M3BECTHBIM KOCMETONOr 1 MeleHaT. OHa nojapuna poaHoMy r. Tenasu npekpacHylo
XYOOXECTBEHHYIO KOJMEKLUMIO KapTWH, COCTOSIBLUYIO U3 OECSTKOB MOMOTEH U3BECTHbIX PYCCKMX, FPY3UHCKUX
1 3anafHo-eBPONEenCcKX XyO0XKHUKOB.
3T0T ab3aL B BOCMOMUHAHUAX OKA3arcst BKIMHEHHBIM B paccka3s O rpy3vHO-apMsiIHCKOM KOH(NUKTE, NO3TOMY
Mbl MepecTaBuny ero B KOHel, TekcTa. [locrne 3Toro, B TeKCTe TPU CTPOKU COBEPLUEHHO He CBSA3aHHbIX
C npeabiayLlweM NoBeCcTBOBaHUEM U (pakTUyeckn 6e3 CMbICIIOBOV Harpy3ku. [103ToMy, cuMTaem BO3MOXHBIM
MX NPoONycTUTb.
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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI NAUKOWEJ
,Z DZIEJOW PEWNEGO EKSPERYMENTU.
PARLAMENTARYZM ROSYJSKI NA PROGU XX STULECIA
W KONTEKSCIE KSZTALTOWANIA SIE SWIADOMOSCI
POLITYCZNEJ NARODOW IMPERIALNEJ ROSJI”

Niedawno ukazaly sie dwie ksiazki, bedace poktosiem miedzynarodowej konfe-
rencji naukowej ,Z dziejow pewnego eksperymentu. Parlamentaryzm rosyjski na
progu XX stulecia w kontekscie ksztattowania sie $wiadomosci politycznej naro-
doéw imperialnej Ros;ji”. Konferencja odbyta sie w dniach 8-9 pazdziernika 2008
roku w Lublinie i w Radomiu, a jej organizatorami byli: Radomskie Towarzystwo
Naukowe, Zaktad Historii Krajéw Europy Wschodniej Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie i Osrodek Kultury i Sztuki ,Resursa Obywatelska” w Ra-
domiu. Miejsca obrad znalazty odbicie réwniez w publikacjach, jako ze jedna
z nich — Kompromis czy konfrontacja? Studia z dziejow parlamentaryzmu rosyj-
skiego poczgtku XX wieku — zostata wydana w 2009 roku w Lublinie, natomiast
tytut drugiej, ktéra ukazata sie jeszcze w 2008 roku w Radomiu, brzmi identycznie
jak temat konferencji. O ogromnym zainteresowaniu problematykg swiadczy nie-
watpliwie liczba oséb bioracych udziat w konferencji. W ciagu dwéch dni zostato
wygtoszonych 37 referatow.

W pierwszym dniu, otwierajgc obrady plenarne, Mieczystaw Tanty omowit
rozwdj instytucji prawodawczych w Rosji do momentu powstania Dumy Panstwo-
wej, zwracajac uwage ha opoéznienie w tworzeniu instytucji parlamentarnych
w zestawieniu z Wielka Brytanig czy Francjg, a takze z przedrozbiorowg Polska.
Przedstawit réwniez stosunek historykéw do Dumy Panstwowej, podkreslajac wi-
doczng ewolucje pogladéw badaczy rosyjskich. Do rozpadu Zwigzku Radzieckie-
go w 1991 roku Dume oceniano bardzo krytycznie, co wynikato z postawy bolsze-
wikéw, ktérym zdecydowanie nie odpowiadatl model parlamentu nawigzujacego
do europejskich wzorcow. Po rozpadzie ZSRR zaczeto dostrzega¢ pozytywne
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wartosci i zaczeto podkresla¢ ustawodawczg role Dumy w modernizowaniu roz-
nych obszaréw dziatalnosci panstwa. Zupetnie inng postawe niz historycy ZSRR
reprezentowali ich zachodni koledzy, ktorzy zwracali uwage na pozytywne prze-
miany, jakie dokonaly sie w Rosji w czasach istnienia Dumy Panstwowej.

O stanowisku gruzinskich deputowanych Dumy Panstwowej wobec kwestii
polskiej i finskiej mowit Niko Javakhishvili. We wszystkich kadencjach Dumy
zasiadato w niej 18 postéw gruzinskich, z ktérych wiekszos¢ otwarcie bronita na-
rodowych interesow Polakéw i Finéw. Z kolei Malika C. Arsanukajewa omowita
kwestie gorali, mieszkancéw Poétnocnego Kaukazu, w pracach | i Il Dumy. Zarow-
no bowiem w 1, jak i Il Dumie sporo uwagi poswiecano problemom réznych grup
etnicznych i religijnych zamieszkujgcych rosyjskie imperium. O prawa gorali
w Dumach dwoch pierwszych kadencji upominat sie deputowany — Czeczeniec
Tasztemir Eldarhanow. Juz w pierwszym swoim wystgpieniu skrytykowat carskg
polityke na P6inocnym Kaukazie. Jak podkreslita referentka, mimo ze postulaty
zglaszane przez Eldarhanowa nie zostaly zrealizowane, to sam fakt poruszenia
na forum Dumy kwestii gérali miat ogromne znaczenie.

Z racji sporej liczby wystapien, dalsza cze$¢ obrad toczyta sie w dwoch sek-
cjach.

W takcie posiedzen pierwszej z tych sekcji glos zabrato dziewieciu referen-
tow. Piotr Chomik przedstawit referat poswiecony ,Dumie Bojarskiej w czasach
Iwana Groznego”. Car ten zablokowat proces reform ustrojowych w Rosji, ograni-
czajac jednoczesnie prerogatywy Dumy; Jarostaw Przychoda z kolei, omawiajac
,0golny plan reformy panstwa Michata Speranskiego z 1809 roku” przyznat, ze
Speranski niezbyt wiele uwagi poswiecit Dumie Panstwowej i pozostatym orga-
nom wiadzy ustawodawczej. Jarostaw Niescioruk skupit sie na stosunku [ll Dumy
do projektu wprowadzenia instytucji ziemstw w guberniach ,Kraju Zachodniego”,
w ktérych przewazato polskie ziemianstwo. Ow projekt, ktérego autorem byt Piotr
Stotypin, nie szczedzacy zabiegéw, by przekona¢ do niego postéw, zostat osta-
tecznie przez Dume odrzucony. Z kolei Janusz Budzinski oméwit stosunek Il i IV
Dumy wobec batkanskiej polityki Rosji przed wybuchem | wojny $wiatowej. Sytu-
acja na Batkanach stata sie po raz pierwszy przedmiotem obrad Dumy 4 kwietnia
1908 roku. Wiekszos¢ ugrupowan politycznych zgadzala sie, by rosyjska polityka
na Batkanach byla aktywna, lecz ostrozna. Jedynie socjaldemokraci podkreslali,
ze polityka zagraniczna Rosji zawsze miata charakter awanturniczy, za co osta-
tecznie nie placit rzad, lecz nardd rosyjski. Jeszcze kilkakrotnie problem ten byt
dyskutowany na forum Dumy. Koncepcja rzadu carskiego, polegajgca na zwiek-
szeniu wplywow rosyjskich na Batkanach, a szczego6lnie w rejonie ciesnin czar-
nomorskich, zyskiwata poparcie wiekszosci postow.

Nizej podpisana przedstawita referat na temat Partii Konstytucyjno-Demokra-
tycznej w Rosji w latach 1905-1907, a wiec w okresie jej najwiekszej aktywnosci
i sukcesOw. Partia zostata proklamowana w trakcie pierwszego zjazdu w Moskwie
w potowie pazdziernika 1905 roku, a w kwietniu 1906 roku funkcjonowato juz po-
nad 360 lokalnych organizacji, skupiajgcych okoto 70 tysiecy osob. W kadetach
upatrywano wyrazicieli szeroko pojetych ogoélnonarodowych intereséw, a takze
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szanse na polityczng stabilizacje. Do sukceséw wyborczych tej partii w niematym
stopniu przyczynili sie rowniez Polacy. Niewatpliwie interesujgce byto wystgpienie
Marka Biatokura, zilustrowane prezentacjg multimedialng, a po$wiecone sprawom
polskim w parlamencie rosyjskim na progu XX stulecia w publicystyce politycznej
Joachima Bartoszewicza, ktéry politykg zajmowat sie zar6éwno praktycznie,
jak i teoretycznie. Swoje komentarze publikowat on przede wszystkim na tamach
.Dziennika Kijowskiego”, ktérego przez szes¢ lat byt redaktorem naczelnym.
Takze przez caly okres miedzywojenny Bartoszewicz pisat do najwazniejszych
ideowych pism obozu narodowego. W swoich komentarzach sporo uwagi poswie-
cit wyborom do Dumy, a w tym kontek$cie i partiom politycznym. Ostatecznie
Bartoszewicz nie ukrywat rozczarowania dziatalnoscig wiekszej czesci polskich
postéw do Dumy z Litwy i Rusi.

Z wystgpieniem Marka Biatokura korespondowat referat Mariusza Korzeniow-
skiego ,Duma Panstwowa na tamach Dziennika Kijowskiego w latach 1906-1914".
Pismo to niewatpliwie przez wiele lat miato ogromny wplyw na formowanie postaw
politycznych i rozbudzanie $wiadomosci Polakoéw, przede wszystkim mieszkan-
cOw guberni ukrainskich, a szczegdlnie spotecznosci polskiej Kijowa. Na tamach
.Dziennika” publikowano nie tylko relacje ze spotkan przedwyborczych, czy infor-
macje o przebiegu obrad Dumy, lecz takze zamieszczano obszerne stenogra-
my z jej posiedzen. Zaréwno dziatalnos¢ Dumy Panstwowej, jak i obecnosé
w niej postéw polskich, stanowity jeden z waznych i statych tematéw ,Dziennika
Kijowskiego”.

Z kolei Piotr Bednarz zajgl sie kwestig aspiracji politycznych narodoéw za-
chodnich rubiezy Rosji w IV Dumie Panstwowej w Swietle prasy szwajcarskiej
1914-1917. Problemy narodowosciowe na zachodnich rubiezach imperium ro-
syjskiego wzbudzaly zainteresowanie szwajcarskiej opinii publicznej, czutej na
kwestie wolnosciowe. Stad tez w szwajcarskiej prasie sporo uwagi poswiecano
aspiracjom politycznym Ukraincow, Rusindéw, Polakow i Litwindw. Ostatni referat
w sekcji pierwszej dotyczyt kwestii istotnej w kazdym czasie — wolnosci stowa
w Dumie Panstwowej. Jak zaznaczyt Piotr Batabuch, lata 1906-1914 zdaniem
niektdrych badaczy rosyjskiej sceny politycznej stanowig jedyny okres w historii,
w ktdrym Rosja cieszyta sie wolnoscig stowa. Juz w | Dumie ztozono projekt
poselski w zakresie prawa prasowego, opracowany przez kadetow. W kolejnych
latach podejmowano prOby opracowania nowego projektu prawa prasowego.
W tym celu 27 lutego 1913 roku powotano nawet specjalng komisje, sktadajaca
sie z 33 postow z 10 frakcji parlamentarnych. Jej prace trwaty prawie rok, jednak
opracowany projekt nigdy nie zostat rozpatrzony przez Dume.

Obrady w drugiej sekcji zainaugurowat referat Dariusza Szpopera i Przemy-
stawa Dabrowskiego, w ktérym naswietlono stanowisko konserwatystéw i naro-
dowych demokratow bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego podczas wyborow
do rosyjskiej Dumy na przestrzeni lat 1906-1917. Jak wykazali referenci, oba te
ugrupowania aktywnie uczestniczyty w wyborach do poszczegélnych Dum, upa-
trujgc w tym mozliwos¢ uczestniczenia w zyciu polityczno-spotecznym.
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Na problem uzyskania mandatu poselskiego przez duchownego katolickiego,
na przyktadzie biskupa Edwarda Roppa, zwrdcita uwage Antonina Kozyrska.
Dzieki nowej ordynacji, ogtoszonej ukazem Mikotaja Il z 11 grudnia 1905 roku,
prawa wyborcze uzyskali duchowni wszystkich wyznan, w tym katolicy. Kosci6t
zachecat kaptanéw do skorzystania z tych praw. W | Dumie znalazito sie w gronie
postéw szesciu duchownych katolickich, w tym jeden biskup — wilenski Edward
Ropp. Kilkakrotnie zabierat on gtos w istotnych kwestiach, m.in. popierat zniesie-
nie kary smierci, opowiadat sie za uznaniem praw poszczegblnych narodowosci
do autonomii, wskazywat na potrzebe powotania samorzadéw regionalnych, obar-
czat odpowiedzialnoscig za pogrom zydowski w Biatymstoku administracje, woj-
sko i policje. Swojag postawa, determinacjq i odwagag narazit sie rzagdowi, ptacac za
to w przysztosci wysoka cene.

O wptywie wyboréw do Dumy Panstwowej na swiadomos¢ polityczng Pola-
koéw biatoruskich (na przyktadzie guberni minskiej) méwit Dariusz Tarasiuk, wska-
zujac na znaczne wyrobienie polityczne polskich elit. Polacy bardzo szybko potra-
fili sie zorganizowa¢ i przeprowadzi¢ kampanie wyborcza w duchu solidaryzmu
narodowego, co zaowocowato ogromnym sukcesem, szczegoélnie w wyborach do
| Dumy. Na udziale Polakoéw i Rosjan z guberni minskiej i kijowskiej w wyborach
do Rady Panstwa w 1909 roku skoncentrowat sie natomiast Roman Jurkowski.
Rosyjskie srodowiska nacjonalistyczne, nie chcac, by doszto do powtdrzenia
sukcesu wyborczego Polakow z 1906 roku, podejmowaty szereg dziatan, maja-
cych na celu wykluczenie polskich ziemian z Rady Panstwa. Odpowiedzig Pola-
kéw na te dziatania byt m.in. pomyst, ktéry pojawit sie wsréd postow polskich do
Rady Panstwa w okresie zblizajacej sie kampanii wyborczej (w potowie 1909 ro-
ku). Uzgodniono mianowicie, by powierzy¢ kilka mandatéw bezstronnym Rosja-
nom, zwolennikom réwnouprawnienia. Jak podkreslit referent, wybory do Rady
Panstwa w 1909 roku w guberni minskiej i kijowskiej byly ostatnig prébg polskich
konserwatywnych $rodowisk ziemianskich przeciwstawienia sie nacjonalizmowi
rosyjskiemu.

Réwniez na temat wyborow do wyzszej izby parlamentu rosyjskiego, tyle ze
w Krélestwie Polskim w latach 1909-1910, méwita Agnieszka Kidzinska. Wybory
do Rady Panstwa, ktérg uwazano za mniej wazng izbe parlamentu rosyjskiego nie
cieszyly sie zainteresowaniem opinii publicznej ani wyborcéw. Na ziemiach pol-
skich liczba posiadaczy czynnego i biernego prawa wyborczego do Rady Panstwa
byta niewielka, co wynikato z wielu ograniczen: majatku, wieku (40 lat) i posiada-
nia wyzszego wyksztatcenia.

Prébe wykazania, ze po rewolucji pazdziernikowej 1917 roku w Rosji ksztatto-
wat sie parlamentaryzm, podjeta Ludmita Najmuszina. Jej zdaniem juz na Il Ogol-
norosyjskim Zjezdzie Rad Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich zostaty stwo-
rzone panstwowe organy kierownicze, przyjeto tez pierwsze akty, majgce dla
nowej wladzy znaczenie fundamentalne i konstytucyjne. Z kolei Dorota Michaluk
nakreslita powstanie, organizacje i dziatalno$¢ Rady Biatoruskiej Republiki Ludo-
wej w latach 1918-1919, z kt6rg wigza sie poczatki biatoruskiego parlamentary-
zmu. Rada Biatoruskiej Republiki Ludowej wytoniona zostata z Rady | Wszech-
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biatoruskiego Zjazdu, obradujacego w grudniu 1917 roku, a wiec w momencie,
gdy do wladzy dochodzili juz bolszewicy. Wystgpienie Romana Wysockiego,
poswiecone poczatkom parlamentaryzmu ukrainskiego XX wieku, zakonczyto
obrady w drugiej sekcji. Wyznacznikiem parlamentaryzmu ukrainskiego byto po-
wstanie 17 marca 1917 roku Ukrainskiej Centralnej Rady (UCR), ktéra na prze-
strzeni kilkunastu miesiecy ewoluowata, przechodzac od stadium organizacji
spotecznej do stadium parlamentu ukrainskiego. Mimo ze dziatata tylko nieco po-
nad rok, odegrata kluczowa role w narodzinach niepodlegto$ciowych dazen
Ukraincow w XX wieku.

Drugi dzieh obrad w Radomiu rozpoczat sie od referatu ,Przemiany ustrojowe
Rosji w latach 1905-1907 i nowa redakcja Ustaw Zasadniczych”, wygtoszonego
przez Jana Sobczaka. Zdaniem referenta, ogtoszenie 19 pazdziernika (1 listopa-
da) 1905 roku Manifestu Pazdziernikowego niosto za sobg ogromne zmiany
w ustroju panstwowym Rosji. Powotanie Dumy Panstwowej, reorganizacja Rady
Panstwa oraz ustanowienie zjednoczonej Rady Ministrow, spowodowaty koniecz-
nos¢ czesciowego zrewidowania Ustaw Zasadniczych Cesarstwa Rosyjskiego.
Ostatecznie ograniczona zostata wtadza monarchy w dziedzinie ustawodawstwa,
cho¢ pozostawiono mu petnie wtadzy wykonawczej. Wiadze prawodawczg nato-
miast miat on sprawowac w tacznosci z Radg Panstwa i Duma Panstwowa. Jak
podkreslit J. Sobczak, w Ustawach ani razu nie uzyto stowa ,konstytucyjny”. Mimo
ze obawiano sie tego okreslenia, Ustawy byly ,swoistg konstytucjg rosyjska”.

Méwigc o ,Blaskach i cieniach Dumy Panstwowej”, Leszek Pigtkowski zwrdcit
uwage na krétki zywot Dumy, bowiem funkcjonowata tylko jedenascie lat, a to
zbyt mato czasu na nauke i wypracowanie podstawowych zasad parlamenta-
ryzmu. Ostatnim referatem, konczacym obrady plenarne, byto wystgpienie Eleny
W. lwoninej na temat organizacyjno-prawnego poczatku rosyjskiego parlamentu
w dziatalnosci Centralnego Banku Federacji Rosyjskiej.

Nastepnie, tak jak i pierwszego dnia, obrady kontynuowano w dwoch sek-
cjach. W trakcie posiedzenia pierwszej sekcji glos zabrato 7 referentéw. Pawet
Olszewski omowit przeobrazenia polityczne na potudniowym Kaukazie w latach
1905-1907. Zmiany ekonomiczne, urbanistyczne, socjologiczne i kulturowe, za-
chodzace pod koniec XIX i na poczatku XX wieku w tym regionie, w znacznym
stopniu wptynety na obraz rewolucji z lat 1905-1907. Przyczynita sie ona do ozy-
wienia aktywnosci politycznej tamtejszej ludnosci, a jej efektem byto wykrystali-
zowanie sie partii politycznych, stanowigcych reprezentacje ludnosci azerskiej,
gruzinskiej i ormianskiej.

Dziatalno$é postéw — Zydow w Dumie Panstwowej przedstawit Konrad Zielin-
ski. Spoteczenstwo w Rosji byto nieprzychylne zaréwno Zydom wyborcom, jak
i potencjalnym deputowanym, a nastroje antyzydowskie podsycane byly przez
wladze. W tej sytuacji Zydzi z wyborami do Dumy wigzali nadzieje na réwno-
uprawnienie. We wszystkich Dumach kwestie zydowskie byly z reguty omawiane
na marginesie innych zagadnien. Szowinistyczne i nacjonalistyczne nastawienie
wiekszosci deputowanych uniemozliwito liberalizacje przepisow ograniczajgcych
prawa ludnosci zydowskiej.
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Referat o generalicji w skladzie rosyjskiej Rady Panstwa na poczatku XX wie-
ku przedstawit Mariusz Kulik, wskazujac na jednolitos¢ tej grupy pod katem za-
wodowym i prezentowanych pogladéw politycznych. Natomiast Marcin Golema
skupit sie na wewnetrznej polityce Rosji w latach 1904-1905 w publicystyce czo-
towych dziataczy Narodowej Demokracji. Mimo iz endecy przyjmowali z pewng
nadziejg perspektywy demokratyzacji ustroju Rosji, to jednak dziatali ostroznie, do
czego skianialy ich pierwsze doswiadczenia wyniesione z Dumy, uswiadamiajace,
ze nie mozna liczy¢ nawet na mate ustepstwa ze strony cara.

Sylwetki postéw do Dumy zaprezentowato dwoch referentow. Posta¢ Juliusza
Florkowskiego, zwigzanego z Narodowg Demokracjg, deputowanego do Dumy
z guberni lubelskiej, przypomniat Artur Borzecki. Natomiast Mariusz Nowak
przedstawit czotlowego dziatacza kieleckich ugodowcoéw — Jana Popiela, kladac
nacisk na jego aktywnos¢ polityczng w okresie kampanii wyborczej do Dumy
w latach 1906—1907. Piotr Tusinski natomiast oméwit kariery polityczne polskich
deputowanych, ktérych 142 przewineto sie w latach 1906—-1917 przez obie izby
parlamentu rosyjskiego. Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci, najbardziej
naturalnym polem aktywnosci bylych postéw byta stuzba w aparacie panstwowym.
W okresie Il Rzeczypospolitej w tawach sejmowych i senackich zasiadto 27 bytych
postoéw do rosyjskiej Dumy i Rady Panstwa. Dzialali takze w rzadzie (np. dziewie-
ciu zostato ministrami), w dyplomac;ji, sagdownictwie oraz na niwie naukowe;.

Obrady w drugiej sekcji rozpoczeto wystgpienie Andrzeja Szabaciuka na
temat genezy utworzenia stanowiska przedstawiciela ludnosci prawostawnej
Chetmszczyzny i Podlasia w Dumie Panstwowej. W wyniku staran bractwa
sw. Bogurodzicy, wspartych akcjg petycyjna, 11 grudnia 1905 roku car wydat
ukaz, w ktérym nadawat chetmskiemu zgromadzeniu wyborczemu prawo wyboru
przedstawiciela, reprezentujacego ludnos¢ rosyjska Chetmszczyzny i Podlasia
w Dumie. Procedure wyboru takiego przedstawiciela zastosowano dopiero w trak-
cie wybordéw do Il Dumy. Jak podkreslit autor referatu, jeden przedstawiciel lud-
nosci rosyjskiej eparchii chetmskiej byt czasami postacig bardziej wptywowg niz
cate Koto Polskie.

Ze stanem materiatow zrodtowych w Archiwum Panstwowym w Ptocku, doty-
czacych wyboréw do Dumy Panstwowej w latach 1905-1907, zapoznata uczest-
nikbw konferencji Krystyna Grochowska-lwanska. Okazuje sie, ze czes¢ doku-
mentéw (np. poszyt ,Przeprowadzenie wyboréw do Dumy Panstwowej” z zespotu
Akt Miasta Ptocka) nie byta dotad przedmiotem badan. W $wietle zachowanych
zrodet, wybory do Dumy byly waznym wydarzeniem zaréwno dla spotecznosci
lokalnej, jak i dla administracji rzadowej, ktéra wybory organizowata i przeprowa-
dzita. Réwniez problem wyboréw do Dumy Panstwowej — tyle, ze w oparciu o do-
kumenty znajdujgace sie w Archiwum Panstwowym w Radomiu — przedstawita
Malgorzata Comber. Na stosunkowo bogaty zbior sktadajg sie przede wszystkim
dokumenty wytworzone przez poszczegodlne organy administraciji. Zachowane do-
kumenty pozwalajg dosy¢ dobrze odtworzy¢ przebieg wyboréw na terenie guberni
radomskiej od strony organizacyjne;j.
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Tematem wystgpienia Kazimierza Bogusza byt rosyjski parlamentaryzm
w Swietle komentarzy i korespondencji ,Kuriera Warszawskiego” z lat 1905-1907.
Przemiany, do jakich doszto w Rosji w okresie 1905-1907, byly bacznie obser-
wowane przez publicystow ,Kuriera”, ktorzy wigzali z nimi duze nadzieje. Wpraw-
dzie pierwsze komentarze byly dosy¢ ostrozne, lecz z czasem ulegalo to zmianie.
Kolejne artykuty odzwierciedlaly zwatpienie, ale tez byly wyrazem krytyki —
zwlaszcza ,biurokracji”, w ktorej upatrywano gtéwnego wroga rozwoju parlamen-
taryzmu. Z kolei dziatalnosé parlamentu rosyjskiego w latach 1906-1912 w przed-
stawieniu prasy lubelskiej oméwit Marcin Kruszynski. W Lublinie duzym zaintere-
sowaniem cieszyly sie relacje z posiedzen Dumy. Takze w zwigzku z kampaniami
wyborczymi ujawniato sie na famach prasy wiele emociji.

Jako ostatni referent wystgpit Stefan Dmitruk. Przedstawit on obraz Dumy
Panstwowej w prasie prawostawnej diecezji chetmskiej. Powstaniu w sierpniu
1905 roku prawostawnej diecezji chetmskiej towarzyszyla aktywna dziatalnosé
wydawnicza. Ukazujgce sie artykuty miaty na celu zaktywizowanie wiernych
Cerkwi prawostawnej. Po wyborach do IV Dumy, kiedy w jej szeregach zasiadt
ks. Aleksander Buditowicz, prasa prawostawna, funkcjonujgca na terenie diecez;ji
chelmskiej, stata sie jego tubg propagandowa.

Dyskusje po wygtoszeniu referatéw sprawity, ze zadna z sekcji nie zakonczyta
pracy w przewidywanym czasie. Uczestnicy konferencji zgadzali sie co do potrze-
by dalszych badan i szerszej dyskusji nad problematyka parlamentaryzmu rosyj-
skiego oraz zmian ustrojowych w Rosji na poczatku XX wieku. Ponadto wyrazano
nadzieje, ze opublikowane referaty beda wartosciowym podsumowaniem dotych-
czasowego stanu wiedzy, ale tez bedg stanowi¢ punkt wyjscia do pogtebionych
badan. Mozna wiec stwierdzi¢, ze konferencja w Lublinie i Radomiu okazala sie
petnym sukcesem zaréwno pod wzgledem organizacyjnym, jak i naukowym.

Dorota Sula

KONFERENCJA NAUKOWA
"WSCHOD - ZACHOD. OBLICZA DIALOGU”,
INSTYTUT WSCHODNI UNIWERSYTETU
IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

W dniach 29 i 30 stycznia 2009 roku odbyta sie w Poznaniu konferencja naukowa
~Wschod — Zachdd. Oblicza dialogu”, zorganizowana przez Instytut Wschodni
UAM. W trakcie konferencji wystapili z referatami przedstawiciele m.in. Uniwer-
sytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Wroctawskiego, a takze z uczelni kieleckiej,
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todzkiej, torunskiej oraz z Olsztyna i Biategostoku. W uroczystej inauguracji udziat
wzieli: Prorektor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza prof. dr hab. Jacek Witkos,
dyrektor Instytutu Wschodniego UAM prof. dr hab. Krzysztof Pietkiewicz, a takze
przedstawiciel konsula generalnego Federacji Rosyjskiej w Poznaniu, Jurij Roz-
kow-Juriewski.

Wieloaspektowo$¢ samego dialogu, jak i wieloznacznosé tytutu konferenciji,
pozwolity referentom na swobodny dobér przedstawianej tematyki, obejmujacej
zaréwno zagadnienia miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych czy politycz-
nych, jak i istotne kwestie z pogranicza mysli filozoficznej i teologicznej.

Konferencje otworzy} referat Mariana Brody z Uniwersytetu £6dzkiego ,Pytac
o Piotra, Rosje, Europe... Przypadek A. Kara-Murzy i L. Poliakowa”. Referent pod-
niést w nim problem miejsca Piotra | w dziejach Rosji, a takze przyblizyt te kwestie
w ujeciu wspoétczesnych znawcdw mysli rosyjskiej: A. Kara-Murzy i L. Poliakowa.
Podkreslit rowniez referent znaczenie kwestii utrzymania lub odzyskania tozsa-
mosci narodowo-kulturowej przez Rosjan, dla ktoérych czysta ,rosyjskos¢”, badz
~europejskos¢” pozostajg zmitologizowanymi konstrukcjami myslowymi. Poliakow
i Kara-Murza wskazywali na polaryzacje ocen panowania Piotra | i dokonanych
przezen zmian. Reformy Piotra Wielkiego doprowadzity do rozpadu tradycyjnych
wiezi srodowiskowych, do zachowan skrajnych, wreszcie do wzrostu wykorze-
nienia i atomizacji jednostek, czego skutki zaobserwowa¢ mozna jeszcze i dzis.
Rosja — uwazajg Poliakow i Kara-Murza — po 1991 roku powrécita do granic
sprzed panowania Piotra. Poliakow sadzi, ze Piotr umniejszatl znaczenie $wiado-
mosci kolektywnej, prawostawie zas hamowato modernizacje 6wczesnego spote-
czenstwa, kultywujac mit Swietej Rusi, pierwotne, archaiczne ego (Poliakow
nawigzywat do Freuda), wzmacniajac role wojska (bedacego przyktadem identyfi-
kacji archaicznej). Piotr Wielki dokonat ,zamiany” kolektywnego ego na narcy-
styczne ego witadcy. Zdaniem natomiast Kara-Murzy, spor o Piotra — to spor
o Piotra nadcztowieka i superzwierze zarazem, ktory tkwit mentalnie w zwierzecej,
przedpiotrowej Rusi. Kara-Murza wskazuje przy tym na potrzebe pojawienia sie
nowego Jezdzca Miedzianego w Rosji postradzieckiej. Historia zatoczyta krag:
Rosja znéw znalazla sie w katastrofalnej sytuacji i znéw musi wybiera¢ pomie-
dzy gwattownym ,skokiem” w nowoczesno$¢ a przywigzaniem do tradycji, czyli
kosmologicznej koncepcji $wiata — konkludowat prof. Broda.

Kolejny referat: ,Rosja — Polska — Europa w memoriale Zygmunta Krasinskie-
go do Piusa IX” przedstawit Adam Bezwinski. Podkreslit on na wstepie znaczenie
watku biograficznego w stosunku Zygmunta Krasinskiego do Rosji. Twierdzit on,
ze XIX-wieczna Rosja nadal nosita znamie ,przetatarszczonej’, barbarzynskiej
Rusi Moskiewskiej. Cztowiek w Ros;ji byt traktowany przez wszechobecny rzad jak
roslina czy kamien. Referent zwrdcit przy tym uwage na arystokratyczne pocho-
dzenie Krasinskiego oraz jego eurocentryzm. W koncepcji Krasinskiego szlachta
jawita sie jako moralna sita ciemiezonego narodu polskiego — lud bez szlachty
skazany byt na zatrate. Rosja natomiast, marzac o opanowaniu Zachodu, dazyta
do unicestwienia Polski. Tymczasem Polska — zauwazat Krasinski w memoriale
skierowanym do papieza — chroni Europe przed wdzieraniem sie do cywilizacji
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europejskiej pierwiastka barbarzynskiej Azji, czyli Rosji. Historia Polski, twierdzit
Krasinski, to tysigc lat walki ze Wschodem, walki z prawem $mierci.

W wystgpieniu zatytutowanym ,Zachodnia sobornost’, rosyjski liberalizm”
Janusz Dobieszewski (Uniwersytet Warszawski) zaproponowat przetamanie kla-
sycznego podziatu na zachodni liberalizm i wschodnig sobornost’. Referent wska-
zal, ze linia podziatu moze przebiega¢ odmiennie. W Europie obecne sg elementy
wschodniej wspdélnotowosci, co znalazto wyraz chociazby w jednym z haset na
sztandarach rewolucji francuskiej (braterstwo). Rosja i Europa sg od siebie uza-
leznione, a ich zwigzek jest znaczacy, chociazby zaprzeczali temu mysliciele
rosyjscy czy zachodnioeuropejscy. Referent zauwazyt paralele pomiedzy ideami
komunitarian a stowianofilskg koncepcjg sobornosti. Przywotat przy tym opinie
Siemiona Franka, uwazajacego, ze sobornost’ odznacza sie tym samym, co za-
chodni liberalizm. W ten spos6b zasadne jest twierdzenie o znaczacym miejscu
mysli liberalnej w twérczosci filozofow rosyjskich. Wspdlna w tradycji Zachodu
i tradycji rosyjskiej jest tez koncentracja na kwestii Absolutu, ujmowanego dy-
namicznie, ktérego konceptualizacja osiggneta swojg dojrzalos¢ przykladowo
w systemach Hegla czy Schellinga, z ktérych inspiracje czerpata z kolei mysl ro-
syjska. Z drugiej strony zaobserwowa¢ mozna w kulturze Zachodu wptywy mysli
Wschodu, co miato miejsce poczawszy co najmniej od Platona, poprzez gnoze,
epoke ksztattowania sie mysli chrzescijanskiej, r6zne ksztalty mistyki chrzescijan-
skiej i pozachrzescijanskiej, az po refleksje Schopenhauera. Filozofia rosyjska
przynalezy do pewnej trwatej linii rozwojowej filozofii powszechnej, jest kontynu-
atorka linii rozwojowej osieroconej przez najnowsze tendencje mysli europejskiej,
jest spadkobierczynig neoplatonizmu — konkludowat referent.

W obszar dialogu ekumenicznego pomiedzy prawostawiem a katolicyzmem
wprowadzit stuchaczy Maciej Manikowski (Uniwersytet Wroctawski) w referacie
.ROznice, ktére nie dziela. Ku dialogicznej koncepcji Kosciota”. Przywotat on
stanowisko Jana Pawta II, zgodnie z ktérym jedynym Kosciolem powszechnym
pozostaje niezmiennie Kosciét rzymskokatolicki. Potrzebe jednosci Kosciota Wa-
tykan uzasadnit odwotujac sie do Trojcy Swietej. Warunkiem podjecia $mielszych
dyskusji nad zjednoczeniem chrzescijan jest zaakceptowanie dialogicznej kon-
cepcji Kosciota, jak rowniez zauwazenie rozmowcy. Obecnie jednak — konkludo-
wat referent — zaobserwowaé mozna jedynie przekonywanie do swych racji przez
obydwie strony dialogu.

Kwestie porozumienia pomiedzy Wschodem a Zachodem na ptaszczyznie
ekumenicznej podniést takze Marek Jedlinski w referacie: ,Zachéd oczami Alek-
sego Chomiakowa. Trudne zaczatki dialogu”. Swiecki teolog prawostawny, Aleksy
Chomiakow, jako jeden z pierwszych Rosjan zainteresowat sie w ogoéle kwestig
jednosci chrzescijan. Z tresci jego prac teologicznych — broszur polemicznych
i listobw kierowanych do przedstawicieli wyznan zachodnich — wyptywat wniosek,
ze jednos¢ mistyczna Kosciota pozwala zywi¢ nadzieje na powr6t do jednosci
chrzescijan. Chomiakowowska idealistyczna wizja Kosciota akcentowata zakorze-
nienie jednosci w Bogu. Autor referatu zauwazyl, ze w historiozoficznej pracy
Chomiakowa Zapiski o historii powszechnej, roztam w chrzescijanstwie zdetermi-
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nowany byt walka pierwiastkw niechrzescijanskich — kuszytyzmu z iranizmem —
co dodawato negatywnej ocenie Zachodu kategorycznosci i charakteru pewnej
dziejowej nieuchronnosci. Gdyby w taki sposéb interpretowa¢ mysl Chomiakowa,
to mozliwosé dialogu miedzy Wschodem a Zachodem zanikata — konkludowat
referent.

Kolejne wystgpienie: ,Dialog Wschodu z Zachodem. Iwan Grozny i Antoni
Possevino” wygtosit Piotr Chomik (Uniwersytet w Biatymstoku). Autor zapoznat
stuchaczy z trescig korespondencji jezuity Antoniego Possevino z carem lwanem
Groznym. Listy te staly sie interesujgcym $wiadectwem rywalizacji ideowej po-
miedzy przedstawicielami Wschodu a Zachodu. Jezuita namawiat cara do aktu
konwersji argumentujac, ze na soborze florenckim Wschdd w istocie uznat wyz-
szo$¢ Rzymu. Referent zauwazyt, ze opr6cz poruszanych przez polemistow kwe-
stii teologicznych (Filioque, sakramenty, sposéb czynienia znaku krzyza), duzg
wage przywigzywali do detali ,zewnetrznych”, znacznie wyolbrzymiajac ich zna-
czenie w dyskusji pomiedzy Kosciotami. Cho¢ strony niechetnie przyjmowaty
nawzajem swoje argumenty, to jednak — podkreslat referent — tak lwan Grozny,
jak i Antoni Possevino, darzyli sie szacunkiem, a nawet sympatia.

Kolejny referat — Kateryny Shestakovej (Panstwowy Uniwersytet Pedagogicz-
ny im. Myhajla Dragomanowi) ,Rozszerzenie UE jak czynnik zmiany tozsamosci
Rumunéw i Moldawian Bukowiny Pétnocnej”, zainicjowat dyskusje, poswiecong
wspoéitczesnemu wymiarowi dialogu miedzy narodami. W swym wystgpieniu refe-
rentka przedstawita wyniki badan socjologicznych dotyczacych tozsamosci naro-
dowej mieszkancow Bukowiny. Badania przeprowadzone wsrdéd uczniéw szkot
wykazaty, ze mtodzi Rumuni i Bukowianie nie podkreslajg swej etnicznosci. Refe-
rentka wskazala tez na silne oddziatywanie politycznych relacji ukrainsko-
rumunskich na atmosfere spoteczng na Bukowinie. W trakcie dyskusji postawiono
pytanie: czy dialog na Bukowinie dotyczy konkretnych probleméw Zzycia codzien-
nego, czy tez konczy sie na hastach? Wedtug referentki, w dialogu zdecydowanie
dominujg problemy spoteczne, ekonomiczne i polityczne.

Czy Rosja jest nadal atrakcyjna dla panstw WNP? Czy Rosja moze wyrosng¢
na lidera bez uzycia sity militarnej? Na pytania te prébowata odpowiedzie¢ Agata
Wiodkowska (Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy Jana Kochanowskiego
w Kielcach) w wystgpieniu zatytutowanym: ,,Czynnik kulturowy w polityce zagra-
nicznej Federacji Rosyjskiej”. Zdaniem referentki, Rosja posiada dostateczne za-
plecze kulturowe dla niemilitarnej ekspansji na obszar b. ZSRR. Gtéwng sitg Ros;ji
moze by¢ ludnos¢ rosyjskojezyczna, zamieszkujgca byle republiki radzieckie.
Autorka referatu zwrdcita rowniez uwage na rosyjskie zabiegi zbudowania wtas-
nej, rosyjskiej wizji praw czltowieka i propagowanie idei tzw. suwerennej demokra-
cji, pod ktorg kryje sie koncepcja nieingerencji Zachodu w sprawy WNP oraz
w relacje panstw b. ZSRR z Federacjg Rosyjska.

Pawetl Pietnoczka (Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie) przyblizyt
uczestnikom konferencji stanowisko partii ukrainskich wobec konfliktu rosyjsko-
gruzinskiego (,Ukrainskie ugrupowania parlamentarne wobec konfliktu gruzinsko-
osetyjsko-rosyjskiego”). Komunistyczna Partia Ukrainy i Partia Regionow udzielity
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petnego poparcia stronie rosyjskiej; blok Julii Tymoszenko opowiedziat sie za
utworzeniem systemu bezpieczenstwa zbiorowego i zajeciem neutralnego stano-
wiska w konflikcie rosyjsko-gruzinskim, natomiast ugrupowanie prezydenckie jed-
noznacznie poparto Gruzje w konfrontacji z Rosja.

Referatem konczacym pierwszy dzien konferencji byto wystapienie Magda-
leny Zakowskiej (Uniwersytet £6dzki): ,Polka i Rosjanka we wspotczesnym
niemieckim dyskursie genderowym”. Autorka podkreslita role stereotypéw w dys-
kursie genderowym, w ktorym Wschod okreslany jest jako pozbawiony kultury,
kobiecy, Zachéd natomiast jako strona meska. Piekna Polka nadal postrzegana
jest jako zagrozenie dla Niemki, Rosjanki za$ przedstawiane sg karykaturalnie
jako otyte, wladcze ,baby”, badz jako matrioszki, symbolizujace pustke i upadek
Wschodu.

Drugi dzien obrad konferencyjnych zainicjowat Marek Czajkowski z Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego referatem ,Perspektywy dialogu Rosja — Unia Europejska
w Swietle nowej Koncepcji Polityki Zagranicznej FR”. Zdaniem referenta, wladze
Kremla, dokonujac oceny dynamiki zmian w swiatowym ukfadzie sit, nabraty prze-
konania o stabnacym znaczeniu Zachodu, ustepujgcego dominujgcej pozyciji
Rosji, ktorej ponownie powierzona zostata funkcja gtéwnego decydenta na arenie
miedzynarodowej, wyznaczajacego kierunki wielostronnej wspotpracy i odpowie-
dzialnego za sprawy Europy. Panstwo to rosci sobie pretensje do roli mocarstwa
Swiatowego, jednak — jak sugeruje badacz krakowski — deklaracje te mozna
rozpatrywaé jedynie w sferze ,poboznych zyczen”. Rosja nie posiada bowiem
odpowiedniego arsenatu instrumentow imperialistycznych, gwarantujacych sku-
teczno$¢ oddziatywan na inne podmioty stosunkéw miedzynarodowych. Stabos$¢
gospodarcza, nieatrakcyjnos¢ propagowanego modelu integracji, brak soft power,
a w rzeczywistosci rowniez i sity konwencjonalnej, uniemozliwiajg zadawalajgce
rozwigzywanie konfliktbw nawet w ramach WNP. Tymczasem gospodarcze
uzaleznienie od ,petrodolaréw” i wzorcow organizacyjnych Zachodu wymusza
koniecznos¢ utrzymywania powigzan Rosji z Unig Europejska.

Destabilizacyjny charakter dziatan Rosji oraz celowe podsycanie sporow,
zwlaszcza w regionie poradzieckim, zasygnalizowata w swoim referacie Agniesz-
ka Bryc (,Wptyw Federacji Rosyjskiej i Stanéw Zjednoczonych na ksztattowanie
tadu miedzynarodowego na obszarze poradzieckim”). Torunska badaczka doko-
nata analizy sytuacji miedzynarodowej, definiujgc udziat Stanéw Zjednoczonych
i Federacji Rosyjskiej w ksztattowaniu tadu na obszarze bytego Zwigzku Radziec-
kiego. Referentka odnotowata wieksza site wptywu Rosji na byte republiki sowiec-
kie, ugruntowang dtuzszg tradycjg operowania na tym terenie i lepszg znajomo-
Scig specyfiki tamtejszej polityki. Wola Rosji okazuje sie jednak niewystarczajgca
do realizacji zamierzonych celéw, a mata atrakcyjnosé¢ tego kraju oraz agresywna
polityka zagraniczna sprzyja postrzeganiu jej bardziej w kategoriach hegemona
niz ,lokalnego” lidera. W przypadku Stanéw Zjednoczonych sytuacja ksztattuje sie
zupelnie inaczej: jako militarna i gospodarcza potega posiadajg one $rodki moga-
ce przyciggna¢ poradzieckie panstwa. Jednak niewtasciwe formutowanie strategii,
bedace rezultatem stabej orientacji w tym regionie, nie sprzyja umocnieniu ame-
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rykanskiej pozycji na tym obszarze. Wystgpienie to spowodowato dyskusje na
temat zesztorocznych wydarzen w Gruzji, zwigzanych z uzyciem sity przez Fede-
racje Rosyjska. Agata Wlodkowska zasugerowata, ze interwencja ta zaszkodzita
interesom narodowym Rosji, ktéra — dajac sie sprowokowaé — ukazata swojg
stronniczos¢ i lekcewazacy stosunek do regut prawa miedzynarodowego.
Agnieszka Bryc wyrazita natomiast przypuszczenie, ze na niewtasciwym posunie-
ciu wladz moskiewskich przede wszystkim ucierpiata rosyjska racja stanu. W re-
zultacie Rosja utracita mozliwosci wystepowania w roli swiatowego gtosu sumie-
nia i czotowego krytyka Ameryki.

Olga Nadskakuta (Uniwersytet todzki) w referacie pt. ,Swoje czy obce —
wartosci Zachodu w percepcji rosyjskiej”’, podjeta sie przedstawienia ambiwalent-
nego stosunku Rosji do warto$ci Zachodu, z jednej strony odpychajacego —
w mniemaniu wiekszosci Rosjan — wulgarnym materializmem, ptytkim racjonali-
zmem oraz wyrachowaniem, z drugiej strony kuszacego lepszg sytuacjg ekono-
miczng, osiggnieciami cywilizacyjnymi czy rozwigzaniami prawno-systemowymi.
Spoteczenstwo rosyjskie teoretycznie akceptuje idee demokratyczne, chociaz nie
traktuje ich jako $rodka do likwidacji probleméw spotecznych, tym bardziej,
ze epoka reform Jelcyna kojarzy sie raczej z nieustannymi kryzysami i powszech-
na pauperyzacja. Wiadze postulujg wiec wprowadzenie rodzimego wariantu
ustrojowego, tzw. suwerennej demokracji, dostosowanej do warunkoéw lokalnych
i uwzgledniajgcej wtasng droge rozwoju. Krytyczne odnoszenie sie Zachodu do tej
koncepcji uwaza sie za klasyfikowanie wszystkiego w kategoriach ,czarno-bia-
tych”, w ktoérych to, co indywidualne, rosyjskie czy wschodnie, stanowi synonim
barbarzynstwa, bezprawia, niezgodnosci z konstytucyjng zasadg poszanowania
swobdd obywatelskich. Nierespektowanie praw cztowieka, praw mniejszosci et-
nicznych czy autonomicznosci podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych, jest
domeng Europy Zachodniej, a zarzucanie podobnych procederéw Rosji, stanowi
— W jej mniemaniu — wyraz hipokryzji. Olga Nadskakuta podkreslita rowniez brak
zgody Rosji na bezceremonialny stosunek Zachodu do innych bytow panstwo-
wych, straszonych nieuzasadnionymi sankcjami politycznymi i gospodarczymi,
a takze marginalizowanych i sprowadzanych do roli podrzednych, peryferyjnych
krajow w unipolarnym ukfadzie $wiata.

Ostatnig sesje konferencji zdominowata tematyka narodowos$ciowa, rozwaza-
na w kontekscie ksztaltowania sie wielostronnego dialogu pomiedzy nacjami,
niejednokrotnie reprezentujgcymi odmienne kregi kulturowe, grupy jezykowe czy
konfesyjne. Zlozonos$¢ proces6w narodowotworczych zasygnalizowat Sebastian
Dubiel (UAM) w referacie, poswieconym poszukiwaniom tozsamosci narodowej
Rusinow Karpackich, ze szczegdélnym uwzglednieniem Ltemkow (,Rusini Karpaccy
— miedzy Wschodem a Zachodem”). Referent przedstawit proces formowania sie
rusinskiej mysli odrodzeniowej, zapoczatkowany w potowie XIX wieku i osiggajacy
swoje natezenie w przetomowych momentach historii Europy: w dwudziestoleciu
miedzywojennym oraz podczas ,jesieni ludow”. Niezrealizowane aspiracje niepod-
legtosciowe Rusinéw lat dwudziestych i trzydziestych ubiegtego stulecia, obecne
w inicjatywach, wspierajacych ruch na rzecz jednosci temkoéw, czy proklamowa-
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nie autonomicznych republik i rad, zostaty wskrzeszone w okresie przemian poli-
tyczno-spotecznych 1989 roku, kiedy kwestia ,samookreslenia sie” tej mniejszosci
nabrata pierwszorzednego znaczenia. Referent zwrdcit uwage, ze identyfikacja
narodowa wigze sie jednak z trudnoscig pogodzenia nowoczesnego stylu zycia,
odbiegajacego od tradycyjnego, archaicznego sposobu gospodarowania, z pra-
gnieniem zachowania specyfiki jezykowej i religijnej. W obszernym uzupetnieniu
swojego referatu podczas trwajacej dyskusiji, referent zauwazyt, ze poszukiwania
tozsamosci rusinskiej komplikuje dodatkowo brak wiary samych przywodcow
w sens odrodzenia narodowego, czy w perspektywy jego rozwoju. Deklarujac
teoretyczne poczucie wyjatkowosci etnicznej, jednoczesnie asymilujg sie oni z lo-
kalnymi spotecznosciami, rozmawiajac w rodzinnych domach w jezyku obcym,
czy edukujac dzieci w szkotach publicznych.

Nieco inaczej sytuacja ksztattuje sie we Lwowie, miescie — wieloetnicznej
mozaice, w ktérym poszczegoélne nacje wypracowaty wilasng wizje tozsamosci
narodowej, zasadzajaca sie niejednokrotnie na mitologizacji przeszitosci, resenty-
mentach czy nawet swoistej ksenofobii, zrodzonej w wyniku dziejowych zawiro-
wan. Préby ukazania wzajemnych relacji pomiedzy nimi podjeta sie Agnieszka
Sawicz (,Lwéw — miasto dialogu?”), dokonujgc analizy napietych stosunkow
polsko-ukrainskich, zwigzanych z kontrowersjami wokét Cmentarza Orlat. Refe-
rentka szczeg6lng uwage zwrdcita na negatywny wptyw ,narodowej” interpretaciji
wydarzen historycznych, w skrajnych przypadkach aktywizujacej roszczenia do
odzyskania ,rdzennych” terenéw Korony, badz pobudzajgcej formowanie sie
oskarzen o polskg okupacje miasta w okresie miedzywojnia. Spory te nie stuzg
.pokojowemu wspotistnieniu” obydwu naroddw, ktérych komunikacja przyjeta
raczej charakter rownolegtych monologéw. W obliczu tego, wyobrazenie Lwowa
jako miejsca dialogu i tolerancji jest dalece wyidealizowane. Sama struktura
miasta wskazuje bowiem na wewnetrzny podziat jego mieszkancéw na odrebne
spotecznosci etniczne, pewnego rodzaju ,getta”, ktérych zywioly wzajemnie sie
nie przenikaja.

Stworzenie ptaszczyzny porozumienia miedzyetnicznego oraz miedzyreligij-
nego jest rowniez jedng z bolaczek Kazachstanu, stanowigcego konglomerat
ponad stu trzydziestu narodowosci i niemal wszystkich wyznan swiata. Ich na-
gromadzenie sprzyja rodzeniu sie wewnetrznych niepokojow w kraju. Anna
Kurkowiak (UAM) w wystgpieniu ,Kazachstan — kraj dialogu miedzyetnicznego
i miedzyreligijnego”, zaprezentowata podstawowe zatozenia polityki toleranciji
prezydenta Nursuttana Nazarbajewa, postulujgcej ochrone praw mniejszosci
etnicznych, zapewniajacej swobodny dostep do srodkéw masowego przekazu,
jak rowniez ksztattujgcej podatny grunt dla realizacji narodowych inicjatyw w dzie-
dzinie oswiaty i kultury. Oczywiscie, priorytetem jest rozpowszechnianie ka-
zachskiego jako jezyka urzedowego, a takze propagowanie tradycji i wartosci
»=rodzimych” mieszkancéw. Osobiste obserwacje referentki, wyniesione z pobytu
w Astanie, sktaniajg do refleksji, ze antagonizmy spoteczne wystepujg nie tylko
w relacjach ,obcy” — Kazach, ale dotyczg rowniez srodowiska samych Kazachéw,
dzielacych sie na ,prawdziwych” przedstawicieli narodu oraz jego niepetnopraw-
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nych czionkéw, przybylych z Chin, Mongolii czy z potudnia kraju. W kontekscie
tych rozwazan, referentka dokonata rozrdéznienia narodowosci na ,kazachskg”,
czyli ludnos¢ ,rdzenng”, oraz ,kazachstanskg” — pozostatych obywateli, nie moga-
cych pochwali¢ sie diugoscig ,zasiedzenia” czy stosowng genealogia.
Organizatorzy konferencji zapowiedzieli opublikowanie referatéw — zaréwno
wygtoszonych podczas obrad, jak rowniez nie wygtoszonych z braku czasu. Nale-
zy sie spodziewag, ze zgtebianie istoty rozbieznosci stanowisk badawczych oraz
sposobdéw postrzegania zwigzkéw zachodzacych miedzy dwoma europejskimi
kregami kulturowymi, jest wlasciwg drogg wiodacg do porozumienia Wschodu
i Zachodu.
Marek Jedlinski, Malwina Chuda-Granat
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W publicystyce ukrainskiej czesto mozna sie spotkac ze stwierdzeniem, ze pierw-
sza wizyta najwazniejszych ukrainskich politykéw stanowi wskaznik ich dalszej
polityki zagranicznej. Ponizsze kalendarium jest probg krytycznego spojrzenia na
te kwestie. Przy opracowywaniu kalendarium korzystano z materiatow prasowych,
przede wszystkim z doniesien ukrainskiej gazety rzadowej ,.Ypsgosun Kyp'ep”.

Zanim przejdziemy do przegladu wizyt, nalezy podkresli¢, ze wizyty zagra-
niczne sa jednym z gtéwnych $rodkéw prowadzenia polityki zagranicznej'. Polity-
ka ta w ustabilizowanych panstwach posiada okreslone priorytety. Problemem
Ukrainy jest natomiast to, ze jej polityka zagraniczna stata sie zakladnikiem we-
wnetrznych rozgrywek politycznych. W obliczu permanentnego kryzysu wiadzy na
Ukrainie, nakreslone w ukrainskim prawodawstwie priorytety polityki zagranicznej
nie majg zadnego znaczenia. Poza tym, zapisane w dokumentach priorytety sg
sprzeczne. Przyktadowo, obowigzujgca od 2003 roku ,Ustawa o podstawach bez-
pieczenstwa narodowego Ukrainy”? przewiduje wstapienie Ukrainy do NATO i UE
przy jednoczesnym strategicznym partnerstwie z Rosjg. W zwigzku z tym rodzi
sie pytanie: Czy kierunek pierwszych wizyt zagranicznych ukrainskich notabli ma
jakiekolwiek znaczenie?

8 grudnia 1991 roku — prezydent Leonid Krawczuk oraz premier Witold Fokin
w Wiskuli (Biatorus)
W Wiskuli spotkaly sie delegacje Biatorusi, Rosji (Rosyjskiej Socjalistycznej
Federacyjnej Republiki Radzieckiej) i Ukrainy. Efektem negocjaciji byto ,Po-

1 T. Orlowski, Protokét dyplomatyczny. Ceremoniat & etykieta, Warszawa 2005, s. 219.
2 3akoH YKpaiHu npo ocHosu HauioHanbHOI 6e3neku YkpaiHu Big 19 yepBHsa 2003 p., http://zakonl.rada.gov.
ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=964-15 (30.12.2008).



146 Kalendarium

rozumienie o utworzeniu Wspolnoty Niepodleglych Panstw”, ktére likwido-
wato ZSRR.

8 lutego 1992 roku — premier Witold Fokin w Moskwie

Premier Witold Fokin wzigt udziat w inauguracyjnym posiedzeniu Rady
Szefébw Rzadéw WNP, podczas ktérego omawiano biezace problemy
Wspdlnoty (energetyka, ochrona srodowiska, tranzyt).

22 pazdziernika 1992 roku — premier Leonid Kuczma w Moskwie

Delegacja ukrainska spotkata sie z delegacjg rosyjska, na czele ktorej stat
p.o. premiera Jegor Gajdar. Efektem wizyty bylo porozumienie w sprawie
dostaw rosyjskiej ropy naftowej na Ukraine w 1993 roku. Podpisano réw-
niez szereg miedzyrzgdowych uméw gospodarczych, z ktérych najistotniej-
szg byta ,Umowa handlowa miedzy Rzgdem Ukrainy i Rzadem Federacji
Rosyjskiej”®. Dokument przewidywat m.in. zakaz reeksportu towaréw, ktory
uderzat w Ukraine. Kijéw tracit w ten spos6b mozliwo$¢ zarabiania na po-
Srednictwie w handlu rosyjskimi surowcami. W preambule umowy znalazt
sie zapis stanowiacy, ze strony beda dazyly do utworzenia strefy wolnego
handlu miedzy obydwoma panstwami.

29 pazdziernika 1993 roku — p.o. premiera Juchym Zwjahilskyj w Aszchabadzie

Wizyta byla zwigzana z grozbami odciecia dostaw gazu dla Ukrainy przez
rzad turkmenski. Turkmenistan pokrywat w tym okresie blisko 1/3 ukrain-
skiego zapotrzebowania na gaz®, jednak Kijéw zalegat z platnosciami.
Delegacji ukrainskiej udato sie przekona¢ strone turkmenska do odroczenia
terminu sptaty dtugu. Ustalono réwniez, ze transakcja bedzie miata cha-
rakter barterowy.

2-3 lipca 1994 roku — premier Witalij Masot w Minsku
Premier Witalij Masot wzigt udziat w obchodach 50. rocznicy wyzwolenia
Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej spod okupacji niemiec-
kiej. Do Minska przyjechaly delegacje dziesieciu panstw WNP oraz Litwy.

21 pazdziernika 1994 roku — prezydent Leonid Kuczma w Moskwie
Nowo zaprzysiezony prezydent z pierwszg wizytg zagraniczng udat sie
do Moskwy, gdzie razem z premierem Witalijem Masolem oraz ministrami
obrony, spraw zagranicznych i gospodarki wzieli udziat w Radzie Szeféw

3 TopeosenbHa Yz00a mix Ypsidom YkpaiHu ma Ypsdom Pociticbkoi ®edepauii Bin 22 xoBTHs 1992 p., http://
zakonl.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=643_025 (30.12.2008).
M. Copoka, TypkmeHcbKull 2a3 nocmynamume 8 Ykpairy, ,Ypsposui Kyp'ep” 1993, nr 160-161, s. 1.
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Rzad6w i Radzie Gtéw Panstw WNP. Szczyt w Moskwie miat przesadzic¢
0 pogtebieniu integracji w ramach Wspdlnoty. Trudno jednak tak jedno-
znacznie oceni¢ efekty szczytu. Mimo utworzenia kilku instytuciji koordynu-
jacych dziatalnosé WNP, niektére panstwa — zwlaszcza Ukraina — uchylaty
sie od uczestnictwa w nich.

Wizyta w Moskwie byta okazjg do rozméw prezydenta Kuczmy z pre-
zydentem Federacji Rosyjskiej, Borysem Jelcynem. Efekty rozmow byly dla
Ukrainy zadowalajace. Jelcyn o$wiadczyt, ze Rosja szanuje integralnosc
terytorium i nienaruszalno$¢ ukrainskich granic. Potwierdzit tez gwarancje
bezpieczenstwa udzielone Kijowowi w zwigzku z likwidacjg arsenatu ato-
mowego rozmieszczonego na terytorium Ukrainy. Strona rosyjska odro-
czyla termin sptaty przez Ukraine dlugu za surowce energetyczne.

18 kwietnia 1995 roku — p.o. premiera Jewhen Marczuk w Moskwie

Szefowi ukrainskiego rzgadu towarzyszyli ministrowie obrony i wspotpracy
gospodarczej z zagranicg. Podczas wizyty odbyty sie negocjacje z rosyjska
delegacjg rzadowg na temat ,Umowy o przyjazni, partnerstwie i wspotpracy
miedzy Ukraing i Federacjg Rosyjskg”. Stronie rosyjskiej przewodniczyt
premier Wiktor Czernomyrdin. Efektem rozméw bylo opracowanie tekstu
dokumentu, jednak do momentu podpisania umowy uptynely jeszcze dwa
lata. Kwestig sporng pozostawat status gtéwnej bazy Floty Czarnomorskiej
— Sewastopola®.
Delegacje ukrainska przyjat réwniez prezydent Borys Jelcyn.

23-24 lipca 1996 roku — premier Pawto Lazarenko w Sofii

12-13

Premier Lazarenko spotkat sie w Sofii z prezydentem, premierem i mini-
strem spraw zagranicznych Butgarii. W zamierzeniach ukrainskiego rzadu,
wizyta ta miata ozywi¢ wymiane handlowa miedzy Ukraing a Butgaria.
W stolicy Butgarii nie podpisano jednak zadnych istotnych dokumentow
w dziedzinie wspotpracy gospodarczej. Doszio natomiast do podpisania
ukrainsko-butgarskiej konwencji konsularnej. Swiadczy to o tym, Zze stosun-
ki na linii Kijow—Sofia dopiero zaczynaly sie ksztattowac.

wrzesnia 1997 roku — premier Walery Pustowojtenko w Portorozu (Sto-
wenia)

Delegacja ukrainska, z premierem Pustowojtenkg na czele, zostata zapro-
szona na spotkanie szeféw rzadéw panstw cztonkowskich Srodkowoeuro-
pejskiej Wspdlnoty Wolnego Handlu (CEFTA).

® Obecnie Sewastopol znajduje sie pod wspdina, ukraifisko-rosyjska administracja,
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5 grudnia 1999 roku — prezydent Leonid Kuczma (Il kadencja) w Brukseli

Prezydent Kuczma odwiedzit siedzibe Komisji Europejskiej na zaproszenie
przewodniczagcego Romano Prodiego. Podczas wizyty omawiano projekt
,Wspoélnej strategii UE co do Ukrainy™, ktéra zostata przyjeta kilka dni
poézniej, 11 grudnia 1999 roku. Mimo zapewnien Kijowa o proeuropejskim
kursie Ukrainy, we ,Wspdlnej strategii...” nie przewidywano integracji
Ukrainy z UE, nawet w dtuzszej perspektywie.

21 stycznia 2000 roku — premier Wiktor Juszczenko w Moskwie

Wizyta szefa ukrainskiego rzadu zwigzana byta z kolejnym kryzysem ener-
getycznym. Ukraina zalegata z platnosciami za rosyjski gaz. Ponadto
Moskwa oskarzata Kijow o kradziez gazu pltynacego tranzytem do Europy
Zachodniej i w zwigzku z tym Rosja wstrzymata dostawy ropy na Ukraine.

W przeddzien wizyty, w Kijowie doszio do spotkania premiera Jusz-
czenki z szefem ,Gazpromu” oraz ministrem paliw i energetyki Federaciji
Rosyjskiej. Porozumiano sie wéwczas w sprawie warunkéw sptaty dtugu.

W Moskwie Juszczenko spotkat sie z p.o. prezydenta Wiadimirem
Putinem, wicepremierem Michaitem Kasjanowem, a takze z Anatolijem
Czubajsem, prezesem spotki — najwiekszym producentem energii elek-
trycznej w Rosji. Podczas rozméw Putin wydat osobiste rozporzadzenie
w sprawie zniesienia ograniczen w dostawach ropy na Ukraine. Juszczen-
ko porozumiat sie z Czubajsem w sprawie réwnolegtego potaczenia syste-
mow energetycznych obu panstw.

13 czerwca 2001 roku — premier Anatolij Kinach w Sankt Petersburgu

Premier Kinach wzigt udziat w V Petersburskim Forum Ekonomicznym.
W trakcie obrad szef ukrainskiego rzadu podkreslat priorytetowosé utwo-
rzenia strefy wolnego handlu w ramach WNP. Podczas wizyty Kinach
spotkat sie m.in. z premierem Kasjanowem. Podczas spotkania ustalono
warunki kontraktu na dostawy ukrainskich rur do Rosji. Kinach wspomniat
rowniez o mozliwosci koncesjonowania ukrainskiej sieci gazociggowej
i 0 jej mozliwej prywatyzacji’.

8 stycznia 2003 roku — premier Wiktor Janukowycz w Warszawie

Szef ukrainskiego rzadu odwiedzit Warszawe w drugi dzien prawostawnych
Swiat Bozego Narodzenia (!). Wizyta miata charakter oficjalny. Janukowycz
spotkat sie z prezydentem Kwasniewskim, premierem Millerem, a takze

¢ CninbHa cmpameeisi €gponeticbkoeo Coro3y w000 YkpaiHu, cxeaneHa €sponeticbkoro Padoto 11 epydHs
1999 poky, http://zakonl.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=994_492 (30.12.2008).

1. OcTtponyubka, Yu Oixdemocs «ykpaiHcbkoeo [asoca»? [licnsamosa 0o Memepbyp3bk020 eKOHOMIYHO20
opymy, ,Ypaposun Kyp'ep” 2001, nr 107, s. 7.



Kalendarium 149

z marszatkami Sejmu i Senatu. Ztozyt réwniez kwiaty pod Pomnikiem Nie-
znanego Zotnierza oraz pod pomnikiem Tarasa Szewczenki.

Spotkania miatly charakter kurtuazyjny. Strona polska potwierdzata
swoje poparcie dla euroatlantyckich aspiracji Kijowa. Byto to istotne z tego
wzgledu, ze Ukraina byta wowczas izolowana na arenie miedzynarodowej
w zwigzku z tzw. aferg Kolczug.

Warto odnotowag¢, ze premier Janukowycz nie znalazt czasu na spo-
tkanie z przedstawicielami diaspory ukrainskiej. Doszto jedynie do krétkiej
rozmowy pod pomnikiem Tarasa Szewczenki.

24 stycznia 2005 roku — prezydent Wiktor Juszczenko w Moskwie

Dzien po zaprzysiezeniu prezydent Wiktor Juszczenko odwiedzit Moskwe,
gdzie spotkat sie z prezydentem Wiadimirem Putinem i patriarchg Aleksym
Il. Po spotkaniu z Putinem odbyta sie konferencja prasowa, na ktérej Jusz-
czenko powiedzial, ze ,Rosja jest wiecznym, strategicznym partnerem
Ukrainy”®. Rosyjski prezydent stwierdzit natomiast, ze w kontaktach miedzy
obydwoma krajami nie ma nieporozumien.

Mimo iz patriarchat moskiewski otwarcie popierat Janukowycza, prze-
ciwnika Juszczenki w wyborach prezydenckich, Aleksy Il pogratulowat
Juszczence zwyciestwa.

9 marca 2005 roku — premier Julia Tymoszenko w Budapeszcie

Premier Julia Tymoszenko udata sie z nieoficjalng wizyta do Budapesztu,
w trakcie ktorej spotkata sie z premierem Ferencem Gyurcsanym. Szef we-
gierskiego rzadu zapewnit ukrainskiego goscia o poparciu Budapesztu dla
europejskich dazen Kijowa.

30 wrzesnia 2005 roku — premier Jurij Jechanurow w Moskwie

Osiem dni po objeciu stanowiska premier Jurij Jechanurow udat sie z wi-
zyta do Moskwy. W sktadzie delegacji znaleZli sie, oprécz premiera, mini-
ster gospodarki, minister paliw i energetyki oraz wiceminister spraw zagra-
nicznych. Szef ukrainskiego rzadu zostat przyjety zaréwno przez premiera
Michaita Fradkowa, jak i przez prezydenta Putina.

Wizyta nie przyniosta wymiernych rezultatow. Rzad ukrainski wzywat
wladze rosyjskie do wprowadzenia petnowymiarowej strefy wolnego
handlu, Moskwa jednak utrzymywata ograniczenia i wylgczenia w handlu
z potudniowozachodnim sasiadem. Podczas wizyty premierzy powierzyli
odpowiednim ministrom opracowanie umowy gazowej na 2006 rok. Doku-
mentu nie udato sie sporzadzi¢ do konca 2005 roku, czego skutkiem byt
kryzys gazowy z poczatku 2006 roku.

8 Biosepma ammocgpbepa 3ycmpived, ,Ypsposuii Kyp'ep” 2005, nr 14, s. 1.
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15-16 sierpnia 2006 roku — premier Wiktor Janukowycz w Soczi

Niecate dwa tygodnie po ponownym objeciu stanowiska szefa rzadu,
Wiktor Janukowycz pojechat do Soczi, gdzie odbywat sie nieformalny
szczyt Eurazjatyckiej Wspoélnoty Gospodarczej (Biatorus, Kazachstan,
Kirgistan, Rosja, Tadzykistan i Uzbekistan). W trakcie pobytu w Soczi
ukrainski premier spotkat sie z rosyjskim premierem Fradkowem, a takze
z prezydentami Rosji, Kazachstanu i Uzbekistanu.

Gléwnym tematem poruszanym podczas spotkan byly kwestie ener-
getyczne. Janukowycz zapewniat dziennikarzy, ze do konca 2006 roku
ceny gazu dla Ukrainy nie zmienig sie, natomiast w 2007 roku mialy by¢
one ksztattowane przez rynek®. Wymiernym rezultatem rozméw byto wy-
znaczenie ministra finanséw Ukrainy na przedstawiciela rzadu ukrainskiego
w grupie wysokiego szczebla ds. utworzenia Wspdlnej Przestrzeni Gospo-
darczej. Ustalono takze, ze Rosja i Ukraina przeprowadza wspélne nego-
cjacje z Turkmenistanem w sprawie dostaw gazu dla Ukrainy.

28-29 stycznia 2008 roku — premier Julia Tymoszenko w Brukseli

W dwudniowej wizycie w Brukseli premier Julii Tymoszenko towarzyszyt
wicepremier ds. integracji europejskiej oraz minister gospodarki. Warto od-
notowac¢, ze w dyrektywach udzielonych przed wizytg przez prezydenta
Juszczenko znalazt sie punkt o spotkaniu premier Tymoszenko z sekreta-
rzem generalnym NATO, jednak w programie wizyty takiej pozycji nie
przewidziano™.

Podczas wizyty premier Tymoszenko spotkata sie z najwazniejszymi
politykami unijnymi, m.in. przewodniczagcym Komisji Europejskiej Jose
Manuelem Barroso, komisarz Benitg Ferrero-Waldner i przewodniczgcym
Parlamentu Europejskiego Hansem-Gertem Poetteringiem. Podczas spo-
tkan unijni urzednicy powtarzali hasta o wielkiej europejskiej przysziosci
Ukrainy. Podczas rozmowy z komisarz ds. stosunkéw zewnetrznych Benitg
Ferrero-Waldner podjeto decyzje o utworzeniu funduszu finansujgcego
modernizacje ukrainskich sieci przesytu gazu. Premier Tymoszenko wystg-
pita z propozycjg budowy odnogi gazociagu ,Nabucco”, ktéra przebiegata-
by przez terytorium Ukrainy.

Ostatecznie premier rzadu ukrainskiego spotkata sie nieoficjalnie z se-
kretarzem generalnym NATO Jaapem de Hoop Schefferem. Z informacji
przekazanych dziennikarzom wynikato, ze Tymoszenko opowiedziata sie
za zintensyfikowaniem dialogu z NATO, nie wspominajac jednak o wsta-
pieniu Ukrainy do Sojuszu™.

K YkpaiHa — Pocisi: nonepedy npedmemHa poboma, ,.Ypsigouii Kyp’ep” 2006, nr 153, s. 2.

107, Cuniva, Sk Tumowerko 3nuna HATO i enunacs e Momik, JA3epkano TwxkHs” 2008, nr 4, http://www.dt.ua/
1000/1550/61933/ (30.12.2008).

* Ibidem.
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Podczas wywiadow udzielanych w Brukseli z ust pani premier mozna
byto uslysze¢ kilka ciekawych wypowiedzi. Tymoszenko po raz pierwszy
wspomniata o mozliwosci koalicji Bloku Julii Tymoszenko z Partig Regio-
néw. Premier powiedziata réwniez, ze ,powinnismy uczyni¢ stosunki z Ro-

sja nieodtaczng czescig naszej integraciji z Unig Europejskg™™?.

Analiza przedstawionych wizyt nasuwa nastepujgce spostrzezenia:

1. Pierwsze wizyty zagraniczne najwazniejszych ukrainskich politykbw mozna
podzieli¢ na dwa rodzaje: wizyty kurtuazyjne oraz wizyty majace na celu rozwia-
zanie biezacych problemow, czesto konfliktéw energetycznych;

2. W geografii tych podrézy dominujg wizyty w panstwach WNP, zwlaszcza
w Rosji. Jest calkiem prawdopodobne, ze ukrainskie wtadze, wywodzace sie
z komunistycznej nomenklatury, lepiej czuly sie — zwlaszcza w poczatkowym
okresie — w dobrze sobie znanym $rodowisku postsowieckim niz na Zachodzie;

3. Biorgc pod uwage wizyty po roku 2004, mozna konstatowa¢, ze mimo —
wydawatoby sie — proeuropejskiej ,pomaranczowej rewolucji’, polityka zagranicz-
na Ukrainy pozostaje ,wielowektorowg”, tak jak za czaséw prezydentury Leonida
Kuczmy. Prezydent Wiktor Juszczenko w przeméwieniu do narodu, ktére wygtosit
po swoim zaprzysiezeniu 23 stycznia 2005 roku, powiedziat: ,Nasze miejsce jest
w Unii Europejskiej. M¢j cel to Ukraina w Zjednoczonej Europie™®. Tymczasem
juz na drugi dzien Juszczenko odwiedzit Moskwe. Natomiast podczas swojej
ostatniej wizyty w Brukseli premier Julia Tymoszenko chciata unikng¢ spotkania
z sekretarzem generalnym NATO. A gdy do spotkania doszto, Tymoszenko
w og0le nie wspominata o mozliwosci wstgpienia Ukrainy do Sojuszu, cho¢ kilka
tygodni wczesniej podpisata sie pod tzw. listem trzech. W dokumencie tym prezy-
dent Ukrainy, przewodniczacy Rady Najwyzszej Ukrainy oraz sama Tymoszenko
zwracali sie z prosba do Jaapa de Hoop Scheffera o sprzyjanie przyjeciu ,Planu
dziatan w sprawie cztonkostwa Ukrainy w NATO”.

Reasumujac nalezy powiedzie¢, ze pierwsze wizyty zagraniczne prezydentéw
i premieréow Ukrainy nie $wiadcza o kierunku polityki zagranicznej Kijowa. Aby
rzeczywiscie na nig wptywaly i ja odzwierciedlaly, niezbedne sa dwa czynniki:
jasno okreslone priorytety polityki zagranicznej oraz jej niezaleznos¢ od wew-
netrznych rozgrywek politycznych.

Opracowat Igor Ksenicz

2 TumoweHko xode cudimu Ha deox cminbysx, ,Yxpainceka Mpasaga” 28.01.2008, http://www.pravda.com.ua/
news/2008/1/28/70568.htm (30.12.2008).

«Mu noyuHaemo Ho8y CMOPIHKY yKpaiHCbKOI icmopii». 3eepHeHHs1 [Mpe3udeHma YkpaiHu Bikmopa HOuwieHka
90 ykpaiHcbko20 HapoOy Ha MatidaHi HezanexHocmi, ,Ypspnosuin Kyp'ep” 2005, nr 13, s. 3.
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RECENZJE | OMOWIENIA

Andriej Pawtow i Maureen Perrie, Iwan Gro zny. Car i tyran [tytut okladko-
wy: lwan IV Grozny 1530-1584. Pierwszy car catej Rosji], przekt. Stawomir
Kedzierski, Bellona, Warszawa 2008, 255 s.

~Potwor 6w mozliwy byt tylko w kraju, w ktérym sie pojawit”
Piotr Czaadajew w liscie do Aleksego Chomiakowa o Iwanie Groznym®*

Zycie i dziatalno$¢ lwana Wasiliewicza, szerzej znanego jako lwan Grozny, stanowity
inspiracje dla wielu artystow. Pierwszy car byt bohaterem ludowych piesni, natchnie-
niem malarzy (llia Repin), filmowcow (Siergiej Eisenstein), politykdw i przywddcow
(Jozef Stalin), czy wreszcie obiektem zainteresowan historykéw — od Karamzina po-
czynajac, na wspotczesnych badaczach skonczywszy. Mode na carska Rosje mozemy
wspotczesnie obserwowac przede wszystkim w ksiegarniach, ktére w ciggu Kkilku
ostatnich lat zaoferowaly Czytelnikom az trzy pozycje dotyczace lwana Groznego.
Poza wydang w latach pieédziesiatych powiescig W. Kostylewa Iwan Groz’nyz, sylwet-
ke lwana Wasiliewicza przyblizaty prace R. Skrynnikowa3 oraz W. A. Serczyka“. Bar-
dziej popularyzatorski charakter miaty publikacje H. Troyata5 oraz A. Andrusiewicza®.
Najnowsza pozycja, wspolnego autorstwa Maureen Perrie oraz Andrieja Pawlowa,
oparta zostata na dhugoletnich, szczego6towych badaniach Zzrédet pochodzacych
z okresu panowania pierwszego cara. Autorzy polemizujg z ustaleniami wczesniej-
szych prac i jednoczesnie prébujg w swiezy sposéb spojrze¢ na powtarzajace sie nie-
ustannie pytania.

! Za: A. Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa, Warszawa
2002, s. 81.

2w. Kostylew, lwan Grozny, t. 1-3, Warszawa 1950-1951.

% R. Skrynnikow, Iwan Grozny, Warszawa 1979.
W. A. Serczyk, Iwan IV Grozny, Wroctaw [et al.] 1977 (wyd. 1), 1986 (wyd. 2), 2004 (wyd. 3); Londyn—-War-
szawa [ca 1993].

°H. Troyat, Iwan Grozny. Krwawy tworca imperium, Warszawa 2006.

® A. Andrusiewicz, Iwan Grozny, Warszawa 2006.
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Ksigzka podzielona jest na dziewie¢ rozdziatldw. Trzy pierwsze napisane zostaly
przez Maureen Perrie, profesor historii na Uniwersytecie w Birmingham, badaczke
specjalizujgca sie w dziejach monarchii XVIl-wiecznego panstwa moskiewskiego i au-
torke m.in. The Image of Ivan the Terrible in Russian Folklore” oraz The Cult of Ivan
the Terrible in Stalin’s Russia®. Pozostate szes¢ rozdziatow jest autorstwa Andrieja
Pawtowa, pracownika naukowego Instytutu Historii Rosji w Rosyjskiej Akademii Nauk
w St. Petersburgu. Oprécz kilku map i tablicy genealogicznej sukcesoréw lwana, dotg-
czono do pracy: chronologie wydarzen od przybycia Ruryka na Ru$ do zakonczenia
Wielkiej Smuty; stownik; wybrang bibliografie oraz indeks oséb i nazw geograficznych.
Narracja prowadzona jest w ukfadzie chronologicznym, a gtéwne cele pracy nalezy
uja¢ nastepujaco: ukazanie wzrostu terytorialnego panstwa lwana, ktéry miat stuzyé
podniesieniu prestizu Moskwy na arenie miedzynarodowej i przyblizenie polityki we-
wnetrznej cara dgzacego do samodzierzawia. Z tego powodu sporg cze$é wywodow
poswiecono kwestii opriczniny i jej nastepstw. Ostatnim celem bylo zwrécenie uwagi
na sakralizacje i symbolike, nie tylko witadzy, ale takze okrucienstwa lwana. W spote-
czenstwie, w ktérym obraz posiadat wieksze znaczenie niz stowo, teatralizacja i rytu-
alizacja poczynan wtadcy nabierata szczegélnego wymiaru.

Maureen Perrie zaczyna swoj wyktad od czaséw Rusi Kijowskiej, zwieZle przed-
stawiajac dtugie jej uzaleznienie od Mongotéw, co miato wptyw nie tylko na powstanie
potegi panstwa moskiewskiego, ale i na obecny obraz Rosji. Swojg narracje konczy
autorka na podboju Kazania i Astrachania przez Wielkie Ksiestwo Moskiewskie w la-
tach piecdziesigtych XVI wieku. Z kolei Andriej Pawtow kresli w swoim wyktadzie nie
tylko plastyczny wizerunek miodego lwana, lecz réwniez najblizszych wspotpracowni-
kow wiladcy, a takze zarysowuje motywacje jego dziatan i mentalno$¢ 6wczesnych
ludzi. Niewatpliwie najwiekszg zaletg ksigzki jest catkiem nieznane w polskim pismien-
nictwie naukowym, dotyczacym rzadéw pierwszego cara, spojrzenie na symbolike
i sakralizacje jego polityki oraz poczynan. Dominuje teoria, jakoby Iwan Grozny byt
niepoczytalnym paranoikiem i cierpiat na manie przesladowcza. Perrie i Pawtow prze-
ciwstawiajg sie temu pogladowi, ttumaczac okrucienstwa wtadcy mistycyzmem religij-
nym, prze$wiadczeniem o obowigzku cara zaprowadzania na ziemi Krélestwa Bozego.
Autorzy analizujg opisy rzezi dokonywanych przez opricznikéw i poréwnujg je z biblij-
nymi wizjami apokaliptycznymi, dochodzac do bardzo interesujgcych wnioskow.
Stawiajg teze, ze rzekomy sadyzm wiadcy wynikat nie tyle z zaburzen psychicznych,
co byt odbiciem koncepcji wladzy carskiej, ktéra zobowigzywata lwana do karania
grzesznikéw na ziemi na wzor kar piekielnych opisywanych w Biblii.

Uwage zwraca kwestia liczebnosci ofiar zmasakrowanych przez opricznikéw
w Nowogrodzie. Z reguty méwi sie o 20-30 tys. zabitych, jednak Pawtow twierdzi, ze
okoto 30 tys. liczyta cata ludnos¢ Nowogrodu. Liczbe ofiar szacuje na okoto 2-3 tys.,
powotujac sie na wyliczenia R. Skrynnikowa, ktéremu udato sie zrekonstruowa¢ Spis
wypominkowy. W. B. Kobrin podniost te liczbe do 10, a nawet 15 tys., zwracajgc uwa-
ge, ze rachuby Skrynnikowa dotyczyly jedynie ofiar jednego z oddziatéw opricznikow

M. Perrie, The image of Ivan the Terrible in Russian folklore, Cambridge 1987.
8 M. Perrie, The cult of Ivan the Terrible in Stalin’s Russia, Houndmills—New York 2001.
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pod dowddztwem Maluty Skuratowa (s. 175). W. A. Serczyk szacowat liczbe zmasa-
krowanych miedzy 25 a 40 tys. zabitychg. Andrzej Andrusiewicz podawat liczbe 1490
0sOb wymordowanych przez oddziat Skuratowa oraz og6lng liczbe ofiar okoto 3 tys.,
a wiec podobnie jak Skrynnikow. Najbardziej jednak dziwi rozbieznos¢ przy podawaniu
liczby ofiar powotujacych sie na wspomnienia uczestnikdw wydarzen. Andrusiewicz
przytaczat informacje pochodzace od niemieckiego opricznika Alberta Schlichtinga,
ktéry naliczyt 2770 wymordowanych. Johan Taube, réwniez cudzoziemski opricznik,
podnidst liczbe zgtadzonych do 12 tys., a Andriej Kurbski — chcac udramatyczni¢ sytu-
acje — dotozyt jeszcze 3 tys. kobiet i dzieci. Najbardziej nieprawdopodobng liczbe,
bo az 70 tys. ofiar, podaje Anglik Jerome Horsey, ktéry podrézowat w tamtym okresie
z londynhskimi kupcamim. Zblizong liczbe wymordowanych znalez¢ mozemy w Pierw-
szej kronice Pskowa (60 tys.), rozbieznos$¢ jednak zachodzi przy relacji Taubego, ktory
— wedtug Henri Troyata — oszacowat polegtych na 27 tys., czyli ponad dwukrotnie
wiecej niz podaje Andrusiewicz'.

Bilans panowania lwana Groznego dokonany przez Andrieja Pawlowa jest jedno-
znacznie negatywny. Opricznina przyniosta fatalne skutki nie tylko dla catego spote-
czenstwa, ale takze wplyneta na pauperyzacje gospodarczg. Szlachta zniechecona
ciagta wymiang ziemskg nie byla zainteresowana dtugofalowym rozwojem gospodar-
czym i dazyla do uzyskania jak najszybszego dochodu, obawiajac sie mozliwosci
kolejnej konfiskaty. Gospodarka cierpiata na skutek wcigz podnoszonych podatkow,
ktére mialy pokry¢ koszty prowadzonych wojen. Przetom lat szes$c¢dziesiatych i sie-
demdziesigtych XVI wieku okazat sie tragiczny. Byt to bowiem czas nieurodzaju oraz
epidemii, ktére ostabity podstawe gospodarczg panstwa — rolnictwo. Wszystko to
wplyneto na zmniejszanie sie uprawianej ziemi. W niektorych rejonach odtogiem lezato
jej nawet do 98 procent. W $lad za pauperyzacjg gospodarstw podazat kryzys w armii.
Szlachta nie mogac sie utrzymaé, tym bardziej nie byta w stanie kupi¢ odpowiedniego
ekwipunku wojskowego. Bez srodkéw utrzymania i woli walki, przemieniali sie szlach-
cice w dezerteréw, zwanych nietczikami. Nie pomagaty chtosty i obtawy urzadzane na
uchylajacych sie od stuzby wojskowej. Ich liczba stale rosta. Na zubozenie szlachty
istotny wptyw mialo takze przepisywanie swych majatkéw na rzecz monasteréw. Nie-
pewni losu swego majatku, a nawet zycia, wtasciciele ziemscy przekazywali dobra
klasztorom, liczac na modlitwe w swojej intencji. Sytuacja statla sie na tyle powazna, ze
15 stycznia 1580 roku sobor cerkiewny, pod naciskiem witadz swieckich, wydat dekret
zabraniajacy przepisywania ziem.

W wyniku wojen i przesiedlen ucierpialy szczegdlnie péinocne regiony Ros;ji.
Oprécz posiadaczy ziemskich takze kupcy byli rujnowani przez wysokie podatki. Nad-
to, szlachta byta pozbawiana sity roboczej, poniewaz chitopi uciekali masowo z gospo-
darstw, badz umierali wskutek niedozywienia i epidemii. Iwan, chcac zahamowac¢ ten
proces, zabronit chlopom opuszczania ziemi, nawet w uswiecony tradycjg dzien swie-
tego Jerzego. W ten sposoOb stworzone zostaly podwaliny pod system panszczyzniany.

°W. A. Serczyk, lwan IV Grozny, op. cit., s. 87.
0 A, Andrusiewicz, Iwan Grozny, op. cit., s. 131-132.
™ H, Troyat, Iwan Grozny, op. cit., s. 121.
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Do kiepskiej kondycji panstwa w schytkowym okresie rzgdéw lwana doda¢ nalezy
réwniez kryzys dynastyczny, gdy car w przyptywie gniewu zabit swego syna i poten-
cjalnego nastepce tronu.

Pawtow jest przekonany jednak, ze pomimo kryzysu, w jakim znalazto sie carstwo
moskiewskie, walka Iwana o wprowadzenie zasady samodzierzawia powinna zostaé¢
oceniona pozytywnie. Car osiggnat swdj cel — zahamowat rozwdj reprezentacji stano-
wej i uniemozliwit rozwoj panstwa w kierunku zachodnioeuropejskich monarchii stano-
wych, wprowadzajgc rzady autokratyczne (s. 215-230). Oceniajac rzady Iwana pod
katem osiagnie¢ zamierzonych celéw, trudno nie zgodzi¢ sie z tg konstatacjg. Nasuwa
sie jednak pytanie, czy pozytywnie mozna ocenia¢ wyniszczenie i zrujnowanie kraju
oraz ludnosci w celu urzeczywistnienia osobistej wizji wladcy. Odpowiedzig mogg byc¢
stowa Aleksandra Dugina: ,W prawostawiu cztowiek jest czescig Kosciota, czescig
wspolnotowego organizmu, tak jak noga. Jak wiec cztowiek moze odpowiadac za sie-
bie? Czy noga moze odpowiadac za siebie? Stad wywodzi sie idea panstwa, totalnego
panstwa. Dlatego tez Rosjanie, poniewaz sg prawostawni, mogg by¢é prawdziwymi
faszystami, w odréznieniu od sztucznych witoskich faszystow w rodzaju Gentile czy
tamtejszych heglistow. Prawdziwy heglizm to lwan Pereswietow — cztowiek, ktory
w XVI w. wymyslit dla Iwana Groznego oprycznine. To byt prawdziwy twérca rosyjskie-
go faszyzmu. On sformutowat teze, ze panstwo jest wszystkim, a jednostka niczym.
Panstwo jest zbawieniem, panstwo jest Kosciolem™*.

Andrieja Pawtowa i Maureen Perrie wyraznie absorbuje tematyka azjatycka. Sku-
piajg sie na wojnach z Tatarami, Wojne Pétnocng niemalze bagatelizujac. Ponadto,
przy omawianiu wojny o Pskow pojawia sie wiele niescistosci, prostowanych przez
ttumacza, Stawomira Kedzierskiego. Sporo miejsca poswieca sie Symeonowi Bekbu-
tatowiczowi, podczas gdy inni biografowie pierwszego cara traktujg to jako mato istotny
epizod. Zastanawia fakt braku kwestii angielskiej, ktéra przez dtuzszy czas byta dla
lwana sprawg dos¢ istotng. Zignorowano catkowicie sprawe Andrzeja Kurbskiego.
Wspomniany jest on zaledwie parokrotnie, podczas gdy w innych pracach dotyczgcych
Iwana korespondencja miedzy Kurbskim a carem jest analizowana dos$¢ szczegotowo.

Inne niz dotychczas przyjete w literaturze przedmiotu roztozenie akcentow nic nie
ujmuje omawianej pracy. Wrecz przeciwnie. W miejsce tematéw juz opracowanych,
Czytelnik dostaje gars¢ nowych interpretacji psychologicznych, symbolicznych, kultu-
rowych. Reasumujac, ksigzka Andrieja Pawtowa i Maureen Perrie stanowi Swietne
uzupetnienie i podsumowanie dotychczasowej polskojezycznej literatury dotyczacej
lwana Groznego. Zastrzezenia mozna mie¢ do Wydawcy za barokowe ttumaczenie
tytutu, ktéry w oryginale brzmi krétko i zwiezle: Ivan the Terrible. Zastanawia réwniez
jeden z podtytutbw — Pierwszy car catej Rosji, zwtaszcza gdy wezmie sie pod uwage
fakt, ze powstanie nowozytnego panstwa rosyjskiego taczy sie z osobg Piotra I.
Widoczne sag starania Bellony o podnoszenie jakosci wydawania swoich ksigzek.
W omawianej pozycji dopatrzytem sie zaledwie czterech literéwek”, podczas gdy

2 Czekam na Iwana Groznego. Rozmowa z Aleksandrem Duginem, ,Fronda” 1998, nr 11-12. Wywiad dostep-
ny réwniez w wersji elektronicznej: http://niniwa2.cba.pl/rosjal0.htm (20.04.2009).
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na przyktad w Spartanach13 Paula Cartledge’a znalaztem ich 28, nie wspominajac juz
o blednym tytule na grzbiecie ksigzki Wiktora Markowskiego i Wiktora Miliaczenki
Specnaz w Afganistanie™.

Marek Falco

Dariusz Kupisz, Pskéw 1581-1582, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa
2006, 219 s., w tym 2 mapy, [16] s. tabl.

Dzieje panowania Stefana Batorego i prowadzonych przezen wojen byly juz przed-
miotem dogtebnych analiz historykéw polskich i zagranicznych, w tym rosyjskich. Wy-
starczy wspomnieé obszerne biografie walecznego monarchy, jakie wyszly spod pi6r:
Karola Olejnika, Jerzego Besali, czy tez wyczerpujace studium nt. wojska polsko-litew-
skiego w wojnie inflanckiej lat 1576—-1582, autorstwa Henryka Kotarskiego. Wskazane
przez Dariusza Kupisza cele jego pracy (s. 8): przesledzenie przebiegu dziatan wojen-
nych, oblezenia i blokady Pskowa, dokonanie bilansu trzeciej wyprawy moskiewskiej
Batorego — zrealizowali juz wymienieni wyzej badacze. Trudno tez znalez¢ argumenty
uzasadniajgce wydanie tej ksigzki, skoro autor nie powotuje sie na nieznane lub nie-
dostepne wczesniej zrodta, badz tez na jakiekolwiek nowe ustalenia odnosnie ,potrze-
by pskowskiej”. Omawiana monografia budzi rowniez liczne zastrzezenia natury me-
rytorycznej, ktére chciatbym odnotowaé ponizej.

Praca Pskow 1581-1582, poza uwagami wstepnymi i zakonczeniem, skiada sie
z jedenastu rozdziatéw: 1) Geneza konfliktu, 2) Kampania potocka Stefana Batorego,
3) Wyprawa na Wielkie tuki w 1580 roku, 3) Przygotowania do trzeciej kampanii,
4) Sily zbrojne Rzeczypospolitej w 1581 roku, 5) Moskiewskie przygotowania wojenne,
6) Teatr dziatarn wojennych — Pskéw, 7) Przed oblezeniem, 8) Armia krélewska na
przedpolach Pskowa, 9) Oblezenie, 10) Blokada, 11) Rozejm.

Omawiajgc poczatek wojen o Inflanty (podrozdziat pierwszego rozdziatu), autor
wzmiankuje m.in. trzy wojny litewsko-moskiewskie stoczone w czasach Zygmunta |
Starego, utrate Smolenska w 1514 r. i odzyskanie Homla w 1537 r. (s. 13), ktére jed-
nak widocznego zwigzku ze sprawg Inflant nie mialy. Nastepny akapit rozpoczynajg
enigmatyczne zdania: ,Z czasem obie walczace strony zwrécity uwage na panstwo
zakonne w Inflantach. Zatozone niegdy$ przez Zakon Kawalerow Mieczowych, a po-
tem potaczone z panstwem zakonu krzyzackiego, bylo w szesnastowiecznej Europie
niewatpliwie anachronizmem”. Do cytowanego tekstu mozna odnies¢ trzy zasadnicze
pytania: Dlaczego Inflanty wzbudzity zainteresowanie wojujacych sasiadéw? Od kiedy

2 p. Cartledge, Spartanie. Swiat wojownikéw, Warszawa 2005.
 W. Markowski, W. Miliaczenko, Specnaz w Afganistanie, Warszawa 2002. Na grzbiecie ksigzki tytut brzmi:
Apecnaz w Afganistanie.



158 Recenzje i oméwienia

Zakon Kawaleréw Mieczowych panowat w Inflantach? W jakich okolicznosciach Ka-
walerowie Mieczowi potaczyli swe dziedziny z Panstwem Zakonnym? Dopiero lako-
niczna wzmianka na s. 14, jak to — po zdobyciu Narwy w 1558 roku przez Rosjan — ich
panstwo ,zyskato po raz pierwszy w swych dziejach dostep do Morza Baityckiego”,
pozwala Czytelnikowi wywnioskowac, ze celem polityki rosyjskiej byto uzyskanie do-
stepu do wspomnianego akwenu. Na pozostate dwie kwestie prozno szuka¢ odpowie-
dzi w tek$cie.

W tym samym podrozdziale autor pokrétce omawia decyzje kongresu szczecin-
skiego z 1570 roku, formulujac m.in. nastepujace zdanie (s. 14-15): ,\W reku Dunhczy-
koéw pozostaty wyspy Dago i Ozylia, Szwedzi utrzymali zdobyta w toku wojny Estonie,
cho¢ we wschodniej czesci prowincji, utrzymat sie lwan 1V”. Wzigwszy pod uwage fakt,
ze znajomos$¢ geografii Inflant wéréd Czytelnikéw jest raczej staba, wypadatoby uzu-
pehi¢ tekst podanymi w nawiasach obecnymi nazwami ww. wysp (Hiuma i Sarema).
Estonia, wymieniona po raz pierwszy, nie zostata (podobnie jak wyspa Dago) zazna-
czona na zatgczonej z tylu ksiazki, bardzo ogolnej mapce teatru dziatan wojennych.
Trudno przeto skonstatowac, czy Estonia byta czescig Inflant? Na wspomnianej map-
ce nie sposo6b takze zlokalizowa¢ Semigalie (s. 14), ktéra wraz z Kurlandig od 1561
roku stanowita dziedziczne lenno Korony i Litwy w rekach rodu Kettlerow.

Konkluzje Kupisza, wieAczace rozwazania nt. poczatku wojen inflanckich, budzg
réwniez watpliwosci (s. 15): ,Natomiast Iwan IV nie osiggnat celéw politycznych, wyty-
czonych na poczatku wojny. Niektérzy wspétczesni historycy rosyjscy oceniajg nega-
tywnie ‘liwonskg, awanturniczg polityke’ cara, podkreslajac, ze doprowadzita ona do
wyczerpania i wyniszczenia kraju, i w pewnym sensie stata sie zrédtem kryzysu demo-
graficznego i ekonomicznego, ktéry ogarnat panstwo moskiewskie na przetomie XVI
i XVII w.”. Jesli chodzi o rok 1570, cytowane stowa sg nieuzasadnione. Wtedy bowiem,
m.in. za sprawg wzmiankowanego juz kongresu szczecinskiego, Rosja miata wiecej
powod6éw do zadowolenia niz zmartwien. Polskie prawo do spadku po Kawalerach
Mieczowych zostalo zakwestionowane, a na podbitych przez Rosje ziemiach nowe
porzadki w imieniu cara wprowadzat dunski ksigze Magnus, marionetkowy ,krol
Inflant”. Zegluga narewska rozkwitala za$ za sprawg ratyfikowanej wolnosci zeglugi
na BaltykulS. Jesli zas autor miat na mysli finat konfliktu w 1582 roku, to jego stowa,
poparte autorytetem rosyjskiej uczonej A. L. Choroszkiewicz, sg zasadne, ale nie na
poczatku ksigzki, lecz w podsumowaniu.

Lekture kolejnego podrozdziatu, poswieconego kampaniom rosyjskim w Inflantach
w latach siedemdziesigtych XVI wieku, komplikujg sygnalizowane juz wyzej niedocig-
gniecia w transkrypcji dawnego nazewnictwa miast na wspotczesne i oprawie karto-
graficznej. Pozwole sobie wymieni¢ kilka kolejnych przyktadéw: w 1575 roku ,Armia
moskiewska zajeta port Salis, usytuowany u ujscia rzeki o tej samej nazwie” (s. 16).
Nadmieniam, ze chodzi o miasto nad Zatokg Ryska, przy obecnej granicy totewsko-
estonskiej. Na s. 18 figuruje zdanie: ,Ofiarg okrutnika [tj. cara — R.M.] padta jako
pierwsza ludno$¢ Schwanenburga, ktéra nie poddata sie na pierwsze wezwanie, lecz
dopiero po kilku godzinach pertraktacji”. Autor miat na mysli dzisiejsze miasto Gulbene

% J. Lewandowski, Historia Estonii, Wroctaw [i in.] 2002, s. 74.
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na totwie. Nieco dalej czytamy (s. 18-19): ,Jedng z nielicznych [préb obrony przed
armig carska — R.M.] podjat stary rotmistrz Aleksander Potubinski, dowodzacy zalogg
Wolmaru”. Wspomniane — obecnie réwniez totewskie — miasto nosi nazwe Valmiera.
Ponizej (s. 19) D. Kupisz wzmiankuje, jak ,Kilka dni pézniej, w Rumborku” car wspa-
niatomysinie odprawit do Batorego pojmanych wczesniej, polskich rotmistrzéw. Odno-
towuje dzisiejszg nazwe miejscowosci: Rauna (ok. 100 km na wschod od Rygi). W na-
stepnych rozdziatach réwniez napotykamy trudne do zlokalizowania (s. 66): Monaster
Pokrowski i rzeki Meza i Szetonia, ktére — jak sadze — znajdujg sie w rejonie dorzecza
gornej Dzwiny, skoro przewijajg sie w narracji o zagonie kawaleryjskim Krzysztofa
Radziwita w gtab Moskwy.

Warto jeszcze wspomnie¢ o twierdzy, bronigcej dostepu do Rygi, a ktorej nazwa
— nie od dzisiaj — przysparza ktopotu historykom. Wedtug Kupisza, nosi ona nazwe
LDynamont” (s. 20). W innych publikacjach mozemy natkna¢ sie jeszcze na warianty:
Dyament, Dyjament. W nawigzaniu do pierwotnej, sredniowiecznej nazwy warowni —
Dunamiinde, sugeruje na przyszios¢ stosowa¢ w polskich opracowaniach dostowne
tlumaczenie: Dzwinoujscie.

Autor nie ustrzegt sie réwniez bledéw w pisowni. Dla przyktadu, przyjetg w litera-
turze, oryginalng nazwe rosyjskiego miasta Zawotocze, autor nagminnie redukuje do
Zawtocze” (s. 49 i nast.).

W opisie kampanii potockiej Batorego (1579 r.) przykuwa uwage, zaczerpnieta
z Pamietnikdw o wojnie moskiewskiej R. Heidensteina, makabryczna wzmianka o tym,
co rycerze polscy zobaczyli w zdobytym zamku w Potocku (s. 32): oblezeni Rosjanie
pastwili sie szczegdlnie nad Niemcami, ,wsadzali ich do kottéw, pod ktérymi palit sie
ogien, i nalawszy wody po kolana, gotowali zywcem, wigzali im rece w tyt powrozem
i ponacinawszy wzdiuz brzuch i cale cialo w gestych odstepach, najohydniej darli
z nich pasy”. Obecnie uczeni podchodzg z wiekszg rezerwa do takich relacji. Warto
zacytowac¢ profesora S. Grzybowskiego: ,,0d dwdch tysiecy lat, od czaséw Herodota,
obowigzywaly w historiografii schematy opisu, dotyczace m.in.: oblezen i udanych
szturmow. Dziejopis Batorego, Niemiec z Prus Ksigzecych, Reinhold Heidenstein,
humanista w Padwie [...] ksztalcony, opisywat wiec okrucienstwa tej wojny, czerpigc
petng rekg ze starozytnych wzoréw. Byto to zresztg mile widziane przez politykow
i dowodcéw, w rozpalaniu nienawisci do wroga, widzacych konkretng korzy$¢ propa-
gandowa, w opisie wkasnych okrutnych czynéw — przestroge dla tegoz wroga, by lepiej
skapitulowatl w pore. Totez sygnalizujgc owe opowiesci o gotowaniu zywcem, darciu
paséw ze skoéry, mordowaniu niemowlat i masowych gwattach, ktérych dzieje wojen
batorianskich sa petne, trzeba ostrzec czytelnika, by im bez reszty nie Wierzy’r”le.

W rozdziale poswieconym wyprawie na Wielkie Luki w 1580 roku Kupisz wspomi-
na o problemie, jaki dla nacierajacych wojsk polsko-litewskich stanowity drewniano-
ziemne umochienia warowni. Autor wzmiankuje tez (s. 44) anonimowego ochotnika
z piechoty wybranieckiej, ktory jako pierwszy, pod gradem kul, zdotat sie przedosta¢

' 3. Grzybowski, Dzieje Polski i Litwy (1506—-1648), [w:] Wielka Historia Polski, t. 2, cz. 2, Krakéw-Warszawa
2003, s. 532.
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pod Zle flankowang, drewniang baszte i podpali¢ ja. Gwoli uzupetnienia dodam, ze bo-
haterskim wtoscianinem byt Mazur, Kasper Wieloch®'.

W opisie sit zbrojnych Rzeczypospolitej w 1581 roku znajdujemy, zapewne zawi-
niong przez drukarza, btedna datacje krélewskiego uniwersatu w sprawie organizaciji
husarii: 1776 rok (s. 72) zamiast 1576.

W rozdziale o moskiewskich przygotowaniach wojennych, opisujac reformy woj-
skowe cara lwana |V, autor wymienia tez formacje ztozone z najemnikéw zagranicz-
nych (s. 95-96): ,Byly to wielkie oddzialy piechoty oraz specjalici z dziedziny inzynierii
wojskowej i artylerii. W sumie, liczebnos$¢ zotnierzy cudzoziemskich w latach siedem-
dziesigtych XVI w. szacuje sie na ok. 400 ludzi. Jedna z relacji méwi takze, ze pod-
czas wojen inflanckich Iwan IV stworzyt oddziat piechoty w sile 1200 ludzi sposréd
wzietych do niewoli Szkotéw, Francuzéw, Inflantczykéw i Dufczykéw”. Zasadne jest
przeto pytanie, ilu wtasciwie europejskich najemnikéw stuzyto dwczesnie carowi? Sko-
ro autor pisze o ,wielkich” oddziatach, to chyba druga liczba jest blizsza prawdy.

Omawiajagc warunki naturalne, w rozdziale Teatr dziatar’ wojennych — Pskéw, au-
tor pisze (s. 102): ,Réwniez zimy nie sg [tam — R.M.] zwykle zbyt ciezkie, gdyz $rednie
temperatury dochodzg do 8°C”. O$mielam sie zaznaczyc¢, ze w rejonie Pskowa istotnie
zimy nie sg zbyt dokuczliwe, ale tylko w poréwnaniu z centrum Rosji, a $rednig tempe-
rature zimy nalezy opatrzy¢ znakiem ,—".

Uwage mojag zwrocity takze trudnosci techniczne, jakie mogly towarzyszyé zdo-
bywaniu Pskowa. Pozwole sobie przytoczy¢ dwa zdania ze s. 146: ,Odcinek muréow
wybrany do szturmu byt niezbyt szeroki (ok. 400 m), co pozwalato przeciwnikowi skon-
centrowaé tu znaczne sity. Podobny, cho¢ o wiele mniejszy naroznik, szturmowano
w 1579 r., podczas oblezenia Potocka”. Dygresja, zawarta w drugim cytowanym zda-
niu, wprowadza nieco zamieszania, moze nawet wzbudzi¢ podejrzenie, ze juz w 1579
roku zagon naszych wojsk szturmowat pewien odcinek muréw Pskowa.

Autor monografii rzetelnie przedstawit stosunek sit stron, ktére przystapity do bata-
lii 0 Pskéw. Armia krolewska (s. 85, 87) wyruszata z 20 dziatami oblezniczymi i zaled-
wie 600 cetnarami prochu. Obroncy rosyjskiej twierdzy (s. 135) dysponowali natomiast
az 40 ciezkimi dziatami i zapasami prochu, szacowanymi na 25 000 cetnar6éw oraz
niepodwazalnym atutem kamiennych muréw miejskich, dlugosci 9,5 km (s. 135).
Wspomniane atuty Rosjan oraz wyjatkowo dogodne potozenie Pskowa w widtach rzek:
Pskowy i Wielikiej (patrz: plan s. 217), niwelowaly przewage liczebng wojsk Rzeczypo-
spolitej. Warto odnotowac jeszcze znamienne zdanie (s. 141): ,Mimo rozpoznania
prowadzonego od wielu miesiecy [krél — R.M.] nie przypuszczat zapewne, Zze napotka
az tak potezng twierdze”.

Konfrontacja pod murami twierdzy przebiegata zresztg niepomysinie dla wojsk
polsko-litewskich. Nadejscie przedwczesnej zimy, problemy aprowizacyjne, ewakuacja
kréla z obozu (1 grudnia 1581 r.) i w $lad za nim czesci Litwindw, po trzech miesigcach
walk podkopywaty morale. Topnienie szeregéw zotnierzy Rzeczypospolitej inspirowato
z kolei Rosjan do coraz $mielszych wycieczek. Dariusz Kupisz, opierajac sie na zrédle
rosyjskim, podat nawet liczbe 46 wypaddéw obrorncéw warowni na pozycje oblegaja-

'S, Grzybowski, Dzieje Polski i Litwy..., op. cit., s. 538.
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cych wojsk. Przy okazji odnotowat (s. 203): ,W polskich Zzrédtach mozna sie doliczyé...,
ale nie wzmiankowano wszystkich, bo byly niemal chlebem powszednim dla oblegaja-
cych” — szkoda tylko, ze w rezultacie autor nie podat liczby tych wypadéw.

Zgodnie z chronologig wydarzen, autor doprowadza narracje do rozejmu w Jamie
Zapolskim (wtasciwie w pobliskiej Kiwerowej Horce), stanowigcego wielki sukces
Rzeczypospolitej. D. Kupisz rzetelnie kresli tto pertraktacji, w tym postepy Szweddéw
w Estonii, niepokojgce obie wojujace strony.

Nieco na uboczu, w stosunku do zasadniczego watku zmagan pod Pskowem,
znajduje sie wzmianka o rajdzie kawaleryjskim hetmana polnego litewskiego Krzysz-
tofa Radziwita na rosyjskie zaplecze frontu (s. 65-69), przeprowadzonym miedzy
lipcem i pazdziernikiem 1581 roku. Zagon ten spetnit swojg role, pustoszac tereny
miedzy goérng Dzwing a zroédtami Wolgi i dezorientujac cara, zaréwno w kwestii gtow-
nego kierunku uderzenia armii krélewskiej, jak i jej potencjatu.

W Zakonczeniu Dariusz Kupisz twierdzi, ze Pskéw (s. 207) ,nie [...] byt twierdzg
nie do zdobycia [dla armii krolewskiej — R.M.]. Nalezalo tylko zgromadzi¢ liczniejsza
piechote oraz artylerie lub prowadzi¢ prace obleznicze z kilku stron naraz i przez czas
diuzszy”. Cytowatem juz wczesniej informacje autora nt. przygotowania warowni do
diugotrwatej obrony, totez w tym miejscu, podwaze przytoczong konkluzje, réwniez
jego wiasnymi stowami ze s. 190: zorganizowanie pomocy aprowizacyjnej, czy nowych
oddzialéw wojska ,byto [...] mato realne. Nie bylo pieniedzy na optacenie rot pod
Pskowem, a co dopiero na nowe zaciggi. Zresztg, wobec wszczetych rokowan po-
kojowych, nie byto potrzeby powiekszania armii”. Obraz byitby niepetny bez wzmianki
0 nastrojach w kraju. U schytku 1581 roku Batory pisat do Zamoyskiego m.in.:
-] dwie rzeczy przeciwne sa, z ktérych najgorsza to nieche¢ Litwy do Wojny"ls.

Kontrowersje budza réwniez ostatnie zdania ksigzki, majace by¢ pochwatg strate-
gicznego kunsztu kréla Polski (s. 208): ,Zagony kawaleryjskie pustoszace olbrzymie
przestrzenie wrogiego panstwa staly sie na diugie lata modelem rozwoju polskiej sztu-
ki wojennej. Dzieki nim zadano Moskwie potezny cios niszczac niemal 400 000 km?
tego panstwa. Mozna tylko zalowag¢, ze Stefan Batory nie wykorzystat w petni waloréw
polskiej jazdy, do szerszych dziatah dywersyjnych, wzorem gtosnej wyprawy Krzysz-
tofa Radziwilta”. Przytoczong liczbe uznaje za grubo przesadzong, nie przystaje bo-
wiem do obszaru objetego dziataniami wojennymi. Zdanie o niewykorzystaniu waloréw
polskiej jazdy przez kréla brzmi absurdalnie, nie tylko w konfrontacji z poprzedzajacy-
mi zdaniami, ale i wzmiankg autora (s. 69) o wyprawie kasztelana kijowskiego, Michata
Wisniowieckiego, na pogranicze siewierskie w sierpniu 1581 roku.

W tym miejscu wypada wspomnie¢ o estetyce, ktora jest mocna strong monografii
Pskow 1581-1582. Czarno-biate ilustracje wkomponowane sg stosownie do chronolo-
gii wydarzen. Bibliografia opracowana zostata réwniez starannie. Widoczne sa, nie-
stety, rowniez w niektorych cytowanych przeze mnie zdaniach, btedy interpunkcyjne.
Rzecz jasna, nie wplywajg one na meritum, ale stanowig juz signum temporis.

Ksigzka Dariusza Kupisza, mimo wskazanych wczesniej niedociggnie¢, kontro-
wersji, niekonsekwencji i sprzecznosci, w przystepnej formie ukazuje ostatni etap wo-

8 Archiwum Jana Zamoyskiego 1580-1582, wyd. J. Siemienski, t. 2, Warszawa 1909, s. 186-187.
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jen batorianskich z Moskwa. Sadze, ze ostrozna lektura tej monografii zacheci jeszcze
wielu mtodych ludzi do zgtebiania historii stosunkéw polsko-rosyjskich.

Remigiusz Menes

Andrzej Witkowicz, Wokot terroru biatego i czerwonego 1917-1923 |, Insty-
tut Wydawniczy Ksigzka i Prasa, Warszawa 2008, 516 s.

Rewolucja pazdziernikowa w Raosji i jej nastepstwa (wojna domowa, terror bolszewic-
ki), zajmujg wcigz wazne miejsce w pracach historycznych. Otwarcie archiwOw rosyj-
skich dato mozliwos¢ spojrzenia na te wydarzenia z innej perspektywy, uzupetnienia
biatych plam, jak réwniez dotarcia do nowych danych. Niestety, w ostatnich latach na
rodzimym rynku pojawiajg sie publikacje, ktore zastagpity gloryfikacje tego okresu jego
negacja, sprowadzajac znaczenie zwyciestwa bolszewikéw gtownie do stosowania
przez nich terroru wobec ludnosci. Sztandarowym przyktadem tego podejscia jest
Czarna ksiega komunizmu S. Courtoisa, N. Wertha i J.-L. Pannégo [et al.], publikacja,
ktérej zarzuca sie zawyzanie liczby ofiar czerwonego terroru, jak réwniez pomijanie
kontekstu opisywanych wydarzen. Takze rodzimi autorzy czesto dokonujg uproszczen
w opisie pierwszych lat rzadow bolszewickich. Mozna wrecz odnie$¢ wrazanie, ze
w obecnym dyskursie dominuje odmitologizowywanie czerwonego terroru z okresu
wojny domowej, przy rdwnoczesnym poréwnywaniu go z terrorem stalinowskim.

Prébe przedstawienia wydarzen okresu rewolucji w nieco innym $wietle podijat
krakowski historyk Andrzej Witkowicz. Omawiana praca jest jego pierwszg ksigzka.
Kontynuuje w niej autor swoje zainteresowania, ktérym dat juz wyraz w artykutach
opublikowanych w polskiej edycji ,Le Monde Diplomatique” (np. Lata ,czerwonego ter-
roru” w Rosji Radzieckiej 1917-1922). Witkowicz nie kryje swoich lewicowych sympatii
i jest przekonany, ze w polskiej historiografii dominuje mysl prawicowa, ktérej przed-
stawiciele nie starajg sie obala¢ stereotypdw zwigzanych z okresem rzgdéw bolszewi-
kéw, lecz wrecz je utrwalajg. Z tego wzgledu, opierajac sie na faktach, do ktérych
odwotywano sie w poprzednich publikacjach w sposéb wybiérczy, zwrdcit uwage na
szereg zjawisk politycznych, gospodarczych i spotecznych, ktére warunkowaly dziata-
nia stron rosyjskiego konfliktu. We wstepie do swojej ksigzki m.in. napisat: ,Terror byt
realng czescig rzeczywistosci rewolucyjnej Rosji (i wielu innych krajéw), ale réwnie
realne i zlowrogie byly inne zjawiska — wojna, gtéd, epidemie, wyniszczajaca praca...
Przemoc nie byta wiec osadzona w prézni, a jej groza czesto nie doréwnywata innym
strachom” (s. 24).

Omawiana ksigzka sklada sie z dziewieciu rozdziatéw poprzedzonych wstepem.
Kazdy rozdziat zostat podzielony na podrozdziaty. Sprawia to, ze tekst jest przejrzysty.

We wstepie Witkowicz ubolewa nad tendencyjnym opisem rewolucji bolszewickiej
przez historykéw — zaréwno rodzimych, jak i zachodnich. Zwraca uwage na problemy
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stojace przed badaczem, ktéry chce pisa¢ o czerwonym terrorze. Podkresla nieche¢
wielu autoréw do marksizmu, ktéry wspotczesnie jest odrzucany. Zdaniem Witkowicza,
historyk powinien jednak unika¢ jednoznacznych, uproszczonych ocen opisywanych
wydarzen, okreslajacych zbrodnie komunistyczne wytgcznie jako efekt wcielania w zy-
cie ideologii marksistowskiej. Uwaza za niedopuszczalne sprowadzanie catego okresu
rzgdow komunistéw w ZSRR do miana ,straconych dekad”. Zaznacza, ze w swojej
pracy takie pojecia jak ,terror”, ,represje” czy ,przemoc” bedzie uzywat zamiennie.
Rozwazania te konczy krétkim przedstawieniem terroru panstwowego we Francji lat
1789-1814, w ktorym doszukuje sie analogii do sytuacji w rewolucyjnej Rosiji.

W rozdziale pierwszym zawart autor opis skali terroru carskiego z lat 1825-1917.
ZwrOcit przy tym uwage na liczne przektamania dotyczace liczby ofiar tamtego okresu.
Za skrajny przyktad stuzy tu liczba os6b straconych w omawianych latach przytaczana
przez Czarng ksiege komunizmu — 191 os6b. Witkowicz natomiast dowodzi, ze liczba
oficjalnych egzekucji w latach 1825-1917 wynosita 600-700 oséb, przy czym liczby
te nie uwzgledniajg ofiar rozruchéw i powstan, jak i os6b zamordowanych i zmartych
w wiezieniach. Zaznacza jednak, ze ,Szczeg6lne demonizowanie represyjnej polityki
car6w bytoby przesadg” (s. 56). Warto jednak zwréci¢ uwage, ze Witkowicz wskazuje
tez na cywilizacyjne zacofanie Rosji, ktore ograniczato mobilno$é spotecznag oraz
przeptyw informacji, co sprzyjalo utrzymywaniu systemu represiji.

W drugim rozdziale autor zajat sie prawidtowosciami rozwoju rewolucji i wojny
domowej, zwracajac uwage na sytuacje gospodarczg Rosji w okresie wojny domowej,
a takze na polityke Ententy w tym czasie. Zadziwia przy tym teza, ze to wlasnie za-
chodnia interwencja doprowadzita do niemal catkowitego zniszczenia potencjatu Rosji,
utrwalenia wtadzy biurokracji partyjnej, a wreszcie prowadzenia przez bolszewikow
zdecydowanych dziatan, w tym stosowania terroru. Kontrowersyjnie brzmi tez poglad
na przyczyny konfliktu polsko-rosyjskiego z roku 1920. Autor dowodzi, ze dziatania
Pitsudskiego nie mialy charakteru prewencyjnego, lecz zaczepny. Dyskusyjne wydaje
sie tez twierdzenie, ze w owym czasie nie istnialo bezposrednie zagrozenie ze strony
bolszewickiej Rosji, a plany sztabowe, koncentracja wojsk i grozby nie musialy wcale
prowadzi¢ do wojny. Poréwnanie sytuacji z tego okresu w stosunkach polsko-radziec-
kich do kryzysu w stosunkach polsko-litewskich z 1938 roku nie wydaje sie trafne.

Rozdziat trzeci Andrzej Witkowicz rozpoczyna od rozwazan na temat niecheci hi-
storykéw do ,wodza rewolucji”, co przejawia sie tendencyjnym doborem cytatéw z jego
dziel. Dowodzi tez, ze wcigz jeszcze przewazajg skrajne i jednostronne oceny tej po-
staci. Szczegolnej krytyce poddat autor prace Richarda Pipesa i Dmitrija Wolkogono-
wa, zarzucajgc obu badaczom subiektywizm i pseudoanalize psychologiczng w opisie
postaci Lenina oraz postugiwanie sie jezykiem emociji. Jednak sam, opisujac prawdzi-
wego, ,hieznanego” Lenina jako autentycznego rewolucjoniste, polityka zdolnego do
kompromiséw i dobrego organizatora, takze daje sie ponies¢ emocjom.

Autor przekonuje, ze bolszewicy posiadali w okresie rewolucji poparcie mas. Nie
musieli wiec stosowac represji. Nad tezg tg zastanawia sie autor w rozdziale si6dmym.
Wiele uwagi poswieca tez czynnikom spotecznym, ktére jego zdaniem mialy istotny
wplyw na zwyciestwo rewolucji. Witkowicz dowodzi, ze bolszewicy byli wyrazicielami
interesow chtopéw i robotnikbw. Porusza tez kwestie ,zaangazowania mas” w prze-
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wrot bolszewicki, 0 czym $wiadczy — jego zdaniem — czestotliwo$é zwotywania zjaz-
doéw, w ktérych jeszcze w lipcu 1918 roku oprdcz bolszewikéw uczestniczyli lewicowi
eserowcy, mienszewicy — internacjonalisci czy bezpartyjni. Przypuszcza réwniez,
ze wybory do Konstytuanty najprawdopodobniej nie odzwierciedlajg rzeczywistych
sympatii ludnosci. Kleska SDPRR(b) mogta wynikaé z samego terminu wyboréw,
gdyz ,tres¢ dekretu o ziemi nie byla jeszcze zrealizowana, administracja bolszewicka
na wsi nie zdazyla sie nawet pojawi¢, a zrewolucjonizowani chtopi-zotnierze nie wracili
jeszcze z frontu” (s. 393).

W czwartym rozdziale autor przedstawit krétko terror ,$wiatowej rewolucji” i kontr-
rewolucji z lat 1917-1923. Wiele uwagi poswiecit przy tym na bilans bialego terroru
w Finlandii i panstwach battyckich, a takze opisat mechanizm dziatan represyjnych po-
dejmowanych przez mocarstwa zachodnie w koloniach, okres$lajac je mianem ,terroru
kontrrewolucyjnego”. Zdaniem autora takze dziatalno$¢ mocarstw kolonialnych mogta
réwniez stanowi¢ przyczyne jednoznacznych reakcji bolszewikéw.

W pigtym rozdziale autor szczegétowo przedstawit ewolucje czerwonego terroru
w latach 1917-1923. Chociaz terror bolszewicki zostat proklamowany oficjalnie we
wrzesniu 1918 roku, autor uzywa tego terminu réwniez dla okreslenia terroru wcze-
$niejszego. Uznaje przy tym, ze z ,terrorem rewolucyjnym” nie mozna laczy¢ przemo-
cy oddolnej i zywiotowej. Wskazuje tez, ze komitet partii przez wiele miesiecy po-
wstrzymywat sie przed stosowaniem systemu przemocy, a bezposrednig przyczyne
dla masowego terroru stanowita konieczno$¢ odpowiedzi na terror kontrrewolucyjny.
Terror bolszewicki narastat jednak stopniowo w miare przedituzajgcej sie wojny. Po-
réwnania tego terroru do stalinowskich czystek czy terroru w hitlerowskich Niemczech
autor okres$la jako btedne. Polemizuje tez z ,obliczeniami” niektorych historykéw na
temat skali czerwonego terroru i liczby ofiar represji. Zbytnie zawyzanie szacunkéw
liczby ofiar przypisuje Witkowicz dziatalnosci denikinowskiej Specjalnej Komisji
Sledczej, zajmujacej sie badaniem bolszewickich zbrodni. On sam szacuje liczbe ofiar
terroru zorganizowanego przez wiadze radzieckie w latach 1917-1921 na maksymal-
nie 150 tys. osob, a doliczajac ofiary przemocy oddolnej — na 250 tys. ofiar.

W kolejnym rozdziale zawart autor opis ewolucji i zasiegu biatego terroru. Szcze-
golnie skoncentrowat sie na jego skali, wskazujac rozlegto$¢ obszaréw przez dtuzszy
czas kontrolowanych przez biatych. Na obszarach tych rozwinieto system wiezien
i obozoéw. Szczegdlnie duzo uwagi poswiecit dzialaniom admirala Kotczaka — takim,
jak pacyfikacje wsi, czy barki $mierci. Przedstawiajac liczne dane faktograficzne podijat
autor polemike ze stanowiskiem Pawta Wieczorkiewicza, twierdzgcego, ze bialy terror
posiadat charakter jednostkowy. Witkowicz powotuje sie przy tym na fakt, ze o repre-
sjach wobec czerwonych pisali sami biali, a takze uczestnicy interwencji, a wiec ludzie
bynajmniej nie zainteresowani wspieraniem czerwonej propagandy. Btedne opinie
na temat znaczenia terroru kontrrewolucyjnego sa, zdaniem autora, wynikiem tego,
ze represje stosowane przez biatych generatdow byly terytorialnie rozproszone, czym
réznity sie od scentralizowanego terroru bolszewickiego.

W tym samym rozdziale, w ktérym Witkowicz opisuje zbrodnie Kolczaka, Denikina
i Judenicza, krytykuje B. Williams i P. Wieczorkiewicza za brak w ich pracach wzmia-
nek o zbrodniach Polakéw popetnianych w okresie wojny polsko-bolszewickiej na
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ludnosci cywilnej. Pogromy na Zydach dokonywane przez odzialy S. Butaka-Batacho-
wicza postuzyty tu Witkowiczowi za przyktad szczegdlny.

Ostatnie dwa rozdzialy poswiecit autor na swego rodzaju uzupetnienie problemu
terroru. W rozdziale 6smym zaprezentowat terror stalinowski, wskazujgc na cechy
odrozniajgce ten terror od wydarzen z lat wczes$niejszych. Natomiast ostatni rozdziat
poswiecony zostat sprawie stosowania przez historykow jezyka przesady przy opisie
terroru rewolucyjnego. Za nieuzasadnione uwaza autor utozsamianie ideologii marksi-
stowskiej z politycznym systemem Rosji.

Ksigzka Andrzeja Witkowicza miata stanowi¢ polskg odpowiedz na btedy i prze-
ktamania zawarte w Czarnej ksiedze komunizmu. Jego zamierzeniem byta obiektywna
interpretacja faktow, odrzucenie silnego subiektywizmu i jezyka emocji. Autor aspiro-
wat do roli $wiadomego swych ograniczen badacza, ktory unika zbytniej pewnosci
osadu wzgledem opisywanych wydarzen i jednostronnego ujmowania zjawisk. Miato
go to odrézni¢ od takich autoréw, jak: R. Pipes, D. Wotkogonow, B. Williams i P. Wie-
czorkiewicz. Niestety, proba ta nie catkiem sie powiodta.

Przede wszystkim nie udalo sie autorowi unikngé emocjonalnego jezyka. Jest to
widoczne m.in. w charakterystyce wodza rewolucji, ktéra sprowadza sie do odwrotno-
$ci ujecia B. Williams czy R. Pipesa. Réwniez dobor cytatow wydaje sie tendencyjny.
Witkowicz stara sie bowiem podkresli¢ przymioty Lenina poprzez odwotania do frag-
mentéw jego dziel, a takze poprzez cytowanie pozytywnych wypowiedzi W. Churchilla
czy M. Gandhiego na jego temat. Co prawda autor unika uproszczen, jednak i tak opis
Jnieznanego” Lenina jest bardzo emocjonalny. Czytelnik odnosi wrecz wrazenie, ze
autor prébuje usprawiedliwia¢ Lenina.

We wstepie do swojej pracy Witkowicz podkreslit kilkakrotnie, ze odrzuca subiek-
tywny opis na rzecz obiektywnej prezentacji, opartej o bogatg faktografie. Pietnuje tez
wyjatkowa pewnos$é siebie cenionych historykéw, ktéra nie powinna mie¢ miejsca.
Zasugerowat takze, ze niedostateczna skromnosé badaczy moze wynika¢ z braku
wiedzy. Ubolewa réwniez, ze historycy pokroju Pipesa czy Williams czesto wrecz na-
rzucajg czytelnikom swoje interpretacje. Czytelnik zauwazy jednak z pewnoscig para-
doks. Miedzy deklaracjami Witkowicza a ich realizacjg zachodzi bowiem sprzecznosc.
Autor tak formutuje swoje wnioski, by podsuna¢ czytelnikowi ,wiasciwg” odpowiedz.
Tak, jak na przykiad, gdy pisze: ,Pozostawiamy czytelnikowi ocene, czy ta swoista
karuzela rozszerzania i ograniczania uprawnien CzK $wiadczyta o szczeg6lnej krwio-
zerczosci bolszewikéw? Czy raczej o $wiadomosci stabych stron polityki terroru i do-
pasowywania jej do wydarzen na froncie” (s. 189).

Pewnym niedostatkiem recenzowanej pracy jest dobor materiatow zrodtowych.
Zdaje sobie z tego sprawe réwniez sam autor, zaznaczajac we wstepie, ze ,korzystat
czasem z opracowan o stosunkowo niskiej wartosci naukowej [...]. Czytelnik zauwazy
jednak, ze zdobyte w ten sposéb informacje nigdy nie postuzyty do budowy pierwszo-
rzednych tez, a wykorzystane zostaty dla uzupetnienia drugorzednych watkow” (s. 27).

Czytelnika razi¢ moga takze niedostatki w konstrukcji przypiséw. Autor, powotujac
sie na popularnonaukowy charakter swej publikacji, przywotuje poszczegdélne pozycje
bez podawania odpowiednich stron. Od zasady tej odstepuje jednak w przypadku
kilkudziesieciu pozycji. Postepowanie to ostabia wiarygodnosc¢ czesci twierdzen. Takze
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tych kontrowersyjnych. Sprawia to, ze w miejscach, w ktérych brakuje doktadnych
odnosnikéw, ksigzka nie rézni sie zbytnio od wielokrotnie krytykowanej przez autora
Czarnej ksiegi komunizmu.

Zaskakujaca jest takze pewnos$é autora przy formutowaniu niektérych wnioskow.
Mozna tutaj wskaza¢ negowanie przez niego zagrozenia bolszewickiego dla panstwo-
wosci polskiej i poréwnanie tego zagrozenia z kryzysem w stosunkach polsko-litew-
skich z 1938 roku. Przy czym nie poswiecit autor nalezytej uwagi uwarunkowaniom,
w jakich rozgrywaly sie oba te wydarzenia. A przeciez brak uwzgledniania kontekstu
wydarzeh zarzucat wielokrotnie na kartach swej ksigzki R. Pipesowi czy P. Wieczor-
kiewiczowi.

Publikacja Andrzeja Witkowicza miata stanowi¢ swiezy powiew na rynku rodzimej
historiografii. Niestety, odpowiedZz na obecng tendencje w opisywaniu czerwonego
terroru zostata przeprowadzona w spos6b réwnie emocjonalny, co jezyk pracy
S. Courtoisa, N. Wertha i J.-L. Pannégo. Sama krytyka uznanych autorytetéw, za ktérg
nie idzie uzasadnienie podawanych faktéw poprzez konkretne odniesienia do cytowa-
nych publikacji, wydaje sie dziataniem niewystarczajacym.

Magdalena Gizycka

Simon Sebag Montefiore, Stalin. Miode lata despoty. Zanim powstat
dwér Czerwonego Cara , th. Maciej Antosiewicz, Swiat Ksigzki, Warszawa
2008, 472 s.

Jézef Stalin byt jedng z wazniejszych postaci, ktére wplynety na bieg wydarzen i obli-
cze Swiata w XX wieku. Do dnia dzisiejszego jego zycie wzbudza liczne kontrowersje,
ale i zaciekawienie. Dlatego tez wielu historykdw podjeto sie napisania biografii
radzieckiego despoty. Wymieni¢ mozna takie nazwiska, jak: Alan Bullock, Jurij Boriew
czy Edward Radzinski. Natomiast niewielu badaczy zajeto sie blizej studiami nad
zyciem i dziatalnoscig Stalina przed wybuchem rewolucji pazdziernikowej w 1917 roku.
Do takich wyjatkéw nalezy Simon Sebag Montefiore. Jest on brytyjskim historykiem,
dziennikarzem i pisarzem. Studiowat w Cambridge. W 2003 roku zostat cztonkiem
Royal Society of Literature. Jego artykuty publikowat ,Sunday Times”, ,NY Times”
i ,Spectator”, a opracowania historyczne, ktére przettumaczono na 35 jezykéw, staty
sie bestsellerami. Kilkakrotnie zdobywat prestizowe nagrody, m.in. The Bruno Kreisky
Award, Le Grand Prix de Biographie Politicale oraz The Costa Book Award czy LA
Times Book Prize for Best Biography.

Ksigzka Stalin. Mtode lata despoty. Zanim powstat dwoér Czerwonego Cara jest
uzupetieniem wczesniej wydanego opracowania Montefiore Stalin. Dwér Czerwonego
Cara. Temat tej pracy to zycie Jozefa Dzugaszwilego od momentu jego narodzin
w 1878 roku do roku 1917, gdy w wyniku rewolucji pazdziernikowej Stalin zaistniat jako
dziatacz rewolucyjny i polityk na arenie ogélnorosyjskiej. W kregu zainteresowan auto-
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ra pozostato zatem dziecinstwo Stalina, jego edukacja wczesnoszkolna oraz przerwa-
ne nauczanie w seminarium. Montefiore zajat sie rowniez praca konspiracyjng Stalina,
organizowaniem przez niego tzw. eksow, jak i jego studiami nad literaturg, wysitkami
wiozonymi w napisanie pierwszych artykutdw komunistycznych, ukrywaniem sie przed
carskg policja, zyciem w wiezieniach i na zestaniu, wydawaniem marksistowskiej
prasy. Wreszcie, przeanalizowat jego udziat w rewolucji pazdziernikowej 1917 roku.
Nie pominat przy tym w swojej ksigzce watkdw dotyczacych zycia osobistego Stalina,
czynigc z nich wazny element analizy aktywnosci mtodego rewolucjonisty. Odnajduje-
my wiec w ksigzce informacje o relacjach Stalina z rodzicami oraz z kolegami szkol-
nymi, jak réwniez ze wspotpracownikami i towarzyszami marksistami. Wiele miejsca
poswiecit autor ksigzki upodobaniom Stalina oraz jego nietypowemu sposobowi bycia
— dla jednych pociggajacego przez swojq tajemniczos¢ i surowosc, dla innych niezro-
zumiatego, czy wrecz odpychajgcego.

W rezultacie Montefiore ukazat mniej znane fakty z zycia Stalina, przedstawiajac
popetnione przez niego przestepstwa kryminalne (napady rabunkowe, wymuszenia,
podpalenia, morderstwa, szantaze, a nawet akty piractwa), a takze sprawnie organi-
zowany przez niego ruch komunistyczny, demaskowanie agentow carskiej Ochrany,
wydawanie komunistycznej prasy. Opisat tez Stalina — syna, przyjaciela, osobistego
wroga, uwodziciela, poete, a nawet zdolnego chérzyste cerkiewnego. Jednak, jak
przyznat autor, opracowanie nie stanowi monografii obejmujgcej wszelkie aspekty zy-
cia miodego despoty, a jest jedynie ksigzka gtownie o skomplikowanych losach i prze-
zyciach osobistych Stalina do momentu wybuchu rewolucji oraz préba nakreslenia
charakterystyki najblizszego jego otoczenia.

Konstrukcja pracy Simona Montefiore odbiega od standardéw charakterystycz-
nych dla polskich opracowan historycznych. Swoja narracje autor rozpoczat od wpro-
wadzenia, po nim umiescit nazwiska gtéwnych bohateréw wystepujacych w ksigzce.
Wiasciwg czesS¢ opracowania poprzedzit badacz notg zawierajacg wyjasnienie, z ja-
kiego kalendarza i systemu metrycznego korzystat. Montefiore postuzyt sie bowiem
rosyjskim systemem metrycznym i kalendarzem julianskim, gdy opisywat wydarzenia
rozgrywajace sie w Rosji, a piszac o zdarzeniach rozgrywajacych sie na swiecie — po-
stugiwatl sie podwojng datacjg. W prologu Montefiore opisat najstynniejszy napad
zorganizowany przez Stalina w celu zdobycia $rodkéw na wsparcie ruchu marksistow-
skiego. Dopiero po prologu zaczyna sie wiasciwy tekst, zachowujacy porzadek chro-
nologiczny.

Ksigzka sktada sie z pieciu czesci, poprzedzonymi cytowanymi w calosci wier-
szami autorstwa Stalina. Kazda z czesci podzielona zostata na 43 krotkie rozdzialy.
Opracowanie konczy epilog oraz podziekowania autora dla wspotpracownikéw.

W ksigzce Montefiore znajduje sie tez drzewo genealogiczne Stalina. Nie
uwzgledniono w nim jednak wszystkich przedstawicieli czterech pokolen rodziny Dzu-
gaszwilich, Swanidze i Allitujewéw, a jedynie te osoby, ktére autor uznat za najwaz-
niejsze (pominieto np. pradziadka Stalina ze strony ojca, a takze jego wuja, mylonego
przez czes¢ historykéw z samym ojcem Stalina). Ponadto Montefiore uzupetnit swoje
dzielo o trzy mapy, m.in. przedstawiajgce Imperium Rosyjskie oraz Kaukaz w latach
1878-1917. W ksigzce znajduje sie tez kilka unikalnych zdjec¢.
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Cennym elementem ksigzki jest spis pseudoniméw i przydomkéw Stalina,
a szczegOtowe przypisy zrédiowe, znajdujgce sie na koncu ksigzki, poprzedzit Monte-
fiore notg o zZrédtach. W wiekszosci przypisy s jednak mato nieczytelne, a objasnienia
skrotéw nazw archiwow umieszczono po przypisach, a nie przed nimi. Bibliografia
przytoczona przez Montefiore jest bardzo obszerna. Znajduja sie w niej zaréwno pozy-
cje ksigzkowe napisane jeszcze w latach dwudziestych ubiegtego wieku (np. Bolsze-
wicy w carskiej Dumie Alexeja Badajewa z 1929 roku czy Kak my zyli w ssyikie Niko-
laja Mieszczeriakowa z tego samego roku), jak i opracowania najnowsze (m.in. kore-
spondencja miedzy Stalinem a Kaganowiczem wydana w 2003 roku przez Roberta
Williama Daviesa). Montefiore wykorzystat w swej pracy takze prase rosyjska (,Prole-
tarskaja riewolucyja”, ,Nowyj zurnat’, ,Prawda”, ,Komsomolskaja prawda”). Za naj-
istotniejsza literature uznat autor pamietniki Rosjan i Gruzinéw (Siergieja Allitujewa,
Kote Cincadzego, Lawrientija Berie, Aleksandre Koltontaj, Wiaczestawa Mototowa oraz
Trockiego, Lenina i Stalina), natomiast opracowania autorow nierosyjskich potraktowat
jako uzupetniajgce (np. Roberta Conquesta, Orlando Figesa, Abrahama Aschera,
Richarda Pipesa). Ksigzke uzupetniaja: spis ilustracji, spis tresci i indeks oséb.

Omawiana ksigzka jest owocem dziesiecioletniej pracy autora. Jej napisanie wy-
magato od niego przeprowadzenia badan w 23 miastach dziewieciu panstw. Ksigzka
zostata opracowana gtéwnie na podstawie archiwaliow praktycznie niedostepnych albo
udostepnianych historykom dopiero od niedawna, jak réwniez takich, ktére sg wyko-
rzystywane rzadko. Montefiore wykorzystat wiec materialy znajdujgce sie w archiwach,
muzeach i instytucjach naukowo-badawczych dziatajagcych w Rosji, Gruzji, Stanach
Zjednoczonych, Azerbejdzanie, Wielkiej Brytanii, Finlandii oraz w Szwecji. Précz tego
przeprowadzit wywiady z krewnymi Stalina. Udato mu sie dotrzeé zaréwno do raportow
carskiej Ochrany oraz do wspomnien cztonkéw najblizszej rodziny Stalina (wlaczajac
w to wywiady przeprowadzone z jego matka na krétko przed jej Smiercia), a takze jego
przyjaciot i znajomych, w tym wspétpracownikéw. Dotart Montefiore rowniez do Zrédet
skazanych przez Stalina na zapomnienie z powodu niepoprawnosci politycznej ich
tresci lub popadniecia w nietaske ich autoréw. Trzeba jednak wspomnie¢, ze wywiady
zebrane przez autora sg zrédtami z drugiej reki. Respondenci na ogét nie byli uczest-
nikami interesujacych badacza wydarzen, a jedynie przekazywali to, co podobno opo-
wiedzieli im uczestniczacy w omawianych zdarzeniach ich przodkowie.

Praca z rosyjskimi zrodtami dotyczacymi Stalina — jak przyznat autor — nie nale-
zata do tatwych. Raporty Ochrany i Korpusu Zandarmerii obfitujg w bledy, a relacje
znajomych Stalina — jesli zebrane zostaly po jego $mierci lub jeszcze za jego zycia
w celu odsuniecia go od wiadzy, albo dla obrony czyjegos istnienia badz stanowiska
(wysitki takie podejmowali zwtaszcza ludzie stojacy na czele NKWD) — miaty na celu
przedstawienie Stalina wylgcznie w zlym Swietle. Natomiast wspomnienia spisane
w latach trzydziestych poddane zostaly przez cenzoréw albo nawet przez samego
Stalina korekcie. Wtasnie te ostatnie zrédha istniejg zwykle w kilku odmiennych wer-
sjach, a oryginaly nie zostaly zniszczone. Z wieloma autorami przytoczonych relacji
rozmawiano po kilka razy, wiec kazda p6zniejsza wypowiedz rézni sie — nieraz nawet
dos$¢ znacznie — od poprzedniej. Utrudnia to interpretacje niektorych materiatow.
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Montefiore polemizuje z kilkoma utartymi i wcigz dos¢ popularnymi opiniami o mto-
dym Stalinie. Przede wszystkim stoi na stanowisku, ze nie byt on agentem tajnej policji
carskiej. Na poparcie swojego przekonania przytacza argument, ze nawet Jezow i Be-
ria, ktérzy w obawie o wtasne zycie poszukiwali materiatbw kompromitujacych Stalina,
nie znalezli dowodéw na tego rodzaju jego dziatalno$¢. Fakt, ze Stalinowi udato sie
wielokrotnie uciec z zestania, zdaniem Montefiore, bynajmniej nie $wiadczy o jego
agenturalnej przesziosci, poniewaz carski system wieziennictwa sprawowat nadzor
jedynie nad potowg zatrzymanych. Historyk polemizuje takze z poglagdem wysuwanym
przez wielu przeciwnikow Stalina, ze do wybuchu rewolucji pazdziernikowej oraz pod-
czas jej trwania nie potozyt wiekszych zastug na rzecz rozwoju ruchu komunistycznego
i nie byt przez Lenina ceniony. Montefiore natomiast opisuje liczne napady zorganizo-
wane przez Stalina, ktére dostarczyly partii znacznych $rodkéw finansowych; pisze
tez o dzialalnosci wydawniczej, spotkaniach z Leninem, wreszcie o tym, ze to wlasnie
Stalin, ukrywajac Lenina w 1917 roku, uratowat mu zycie, stajac sie w ten spos6b jed-
nym z jego najbardziej zaufanych wspotpracownikéw. O stusznosci tej tezy swiadczy
réwniez to, ze Stalin byt jednym z nielicznych ludzi, ktérzy mieli nieograniczony dostep
do wodza rewolucji o kazdej porze dnia i nocy, a takze tym, z ktérym — podobnie jak
i z Trockim — Lenin konsultowat sie w kazdej sprawie.

Montefiore twierdzi rowniez, ze opowiesci o pobycie Stalina w Liverpoolu i w Walii,
krazgce wsrod tamtejszych robotnikoéw, sg jedynie legenda. Badacz stoi tez na stano-
wisku, ze ojcem Stalina byt rzeczywiscie Wissarion (Beso) Dzugaszwili, odrzucajac
tym samym domysly o ojcostwie np. miejscowego popa, przedsiebiorcy, badacza
rosyjskiej przyrody, a nawet cara Aleksandra Ill. Swojego zdania broni Montefiore,
powotujac sie na fizyczne podobienstwo Stalina do Beso, a takze na religijnos¢ matki
Stalina — Katarzyny (Keke). Jednoczesnie badacz nie wyklucza, ze Keke mogta mie¢
romans z przyjacielem rodziny — Egnataszwilim. Montefiore nie zgadza sie tez z opi-
niami, ze Stalin miat zle relacje z matkg. Zaprzeczeniem tego majg by¢ listy wysytane
do Katarzyny przez jej syna.

W pracy Montefiore pojawiajg sie informacje odmienne od tych, jakie mozna zna-
lez¢ w innych biografiach Stalina. Brytyjski badacz podaje zatem inne daty aresztowa-
nia Stalina (wspomina np. o jego zatrzymaniu w 1912 roku, o ktérym nic nie pisze
Edward Radzinski). Zdaniem Montefiore, do 1917 roku Stalin prawdopodobnie zostat
ojcem piec razy, podczas gdy zazwyczaj przyjmuje sie, ze do tego roku miat jedynie
syna Jakowa, a tylko w niektérych opracowaniach znalezé mozna domyst, ze byt row-
niez ojcem Konstantina Kuzakowa. Radzinski, cytujgc akt $lubu rodzicow Stalina,
podaje, ze w dniu zawarcia matzenstwa jego matka miala 16 lat, a ojciec 24 lata,
natomiast zdaniem Montefiore mieli oni 17 i 22 |ata.

Z kolei kwestie niedowtadu reki Stalina ttumaczy autor wypadkiem, w odréznieniu
od np. Radzinskiego, ktéry pisze o ranie odniesionej przez rewolucjoniste podczas
akcji rabunkowej. Za date rozpoczecia przez Stalina nauki w seminarium przyjmuje rok
1893, a nie 1894. Sadzi réwniez, ze ojciec Stalina nie zmart w 1890 roku, lecz 20 lat
pbzniej, a syn przysztego wtadcy komunistycznej Rosji, Jakow, urodzit sie w 1907 ro-
ku, nie zas w roku 1908, jak podaje z kolei Radzihski. Zdaniem Montefiore, pierwsza
zona Stalina, Kato Swanidze, zmarta na tyfus, nie na gruzlice. Swoj sad opart na
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wspomnieniach cztonkini rodziny Swanidze, ktérej ojciec zachorowat w tym samym
okresie, co matzonka Stalina. Wreszcie, zdaniem Montefiore, druga zona Stalina —
Nadia, popetnita samobojstwo, chociaz np. Roj Miedwiediew wspomina, ze wedtug
niektérych historykéw i oséb z otoczenia Stalina nie mozna wykluczyé morderstwa.
Ponadto Montefiore doszedt do wniosku, ze Stalin nie mégt by¢ ojcem Nadii. Uwaza
tez, ze Stalin nie zgwalcit swojej przysztej matzonki, a jej brat oszalal nie po tym,
jak stat sie Swiadkiem tego wydarzenia, ale w wyniku pobytu w oddziale rewolucyjnym
kierowanym przez Kamo.

Montefiore posiada dos¢ specyficzny styl pisania. Jego prace czyta sie niczym
powies¢ sensacyjna, chwilami za$ jak reportaz. Naturalnie, czyni to jego opracowanie
bardziej przystepne dla czytajacych, jednakze to, ze jezyk i styl, w jakich napisano
omawiang ksigzke sg az za bardzo literackie, podwaza wiarygodnos¢ autora. By¢ mo-
ze badacz ten spoglada na Stalina bez negatywnych emocji towarzyszacych wielu
polskim historykom, ma jednak jednoczesnie do niego, jako do sprzymierzenca Wiel-
kiej Brytanii, pewien sentyment. Odnie$s¢ mozna wrazenie, ze Montefiore jest Stalinem
zafascynowany, a nawet go podziwia i traktuje bardziej jak romantycznego bohatera
XIX-wiecznej powiesci, a nie jak osobe, ktora stata sie katem milionéw ludzi, co zmu-
sza do postawienia pytania o bezstronnos¢ uczonego. Ponadto, Montefiore jest nie-
konsekwentny. Najpierw zarzeka sie, ze nie zamierza przeprowadzaé psychologicznej
analizy postepowania Stalina, a nastepnie kilkakrotnie dane wydarzenie okresla jako
to, ktore wplyneto na osobowo$¢ Stalina, w koncu za$ przyznaje, ze pewne osoby po-
mogly mu w kresleniu psychologicznego portretu Kobe. Cze$¢ zdarzen omawia autor,
ttumaczy i dokumentuje szczegétowo, czynigc to w sposéb nieco dla polskiego histo-
ryka zaskakujacy, cho¢ trafny, natomiast o innych jedynie krétko informuje (widoczne
jest to np. w kwestii oceny, ile razy Stalin rzeczywiscie zostat aresztowany i ile razy
udato mu sie uciec z zsyiki; Montefiore pisze po prostu, ze Stalin zbiegt wiele razy).
Czytelnik mozne wiec dojs¢ do wniosku, ze autor nie zawsze potrafi przekonujgco
udokumentowa¢ swoje badawcze odkrycia i broni¢ swoje tezy. Co wiecej, Brytyjczyk
opracowywat w wiekszosci zrédha trudne do skrytykowania. Relacje uczestnikdw zda-
rzeh spisywane byly przez nich nie na biezaco, ale dopiero po wielu latach. Na doda-
tek nie byly one wolne od zabarwienia ideologicznego, strachu o wiasne zycie lub
wrogosci wobec Stalina. Napisane zostaly w wiekszosci w jezyku rosyjskim i gruzin-
skim, ktorego autor nie zna. Niektdrym relacjom za$, wedtug mnie, historyk zdaje sie
wierzy¢ az za bardzo. Z tych tez powodéw obawia¢ mozemy sie o to, czy ich analiza
krytyczna zostata dobrze przeprowadzona.

Wydaje sie tez ponadto, ze redaktor polskiego wydania ksigzki mogt ja lepiej
dostosowac¢ do standardéw polskich opracowan naukowych, chociazby przez umiesz-
czenie przypiséw zrodtowych na kazdej stronie opracowania wraz z pozostatymi
przypisami. Précz tego, tytut nadany polskiemu wydaniu jest za dtugi i znacznie rozni
sie od tytutu edycji angielskiej: Young Stalin.

Anna Szymczak



Recenzje i oméwienia 171

Jorg Baberowski, Czerwony terror. Historia stalinizmu , thum. Jacek Ant-
kowiak, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, 215 s.

Jorg Baberowski, niemiecki historyk zajmujacy sie historiag ZSRR, jest profesorem
w Instytucie Historii Europy Wschodniej na Uniwersytecie Humboldta w Berlinie.
W swojej twdrczosci skupia sie on na problematyce wtadzy w Rosji Carskiej i w Zwigz-
ku Radzieckim. Jest autorem kilku ksigzek dotyczacych tych witasnie kwestii, a m.in.
Autokratyzm i prawo w Imperium Carskim, Wrég jest wszedzie. Stalinizm na Kaukazie,
Porzgdek przez terror czy Cywilizacja przemocy. Kulturowe poczatki stalinizmu. Ksigz-
ka Czerwony terror. Historia stalinizmu wydana zostata w Polsce w 2009 roku przez
Wydawnictwo Naukowe PWN w serii , Trudny Wiek XX".

Juz na pierwszej stronie autor stwierdza, ze ,stalinizm” i ,terror” to synonimy. llu-
struje to, odwotujac sie do historii Ros;ji, jej kultury i relacji w obrebie spoteczenstwa
rosyjskiego. Wymienia wiec Piotra |, ktéry sitg i nakazami probowat z Rosjan zrobic¢
Niemcéw i Anglikdw, XIX-wiecznych urzednikéw carskich, ktérzy wprowadzali zachod-
nioeuropejskie wzorce i standardy do nieprzygotowanego na to spoteczenstwa.
Podobnie Stalin prébowat stworzyé nowego cztowieka, a kazdy, kto sprzeciwiat sie
jego wladzy i wprowadzanym wzorcom, stawat sie wrogiem systemu. Stwierdzenie
to stanowi wprowadzanie do tezy autora, jakoby terror od zawsze zakorzeniony byt
w systemie wladzy w Rosji — i istniat bez wzgledu na to, kto rzadzit panstwem. Sam
Jud” rosyjski odznaczat sie okrucienstwem. Aby wesprzeé te teze, autor podaje przy-
ktad miru, wiejskiej wspdlnoty, ktéra nie uciekata od przemocy, miata swoje okreslone
prawa i nie zamierzata sie ich wyzby¢, gotowa bez skruputéw zabi¢ osobe mogaca
zaktoci¢ tad i spokdj wsi. W XIX wieku chiopi zaczeli przenosi¢ sie ze wsi do miast,
odtwarzajac w miastach wiejskie struktury i — tak na prawde — nigdy nie stajac sie
czescig miasta. Nie wytworzyt sie w Rosji proletariat, dla ktérego wymyslona zostata
rewolucja. Bolszewicy, podobnie jak Piotr I, musieli sztucznie tworzy¢ nowy tad i nowe
spoteczenstwo, a wszedzie gdzie napotkali sprzeciw — stosowali terror.

Autor stawia teze, ze to gwalty i przemoc wojny domowej zrodzity stalinizm.
Przywotuje przy tym wspomnienia 0s6b z otoczenia Stalina, ktére potwierdzaja,
ze wodz sam lubit przestuchiwaé oskarzonych, podobnie jak jego wspotpracownicy:
Jezow, Jagoda, Beria, Wyszynski. Zeznania wymuszano torturami, a zadawanie bélu
byto niczym chleb powszedni. Istotne wydaje sie przy tym — co autor kilkakrotnie pod-
kresla — ze zaréwno Stalin, jak i jego wspétpracownicy wierzyli w stuszno$¢ swoich
czynéw i decyzji. Nie byli ,cynikami wtadzy”. Wiekszos$¢ z nich wywodzita sie z ludu,
byli przyzwyczajeni do przemocy i wierzyli w stuszno$¢ stosowanych metod, ktére nie
byly dla nich czym$ zlym, a kazdy odruch wspoéitczucia traktowali jako znak stabosci.
Rzadzili spoteczenstwem, ktore byto tak samo okrutne jak oni. Bolszewicy posungli sie
jednak w swoich czynach do granic cztowieczenstwa.

Jak juz wspominatam, autor wychodzi z zatozenia, ze bolszewicy prébowali stwo-
rzy¢ nowego cziowieka oraz komunistyczne spoteczenstwo na nieprzygotowanym
gruncie, co musiato zakonczy¢ sie katastrofg. Koszarowy tryb zycia, praca w fabrykach
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i przymusowa kolektywizacja sprawity, ze obywatele zaczeli buntowaé sie, ale nie
przeciwko wiadzy i nowemu porzadkowi, ktéry burzyt tad ich zycia i wywolywat gtod.
Chiopi na wsiach nie rozumieli, dlaczego odbiera sie im ziemie, ktérg uprawiajg, a tak-
ze plony ich pracy; robotnicy w miastach nie mogli poja¢, dlaczego znowu ktos$ im roz-
kazuje, skoro ,wypedzili” juz inzynieréw i dyrektoréw, a fabryki sa ich. Wywotato to fale
buntéw, z ktérymi bolszewicy walczyli sita — inaczej zapewne nie zdotaliby utrzymaé
sie przy wiadzy. Wprowadzito to jednak do zycia strach, bo dla rezimu wrogiem
byt kazdy — robotnik sprzeciwiajgcy sie nieludzkim warunkom pracy, chiop nie chcacy
odda¢ ziemi do kotchozu, przedstawiciel mniejszosci narodowej. To oni jawili sie jako
szpiedzy Zachodu, trockisci, kutacy, bialogwardzisci.

Proba stworzenia przemoca nowego cztowieka i panstwa, wprowadzanie komuni-
zZmu nha nieprzygotowany grunt sprawito, ze cale spoteczenstwo radzieckie prowadzito
.podwojne zycie”. Z jednej strony uczestniczono w nowych $wietach komunistycznych
(wprowadzonych w ramach walki z Kosciolem), nadawano dzieciom nowe imiona
np. Rewmir (Revolucija i Mir), zapisywano sie do Partii, z drugiej strony natomiast
potajemnie odwiedzano cerkwie. Legitymacja partyjna stanowita jedynie przepustke
w lepsze zycie i ochrone, a na pochody chodzono, bo trzeba byto — lecz nie wierzono
w komunizm.

Poczatkowo legitymacja partyjna dawata spokoj i ochrone, jednak po zabojstwie
Kirowa nic nie chronito podejrzanego. Zaczeto doktadnie sprawdzac przeszios¢ posia-
daczy legitymaciji partyjnych, a p6zniej dokonywano selekcji kandydatéw do szeregoéw
Partii. Zabojstwo w leningradzkiej sekcji zmienito wszystko, a zwtaszcza traktowanie
czlonkéw Partii, ktérych sposéb myslenia odbiegat od oficjalnej linii. Na nic zdato sie
przyznanie do winy i obietnica poprawy. Ta specyficzna spowiedz, ktéra poczatkowo
uratowala Zinowiewa, w koncu lat trzydziestych juz nie pomogta. Baberowski przed-
stawit proces rozszerzania sie terroru — od zabojstwa Kirowa do $mierci Stalina. Poka-
zal jak z morderstwa bedacego sprawg osobistg uczyniona zostata sprawa panstwowa
— spisek wrogich panstw i trockistéw. Zaréwno Jagoda, Jezow, jak i Wyszynski, ktory
byt ,mistrzem ceremonii” proceséw moskiewskich, utwierdzali Wodza w przekonaniu,
ze otoczony jest wrogami. Czystki w Partii, rozszalaly terror — wszystko to byto ,prébg
oczyszczenia panstwa z wrogéw”. Trzeba bylo zwalcza¢ przeciwnikéw wraz z ich ro-
dzinami, deportowa¢, zamyka¢ w obozach, mordowaé. A kiedy juz machina terroru
ruszyta na dobre, trudno byto jg zatrzymac. Zniszczona zostata struktura Partii, Armia
Czerwona, wies... Chwila nadziei i wytchnienia od terroru, jakg data Wielka Wojna
Ojczyzniana, skonczyta sie ponownym terrorem i zsytkami do wiezien i tagrow zotnie-
rzy powracajacych z frontu i niewoli. A gdy rozprawiono sie z nimi, ponownie podjeto
wojne z kolejnymi grupami radzieckiego spoteczenstwa. Nowg fale terroru powstrzy-
mata $mier¢ Stalina.

Osobny rozdziat swojej pracy poswiecit Baberowski Stalinowi, odchodzac przy tym
od czesto powtarzanej tezy, ze cierpiat on na pewien rodzaj psychozy maniakalne;.
Autor wychodzi z zatozenia, ze Stalin nie mégt mysle¢ i zachowywaé¢ sie inacze;j.
Gruzin zachwycony opowiesciami o kaukaskich zbojcach, bedacych ideatem mesko-
$ci: odwaznych, brutalnych, bezwzglednych — taki byt $wiat, w ktérym wyrastat Stalin.
Zemsty, walki rodéw i band. To sprawialo, ze nie odczuwat wyrzutéw sumienia, podpi-
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sujac kolejne listy skazanych na $mieré. Trudno byto zdoby¢ zaufanie Wodza. Nie byto
okreslonego sposobu, aby sie jemu przypodobaé. Praca ze Stalinem byta podobna do
balansowania na linie. Odwolujac sie do jego miodosci, autor wyjasnia skad brata sie
ta bezwzglednosé. Terror byt dla Stalina codziennoscig, normalnym swiatem. Byt wy-
chowany na wojownika i pozostat nim nawet w murach Kremla. Nosit wojskowy str6j,
zyt skromnie, prawie do konca zycia nie stronit od bezposredniej przemocy.

Baberowski postawit sobie trudne zadanie — wyjasnienie, skad wziat sie i w ogéle
w jaki sposéb mozliwy byt terror na tak znaczng skale w panstwie europejskim w XX
wieku. Wyjasnienia poszukuje we wczesnej historii Rosji i jej strukturach spotecznych.
Wybiera trafne przyktady i dobrze potrafi je przelozy¢ na sytuacje panujaca w latach
dwudziestych i trzydziestych. Bardzo dobrze opisuje przykliad zmieniania panstwa
przez Piotra | i porébwnuje ze zmianami spofeczenstwa rosyjskiego, jakie probowali
dokona¢ bolszewicy. Podobnie trafny jest przyktad miru wiejskiego. Jak stusznie za-
uwazyt Baberowski, bolszewicy prébowali stworzy¢é nowy Swiat za pomoca starych
metod, metody te natomiast wywodzity sie ze $wiata i kultury, z ktérg walczono.

Praca jest zwarta, rozdziaty uporzgdkowane logicznie i wedlug schematu przyczy-
nowo-skutkowego, co sprawia, ze czyta sie ksigzke dobrze. Pomimo duzej ilosci
faktow wywod jest przejrzysty i trafia nawet do czytelnika nie orientujacego sie dobrze
w historii ZSRR. Poniewaz historia stalinizmu jest po czesci historig pewnego okresu
dziejéw ZSRR, autor nie mogt nie podja¢ préby wyjasnienia pewnych proceséw histo-
rycznych, z czym zresztg poradzit sobie bardzo dobrze, wyjasniajgc wszystko jasno
i zwarcie.

Autor przedstawit teze, ze Stalin zaprowadzit terror, bo tak go wychowano. Jedno-
czesnie odciat sie od hipotez o chorobie umystowej. Zdaniem piszacej te stowa, argu-
menty za tezg prezentowang przez Baberowskiego sg logiczne — jednak niepetne,
skupiajace sie tylko i wylacznie na jednym aspekcie: dziecinstwie i wychowaniu mio-
dego Stalina. Niemniej, rzuca to nowe spojrzenie na proby wyjasnienia jego zacho-
wan, chociaz nie wyjasnia ich catkowicie.

Co jednak przeszkadza w lekturze omawianej pracy — to btedy, ktore nie powinny
znalez¢ sie w rozprawie naukowej i ktérych autor, jako historyk, nie powinien popet-
nia¢. Baberowski niekiedy myli fakty. Np. Biata Armie myli z bandami walczgacymi
z bolszewikami oraz armiami walczacymi o niepodlegtos¢ Ukrainy. Pisze, jakoby Rosja
Caréw byfa panstwem narodowym Rosjan. Czesto odnosi sie do ksigzki Inny $wiat
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego mylac przy tym daty uwiezienia polskiego pisarza
w tagrze i zwolnienia go z obozu pracy. | co uderzyto mnie najbardziej — opisujac oko-
licznosci aresztowania Abla Enukidze, wspotpracownika Stalina, podaje jakoby Enuki-
dze wiedziat zbyt duzo o okolicznosciach samobdjczej $mierci drugiej zony Stalina
Nadiezdy Allitujewy. W niemieckim oryginale autor podat imie Swiettana, mylac tym
samym zone z coOrkg. Budionnego nazywa generatlem, gdy byt on juz marszatkiem
ZSSR. Wiele w ksigzce jest tez niescistych okreslen; autor pisze na przykiad, ze
Ukraina, Potudniowy Kaukaz i Motdawia wiaczone zostaly od razu do Rosji Sowieckiej,
pomijajac fakt, ze najpierw na wymienionych terenach zostaty utworzone marionetko-
we republiki komunistyczne, ktére dopiero p6zniej wkgczono do Zwigzku Sowieckiego.
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Kompozycja pracy jest logiczna i zrozumiata. Autor trzyma sie postawionej na
poczatku tezy i rozwija jg, kazdy rozdziat dotyczy innego szczego6tu, jednak sg one ze
sobg potaczone w zrozumiatg cato$¢. Pomimo licznych btedéw ksiazke mozna polecaé
czytelnikowi interesujgcemu sie historia ZSRR, gdyz w przystepny sposéb opisano
w niej jak rodzit sie stalinowski terror. Btedy zostaty w przypisach wyjasnione lub spro-
stowane przez konsultanta naukowego, a czes¢ z nich zostata juz poprawiona w tek-
Scie, co sprawia, ze polska edycja jest staranniejsza od wydania niemieckiego.

Aneta Fabianczyk

Edward Lucas, Nowa zimna wojna. Jak Kreml zagra za Ros;ji i Zachodowi ,
przet. z ang. Jarostaw Stawski, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2008, 352 s.

Naktadem Domu Wydawniczego Rebis ukazata sie ksigzka Edwarda Lucasa pod pro-
wokujgcym a zarazem znamiennym tytutem Nowa zimna wojna. Praca ta ukazala sie
wczesniej w kilkunastu krajach. Pojawienie sie publikacji dotyczacej najnowszej historii
Rosji, obejmujacej koniec rzadéw Borysa Jelcyna i dwie kadencje Wiadimira Putina,
jest swego rodzaju novum, wskazujagcym zarébwno na niestabnace zainteresowanie
regionem Europy Wschodniej, jak i zapotrzebowanie na tego rodzaju literature.

Wsréd prac pojawiajgcych sie obecnie na rynku ksiegarskim rzadkoscig sg ksigzki
dotyczace najnowszych aspektéw funkcjonowania Federacji Rosyjskiej, zaréwno
w zakresie polityki wewnetrznej, jak i zagranicznej. Rzadkoscig sg zwlaszcza ksigzki
opisujace stosunek Kremla do panstw potozonych na obszarze tzw. bliskiej zagranicy,
uwazanym przez rosyjskich politykéw i publicystéw za wylaczng strefe wplywow rosyj-
skich. Publikacja Edwarda Lucasa, angielskiego dziennikarza, korespondenta ,The
Economist” w Europie Srodkowej i Wschodniej, ktéry pracowat m.in. w Moskwie, Berli-
nie i panstwach battyckich, zawiera analize polityki Rosji ostatnich dziesieciu lat — ana-
lize, ktéra wskazuje, ze to marzace o imperialnym statusie panstwo niebezpiecznie
zmierza w strone autorytaryzmu i konfrontacji z Europg i Ameryka. Autor omawianej
ksigzki z pewnoscig wie, o czym pisze. Czesto wystepuje w programach radiowych
i telewizyjnych (brytyjskich i zagranicznych) jako ekspert od spraw Polski i krajow bat-
tyckich. Mowi ptynnie kilkoma jezykami: polskim, czeskim, litewskim, rosyjskim. Trudno
wiec zarzucié mu brak rozeznania w sytuaciji krajow Europy Srodkowej i Wschodniej.
Cho¢ z drugiej strony, szczegélnie na Zachodzie, nie uniknie on — zwlaszcza po wyda-
niu tej publikacji — zarzutu rusofobii. Ale czy naprawde jest rusofobem? Nie jest to
tak oczywiste. Lucas nie krytykuje Rosjan ani Rosji. Przestrzega tylko przed Kremlem,
na ktorym wiadze sprawujg byli funkcjonariusze KGB. Wykorzystujg oni olbrzymie pie-
nigdze pochodzace ze sprzedazy gazu i ropy naftowej przeciwko opozycji, ruchom
demokratycznym oraz wptywajg na gospodarke nie tylko Rosji, co Europy i calego
Swiata.
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Jeszcze przed przeczytaniem tej publikacji, tylko po pobieznej analizie tytutow
rozdziatldéw, zrodzi¢ sie moze uczucie niedowierzania, a nawet niepokoju. Ksigzka Lu-
casa sktada sie z dziewieciu rozdziatow, ktérych tytuly dajg duzo do myslenia: 1 — Doj-
Scie Putina do wiadzy: jak KGB przejgt wladze w Ros;ji; 2 — Putin u wiadzy: wygrani
i przegrani nowych rzgddéw; 3 — Ztowieszcze pozory. Wykorzystywanie przez Kreml
wladzy przeciwko ludziom o odmiennych poglgdach; 4 — Dlaczego pienigdze sg naj-
wiekszg sitg Rosji i naszg najwiekszg staboscig; 5 — ,Nowy carat”. Co popycha przy-
wodcéw Rosji do dziatania; 6 — Europa Wschodnia na linii frontu nowej zimnej wojny;
7 — Rurociggowa polityka: grozba i rzeczywisto$c; 8 — Pobrzekiwanie szabelkg czy
sprzedawanie szabelek? Prawda i fikcja w polityce zagranicznej Rosji; 9 — Jak zwycie-
zy¢ w nowej zimnej wojnie. Dlaczego Zachéd musi w siebie wierzy¢. Rozdzialy te zo-
staly poprzedzone wstepem, przedmowg do wydania poprawionego oraz stowem
wstepnym Normana Daviesa. Doszto tu do osobliwej sytuacji: Nowa zimna wojna ma
W rzeczywistosci trzy wstepy zajmujace ponad piec¢dziesiat stron. | szczerze moéwiac,
trudno powiedzie¢ czy jest to zaleta, czy wada tej ksigzki. Na pewno jest to rzadko
spotykane. Z uwagi jednak na to, ze praca Edwarda Lucasa nie jest pracg naukowa,
lecz dobrym reportazem, sytuacja ta nie powinna budzi¢ zdziwienia. Ksigzke Lucasa
czyta sie z zainteresowaniem. Jest napisana swietnym, zywym jezykiem. Autor wcigga
czytelnika w swojg opowies¢ i co chwile zarzuca go nowymi, niepokojgcymi faktami,
obnazajac naduzycia dokonywane przez Kreml. Bo to wlasnie Kreml, a nie Rosja i Ro-
sjanie, jest gléwnym antybohaterem Nowej zimnej wojny.

Niewatpliwie najwazniejszg kwestig podniesiong w tej ksigzce sg zwigzki kapita-
towe miedzy koncernami rosyjskimi (Gazprom, Rosnieft, Kreml Inc.) i niemieckimi
(BASF, Hochtief, Strabag). Koncerny niemieckie tworza silne lobby popierajace rosyj-
ska polityke. Pojawia sie tu niewatpliwie wazne pytanie dotyczace kwestii wolnego
rynku i jego granic. Nie ulega watpliwosci, ze politycznie sterowane rosyjskie firmy
pomatu wykupujg sektor energetyczny w Europie. Dotyczy to zresztg nie tylko przed-
siebiorstw niemieckich, ale i angielskiego BP, holenderskiego Royal Dutch Shell, czy
austriackiego OMV. Lucas zwraca uwage na brak wspdlnej polityki energetycznej na
europejskim rynku. Unia Europejska nie radzi sobie z tym problemem, a poszczegélne
rzady panstw czionkowskich patrzg tylko i wylacznie na interes swojego kraju i swojej
kadencji. Pozwalajg tym samym na dalsze wprowadzanie w zycie rosyjskiej strategii
Jdziel i rzadz” na europejskim rynku energetycznym. Wydaje sie, ze nic nie stoi na
przeszkodzie tej strategii, a kazdego z politykw mozna odpowiednio zacheci¢ do
dzialania zgodnie z interesem rosyjskim, jak to miatlo miejsce w przypadku bylego
kanclerza Niemiec, Gerharda Schrdodera. Wydaje sie, ze dzi$ ,biznes to biznes” i Rosja
jest bliska osiggniecia celu — uzaleznienia znacznej liczby panstw od dostaw swojego
gazu. A nieliczne gtosy sprzeciwiajace sie tak prowadzonej polityce pozostajg niezau-
wazane, badz gorzej: postrzegane jako te nalezace do rusofobdw i niewidzace zyskow
wynikajacych z prowadzenia intereséw na rosyjskim rynku. Jak wida¢, najwazniejszg
dzis$ bronig Rosji — a zarazem najgrozniejszg — staly sie pienigdze i rurociagi.

Uwage zwraca hie tylko przedstawiona w tej publikacji polityka zagraniczna
Kremla, a szczegOlnie bardzo wazna analiza obecnej polityki Rosji wobec Europy
Wschodniej. Takze polityke wewnetrzng tego panstwa ukazuje Lucas w sposéb jedno-
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znaczny, nie pozwalajacy na zadne niedoméwienia. Pozbywanie sie oligarchow,
morderstwa dziennikarzy i politykéw, a takze ekscesy ,Putinjugend” wydaja sie nor-
malnoscig. Wiadze rosyjskie gardzag zyciem wiasnych obywateli. Odrzucajg zachodnie
wartosci rzadéw prawa, demokracji i praw cziowieka. Powracajg rowniez do polityki
zagranicznej z czasOw Zwigzku Radzieckiego. Loty nad republikami nadbattyckimi,
zamieszanie wokét przeniesienia radzieckiego pomniku z centrum Tallina na cmentarz
wojskowy, czy akcje militarne prowadzone w Gruzji, $wiadcza o powrocie Rosji do
polityki imperialnej.

Tezy zawarte w ksigzce Lucasa nie méwig o niczym nowym, nie sa odkrywcze.
Sitg tej ksigzki nie sg nowe fakty, lecz synteza czasami wrecz niepowigzanych ze sobg
zdarzen w przekonujacy i wymowny obraz dzisiejszej wiadzy w Rosji — wkadzy msci-
wej, skorumpowanej i agresywnej wobec sasiadow. Wedlug Lucasa, nowa zimna
wojna juz sie zaczeta. Zachdd i Rosja stanely po dwoch przeciwnych stronach. Tylko,
ze Zachod nie zdaje sobie jeszcze z tego sprawy.

W ostatnim rozdziale swojej pracy Lucas stara sie da¢ odpowiedz na to, jak sobie
poradzi¢ z zaistnialg sytuacja. Przede wszystkim Zachéd musi sie wyzby¢ naiwnej wia-
ry, ze ma jakikolwiek wptyw na polityke wewnetrzng Federacji Rosyjskiej. Panstwo to
nalezy zaczg¢ traktowac¢ jako kraj autorytarny. | nie dopusci¢ do poréznienia miedzy
Europa a Ameryka. Tylko wspdlnie sg one bowiem w stanie poradzi¢ sobie z dziatajg-
cq coraz bardziej agresywnie Rosjg. Priorytetowg sprawa pozostaje kwestia bezpie-
czenstwa energetycznego dla catej Europy. Lucas podkresla, ze dwustronne uktady sg
niemoralne i bezowocne. Wspierajac wrogow, Zachod karze swoich przyjaciét. Nalezy
wiec konsekwentnie odpowiada¢ na polityke Kremla, ktéra godzi w byte republiki so-
wieckie. Jednym ze sposobéw bytoby wykluczenie Moskwy z zachodnich klubéw.
Swojg droga zastanawiajace jest, dlaczego do klubu G8 ma naleze¢ Rosja. Wedtug
autora Nowej zimnej wojny, do organizacji tej powinny naleze¢ albo kraje o najsilniej-
szych gospodarkach (a wiec Chiny, Indie i Brazylia), albo tez pahstwa najzamozniej-
sze, szanujace prawa cztowieka i demokracje. Z tym pogladem nie mozna sie nie zgo-
dzi¢. Cho¢ Europie zalezy na dobrych kontaktach z Rosjg, musi ona patrze¢ i dziata¢
przede wszystkim dtugofalowo, nie zwazajgc na korzysci dorazne, ktére w rzeczywi-
stosci moga doprowadzi¢ do jej ostabienia. Najwazniejsze jest, by trzymajac twardy
kurs wobec Kremla pokazywac¢ spoteczenstwu rosyjskiemu, ze zachowanie politykow
rzadzacych panstwami zachodnimi nie wynika z ich niecheci wobec Rosjan. Z tonu
wypowiedzi Lucasa wynika, ze Europa i Ameryka stojg na rozdrozu. A najwazniejszg,
sprawg jest to, by uwierzyly one we wiasne wartosci i nie ulegly wypaczonej wersji
kapitalizmu, ktorg reprezentuje obecnie Rosja.

Wracajac do samej ksigzki nalezy zauwazyé¢, ze czyta sie ja dosc¢ tatwo. Choc¢ nie-
zaprzeczalne utrudnienie stanowig przypisy, ktére zamiast na dét poszczegélnych
stron trafity na koniec ksigzki. Moze nie bytoby to takim problemem, gdyby stanowity
tylko odnosnik do zrédet (czytelnik nie potrzebuje ich wowczas na biezaco). Niestety,
duza czes¢ z nich objasnia lub rozszerza wiadomosci zawarte w tekscie. Niewatpliwie,
takie umieszczenie przypiséw znacznie utrudnia ptynne czytanie, jesli czytelnik chce
sie zapoznac i z ich trescia.
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Najwiekszym atutem Nowej zimnej wojny jest jej aktualnos¢. Ksigzka opowiada
o tym, co sie dzieje tu i teraz — i o tym, co sie bedzie dziato, jesli Europa i Stany Zjed-
noczone nie zmienig swojego postepowania wobec Rosji. Choé na pierwszy rzut oka
moze sie wydawac, ze Lucas jest tu zbyt stronniczy, jednak zagtebiajac sie w tresé
publikacji dojs¢ trzeba do wniosku, ze jego zarzuty wobec Moskwy nie sg bezpod-
stawne. Niewatpliwie warto zaznajomic¢ sie z ta pozycja. Jest to wazna lektura dla os6b
zainteresowanych obecng sytuacjg Rosji oraz zajmujacych sie politykg miedzynaro-
dowa.

Marlena Frajer

Region Kaukazu w stosunkach mi edzynarodowych , red. Krzysztof Iwan-
czuk i Tomasz Kapusniak, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodow-
skiej, Lublin 2008, 374 s.

Praca Region Kaukazu w stosunkach miedzynarodowych stanowi wieloaspektowe
opracowanie dotyczgce obszaru Kaukazu, ze szczeg6lnym naciskiem na rejon Kauka-
zu Potudniowego. Jest to praca zbiorowa wydana pod redakcjg Krzysztofa lwanczuka
i Tomasza Kapusniaka. Pierwszy z nich jest pracownikiem Zaktadu Stosunkéw Mie-
dzynarodowych UMCS. Tomasz Kapusniak natomiast zatrudniony jest w Instytucie
Europy Srodkowo-Wschodniej. Autorami poszczegélnych artykutéw, wspéttworzacych
omawiang ksigzke, sg pracownicy krajowych i zagranicznych osrodkéw akademickich.

Publikacja podzielona zostata na dwie czesci, zatytutowane: Charakterystyka
regionu Kaukazu oraz Wielka Gra w regionie Kaukazu. Pierwsza z nich sklada sie
z czternastu artykutdw (w tym jednego w jezyku angielskim), zawierajacych ogolne
informacje na temat regionu kaukaskiego, a takze ukazujacych zlozonos$¢ tego obsza-
ru oraz jego historyczne i etniczno-religijne zasztosci, wyptywajagce na dzisiejsza sytu-
acje. Druga czes$¢ stanowi osiem artykutow dotyczacych ,Wielkiej Gry” w regionie:
interesow i dziatalnos$ci panstw zaangazowanych w sprawy tego obszaru.

Artykut Krzysztofa lwanczuka Geopolityka Kaukazu ma charakter wprowadzajacy.
Autor wskazuje na oczywiste znaczenie rozpadu ZSRR dla regionu Kaukazu, ktéry
lezy na ,styku réznych cywilizacji, kultur, religii i wplywéw politycznych”. Ponadto,
w tekscie tym zakreslono granice regionu oraz jego geograficzny i polityczny podziat,
a takze przedstawiono dane demograficzne, strukture etniczng i religijng regionu,
wskazano réwniez uczestnikow Wielkiej Gry toczonej na Kaukazie. Krzysztof lwanczuk
zasygnalizowat jedynie problemy, ktére zostaly poddane analizie w dalszych czesciach
ksigzki.

W artykule Idea jednosci Kaukazu Shahla Kazimova podjeta prébe, poprzez pry-
zmat historii, analizy szans urzeczywistnienia tej idei. Region kaukaski stanowi mozai-
ke etniczna, kulturowa, religijng. W przesztosci fundamentem idei jednosci byta walka
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ze wspollnym wrogiem — Rosja. Stworzenie jednolitego frontu przez narody Kaukazu
byto konieczne dla skupienia uwagi i uzyskania wparcia mocarstw zachodnich. Autor-
ka przedstawita losy idei jednosci Kaukazu, stwierdzajac, ze nie istnieje co$ takiego
jak swiadomos¢ kaukaska. Dla panstw regionu wzorem jest obecnie Unia Europejska
(dawniej te role peinita Szwajcaria). Jednak dla urzeczywistnienia jakiejkolwiek
integracji panstw kaukaskich, zdaniem Shahli Kazimovej, konieczne jest rozwigzanie
istniejgcych miedzy nimi konfliktow.

W artykule Religia i nacjonalizm w regionie Kaukazu Konrad Siekierski zaznacza
na wstepie, ze analizujgc problematyke religijng krajow Kaukazu nalezy odej$¢ od
naszego, zachodniego sposobu myslenia na ten temat. Podkresla, ze w panstwach
regionu kaukaskiego mamy do czynienia z przenikaniem sie tego co religijne i naro-
dowe. Autor przedstawia historie powstania narodowych kosciotdbw Gruzji, Armenii
i Azerbejdzanu oraz ich sytuacje i stosunki z panstwem od momentu powstania do
czasOw obecnych. Zaznacza tez, ze mimo zréznicowania religijnego, wystepujacego
miedzy panstwami Kaukazu, instytucje religijne petnig w nich podobna role.

Absed Kotchikian, autor artykutu Armenia: hostage to geopolitics and history,
podjat probe analizy polityki zagranicznej Armenii poprzez pryzmat dwoch czynnikow:
jej oficjalnych zatozen i kierunkéw oraz intereséw mocarstw, uwarunkowan miedzyna-
rodowych i regionalnych.

Takze kwestii miedzynarodowej sytuacji Armenii poswiecony zostat artykut Toma-
sza Marciniaka i Pawta Nieczuji-Ostrowskiego Potozenie miedzynarodowe Armenii:
uwarunkowania i perspektywy. Podejmujgc analize dotyczy czynnikow wptywajacych
na polityke zagraniczng panstwa, autorzy przedstawili znaczenie symboliki narodowej
Ormian, a takze polityke wewnetrzng i zewnetrzng Armenii, problem Gérskiego Kara-
bachu, kwestie diaspory ormianskiej, stosunki Armenii z sasiadami, wptyw sfery kultury
i religii. Zdaniem autoréw, Armenia znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji, na co
skladajg sie kwestie geograficzne, kulturowe i polityczne. Najtatwiejszym sposobem
wyjscia z tej sytuacji, wedtug autoréw, bytaby zmiana linii politycznej panstwa. Jednak
nie wydaje sie, aby obecnie taki wariant w ogole wchodzit w rachube.

Dwa kolejne artykuty poswiecone zostaly problemom Gruzji. Bartosz Musiatowicz
zajat sie przedstawieniem wybranych kwestii polityki wewnetrznej i zagranicznej tego
kraju, natomiast Diana Zadura zajeta sie przesledzeniem zmian w zakresie gruzinskiej
symboliki narodowej i panstwowej po objeciu wtadzy przez Micheila Saakaszwilego.
Zwazywszy, ze omawiana ksigzka zostata opublikowana przed sierpniem 2008 roku,
interesujaco przedstawia sie prognoza stosunkéw rosyjsko-gruzinskich dokonana
przez B. Musialowicza. Autor ten przewidywat, ze rok 2008 bedzie posiadat dla sto-
sunkow rosyjsko-gruzinskich duze znaczenie; zakladat tez utrzymywanie sie napiecia
w tychze stosunkach, a nawet dopuszczat ich zaostrzenie. D. Zadura wskazata na
postepujacy spadek zaufania do rzadzacej ekipy oraz wzrost pesymizmu w spote-
czenstwie.

W artykule Polityka energetyczna Azerbejdzanu — ropocigg Baku-Thilisi-Ceyhan
Samir Sattarov, podkreslajac znaczenie Azerbejdzanu jako dostawcy ropy i gazu na
rynki europejskie, poddat analizie interesy polityczne i ekonomiczne Rosji, Stanow
Zjednoczonych i Unii Europejskiej. Dla USA i UE posiadanie wplywéw w Azerbejdza-
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nie to szansa na dywersyfikacje Zzrédet surowcow energetycznych. Kwestie te przed-
stawit autor kreslac dziatalnos¢ polityczng i interesy ekonomiczne Azerbejdzanu,
znaczenie Morza Kaspijskiego oraz ropociggéw omijajacych terytorium Rosji.

Kolejny artykut: Pozycja militarna panstw Zakaukazia Ireneusza Topolskiego, do-
tyczy potencjatu wojskowego Gruzji, Armenii i Azerbejdzanu. Poréwnawszy potencjaty
panstw regionu, autor oméwit rodzaje sit zbrojnych tychze panstw, zestawiajac te dane
z informacjami na temat wyposazenia wojsk Gdrskiego Karabachu, Abchazji i Osetii
Poludniowej, a takze przeanalizowat strukture ich wydatkéw i transferu uzbrojenia.
Ireneusz Topolski podkreslit, ze w konfrontacji z sitami panstw-sgsiadow nawet zjed-
noczenie sit zbrojnych Kaukazu na niewiele by sie zdalo. Najwiekszym zagrozeniem
dla Gruzji, Armenii i Azerbejdzanu jest — wedtug autora — mozliwos¢ wybuchu ,zamro-
zonych” konfliktow.

Konflikt w Czeczenii i jego wptyw na sytuacje w regionie Kaukazu Jerzego Szukal-
skiego — to opracowanie na temat stanu tego konfliktu. Podkreslajac strategiczne zna-
czenie Czeczenii dla Federacji Rosyjskiej i wieloaspektowosé konfliktu, przedstawit
autor jego podtoze historyczne oraz — w sposob bardzo szczeg6towy — przebieg.
Zaznaczyt przy tym, ze konflikt ten ma ogromny wplyw na sytuacje catego regionu
kaukaskiego i doszedt do wniosku, ze sposéb jego rozwigzania bedzie rzutowat na
polityke Rosji wobec catego Kaukazu.

Z kolei Szymon Karda$ w artykule Spor wokoét Gérskiego Karabachu. Wybrane
aspekty polityczne, przedstawit geneze sporu oraz jego istote, a takze préby jego
rozwigzania w ramach organizacji miedzynarodowych (KBWE/OBWE, ONZ, Rada Eu-
ropy, Organizacja Konferencji Islamskiej). Ponadto opisat autor dwustronne rozmowy
Armenii i Azerbejdzanu odnos$nie problemu Karabachu oraz oméwit zaangazowanie
panstw regionu i Stanéw Zjednoczonych w rozwigzanie tego konfliktu. Autor podkreslit,
ze im bardziej rozwigzanie konfliktu bedzie odktadane, tym bedzie ono trudniejsze.

Zbigniew Cierpinski zajat sie natomiast w opracowaniu Przebieg konfliktu zbrojne-
go w Abchazji genezg tego sporu. Poréwnat stan sit strony gruzinskiej i abchaskiej,
w spos6b bardzo szczegbtowy przeanalizowat przebieg dziatan zbrojnych oraz bilans
konfliktu. Nastepnie autor odnidst sie do obecnej sytuacji w regionie oraz zaprezento-
wat mozliwe scenariusze rozwoju wydarzen. W koncu autor zauwazyl, ze nawet jesli
dojdzie do zatagodzenia konfliktu — jego skutki dlugo beda odczuwalne na réznych
ptaszczyznach.

Kolejny artykut: Federacja Rosyjska wobec statusu Abchazji i Osetii Poludniowej
Marcina Kosienkowskiego zawiera analize kilku wariantéw zachowania sie Rosji wo-
bec wymienionych w tytule terytoriow Gruzji. Federacja Rosyjska moze sie opowie-
dzie¢ za ich reintegracjg, utrzymaniem nieokreslonego statusu lub za ich niepodlegto-
Scig, badz przylaczeniem do Rosji. Autor zaznacza, ze panstwo to oficjalnie popierato
przywrocenie integralnosci Gruzji, nieoficjalnie natomiast jest za utrzymaniem nieokre-
Slonego statusu obu wymienionych prowincji, a mozliwosé uznania Abchazji i Osetii
Potudniowej za niezalezne panstwa lub przytaczenia ich do swojego terytorium uzywa
jako grozby. Przy czym wiemy dzi$ juz, ze Rosja nie poprzestala na grozbach i poparta
aspiracje Abchazji i Potudniowej Osetii, uznajac je 26 sierpnia 2008 roku.
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Opracowanie Organizacje pozarzgdowe (NGOs) w regionie Kaukazu Marianny
Sadownik dotyczy sytuacji tych organizacji w Armenii, Azerbejdzanie i przede wszyst-
kim w Gruzji (przed i po ,rewolucji r6z"). Autorka podkresla znaczenie NGOs dla
ksztaltowania sie spoteczenstwa obywatelskiego. Zaznacza réwniez, ze ich rozwoj
bedzie zalezny od sytuacji politycznej w regionie i wsparcia Zachodu.

Drugag czes¢ ksigzki otwiera artykut Anara Ibrahimova Status prawny Morza Kas-
pijskiego w kontekscie stosunkéw miedzynarodowych. Autor zwrdcit uwage na geopo-
lityczne znaczenie akwenu Morza Kaspijskiego oraz na problem jego prawno-mie-
dzynarodowego statusu, przedstawit tez rozbiezne stanowiska panstw nadbrzeznych
wobec kwestii prawnych. W rezultacie Anar Ibrahimov doszedt do wniosku, ze osig-
gniecie porozumienia miedzy panstwami nadbrzeznymi nie bedzie tatwe i prawdopo-
dobnie zajmie jeszcze sporo czasu, poniewaz interesy nadkaspijskiej piatki sg prze-
ciwstawne.

Kolejny artykut tej czesci, Polityka Federacji Rosyjskiej wobec parstw Zakaukazia,
zawiera analize stosunkéw Rosji z panstwami Kaukazu Potudniowego na ptaszczy-
znach: politycznej, militarnej i gospodarczej. Autor artykutu, Ireneusz Topolski, uwaza,
ze Rosja jest zainteresowana utrzymaniem status quo w regionie, gdyz gwarantuje jej
to utrzymanie na tym obszarze znaczacej pozycji. Twierdzi tez, ze polityce Federacji
Rosyjskiej wobec trzech panstw Kaukazu brakuje diugofalowych zatozen i jest ona
raczej dorazna.

Z kolei Grzegorz Strzeszewski, autor opracowania Préby odbudowy supremaciji
Rosji w sektorach energetycznych panstw regionu Kaukazu Potudniowego na poczat-
ku XXI wieku, podjat problemy zwigzane z transportem i dostawami surowcéw wyste-
pujace w stosunkach z panstwami kaukaskimi. Ich inicjatywy zmierzajgce do unieza-
leznienia sie od Federacji Rosyjskiej spotykajg sie z silnym oporem Moskwy. Jednak
zacie$nianie sie wspoOtpracy Gruzji z Azerbejdzanem daje tym panstwom spore na-
dzieje na redukcje znaczenia Ros;ji.

W analizie Polityka zagraniczna Stanéw Zjednoczonych wobec regionu Kaukazu
Potudniowego Olga Pliszczynska zwrécita uwage na polityke zagraniczng USA wobec
panstw tego obszaru w trzech ptaszczyznach: energetycznej, militarnej i aksjologicz-
nej, natomiast Andrzej Dumata w artykule Stosunki Unii Europejskiej z parnstwami
Kaukazu Potudniowego zajat sie stosunkami Unii Europejskiej tak z catym regionem,
jak i z Armenia, Azerbejdzanem i Gruzja. Dotyczg one zaréwno ptaszczyzny handlo-
wej, finansowej i politycznej, przy czym ta ostatnia ptaszczyzna, wedtug autora, posia-
da stosunkowo mniejsze znacznie. Stosunki UE z Rosjg nie pozwalajg bowiem na
wieksze zaangazowanie Unii regionie kaukaskim. Andrzej Dumata uwaza, ze dziatania
Unii wykazujg brak spojnej strategii wobec tego regionu i wyraza opinie, ze jednak
Unia moze zrobi¢ dla panstw kaukaskich jeszcze wiele dobrego.

Tomasz Kapusniak w tekscie zatytutowanym Struktura intereséw Ukrainy w regio-
nie Kaukazu Potudniowego stwierdzit, ze polityke Ukrainy wobec obszaru kaukaskiego
nalezy analizowaé w kontekscie intereséw zaangazowanych tam podmiotéw. Dlatego
tez przedstawit kolejno polityke Federacji Rosyjskiej, Stanéw Zjednoczonych i Unii Eu-
ropejskiej, a nastepnie zestawit je z potencjalnymi korzysciami bgdz stratami Ukrainy.
Ponadto przeanalizowat dziatania Ukrainy w sektorze energetycznym oraz jej zaanga-
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zowanie w dziatalnos¢ GUAM. W konkluzji autor doszedt do wniosku, ze znaczenie
tego panstwa bedzie zalezato od stanowiska Zachodu i pozycji Ros;ji.

Konrad Zasztowt natomiast w opracowaniu Stosunki Republiki Turcji z paristwami
Kaukazu Potudniowego podnidst kwestie strategicznego znaczenia regionu Kaukazu
dla Turcji. Zaznaczyt przy tym rozmaito$¢ powigzan tego panstwa z innymi panstwami
obszaru kaukaskiego, wskazat tez na zagrozenia, jakie niosg dla niego nierozwigzane
konflikty etniczne — zwtaszcza w Gdérskim Karabachu. Autor zwrdcit rowniez uwage na
stosunki Turcji, przede wszystkim z Azerbejdzanem oraz Gruzjg i Armenig. Polityke
tego panstwa wobec Kaukazu okreslit autor jako umiarkowang, zaznaczajac, ze wyni-
ka to ze stosunku Turcji do Ros;ji oraz Stanéw Zjednoczonych i UE.

Geneza stosunkéw Iranu z regionem kaukaskim zajgt sie Bartosz Bojarczyk
w tekscie Polityka Iranu na Kaukazie, omawiajac rowniez stosunek Iranu do konfliktu
0 Gorski Karabach, problem Morza Kaspijskiego, a takze kwestie narodowosciowe
i religijne. Autor podkreslit tez, ze Kaukaz nie stanowi pierwszorzednego obszaru za-
interesowan Iranu, a wraz z postepem stabilizacji sytuacji politycznej w regionie Iran
coraz wyrazniej dazy do zblizenia z Azerbejdzanem i Turcja. Bartosz Bojarczyk uwaza,
ze dziatalno$c¢ tego panstwa ma obecnie charakter przede wszystkim ekonomiczny.

Ksigzka Region Kaukazu w stosunkach miedzynarodowych zostala wydana
w pierwszych miesigcach 2008 roku, wiec nie mogty zosta¢ uwzglednione — w zawar-
tych w niej tekstach — zmiany, jakie zaczety zachodzi¢ w regionie kaukaskim na skutek
wydarzen z sierpnia 2008 roku. Niemniej, w poszczegoélnych artykutach odnalezé
mozna szereg informacji pozwalajagcych wnioskowa¢ na temat przyczyn konfliktu
rosyjsko-gruzinskiego. Nie mozna tez zaprzeczy¢, ze omawiana praca stanowi cenny
wkitad w polskie badania nas wspotczesnym Kaukazem, przynoszac znaczng ilo$é
informacji na temat stosunkéw politycznych, gospodarczych, militarnych oraz kulturo-
wych w regionie kaukaskim.

Pod adresem wydawcy nalezy jednak zgtosi¢ postulat, aby do podobnych publika-
cji dotacza¢ mapy. W omawianej pracy ich brak daje sie wyraznie odczu¢ — szczegél-
nie przy lekturze artykutow Konflikt w Czeczenii i jego wplyw na sytuacje w regionie
Kaukazu oraz Przebieg konfliktu zbrojnego w Abchaz;ji.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze autorzy zrealizowali postawiony sobie cel —
wypetnili luke istniejacg w polskiej literaturze naukowej na temat wspéiczesnosci
regionu Kaukazu.

Anna tomnicka-Misiurka



NOTY O AUTORACH

Malwina Chuda-Granat , mgr, doktorant, Instytut Wschodni UAM

Paulina Cynalewska-Kuczma , dr, Instytut Wschodni UAM

Aneta Fabia nczyk, studentka w Instytucie Wschodnim UAM

Marek Falco , mgr, doktorant, Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych USz
Marlena Frajer , studentka w Instytucie Wschodnim UAM

Magdalena Gi zycka, studentka w Instytucie Wschodnim UAM

Monika Janicz , mgr, absolwentka Instytutu Wschodniego UAM

Marek Jedli aski, mgr, doktorant, Instytut Wschodni UAM

Waza Kiknadze , prof., dr n. hist., Thilisi

Igor Ksenicz , mgr, absolwent Instytutu Wschodniego UAM

Dariusz Piotr Kucharski , dr historii

Anna tomnicka-Misiurka , studentka w Instytucie Wschodnim UAM

Remigiusz Menes , mgr, doktorant

Marek Moli aski, dr, wyktadowca w PWSZ w Pile

Tomasz Rembecki , student, Instytut Wschodni UAM

Meiram Sarybajew , doktorant, Uniwersytet im. al-Farabi, Almaty, Kazachstan
Dorota Sula , dr, Muzeum Gross-Rosen, Rogoznica—Walbrzych

Anna Szymczak , mgr, doktorant, Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych USz
Jan Krzysztof Witczak , dr, adiunkt, Instytut Wschodni UAM



	001_strona tytułowa_SW_zeszyt 18_19
	002_spis tresci_SW_zeszyt 18_19
	003_Jedliński_SW_zeszyt 18_19
	017_Janicz_SW_zeszyt 18_19
	031_Moliński_SW_zeszyt 18_19
	045_Witczak_SW_zeszyt 18_19
	059_Sarybajew_SW_zeszyt 18_19
	073_Kucharski_SW_zeszyt 18_19
	087_Rembecki_SW_zeszyt 18_19
	101_Sula_SW_zeszyt 18_19
	117_materiały_SW_zeszyt 18_19
	123_Historia pewnej_SW_zeszyt 18_19
	131_komunikaty_SW_zeszyt 18_19
	145_kalendarium_SW_zeszyt 18_19
	153_recenzje_SW_zeszyt 18_19
	183_noty o autorach_SW_zeszyt 18_19

