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prof. zw. dr hab. Marian Gorynia
Katedra Handlu Migdzynarodowego

Przedsi¢biorstwo jako przedmiot badan
w naukach ekonomicznych
- aspekty metodologiczne

Wstep

Celem niniejszego referatu jest zarysowanie podstawowych cech przed-
sigbiorstwa jako kategorii teoretycznej szeroko wykorzystywanej w naukach
ekonomicznych. Jednym z atrybutéw nauki jest postugiwanie si¢ dobrze zdefi-
niowanymi pojeciami, kategoriami, definicjami, ktére wykorzystywane sa do
opisu badanej rzeczywistosci'. Kategorie te stuza nastepnie do budowania
twierdzen, ktore skladaja si¢ na wasko rozumiang teorie, czyli uogélniong wie-
dzg o $wiecie rzeczywistym. Jednym z btedéw czgsto popetnianych przez na-
ukowcéw jest brak refleksji (i w efekcie zrozumienia) nad znaczeniem katego-
rii, ktérymi postuguja si¢ w badaniach i w ich opisie. Mozna to okresli¢ jako
»grzech niskiej samoswiadomosci teoretycznej” badacza.

Zanim rozwazymy przedsigbiorstwo jako kategorig, ktora postuguja si¢ w
dociekaniach badawczych przedstawiciele nauk ekonomicznych, krétko przed-
stawiony zostanie ogélniejszy kontekst, pokazujacy miejsce poje¢ w tworzeniu
nauki. '

1. Ogélna orientacja teoretyczno-metodologiczna,
model pojeciowy, teoria empiryczna

Zacza¢ nalezy od obrazowego, ale bardzo uproszczonego spostrzezenia:
Jesliby potraktowa¢ nauke (teorig) jako swego rodzaju budowlg, to stosowane w
nauce pojecia (kategorie) mozna uznaé za cegietki, z ktorych ta budowla jest
zbudowana. Mozna wigc postawi¢ pytanie: Czym jest ta budowla i jaka role
petnia cegietki?

W waskim znaczeniu teoria oznacza uogélnione wyniki poznania (bada-
nia). W szerszym natomiast rozumieniu teorig ekonomiczna jest wszelki zbior
zatozen ontologicznych, epistemologicznych i metodologicznych, abstrakcyj-
nych poje¢ oraz ogélnych twierdzen o rzeczywistosci ekonomicznej, majacy
dostarczaé wyjasnienia dostepnej wiedzy opisowej na jej temat oraz ukierun-

'Por. S. Nowak, Metodologia badah spotecznych, PWN, Warszawa 1985, rozdziat 2, E. Babbie,
Badania spoteczne w praktyce, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 20035, rozdzial 5 oraz
Z. Ziembinski, Logika praktyczna, PWN, Warszawa 1984.
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kowywaé dalsze badania®. W kazdej teorii daje si¢ wyrézni¢ trzy sktadniki
(aspekty)®:

¢ ogdlna orientacja teoretyczno-metodologiczna,

e model pojeciowy,

e teoria empiryczna.

Ogdlna orientacja teoretyczno-metodologiczna stanowi punkt wyjscia,
podstawe, baz¢ filozoficzng teorii, przyjeta w duzej mierze a priori i potwier-
dzajaca (lub nie) swoja przydatnos¢ i ptodnos¢ na innych poziomach refleksji
naukowej — przy budowaniu modeli czy systemow twierdzen teoretycznych.
Przy wyborze ogolnej orientacji wystepuja zaréwno przestanki subiektywne,
nastawienie i przekonania badacza, jak i przestanki racjonalne. Te ostatnie od-
wolujq si¢ przede wszystkim do doniostosci i waznosci wynikéw osiagnigtych
przez badaczy wyznajacych dang orientacje.

Ogdlna orientacja teoretyczno-metodologiczna obejmuje trzy rodzaje za-
tozen®:

e zespol fundamentalnych zatozen na temat charakteru rzeczywistodci

ekonomicznej — tezy ontologiczne,

¢ zespot fundamentalnych zatozen na temat szans i granic poznania eko-

nomicznego — tezy epistemologiczne,

e zespol fundamentalnych zatozen na temat pozadanych sposobow bada-

nia rzeczywistosci gospodarczej — dyrektywy metodologiczne.

Model pojeciowy jest to zespot powiazanych kategorii analitycznych
sktadajacych si¢ na szczegdlng wizje §wiata ekonomicznego, jego budowe oraz
mechanizmy jego funkcjonowania i zmiany. Innymi stowy, model pojgciowy to
sposob opisu rzeczywistego $wiata za pomoca jezyka. Poprzez wprowadzenie
analitycznych rozr6znien, konwencji definicyjnych, klasyfikacji, typologii mo-
del selektywnie strukturalizuje amorficzng rzeczywisto$¢ ekonomiczna, zwraca-
jac uwage na pewne zjawiska i procesy, a pomijajac inne, uwypuklajac jedne
ich aspekty, a pomijajac drugie. W kazdym modelu pojeciowym wystepuja
definicje, kategorie, pojecia — sa one podstawowymi skfadnikami.

Podobnie jak orientacja teoretyczno-metodologiczna model moze okazaé
si¢ przydatny i ptodny (lub nie) dopiero na innych poziomach refleksji nauko-
wej, w szczegblnosci przy konstruowaniu systemu twierdzen.

Inaczej rzecz ujmujac, model pojeciowy jest przyjetym sposobem inter-
pretacji (widzenia) $wiata ekonomicznego, rozbudowanym pomystem na temat
tego, jak éw $wiat mozna ujmowac i opisywac. Oczywiste jest przy tym, ze
poszczegblne dyscypliny nauki postuguja si¢ sobie wiasciwymi i na ich gruncie

% Por. P. Sztompka , Wstep, w: J. Turner, Struktura teorii socjologicznej, PNN, Warszawa 1985.
3 Ibidem.
* Ibidem.
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przydatnymi modelami pojeciowymi. Swiat rzeczywisty jest jeden, natomiast
modeli pojeciowych wiele. Wprawdzie integracja modeli pojgciowych wiasci-
wych dla wielu dyscyplin jest niekiedy postulowana, a nawet spotykane sg pré-
by jej podejmowania, to jednak osiagnigcia w tym zakresie sa umiarkowane’.

Teoria empiryczna jest to teoria w sensie waskim. Jest to zbiér powiaza-
nych z soba twierdzen o zalezno$ciach pomigdzy zmiennymi cechami obser-
wowanych zjawisk lub proceséw, a jeszcze inaczej — system praw ekonomicz-
nych. Twierdzenia takie (prawa) odnosza si¢ juz wprost do $wiata empiryczne-
go, rzeczywistego, orzekaja co$ o jego prawidlowosciach, regularnosciach, ten-
dencjach — a wigc moga by¢ prawdziwe lub falszywe, moga by¢ potwierdzane
lub obalane (weryfikowane, falsyfikowane) w zaleznosci od tego, jak rzeczy si¢
maja naprawdg.

Jak tatwo zorientowa¢ si¢ na podstawie powyzszych uwag, przedsie-
biorstwo jest kategoria, ktorej znaczenie w naukach ekonomicznych trudno
byloby przecenié. Jest pojeciem niezwykle czgsto stosowanym, zwlaszcza przez
przedstawicieli mikroekonomii i nauk o zarzadzaniu. Réwniez w rozwazaniach
makroekonomicznych przyjmuje si¢ okreslone zatozenia, dotyczace zachowan
podmiotéw szczebla mikro, czyli migdzy innymi przedsigbiorstw. Jesli przyj-
miemy, ze adekwatny, przydatny, efektywny i sprawny model pojeciowy jest
warunkiem sine qua non poprawnosci, racjonalnosci i przydatnosci prowadzo-
nych badan naukowych, to zrozumiata staje sig¢ troska o $wiadome, ,,rozumieja-
ce” i odpowiedzialne postugiwanie si¢ kategoria przedsigbiorstwa. O ile wigk-
szo$¢ naukowcdw zgodzitaby si¢ z tym stwierdzeniem, o tyle nie jest to, nieste-
ty, postulat, ktéry bylby $wiadomie i powszechnie wprowadzany w zycie przez
wiekszo$¢ badaczy w naukach ekonomicznych.

Dotychczas poczynione spostrzezenia nie oznaczaja wcale, ze ich autor
ma sklonno$¢ do przeceniania roli poruszonych kwestii przy pisaniu rozpraw
doktorskich. Dysertacja musi by¢, co jest oczywiste, zorientowana na uzyskanie
wyniku naukowego i to jest zawsze jej gtowny cel. Nie jest to jednak mozliwe
bez odpowiedzialnego postugiwania si¢ podstawowymi kategoriami, stosowa-
nymi na poszczegOlnych etapach postgpowania badawczego. Wprowadzenie
elementarnego porzadku w zakresie ogolnej orientacji metodologicznej i mode-
lu pojeciowego jest koniecznym obowiazkiem kazdego badacza. Jest punktem
wyjscia, ktéry musi by¢ zrealizowany, aby dalsze czynnosci badawcze miaty
sens i mogly doprowadzi¢ do ustalenia adekwatnych i uzytecznych wynikéw.
Nie jest to bynajmniej rbwnoznaczne ze stwierdzeniem, Ze wspomniane ,,upo-
rzadkowanie przedpola” musi, czy powinno, zabiera¢ duzo miejsca.

3 Postulat ten by} podnoszony w ramach ogélnej teorii systeméw. Zob. L. von Bertalanfty, Ogdl-
na teoria systeméw, PWN, Warszawa 1984.
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3. Wieloznacznos$¢ pojecia ,,przedsigbiorstwo”

Przedsigbiorstwo jest jedna z podstawowych kategorii wystepujacych
w gospodarce rynkowej. Uderza wielos¢ definicji i podejs¢ do istoty przedsig-
biorstwa, jakie spotka¢ mozna w szeroko rozumianych naukach spotecznych,
w tym w naukach ekonomicznych. Taka sytuacja jest dla badacza, z jednej stro-
ny, pewnym utrudnieniem, ale z drugiej strony - jest odbiciem wieloaspektowo-
sci i bogactwa teoretycznego tej kategorii. Wynika to z kilku przyczyn:

* Przedsigbiorstwo jest przedmiotem zainteresowan wielu dyscyplin na-
ukowych, co jest odzwierciedleniem rzeczywistej ztozonosci firmy. Wiedza na
temat firmy gromadzona jest w obrebie licznych dyscyplin, ktére maja wihasci-
wa sobie optyke patrzenia na przedsigbiorstwo, stosuja swoiste metody badaw-
cze i stawiajg przed soba odmienne cele poznawcze i normatywne. Z jednej
strony przedsigbiorstwo jest wigc bytem zlozonym, a z drugiej ztozonos¢ ta jest
zglebiana przez liczne dyscypliny, ktore maja tendencje do specjalizacji badaw-
czej. W obliczu powyzszego szczegdlnego znaczenia nabiera czgsto zglaszany
postulat interdyscyplinarno$ci i systemowego charakteru badan nad przedsig-
biorstwem. Jest on w pelni zrozumialy, trzeba jednak pamigta¢, ze aby moc
budowa¢ teorie interdyscyplinarne i calosciowe, musza wczesniej istnie¢ teorie
i koncepcje czastkowe.

® Pewien stopien specjalizacji w badaniach ztozonych bytéw jest nie do
uniknigcia. Szczegélowos¢ i zaawansowanie badan wymagaja specjalnych kwa-
lifikacji, ktérych opanowanie przez jednego badacza jest czgsto utrudnione.
Wydaje si¢ wigc, ze prowadzenie badan nad przedsigbiorstwem w zakresie roz-
nych, czgsto specyficznych dyscyplin, jest rzecza naturalng i praktycznie jest
nie do uniknigcia.

® Nalezy takze pamigtaé, ze powstawanie wiedzy na temat przedsigbior-
stwa nawet w ramach danej dyscypliny ma charakter historyczny i dynamiczny.
Zmieniaja si¢ obowigzujace paradygmaty, jedne teorie wypierajq inne, panujg
swoiste ,,mody badawcze”, ktore jednak po pewnym czasie mijaja i ustgpuja
miejsca innym.

W obregbie nauk spolecznych przedsigbiorstwem zajmuja si¢ przede
wszystkim nastepujace dyscypliny naukowe: ekonomia, nauki o zarzadzaniu,
socjologia, psychologia, prawo, etyka. Trzeba pamigta¢, ze przedsigbiorstwo
jest takze przedmiotem zainteresowan nauk technicznych, a wsrod nich dyscy-
plin takich, jak technologia produkcji, informatyka, cybernetyka itp.

Kazda w przywotanych wyzej dyscyplin formutuje wlasciwe sobie zain-
teresowania badawcze i postuguje si¢ specyficznymi metodami badawczymi.
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H. Witczak okresla to jako mozliwe modele przedsigbiorstwa i wymienia naste-
pujace’:

¢ podstawowy model ekonomiczny, w ktorym przedsigbiorstwo jest by-
tem ekonomicznym przetwarzajacym nakfady w wyniki i wytwarzaja-
cym dochéd (zysk);

¢ model finansowy traktujacy przedsigbiorstwo jako zasob kapitatu, ktory
przeksztatlcony w strumienie finansowe ma ten zaséb kapitatu pomna-
zaé, podwyzszajac warto$¢ przedsigbiorstwa (wzrost bogactwa);

e model produkcyjny (technologiczny) traktujacy przedsigbiorstwo jako
urzadzenie stuzace do transformacji zasobow i zasilen wejsciowych w
produkty i ustugi o okreslonych walorach uzytkowych;

¢ model organizacyjny ujmujacy przedsigbiorstwo jako organizacje, ktora
ma swoiste cechy (np. specjalizacja, konfiguracja, decentralizacja, stan-
daryzacja, formalizacja) i musi by¢ zarzadzana;

e model prawny okreslajacy przedsigbiorstwo jako zbiér praw i obowiaz-
kéw definiowanych na gruncie danego systemu prawnego i danego
ustroju (formy organizacji/formy organizacyjno-prawne;j);

e model socjopsychologiczny (behawioralny), ktéry analizuje przedsie-
biorstwo jako system spoleczny, wykorzystujacy oprocz materialnych
takze inne zasoby (np. wladza, lojalnosc);

¢ model etyczny postrzegajacy przedsigbiorstwo w kategoriach norm kul-
turowych, zwlaszcza etycznych;

emodel marketingowy wiazacy cele przedsigbiorcy z zadowoleniem
i wptywem klienta na wewngtrzng budowe i dzialania przedsigbiorstwa
(znaczenie marketingu dla strategii i dziatan taktyczno-operacyjnych,
czy koncepcja klienta na szczycie hierarchii organizacyjnej).

Z pewnym uproszczeniem mozna przyjac, ze wielo$¢ teorii zajmujacych
si¢ przedsigbiorstwem w ramach nauk ekonomicznych mozna podzieli¢ na dwie
grupy:

e ekonomiczne teorie przedsigbiorstwa,

e teorie przedsigbiorstwa w ramach nauk o zarzadzaniu (w ramach orga-
nizacji i zarzadzania).

Do ekonomicznych teorii przedsigbiorstwa mozna zaliczy¢’:

8 E. Urbanowska-Sojkin, P. Banaszyk, H. Witczak, Zarzqdzanie strategiczne przedsiebiorstwem,
Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2004.

" Zob. M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw w okresie transformacji. Mikroekonomia przej-
Scia, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 1998, M. Gorynia, Przedsie-
biorstwo w réznych ujeciach teoretycznych, ,,Ekonomista” 1999, nr 4, M. Gorynia, Przedsiebior-
stwo w nowej ekonomii instytucjonalnej, ,,Ekonomista” 1999, nr 6, M. Gorynia, Teoria przedsie-
biorstwa w okresie transformacji, ,Ekonomista” 2000, nr 2, E. Mas$lak, Paradygmat ekonomii
ewolucyjnej, ,,Gospodarka Narodowa” 2000, nr 1-2, T. Gruszecki, Wspdiczesne teorie przedsie-
biorstwa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, M. Gorynia, B. Jankowska, R. Owcza-
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¢ neoklasycznag teori¢ przedsigbiorstwa,

e menedzerskie teorie firmy,

e behawioralng teori¢ firmy,

e teori¢ agencji,

e teori¢ praw wilasnosci,

e teorie kosztow transakcyjnych,

e ewolucyjna teorig firmy,

e teori¢ produkcji zespotowej,

e teori¢ zarzadzania strategicznego.

W obrebie nauk o zarzadzaniu wystgpuja z kolei nastgpujace teorie
przedsigbiorstwa:

e nurt klasyczny (klasyczna teoria organizacji),

e prakseologiczna teoria organizacji,

e kierunek empiryczny,

e yjecie systemowe,

e organizacja jako maszyna cybernetyczna,

e psychologia organizacji,

e socjologiczna teoria organizacji,

e koncepcja gry organizacyjnej,

e ujecie sytuacyjne — contingency approach,

e organizacja jako teatr — perspektywa dramaturgiczna,

e organizacja uczaca sig,

e zarzadzanie strategiczne.

Uznajac, Ze roznice zainteresowan, podejs¢ i metod badawczych wiasci-
wych dla poszczegdlnych dyscyplin i subdyscyplin, szkét, nurtdw, teorii, po-
dej$¢, ujeé itp. sa naturalne i zrozumiate, nalezy podkresli¢, iz wystepuja jedno-
czesnie pola wspdlne oraz zatozenia podzielane przez wszystkich lub wigkszos¢
badaczy. Ta okolicznosé wydaje si¢ by¢ najwazniejszym przejawem dazenia do
syntezy uje¢ monodyscyplinarnych oraz konwergencji co najmniej niektorych
z nich. W. J. Otta zaproponowat list¢ istotnych cech przedsigbiorstwa, ktére
sktadaja si¢ na ,,0g6Ing koncepcj¢ przedsigbiorstwa, mozliwa do zaakceptowa-
nia przez znaczna czeé¢ dyscyplin oraz podejé¢ ekonomicznych i organizacyj-
nych”. Cechy te sa nastqujqces:

e Przedsiebiorstwo jest systemem (obiektem) ztozonym z uporzadkowa-

nych i w jaki$ sposob ze soba powiazanych czgsci.

rzak, Zarzqdzanie strategiczne jako préba syntezy teorii przedsiebiorstwa, ,,Ekonomista” 2005,
nrS.

870b. W. J. Otta, Strategia przedsiebiorstwa na rynkach zagranicznych, w: T. Golgbiowski,
Przedsiebiorstwo na rynku miedzynarodowym. Analiza strategiczna, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1994, s. 12-15.
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* Przedsigbiorstwo jest podmiotem. Jego zachowanie nie ani catkowicie
autonomiczne, ani catkowicie zdeterminowane przez czynniki ze-
wnetrzne. Jest tylko czgsciowo dowolne, a czgsciowo musi uwzgledniaé
zewngtrzne ograniczenia, w tym wplyw innych podmiotow.

e Przedsigbiorstwo jest przewaznie organizacja, czyli systemem wielo-
podmiotowym. Sktada si¢ on z 0s6b dazacych do okreslonego wspdlne-
go celu (przynajmniej do pewnego stopnia). Wyjatkiem sg przedsigbior-
stwa jednoosobowe.

® Przedsigbiorstwo jest systemem socjotechnicznym. Obejmuje on ludzi,
ktérzy wykorzystuja maszyny, urzadzenia i narzedzia (technike przed-
miotowa) oraz stosujg okreslone metody i sposoby dziatania (technike
czynno$ciowa).

e Przedsigbiorstwo jest formalnie wydzielone pod wzgledem organiza-
cyjnym i wlasnosciowym. Formalnie zorganizowana grupa ludzi (np. na
podstawie umow o pracg) ma ustalone uprawnienia do dysponowania
okreslonymi zasobami materiatowymi, technicznymi, finansowymi itp.
na podstawie prawa wiasnosci lub z upowaznienia ich wilasciciela.

® Przedsigbiorstwo jest systemem otwartym — wymienia materiaty, ener-
gi¢ i informacje z otoczeniem. Uczestniczy w wymianie towarowo-
-pieni¢znej, czyli odplatnie nabywa surowce, materialy, energie i site
robocza, ktére przetwarza na produkty i ushugi sprzedawane innym pod-
miotom gospodarczym.

e Przedsigbiorstwo jest systemem dynamicznym. Wraz z uptywem czasu
zmienia si¢ jego wielko$¢, skfad, struktura wewnegtrzna oraz relacje
z otoczeniem.

Podkreslony ztozony charakter przedsigbiorstwa, wieloaspektowos¢ jego
funkcjonowania oraz okolicznosé, ze jest ono przedmiotem zainteresowania
wielu dyscyplin naukowych, skfaniaja do sformutowania pewnego zestawu
zalecen, ktére powinny by¢ przestrzegane przy budowaniu zaawansowanej wie-
dzy na temat przedsigbiorstwa.

Zaréwno przygotowanie i przeprowadzenie badan zachowan przedsig-
biorstw, jak i interpretacja uzyskanych wynikéw wymagaja sformulowania
zatozen ontologicznych i epistemologicznych.

Zalozenia ontologiczne dotycza istoty przedmiotu badan lub dziatania —
odpowiadaja na pytanie, czym (kim) ten przedmiot jest. We wspolczesnej me-
todologii nauk spotecznych raczej odrzuca si¢ skrajne rozwiazania, jakimi sa
holizm (kolektywizm) i redukcjonizm (indywidualizm, elementaryzm). Zatoze-
nia ontologiczne i metodologiczne obu postaw trafnie zrekonstruowal Bunge’.

° M. Bunge, A System Concept of Society. Beyond Individualism and Holism, , Theory and Deci-
sion” 1979, vol. 10. Zob. tez: M. Gorynia, Teoria i polityka regulacji mezosysteméw gospodar-
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Sugeruje sie raczej podej$cie okreslane mianem systemizmu. Podstawowe zato-
zenia ontologiczne mozna wigc wyprowadzaé z systemizmu, me ograniczajac
si¢ jednakze do tego zbioru pogladow. Zalozenia te s nastepujace'’:

e Przedsiebiorstwo nie jest ani prostym agregatem jednostek ludzkich, ani
tez ponadjednostkowg cafoscia — jest ono systemem wzajemnie powia-
zanych jednostek.

e Zgodnie z postulatami og6lnej teorii systeméw, przedsigbiorstwo jest
elementem porzadku hierarchicznego, tzn. jest systemem hierarchicz-
nym (wielopoziomowym) — systemy okreslonego poziomu (podsyste-
my) tworza tacznie systemy wyzszego poziomu''.

e 7 wczeéniejszych zalozen wynika, ze rownie wiasciwe jest ich odno-
szenie do przedsigbiorstwa, jak i do gospodarki jako catosci.

e Przedsigbiorstwo jest systemem wielopodmiotowym — w jego sklad
wchodza ludzie i grupy ludzi zachowujace si¢ w sposob rozmyslny'?.
Zachowania podmiotow uwarunkowane sg przez kontekst subiektywny
i obiektywny. Kontekst subiektywny tworza zasoby wiedzy oraz normy
danego podmiotu. Kontekst obiektywny zwiazany jest z oddziatywa-
niami regulacyjnymi (wptyw innych podmiotéw na dany podmiot) oraz
z wptywem realnej sfery gospodarowania (warunki naturalne, zasoby,
standardy techniczne, popyt itp.),

e Zalezno$¢ miedzy zachowaniem podmiotu a kontekstem, w jakim dzia-
fa, jest dwustronna, czyli ma charakter sprz¢zenia zwrotnego; podmioty
przystosowuja swe dzialania do kontekstu, jednoczesnie jednak wywie-
rajg wplyw na tenze kontekst.

e Przedsigbiorstwo jest systemem socjo-technicznym — wykorzystywana
jest w nim technika przedmiotowa (srodki produkcji) oraz technika
czynno$ciowa (metody i procedury postugiwania si¢ srodkami produk-
cji).

e Przedsigbiorstwo jest dynamicznym systemem interakcyjnym. Interak-
cje zachodza pomigdzy poszczegdlnymi podsystemami tego systemu

czych a transformacja postsocjalistycznej gospodarki polskiej, Wydawnictwo Akademii Ekono-
micznej w Poznaniu, Poznan 1995, s. 14-16 oraz S. Nowak, Metodologia badarn spotecznych,
PWN, Warszawa 1985, s. 100.

10 por. W. J. Otta, Teoria przedsiebiorstwa a przejscie do gospodarki rynkowej, ,,Ekonomista”
1996, nr 1.

"' M. Gorynia, Poziomy analizy w naukach ekonomicznych, ,,Ekonomista” 1993, nr 4.

12 7achowanie si¢ jest reakcja, jesli zmiany sa zewngtrznie zdeterminowane. Stanowi ono odpo-
wiedz, gdy zmiany zewnetrzne sa konieczne, lecz niewystarczajace do zainicjowania procesu
zmian strukturalnych. Podmiot jest w tym przypadku wspétautorem swego zachowania sig. Pod-
miot podejmuje dziatania, gdy zmiany zewnetrzne nie sa ani konieczne, ani wystarczajace do
zainicjowania zachowania. Dzialanie jest wigc procesem autozdeterminowanym. Por. R.L. Ac-
koff, O system poje¢ systemowych, ,Prakseologia” 1973, nr 2.
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oraz pomigdzy tymi podsystemami i systemem jako catoscia. Interak-
cjami tymi rzadza zinstytucjonalizowane reguty gry. Instytucjonalizacja
regut gry oznacza takie ich cechy, jak powtarzalno$é i przewidywal-
nos¢. Instytucjonalizacja moze by¢ sformalizowana (system prawny),
Jjak tez moze odwolywa¢ si¢ do zwyczaju. Instytucjonalizacja regut gry
dotyczy, oczywiscie, takze relacji przedsigbiorstwa z systemami wyz-
szego rzedu (np. mezo czy makro).

Rownie istotne jak zatozenia ontologiczne s powigzane z nimi postulaty

metodologiczne. Sa one nastepujace’’:

® Zalozenie systemizmu metodologicznego — koniecznos¢ uwzglednienia
w badaniach zaréwno cech elementéw sktadowych, jak i cech syste-
mowych wynikajacych z interakcji podmiotéw gospodarczych'.

® Zalozenie analizy wielopoziomowej — autonomicznej analizy danego
poziomu, analizy kontekstualnej (w kontekscie wyzszego poziomu)
oraz analizy redukcyjnej (wyjasnianie poprzez zmienne nizszego po-
ziomu)".

e Zalozenie wyjasnienia funkcjonalno-genetycznego — geneza zachowan
podmiotéw gospodarczych jest zwigzana z ich normami oraz percepcja
zewngtrznych i wewnetrznych ograniczen. Spo$réd autonomicznych
dziafan i czgsciowo autonomicznych odpowiedzi utrwalaja si¢ i rozpo-
wszechniaja si¢ jednak tylko te, ktére prowadza do pozadanych wyni-
kéw.

e Zatozenie wyjasniania dialektycznego — podmioty gospodarcze jedno-
czes$nie ksztaltuja i przystosowuja si¢ do warunkéw dziatania.

e Zalozenie uwzgledniania czynnika technicznego w wyjasnianiu.

e Zatozenie analizy diachronicznej obejmujacej dluzsze odcinki czasu
1 wyjasniajacej zachowania podmiotéw gospodarczych w kontekscie
gier, ktore rozgrywaja.

Bpor. W. J. Otta, Teoria przedsiebiorstwa..., op. cit.

4 M. Bunge, A System Concept ..., op. cit.

15C, Steinle, Organization Theory and Multiplane Analysis (MPA); Steps Toward an Integration
of Individual-Centered and Exchange-Oriented Explanatory Schemes, ,Management Interna-
tional Review” 1983, no. 1.
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Zakonczenie

Poprawnie przygotowana praca naukowa powinna by¢ osadzona na
,zdrowym” fundamencie kategorii, definicji i poje¢ stosowanych na poszcze-
golnych etapach postgpowania badawczego. Bez spetnienia tego warunku trud-
no jest prowadzi¢ badania, a jeszcze trudniej jest ocenia¢ i weryfikowac (falsy-
fikowac) jego wyniki. Kategoria bardzo czgsto stosowang w badaniach ekono-
micznych, a jednoczesnie nastreczajaca wiele trudnosci wynikajacych z wielo-
znaczno$ci tego pojecia, jest przedsigbiorstwo. W pracy doktorskiej
o problematyce zorientowanej wokot przedsigbiorstwa bezdyskusyjna wydaje
sie wiec potrzeba przyjecia okreslonych zatozefi odnosnie do istoty bytu, jakim
jest przedsigbiorstwo (zatozenia ontologiczne) oraz odnosnie do metod, ktore
moga byé uzyteczne i plodne poznawczo w procesie jego badania (zatozenia
metodologiczne). Przytoczone przykladowe zestawy zalozen maja charakter
egzemplifikacji. Mialy one pokaza¢, jakich szczegblowych zagadnien powinny
dotyczy¢ rozstrzygniecia w zakresie zatozen ontologicznych i metodologicz-
nych.
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