JERZY WYROZUMSKI

MIEJSCE PROCESU POLSKI Z ZAKONEM KRZYZACKIM W 1339 R.
W POLITYCE KAZIMIERZA WIELKIEGO

Pierwsze lata panowania Kazimierza Wielkiego stanowity bardzo trudny okres
odrodzonego Krolestwa. Daleko idgce komplikacje polityczne ujawnity sie wszak juz
pod koniec rzaddéw Wiadystawa tokietka. Jan Luksemburczyk w 1327 r. wystapit
czynnie z roszczeniami do korony polskiej, jako sukcesor Przemyslidéw. Plan wpraw-
dzie sie nie powiddt, w znacznej mierze dzieki interwencji dworu wegierskiego, ale
udato sie zatozycielowi nowej dynastii w Czechach narzuci¢ zwierzchnos¢ czeska
wiekszosci ksiestw $laskich. Uznali ja w 1327 r. wszyscy ksigzeta linii opolsko-ra-
ciborskiej: Kazimierz cieszynski, Leszek raciborski, Whadystaw kozielsko-bytomski,
Bolko niemodlinski i Bolko opolski. W tym samym roku Henryk VI wroctawski,
nie majacy sukcesora, nadat swoje ksiestwo Janowi Luksemburczykowi, zachowujac
w nim dozywocie. W 1329 r. wasalami Czech stali sie: Jan $cinawski, Henryk zagan-
ski, Konrad olesnicki i Bolko brzesko-legnicki. W 1331 r. nabyt Jan Luksemburczyk
za gotéwke prawa do ksiestwa gtogowskiegol. Gdy wiec Kazimierz Wielki wstepowat
na tron polski, niezaleznos¢ od Czech zachowywaty jeszcze tylko trzy ksiestwa $laskie:
ziebickie, Swidnickie i jaworskie. Bolko ziebicki juz w 1336 r. zostat przymuszony
do hotdu na rzecz krélestwa czeskiego, a jedynie Henryk, pan na Jaworze, oraz jego
bratanek Bolko Il $widnicki, po matce Kunegundzie wnuk Wiadystawa tokietka,
pozostawali wkadcami niepodlegtymi. Ale i z monarchig Kazimierza Wielkiego taczyt
ich tylko sojusz2.

Bardzo powazne byly straty Krolestwa Polskiego na pétnocy. Nader dotkliwie od-
czuwano wcigz jeszcze zajecie przez Krzyzakow Pomorza Gdanskiego, gdy w 1329 r.
pastwa zaboru panstwa zakonnego padta ziemia dobrzynska, a w 1332 r. réwniez
Kujawy3. Byly to ziemie rdzenne krolewskiej linii Piastdw, zatem ich ubytek musiat
by¢ zarébwno dla tokietka, jak tez dla jego syna, rang szczegolnie bolesng. Sasia-
dujgce z Kujawami Mazowsze nie tylko nie weszio w sktad odrodzonego Krdlestwa,
ale najznamienitsza jego czes¢, ksiestwo ptockie Wanki, stosunkowo blisko spokrew-
nionego z tokietkiem, stato sie w 1329 r. lennem czeskim4.

Niejasng sytuacje dziedziczyt Kazimierz Wielki po ojcu w ziemiach sieradzkiej
i teczyckiej. W pierwszej z nich osadzit tokietek w 1327 r. swego bratanka Przemys-

1 R. Groédecki: Rozstanie sie Slaska z Polskg w X1V w. Katowice 1938, passim.

2 J. Wyr ozu m s ki: Kazimierz Wielki. Wroctaw 1982 (wyd. 11 1986), rozdz. V.

3J. Karwasinska: Sasiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235-1343. Warszawa 1927, rozdz. IX; S. Za -
jaczkowvski: Polska a Zakon Krzyzacki w ostatnich latach Wiadystawa tokietka. Lwow 1929, passim.
Por. tez J. Bieniak: Rola Kujaw w Polsce piastowskiej. ,,Ziemia Kujawska” 1:1963, s. 27-71.

4 E. Maleczyiis ka: Ksigzece lenno mazowieckie 1351-1526. Lwéw 1929, s. 21-33.
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fa, ksiecia inowroctawskiego, w drugiej w 1329 r. - drugiego bratanka, Wiadystawa
ksiecia dobrzynskiego5. Decyzja co do tego ostatniego taczyta sie zapewne z zajeciem
przez KrzyzakOw jego ojcowizny. Przeniesienie Przemysla miato inng motywacje,
w ktorg nie bede tu wnikat, stwierdzi¢ wszakze trzeba, ze nie okreslony jasno stosunek
obu ksigzat do Korony stwarzat komplikacje dla mtodego krola, cho¢ nic nie wskazuje
na to, aby sprawa prowadzita do konfliktu w fonie kujawskiej linii Piastéw. Nalezy
mie¢ jednak na uwadze to, ze Kazimierz Wielki byt praktycznie we wczesnym okresie
swego panowania wiadcg tylko Matopolski i Wielkopolski i miat zwierzchno$¢ nad
ziemiami sieradzkg i teczycka. To rzutowato na jego prestiz jako krdla i zakreslato
mozliwosci dzialania; trzeba je w kazdym razie szacowac jako bardzo skromne.

Wiadomo z dokumentu Kazimierza Wielkiego z 1344 r., ze tokietek u kresu
zycia, ztozony chorobg, ale zdrowy na umysle, zwotawszy dostojnikow Krolestwa,
wyjawit swojg ostatnig wole, obligujgc Kazimierza ,,pod powinnoscig synowskiego
postuszenstwa i pod $wiadectwem sadu Bozego” do pewnych dziatan. Niestety nie
znamy ich wszystkich, ale jedno z nich, wchodzace w zwigzek z trescig wspomnianego
dokumentu, krdl wymienit inter caetera. Kazimierz miat mianowicie restytuowac pew-
ne posiadtosci na Kujawach wymienionym imiennie ich wihascicielom, gdy tylko Ku-
jawy i Brze$¢ zostang odebrane z rak krzyzackich6. Byta w tym akcie ostatniej woli
tokietka wiara, ze zagarniete Polsce ziemie do niej powroca. Jezeli tak, to musiat
wrecz tokietek zobligowa¢ syna do ich rewindykacji, zgodnie z tradycja przekazang
przez Diugosza7?. Najdotkliwszg stratg tokietka byly oczywiscie Kujawy i ziemia
dobrzynska. Za taka, cho¢ w czasie odleglejsza, musiat uwaza¢ utrate Pomorza Gdan-
skiego. Dla sprawy Slaska miat mniej zrozumienia i zapewne mniej wiary w jego
odzyskanie, totez mniej mamy pewnosci, czy i te sprawe wkiadat na barki syna.

Wiadomo, ze sprawie rewindykacji ziem zabranych przez Zakon miody kroél
poswiecit najwiecej uwagi we wczesnym okresie swoich rzadéw. Zaczat jednak od
rocznej prolongaty zawartego przez ojca rozejmu z Zakonem, zanim uptynat jego
termin i jeszcze na tydzien przed swojg koronacjg8. W dniu koronacji wystawit od-
powiedni akt w tej sprawie, cho¢ jeszcze niemal przez pelny miesigc obowigzywat
rozejm zawarty przez tokietkad. Wida¢, z jak duzg dziatat ostroznoscig. W sposob
rownie przezorny przedtuzyt 6w rozejm w roku nastepnym, zgadzajac sie na zamyst
rozwigzania sprawy w drodze arbitrazul0. A mianowicie osobnym aktem przyjat na
arbitra ze swojej strony Karola Roberta i zgodzit sie na arbitra strony krzyzackiej
w osobie Jana Luksemburczyka. Nie byto to rozwigzanie nowe, bo tych samych ar-
bitréw strony przyjety juz za zycia Whadystawa tokietka w 1332 r.11 Rozejm z 1334 r.
trwat do 24 VI 1335 r.12

5 E. Dtugopolski: Wiadystaw tokietek na tle swoich czaséw. Wroctaw 1951, s. 260, 270.

6 S. Ketrzynski: Ze studiéw genealogicznych. Warszawa 1934 (odb. z ,,Miesiecznika Heraldycznego”
R. XII), s. 3-4 (49-50).

7 J. Dtugosz: Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Lib. IX. Warszawa 1978, s. 178-180.

8 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemaue Cruciferorum. Wyd. Il. T. I. Poznan 1890. Additamentum
nr 18 i 19.

9 Tamze; Rocznik Troski, Monumenta Poloniae Historica. T. Il. Wyd. A. Bielowski. Lwow 1872,
s. 857; J. Dtugosz: Annales. Lib. IX, s. 175, przyjmuje, ze rozejm miat trwa¢ do $w. Trdjcy, tj. do
30 V, gdy faktycznie termin stanowity Zielone Swiatki, tj. 23 V.

10 Lites, I, Addit, nr 19-20.

11 J. Dtugosz: Annales..., Lib. IX, s. 172-173; E. Dtugopolski, op. cit., s. 318.

12 Lites, I, Addit., nr 20.
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Analogicznie kontynuujac linie polityczng Wiadystawa +tokietka, zawart Kazi-
mierz Wielki w dniu 31 VII 1333 r. na okres dwu lat ukfad pokojowy z Bran-
denburgia, pozostajgcg wowczas w rekach Wittelsbachdw. Miat on charakter
prewencyjny, zapobiegat bowiem zblizeniu Brandenburgii z Zakonem13. Tak wiec
rok 1335 zapowiadat sie jako czas waznych decyzji. Wygasaly bowiem wowczas oba
wspomniane ukfady, a wiec nalezato sie spodziewac przedtem wyroku arbitrow. Ka-
zimierz musiat by¢ Swiadom, ze nie moze liczyé na przychylno$¢ Jana Luksembur-
czyka, ktory wcigz jeszcze roscit sobie prawo do korony polskiej i byt zdeklarowanym
przyjacielem Zakonu. Przyrzekt on wszak Zakonowi jeszcze za zycia tokietka,
w 1332 r., nie wchodzi¢ w zadne uktady ,,z krédlem Krakowa”, a gdyby doszedt z nim
do porozumienia, to wynagrodzi Zakon uznaniem posiadania przezen Kujawl4.

Kazimierz Wielki i jego doradcy uznali stusznie, iz w pierwszej kolejnosci ure-
gulowania wymaga sprawa z Luksemburgami. Istotnie zanim jeszcze uptynat termin
rozejmu z Zakonem, doszto do uktadu z Karolem Luksemburczykiem, kt6ry zatem
dziatat w imieniu swego ojca Jana. Uktad objat réwniez Karola Roberta oraz ksiazat
Przemysla sieradzkiego i Whodka teczyckiego. Miat on trwac¢ do 24 VI 1336 r., a ze
strony polskiej zostat potwierdzony dokumentem z 28 V 1335 r.15. Rewersatu Karola
IV niestety nie znamy. By} to sukces krotkotrwaty, ale pozwalat na lepsze przy-
gotowanie sprawy przez dyplomacje polska. Nie zaniedbano roéwniez sprawy bran-
denburskiej. Uktad rozejmowy z Brandenburgia uptywat dopiero w lipcu 1335 r.,
ale starano sie go przdluzy¢ juz w maju, nadajgc mu, przynajmniej pozornie,
ksztalt trwalszy. Poselstwo polskie spotkato sie z margrabig brandenburskim Ludwi-
kiem Wittelsbachem starszym, synem kréla niemieckiego Ludwika. Utozono preli-
minaria Scistego sojuszu, ktore znalazty wyraz w dokumencie z 16 V 1335 r. Jak
zwykle, gwarantem zblizenia miato by¢ matzenstwo: corka krola Kazimierza Elzbieta
winna byta wyjs¢ za Ludwika Wittelsbacha miodszego, zwanego Rzymskim16. Ale
ratyfikacja uktadu przeciggata sie. Odbyto sie rychto jeszcze jedno poselstwo polskie
do Brandenburgii, ktére w dalszym ciagu radzito nad preliminariami i usci$leniem
warunkow finansowych matzenstwal?, Odwleczenie do 8 1X 1335 r. kolejnego ter-
minu ratyfikacji uktadu, gdy termin rozejmu uptywat 31 lipca, wskazuje na instru-
mentalny charakter tej sprawy. Brandenburgia byta $rodkiem, a nie celem calego
zamierzenia. Wazna byla jej neutralizacja, ktorg wszakze zapewniaty dostatecznie
owe preliminaria.

Celem nadrzednym w stosunku do sprawy brandenburskiej byto porozumienie
z Luksemburgami. W kwietniu 1335 r. zmart bowiem byty krél czeski Henryk ka-
ryncki, nie pozostawiwszy potomstwa meskiego. Spadek po nim, skiladajacy sie -
oprécz Karyntii - takze z Krainy i Tyrolu, stat sie przedmiotem zabiegéw trzech
rodzin panujacych: Luksemburgéw, Habsburgdw i Wittelsbachow. W tej konkurencji
Habsburgowie sprzymierzyli sie z Wittelsbachami, a Luksemburgowie pozostali osa-
motnieni. W takiej sytuacji sojusz polsko-brandenburski wzmacniat ewidentnie obu
przeciwnikéw Luksemburgéw, a zatem naturalnym dgzeniem dworu luksemburskiego

13 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (dalej KDW). T. Il. Poznan 1878, nr 1126.

14 Lites, 1, Addit., nr 17.

15 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. T. VIL Wyd. P. Chalupecky, V. Brandt Brno
1858-1864, vol. 1, nr 60.

16 KDW, 11, nr 147.

17 Tamze, nr 148.
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byto niedopuszczenie do tego sojuszu. Rozumiat do dobrze Kazimierz Wielki, dla-
tego szachowat ich tylko przewlekajgcymi sie pertraktacjami z Brandenburgig, nie
chcac i nie mogac postawié¢ sie na pozycjach Luksemburgom wrogich, skoro oczeki-
wat orzeczenia Jana Luksemburczyka i Karola Roberta w sporze z Zakonem18. Ta
gra doprowadzita do wspomnianego juz wstepnego porozumienia z dworem luksem-
burskim z 28 V 1335 r., ktére otwierato mozliwosci dalszych pertraktacji. Pamietaé
nalezy, ze uczestnikiem tego porozumienia byt krél Robert.

W tych warunkach doszto w sierpniu 1335 r. do zjazdu w Trenczynie, u Karola
Roberta, poselstwa Kazimierza Wielkiego z Janem Luksemburczykiem i jego synem
Karolem, 6wczesnym margrabig morawskim. Na karb przezornosci krola Polski na-
lezy wzigc to, ze nie uczestniczyt w zjezdzie osobiscie, bo warunkéw utozonych przez
poselstwo mogt nie przyjaé, a uktadu nie ratyfikowac. Utozono sie wowczas w Tren-
czynie, ze Luksemburgowie odstagpig od roszczen do tronu polskiego, pozostang na-
tomiast przy prawach do nabytych juz ksiestw wroctawskiego i gltogowskiego, oraz
do shotdowanych ksiestw Slaskich i ksiestwa ptockiego. Poselstwo polskie, wysta-
wiajgc 24 VIII 1335 r. odpowiedni dokument w tej sprawie, zobowigzato sie, ze ich
mocodawca utozone warunki, majace charakter preliminariow, ratyfikujel9. Posel-
stwo to wszakze nie wykorzystato mozliwosci finansowych, jakie dla tej sprawy Ka-
zimierz Wielki otworzyt, w wysokosci 30 000 grzywien.

Krél polski preliminariéw trenczynskich nie ratyfikowat. Nie aprobowat najpra-
wdopodobniej rezygnacji z nabytych i shotldowanych przez Luksemburgow ksiestw
Slaskich i z ksiestwa ptockiego. Sprawa pozostata wiec otwarta do nastepnego zjazdu,
w ktorym krol miat juz uczestniczy¢ osobiscie. Okolicznosci nie byty dla Polski
w petni korzystne, bowiem na tym zapowiedzianym zjezdzie miat zapas¢ wyrok Ka-
rola Roberta i Jana Luksemburczyka w sprawie Polski z Zakonem. Ale mozna za-
razem domniemywac, ze otwarta sprawa Kazimierza Wielkiego z Luksemburgami
dawata jeszcze mozliwos$¢ przetargéw, w toku samego spotkania monarchow. Za-
pewne okoto tego czasu powstat zamyst procesu kanonicznego z Zakonem.

Dochodzimy w ten sposob do zjazdu wyszehradzkiego Karola Roberta z Janem
Luksemburczykiem i Kazimierzem Wielkim, a takze z delegacjg panstwa zakonnego.
Zjazd rozpoczat sie 1 XI 1335 r. i trwat przynajmniej do korica miesigca20. Poselstwo
krzyzackie przybyto nan z obszerng i szczegdlows instrukcjg, ktdra dopuszczata
zwrot Polsce Kujaw i ziemi dobrzynskiej2l, a miedzy innymi dostarcza nam $wia-
dectwa, ze juz wowczas, tj. przed zjazdem, Karol Robert, czy tez jego dom, miat
ekspektatywe na tron polski22. Rozpoczeto od rozpatrzenia sporu Polski z Zakonem,
nastepnie doszto do sfinalizowania pokoju miedzy Polskg a Czechami, co poswiad-
czajg dokumenty Kazimierza Wielkiego wystawione w dniach 12-19 X123; 26 XI zostat
ogtoszony wyrok Jana Luksemburczyka i Karola Roberta?24, wreszcie 3 XII Jan Lu-

18 S. Zajaczkowski: Polska a Wittelsbachowie. [W:] Prace historyczne w' 30-lecie dziatalnosci pro-
fesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego. Lwow 1934, s. 41-111.

19 Cod. dipl. et epist. Moraviae, VII-1, nr 76.

20 W sprawie czasu trwania zjazdu por. J. Wyrozumski: Kazimierz Wielki, s. 53-56.

21 Lites, |, Addit., nr 21.

22 J. Wyrozumski: Geneza sukcesji andegawenskiej w Polsce. ,,Studia Historyczne” 25:1982. Z. 2
s. 185-197.

23 Cod dipl. et epist. Moraviae, VII-1, nr 89, 90, 91.

24 Lites, |, Addit., nr 22.



MIEJSCE PROCESU POLSKI Z ZAKONEM 41

ksemburczyk wystosowat list do wielkiego mistrza, w ktérym informowat go o osiag-
nietych w Wyszehradzie rezultatach?5.

Na mocy wyroku wyszehradzkiego Kujawy i ziemia dobrzyniska powracaty do Pol-
ski, ziemia chetminska jako stare nadanie wtadcy Polski, Konrada, na rzecz Zakonu,
oraz Pomorze Gdanskie jako wieczysta jatmuzna, pozostawaty przy Zakonie. Uchy-
lono mozliwos¢ jakichkolwiek wzajemnych roszczen finansowych z tytutu poniesio-
nych wskutek wojny lub okupacji strat, zezwolono na powr6t do swoich posiadtosci
tym wszystkim, ktorzy z powodu napietych stosunkéw Polski z Zakonem i wynikaja-
cych stad zagrozen musieli je opuscic.

Pokoj Polski z Czechami zawarto na warunkach nieco zmienionych w stosunku
do preliminaridw trenczynskich. Za zrzeczenie sie przez Jana Luksemburczyka praw
czy roszczeh do korony polskiej Kazimierz Wielki zobowigzat sie zaptaci¢ kwote
20 000 kop groszy praskich, natomiast sprawe ksiestw wroctawskiego i gtogowskiego
nabytych przez Luksemburgow oraz ksiestw $laskich i ksiestwa ptockiego, przez nich
shotdowanych, pokryto milczeniem. By¢ moze sprawa ta miata pozosta¢ w rekach
Kazimierza na przysztos¢ srodkiem przetargowym. Pokoj Polski z Czechami miat
uzyska¢ gwarancje w postaci matzenstwa corki Kazimierza Wielkiego Elzbiety, tej
samej, ktorg przyrzcczono wczesniej Ludwikowi Rzymskiemu Wittelsbachowi, z wnu-
kiem Jana Luksemburczyka Janem, zrodzonym z matzenstwa jego cdrki Matgorzaty
z Henrykiem, ksieciem Dolnej Bawarii. Przewidziano posag matzonkéw w wysokosci
5000 grzywien, ktore winien byt zaptaci¢ Kazimierz i 7000 grzywien, ktore miat za-
ptaci¢ Jan Luksemburczyk. Narazie jednak narzeczeni byli nieletni26.

Swoj akt zrzeczenia sie praw do korony polskiej ztozyt Jan Luksemburczyk na
rece Karola Roberta do czasu spetnienia przez Kazimierza Wielkiego warunkow fi-
nansowych uktadu27. Warunki te zostaty spetnione i jedynym efektem zjazdu wysze-
hradzkiego byto ustanie roszczen luksemburskich do tronu polskiego.

Sprawe wykonania wyroku wyszehradzkiego dotyczacego Zakonu Kazimierz Wiel-
ki wyraznie przewlekat. Do maja 1336 r. w kazdym razie nic w tej sprawie nie uczynit,
a poniewaz - jak sie wydaje - 24 VI uptywal kolejny okres rozejmowy, wystapit
26 V z rodzajem manifestu, listem adresowanym universis, w ktérym deklarowat cheé
wykonania wyroku wyszehradzkiego, a nawet to arbitrom przyrzekat; na razie obli-
gowat sie nie podejmowac zadnych wrogich krokéw przeciw Zakonowi przez rok
od rozejmowej daty 24 VI. Jak gdyby wiec jednostronnie 6w rozejm o rok prze-
dtuzak28. Zachowywal pozory przyjazni z Luksemburgami i w czerwcu 1336 r. wzigt
nawet osobiscie udziat w wyprawie luksemburskiej przeciw Habsburgom w konflikcie
o0 spadek po Henryku karynckim?29. Dla tej sprawy poswiecit - jak wiadomo - przy-
gotowywany w 1335 r. sojusz z Brandenburgig. Tymczasem przesylajac, zapewne
z poczatkiem 1336 r.30, relacje o przebiegu i wynikach zjazdu wyszehradzkiego do
Awinionu, ztozyt lub ponowit skarge na Zakon. Potowe kwoty 30 000 grzywien, na-

25 Tamze, nr 24.

26 Zob. przyp. 23.

27 Codex iuris Bohemici. T. I1-l1. Documenta iuris public wee. XIV (1306-1378). Wyd. H. Jirecek.
Praha-Leipzig 1896, nr 119.

28 Lites, |, Addit., nr 25.

29 S. Zajaczkowski: Polska a Wittelsbachowie, s. 88-90.

30 Odpowiedz w bulli papieskiej z 12 XII 1336, Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae. Wyd.
A. Theiner. T. l. Romae 1860, nr 514.
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leznej Polsce od panstwa zakonnego na mocy wyroku z 1320 r. w formie odszkodo-
wania, oddawat - zgodnie z wczesniejszg deklaracjg - kamerze apostolskiej, czyniac
ja bezposrednio zainteresowang w wyegzekwowaniu naleznosci. Istotnie Stolica Apo-
stolska te sprawe podjeta, wydajac we wrzesniu 1336 r. odpowiednie zalecenie swemu
kolektorowi w Polsce Galhardowi de Carceribus (de Cahors)3l. Tak dojrzewat plan
rozwigzania sprawy krzyzackiej w oparciu o Stolice Apostolskg. Gra pozoréw co do
wykonania wyroku wyszehradzkiego na razie zostata utrzymana.

Z koncem 1336 r. zostat zazegnany konflikt miedzy Habsburgami i Luksembur-
gami. Zapewne juz z poczatkiem 1337 r. wybrat sie Jan Luksemburczyk do Prus.
Okoto tego czasu musiat wymdc na Kazimierzu Wielkim sfinalizowanie sprawy po-
koju z Zakonem. W marcu 1337 r. doszto do zjazdu w Inowroctawiu Kazimierza
Wielkiego z poselstwem zakonnym. W zjezdzi¢ uczestniczyt Jan Luksemburczyk, po
Swiezo odbytej wizycie w panstwie zakonnym. Zapewne wprost stamtad przybyt do
Inowroctawia. Znalazt sie tu réwniez jego syn Karol, margrabia Moraw, ktory by¢
moze razem z ojcem odbyt wczesniej owg podréz do panstwa zakonnego. W Ino-
wroctawiu obaj Luksemburgowie wystawili najpierw na rece wielkiego mistrza w dniu
5 marca dokument w jezyku niemieckim, w ktérym deklarowali Zakonowi pomoc
i opieke32. Tutaj tez na zyczenie Luksemburgéw i Zakonu kancelaria Kazimierza
Wielkiego wystawita obszerny rolut, dokument w ksztatcie zwoju, ztozony z o$miu
dokumentéw, zawierajacy szereg postulowanych przez Zakon gwarancji. W jednym
z nich zobowiazywat sie krol polski uzyska¢ potwierdzenie przyjetych i spisanych
w Inowroctawiu warunkéw przez Karola Roberta i jego zone Elzbiete, jak tego wy-
magali Krzyzacy juz w instrukcji na zjazd wyszehradzki. Ratyfikacja uktadu, uzalez-
niona w ten sposob od stanowiska domu Andcgawcnow wegierskich, miata nastapic¢
w terminie do 15 VI 1337 r.33 To wihasnie postanowit wykorzysta¢ grajacy wciaz na
zwihoke Kazimierz Wielki. W czerwcu wybrat sie osobiscie na Wegry34 i niewatpliwie
wskutek jego wihasnych zabiegéw dom andegawenski warunkéw pokoju z Zakonem
me akceptowat. Znoéw wiec sprawa szta w odwloke i to byt sukces Kazimierza.

Czerwcowa podroz na Wegry w celu owej konfirmacji warunkoéw pokoju z Za-
konem odbyt Kazimierz Wielki z przyjaznym mu Galhardem de Carceribus, nuncju-
szem i kolektorem Stolicy Apostolskiej, ktorego nazywat przyjacielem. Ta wspolna
podroz kréla z Galhardem miata — jak sie wydaje — duze znaczenie w przygotowaniu
procesu. Z relacji kolektora bowiem wiadomo, ze byt on sktonny podja¢ natychmiast
postepowanie kanoniczne przeciwko Zakonowi, ale w sprawie owych 15 000 grzywien
przyrzeczonych przez kréla Stolicy Apostolskiej. Krél go od tego zamierzenia od-
widdt, bowiem - jak thumaczyt - nie uzgodnit jeszcze sprawy ze swoimi dostojnika-
mi . Faktycznie chodzito o jej petne, kompleksowe przygotowanie.

Tymczasem na poczatku 1338 r. pojawily sie pewne komplikacje. Nastapito duze
zblizenie miedzy domami Andegawendw wegierskich i Luksemburgéw. W dniu
1 marca Karol Robert i jego syn Ludwik wystawili dokument na rece Luksemburgow,

31 Tamze, nr 506.
32 Lites, I, Addit., nr 27.
33 Tamze, nr 28.
Tamze, nr 519, s. 393: [...] scirent me ivisse cum domino rege Polcniae Hungariam pro confirmando
concordia inter ipsum et Cruciferos, que nondum est confirmata; Monumento Poloniae Vaticana. T. I.

Wyd. J. Ptas$nik Krakéw 1913, nr 181.
35 Vetera monumento Poloniae, I, nr 519, s. 395.
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potwierdzajacy sojusz z nimi i musieli z ich strony uzyska¢ odpowiedni rewersat.
Poreczeniem sojuszu byto matzenstwo Ludwika andegawenskiego z corkag Karola,
margrabiego Moraw, Matgorzatg. Luksemburgowie zobowigzali sie poprze¢ Ande-
gawenow w ich staraniach o tron polski, gdyby Kazimierz Wielki zmart bez potom-
stwa meskiego, a Andegaweni przyrzekli pomoc Luksemburgom, gdyby Kazimierz
Wielki chciat narzuci¢ swojg zwierzchnos$¢ ktéremus z nabytych lub shotdowanych
ksiestw $laskich; dotyczylo to takze ksiestwa ptockiego. Gdyby natomiast osiggneli
tron polski, wyrzekali sie roszczeri do tych ksiestw i mieli ich nie przyja¢ pod swojg
wiladze nawet wtedy, gdyby ich ksigzeta o to zabiegali36.

Prawdopodobnie juz wczesniej, moze nawet pod koniec 1337 r., zwrécit sie Ka-
zimierz Wielki formalnie do Stolicy Apostolskiej o podjecie postepowania kanoni-
cznego przeciw Zakonowi. Dowiadujemy sie o tym z dwu buli Benedykta X1l z 4 V
1338 r., kiedy to w odpowiedzi na nieznang nam suplike Kazimierza Wielkiego dzia-
fania kurii w tej sprawie byly juz dobrze zaawansowane, w oparciu 0 wczesniej-
szg skarge krola Polski. Wyraznie jest poswiadczone, ze dochodzenie w tej sprawie
wszczat Benedykt XII, ktory zostat wybrany papiezem 20 XI1 1334 r., a koronowany
8 1 1335 r., co nam wyznacza mozliwg do przyjecia date poczatkowg skargi krole-
wskiej. Powierzyt je papiez dwu kardynatom. Zebrali oni znaczny material, ale jeden
z nich zmart, a drugi zostat oddelegowany do innych zadan. Sprawe przejat Jan,
biskup Porto we Wioszech, ktory jg zreferowat Swietemu officium. To zas wstepnie
orzekto o winie Zakonu i wowczas papiez powierzyt postepowanie procesowe Gal-
hardowi de Carceribus i jego pomocnikowi w funkcji kolektorskicj Piotrowi synowi
Gerwazego, nakazujac w jednym tekscie uczyni¢ iustitiae complementum krolowi Pol-
ski, a w drugim arcybiskupowi gnieznienskiemu37.

Wobec zagrozenia Zakonu Ludwik Wittelsbach, juz jako cesarz, wzigt go wraz
z posiadtosciami w cesarska obrone, aktem z 22 VII 1338 r. zabraniajgc mu zbywania
jakichkolwiek ziem, ktére wszak pochodzg z nadania cesarskiego lub krwig rycerzy
zakonnych zostaty zdobyte na niewiernych. Zabronit Zakonowi zarazem stawania
bez swojej zgody przed prawem, oczywiscie koscielnym, skoro pozew ze strony Stolicy
Apostolskiej calg te sprawe wywotat38. Takie byto nastepstwo niedojscia do skutku
uktadu z Wittelsbachami, ktéry miat zagwarantowac sojusz Polski z Brandenburgia.

Wsréd tych zdarzen doszedt do skutku kolejny zjazd wyszehradzki, ktory byt brze-
mienny w nastepstwa dla catej Europy srodkowej. Kronika Turociego odnotowuje
taki zjazd w lipcu 1339 r. i zapewne $ladem tego zrodta poszedt Diugosz39. W liscie
Galharda de Carceribus z 11 VI 1338 r. do Stolicy Apostolskiej znajdujemy wszakze
wiadomos¢, ze wihasnie wowczas Kazimierz Wielki zostat wezwany na Wegry przez
chorego Karola Roberta40. Kronika budziriska natomiast informuje pod r. 1338, ze
okoto $w. Piotra i Pawta (29 VI) przybyt do Wyszehradu Lothka dux Ruthenorum...
cum electo populo militum suorum i przyrzekt przyjazn Karolowi Robertowi4l. Zwro6-

36 Cod. dipt. et epist. Moraviae, VII-1, nr 187 i 188.

37 Vetera monumenta Poloniae, I, nr 541 i 542.

38 Lites, I, Addit., nr 30.

39 Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et civilis. Wyd. G. Fejer. T. VIII. Budae 1832-1842,
vol. 4, nr 190; J. Dtugosz: Annates..., Lib. IX, s. 211-212.

40 Mon. Pol. Vat., I, nr 181, Alia nova non sunt de present!, nisi quod dominus rex Hungariae graviter
infirmatus et quod dominus rex Poloniae per ipsum vocatus ad eum pervenit.

41 Historiae Hungariae fontes domestici. T. 1ll. Wyd. M. Florianus. Leipzig 1884, s. 128.
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cono juz uwage, ze jedyny ksiaze ruski, ktory mogt woéwczas odwiedzi¢ Wegry, to
Piast Bolestaw Trojdenowic, noszacy imie Jerzego Il. Imie Lolhka nalezatoby uznaé
za znieksztatcenie, ale byt wowczas w otoczeniu wspomnianego ksiecia bojar Lacta.
Moze wiec stanowit zrédto pomytkid2,

Nie mozna oczywiscie wytaczy¢ mozliwosci zjazdu monarchéw w Wyszehradzie
latem 1339 r., ale wazne postanowienia, ktére zwyklismy z tym zjazdem gczy¢, zapadty
w 1338 r. Stanowity one pewien kompleks, dotyczacy takze Luksemburgéw, a zatem
trzeba przyjac, ze w zjezdzie uczestniczyt przedstawiciel domu luksemburskiego. Dla
Kazimierza Wielkiego w gre tu wchodzito przygotowanie sprzyjajacej aury dla procesu
z Zakonem, co do ktérego zapadta juz decyzja w Awinionie. Ujmujac rzecz najkrocej,
nalezatoby zatem stwierdzi¢, ze w 1338 r. w Wyszehradzie Kazimierz Wielki po raz
pierwszy potwierdzit ekspektatywe Andegawendw na tron polski, kt6ra - jak wiadomo
- mieli juz wczesniej, a uzyskali jg najprawdopodobniej za tokietka w 1327 r.43. Zyta
jeszcze zona Kazimierza Aldona-Anna, on sam miat zaledwie 28 lat, a wiec sprawa
z punktu widzenia interesow Polski wydawa¢ sie mogta bez znaczenia.

Za te deklaracje uzyskat Kazimierz Wielki ekspektatywe na tron halicko-
wiodzimierski w wypadku, gdyby jego mazowiecki krewniak Bolestaw Trojdenowic
— Jerzy Il, zarazem szwagier, bo zonaty z cérkg Giedymina Eufemig, zmart nie po-
zostawiwszy potomstwa meskiego. Wobec dawnych roszczen wegierskich do Rusi ha-
licko-wiodzimierskiej, akceptacja takiego ukiadu ze strony Wegier byfa konieczna
i wiemy, ze w 1340 r. dwdr andegawenski prawa Kazimierza do Rusi respektowat.
Bolestaw-Jerzy miat w 1338 r. zaledwie 24 lata, wiec otwarcie tej ekspektatywy dla
kréla Polski wydawa¢ mu sie mogto bez znaczenia na dalsza przysztosé, doraznie
natomiast uzyskiwal poparcie w swojej trudnej sytuacji na tronie ruskim zaréwno ze
strony Polski, jak tez Wegier44.

Nie ulega watpliwosci, ze te decyzje nie mogly zapas¢ bez udzialu dworu
luksemburskiego. Wszak z potwierdzeniem ekspektatywy Andegawenéw na tron pol-
ski +gczyli Lukscmburgowic potwierdzenie swoich praw do nabytych i zholdowanych
ksiestw piastowskich. Wynika to jasno z przytoczonego uktadu andegawensko-luksem-
burskiego z 1 111 1338 r. Tej okazji nie mogli przeoczy¢. Trzeba wiec przyjac, ze za
cene uznania praw andegawenskich do tronu polskiego i praw Kazimierza Wielkiego
do Rusi halicko-wtodzimierskiej, a takze za przychylno$¢ lub chocby neutralnosé
w sprawie procesu z Zakonem, uzyskali Luksemburgowie przyrzeczenie Kazimierza
Wielkiego, ze zrzeknie sie roszczen do wspomnianych ksiestw piastowskich. Kazimierz
nie byt jednak skory do sktadania dokumentowych zobowiazan. Zawsze sie z nimi
ociagat, jezeli wymagat tego interes polityczny. By¢ moze nawet wyraznie uzaleznit
taki akt od stanowiska domu luksemburskiego wobec procesu, do ktorego wiasnie sie

przygotowywano. Wiadomo, ze dokument zrzeczenia wystawit w Krakowie 9111339 r.45,
kiedy musiat juz mie¢ wiadomos¢, ze postepowanie pfocesowc zostato rozpoczete.

4- 1. Paszkiewicz: Polityka ruska Kazimierza Wielkiego. Lwéw 1925, s. 41; B. Wtodarski:
Polska i Ru$ 1194-1340. Warszawa 1966, s. 288; por. tez S. Zakrzewvski: Wplyw sprawy ruskiej
na panstwo polskie w X1V w. ,,Przeglad Historyczny” 23:1921-1922. Z. 1, s. 99.

J. Wyrozumski: Geneza sukcesji andegawenskiej, s. 195.

4,3.Wyrozumski: Kazimierz Wielki, rozdz. V.

Cod. dipl. et epist. Moraviae, VII-1, nr 224. Od daty rozpoczecia procesu (4 11) do daty wystawienia
tego dokumentu uptyneto 5 dni, por. Il. Chtopocka: Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w X1V
wieku. Studium Zrédtoznawcze. Poznan 1967, s. 125.
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Wyrok w procesie z Zakonem zostat ogtoszony 15 1X 1339 r. Z kolei Zakon
wystapit z apelacjg46. Badano sprawe w Stolicy Apostolskiej. Bullg z 22 VI 1341 r.
powotat Benedykt XII komisje dla sfinalizowania sporu Polski z Zakonem w osobach
biskupdéw misnienskiego, krakowskiego i chetminskiego47. Dopiero w bulli z 18 VII
1341 r. poinformowat Kazimierza Wielkiego, ze nie moze zatwierdzi¢ wyroku
Galharda z Carceribus i Piotra syna Gerwazego ob inventos notabiles defectos48. Tym-
czasem od kwietnia 1340 r. pochfaniata juz kréla Polski sprawa Rusi halicko-
wiodzimierskiej. Konieczno$¢ angazowania sit i sSrodkéw na wschodzie, nacisk Stolicy
Apostolskiej, a takze Luksemburgow, z ktérymi Kazimierz zawart nowy sojusz
w 1341 r.49, sktanialy do trwalszego uregulowania stosunkéw z Zakonem. ,,Pokdj
wieczysty” z 1343 r. zawarty zostat w zasadzie na warunkach wyroku wyszehradzkiego

z 1335 r.50

THE LEGAL PROCEEDINGS OF POLAND AGAINST THE TEUTONIC ORDER
IN 1339 IN THE POLICY OF CASIMIR THE GREAT

Summary

The author assumes that the problem of revindication of Polish territories captured by the Teutonic
Order came to the fore of Kazimierz Wielki’s (Casimir the Great) foreign policy during the first year
of his reign. Almost all other political undertakings were subordinated to it. One line of the king’s of
Poland policy was constituted by the issue of prolongation of the armistice with the Order and the
necessary consent to the arbitrators in persons of Karol Robert and John of Luxemburg, and additionally
a range of activities which were undertaken either to gain or to weaken the king of Bohemia, who had
friendly relations with the Teutonic Knights. Brandemburg was treated instrumentally by Poland. The
Treczyn - Vysehrad negotiations from 1335 were subdued to some extent to this policy although they
also aimed at relieving Poland from the Luxemburg claims to the Polish crown.

The other line of the policy was constituted by the king's demarche in Avignion, which lead to the
legal proceedings against the Order, based on the Roman Catholic Church law. It is doubtless that
Nuncio and Collector of the Holy See, Galhard de Carceribus, was helpful to Casimir the Great as far
as this problem is concerned. These two lines of the king's of Poland policy concerning the dispute with
the Teutonic Order met each other during the new Vysehrad negotiations which took place in summer
in 1338 (and not 1339). Casimir the Great confirmed the Angevin House their right to the Polish throne
which they were promised earlier - probably by Wiadystaw tokietek (Wihadystaw the Short) in case a
closer successor of the king line of the Piast dynasty lacked. llalicz-Vladimir Prince Bolestaw Jerzy 1l
(Mazovian Piast) made Casimir the Great his successor in Russia in case he himself did not have a son
and the Angevin Court itself, deeply interested in Russia, expressed its consent. Finally, Casimir the
Great promised to John of Luxemburg the relinquishment of his rights to the Silesian and Ptock Duchies
which had earlier paid homage to Bohenia. The king did not want to do this in 1335 but it is most
certain that his decision was caused by the Luxemburg's permission to the legal proceedings based on
the Roman Catholic Church law, which is mentioned above. The king issued a formal act of this relin-
quishment on 9 February, 1339, i.e. only when the legal proceedings had been in action for five days in
Warsaw and the news about its start could have reached Cracow.

46 Lites, 1, s. 137-142.

47 Vetera monumenta Poloniae, I, nr 581, transumpt Klemensa VI z 26 VII 1342.
48 Tamze, nr 568.

49 Cod. dipl. et epist. Moraviae, VII-1, nr 333 i 334.

50 KDW, 11, nr 1217-1222.
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