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Z BADAN NAD TURYSTYKA
W RYNNIE JEZIOR KORNICKO-ZANIEMYSKICH

Przemiany gospodarcze ostatnich kilkudrziesigciu lal, a w szczegdlnosci roz-
waj transportu doprowadzity do gwaltownego wzrostu znaczenia turystyki w zycim
cztowieka. Niektdorzy badacze twierdzg nawer, 7e turystyka jest obecnie najwigk-
szym ,przemystem” §wiata' . W 2005 roku w podrézach turystycznych uczestni-
czyto ponad 800 mln 0sob*.

Turystyka jest zZjawiskiem interdyscyplinarnym. Stanowi przedmiol zainlereso-
wania wielu dziedzin naukowych, wsrdd ktorych do najwazniejszych zaliczyc na-
lezy: ekonomig, socjologie 1 psychologie, a takze geografie, W geografii turyzmu
pojecic turystyki definiowane jest dwojako: sensu stricto jest to podrézowanic
w cclach poznawczych, a sensu largo to zjawisko przestrzenne, spoteczno-kulturo-
we 1 ekonomiczne, polegajgce na dobrowolnej, czasowej zmianie miejsca slalego
pobytu w celach poznawczych, doznania przezyc intelektualnych i emocjonalnych,
a takze w celach wypoczynkowych® . Swiatowa Organizacja Turystyczna (UNW-
TO} definivje turystyke jako ,dziatania ludzi, ktérzy podrézujg 1 przcbywajg dla
wypoczynku, w interesach i innveh celach, przez nie wigeej niz jeden rok bez prze-
rwy w tniejscach znajdujgcych sig¢ poza ich zwvklym oloczeniem”.

Ze wrzgledu na szeroki 7akres i 7hozonose pojecia turystyki réwniez badunia tego
zjawiska sg 7roznicowane. W literanirze opisywanych jest wiele kierunkow badaw-
czych i koncepeji tcorctycznych geografii turyzmu® . Nic beda onc tutaj charaktery-
zowane, ale weréd najeickawszych wymicni¢ warto: koncepcjg turystyki jako spo-
tkama kulwr {lurystyka jako nosnik innowacii, zmian w srodowisku odwiedzanymy},
teoria cyklu ewolucji obszar turystycznego® ¢zy teorie przestrzeni urystycznej®.

''W. Alcjziak, Przemiysl mrystvezny. Proveoynek do dyskusji na temat zasadnosci uzywanio
definicji orvaz zakresu snoczeniowego pojecia. [w:] Proemys? furysiyezny, Koszalin 2000,

? www.inwr.com.pl/uendy. him

8. Liszewski, Preestrzert turystyezia, Lodé 1995,

* A, Kowaleryk, Geografia turyzmu, Warszawa 2001,

*R.W. Buller. The concep!t of a tourist area cycle of evolution. implications jor management
of resources, The Canadian Geographer, 1980,

% Wsrid badaczy zajmujacych sig problematyky przestrzeni trystycznej (rekreacyjnej) wymienié nale-
7y miedzy innymi: §. Liszewskiego, I. Stachowskiego, 3. Wiodarczyka. T. Bartkowskiego, 1. Solowiej.


http://www.intur.com.pl/trendy.htm
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W niniejszym artykule przestawiony zostat fragment wynikow badan prowa-
dzonych nad przestrzenig turystyczng obszaréw pojeziernych. Celem artykutu
jest ukazanie wpltywu czynnikOw wewngetrznych i zewnetrznych’ na wiclko$¢é
i charakter ruchu turystycznego w rynnie jezior kornicko-zaniemyskich oraz zna-
czenia jezior w turystyce.

Obszar badan

Rynna jezior kérnicko — zaniemyskich, rozciggajgca si¢ na dlugosci okoto
20 km, potozona jest w obr¢bie Pojezierzy Potudniowobaltyckich, w makrore-
gionach Pojezierze Wielkopolskie i Pradolina Warcianisko-Odrzanska, na tere-
nie R6wniny Wrzesiniskiej i Kotliny Sremskiej®. Administracyjnie zlokalizo-
wana jest na obszarze gmin Kornik i Zaniemysl, w potudniowo-wschodniej
czesci strefy podmiejskiej Poznania.
Rze7zba badanego obszaru powstata
w wyniku dziatalnosci 1adolodu i wod
lodowcowych podczas ostatniego
zlodowacenia. Dominujacym elemen-
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Najwickszym (ponad 2 km?) jest Jezio-
ro Bniriskie, a najglebszym (gleboko$C  Rys.1. Polozenie obszaru badari na fle
maksymalna 16,3 m) jest zbiornik Je-  granic morfologicgnych i administracyjnych

7 Przez warunkl wewnetrzne rozumie sie w tym przypadku walory przyrodnicze i kulturowe
obszaru, a zewnetrzne to potozenie Rynny w strefie podmiejskiej Poznania.

8 Potozenie okreslono w oparciu o regionalizacje fizycznogeograficzng: J. Kondrackiy Geo-
grafia regionalna Polski, Warszawa 2002.

9 E. Bartczak, Objasnienia do szczegélowe) mapy geologicznej Polski 1:50000. Arkusz Kor-
nik (508), Warszawa, 1993.
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ziory Male'® . Przez wszystkie jeziora przeptywa Kamionka, zwana réwniez Glu-
szynka. Jest ona gléwnym lewobrzeznym doptywem Kopli uchodzacej pod Po-
znaniem do Warly.

Szata roslinna, a w szezegllnoscei lasy sa, obok jezior, gldwnym walorem
turystycznym badancgo terenu, Zréznicowanic sicdliskowe laséw jost najezg-
sciej odbiciem rzezby oraz warunkow hydrologicznych. W dolinach spolkac
moznd sporadycznie lasy legowe, olszyny oraz zarosla zalewiskowe, Na wyso-
czyznach morcnowych panuja bory — bordwkowy i micszany . Nicmal catko-
wicie wylesiona jest czgsc srodkowa rynny, a lereny wokot Jeziora Bniniskiego
sg uzytkowane rolniczo, a w ostatnim czasie rowniez wykorzystywane pod 7za-
budow¢ micszkaniowa. Fragment rynny potozony w gminic Kérnik podlega
ochronie jako ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Zlewni Jezior Kornicko-Za-
niemyskich””,

Badany tcren cechuje si¢ znacznym zrdznicowanicm walordw kulturowych.
Sa one pozoslatoscia ciekawej hislorii Lych ziem, scierania sie¢ wplywu réznvch
kultur (polskiej, niemieckiej. zydowskiej). a takze zlozonej sytuacji politycznej.
Opis historii zostal tutaj ze wzgledow oczywistych pomini¢ty!?, natomiast atrak-
cje luryslyczne przedsiawione zoslang jedynie w zarysie.

Sposrdd dziesieciu zachowanych na tym terenie zespotdw rezydencjonal-
nvch (palacowych 1 dworskich) najeenniejszy jest oczywiscie Zamek Kdérnicki
1 olaczajacy go park. Wsrod waznych obiekiow znajdujq sie koscioty: paralial-
ny p.w. Wszystkich Swigtych w Kérniku, kosciét poewangelicki p.w. §w. Woj-
ciccha w Bninic oraz dwa koscioly zaniemyskie: parafialny p.w. sw. Waw-
rzynca oraz poewangelicki Niepokalanego Poczecia NMP. Sposrad poewnage-
lickich cmentarzy najlepiej zachowat si¢ obiekt w Zaniemyslu. Réwniez w tej
micjscowosct przy koscicle sw. Wawrzyfica umicszczony jest klasycystyczny
grobowiec Edwarda Raczyniskiego z 1841 roku. Wsrdd atrakcyi kullurowych
tego terenu znajduja si¢ rOwniez: zabytkowe uktady urbanistyczne (Kornik
i Bnin oraz Zanicmysl), muzea i placéwki naukowe, kaplice, kapliczki, krzyze
przydrozne, pomniki i tablice pamiatkowe, a lakze walory niemalerialne (j.
imprezy kulwralne 1 legendy.

Rozmieszezenie walordw przyrodniczychi antropogenicznych {(materialnych)
przedstawia rysunek 2.

1 Dane morfometryczne jezior za: A. Choifiski. Karalog jezior Polski I-1I1, Poznari 1991-92.

T, Bartkowski. Ogdlna charakierystyka Srodowiska geografictnego. [w]: Poznad, rozwdf
miasta w Polsce Ludowej, Warszawa 1971.

2 Uchwala Rady Miasta i Gminy Kérnik z 1993 roku, w przygotowaniu nowy projekt obszaru.

I* Dzieje tego terenu i rodéw z nim zwigzanych byly przedmiotem wielu publikacji. w szcze-
gblnodci w . Pamigtniku Biblioteki Kdérnickiej” {por. spis tresci numeréw od 1 do 25 w PBK nr
26).
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Rys.2 Walory przyrodnicze i kulturowe Rynny Jezior Kdrnicko-Zaniemyskich
Zrédto: opracowanie na podktadzie 1:50000, PPWK, na podstawie badari terenowych
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Uwarunkowania zewne¢trzne ruchu turystycznego
Polozenie rynny jezior kérnicko-zaniemyskich w strefie podmiegjskiej Poznania
ma swojc odbicic nic tylko w strukturze spoleczno-gospodarczej tego terenu', ale
rowniez wplywa na specylike ruchu turyslycznego, a wiec i przesirzeni Lurystycznej.
Pojecie strety podmigjskiej jest dyskusyjne i nie istnieje zgodnosc co do jego
detiniowania. Jak podaje Stanistaw Liszewski strefa podmicjska jest zorganizo-
wang czescig przestrzeni geogralicznej przylegajaca do lerendw zainweslowania
miasta centralnego. Jest to obszar czynny — nicustabilizowany, gdzie wzajemnie
przenikaja si¢ formy zycia i dziatalnogei charakterystyczne tak dla miast jak i dla
wsit . Jest elementem skladowym aglomeracji miejskiej — jej czescia zewnelrzna.
Streta podmiejska w zaleznosci od wielkosci miasta czy warunkéw naturalnych
spetnia bardzo wicle funkeji. Do najwaznicjszych zaliczy¢ nalezy funkcjg rol-
niczq, mieszkaniowa {(sypialnia miasta), komunalng {lokalizacja wysypisk smie-
ci, oczyszezalni Sciekow), komunikacyjng, przemystowa i inne. Podkresla sie
przede wszystkim jej funkeje ochronng — zapewnicnic odpowicdniego ,przewic-
rzania” miasta, réwnowagi ekologicznej, powiazan srodowiska, i inne'® .
Koncepeje miast idealnych przedstawiane w literaturze, zakladaty ismienie
w obrgbic miasta terenéw ziclonych, ktdre zaspokajalyby potrzebe codzicnnego
wypoczynku i byly talwo dostgpne. W rzeczywislosci niekontrolowany rozwaoj ob-
szarGw zurbanizowanych 1 technokratyezne podejscie do srodowiska przyrodni-
czego spowodowalo pogorszenic jakosci zycia (w tym wypoczynku) w micscic!?.
Funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe, kiore nie mogty by¢ realizowane na Le-
renach zurbanizowanych zostaty przejete przez strete podmiejska (funkcja wy-
poczynkowa jest historycznic jedna z pierwszych funkeji obszardw podinicj-
skich}!®*. Wynika 10 réwniez z [aklu, ze nawel najciekawsza olerta rekreacyjno-
wypoczynkowa miasta nie zastapi wypoczynku poza obszarem zurbanizowa-
nym®. Dotyczy to nic tylko kwestii przcbywania ,.na fonic natury”, ale réwnicz
w warunkach odmiennych od srodowiska zamieszkania.

¥ B. Konecka-Szydtowska, Syfuacja spotecino-gospodarcza miast strefy podmiejskiej Po-
gnania w okresie transformacyi |w:| I. Stodezyk, R. Klimek (red), Priemiany preestrzend miast §
srref podmiejskich, (ypole 2006.

5 8. Liszewski, Strefa podmicjska jako preedmior hadewi geograficzoyeh. Praba synrecy. Prze-
glad Geograficzny™ t. LIX, 7.1-2.

167, Biernacki, Gaspodaroweanie zasebami proyrody w strefie podmiejskief |w:| Kszratiowa-
nie krajobragy siref podmiejskich. Sesja naukowa, Warszawa 1983,

U 1. Solowiej, Weryfikacja ocen infegralnych atrakeyjnosci srodowiska proyrodniczego coto-
wieka w wybranyeh systemach rekreacyjinvelr. Poznar 1992,

B K. Dzieworiski, Strefa podmicjska — proba wigcia reoretveznego, [Prreglad Geograficzny™
T. LIX. 7.1-2, 1987.

WS, Iwicki, Provrodnicze § ekonomicone wwarnnkowania ropwoju rekreacii w strefach pod-
migjskich duiych miast, Bydgoszez 2002.
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W zaleznosci od ilosci czasu wolnego i zamoznosci rekreanta zasi¢g przestrzenny
wyjazdéw zmienia si¢. Rozwdj komunikacji, szczeg6lnie indywidualnego trans-
portu samochodowego, powoduje dyspersje ruchu wypoczynkowego daleko poza
strefe podmiejska. Mimo to jego nat¢zenie w poblizu miasta jest bardzo duze® .

Z obszarem podmicjskim identyfikowane sg wyjazdy krétkoterminowe — wy-
poczynek codzienny i Swigteczny (weekendowy) mieszkancow miasta.
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Rys.3. Podzial strefy wypoczynku Swigtecznego®

Zasigg stref wypoczynku $wigtecznego jest zréznicowany w zaleznoSci
od atrakcyjnosci obszaru recepcyjnego, na ktorg sktadajg si¢ tak dostepnosc ko-
munikacyjna, walory turystyczne, jak i odpowiednie do potrzeb zagospodarowa-
nie turystyczne.

W wydzielonych teoretycznie strefach przenikajg si¢ rézne formy ruchu tury-
stycznego, poczawszy od wspomnianego wypoczynku $§wigtecznego, ale row-
niez wyjazdy wakacyjne, dlugookresowe.

Czas trwania pobytu poza miejscem zamieszkania byt podstawa wydziclania
stref nie tylko u Iwickiego® (rys. 3) ale takze u Cofty?, gdzie wyznaczono dwie

2 K. Dzieworiski, op.cit.

2L Opracowanie na podstawie: S. Twicki, op.cit.

22 8. Twicki, op.cit.

BW. Cofta, Ksztattowanie krajobrazu aglomeracji poznariskiej [w:] Ksztaltowanie krajobra-
zu stref podmiejskich. Sesja naukowa, Warszawa 1983.
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strefy — codziennej i weekendowej penetracji w systemie rekreacyjnym aglome-
racji poznafiskiej (rys.4). Wyr6zniono system rekreacyjny miasta Poznania i sys-
temy rekreacyjne strefy podmiejskiej. Podkreslono rol¢ doliny Warty i innych
mniejszych ciekow jako tacznikéw migdzy tymi strefami. Czgs¢ potnocna miasta
faczy si¢ z Puszcza Zielonka, lasami biedruskimi i poprzez doling Bogdanki
z jeziorami kiersko-strzeszynskimi. Czg$¢ poludniowa, poprzez doling Warty
1 jej doptywy, ma ,,zielone” potaczenie z Wielkopolskim Parkiem Narodowym
i rynng jezior kérnicko-zaniemyskich*

Objasnienia:

miejskie tereny rekreacyjne
i pasma krajobrazowe

: podmiejskie tereny rekreacyjne
krajobrazy naturalne

wody powierzchniowe

Poznan i inne miejscowosci

gidwne drogi wyjazdowe

linie kolejowe

IANNET N

zasigg penetracji codziennej

zasieg penetracji weekendowej

- 0

10 20 km

* Koscian

Rys.4. Polozenie systemu rekreacyjnege miasta Poznania na tle systemow rekreacyjnych strefy
podmiejskiej wedtug Cofty”

Potwierdzeniem powyzszych teorii jest wielkos¢ i charakter aktywnosci tury-
stycznej w przestrzeni turystycznej rynny jezior kKérnicko-zaniemyskich. Poni-
zej przedstawiona zostata charakterystyka ruchu turystycznego ze szczegélnym

#.D. Solowiej; op.cit.
%W, Cofta, op,cit.
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uwzglednieniem wlasnie tych cech, kidre zdaniem autorki bezposrednio wyni-
kajg z polozenia w sirelie podmiejskie).

Wyniki badan

W ramach badan lerenowych przeprowadzono ankielg wsrod 224 urystow prze-
hywajacych nad jeziorami®®. Stanowito to 2,0% ogdh turystow korzystajgcych
7 noclegow na badanym terenie™ . Wyniki badan ankietowych stanowity najbogat-
sze Zrodto informaciji. W<rod pozostatych 7rodet znalasly sie dane 2 zamku kornic-
kiego, parkingu na Prowencie w Korniku, dane GUS i 7 zakladdéw noclegowych,

Wedlug danych GUS** wielkos¢ pobytowego ruchu turystycznego nad jezio-
rami kérnickimi wahata sie od 17 tys. w 2002 roku do ponad 20 tys. w roku
nastgpnym. Turysci zagraniczni stanowili jedynie 1% ogohu trystdw, a ich po-
byt trwat Srednio tylko 1.2 dnia.

Zamek w Korniku odwiedzato srednio rocznie okolo 90 Lys. 0sobh, aich liczba
malata 7 roku na rok. WskaZnik Schneidera™ wyliczony dla miejscowosci osiagnat
wartosé 1289.5 i mimo spadajgeej liczby urystéw potwierdza znaczenie Kornika
dla wrystyki krajoznawczej.

Analizujgc charakter przyjazdu i form pobytu zaobserwowacd mozna kilka pra-
widtowosci, Przede wszystkim na badanym ohszarze dominowaty niezorganizo-
wane formy pobylu — indywidualne oraz w gronie rodziny bad7 przyjaciol. Naj-
wy7s7y odsetek przyjazdow indywidualnych zanotowano wsrod trysiow bada-
nych w Kérniku — 729 (dla catej rynny 50%). W okolicach Zaniemysla przewa-
zaly przyjazdy grupowe niczorganizowanc {rodzina, przyjaciele) — 56%.

Wraz 7e wzrostem odleglosci od Poznania zauwaza si¢ wydtuzenie czasu trwa-
nia i zmiang charakteru pobytu (rys. 5 1 6). Wyjazdy jednodniowe charaktery-
styczne byly przede wszystkim dla Kérnika (ponad 30% ankictowanych
w Korniku}. Z tak krotkim pobytem wigzaty si¢ 7 reguty krajoznawcze tormy
mrystyki, 1. wycieczki, ktére jak pokazuje wykres nr 6 przewazaty wlasnie
w Kdorniku, W przypadku Blazejewka mowié¢ mozna ¢ kedtkich, jednodniowych
wypadach na plazg zlokalizowana na terenie osrodka. Podobnie zreszty w Zanie-

¥ Wirdd ankictowanyeh przewazaly osoby w wicku od 26 do 45 lat, z wyksgzlakeenicm srednim
1 WYZSZyIL.

> Po doliczeniu odwicdzajgeyceh jednodniowyeh do ogdlnej liczby lurystow wartosd catkowi-
ta wiclkodei ruchu turystveznego bedzie znacznic wyizsza. Nieslety ustalenie, kiorzy godeie od-
wicdzajyey zamek kémicki sg na danym obszarze tylko jeden dziefl, a kidrzy korzystajg 2 nocle-
gu. wymagaloby dodatkowych, czasochlonnych badar.

* www.slal.gov.pl

* Swsunck liczby turystéw odwicdzajgeych Komik w 2003 roku — 84526 (danc z¢ sprawozdan
kasowych Zamku)y x 100, do liczby micszkatncow Komika w 2003 roku — 6555 (dane GUS). Jegli
wskaznik przekracza 100 mozna mowid o rozwinigle] lunkeji wirystyczne] obszaru lub micjscowosded.
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myslu — notowano jednodniowe przyjazdy w celu plazowania i kapieli, cho¢ byto
ich zdecydowanie mniej, co ttumaczy¢ moze wigksza odlegtos¢ od Poznania.
W przypadku wyjazdow dlugoterminowych — dwa tygodnie i dtuzej, zazna-
c7a Si¢ juz znaczna przewaga Zaniemysla (tfacznie ponad 50% turystow przeby-
wajacych w tej miejscowosci 1 okolicach). Dominujacg forma pobytu byly tutaj

wCzasy 1 wypoczynek na dziatce.
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Rys.5. Dlugos¢ pobytu turystow
w rejonach turystycgnych rynny
Jezior kdérnicko-zaniemyskich
Zrédio: opracowanie na podstawie
ankiet (Np,..=224)%

K7,

Rys.6. Charakter pobytu turystgw
w rejonach turystycznych rynny
Jezior kérnicko-zaniemyskich
Zrédio: opracowanie na podstawie
ankiet (N, =224)

KZ

W ramach badan ankietowych prowadzonych w Rynnie Jezior Kérnicko-Zaniemyskich prze-
badano grupe 224 086b w tym: 88 0os6b w Kérniku i okolicach, 41 0s6b w rejonie Blazejewka i 95

0s6b w potudniowej czesci rynny.
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Pojawiata si¢ grupa turystow (rOwniez spoza Poznania), ktorzy spedzali
na omawianym obszarze urlop (5% turystow w Koérniku i 42 % badanych w Zanie-
myslu). Mapa przedstawiajgca pochodzenie turystow odwiedzajacych omawiany
obszar (rys. 7 i rys. 8) obrazuje, ze faktycznie wigkszo$¢ przyjezdnych stanowili
mieszkancy Poznania i okolicznych powiatow. Natomiast ze wzgledu na range Kor-

nika istotny udziat mieli réwniez turysci z odlegtych miejscowosci' .
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i Rys. 7. Pochodzenie turystéw nocujqgcych w Kdrniku w latach 2002.i 2003
Zrédto: opracowanie na podstawie danych z ksiqg meldunkowych Osrodka Sportu i Rekreacji

w Korniku
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Rys. 8. Pochadzenie turystéw odwiedzajgcych Kornik w 2003 roku

Zrédlo: opracowanie na podstawie danych z parkingu na Prowencie w Kérniku

3t Pochodzenie turystéw przeanalizowano miedzy innymi wykorzystujac dane z ankiet (N=224)

(rys.7) oraz z biletéw z parkingu na Prowencie (N=8151) (rys.8)
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Rozktad przyjazdéw turystycznych w ciggu roku, a takze tygodnia, byl nie-
rOwnomierny. Zjawisko sezonowosci uwarunkowane jest wiecloma czynnikami.
Przede wszystkim zalezy od pogody, a takze rozktadu roku szkolnego i tradycji
planowania urlopéw na miesigce od czerwca do wrzesnia. Zauwazy¢ mozna byto
nasilenie przyjazdow w maju i czerwcu, co ze wzgledu na ilo§¢ sprzedanych
biletow ulgowych w Zamku w Kérniku taczy¢ nalezy z duzym udzialem wycie-
czek szkolnych (rys. 9).
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i Rys.9. Sezonowos¢ ruchu turystyczngo
miodziezy i dorostych w Zamku
Kémickim. Srednia z lat 2003 - 2004.
- s - ‘ . Zrodio: opracowanie na podstawie
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W lipcu i sierpniu dominowaty przyjazdy oséb dorostych. Wowczas zamek
odwiedzany byt przede wszystkim przez turysiow indywidualnych, w tym row-
niez obcokrajowcow. Kolejny wykres (rys. 10.) obrazuje wyraznie, ze ponad 25%
turystéw zagranicznych przybywato do Kérnika w lipcu, a wigkszo§¢ w miesia-
cach od maja do pazdziernika.
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Nieco inaczej wyglada krzywa rozktadu wedlug miesiecy w przypadku tury-
styki pobytowej. Najwigcej turystéw krajowych nocowato nad jeziorami kérnic-
kimi w maju i czerwcu, natomiast obcokrajowcoéw - w pazdzierniku.

Oprécz sezonowosci w ciggu roku zauwazy¢ mozna rOwniez podobng prawi-
dtowos$¢ w tygodniu.
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Rys.11. Ruch turystyczny w Kérniku w rozktadzie tygodniowym g uwzglednieniem miesigcy
Zrddio: opracowanie na podstawie biletéw parkingowych (N=8151)

Na rysunku 11 przedstawiono tygodniowy rozktad ruchu turystycznego
w Korniku. Najwigcej 0s6b, niezaleznie od pory roku, przybyto w dni wolne od
pracy. Duzg liczbg turystéw w weekendy thumaczy¢ mozna nie tylko zasobami
czasu wolnego, ale rowniez polozeniem rynny jezior kérnicko-zaniemyskich
w strefie podmiejskiej Poznania i popularnoscig tego obszaru wsrdd turystow
sobotnio-niedzielnych. Najbardziej rownomiernie ruch turystyczny rozktadat
sic w ciggu tygodnia w lipcu. Najwicksze odchylenia notowano natomiast
w kwietniu i listopadzie — miesiacach przejsciowych (migdzy sezonem letnim,
a okresem po- i przedsezonowym). Wowczas zauwazy¢ mozna duzg liczbe przy-
jazdow w poniedziatki. Trudno o jednoznaczng interpretacje tego faktu. Nie
mozna wykluczy¢ réwniez wigkszego udziatu oséb przybywajacych w celach
nieturystycznych, a mimo wszystko zarejestrowanych na parkingu. Dodatko-
wym czynnikiem mogly by¢ wypadajace w poniedziatki dni §wigteczne™.

221.04.2003 — Poniedzialek Wielkanoeny; 10.11.2003 — poniedzialek poprzedzajacy Swigto
Niepodleglosci czyli ,,diugi weekend”.
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Dzi¢ki danym z parkingu w Koérniku mozliwe byto okreslenie krzywej roz-
ktadu ruchu turysty¢znego w ciggu dnia (rys.12.)**. Wyniki nie sg zaskakujgce.
Wizrost liczby przyjezdnych nastgpowal od godziny 9,00, by w potudnie osig-
gnad najwyzsza wartos¢ (16% turystow przybywa miedzy godzina 12.00 a 13.00).
Po poludniu stopniowo liczba odwiedzajacych malata. Jedynym zaskoczeniem
byt fakt, iz 0 godzinie 18.00 wciaz notowano przyjazdy turystow (3%). W sezo-
ni¢ Zamek Kornicki zamykany byt przed 18.00, ale istniata mozliwos¢ spaceru
po Arboretum (otwartym do zmroku).

Niestety, na biletach parkingowych zabraklo godziny wyjazdu. Wéwczas
mozliwe bytoby okreslenie dlugosci pobytu turystéw na badanym obszarze.
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Godzina przyjazdu

Rys.12. Rozktad dzienny ruchu turystycznego w Korniku
Srednia z miesigcy kwiecieri — paZdziernik 2003 roku
Zrédlo: opracowanie na podstawie biletéw parkingowych (N=8151)

Ciekawym, cho¢ dos$¢ ztozonym zagadnieniem s3 réwniez motywy uczestnic-
twa w ruchu turystycznym. Podjgcie podrézy jest wynikiem sit ,,wypychajacych”
turyste z miejsca statego zamieszkania oraz ,,przyciggajacych” go do miejsca re-
cepcji**. Wybdr celu podrozy jest wige wynikiem dziatania rgznych czynnikow —
psychologicznych, spotecznych, politycznych, a takze waloréw turystycznych
obszaru i wyobrazefi 0 nim (percepcyjne mapy przestrzeni). Wsréd czynnikow

3 Szacowanie wielkosci ruchu turystycznego na podstawie biletéw parkingowych nie jest do
korica pozbawione bledu, gdyz nie pytano kierowcéw o cel przyjazdu. Ale z drugiej strony ze
wzgledu na oddalenie od centrum miasta, a stosunkowo bliska lokalizacje wzgledem Zamku Koér-
nickiego (i pobierane oplaty) z parkingu korzystajg przede wszystkim turysci (potwierdzili to
réwniez pracownicy parkingu).

3 Ay Matczak, Model badarn ruchu turystycznego. Studium metodologiczne, ¥.6d7 1992.
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decyzyinych wymienia sig rowniez aspekry geograficzne, Przede wszystkim cho-
dzi tutaj 0 micjsce zamicszkania turystéw. Powszechnic funkcjonujacym jest
poglad, iz mrysta poszukuje na wypoczynek miejsca odmiennego od srodowiska,
w klorym mieszka na siale.

Rozwazania na temat motywow przyjazdu mozna rozpoczaé od stwicrdzenia,
iz wigkszos¢ turystow przyjechata na badany obszar kolejny raz (53% respon-
dentow). Najczesciej byly 10 wizyly od drugiej do pialej. Taka prawidtowosc jest
najlepszy ., wizytowka” obszaru recepcyjnego i nie potrzeba wnikliwych badan,
aby stwierdzic, ze obszar len jest atrakcyjnym miejscem pobyiu.

Nicmal 40% ankictowanych uznato, zc o przybyciu na badany obszar zadccy-
dowato atrakcyjne srodowisko (tak przyrodnicze jak 1 kulturowe), Znaczny udziat
wérdd czynnikéw decyzyjnych miala namowa znajomych {okolo 209%), kidrey
najprawdopodobnicj posiadali juz wicdz¢ na temat waloréw micjsca.

Podkresli¢ tuta) mozna rowniez zwigzki gospodarcze wystepujace migdzy
Poznanicm a miastami satelitarnymi i steefy podmicjska. ,Interesy” jako motyw
przybycia na badany obszar wymieniony zostat przez 209 ankietowanych. Ob-
serwacje ruchu lurystycznego i rozmowy z wlascicielami (i pracownikami) obiek-
téw noclegowych, doprowadzity do wydziclenia z t¢j grupy turystow, dwdéch
odrebnych podgrup. W pierwszej znale7li si¢ turysci, ktérzy faktycznie zata-
twiali sprawy zawodowc na omawianym obszarze, albo uczestniczyli w szkole-
niach i sympozjach (szczegdlnie w przypadku osrodka w Blazejewku). Drudzy
10 0soby, kidre przybywaly w .inleresach” do Poznania, ale £ rdznych powodéw
na micjsce noclegu wybraty strefe podmiejska. Nie prowadzono w tvm kicrunku
szezegotowych badan, ale powodem takiej decyzji maogh by¢ brak miejsc, lub
wyZsze ceny w obieklach bazy noclegowe) Poznania (szczegdlnie w okresie lar-
gowym), albo ch¢é zanocowania w micjscu atrakeyjnym turystycznic.

Rézne molywacie, jakimi kierujg si¢ osoby decvdujace sig na wyjazd, powo-
dujg rownicz zrdznicowanic form aktywnosci turystyczoe {rys. 13.) podejmo-
wanej na obszarze recepeyjnym,

Formy akiywnosci turystow nad jeziorami Kornickim i Bninskim nie réznity
si¢ od sichic. Dominowaty picsze wedréwki 1 zwicdzanie zabytkéw — 60% an-
kictowanych w Korniku deklarowalo podziwianie atrakcji krajoznawczych. Na-
tomiast w okolicach Zanicmysla, oprécz wspomnianych wyzej plazowania, ka-
pieli i spacerow. duze znaczenie mialy przejazdzki rowerowe oraz grzybobrania
i wedkarstwo. Taki proflil aklywnosci jest odzwierciedleniem zasobnosci potu-
dniowej] czgsei rynny jezior kornicko-zanicmyskich w walory przyrodnicze (roz-
legte kompleksy lesne, srodlesne jeziory, itp.). Niewgtpliwg role odgrywaty réw-
nicz jeziora przydatne dla rekecacii.
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Rys.13. Formy aktywnosci turystycznej w rynnie jezior kérnicko —ganiemyskich

Zrédio: opracowanie na podstawie badari ankietowych | Ny = 224)

Jeziora a turystyka

Jeziora sg obicktem silnie zakorzenionym w kulturze i tradycji. Ich bliskos¢
watunkowata przezycie - byly 7rodlem wody pitnej i pozywienia® . Dostep do
wody umozliwiat funkcjonowanie miasta czy wsi (rozwdj rolnictwa, hodowli,
rzemiosta i in.). Pierwsze osady obronne wykorzystywaty potozenie wsréd tere-
noéw podmoktych badz na pétwyspach i wyspach jeziornych (np. na pétwyspie
Szyja w Bninie). Jednoczesnie ludzie czuli ogromny respekt, a niejednokrotnie
strach przed woda jako siedziba duchow wodnych. Najczesciej wspominanymi
w literaturze sg Switezianka, goplariska Bogunka, a takze topielce i topielnice® .

35 7, badaii archeologicznych osad sredniowiecznych, podczas ktérych znajdowano duze ilosci
rybich osci i tusek wynika, ze ryboléwstwo gérowato nad gospodarka towiecky — jako mpiej
elitarne, a bardziej masowe. Wplyw na to mialy réwniez przepisy koscielne, ktére nakazywaly
zastgpowad migso rybami przez znaczng cz¢sé roku. H. Lowmianski, Poczqtki Polski. Z dziejow
Stowian w I tysigcleciu n.e., Warszawa 1967.

* Oprécz topielcéw sg i topielnice, Tubo nie tak szkodliwe jak pierwsi. Wabia urodnem li-
cem, 1 milym glosem mlodych strzelcow 1 wiesniakéw, a schwytanych porywaja w glebie (podob-
nie jak Switezianki w Nowogrodzkiem na Litwie). Wychylaja czgsto glowy ponad powierzchnig
wody, rozpuszczaja dlugie zlociste warkocze na zburzone batwany, a wéwczas stychaé dzwigk
niity, bo wios kazdy brzeczy osobnym tonem. Chciawszy mieé piszczatke 7 czystym i przyjem-
nym glosem, potrzeba przy dZzwieku warkocza topielnic wykrecié takowy i zadaé; wéwczas uchwyci
takie dZwigki, ktére kazdg rozpedza troske i.uspokojg cierpigce serca”. O. Kolberg, Lud — jego
zwyczaje, sposéb gycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni, muzyka
i tarice. Serya IX, WIk. Ks. Pozn. cz. I, Krakéw 1875.
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Obecnie malo kto pamigra o niegdys silnie zakorzenionym zakazie kapania
si¢ w jersiorach i rzekach przed letnim przesileniem na sw. Jana, lub jak nieklorzy
twicrdza przed uderzenicm w wodg picrwszego wioschnego pioruna ,.zanim nic
dokonato si¢ oczyszezenie wody 7 nieczystosci i obecnosci demondw™ 7,

Powszechnie sadzono rowniez, ze ,,woda biezgca (Zrodlana i rzeczna) jako
i deszczowa zwana woda zywa, mioda, jest czysta. Woda stojaca w stawach, lub
zaskorna w ziemi nazywana byla woda martwa, starg™>.

Jeziora (ale takze rzeki czy stawy) byty réwnicz micjscem rézncgo rodzaju
obrzedow (dzis moze zaliczanych do zajec rekreacyjnych?) — poczawszy od to-
pienia Marzanny {Moreny, glIliCl‘CiChy) na wiosng, a w Noc éwi@lojaﬂskq (Ku-
patnocke) puszczania wiankow oraz kapicli dziewczat w jeziorach i rzekach aby
mtodosc swa jak najdtuzej zachowaé i powaodzenie u plei przeciwnej uzyskad™ .
Woda zajmowata istotne micjsce réwnicz w czasic Swiat Wiclkanocnych® . Obec-
ni¢ zwyczaj polewania woda w Lany Poniedziatek ma jedynie wymiar symbo-
liczny — nie jesl czynnikiem decydujgcym o powodzeniu wsrad plei przeciwne)
tak jak sadzono nicgdys.

W dobie rozwoju gospodarczego i zmiany stylu zycia woda traci swoj wymiar
egryslencjalny. Coraz czgsciej warlosci psycholizjologiczne (psychostymulacyine
czy terapentyczne} przedkladane sg nad wartosci kulturowe - symboliczne ¢zy
religijne*! .

Z badan i obscrwaciji prowadzonych w ostatnich kilkudzicsi¢eiu latach wyni-
ka, ze tereny nadwodne sg przede wszystkim obszarami recepcyjnymi ruchu tu-
rysiycznego. Nie tylko ze wzgledu na szeroki wachlarz [orm turystyki jakie moz-
na nad jeziorem uprawiad, ale réwnicz ze wzgledu na specyficzne whasciwosci
wady* . Widok wody, a takze jej szum dziata relaksacyjnie na psychikg cztowie-

|- nie wolno kapaé sie przed sw. Janem. howiem dopiero tego dnia, wedtug mniemania
ludu, woda traci wszelkie szkodliwe domieszki, poniewaz lan Chrzeiciel, ktdremu ten dzien jest
poswigcony, swoim chrztem w rzece Jordan wodg uswiecit”. P. Kowalski. Wada Sywa — opowiesd
o wedle, zdrowin, higienie § diefetyce. Wroctaw 20002

# (). Kolbera. op.cit. Rozdziat: ,Ciata niebieskie. Zjawiska przyrody. Zywioly™. Krakéw | 882,

¥ R. Hryi-Kusmierek, 7. Sliwa, fncvklopedia rradyefi polskich, Poznan. 1998,

# Tak opisuje zwyczaje w Wielkopolsce O. Kolherg op.cit.: ..W pierwsze swigto wielkanoc-
ne. zhierajg sig po potudniu parobczaki i sprawiaja dyngus dziewczgtom po wsi {...) Niejedna
dziewoja zlana od stép do glowy, lub skgpana w stawie. czy studni, wérdd silnego nieraz mrozu,
przyplacita to zdrowiem i zZyciem. Ale zwyczaje ludu sg swigte i za koniecznosé czgsto poczyty-
wane. Same te7. dziewcrzeta sq sobie winne bo niezlane w Wielkanoc. uwazajg si¢ 7za wzgardzone.
lub wysmiewaja parobczakdw, jakoby wody 7atowali, ktdrej Pan Bog dosyé stworzyt ||

' Por. A. Krzymowska-Kostrowicka, Geoekelogia rurvstvki § wypocgynku. Warszawa 1997.

# Prowadzone sg badania na temat atrakcyjnosci wody pod katem jej wlasnosci odhijaja-
cych swiatlo. a takze analizy poréwnawczej migdzy odhiciami na szkle i we wodzie — 7z wyraZna
przewagg na korzysé wody. Chod hadania te dotyczg prrede wszystkim przestrzeni miejskiej



7 BADAN NAI}) TURYSTYKA,.. 33

ka, 4 s7czegdllnie mieszkanca terendw zurbanizowanych. Takie whasnosci wody
moga thumaczyé popularnosé wedkarstwa. Bardzo czgsto spotkad mozna wed-
karzy amatordw, dla ktérych nujwazniejszy nie jest ,.poldw”, a raczej ched
przebywania nad wodg przez diuzszy czas.

Do metatizycznych zaliczy¢ nalezy kwestie ,.ducha jeziora” (the spirit of the
lakey” . Prowadzonc sg badania na ten temat szczegélnic na obszarach, gdzic
jeziora sg gldwnym walorem, np. w Finlandii. W listopadzie 2001 roku adbylo
si¢ tam sympozjum ,.The spirit of the lake™* . Jezioro to nic tylko brzeg i woda,
ale znaczace miejsce, zlozony krajobraz bedacy rodtem silnvch uczud, turystycz-
nych doswiadcze przebywania z innymi ludZmi, albo w mistycznym zwigzku
z przyroda. Jezioro ,,zyje” poprzez znaczenie jakie ma dla czlowieka® .

Problematyka mistycznych przezyé zwiazanych z jeziorani nic jest zbyt po-
pularna w lileralurze geogralicznej, nalomiast w wigkszosci prac porusza si¢ za-
gadnienia jakosci srodowiska i negatywnych przekszratcen wywotywanych przez.
drialalnosé czlowieka — rowniez (urysiyczna. Wsrdd réznych Lypéw wéd, jeziora
sy szczegllnie narazone na degradacje. Nie majy takich tendencji do samooczysz-
czania si¢ jak morze czy rzeki. Niezwykle wazne jest wigc zapobieganie degra-
dacji, co wigeej jakosé wody ma decydujgee znaczenie dla atrakeyjnosci, Dopie-
ro w dalszej kolejnosci wymienia si¢ harmonijne oloczenie, dobre zagospodaro-
wanie ¢zy pobliskie atrakcje kulmrowe*.

Do negatywnych skutkéw rozwoju turystyki nad jeziorami zalicza si¢ micdzy
innymi: zniszczenia fauny przez whascicieli todzi, wprowadzanie do jeziora ob-
cych gatunkéw, degradacje awifauny na skutck zatrucia metalami cigzkinu, ha-
fas, zakwity glondw, zanieczyszezenie Sciekami i $mieciami, wycieki olejow
i paliwa z todzi motorowych, crozj¢ brzegdw na skutek falowania i cumowania
todzi, redukcj¢ roznorodnosci garunkowej, zadeptywanie brzegéw. Drzewiecki
wymicnia réwnicz utrat¢ naturalnosci krajobrazu przyrodniczego i powstawanic

i potrzeby konstrukcji fontann i innych obiektéw wodnych w ohrgbie miasta, to problem ten jest
aktualny réwniez na innych ohszarach. a takze w innych dziedzinach zycia. Wspomnieé nalezy
tutaj rdwniez o przedstawianiu krajobrazdw odhitych w wodzie przez wybitnych impresjonistow
i post-impresjonistéw, tj. Camille Pissaro, George Seurat, Paul Cezanne czy Claude Monet. Mo-
net twierdzit. 7e odhicia w wodzie sg nieustannie zmieniajacym sig Zradtem pigkna w krajobrazie.
I.1.. Nasar, M. Li, Landscape mirror: the artracriveness of reflecring water, “lLandscape and Urhan
Planning™ 66. 2003.

# Por. .duch miejsca” {(genius loci)u Krzymowskiej-Kostrowickiej. op.cit.

¥ AL Tuohino, I search of the spirit of the lake. Lakes as apn opporiuniry for tourism marke-
ring 2003, |w:| T. Hirkonen (red.), International lake tourisn conference. 2-5 Iuly, Savonlinna,
Finland, “Savonlinna Institute for Regional Developement and Research™ nr 5, 2003.

*# _DNucha miejsca” nie da si¢ opisaé jezykiem nauki, mozna po wyczué lub doswiadczyé.
Wynika ze stylu wypetniania przestrzeni. A. Krzymowska-Kostrowicka, op.cit.

4 Ch. Cooper, Lakes as rourisin destination resources, 2003 |w:| T. Hirkiinen. op.cit.
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dysharmonijnych form antropogenicznych® . Do clementéw antropopresyjnych™
zalicza sig uzytkowanie wedkarskie, a w szczegdlnosci skurki ngcenia ryb wiel-
kimi ilosciami karmy, kiora gnije na dnie. Rownie niekorzysine jest wydeplywa-
ni¢ dzikich sciczck.

Nicodwracalne negatywne zmiany powoduje takze indywidualna zabudowa
rekreacyjna. Sy one jeszcze bardziej widoczne w przypadku jezior rynnowych,
edzie ze wzgledu na ukszialtowanie powierzchni buduje si¢ bardzo blisko brzegu
— mimo obowiazujacych ograniczefl prawnych. Skutkicm rozwoju budownictwa
letniskowego jest niszezenie przybrzeznych skatp, zanicczyszezenic wod scicka-
mi 7 nieszezelnych szamb i zeszpecenie krajobrazu® . Zjawiska takie sy réwniez
widoczne na omawianym obszarze. Nie lylko doprowadzono do znacznego prze-
ksztateenia krajobrazu, ale réwnicz unicmozliwiono korzystanie ze steefy przy-
brzeznej innym uzytkownikom.

Wsrad dziatan, ktére powinny by¢ podejmowane w celu obnizenia negatyw-
nego wplywu wurystyki na jezioro wymienia sie: rozlozenie aklywnosci lurystycz-
nej w czasic 1 przestrzeni (tagodzenic skutkéw sczonowosci, dyspersja ruchu tu-
rystycznego), rozwiazywanic konfliktow mi¢dzy réznymi vzytkownikani jezio-
ra, stworzenie kodeksu zachowan nad jeziorem, planowanie i zarzadzanie w po-
rozumnieniu z lokalng spolecznoscia i stworzenie plandw zagospodarowania prze-
strzennego™ . W Polsce podejmuje si¢ przynajmnicj ¢z¢$¢ z wymicnionych wy-
zcj dziatan. Istnicja regulacje prawne dotyczace zabudowywania brzegdw jezior
czy rzek, a takze przepisy mowiace o swobodnym 1.5 - merrowym dostgpie do
wody (w przypadku lerendéw prywatnych). Isinieja réwniez regulaminy zacho-
wafl nad woda, na obszarach chronionych czy w strefach ciszy. Problem polega
natomiast na powszechnym famaniu prawa przcez osoby o niskicj Swiadomosci
ekologiczne). Do powyzsze] listy dziatan nalezatoby wige dopisal egzekwowa-
nie przepisow 1 edukacje.

Wirdd pozaturystycznych czynnikdw negatywnie oddziatujacych na jeziora
wymicnia si¢: zmiany klimatyczne, zanieczyszezenic wody Scickami komunal-
nymi i przemystowymi oraz przezy7nienic na skutek sptywu nawozéw 7z pol

M. Drzewiecki. Formy degradaci zhiornikéw wodnyel i ich otoczenia w wniku usyvtkowa-
nia rekreacyinege, [w:] A. Choidski, Wphw antropepresji na jeziora. Mareriaky ; konferencji
nawkowej 2 XII 1997, Poznafi-Bydgoszez 1997,

B antropopresja {gr. anthropos — czlowiek. lac. presso — uciskad) — caloksztalt bezposrednich
i posrednich oddzialywaf czlowieka wywolujacych zmiany w drodowisku przyrodniczym. A.
Kostizewski (red.). Wielka Encyklopedia Geografii Swiata. Stownik pojec geograficznvch t1,
Poznaf 2001.

# M. Drzewiecki. op.cit.

3 Ch. Cooper. op.cit.
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otaczajgcych akweny®' . O ile zmiany klimatyczne ni¢c s3 mocno odczuwane na
badanym obszarze, o lyle pozostale dwa elementy rzeczywiscie oddziatujg na
jakosé wod wjeziorach, a w efekcie ich atrakcyjnosc. Do negatywnych czynni-
kéw zaliczy¢ nalezy fakt, ze wszystkic akweny w obrgbic rynny kérnicko-zanic-
myskiej sa przeplywowe, a Kamionka niesie zanieczyszczenia juz z Jeziora Ra-
czynskiego. Mimo, 7ze Kornik posiada kanalizacie i jezioro mogloby sig powoli
oczyszczad, nic dojdzic do tego, dopdki wszystkic micjscowosci wzdluz catego
ciagu jezior nie beda skanalizowane. Wielokrotnie wskazywano na koniecznosé
migdzygminnej wspdtpracy w zakresie dbania o jakosé wody, redukcji, a najle-
piej likwidacji Zrodet Scickow, zalesiania (badZ sadzenia krzewdw) w celu stwo-
rzenia naturalnej bariery dla nawozow splywajacych z pol uprawnych™ .

Podstawowym aktem prawnym regulujgcym kwestie uzytkowania wod jest
ustawa prawo wodne z dnia 18 lipca 2001 roku z pdZnicjszymi zmianami®®. Do
padstawowych uregulowan zawarlych w przepisach nalezy ,.gospodarowanie
wodami zgodnie 7 zasady zrownowazonego rozwoju, a w szczegolnosci kszratto-
wanic i ochrong zasobdéw wodnych, korzystanic z wéd oraz zarzadzanic zasoba-
mi wodnymi™*. Wsrdd wielu celéw jakim stuzy¢ ma zarzadzanie wodami wy-
mienione jest rowniez ,.zaspokajanie potrzeb zwiazanych z turystyka, sportem
oraz rckreacjy™ .

W swielle najnowszych przepisow (zarzgdzenie Prezesa Rady Ministrow
7 dnia 21 grudnia 2006 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie nadania statutu
Ministerstwu Srodowiska) obstuge zadan Ministra w zakresic dziatu gospodarka
wodna zapewnia w szczegdnosci Departament Globalnych Problemow Srodo-
wiska i Zmian Klimatu®,

Polske, jako cztonka Unii Europejskicy, obowigzuje szercg dyrcktyw.
Do najwazniejszych dotyczgcych posrednio 1 bezposrednio turystyki nad jeziora-
mi zaliczy< nalezy Ramowy Dyrekrywe Wodng Parlamentu Europejskiego (2000/
60/WE) ustanowiona 23 pazdzicrnika 2000 roku. Okresla ona ramy wspélnego
drsiatania w dziedzinie polityki wodnej, majgcego na celu ochrong wd przed
zanieczyszczenien.

Gléwnym hastem przy§wiccajacym tej Dyrektywic jest stwicrdzenie, zc
»~woda nie jest produktem handlowym (akim jak kazdy inny, ale raczej dziedzi-
czonym dobrem, ktére musi by¢ chronione, bronione i frraktowane jako takie”.

1A, Choiriski. op.cit.

2 L. Kozacki, Uwarnumkowania proyrodnicze osadnicrwa w dnach delin rzecznych i dnach
pynien feziornveh. Tenze zeszyt PBK.

¥ {Dz.U.2005.239.2019).

2 At pl

5 Art.2p1.6

* (http:/fwww.mos.gov.pl/idzw/).
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Ochrong wad osiggad nalezy poprzez:

- zapobicganic dalszej degradacji 1 poprawe stanu ckosysteméw wodnych,
a takze stanu ekosystemow lgdowych i terenow podmoklych bezposrednio
uzaleznionych od ckosystcméw wodnych,

- ochrone wod powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniem
POPLZez SLOPmOwWe ograniczenic zrzutdw, cmisjii strat priorytctowych sub-
stancji niebezpiecznych az do catkowilego ich zaprzestania,

- popularyzowanie zrownowazonego wykorzystania zasobow wodnych,

- zmmniejszenie skutkdw powodzi 1 suszy,

- zaangazowanie spoleczenstwa oraz uzytkownikéw wody™ .

Do innych waznych urcgulowan nalezy Dyrcktywa 76/160/EWG dotyczaca
jakosci wody w kgpieliskach 7 dnia 8 grudnia 1975 , obowigzujaca do korca 2014
roku (transponowana ustawg Prawo wodne). Na jej podstawic Minister Zdrowia
wydal rozporzgdzenie 7 dnia 16 paZdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinna odpowiadaé woda w kapicliskach®.

Na gruncie polskim powslato wiele opracowan dotyczacych turystyki na obsza-
tach pojeziernych. Najezescie jednak spotkaé mozna prace, w ktorych jeziora
wymnieniane sa niejako przy okazji, jako jeden z elementow sysiemu rekreacyjne-
go™ . Innc prace w sposéb wybidrezy traktujg problematykg jeziora skupiajac si¢
jedynie na metodach oceny przydatnosci jezior dla turystyki® . Do ciekawvch prac,
rozpatrujacych problemaryke szerzej, nalezy artykut Danieli Sotowiej, Marzeny
Korlowskieji Wilalisa Sasiadka® poswiecony identylikacji konllikiéw w jezior-

 (httpfwww.nos.gov. pl/dzw/dokumenty/ramowa_dyrektywa_wodna.pdf)

*® (Dz.U.2002.183.1530).

* Por. A. Marsz. Ocena Srodowiska geograficznego rvany Jezor Kornicko-Zanienivskich dia
potrzeb turvsreki § wypoczyiku jako provitad wykorzvstania mapy uroczvsk” dla oceny w duzej
podziaice, Zesz. Nauk. UAM. Geografia z.9, 1970 Poznan 1970 J. Warszyiiska, Waloryzacja miej-
scowesci £ punktu widzenia atrakeyfno$ci turvstycznej, Prace geograficzne — zeszyt 27. 1970,
S. Zynda, Walorvzacja proyrodriczyeh kemponentow srodowiska geograficmego obszardw woje-
wddaw gielonogdrskiego i leszenviskiego dla rekreacji. AWF, Seria: Monografie Nr 116, Poznari1979.

A, Zwolifiski. Meroda oceny waloréw jezior polodowcowych dia potrzeb turvsteki pobyio-
wej, Monografie AWF. 116, Poznaid 1979; M. Pietrzak, Wyznaczanie provdatnoesci rekreacyjnef
Jeziora i jege otuliny na provitadzie jeziora Ledrica. Monografie AWEFE. 116, Poznad 1979,
D. Solowej, Ocena stopria atrakeyjnosci i provdamosci strefy brzegowyeh wybranyeh jezior woj.
leszezyiiskiego dla rekreacii [w:] Wybrane zagadnienia ochrony i ksttattowania srodowiska w
regionie Wielkopolskim, PTPNoZ. Oddzial Wielkopolski w Poznaniu. Poznari 1981; T. Dedio.
Atrakeyjnosc jezior obszaru miodoglacjialnego dla rekreacii (na proviladzie jezior Polski Potroc-
no-Zachodnief), Przeglad Geograficzny T. LXL z. 1-2. 1989; W. Deja. Proydamesc vekreacyjna
strefv brzegowe] jezior Polski, Poznari 2001.

# D. Solowiej, M. Kozlowska. W. Sasiadek. Idennfikacia konfliktow cztowiek-srodowisko
provroduicze w jeZiornyeh systemach vekreacyjnveh 1997 [w:] A. Choinski, op.cit.
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nych systemach rekreacyjnych oraz publikacja Tadeusza Dedio®™ poswigcona
rekreacji w stretie kontaktu ., woda-lgd”. Waznym problemem badawczym jest
wplyw parametréw jeziora 1 wody w ksztattowaniu jakosci doswiadezenia tury-
sty na obszarach pojezicrnych. Dotychczas nic powstaty jednak precyzyjne wy-
Lyczne, w jaki sposob ocemad jezioro 1 jakie stosowacd kryleria. Wiadomo, iz na
obszarach ubogich w wode, jako$¢ wod 1 cechy morfometryczne beda oceniane
mniej krytycznie, niz na terenach gdzie jezior jest duzo i wystepuje element pew-
nej konkurencyjnosei. Niczaleznie od tego jakic przyjmic si¢ kryteria i mierniki,
to przede wszystkim wiclkosé 1 charakter ruchu turystycznego jest wyznaczni-
kiem atrakcyjnosci zbiornika dla rekreacii.

Przegladajac publikacje polskojezyczne zwigzane 7z problemaryky turystyki
nad jeziorami ni¢ napotkano na populurne w pracach anglojezycznych pojecie
turystyki jeziornej ({ake tourisn). Wedlug Smith’a® jest to aktywnos¢ turystycz-
na, dla ktdrej jezioro jest gléwnym walorcm badz elementem, ktéry stanowi cz¢sé
doswiadczenia (uryslycznego®.

Glowne problemy 1 perspeklywy badawcze urysiyki jeziornej Smith przed-
stawil w pigciu grupach, turystyka jeziorna stanowi wedhug niego:

- doswiadczenie Tudzkie (usman experience)

- fenomen spoteczny (social phenomenon)

- [enomen geograliczny (geographic phenonienon)

- uzyltkownika zasobu (resource user)

- 7450b (resource)

W kazdej 7z tych perspektyw badawczych mozna postawid szereg pytan,
W sposéb syntetyczny ujgto je w tabeli 1.

Do waznych kwestii, w opinii autorki, zaliczy¢ mozna prébe odpowicdzi na
pierwsze Z pylan, a mianowicie co jakiego slopnia walorem przyciggajacym Lu-
rystow jest samo jezioro, a jakg rolg odgrywajq atrakcje czy formy murystyki,
ktore nad jeziorem mozna uprawiac?

Znaczenic jeziora w podejmowanc) aktywnosci turystyczoej bylto podstawg
wydziclenia trzech typéw turystyki jeziorne)®

% T. Dedio, Atrakeyinosc jezior obszarn mlodoglacjalnego dla rekreacyi (na providadzic je-
zZlor Polski Polnocno-Zachodnief), JPreeglad Geograliceny™ T. LXI. 2. 1-2. 1989,

%S, Smith, Lake tourism research: themes, practice, ond prospecis, 2003 [w:] T. Hirkisnen,
op.eil.

# Zsodnic z regula tworzenia réznych okresler typow lurysiyki wykorzystujacych przedrost-
ki taciriskie 1 greckie {(geoturysiyka, ckowrysiyka, agroturysiyka 1 inne) mozna zaproponowad
wprowadzenie do slownika pojed takicgo okredlenia jak Jimnoturysiyka™ (gr. limne — jezioro,
staw}, odpowiadajgecgo urystyee jeziorne) {lake turism).

% S. Smith. op.cit.
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Perspeklywy Problemy, pylania
hadawcre

Turystyka jerziorna
jako doswiadczenie
ludzkie

Do jakiego stopnia walorem przyciggajgcym turystéw jest
sama jezioro, a jaka role adgrywajg atrakcje czy formy
turystyki. ktére nad jeziorem mozna uprawiaé?

Jakie jest znaczenic jakodel wody, glebokosed, dostgpnosei. cechy
linii brzegowej.flory i fauny. i in. w ksztaltowaniu jakosci
doswiadczenia turysty nad jeziorem?

Jak ré7ne cechy jeziora przyciagaja konkretne typy turystow?
Jakie sg psychologiczne Zrédla i mechanizimy terapeutycznego
1 ingpirujgecgo wplywu jeziora? (inspiracja dla poctow, cegste
miejsce na turystyke motywacyjna - czy tylko ze wzglgdu na
szeroky oferte rekreacyjng czy to cof .glebszego™7)

Turystyka jeziorna
jako fenomen
spoleczny

Jak potgczyé interesy rdznych grup uzytkownikdw?

(np. kajakarstwo kontra ryboléwstwo)

Jak przystosowujg si¢ rdzenni micszkanicy brzegdéw jegior
(cz¢sto zamieszkujacy dany obszar od wiekdw) do sezonowego
i czesto masowego naplywn tuystéw?

leziora jake kryptozoologiczna atrakcja — wiara w istnienie
potwordw jeziornych przyciaga pewien segment twrystéw

{J. Loch Ness, Nessie, Ogopogo, Manipogo)

Turystyka jeziorna
jako fenomen
geograficzny

W jaki sposdb rozwija sig infrastruktura turystyczna wolkdl
Jeziora? Moze rozwijad sig jak diamentowy pierseionek”
—réwnomiernie wzdtuz drogi otaczajacej jezioro albo jak
~perlowy naszyjnik” z odrodkami rozmmieszczonymi wzdluz
brzegdw, bydZ nicrdwnomicrnic jak orzech” (o nicréwnomier-
nej skarce)

Jesiora nawralne kontra zbiorniki szluczne (szczegdlnic istone
na obszarach ubogich w wodg; turystyka nigdy nie jest funkcja
podstawowg takiego obiektu; zazwyezaj zajmuje kolejne miej-
see po lunkeji alimentacyjng. energelyeme) 1 przeciwpowodziowe) )
W jaki sposob przeksztatcenia srodowiska przez rézne czynniki
(tez samg turystyke). a takze zmiany klimatu wplywaja na jeziora.
Wszystkie destynacje turystyczne moga byé podatne na degra-
dacje, ale jeziora i tereny przylegle sg szczegdlnie narazone na
uszkodzenia,

Turystyka jesiorna
jako uzytkownik
zasobu

W jaki sposdb minimalizowaé kenflikty interesdw? Turystyka

bardzo czgsto pozostaje w konllikeie 2 mnymi vzytkownikami

albo 7 idea ochrony przyrody. Co wigeej w obrgbie samej mry-
styki wystepuja konflikty {turystyka motorowodna kontra kaja-
karstwo, wladcicicle prywalni {erendw nadbrzeznyeh kontra
dostgp ogélny)

Turystyka jeziomma
jako zaséb

Turystyka jeziorna jest allernalywy dla picrwolnych, bedacveh
w recesji branz, tj. ryboldwstwo, rolnictwo (mozliwose stworze-
nia nowych miejsc pracy)

Turystyka jeziorna jest pewnym gospodarczym zasobem i moze
by¢ przedmioten strategii rozwoju obszaru (ale nie nad kazdym
jeziorem mozna 1 naledy jg rogwijaé — laky deeyejg powinny
poprzedzaé badania).

Tab. 1. Perspeknywy badaweze turysivki jeziornej (opracowano na podsianwie S. Smith)
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1. Turystyka umotywowana tylko 1 wykdcznie jeziorem (lake, ‘per se’,
as the draw) — jezioro ,,samo w sobie”, nie to co zlokalizowane jest wokot jeziora
i nic formy turystyki, ktére mozna na nim badZz przy nim uprawiaé. Ta forma
turyslyki nie jest popularna. Wsrod najbardzie) znanych przyvkladow wymienia
sig jeziora Bajkat, Titicaca i Jez. Czerwone,

2, Turystyka bazaujgca na istnieniu jeziora (luke as a resource) — wykorzystu-
jaca infrastrukture, kidra si¢ wokdt niego rozwija. Do lej grupy zalicza sig¢ wszelka
aktywno$¢ na brzegu i na wodzie.

3. Turystyka rozwijajgca si¢ w poblizu jeziora (lake as a desivable backdrop,
an added opportunity or scenery), gdzic woda jest pozadanym, alc nic niczbed-
nym elemenlem syslemu rekreacyjnego.

Wyniki badan terenowych przeprowadzonych wérdd turystow upowazniajg
do stwierdzenia, ze formy aktywnosci mrystycznej na omawianym obszarze mozna
zaklasyfikowaé do wszystkich trzech typdw turystyki jeziorney |

Picrwszy typ turystyki, dla ktérej jezioro ,.samo w sobic” jest atrakcja,
w Swielle charaklerysiyki przedslawionej przez Smilha, nie wysigpowaltby na
badanym lerenie. Autlor lwierdzi, ze jest (0 najrzadrziej spolykany Lyp lurysiyki
jeziorngj. Nie do korica mozna jednak zgodzic si¢ 7 tym stwierdzeniem. bo jesli
analizowad to zagadnienie 7 punkiu widzenia przezyc i doswiadcezen turysty.
wbrew pozorom, mozce by¢ to forma popularna (cho¢ trudno micrzalna)®.

Kazde z badanych jezior moze by¢ atrakejg samg w sobie lub celem podrozy
wowczas, gdy wigze sie z osobislymi przezyvciami lurysly, e specjalnymi wvda-
rzeniami w jego zyciu - przyjemnymi np. ,jezioro, nad ktorym poznali si¢ moi
dziadkowie”, jezioro, nad Kiérym pierwszy raz. mnie pocatowal”™, lub tragiczny-
mi, chociaz w przypadku przczyé traumatycznych raczej dazy si¢ do tcgo, by
o nich zapomnied, rzadziej powraca si¢ do Lakich migjsc. Wowczas jezioro jako
elemenlt istniejgcej realnie przesirzeni lurystycznej bytoby sktadowa indywidual-
ngj przestrzeni rurystyczngj czlowieka, byloby przestrzema percepeyjno-mentalng
rozpatrywana w katcgoriach psychologicznych.

Drugi typ — turystyka jeziorna bazujaca na isthicniu jeziora jest najbardzicj
popularna formg turystyki jeziornej na omawianym obszarze.

Woda jesl podstawowag atrakcja poludniowej czeéci Rynny Jezior Kornicko-
Zaniemyskich. Dominuja tutaj formy aktywnosci zwiagzane 7 woda — plazowanie
i kypiel, a rakze wedkarstwo, Oczywiscie akweny s3 jednym 7 elementdw syste-
mu rckreacyjnego i nic bytyby atrakcyjne bez tego ¢o je otacza (bylyby jak keyte

% W crzasie ankietyzacji turystdw nie pytano o osobiste przefycia zwiazane 7 jeziorem. ale
moze by to ciekawy temat do dalszych. szczegdtowych badan, a jednoczesnie wyzwanie 7e wzgle-
du na problem doboru miernikdw.
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pltywalnie}. Potwierdzeniem rego sa popularne dla tego terenu pozostale formy
mrystyki - piesze wedréwki, wycieczki rowerowe 1 inne odbywajyce si¢ w bliz-
szym lub dalszym otoczeniu jeziora.

Trzeci lyp lurysLyki jeziornej, gdzie rodzaj dominujgcej aklywnosci lurystycznej
implikuje stwierdzenie, iz jezioro jest pozadanym elementem (ale to nie ono jest
celem przyjazdu) rozwija sic w Kdrniku i Bninie. Tutaj decydujace sa walory
kulturowe, a jezioro stanowi element urozmaicajgcy krajobraz. Z drugiej strony
pamigtac nalezy, 7ze ,.tworcy” tych waloréw — pierwsi wlasciciele débr kornic-
kich - Gdrkowie wybrali to migjsce na swojg siedzibe migdzy innymi ze wzgledu
na istnienie jeziora (walor obronny i prakiyczny).

Charaklerysiyka ruchu turystycznego przedsiawiona powyzej, w Swielle roz-
wazan o mrystyce jeziorngj, sktania do nastgpujgcego wniosku: jeziord na oma-
wianym obszarze sa istotng atrakejy dla turystyki, ale ich rola, a w konsekwencji
wykorzyslanie luryslyczne jesl zréznicowane.

Jeziora funkcjonuja jako jeden 7 elementdow systemu rekreacyjnego obejmu-
jacego obok wod rowniez kompleksy lesne i walory kulturowe. Wykorzystanie
samego jeziora zalezy przede wszystkim od czystosci wody w zbiorniku. Nad
jeziorami zanieczyszezonymi rozwdj turystyki jest ograniczony, chyba ze wyste-
puje alternatywna atrakcja, taka jak Zamek w Korniku. Wéwcezas mimo matej
przydainosci dla wurysiyki wodnej moga rozwijac si¢ inne [ormy aklywnosci lu-
rystyczno-rekreacyjnei, tj. zwiedzanie zabytkow czy piesze wedrowki i jazda na
rowerze — popularne whasnie w Kérniku.,

Istotnym czynnikiem modylikujgcym rozmieszczenie i charakler ruchu tury-
stycznego nad jeziorami kornicko-zaniemyskimi jest potozenie obszaru w strefie
podmiejskiej Poznania.

Podsumownjgc stwierdzi¢ nalezy, 1z na ruch turystyczny ma wplyw caly sze-
reg czynnikéw, wynikajgeych nie tylko 7 cech srodowiska przyrodniczego 1 kul-
mrowego ordz infrastruktury murystyczne) na danym obszarze, ale réwniez uwa-
runkowania zewnelrzne.



