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Wstep

Wspotczesny $wiat zmaga si¢ z problemami Klimatycznymi oraz energetycznymi. Juz
w 1987 roku w raporcie ,,Nasza Wspodlna Przyszio$¢” opublikowanym przez Organizacje
Narodéw Zjednoczonych (ONZ) poruszone zostaly kwestie zuzywalno$ci zasobow
naturalnych.  Odkre$lono  wtedy rowniez konieczno$¢ prowadzenia  gospodarki
zréwnowazonej [Podsiadta, W., 2010].
W miare postepu procesu globalizacji, coraz bardziej istotna staje si¢ kwestia dbatosci o
srodowisko i jego zasoby naturalne. W ostatnich latach mogliémy zaobserwowaé Szereg
zawirowan na rynkach energetycznych. Zwiazane byly one przede wszystkim ze zmiang cen
energii, uwolnieniem rynku dla dostawcoOw energii oraz promocja odnawialnych zrdodet
energii. Proces ekologizacji gospodarki rozpatrywany jest w wielu plaszczyznach
[Araszkiewicz, K., 2012]. Opiera si¢, migdzy innymi, na rozwoju czystych technologii,
stosowaniu odnawialnych zrodet energii oraz poprawe efektywnosci energetyczne;j.
Prawdopodobienstwo wystgpienia niedoborow energii skutkuje tym, iz w obecnych czasach
energetyka staje si¢ gtownym obszarem inwestycji w nowe technologie. Jak podaje
Roszkowski [2008], analizy zuzycia energii wskazuja na mozliwo$¢ wystapienia braku
konwencjonalnych Zrodet energii, ktory poprzedzony bedzie szczytem jej zuzycia, zwanym
czesto ,,pikiem Hubberta”. Jego wystgpienie szacowane jest w perspektywie najblizszych
trzydziestu lat. Doswiadczenia ostatnich kilkunastu lat pokazuja, jak trudnym procesem jest
zastgpowanie konwencjonalnych Zrddel energii odnawialnymi Zrodtami energii. Osigganie
zaktadanych, wrecz wymaganych, wskaznikow zastgpowania konwencjonalnych zrodet
energii jest niezwykle problematyczne [Roszkowski, A., 2008].
Dziatania podejmowane w obrebie rolnictwa, ktdry z zatozenia ma sta¢ si¢ pionierem rozwoju
odnawialnych Zrodet energii, powoduja powolne zmiany rowniez w tym sektorze gospodarki.
Coraz wigkszego znaczenia nabiera rolnictwo zréwnowazone. Istnieje poglad, iz jego rozwdj
jest Scisle ograniczony jego okre$long specyfikg i wymaga wsparcia ze strony nauki na
réznych poziomach zarzadzania [Runowski, H., 2000].
Wspomaganie dziatan w obrebie rozwoju zréwnowazonego rolnictwa powinno opierac¢ si¢ na
analizie warunkow przyrodniczych i organizacyjno-ekonomicznych kraju. Uwarunkowania te
maja znaczacy wplyw na intensywno$¢ polskiego rolnictwa oraz jego heterogenicznos¢
regionalna.
Pojawia si¢ pytanie o charakter i skale pomocy dla rolnictwa wobec wystgpujacej znaczacej

skali zagrozen dla istniejgcych ekosystemow oraz niekorzystnej sytuacji ekonomicznej
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rolnictwa. Wobec takich sytuacji pojawia si¢ konieczno$¢ wsparcia finansowego wszelkich
przedsigwzie¢ warunkujacych realizacje rozwoju zrownowazonego, zmian struktury agrarnej
wsi oraz zmian w kierunku nadania rolnictwu charakteru wielofunkcyjnego. Konieczne sg
réwniez zmiany w kierunku podnoszenia poziomu wyksztatcenia i wiedzy fachowej rolnikow
oraz poziomu reprezentowanej przez nich swiadomosci ekologicznej. Obszary te wymagaja
szczegdlnego wsparcia finansowego celem budowania przewagi konkurencyjnej polskiego
rolnictwa na tle rolnictwa innych krajow europejskich. Odbywaé si¢ to moze dzigki
wykorzystaniu srodkéw finansowych z budzetu panstwa oraz $rodkow przyznawanych w
ramach funduszy Unii Europejskiej. Gdyz to wtasnie sytuacja dochodowa rolnictwa, zdaniem
wielu ekspertéw, jest czynnikiem ograniczajgcym prowadzenie dzialalnosci inwestycyjnej i

proekologicznej [Kukuta, S., Krasowicz, S., 2006].



1. Uzasadnienie podjecia tematu

1.1. Problematyka naukowa tematu

Rolnictwo jest sektorem gospodarki o silnym wptywie na srodowisko, jakos¢ wody,
gleby 1 powietrza oraz bior6znorodno$¢ [Norse, D., 2012]. Cechuje si¢ rowniez relatywnie
wysoka konsumpcjg energii. Przy obecnym stanie Srodowiska naturalnego oraz stanie
zasobow Ziemi, istnieje uzasadniona potrzeba podjecia dziatan oszczgdnos$ciowych. Zuzycie
energii jest kluczowym elementem rozwoju gospodarki [Soimakallio, S., Saikku, L., 2012].
Energetyka nieprzerwanie opiera si¢ gltdéwnie na wykorzystaniu zasobow naturalnych.
Obserwowane przez naukowcow zmiany klimatu, ktére wystgpity w stosunkowo krotkim
czasie, naukowcy tacza z rosngcym wzrostem zuzycia zasoboéw naturalnych, w tym takze
energii [Podsiadta, W., 2010]. W zwigzku z pojawiajacymi si¢ przestankami do
wprowadzania dziatan oszczednoSciowych, szczegdlnego znaczenia nabrala kwestia
efektywnosci energetycznej. Pomimo rosngcego znaczenia aspektow S$rodowiskowych,
postrzeganie efektywnos$ci energetycznej jest w dalszym ciggu niezadowalajace. Wzrost
efektywnosci energetycznej moze stanowi¢ czynnik ksztaltujacy przewage konkurencyjna.
Wsparcie rolnictwa przez Uni¢ Europejska mialo na celu poprawe konkurencyjnosci
rolnictwa europejskiego oraz osiaggniecie korzySci dla rolnikow oraz konsumentow.
Przyczynilo si¢ jednak do powstania problemu degradacji srodowiska spowodowanego
intensyfikacja produkcji rolnej [Czyzewski, A., Stgpien, S., 2010]. Rowniez w sferze
efektywnosci energetycznej istnieje szereg mozliwosci wsparcia dziatan oszczednosciowych.
Naprzeciw problemom zwigzanym z efektywnoscig energetyczng wychodzg organizacje
zarzadzania energia, ktore funkcjonujg na terenie catej Europy. Skutecznos¢ ich dziatania
zalezy od wielu czynnikow. Celem dziatalno$ci organizacji zarzadzajacych energia jest
koordynacja zagadnien zwigzanych z energetyka 1 efektywno$cia energetyczng oraz
zharmonizowanie dzialan poszczegdlnych podmiotoéw w zakresie wspomnianych zagadnien.
Istotnym elementem dziatania organizacji o przytoczonym zakresie jest ciggle podnoszenie
swiadomosci 1 edukowanie spoteczenstwa w kwestiach racjonalnego wykorzystania zasobow
energetycznych.

Sformutowane powyzej zagadnienia badawcze opisa¢ mozna poprzez nast¢pujace pytania
badawcze:
e Jakie dzialania nalezy podja¢, aby zwigkszy¢ zainteresowanie pozyskiwaniem

wsparcia na dziatalno$¢ zwigzang ze zwigkszaniem efektywnos$ci energetycznej?



e (Czy wymagania prawne motywuja gospodarstwa rolne do wprowadzania
innowacyjnych technologii oszczgdnosciowych?

e Jaka jest tendencja w zakresic wdrazania rozwigzan zwigzanych z efektywnoscig
energetyczng?

e Jakie sg przeszkody w pozyskiwaniu wsparcia na dzialalno$¢ zwigzana z inwestycjami
energetycznymi?

e Jakie dziatania organizacji wspierajacych efektywnos$¢ energetyczng moga
motywowac¢ rolnikéw do oszczgdnosci energii?

e Jakie znaczenie 1 czy w ogole ma proekologiczny wizerunek gospodarstwa
rolniczego?

o Jakie konsekwencje niesie za sobg zaostrzenie przepisow Unii Europejskiej w zakresie
efektywnosci energetycznej?

e (Czy gospodarstwa postrzegaja wzrost efektywnosci energetycznej jako zrodio

zwigkszenia innowacyjno$ci?

Przeprowadzenie takich badan jest istotne z punktu widzenia rozwoju nauk
ekonomicznych. Podjety problem badawczy dotyka zagadnien zwigzanych z rozwojem
spoteczno-gospodarczym oraz uwzglednia problematyke oszcz¢dnosci zasobow energii w
rolnictwie. Pomimo rosngcego znaczenia odnawialnych Zrdédel energii, rowniez w aspekcie
rolnictwa, ilo§¢ prac badawczych z zakresu efektywno$ci energetycznej ocenianej w

wymiarze spoteczno-gospodarczym w sektorze rolnictwa jest stosunkowo niewielka.

1.2. Cel pracy

Glownym celem niniejszej pracy doktorskiej jest identyfikacja postaw przedstawicieli
wielkopolskiego rolnictwa wobec idei efektywno$ci energetycznej oraz zaleznosci wptywu
dzialan w tej sferze na catoksztalt zmian jako$ciowych oraz rozwoj innowacyjnosci
gospodarstw rolnych.

Do celow szczegolowych pracy nalezy zaliczy¢:

1. Analize stopnia zrozumienia idei efektywnosci energetyczne;,
2. Analiz¢ wdrozen narzedzi popularyzujacych efektywnos¢ energetyczna,
3. Ustalenie jakiego typu dziatania sa prowadzone w obszarze efektywnosci energetycznej,

ktorych celem jest wsparcie innowacyjnosci gospodarstw rolnych.



Celem praktycznym niniejszej pracy jest propozycja zmian w sposobie rozpowszechnienia
idei efektywnosci energetycznej oraz wdrozenia dziatan korygujacych dla instytucji

dziatajacych w sferze zarzadzania energig i Srodowiskiem na szczeblu lokalnym i krajowym.

1.3. Hipotezy badawcze

W niniejszej pracy przyjeto teze, iz dzialania na rzecz efektywnoS$ci energetycznej
pozytywnie wptywajg na rozwo6j innowacyjnosci gospodarstw rolnych.
Rozwini¢ciem niniejszej tezy sg nastepujace hipotezy.
H1: Postrzeganie efektywnosci energetycznej ma wplyw na catoksztatt zmian jako$ciowych
w gospodarstwach rolnych. Dziatania w sferze efektywnosci energetycznej stymuluja rozwdj
gospodarstw rolnych. Istnieje zalezno$¢ pomiedzy stopniem wyksztalcenia a poziomem
wiedzy na temat efektywnos$ci energetycznej w rolnictwie. Zwigkszenie efektywnosci

energetycznej wplywa na jako$¢ swiadczonych ustug, ochrong srodowiska oraz jako$¢ zycia.

H2: W odniesieniu do efektywnos$ci energetycznej nie istniejg obecnie skuteczne narzedzia ja
promujace i wspierajace. Agencje dziatajace na terenie Polski nie wykazuja znaczacej

aktywnosci w sferze wspierania efektywnosci energetycznej w rolnictwie.

W celu zweryfikowania zatozonych hipotez badawczych przyjeto nastgpujacy schemat
postepowania badawczego:

1. Studia literaturowe dotyczace rozwoju sektora rolnictwa, wptywu dzialan 1 wsparcia Unii
Europejskiej dla rolnictwa oraz dzialan wspierajacych efektywno$¢ energetyczng. Analiza
raportow oraz dostgpnych wynikow badan dotyczacych oszczednosci energii.

2. Badania postrzegania efektywno$ci energetycznej jako wyrdznika jako$ciowego
gospodarstw rolnych.

3. Badanie zalezno$ci pomigdzy dziataniami organizacji zajmujacych si¢ zarzadzaniem

energig a dziataniami rolnikow w sferze efektywnosci energetyczne;j.

Postepowanie badawcze ma zlozony charakter. W pracy wykorzystano studia literaturowe,
badania ankietowe, analiz¢ dokumentdéw, analize poréwnawcza wybranych organizacji
zarzadzajacych energia w Polsce, Belgii, Francji 1 Hiszpanii oraz wybrane metody analizy

statystycznej.
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1.4. Uklad pracy

Niniejsza rozprawa obejmuje wstep, szes¢ rozdzialdw, wnioski oraz zakonczenie.
Uktad rozprawy podporzadkowany jest rozwigzaniu postawionych probleméw badawczych
poprzez weryfikacje zatozonych hipotez badawczych oraz osiagnigcie celow pracy. Rozdziat
drugi oraz trzeci stanowig czg¢$¢ teoretyczng pracy. Trzy kolejne rozdziaty zawierajg wyniki
przeprowadzonych badan wtasnych oraz ich omowienie 1 dyskusje.

Rozdzial pierwszy zawiera uzasadnienie wyboru tematu pracy, definiuje cele badawcze oraz
hipotezy badawcze.

W rozdziale drugim omoéwiono ogdlne informacje charakteryzujace polskie rolnictwo.
Poruszone zostang zagadnienia zwigzane z wykorzystaniem ziemi, strukturg jej
wykorzystania oraz strukturg obszarows. Przedstawione zostanie poziom zatrudnienia
rolnikow oraz poziom uzyskiwanych przez ich dochodow. Podkreslony zostanie udzial
sektora rolnictwa w tworzeniu produktu krajowego brutto oraz jego znaczenie na tle szeroko
pojetej gospodarki.

Omowiona zostanie rowniez polityka rolna Unii Europejskiej. Przez ostatnie kilkanascie lat,
wspélna polityka rolna ulegla znacznym zmianom po aneksji Polski w struktury Unii
Europejskiej.

Przedmiotem zainteresowania bedzie rowniez kwestia jakoSci gospodarstw rolnych. W
niniejszej pracy zaproponowana zostanie determinanta ksztaltujaca jako$¢ gospodarstw
rolnych, jaka jest efektywno$¢ energetyczna. W pracy zaproponowane zostang wyr6zniki
jakosci gospodarstw rolnych w odniesieniu do efektywnosci energetycznej. W dobie rozwoju
zrownowazonej gospodarki dbato$¢ o Srodowisko rowniez moze $wiadczy¢ o jakosci
gospodarstw rolnych.

Rozdzial trzeci jest fundamentalng czgscig teoretyczng rozprawy. Rozdziat wprowadza w
tematyke energii oraz podstawowych jej poje¢. Opisane zostang definicje zwigzane z energig
oraz efektywnoscia energetyczng. Przedstawiona zostanie sytuacja energetyczna w Polsce,
czynniki klimatyczne oraz energetyczne, ktore ja ksztaltuja. Omowione zostang czynniki
warunkujace dziatania oszczednosSciowe. Ukazana zostanie sytuacja energochlonnosci
gospodarki. Jednym z nadrzednych celéow gospodarki krajowej jest zmniejszenie jej
energochtonnosci celem wptyniecia na konkurencyjnos¢ gospodarki oraz zapewnienie

bezpieczenstwa energetycznego.
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Przedstawione zostang krajowe cele efektywnosci energetycznej, poziom ich realizacji oraz
uwarunkowania prawne obowigzujace w tym obszarze. Opisane zostang mozliwosci wsparcia
technicznego oraz finansowego w celu zwickszenia efektywnosci energetyczne;.

Rozdziat poswigcony jest rowniez kwestii energii w sektorze rolnictwa. Na ksztattowanie si¢
potrzeb energetycznych w sektorze rolnym wplywa w znaczacym stopniu struktura spoteczna
I gospodarcza polskiej wsi. Omowione zostang charakterystyczne obszary dla rolnictwa, ktore
przyczyniaja si¢ do zwigkszonej konsumpcji energii. Omoéwiona zostanie takze
energochtonnos$¢ rolnictwa w odniesieniu to teorii trzech sektorow. Finalne zuzycie energii w
sektorach w ciggu ostatnich lat uleglo zmianie. Sektor, ktéry w swojej strukturze zawiera
rolnictwo zanotowat w ostatnich latach spadek zuzycia energii.

Rozdzial czwarty jest omowieniem mozliwosci dziatan oszcz¢dno$ciowych w ramach
programow wspierajacych rolnictwo. Przedstawione zostang mozliwosci wsparcia, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem pomocy finansowej, dzialan prowadzacych do poprawy
efektywnos$ci energetycznej. Przeanalizowana zostanie ilo$¢ energii uzyskana, dzigki
wsparciu  finansowemu, przy wykorzystaniu odnawialnych Zrédet energii réznego
pochodzenia.

Zaproponowany zostanie wskaznik wptywu §rodkow z dotacji na ilo§¢ uzyskanej energii z
odnawialnych Zrodel energii jako potencjalny wskaznik oceny skutecznosci wykorzystania
srodkow dotacji.

Rozdzial piaty omawia przeprowadzone badania $wiadomosci postrzegania efektywnosci
energetycznej. W pierwszej czgsci rozdzialu omowione zostang badania wlasne jakoSciowe
poswiecone postrzeganiu swiadomosci efektywnos$ci energetycznej w rolnictwie. Przyblizono
odczucia rolnikow zwigzane z Unig Europejska jako instytucja promujaca i wspierajaca
dziatania w celu podniesienia efektywnosci energetycznej. Przedstawiona zostanie wiedza
dotyczaca zagadnief energetycznych oraz zrozumienie kierunku dziatah w celu zwigkszenia
efektywnosci energetycznej. Nastgpi przedstawienie stosunku badanych do aspektow ochrony
srodowiska oraz zrozumienie celu ich dziatah w kierunku pogodzenia jakos$ci ich ustug i
produktow z dbatoscia o srodowisko naturalne ze szczegdlnym uwzglednieniem ograniczenia
zuzycia energii. Poruszony zostanie temat zrozumienia procesu decyzyjnego zwiazanego ze
wspieraniem efektywnosci energetycznej z uwzglednieniem aspektu zmieniajacych sig
regulacji prawnych oraz potencjalnych korzysci zwigzanych z dziataniami wspierajacymi
efektywnos$¢ energetyczna.

Druga czgs$¢ rozdziatu pigtego poswigcona bedzie wynikom badan ilo§ciowych postrzegania

swiadomosci efektywnos$ci energetycznej. Podjety zostanie temat oceny dzialan Unii
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Europejskiej w aspekcie wparcia efektywnosci energetycznej. Wyjasniony zostanie stosunek
badanych do stosowania odnawialnych zrodet energii. Zgodnie z zalozeniami badawczymi
poruszony zostanie temat oceny dziatan wspierajacych efektywno$¢ energetyczng oraz
dziatan wspierajacych oszczedno$¢ energii w rolnictwie. Przedstawione zostang $rodki
wsparcia efektywnosci energetycznej wykorzystywane przez rolnikow oraz umiejetnosé
oszacowania zuzycia energii w rolnictwie.
W rozdziale szostym scharakteryzowane zostang organizacje wspierajace efektywnosc
energetyczng w rolnictwie. Badaniu poddane zostang wybrane organizacje zarzadzajgce
energia z panstw zachodnich. Wyniki ich badan zestawione zostang z wynikami badan
wybranych organizacji dzialajgcych w Wielkopolsce. Po dokonaniu oceny organizacji w
obszarach zdefiniowanych jako wyrézniki jako$ci gospodarstw rolnych w odniesieniu do
efektywnosci energetycznej, zaprezentowane zostang faktycznie zrealizowane dziatania w
obszarze efektywno$ci energetycznej. Wskazane zostang prawdopodobne przyczyny
niepowodzen oraz sformulowane zostang propozycje dziatan zaradczych ulatwiajacych
wsparcie efektywnos$ci energetyczne;j.
Na podstawie uzyskanych wynikow badan, zostang sformutowane Wnioski.
W zalgcznikach zamieszczono materiaty pomocnicze takie jak:
e Scenariusz wywiadu indywidualnego (badania jako$ciowe),
e Kwestionariusz ankietowy (badania jako$ciowe),
o Kwestionariusz ankietowy (badania ilosciowe),
e Ocena czynnikow wptywajacych na stan srodowiska naturalnego (badania ilosciowe),
e Ocena stopnia wsparcia obszaréw przez fundusze Unii Europejskiej (badania
ilosciowe),
e Kwestionariusz badania porownawczego organizacji wspierajacych efektywnosé
energetyczna,
e Analiza rzetelnosci skali (badanie poréwnawcze organizacji wspierajacych
efektywnos¢ energetyczng),
e Analiza statystyczna wynikow (badanie porOwnawcze organizacji wspierajacych

efektywnos¢ energetyczng).
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2. CHARAKTERYSTYKA SEKTORA ROLNICTWA

2.1. Pojecie, funkcje i rodzaje rolnictwa

Rolnictwo uwazane jest za najstarszag 1 najbardziej podstawowa dzialalnosé
gospodarcza cztowieka, ktora towarzyszy mu od zarania dziejow. Zastgpilo ono pierwotne
formy gospodarowania jakimi byty zbieractwo, pasterstwo, towiectwo oraz rybotdwstwo, gdy
te okazaly si¢ by¢ niewystarczajace w zapewnianiu dostarczania zywnos$ci. Wspolczesnie
pojecie rolnictwa ewoluowalo i tym mianem okresla si¢ obecnie galaz produkcji materialnej,
ktora ma na celu wytworzenie zywnos$ci oraz niektorych surowcow dla przemystu. Zgodnie z
definicja przyjeta przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi dziatalnoscia rolniczg okresla
si¢: ,,dziatalno$¢ w zakresie produkcji roslinnej i zwierzgcej, w tym w zakresie produkcji
materialu siewnego, szkotkarskiego, hodowlanego oraz reprodukcyjnego, produkcji
warzywniczej, ro$lin ozdobnych, grzybow uprawnych, sadownictwa, hodowli 1 produkcji
materialu  zarodowego ssakow, ptakéw 1 owadow uzytkowych, produkcji typu
przemystowego, fermowego oraz chowu i hodowli ryb” [Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich,
2014, on-line].

Rolnictwo uwazane jest za wazny system ekonomiczno-spoteczny. Nalezy zdawaé sobie
sprawe, ze wykracza on poza produkcj¢ rolniczg. Powinien jednak by¢ umiejscowiony w
ramach nadrzgdnego systemu spotecznego oraz ekologicznego. Jest to swoisty nowy
paradygmat rolnictwa, ktory powoduje dylemat zwigzany z préba pogodzenia koniecznosci
wzrostu produkcji rolnej z konieczno$cig ochrony §rodowiska naturalnego [Zegar, J.S., 2010,
s.21].

Rolnictwo definiowane jest rowniez jako dziatalno$¢ ludzka, ktéra sterujac procesami
biologicznymi oraz wykorzystujac powierzchni¢ ziemi ma na celu produkcje zywnosci i
innych produktow. W miar¢ rozwoju spoleczenstw przestaje by¢ galezia dominujaca,
zmniejsza si¢ jego udzial na rzecz innych sektorow gospodarki. W miar¢ rozwoju
gospodarczego 1 sit wytwoérczych zmianie ulegly systemy rolnictwa, techniki produkcji (w
zwigzku z postepem technicznym), technologia produkcji, stosunku wlasnosciowe.
Nastepstwem tych zmian byla specjalizacji rolnictwa, Sciste jego powigzanie z innymi
gateziami gospodarki [Encyklopedia ekonomiczno-rolnicza, 1984].

Rolnictwo jest dziatalno$cig, ktora w znaczacym stopniu wplywa na Srodowisko, jakos¢

wody, gleby, powietrza i bior6znorodnosci. Pomimo szeregu dziatan rzadu, producentow oraz
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konsumentow, co do zasady, nie ma mozliwosci zniwelowania wplywu rolnictwa na

otaczajace je srodowisko [Snoo Geert, R., 2006, s.22-25].

Rolnictwo poprzez wykorzystywanie odpowiednich zasobow przyrody, umiejetnosci zasobow

ludzkich oraz zastosowanie odpowiedniego Kapitatu uzyskuje produkty zywno$ciowe,

niezywno$ciowe oraz surowce do dalszego przetwarzania. Jest to sektor dzieki ktéremu

otrzymuje si¢ podstawowe skladniki zywnosciowe. Umozliwia on réwniez, obok energetyki,

produkcje odnawialng. Sg to dwie bardzo istotne funkcje, ktore stanowig o kluczowym

znaczeniu rolnictwa [Klepacki, B., 2005, s. 85].

Charakteryzujac sektor rolnictwa nalezy zda¢ sobie spraw¢ z podstawowych zadan jakie

spelnia. Mozna podzieli¢ je na nastgpujace funkcje [Rolnictwo a srodowisko, 2014, on-line]:

e Ekonomiczne - polegajace na produkcji zywnosci, produkcji pasz dla zwierzat,

produkcji surowcow dla przemystu przetworczego oraz tworzeniu PKB.

e Spoteczne - polegajace na zapewnianiu spoteczenstwu miejsc pracy,

e Przestrzenne - polegajace na przeksztatcaniu krajobrazu naturalnego w rolniczy.

Na rozwoj rolnictwa wptywaja nastepujace warunki:

e Przyrodnicze:

Warunki klimatyczne — zwigzane sa z nimi nastgpujace czynniki: ilos¢ opadow,
temperatura powietrza, dtugos$¢ okresu wegetacji, wilgotnos¢, itp.

Uksztattowanie powierzchni — najkorzystniejsze warunki dla rozwoju rolnictwa to
tereny nizinne oraz pagorkowate o tagodnych stokach. Najmniej korzystne
warunki panujg na terenach gorzystych.

Warunki wodne — ze wzgledu na konieczno$¢ dostarczenie roslinnosci
odpowiedniej ilosci wody, uprawa jest niemozliwa na terenach suchych ani zbyt
wilgotnych. Czynnik ten powigzany jest z iloscig opadow, parowaniem oraz
poziomem wod gruntowych. Stosunki wodne zaleza od rzezby terenu, rodzaju
gleb i klimatu.

Warunki glebowe — od rodzaju gleb zalezy rodzaj uprawianych roslin i wielkos¢

osigganych plonéw. Gleba jest glownym czynnikiem wydajnosci roslin.

e Pozaprzyrodnicze:

Polityka rolna - wspdlna polityka rolna uksztaltowana w Unii Europejskiej oraz
polityka danego panstwa.

Warunki demograficzne - liczba ludnosci regionu.
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= Zagospodarowanie terenu (wielkos¢ i struktura).

= Struktura agrarna — definiuje wielkos¢ i wtasno$¢ gospodarstw rolnych.

= Jlo$¢ pracujacych w gospodarstwie oraz poziom kwalifikacji rolnikow.

= Naklady poniesione przez rolnika — w szczegdlno$ci inwestycje oraz znaczna
mechanizacja rolnictwa majaca bezposredni wplyw na efektywnos¢ gospodarki

rolnej.

W literaturze przedmiotu znajdujemy wiele podziatéw rolnictwa. Ponizej przedstawiono

jeden z nich [Zegar, J.S., 2012, 5.29-32]:

Naturalne — najstarsza forma rolnictwa. Do jego glownych cech mozemy zaliczy¢
wykorzystywanie $rodkow produkceji, ktére powstaly w gospodarstwie rolnika,
rodzinny charakter gospodarstw, zorientowanie na wyzywianie rodziny, znikomy
kontakt gospodarstw z rynkiem. Wystepuje obecnie w krajach stabo rozwinigtych.
Tradycyjne — jest rodzajem rolnictwa, ktore stanowi forme przejsciowa pomigdzy
rolnictwem naturalnym a industrialnym. Jego podstawowymi cechami sa rodzinny
charakter gospodarstwa rolnego, orientacja na zaspokajanie glownie potrzeb
egzystencjonalnych rodziny, umiarkowana mechanizacja, produkcja wielostronna,
mata specjalizacja, niewielka skala produkcji oraz umiarkowane zastosowanie
srodkow chemii rolne;.

Industrialne — zwane inaczej konwencjonalnym; charakteryzuje si¢ powszechnym
stosowaniem S$rodkow pochodzenia przemystowego tj, nawozy sztuczne, $rodki
ochrony roslin. Powszechna w tym modelu rolnictwa jest koncentracja i intensyfikacja
produkcji. Znaczacg role ktadzie si¢ rbwniez na osiggane korzysci ekonomiczne oraz
aspekty zwigzane z integracja sektora rolno-spozywczego.

Integrowane — rodzaj ten taczy kwestie ekonomiczne z ekologicznymi. Poprzez
wlasciwe zarzadzanie oraz wdrazanie wynikow postepu technologicznego ogranicza
si¢ negatywny wplyw na S$rodowisko naturalne. Do cech tego rolnictwa nalezy
wymieni¢ stosowanie zmiennej produkcji, ograniczenie negatywnego wplywu
mechanizacji na stan gleby, stosowanie nawozenia organiczno-mineralnego.
Organiczne — opiera si¢ na zasadzie zrownowazonej produkcji roslinnej i zwierzece;.
Charakteryzuje si¢ umiarkowanych stosowaniem syntetycznych nawozéw i

pestycydoéw, regulatoréw wzrostu, dodatkow do pasz. Skupia si¢ na stosowaniu
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srodkéw naturalnych tj. resztkach ro$linnych, nawozach zwierzgcych, odpadach
organicznych.

e Ekologiczne — jest to system gospodarowania o mozliwie zrownowazonej produkcji
ro§linnej 1 zwierzecej. Bazuje na zastosowaniu $rodkéw  naturalnych,
nieprzetworzonych. Rolnictwo ekologiczne zapewnia trwalg zyznos¢ gleby,
zdrowotnos$¢ zwierzat 1 wyzszg jakos¢ biologiczng produktéw rolnych.

e Zroéwnowazone — jego gtownym celem jest racjonalizacja intensywnosci produkcji
[Rolnictwo zrownowazone, 2010]. Do cech rolnictwa zrownowazonego zaliczamy
produkcje¢ bezpiecznej zywnos$ci, ochrong zasobow naturalnych, ochrone krajobrazu
wiejskiego, zapewnienie dobrostanu zwierzat. Ponadto nacisk kladzie si¢ w tym
przypadku réwniez na aspekty ekonomiczno-spoteczne tj. zapewnienie stabilno$ci
ekonomicznej gospodarstw rolnych oraz stymulacj¢ wzrostu i tworzenie nowych

miejsc pracy.

2.2. Historia rolnictwa

Rozw¢j historyczny rolnictwa nastgpowat w konsekwencji rozwoju ludzkosci
(systemoOw spoleczno-ekonomicznych) i odpowiadat jego etapom.
Najstarsze $lady rolnictwa datowane sg na VIII w. p.n.e. (epoka kamienia, okres mezolitu i
neolitu) na terenie Europy, Azji i Ameryki. Gospodarka wowczas miata charakter naturalny —
zbieractwo, myslistwo, rybotowstwo.
Poczatki stalego osadnictwa rolniczego zwigzane byly z gospodarka jednopolowa na
obszarach lesnych oraz odtogowa na terenach stepowych. Na stepach i terenach podgorskich
ludnos¢ trudnila si¢ glownie pasterstwem. Ziemia oraz stada byly we wiadaniu catych rodzin.
Kolejny etap rozwoju rolnictwa to okres upadku wspdlnoty pierwotnej i powstania rolnictwa
niewolniczego. Nastgpit w tym okresie rozw0j narzgdzi rolniczych (wyroby zelazne). Na
obszarze podzwrotnikowym w dolinach rzecznych (Egipt, Mezopotamia, Indie i Chiny)
rolnictwo przynosito znaczne nadwyzki produkcji ze wzgledu na urodzajne gleby.
Dalszy etap rozwoju rolnictwa ksztattuje si¢ na poczatek V w. n.e., kiedy to uksztattowato si¢
rolnictwo feudalne. Postep w rolnictwie zwigzany byt z zainteresowaniem chtopa feudalnego
wynikami swojej dziatalnosci. W odréznieniu od niewolnika, chtop feudalny dysponowat

swoboda osobista 1 czgSciowo dysponowal nadwyzka osiggnietych plonéow. W kolejnych
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okresach nastepowal stopniowy postep w dziedzinie rozwoju narzedzi i maszyn rolniczych.
Zmianie ulegaly systemy uprawy ziemi, rodzaje hodowanych zwierzat oraz wysiewanych
roslin. Poza Europg rolnictwo w okresie XI-XIV w. szczegdlny rozwdj osiggneto na terenie
Egiptu i Chin.

Ewolucja gospodarcza w XV wieku w Europie doprowadzita do wyodrgbnienia si¢ dwoch
regionow:

e  Zachodu, ktéry przodowat w produkcji pozarolniczej ze wzgledu na malejace obszary
uprawne i zwigkszong gesto§¢ zaludnienia, przeludnione miasta. Rolnictwo rozwijato
si¢ dzigki udoskonalonym metodom uprawy oraz postepowi techniki rolnicze;.

e  Wschodu, bazujacego na produkcji rolniczej, skupiajacego si¢ na eksporcie swoich
plonow do krajéw uprzemystowionych tj. Anglia.

Polska nalezala w tym okresie do krajow stabo zurbanizowanych, gdzie dominowato
rolnictwo. W tym okresie rozwijaty si¢ folwarki produkujace dobra na eksport. Rolnictwo
miato charakter ekstensywny.
Pod wptywem zmian kapitalistycznych od potowy XVIII w. W Anglii oraz XX w. w
pozostatych krajach, nastgpila tzw. rewolucja agrarna. Folwarki i gospodarstwa chlopskie
przerodzity si¢ w przedsigbiorstwa rolne, ktore stawialy nacisk na nowoczesne metody
produkcji uwzgledniajace osiggniecia nauki. Nastgpil rozwoj maszyn rolniczych. Celem stato
si¢ uniezaleznienie rolnictwa od wplywu niekorzystnych warunkéw naturalnych, osiagnigcie
wickszej wydajnosci czynnikow produkcji [Encyklopedia ekonomiczno-rolnicza, 1984].
Obecnie rozwoj rolnictwa zmierza w kierunku koncentracji 1 specjalizacji rolnictwa,
przyspieszenia postepu technicznego 1 agrotechnicznego, ktory ma na celu zwigkszenie
efektywnosci tego dzialu gospodarki.
W literaturze przedmiotu rozwdj rolnictwa XX w. zostat podzielony na trzy gldéwne etapy
(stadia):

e Stadium przedindustrialne (agrarne) — lata - do 1950 roku

e Stadium industrialne (konwencjonalne) — lata 1950 - 1989

e Stadium postindustrialne (zrbwnowazone) — lata po 1989

W Tab. 1 zestawiono zmiany zachodzace w technosferze, socjosferze oraz infosferze w

zaleznosci od etapu rozwoju rolnictwa.
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Tabela 1 Wybrane aspekty rozwoju rolnictwa w trzech glownych sferach dzialalnosci
wg Alvina Tofflera

Etap rozwoju Technosfera Socjosfera Infosfera
rolnictwa

Agrarny do - Zzywa sita pociggowa - wysoki udziat ludnosci - stabo rozwinicta

1950 roku - niska intensywno$¢ rolniczej i wiejskiej - rola tradycyjnego
produkgcji - przeludnienie agrarne przekazu ustnego
- rolnictwo naturalne: - wielopokoleniowa rodzina | - tendencja do wzrostu
produkcja na samo - silne wigzy rodzinne znaczenia informacji
zaopatrzenie, niski stan | - szacunek dla tradycji - radio, prasa
przetworzenia
produktow
- duze znaczenie ziemi

Industrialny - substytucja sity zywej | - migracje do miast - 10zwW0j telewizji, prasy

1950-1989 przez mechanizacje - awans spoteczny - rozszerzenie doradztwa

- wzrost intensywnosci
produkcji (hawozy,
srodki ochrony roslin)

- zmniejszenie zasobow
ziemi

- maksymalizacja

produkcji

- selekcja negatywna
pracujacych w rolnictwie
- che¢ uzyskania
wyksztatcenia

- dysparytet dochodowy
- rozluznienie wigzi
rodzinnych

- zmiana modelu rodziny

- odchodzenie od tradycji

technologicznego
- niski poziom wiedzy i
swiadomosci

ekologicznej

Postindustrialny
po 1989

- zmiana priorytetow:
optymalizacja zamiast
maksymalizacji
produkcji

- 10ZW0j
zréwnowazonego
rolnictwa

- ekstensyfikacja

- stabilizacja plonow

- zmniejszenie poglowia
- uproszczenie produkcji

roslin

- spadek zatrudnienie w
rolnictwie

- bezrobocie

- nizszy poziom
wyksztalcenia i mobilnosci
- przyspieszenie wymiany
pokolen

- wsparcie socjalne, doptaty
- praca za granica

- wykorzystanie
wielofunkcyjnos$ci

gospodarstwa

- intensywny rozwoj
komputeryzacji
(Internet, telewizja)

- malejace znaczenie
przekazu ustnego

- ewolucja doradztwa
technologicznego,
ekonomicznego,

organizacyjnego
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- zainteresowanie - wzrost $wiadomosci

réznymi systemami ekologicznej

gospodarki - troska o bezpieczenstwo
Zywnosci

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [Zegar, J.S., 2012]

2.3. Ogolna charakterystyka rolnictwa

2.3.1. Kierunki wykorzystania powierzchni Polski

Polska jest krajem znajdujacym sie w Europie Srodkowej o ogélnej powierzchni 312,7
tys. km? Zajmuje szoste miejsce w Unii Europejskiej (UE-27) i sze$¢dziesiate dsme na
swiecie. Kraj charakteryzuje si¢ duzg roznorodnoscia przyrodniczo-§rodowiskowa. Na Rys. 1
przedstawiono zmiany struktury powierzchni kraju w latach 2009-2012. Wyraznie widac¢
znaczacy udzial uzytkow rolnych na przestrzeni analizowanych czterech lat. Na Rys. 2
przedstawiono powierzchni¢ uzytkdw rolnych w poszczegdlnych latach (2009-2012).
Wyraznie wida¢ tendencj¢ do zmniejszania si¢ powierzchni uzytkdw rolnych. Zmiana ta jest
postepujaca. Spowodowane jest to cigglymi zmianami gospodarczymi. Spadek ogolnej
powierzchni w uzytkowaniu rolniczym moze by¢ konsekwencja przeznaczenia gruntow
rolnych na cele nierolnicze tj. infrastrukturalne, zwigzane np. z zagospodarowaniem terenéw

na cele budowlane [Jabtonskiej-Urbaniak, T. (red.), 2012, on-line].
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2.3.2. Struktura wladania ziemia

W roku 2012 powierzchnia gruntow rolnych w Polsce wynosita 18 825 tys. ha.
Struktura wladania ziemig zdominowana jest przez gospodarstwa indywidualne, ktore
stanowity w 2011 roku 15 205 tys. ha. Do gospodarstw indywidualnych zalicza si¢ obiekty o
powierzchni powyzej 1 ha. Na Rys. 3. przedstawiono charakterystyke gospodarstw
indywidualnych. Z przedstawionych danych wyraznie wynika, iz dominujacg formag sa
gospodarstwa o powierzchni 2-5 ha. W stosunku do lat 90. ubiegtego wieku nastapit znaczacy
wzrost powierzchni we wtadaniu gospodarki indywidualnej. Sytuacja ta spowodowana byla
przez przejecie czesSci gruntdéw, ktore byly we wiadaniu panstwowym 1 spotdzielczym. Na
czesci tych gruntow zostaty utworzone duze gospodarstwa rolne o powierzchni 50-500 ha lub

wicksze. Powstaly gospodarstwa prywatno-kapitalistyczne [Niewiadomski, K., 2003].

2.3.3. Struktura obszarowa gospodarstw indywidualnych

Jako$¢ uzytkow rolnych wystgpujacych na terenie Polski jest niska. Spowodowane jest
to znacznym zakwaszeniem gleb oraz wysoka ich piaszczystoscia.
Rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ znacznym rozdrobnieniem. Sytuacja zwigzana z obecng
strukturg gospodarstw indywidualnych jest niekorzystna z punktu widzenia procesu
gospodarowania. Zmniejszenie liczby gospodarstw na terenie Polski oraz przejgcie czgsci
uzytkow po zlikwidowanych sektorach doprowadzito do niewielkiego wzrostu powierzchni
gospodarstw indywidualnych [Niewiadomski, K., 2003]. Pomimo licznych zmian w
rolnictwie, zmiany w strukturze indywidualnych gospodarstw rolnych byty nieznaczace.
Zmiany byly niewielkie i nie przekraczaly 0,5%. Zgodnie z danymi za rok 2011 najwigkszy
odsetek stanowily gospodarstwa w przedziale powierzchni 2-5 ha — 34,1% (Rys. 3). Ze
wzgledu na posiadany potencjal produkcyjny oraz wielkos¢ produkcji nie odgrywaja one
waznej roli w rynku. Udzial gospodarstw w przedziale 10-15% wynosit zaledwie 9,6%,
natomiast w przedziale powyzej 15 ha wynosit 11,9%. W warunkach polskiej gospodarki
gospodarstwa takie odgrywaja znaczaca role, gdyz zapewniaja pelne zatrudnienie dla
gospodarza oraz jego rodziny. Ponadto prowadzenie takiego gospodarstwa pozwala osiggnac
niezbedne dochody oraz umozliwia inwestowanie przy pomocy $rodkéw whasnych. Srednia

powierzchnia uzytkow rolnych przypadajacych na jedno gospodarstwo wedtug danych GUS
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w roku 2011 i 2012 wynosita okoto 10 ha [Jablonskiej-Urbaniak, T. (red.), 2012, on-line]
[Ogtoszenie Prezesa ARIMR, 2014, on-line].
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Rysunek 3 Struktura gospodarstw rolnych wg grup obszarowych uzytkéw rolnych, stan
na rok 31.12.2012

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS; STATISTICA 10

2.3.4. Zatrudnienie w rolnictwie

Poziom zatrudnienia w rolnictwie utrzymuje si¢ na poréwnywalnym poziomie od
kilkunastu ostatnich lat. Zgodnie z danymi GUS w 2012 roku zatrudnionych w rolnictwie
byto ponad 2 mln ludnosci (Rys. 4). W dalszym ciagu poziom zatrudnienia oraz podstawowe
relacje czynnikow produkcji wystepujace w polskim rolnictwie r6znig si¢ od odpowiednich
wielkosci w krajach rozwinigetych gospodarczo. Relacja ziemi do pracy (powierzchnia ziemi
uzytkowanej rolniczo na jedna osobe czynng zawodowo) w rolnictwie polskim jest nadal
nizsza niz w krajach Unii Europejskiej. W Polsce wynosi okolo 7%, podczas gdy $rednia
europejska wynosi ok. 15%. Polskie rolnictwo jest zdywersyfikowane pod wzgledem
regiondw. Rolnictwo we wschodniej 1 poludniowej czgsci Polski charakteryzuje si¢ niska
produktywnos$cig. Sytuacja ta ma swoje zrodla w niskiej intensywnosci pracy, nadmiernym
zatrudnieniu, niewielkiej powierzchni ziemi przypadajacej na jednego zatrudnionego, udziale

produkcji na wlasne potrzeby oraz relatywnie niskiej urodzajnosci gleb. Rolnictwo na terenie
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wojewodztwa wielkopolskiego charakteryzuje si¢ wysoka produktywnoscig ziemi. Wptyw na
to ma wysoka kultura rolna oraz specjalizacja produkcji rolniczej. Wielu sposrdéd osob
prowadzacych gospodarstwa rolne posiada wyksztalcenie ponadpodstawowe [ Kulikowski, R.,
2012].

Struktura zatrudnienia wg sekcji w wybranych latach
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Rysunek 4 Struktura zatrudnienia wg wybranych sekcji gospodarki w wybranych latach
(2005, 2010, 2012) stan na rok 31.12.2012*

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS; STATISTICA 10

Postep technologiczny w rolnictwie oraz zmiany charakteru gospodarstw rolniczych
przyczynity si¢ do generalnego spadku zatrudnienia w rolnictwie o okoto 40% w poréwnaniu
do roku 1995% Pomimo tej tendencji Polska nadal ma stosunkowo wysoki poziom
zatrudnienia (ok. 12%) w pordéwnaniu do S$redniej europejskiej (ok. 5%). Na poziom
zatrudnienia w rolnictwie posrednio maja wplyw réwniez inne czynniki. Nalezy do nich
struktura wiekowa oraz poziom wyksztalcenia. Starzejace si¢ spoteczenstwo oraz znaczacy

wzrost znaczenia edukacji nie wptywatly korzystnie na poziom zatrudnienia w sektorze

! Dane dotyczace pracujacych w gospodarstwach indywidualnych wg stanu na dzien 31.12 w latach 2002-2009
wyszacowano na podstawie wynikow Narodowego Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Mieszkan oraz
Powszechnego Spisu Rolnego 2010. Do pracujacych w gospodarstwach indywidualnych zaliczono osoby
gracujqce w gospodarstwach prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza. )

Zatrudnienie w rolnictwie w roku 1995 wynosito 3 345 tys. , natomiast w roku 2011 - 2 030 tys.; Zrodto: GUS,
BAEL.
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rolnictwa. Pozytywnym aspektem jest wzrost $wiadomosci zwigzku pomiedzy poziomem
wyksztatcenia rolnikdw a uzyskiwanymi efektami produkcyjnymi. Zgodnie z najnowszymi
danymi opublikowanymi przez Eurostat [Biezaca informacja o0 rolnictwie, 2014, on-line]

zatrudnienie w rolnictwie w krajach Unii Europejskiej zaczyna nieznacznie rosng¢.

2.3.5. Poziom dochodow rolnikow

Wynagrodzenie za prace jest najczesciej jedynym zrodlem utrzymania rodziny i

pozwala na zaspokojenie podstawowych potrzeb [Pocztowski, A., 2008].
Poziom dochodéw rolnikow jest jednym z kluczowych czynnikéow, ktore majg wpltyw na
zachowania rynkowe gospodarstw rolnych. Dochody te zaleza przede wszystkim od
[Niewiadomski, K., 2003]:

e Wolumenu produkcji rolniczej,

e Cen produktéw rolnych,

e Cen czynnikéw produkcji rolniczej,

e Salda transferéw pomigdzy rolnictwem a gospodarka narodowa.
Przecictne miesicczne wynagrodzenie brutto® w rolnictwie wedtug danych GUS na dzien
31.12.2012r. jest o okoto 400 zt wyzsze niz przecigtne wynagrodzenie ogdtem (Rys. 5). W
ciggu ostatnich lat, wyraznie wida¢ tendencje wzrostu wynagrodzenia wzgledem $redniej
krajowej.
Glownym zrodlem utrzymania, wedlug danych GUS, jest nadal praca we wlasnym
gospodarstwie. Marginalng dzi§ rol¢ odgrywaja takie Zrddla niezarobkowe jak emerytura,
renta, zasilki itp.
Wazng role dla budzetow gospodarstw rolnych odgrywaja transfery z budzetu panstwa.
Dochody te dotycza przede wszystkim s$rodkow z tytulow ubezpieczenia spolecznego
rolnikow. W ciggu wielu lat stanowily one istotne zrodto utrzymania. Obcigzenia rolnictwa
oraz gospodarstw rolnych z tytutu podatkow i optat sg relatywnie niewielkie [ Niewiadomski,
K., 2003].
Sytuacja ekonomiczna rolnikow ma znaczacy wplyw na kierunek procesu podejmowania

decyzji odnosnie rozwoju, restrukturyzacji i modernizacji rolnictwa.

3 Przecietne miesigczne wynagrodzenie (nominalne) — przypadajacego na 1 zatrudnionego obliczono przyjmujac
wynagrodzenie osobowe, bez wynagrodzen oséb wykonujacych prace naktadcza oraz uczniow, a takze osob
zatrudnionych za granica. Dane dotyczace wynagrodzenia podaje si¢ w ujeciu brutto tj. tacznie z zaliczkami na
poczet podatku dochodowego od oséb fizycznych oraz od roku 1999 ze skladkami na obowigzkowe
ubezpieczenia spoteczne (emerytalne, rentowe, chorobowe) ptaconymi przez ubezpieczonego pracownika.

25



Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w rolnictwie w wybranych latach
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Rysunek 5 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w rolnictwie, leSnictwie,
lowiectwie i rybactwie w wybranych latach (2005, 2010, 2011, 2012); stan na rok
31.12.2012

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS; STATISTICA 10

2.3.6. Udzial rolnictwa w tworzeniu warto$ci dodanej brutto

Wozrost produktu krajowego brutto® w Polsce charakteryzuje sie inng specyfika niz ma
to miejsce w krajach rozwinigtych. Spowodowane jest to przede wszystkim dwoma
czynnikami — opdznieniem rozwojowym oraz zmianami okresu transformacji. Odzwierciedla
si¢ to, miedzy innymi, stosunkowo wysokim udziatem rolnictwa w tworzeniu PKB, a przede
wszystkim wigkszym zatrudnieniem w rolnictwie niz w krajach rozwinig¢tych [Kudrycka, I.,
2005].

Pomimo obserwowanego wzrostu produkcji rolnej, udzial rolnictwa w tworzeniu PKB
nieprzerwanie ulega zmniejszeniu. W roku 1947 udziat rolnictwa w tworzeniu PKB wynosit
58%. Do roku 1989 spadt do poziomu 13% [Znaczenie rolnictwa w gospodarce Polski, 2014,
on-line]. W kolejnych latach obserwuje si¢ dalszy jego spadek. W konsekwencji udziat

* Produkt krajowy brutto (PKB) przedstawia koficowy rezultat dziatalnosci wszystkich podmiotow gospodarki
narodowej. Produkt krajowy brutto rowna si¢ sumie warto$ci dodanej brutto wytworzonej przez wszystkie
krajowe jednostki instytucjonalne powiekszonej o podatki od produktéw i pomniejszonej o dotacje do
produktow. Produkt krajowy brutto jest liczony w cenach rynkowych.
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rolnictwa, lesnictwa i rybotowstwa w wartosci dodanej brutto (WDB®) w 2012 roku wyni6st
niecate 4% (Rys. 6). Dla poréwnania, udziat w wartosci dodanej dla przemystu wyniost ok.
25%, a dla sektora budownictwa okoto 8%. W poszczegdlnych wojewddztwach udziat
jednostek prowadzacych dzialalno$¢ w rolnictwie, le$nictwie, lowiectwie 1 rybactwie w WDB
byt znacznie zréznicowane — od okoto 1,0% w wojewddztwie §laskim do ok. 10% w
wojewodztwie podlaskim. W wojewodztwie wielkopolskim udziat szacowany byl na okoto
5% [Gtowny Urzad Statystyczny, 2013].

Pomimo tendencji spadkowej, udzial rolnictwa w tworzeniu PKB nadal jest prawie
dwukrotnie wyzszy niz w wigkszos$ci krajow Unii Europejskiej [Glowny Urzad Statystyczny,
2013].

Udziat rolnictw a w w arto$ci dodanej brutto (ceny biezace) [%]
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Rysunek 6 Udzial rolnictwa, lesnictwa, lowiectwa i rybactwa w wartosci dodanej brutto
(ceny biezace®) w latach 2008-2012 [%6]

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS; STATISTICA 10

> Warto$¢ dodana brutto (WDB) mierzy warto§¢ nowo wytworzong w wyniku dziatalnosci produkcyjnej
krajowych jednostek instytucjonalnych. Wartos¢ dodana brutto stanowi roéznic¢ miedzy produkcja globalng a
zuzyciem posrednim, jest wyrazona w cenach bazowych.

® Dane w cenach biezacych odpowiadaja uzyskanym dochodom, poniesionym wydatkom lub wartosci wyrobow,

ustug itp.
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2.3.7. Znaczenie rolnictwa na tle gospodarki narodowej

Pomimo faktu, iz udzial rolnictwa w wytworzeniu produktu krajowego brutto ulega
cigglemu zmniejszeniu, ro$nie jego znaczenie w wymiarze spotecznym i politycznym. Oprocz
rolnictwa sensu stricte, istotne znaczenie nabierajg rowniez kwestie spoleczne oraz
srodowiskowe. W analizie naukowej sektora rolnictwa pojawia si¢ konieczno$¢ podejscia
interdyscyplinarnego.

Polskie rolnictwo dysponuje duza powierzchnig uzytkdw rolnych. Dlatego tez ksztattuje
funkcje 1 kierunki uzytkowania ziemi, §rodowisko naturalne oraz krajobraz. Ma wptyw na
czysto§¢ wod, powietrza, gleby 1 bior6znorodnos¢. Zapewnienie samowystarczalnosci
zywnosciowej jest jednym z kluczowych celow rolnictwa. Mozna wyr6zni¢ kilka gléwnych
regionow produkcyjnych, ktére przoduja w produkcji zywnosciowej. Dla produkcji roslinnej
sa to Kujawy, Zutawy Wislane, Nizina Slaska, Wyzyna Miechowska, Wyzyna Lubelska i
Ziemia Pyrzycka. Dla produkcji zwierzgcej i mieszanej jest to glownie Nizina Wielkopolska
oraz péinocna cz¢$¢ Niziny Mazowieckiej [Znaczenie rolnictwa w gospodarce Polski, 2014,
on-line]. Jako$¢ ziemi rolniczej, wielko$¢ gospodarstw, rodzaj wiasno$ci ziemi, warunki
klimatyczne, mozliwo$ci zbytu produktow rolnych powoduja, ze produkcja rolnicza jest
zroznicowana terytorialnie. Ogdlnie mozna stwierdzi¢, iz najwyzsze plony uzyskuje si¢ w
wojewodztwach zachodniej 1 poéinocnej Polski (relatywnie wigksze gospodarstwa, intensywne
nawozenie i ochrona roslin) [Jabtonskiej-Urbaniak, T. (red.), 2012, on-line]. W ostatnich
latach rolnictwo odgrywa réwniez coraz istotniejsza role w dostawie energii oraz surowcoOw
energetycznych.

Rozw¢j bardziej nowoczesnego rolnictwa 1 intensywnych form gospodarowania nie pozostaje
bez wptywu na Srodowisko naturalne oraz powigzane z nim obszary. Warto tu wymienic¢
nastepujace aspekty [Niewiadomski, K., 2003]:

e Wplyw na jakos$¢ gleby poprzez stosowanie ciezkich maszyn rolniczych, brak
nawozenia organicznego, ekstremalnie wysokie nawozenie mineralne, stosowanie
preparatow chemicznych,

e Zjawisko nieskuteczno$ci zabiegdbw — powszechnie wystepujace uodpornianie si¢
czynnikéw chorobotwoérczych, szkodnikow oraz chwastow na preparaty chemiczne,

co przyczynia si¢ do zatrucia gleby, zwieksza koszty produkcji.
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e Zanieczyszczenie Srodowiska — przedostawanie si¢ substancji chemicznych do wod
gruntowych, gleby. Skutki takiego zjawiska sg dlugotrwale i wplywaja bezposrednie
na zycie biologiczne.

e Dewastacja krajobrazu — niszczenie pol w celu zwigkszenia wydajnosci pracy maszyn
rolniczych oraz poprawienie efektow ekonomicznych oraz zmniejszenie liczebnosci
gatunkow zwierzat i roslin w skutek dlugotrwatego stosowania substancji biologicznie
czynnych.

e Zdrowotno$¢ zwierzat — w wyniku nastawienia na osigganie wysokich wydajnosci.
Negatywny wpltyw ma rowniez jako$¢ pasz, ktoére majg zbyt ubogi sktad, co odbija si¢
bezposrednio na zdrowotnos$ci zwierzat.

e Jako$¢ zywosci — wpltyw pozostatosci substancji chemicznych tj. azotany, azotyny,
srodki ochrony roslin, lekarstwa, substancje wzrostowe.

Aspekt ekologiczny w rolnictwie odrywa szczegdlng role. W ekonomii $rodowisko
traktowane jest jako absorbent odpadéw systemu gospodarczego oraz dostawca zasobow

naturalnych (Rys. 7).

Zanieczyszczenia:
-powietrza ——p
-wod —»

Energia —»

Powietrze —»

Woda——»
Odpady state ——»

Uzytki —» Cieplo—»

Rysunek 7 Gospodarka a srodowisko

Zrodo: Zegar J.S., 2012

W  ekonomii gléwnego nurtu (nurt ekonomii neoklasycznej), $Srodowisko
podporzadkowane jest gospodarce, co objawia si¢ na jak najmniejszym zaangazowaniu
srodowiska bez umniejszenia celéw ekonomicznych. Ekonomia $rodowiska sprowadza

problemy spoteczno-ekologiczne do ekonomicznych [Zegar, J.S., 2012]. W naukach
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ekonomicznych niezwykle istotng sprawa wydaje si¢ zrozumienie i opisanie zwigzkéw
srodowiska z gospodarka. W wujeciu klasycznym, ekonomia zajmuje si¢ problemami
alternatywnego wykorzystania réznych czynnikow wytworczych. Wazng kategoria w
ekonomii wspotczesnej jest ,,ograniczono$¢”, w tym [Bernaciak, A., Gaczek, W.M., 2001]:
e Ograniczono$¢ ilosci dostepnych zasobow naturalnych 1 no$nikdw energii
potrzebnych do procesu wzrostu gospodarczego,
e Ograniczono$¢ komponentéw srodowiska, decydujacych o jego jakosci (np. pochodna
emitowanych zanieczyszczen powietrza),
e Ograniczono$¢ warunkéw ekologicznych, czyli pogarszajaca si¢ jakos¢ komponentow

srodowiska wptywajaca na proces gospodarowania oraz rozwdj spoteczny.

Rolnictwo charakteryzuja specyficzne cechy. Jest ono silnie powigzane ze
srodowiskiem przyrodniczym, szczegbélnie w aspekcie wielkosci produkcji. Wielko$¢
produkcji rolniczej uzalezniona jest od jakosci ziemi oraz pozostatych elementow $rodowiska
naturalnego 1 warunkéw pogodowych. Nalezy podkresli¢ szczegélnie niekorzystny wpltyw
ekstremalnego ich przebiegu na produkcje rolniczg (susze, nadmierne opady). Zasoby ziemi w
gospodarstwach rolnych determinujg intensywnos$¢ produkcji. Istotng cechg jest biologiczny
charakter procesow, ktére zachodzg w rolnictwie. Produkcje w rolnictwie charakteryzuje mata
zmienno$¢. Wyznaczana jest ona rytmem przyrody oraz biologig roslin i zwierzat. Nie ma
mozliwosci natychmiastowego wzrostu produkcji w efekcie zwigkszonego zapotrzebowania
na zywnos¢. Jedng z wazniejszych cech produkcji rolniczej jest zjawisko sezonowosci
rolnictwa. Zamyka si¢ ono w okreslonym cyklu produkcyjnym. Jest on uzalezniony od
rodzaju produktu. Sezonowosci rolnictwa towarzysza pewne zjawiska, ktore maja wptyw na
sytuacje rynkowa rolnictwa (gospodarstw rolnych):

e Sezonowa kumulacja prac w gospodarstwie — powoduje koniecznos¢ utrzymywania
specjalistycznego parku maszynowego oraz zasobow ludzkich na wyzszym poziomie,

e Koniecznos¢ zbytu produktow w okresach nadmiernej podazy,

e Sezonowos¢ dotyka rowniez sektorow wspotpracujacych z rolnictwem,

e Konieczno$¢ okresowego magazynowania.

Pomigdzy rolnictwem a innymi sektorami gospodarki wystepuja roznice. Poza rolnictwem
objawia si¢ to we wdrazaniu zasady ,,zanieczyszczajacy placi (polluter pays principle -

PPP)”. W rolnictwie ta zasada praktycznie nie istnieje. Nie ponosito ono praktycznie zadnych
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konsekwencji zanieczyszczania S$rodowiska ani nadmiernego wykorzystania zasobow.
Dopiero w ostatnim okresie poprzez kodeks dobrych praktyk rolniczych wprowadza si¢
zasady, ktére obciazaja rolnikow kosztami wyrzadzonych szkod w §rodowisku [Zegar, J.S.,
2010] .

Rozpatrujac znaczenie rolnictwa nalezy mie¢ na wzgledzie szereg powigzanych ze
sobg aspektow. Mozna wyrdzni¢ dwa obszary, ktore bezposrednio lub posrednio wptywaja na
rolnictwo i sg z nim powigzane (Rys. 8) [Tomczak, E., 2012]:

e Otoczenie blizsze: administracja samorzadowa, Organizacja Rynku Rolnego (zasady
oraz instytucje), zwigzki zawodowe, grupy producenckie, zrzeszenia rolnikow, srodki
produkcji 1 ustug dla rolnictwa, import srodkéw produkeji 1 Zywnosci, wytwarzanie
produktow i surowcow rolniczych, przetworstwo rolno-spozywcze, edukacja rolnicza,
doradztwo.

e Otoczenie dalsze: przepisy prawa Unii Europejskiej, uregulowania prawa krajowego,
sytuacja gospodarki krajowej, europejskiej, $wiatowej, administracja rzadowa,
przemysty wytwarzajace $rodki produkcji dla rolnictwa i przemyshu spozywczego,
system energetyczny kraju, system transportowy, handel zagraniczny, edukacja,

nauka, badania naukowe.

ROLNICTWO

Rysunek 8 Schemat funkcjonowania rolnictwa

Zrodto: opracowanie wlasne

Funkcje powierzone rolnictwu sg wspolczesnie na tyle istotne w funkcjonowaniu panstwa, iz
dziatalno$¢ rolnikow stala si¢ ponownie przedmiotem zainteresowania ekonomistow

[Kucharczyk, M., 2009].
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Sektor rolnictwa ewoluuje. Gospodarstwo rolne musi bra¢ pod uwage warunki, w ktérych
funkcjonuje. Jest zmuszone do walki z bezlitosng konkurencjg, sitami rynkowymi,
wszechobecnym marketingiem oraz $cista kontrolg finansow. W aktualnej sytuacji
gospodarcze] wymaga si¢ od gospodarstw rolniczych stosowania nowoczesnych metod
zarzadzania i co najwazniejsze, korzystania z ogromne;j ilosci dostepnych informacji (Rys. 9).
Jest to sytuacja zupelnie odmienna niz to miato miejsce w ostatnich kilku dekadach [Zaliwski,
A.S., Hotaj, J., Nierébca, A., 2007]. Informacje rolnicze, ktére potrzebuje rolnik dotycza,
miedzy innymi, danych pogodowych, charakterystyki pol, nowoczesnych technologii, cen,
kosztéw, danych dotyczacych specjalistycznego sprzgtu rolniczego, prognoz rynkowych,

wskaznikow efektywnos$ci, zmieniajacych sie regulacji prawnych, itp.
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Rysunek 9 Model wspélczesnego zarzadzania gospodarstwem rolnym

Zrodto: Tomezak, E., 2012

Rolnictwo na przetomie ostatnich kilkudziesieciu lat stracito swoj pierwotny

charakter. Znaczenie i rola rolnictwa rozni si¢ w zaleznosci od stopnia rozwoju gospodarki
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narodowej. Mozna zaobserwowal znaczne rdéznice w postrzeganiu rolnictwa w krajach

rozwijajacych si¢ oraz rozwinigtych (Rys. 10).

Kraje rozwiniete Kraje rozwijajace sie
* mata rola rolnictwa e duza rola rolnictwa
e wysokie plony * niskie plony
¢ nadprodukcja * niedobdr
* rozwiniety przemyst * przetwdrstwo w
przetworczy gospodarstwie
* rozwinieta e stabo rozwinieta
infrastruktura wsi infrastruktura wsi
e dostatek * ubdstwo
* rozwéj eksportu ® rozwéj importu
e konsumpcja e produkcja

Rysunek 10 Cechy rolnictwa w krajach rozwinietych oraz rozwijajacych sie

Zrbdlo: opracowanie wlasne

W efekcie kryzysu gospodarczego, w 2011 roku dynamika obrotow polskiego handlu
zagranicznego wyrazona w EUR wyraznie zmalata w poréwnaniu z latami poprzedzajacymi.
W okresie I-VIII 2013 roku warto$¢ sprzedazy artykutdow rolno-spozywczych za granice
wyniosta ogétem 12,6 mld EUR 1 wzrosta o 12,7% w poréwnaniu z tym samym okresem
2012 roku. W okresie 1-VIII 2013 r. zostaty sprowadzone do Polski artykuty rolno-spozywcze
na ogolna kwote 9,1 mld EUR, co oznaczalo w pordwnaniu do analogicznego okresu 2012
roku wzrost o 3,4%. W okresie I-VIII 2013 roku, saldo w handlu artykutami rolno-
spozywczymi bylo dodatnie (wigkszy eksport od importu) i osiagneto poziom plus 3,5 mld
EUR i wzrosto o 48% w pordéwnaniu z analogicznym okresem 2012 roku (+2,4 mld EUR)
[Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, 2014].

Paradoksalnie, pomimo malejacego udziatlu rolnictwa w PKB, podkres$la si¢ jednocze$nie jego
rosngcg rolg. Pokrywa ono bowiem podstawowe potrzeby spoteczne, ktére przynajmniej w
najblizszych latach, nie jest w stanie zaspokoi¢ zaden inny kierunek produkcji [Chomicz, W.,
Balewski, B., 2014] .

Rozpatrujac funkcje spoteczne rolnictwa w gospodarce narodowej warto skupi¢ si¢ na kilku

kluczowych kwestiach. Rolnictwo daje mozliwo$¢ rozwoju spotecznego oraz kulturowego.
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W wielu rejonach Polski nadal utrzymane zostaly tradycyjne metody produkcji i
zagospodarowania terenu, co pozwala na zachowanie spuscizny kulturowej. Ludno$¢ rolnicza
zachowuje tradycje i wielowiekowe wartosci kulturowe w znacznie wigkszym stopniu niz ma
to miejsce w przypadku ludnosci zamieszkujacej tereny miejskie. Dzigki temu na terenach
wiejskich zachowaly si¢ liczne zabytkowe obiekty.

Rolnictwo stanowi tez wazny sektor zatrudnienia. Zatrudnionych jest w rolnictwie ponad 2
mln ludnosci, co stanowi 12% ogoétu zatrudnienia. Nalezy podkresli¢, iz oprocz rolnikow, w
sektorze tym zatrudnione sg osoby reprezentujace administracj¢ panstwowa, samorzadowa,
ustugi dla rolnictwa, nauke¢ oraz oswiatg [Instytut Geografii i1 Przestrzennego
Zagospodarowania, 2014, on-line].

Rolnictwo ma znaczenie w trzech glownych aspektach: produkcyjno-ekonomicznym,
ekologicznym oraz spolecznym. Aspekt produkcyjno-ekonomiczny skupia si¢ gtéwnie na
dostarczeniu okreslonej ilosci produktow rolnych oraz zapewnieniu odpowiedniego poziomu
dochoddéw. Aspekt ekologiczny dotyczy wlasciwego wykorzystania zasobow oraz utrzymaniu
rownowagi. Aspekt spoleczny natomiast polega na zapewnieniu krajobrazu rolniczego, do
ktorego si¢ z checig wraca [Kodeks dobrej praktyki rolniczej, 2014]. Chcac spetnic¢
wspomniane cele rolnictwa, nalezy w umiejetny sposob laczy¢ wszystkie aspekty
wspotczesnej gospodarki (ekonomiczne, ekologiczne, spoteczne) w réwnym stopniu [Wiren-

Lehr, S., 2001].

2.4. Polityka rolna Unii Europejskiej

Zagadnienia zwigzane z rolnictwem oraz obszarami wiejskimi nabraly nowego
znaczenia po integracji Polski z Unig Europejska.
Wspodlna polityka rolna Unii Europejskiej [WPR, 2014, on-line] jest nie tylko cecha
gospodarki centralnie =zarzadzanej. Okazala si¢ rowniez wyrazem dazenia krajow
cztonkowskich do zbudowania zréwnowazonej gospodarki w oparciu o kwestie ekonomiczne,
przestrzenne, spoteczne oraz Srodowiskowe. Europa musi zmierzy¢ si¢ z niezrGwnowazonym
wykorzystaniem zasobow naturalnych, znaczacymi zmianami klimatu i potencjalna utratg
bior6éznorodnosci [Biogospodarka dla Europy, 2012, on-line].
W momencie akcesji do Unii Europejskiej w Polsce dziatalo juz wiele instrumentéw

zblizonych do rozwigzan unijnych [Gburczyk, S., 2005].
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Przystapienie Polski do struktur Unii Europejskiej 1 maja 2004 roku wymagato spetnienia
wielu warunkéw, w tym ekonomicznych, politycznych i spotecznych. Zmiany te odbyty si¢
na drodze transformacji w kierunku gospodarki rynkowej 1 dostosowania si¢ do standardow
europejskich. Rolnictwo jako sektor gospodarki poddany zostal w skomplikowany sposob
szeregowi zmian, w tym procesom modernizacji i restrukturyzacji. Jednym z kluczowych
zadan okazato si¢ sprostanie problemom spotecznym i ekonomicznym w polskim rolnictwie.
Doswiadczenia panstw zachodnich pokazuja, iz na rozwdj rolnictwa wplyw ma polityka
makroekonomiczna. W warunkach gospodarki rynkowej decydujacy wptyw na sektor rolno-
spozywczy ma finalny popyt na produkty rolne i zywnosciowe [ Kowalski, A., 2009].

Oprocz wymiernych efektow przystapienia do Unii Europejskiej warto podkresli¢ szereg
zmian o charakterze niewymiernym. Zaliczy¢ mozna do nich usprawnienie funkcjonowania
administracji, rozw0j planowania rozwoju regionalnego, wigksza stabilno$¢ finansowa,
rozwdj partnerstwa publiczno-prywatnego, wspotpraca i wymiana do$§wiadczen pomigdzy
regionami Europy [Czykier-Wierzba, D., 2010].

Przystapienie Polski do Unii Europejskiej byto 1 jest mozliwoscig korzystania z transferéw

otrzymywanych gtownie w ramach Wspo6lnej Polityki Rolnej (WPR) oraz Polityki Spdjnosci.

2.4.1. Pomoc finansowa dla polskiego rolnictwa - mechanizmy wsparcia

Rolnicy inwestujac w rozwoj swoich gospodarstw coraz cze¢$ciej korzystaja z
zewngtrznych zrodet finansowana, w tym programéw rolno-Srodowiskowych, szeregu
pozyczek z udzialem §rodkow Unii Europejskie;.

W latach 2000-2006 do glownych zrdédet finansowania rolnictwa i obszarow wiejskich w
krajach Unii Europejskiej byt Europejski Fundusz Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOiGR)
obejmujacy Sekcje Gwarancji, Sekcj¢ Orientacji. Z Sekcji Orientacji pochodzily $rodki na
Sektorowy Program Operacyjny ,,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora zywnosciowego
oraz r0zwo0j obszarow wiejskich, 2004-2006”. Natomiast z Sekcji Gwarancji pochodzit Plan
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2004-2006 oraz ptatnosci bezposrednie.

Lata 2007-2013 to okres nowej perspektywy finansowej. Wsparcie rozwoju byto finansowane
w ramach Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz rozwoju obszarow wiejskich przez

Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW).
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Tabela 2 Charakterystyka Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013

Srodki wydane - stan
na 31.12.2011

Dzialania Osi 1 Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i leSnego

10 899 034 672,52

1.1 Szkolenia zawodowe dla 0séb zatrudnionych w rolnictwie i le$nictwie

1.2 Utatwienie startu mtodym rolnikom

1.3 Renty strukturalne

1.4 Korzystanie z ustug doradczych przez rolnikoéw i posiadaczy lasow

1.5 Modernizacja gospodarstw rolnych

1.6 Zwigkszenie warto$ci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej

1.7 Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwiazanej z rozwojem i

dostosowaniem rolnictwa i lesnictwa

1.8 Uczestnictwo rolnikéw w systemach jakosci zywnosci

1.9 Dzialania informacyjne i promocyjne

1.10 Grupy producentéw rolnych

Dzialania Osi 2 Poprawa $rodowiska naturalnego i obszaréow wiejskich

8 837 265 812,85

2.1 Wspieranie gospodarowania na obszarach gorskich u innych obszarach
0 niekorzystnych warunkach gospodarowania

2.2 Program rolnosrodowiskowy (ptatnosci rolnosrodowiskowe)

2.3 Zalesienie gruntéw rolnych oraz zalesiane gruntow innych niz rolne

2.4 Odtwarzanie potencjatu produkcji le$nej zniszczonego przez katastrofy

orz wprowadzenie instrumentéw zapobiegawczych

Dzialania Osi 3 — Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie

gospodarki wiejskiej

2 515900 246,91

3.1 Réznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej

3.2 Tworzenie i rozw0j mikroprzedsi¢biorstw

3.3 Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludno$ci wiejskiej

3.4 Odnowa i rozwdj wsi

Dzialania Osi 4 — Leader

290 985 668,31

4.1 Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju

4.2 Wdrazanie projektow wspotpracy

4.3 Funkcjonowanie lokalnej grupy dziatania, nabywanie umiejetnosci i

aktywizacja

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie materialow informacyjnych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Warszawa

2009
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Zgodnie z przepisami kazdy kraj cztonkowski zobowigzany byt do opracowania Krajowego
Planu Strategicznego oraz Program Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013 (Tab. 2).
Polityka Unii Europejskiej przez dluzszy okres swojej dziatalnosci traktowata problem
rozwoju wsi marginalnie, skupiajac si¢ jedynie na rolnictwie. Rozwd¢j wsi stanowil swoistg
pochodng rozwoju rolnictwa. Od lat 90-tych XX wieku obserwuje si¢ wzrost zainteresowania
w polityce rolnej rozwoju obszaréw wiejskich w celach stymulowania dziatania, zwigkszenia
zatrudnienie, zwigkszenia dochodu oraz dalszego rozwoju (Rys. 11).
Szereg finansowanych mechanizméw wsparcia spowodowal ozywienie rolnictwa oraz
obszarow wiejskich. Rolnictwo, przemyst rolno-spozywczy oraz infrastruktura obszarow

wigjskich sg dziedzinami okres$lajacymi rozwoj obszaréw wiejskich [Wiatrak, A.P, 2010].

eptatnosci bezposrednie
ewspomaganie rynkéw rolnych
esrodowisko

eProgramy strukturalne

eptatnosci kompensacyjne

swspomoganie rynkow rolnych
1996 esrodowisko

eprogramy strukturalne

ewsparcie prcesow dostosowawczych w rolnictwie

estabilizacja rynkéw rolnych
eptatnosci za ochrone naturalnego i kulturowego
krajobrazu obszaréw wiejskich

ewsparcie rozwoju obszarow wijeskich

ewsparcie proceséw dostosowawczych w rolncitwie

estabilizacja rynkéw rolnych
2008 eptatnosci za ochrone naturalnego i kulturowego
krajobrazu obszaréw wiejskich

ewsparcie rozwoju obszarow wiejskich

Rysunek 11 Ewolucja polityki rolnej w Unii Europejskiej

Zrodto: opracowanie na podstawie [Wiatrak, A.P, 2010]
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Unia Europejska dazy obecnie do skutecznej realizacji strategii gospodarczej ,,Europa 2020”.
W tym celu ustanowiono trzy zreformowane cele [Zagorski, M., 2012]:
e Optacalna produkcja zywnosci,
e Zrownowazone gospodarowanie zasobami naturalnymi oraz dziatania na rzecz
Klimatu,

e Zréwnowazony rozwoj terytorialny.

Przez ostatnie dwadziescia lat wspoOlna polityka rolna przeszta szereg zmian.
Konsekwencja tych zmian byta rezygnacji z platnosci od wielkosci i struktury produkcji na
rzecz doptat do dochodu gospodarstw rolnych, redukcja interwencji rynkowej oraz dalszym
rozwojem obszarow wiejskich. W perspektywie 2014-2020 WPR zachowa swoja
dotychczasowg strukture z podzialem na filar 1 (doptaty bezposrednie) oraz filar II (rozwoj
wsi). Dwa komplementarne filary WPR 2014-2020 dostosowuja polityke rolng do
uwarunkowan rynkowych, $rodowiskowych i spotecznych. Celem nowej ramy ma by¢
wsparcie takze funkcji pozaprodukcyjnych oraz stworzenie podwaliny zréwnowazonego
rozwoju przy uwzglednieniu kryteriow ekonomicznych, spotecznych i1 $rodowiskowych.
Wazna kwestig jest faktyczne wsparcie aktywnych rolnikoéw, ktéry korzystaja z gruntow
rolniczych. Ma to wyeliminowac tzw. ,,sofa farmers”, czyli wlascicieli gospodarstw, ktory
utrzymuja ziemi¢ tylko dla celéw pozyskania doptat bezposrednich. [Czyzewski, A., Stepien,
S., 2012] W ramach tych zalozen realizowane bgda mechanizmy wsparcia w latach 2014-
2020.

2.5. Jakos¢ gospodarstw rolnych

2.5.1. Pojecie jakoSci

Pojecie jakosci ewoluowato w ciggu kilkudziesigciu lat. Jako$¢ skupia si¢ nie tylko na
dostarczeniu produktu o wysokich parametrach. Dotyczy przede wszystkim dbania o
wykonywanie dziatan prawidtowo, bez konieczno$ci ich pozniejszego poprawiania. Jakosé
postrzegana jest jako wazna determinanta konkurencyjnosci. Jako§¢ powinna by¢
zdefiniowana bezposrednio przez osoby o nig dbajace z uwzglednieniem ich wlasnych
potrzeb [Blikle, A., J., 2014]. Ponizej przedstawiono przeglad definicji jakosci z
uwzglednieniem kryterium podziatu wedlug D.A. Garvina (Tab. 3).
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Tabela 3 Przeglad definicji jakosci wedlug aspektu wielowymiarowosci D. A. Garvina

Typ definicji Autor Definicja
0golna Platon pewien stopien doskonatos$ci
Stagiryta doskonatos¢
Arystoteles jako$cig nazywam to, na mocy czego
rzeczy sa w pewien sposob okreslone
Cyceron wiasno$¢ (whasciwos¢) przedmiotu
K. Ishikawa jakos$¢ to nie wszystko, ale wszystko jest
niczym bez jakosci
PN-EN ISO 9001:2009 | stopien, w jakim zbidr inherentnych
wiasciwosci spetnia wymagania
W.A. Shewhart dobro¢ produktu zastosowana do
wszystkich rodzajow produktow i ustug
Lao Tse doskonatos¢, perfekcja wykonania
Kartezjusz dualistyczne ujecie: jakos$¢ pierwotna,
tkwigca w przedmiocie, 1 jako$¢ wtorna
emitowana przez przedmiot
Kant Zbior cech wyodrebnionego fragmentu
subiektywnie postrzeganej obiektywnej
rzeczywistosci
J. Lancucki kategoria filozoficzna oznaczajaca whasciwosc,
rodzaj, gatunek, warto$¢ danego przedmiotu lub
zjawiska
Zwigzana z P. Crosby zgodnos¢ z wymaganiami wewnetrznymi i
produkcja zewnetrznymi
A. Hamrol cena, koszt, sprzedaz, nowoczesnos¢
technologii, mozliwo$¢ doskonalenia, wielko$¢
udziatu w rynku
zwigzane z R. Shmalensee, wytrzymatos¢, dlugie zycie produktu;
produktem J. H. Swan podnoszenie parametrow produktu
J. Feigenbaum zdolno$¢ do wykonywania zadan, dziatania,
przydatnosé¢
D. A. Garvin wlasciwe wykonanie oraz dodatkowe
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wyposazenie

G. Taguchi, D. Clausing

wlasciwe projektowanie

A. Hamrol funkcjonalno$¢, ekonomiczno$é, niezawodnose,
estetyka, ergonomia, unikatowo$¢
J. Lancucki cecha lub zespot cech odrézniajacych dany
przedmiot od innych badz tez catoksztatt cech
danego przedmiotu istotnych ze wzgledu na
jego strukture wewngtrzng oraz ze wzgledu na
jego stosunki, oddzialywanie i zwigzki z
otoczeniem
zZwigzane z B. Hagan, spelnienie wymagan klienta
uzytkownikiem L. Dobyns,
C. Crawford-Manson
J. Juran przydatnos¢ do uzytkowania
J. Feigenbaum kompozycja charakterystyk, marketingu,
produkc;ji, projektowania produktu lub
ustugi zaspokajajaca potrzeby klienta
zZwigzane z I. Broh (1982), K. doskonatos¢ lub przydatnos¢ do uzytku po
tworzeniem Ishikawa, D. Lu akceptowalnej cenie
wartosci
wielowymiarowe | D. A. Garvin wykonanie, dodatkowe wyposazenie,

zgodnos¢, wytrzymatosé, zdolnos¢ do

dzialania, estetyka

A. Parasurman, L. L.

Berry, A. Zeithami

wykonanie cze$ci materialnej,
niezawodnos¢, reakcja na problemy,

kompetencje pracownikow, empatia

Baldridge

przywodztwo, przeptyw informacji i
analizy, strategiczne planowanie jakosci,
rozw0j zasobow ludzkich, zarzadzanie
procesami, wyniki, orientacja na klienta,

satysfakcja klienta i pracownikow

strategiczne

M. Porter

droga do odrdéznienia produktu od
konkurencji — konieczna w obszarach

istotnych dla klienta
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R. D. Buzzell, F. D. wyr6znik produktu zwigkszajacy udzial w

Wiersma rynku

W. E. Deming wyro6znik produktu poprawiajacy

postrzeganie firmy przez klientow

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: [Seawright, K.W., Young, S.T., 1996], [Rura-Polley, T., Clegg, S. R., 1999],
[Bielawa, A., 2011], [Hamrol, A., 2007], [LaAcucki, J., 2001], [Lancucki, J., red., 1995]

2.5.2. Determinanty jakosci gospodarstw rolnych

W rolnictwie réwniez obserwowane jest zjawisko dazenia do produkcji wysokiej
jakosci produktow rolnych oraz podnoszenie jakosci funkcjonowania gospodarstw rolnych.
Obok wielu czynnikdw wptywajacych na jako$¢ gospodarstw rolnych, w niniejszej pracy
zaproponowano jako determinante¢ efektywno$§¢ energetyczng. W dobie rozwoju
zrbwnowazone] gospodarki, rosngcego znaczenia ochrony srodowiska i dbania o walory
srodowiska naturalnego, dziatalno§¢ jaka jest rolnictwo, musi sprostaé rosnagcym
wymaganiom. Wymogi strategii Europa 2020, wymuszaja na wiascicielach gospodarstw
rolnych dbato$¢ rowniez o kwestie energetyczne.

W niniejszej pracy zaproponowano nastgpujgce wyrozniki jakosci gospodarstw rolnych w
odniesieniu do problematyki efektywnosci energetyczne;.

1. Orientacja na klienta — stosunkowo nowy trend, ktory jednak utrzymuje si¢ na wysokim
poziomie. Konsumenci w dzisiejszych czasach zwracaja szczeg6lng uwage na kwestie
ekologiczne, chcg kupowaé i jes¢ produkty z ekologicznych gospodarstw, takich ktore
szanuja Srodowisko 1 ograniczaja negatywne skutki gospodarowania.

2. Wspodtuczestnictwo — kazdy w gospodarstwie rolnym musi by¢ réwno zaangazowany w
ograniczenie zuzycia energii oraz zasoboOw naturalnych. Obecnie obserwuje si¢ brak
zaangazowania zatrudnionych pracownikow w gospodarstwach rolnych w aspekcie poprawy
efektywnosci  energetycznej. Jedynie wiasciciele gospodarstw rolnych wykazuja
zainteresowanie tg dziedzing.

3. Umiejetnosci — sa obecnie podstawa konkurencyjnosci. Gospodarstwa rolne muszg osiggac
postep 1 rozwijac si¢ rowniez w sferze efektywnos$ci energetycznej— tak, aby wzrastata sita
rolnictwa oraz sita jednostki — rolnikéw indywidualnych.

4. Dtugi horyzont — u rolnikéw nadal utrzymuje si¢ zjawisko braku analizy tego, co bedzie
si¢ dziato w aspekcie dtugoterminowym. Wtasciciele gospodarstw rolnych nadal skupiajg si¢

na swoich dziataniach w aspekcie krotkookresowej aktywnosci. Nalezy inwestowa¢ w rozwoj
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jakosci w dlugoterminowym okresie — to prowadzi do wzrostu konkurencyjnosci — poprzez
oszczedno$¢ — to wplynie na rentowno$¢ gospodarstw rolnych. Inwestycje zwigkszajace
efektywnos$¢ energetyczng beda skutkowaty efektem w dtuzszym okresie.

5. Odpowiedzialno$¢ spoteczna — bedac czescig spoteczenstwa trzeba bra¢ pod uwage
aspekty zwigzane ze srodowiskiem — nie tylko trzeba spetnia¢ obowiazki wynikajace z prawa,
ale takze wykonywa¢ obowiagzek coraz lepiej. Pracownicy rolnictwa powinni dbaé¢ o
srodowisko 1 wychodzi¢ z inicjatywa nasladujac rolnictwo krajéw rozwinigtych oraz
sprawdzonych 1 do§wiadczonych rolnikow.

6. Orientacja na procesy w gospodarstwie rolnym — wszystkie dziatania powinny by¢
rozpatrywane w ukladzie ,dzialanie + wspomaganie”, réwniez w aspekcie poprawy
efektywnosci energetyczne;.

7. Ciagte doskonalenie — doskonalenie uslug, wyrobéw i1 proceséw roéwniez w dziedzinie
poprawy efektywno$ci energetycznej. Dotyczy to wszelakich dziatan zwigzanych z
podnoszeniem kwalifikacji, dbatosci o zastosowanie nowoczesnych technologii oraz
usprawnienia na poziomie zarzadzania energig w gospodarstwie rolnym. Dziatania te stang si¢
przestankg do zapewnienia wlasciwego poziomu rentownosci. Ciaggle doskonalenie odnosi si¢
zaréwno do organizacji jak i do jednostki.

8. Nalezy uczy¢ si¢ od innych — bardzo istotny czynnik sukcesu. Analizowanie przyktadow
panstw zachodnich, ktére wprowadzily aspekt efektywno$ci energetycznej w rolnictwie jest
szansg na pozyskanie wielu ciekawych rad, wskazéwek dotyczacych inicjowania, wdrazania i
kontynuowania realizacji dzialan zwigzanych z efektywnoscig energetyczna.

9. Decyzje, ktorych podstawe stanowig fakty — dokonywanie analizy energetycznej w
gospodarstwie rolnym oraz identyfikacja stabych i mocnych stron pozwoli na wskazanie
potencjalnych lub rzeczywistych probleméw oraz dokonywania wlasciwych rozwiazan. Jest
to czynnik umozliwiajacy wlasciwe zarzadzanie zasobami w gospodarstwie rolnym.

10. Wspolpraca — duzy nacisk powinien potozony zosta¢ na szeroka i owocng wspotprace z
agencjami wspierajgcymi kwestie energetyczne, w tym, efektywno$¢ energetyczng. Istotna
jest kooperacja z instytutami naukowymi i branzowymi oraz ich ekspertami. Szans¢ na
owocng wymiane do$§wiadczen daje wspoOlpraca z o$rodkami doradztwa rolniczego oraz
przedstawicielami gmin lub tozsamych jednostek samorzadowych. Ogromng szans¢ dla
rozwoju w sferze poprawy efektywno$ci energetycznej daje wspoOtpraca z inwestorami,
dzieki ktorym gospodarstwo rolnicze ma szans¢ na poczynienie unikalnych przedsigwzigc,

mogacych stanowi¢ o ich przewadze konkurencyjne;j.
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3. Energia

3.1.

Podstawowe pojecia

W niniejszej pracy zastosowane zostaty nast¢pujace pojecia zwigzane z zagadnieniami

energetycznymi [Ustawa o efektywnosci energetycznej, 2011, poz. 551] :

Energia — definiowana jako energia pierwotna lub finalna,

Energia pierwotna - energia zawarta w pierwotnych no$nikach energii, pozyskiwanych
bezposrednio ze $rodowiska, w szczegdlnosci: weglu kamiennym energetycznym
(facznie z weglem odzyskanym z hald), weglu kamiennym koksowym, weglu
brunatnym, ropie naftowej (facznie z gazoling), gazie ziemnym wysokometanowym
(facznie z gazem z odmetanowania kopalh wegla kamiennego), gazie ziemnym
zaazotowanym, torfie do celow opatowych oraz energi¢: wody, wiatru, sloneczna,
geotermalng — wykorzystywane do wytwarzania energii elektrycznej, ciepta lub
chlodu, a takze biomas¢ w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 sierpnia
2006 r. o biokomponentach 1 biopaliwach ciektych (Dz. U. Nr 169, poz. 1199, z pdzn.
zm.)

Energia finalna - energia lub paliwa w rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 10
kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne, z wylaczeniem paliw lotniczych i paliw w
zbiornikach morskich, zuzyte przez odbiorce koncowego.

Tona oleju ekwiwalentnego (toe) - rownowaznik jednej tony ropy naftowej o wartosci
opatowej rownej 41 868 kl/kg

Oszczednos¢ energii — ilo$¢ energii stanowiaca rdéznice migdzy energig potencjalnie
zuzyta przez obiekt, urzadzenie techniczne lub instalacj¢ w danym okresie przed
zrealizowaniem jednego lub kilku przedsiewzi¢¢ stuzacych poprawie efektywnosci
energetycznej a energig zuzytg przez ten obiekt, urzadzenie techniczne lub instalacje
w takim samym okresie, po zrealizowaniu tych przedsiewzig¢ i1 uwzglednieniu

znormalizowanych warunkéw wplywajacych na zuzycie energii.
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3.2.  Zuzycie energii

We wszystkich scenariuszach, opracowanych i zatozonych przez naukowcoéw z catego
$wiata, zuzycie energii nadal jest kluczowym elementem rozwoju gospodarki [Soimakallio,
S., Saikku, L., 2012]. Polska na tle Europy ma stosunkowo wysokie zuzycie energii
pierwotnej (Rys. 12). Zuzycie to w roku 2012 plasowalo nas na poziomie zuzycia w
przedziale 34,0-121,9 milionéw toe (okoto 90 Mtoe w roku 2012 i 2013). Import energii
ksztattowat si¢ na niskim poziomie okoto 31% w roku 2012, co wyraznie wyr6zniato Polske

na tle innych krajow europejskich (Rys. 13).

I 12202976
B 01210
] 180 339
[ so-179
[ ] o8 59
:l Brak danych

No data

Rysunek 12 Zuzycie energii pierwotnej w 2012 r. (mln. toe)

Zrodto: [Raport Energia, 2014]
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Rysunek 13 Uzaleznienie od importu energii [%]

Zrodto: [Raport Energia, 2014]

Calkowite zuzycie energii pierwotnej w Polsce wzrosto w latach 2002-2012 z niecatych 89
Mtoe do prawie 99 Mtoe, co stanowi wzrost o 1,0 % rocznie. Spadek zuzycia energii w tym
okresie nastapil dwukrotnie w okresach nizszego wzrostu gospodarczego. Okres ten
przypadat na lata 2009 oraz 2012. W latach 2002-2012 zaobserwowano wzrost zuzycia
energii finalnej o 1,7% kazdego roku’. Uwzgledniajac korekte klimatyczna®, wzrost zuzycia
energii finalnej corocznie ksztattowat si¢ na poziomie ok. 1,5% [Raport Energia, 2014].
Polska energetyka w dalszym ciggu opiera si¢ gtdéwnie na wykorzystaniu zasobow
naturalnych, co pokazuje struktura zuzycia energii wedlug no$nikow przedstawiona na Rys.
14 oraz Rys. 15. Glownym nos$nikiem energii nadal pozostaja paliwa ropopochodne oraz
wegiel kamienny 1 brunatny. Paliwa ciekte odnotowaty wzrost zuzycia z 28% w roku 2002 do
31% w roku 2012. Nieznaczny spadek obserwujemy w przypadku zuzycia wegla, ktérego
zuzycie spadto z 21% w roku 2002 do 18% w roku 2012 roku. Zmiany udzialu
poszczegdlnych nos$nikoOw energii zaobserwowa¢ mozna analizujac dane przedstawione na
Rys. 14 i 15. W przypadku udziatu energii elektrycznej i gazu nie zanotowano wigkszych

zmian [op. cit., s.11].

"W warto$ciach bezwzglednych wzrost nastapit z 53 do ponad 63Mtoe.
8 Zroznicowane warunki pogodowe, zmiany klimatyczne tj., temperatura lub wilgotnoé¢
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Rysunek 14 Struktura finalnego zuzycia energii w Polsce wg no$nikow, rok 2002

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [Efektywno$¢ wykorzystania energii, 2014]
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Rysunek 15 Struktura finalnego zuzycia energii w Polsce wg no$nikéw, rok 2012

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie [Efektywnos¢ wykorzystania energii, 2014]

Zmiany w strukturze finalnego zuzycia energii wedlug no$nikéw znajduja odzwierciedlenie w
strukturze finalnego zuzycia energii wedtug sektoréw, co przedstawione zostalo na Rys. 16.

Wyraznie mozna zaobserwowac¢ znaczacy wzrost udziatu transportu, ktory wzrost z 17% w
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roku 2002 do 26% w roku 2012. Tendencje wzrostowa odnotowal réwniez sektor ustug,
ktorego udzial wzrdst do 13%. Zuzycie energii w przemysle, rolnictwie oraz gospodarstwach
domowych nieznacznie spadto. Sektorem, ktéry charakteryzuje si¢ najwieksza konsumpcja
energii nieprzerwanie jest sektor gospodarstw domowych (Rys. 16) [Efektywno$¢

wykorzystania energii, 2014].
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Rysunek 16 Struktura finalnego zuzycia energii w Polsce wg sektorow

Zrodlo: [Efektywno$é wykorzystania energii, 2014]

3.3. Energochlonnos$¢ gospodarki

Jednym z celéw nadrzednych Polski jest zmniejszenie energochtonnosci® gospodarki o
14% w stosunku do roku bazowego, ktoérym jest rok 2010. Ze wzgledu na fakt, iz
energochtonno$¢ odnosi si¢ réwniez do zuzycia finalnego energii, nie ma mozliwosci
bezposredniego przeliczenia zakladanych oszczednosci energii pierwotne] na redukcje
energochtonnosci netto [Pyka, M., Liszka, S., Fundacja na rzecz Efektywnego Wykorzystania
Energii, 2013].
W dokumencie Polityka energetyczna Polski do roku 2030 czytamy ,,...energochtonnos¢ PKB
spadla w ciggu ostatnich lat o 30%, jednak w dalszym ciggu efektywnos¢ polskiej gospodarki,
liczona jako PKB (wg kursu euro) na jednostke energii, jest dwa razy nizsza od Sredniej

europejskiej...” [Polityka energetyczna Polski, 2009]. Autorzy dokumentu bardzo mocno

’ Wyrazonej w toe/PLN PKB
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podkreslaja konieczno$¢ oszczedno$ci energii, ktora wplynie na poprawe efektywnosci
ekonomicznej gospodarki oraz jej konkurencyjno$¢. Zdaniem autoroOw istotne jest
»-..zmniejszenie energochtonnosci polskiej gospodarki, a przez to zwigkszenie bezpieczenstwa
energetycznego...”.

Energochtonnos$¢ pierwotna oraz finalna w latach 2010-2012 odnotowata spadek o
okoto 3% rocznie. Spadek energochtonnosci spowodowany byl zjawiskiem szybszego
wzrostu Produktu Krajowego Brutto (PKB) niz zuzycia energii. Wskaznik relacji
energochtonnosci finalnej do energochtonnosci pierwotnej przyjmowal wartosci zblizone do
60%. W roku 2010 wyniost prawie 65% . Jednakze w 2011 roku warto$¢ obnizyta si¢ do
62,1%, by w roku 2012 wzrosng¢ do 64,1%. Wzrost, ktoéry wystapit w 2012 wedlug
szacunkow ekspertow spowodowany byl sprawnoscia przemian energetycznych oraz tempem

wzrostu zuzycia energii elektrycznej [ Efektywno$¢ wykorzystania energii, 2014].
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Rysunek 17 Energochlonno$é pierwotna z korektg klimatyczng i zastosowaniem
parytetu sily nabywczej (kgoe'’EUR 2005) w 2011 r

Zrédto: [Raport Energia, 2014]

Energochtonno$¢ polskiej gospodarki ksztattuje si¢ w przedziale 15-19,9 kgoe/EUR 2005 i

nadal jest stosunkowo wysoka na tle innych krajéw europejskich, co przedstawione zostato na
Rys. 17.

9 kgoe - kilogram oleju ekwiwalentnego
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3.4. Sytuacja klimatyczna oraz energetyczna w Europie i na Swiecie

3.4.1. Czynniki ksztaltujace sytuacje¢ klimatyczna i energetyczna

Globalny problem zmian klimatu si¢ga lat siedemdziesiatych XX wieku 1 $Sci§le wigze
si¢ ze wspoOlnotowa polityka energetyczng, ktéra w poczatkowej swojej fazie stanowita
odrebne dziatania kazdego z panstw cztonkowskich [Szyjko, C. T., 2013].

Zmiany klimatu obserwowane na Ziemi w stosunkowo krotkim czasie, naukowcy
zaczynaja taczy¢ z rosngcym wzrostem zasobow naturalnych, w tym takze energii i paliw. Juz
w 1987 roku w raporcie ,,Nasza Wspolna Przyszto§¢” opublikowanym przez Organizacje
Narodoéw Zjednoczonych (ONZ) poruszone zostaly kwestie zuzywalnos$ci zasobow
naturalnych.  Odkreslono  wtedy rowniez konieczno$¢ prowadzenia  gospodarki
zrbwnowazonej, uwzgledniajac przy tym tak zwang ,,pojemnos¢ ekonomiczng” Ziemi
[Podsiadta, W., 2010]. Zaspakajanie potrzeb energetycznych gospodarki jest gloéwna
przyczyng wzrostu emisji gazéw cieplarnianych. Nalezy zwrdci¢ uwage, iz rozwdj energetyki
bedzie postgpowal jako naturalna konsekwencja rosngcych potrzeb ludnosci [Potencjal
efektywnosci energetycznej, 2009].

Naukowcy z miedzynarodowych instytucji WMO™™, UNEP* oraz IPCC* podczas spotkan
roboczych wypracowali wnioski oraz obserwacje, ktore dotyczg zmian klimatu. Ponizej
przedstawiono szereg z nich [Climate Change, 2013]:

e Wzrost emisji CO, w atmosferze pochodzace ze spalania paliw kopalnych.

e Wozrasta koncentracja CO, w atmosferze,

e Poziom moérz podnosi si¢ o ponad 3mm/rok w ostatnich latach,

e Na wszystkich kontynentach i w wigkszosci oceanéw obserwuje si¢ lokalne zmiany
klimatu oddzialywujace na ekosystemy. W szczegdlnosci dotyczy to zmian
temperatur,

e W zwigzku z og6lng tendencja wzrostu temperatury szacuje si¢, ze to zjawisko bedzie
mialo negatywny wpltyw na biodywersyfikacje. Oceniono, ze 20-30% gatunkow jest
zagrozone wyginigciem,

e Szacuje si¢, ze wzrost kwasowosci oceanéw bedzie mial negatywny na organizmy

morskie,

" World Meteorological Organization
'2 United Nations Environment Programme
'3 Intergovernmental Panel on Climate Change
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e Przewiduje si¢, ze dalszy wzrost temperatury doprowadzi do spadku wydajnosci

produkcji zywnosci.

Powyzsze obserwacje prowadza do wniosku, i1z sytuacja klimatyczna $wiata jest

alarmujaca. Nalezy jednak podkresli¢, iz wptyw zjawiska efektu cieplarnianego na kraje Europy
Potnocnej jest zlozony. Stanowi bowiem kompilacje wplywoéw bezposrednich oraz posrednich.
Do efektow bezposrednich mozemy zaliczy¢ zmiany klimatu wraz z jego konsekwencjami.
Oceania si¢, iz biodywersyfikacja oraz naturalne systemy w Europie moga by¢ poddane
negatywnym skutkom zmian klimatu. Szacuje si¢, ze czg$¢ ekosystemow moze mie¢ problem z
adaptacja do zmian. ZdolnoS$ci adaptacyjne mozna zwigkszy¢ poprzez modyfikacje oddzialywania
czlowieka na $rodowisko. Oprocz istotnych efektow klimatycznych, nalezy zwroci¢ uwage na
posrednie skutki efektu cieplarnianego, do jakich zaliczamy skutki ekonomiczne oraz
spoteczne. Zmiany klimatyczne w Europie mogg przyczyni¢ si¢ rowniez do zmian struktury
aktywnosci gospodarczej. Nie wyklucza si¢ konieczno$ci zmian, przyktadowo, w rolnictwie, ktore
bedzie musiato stawi¢ czota mniejszej ilosci opadow. W wielu rejonach wzrosnie takze potrzeba
chlodzenia w porze letniej w zwigzku z tendencja wzrostu temperatury oraz zmniejszg si¢
potrzeby ogrzewania w porze zimowej [Potencjat efektywnos$ci energetycznej, 2009].
Problem zmian klimatu nalezy do probleméw o zasiggu globalnym. Jedynie wlasciwie
prowadzona polityka wszystkich krajow moze przynies¢ wymierne korzysci w postaci, przede
wszystkim, stabilizacji. Dziatania te muszg by¢ skoordynowane, aby mozliwy byt do osiagnigcia
efekt synergii [Strategia wzrostu efektywnosci energetycznej, 2011].

Poszukiwania odpowiedzi na pytania o poprawe stanu Srodowiska oraz sytuacjg
energetyczng doprowadzity do prob okreslenia sposobu na polepszenie obecnego stanu
gospodarki, wskazujac jako kierunek konieczny ograniczenie zuzycia energii pierwotnej. W
konsekwencji przyczyni si¢ to do ograniczenia emisyjnosci gospodarki, zwigkszenie efektywnosci
energetycznej oraz zwigkszenia udzialu odnawialnych zrédet energii.

Unia Europejska priorytetowo traktuje kwestie energetyczne. W 2007 roku przyjeta pakiet
klimatyczno-energetyczny, w ramach ktorego ustanowiono trzy glowne cele do osiagnigcia
przez wszystkie panstwa czlonkowskie o nastepujacym brzmieniu [op.Cit.]:

e redukcja emisji CO; 0 20% w roku 2020 w porownaniu z 1990 r.,

e wzrost zuzycia energii pochodzacej ze zroédet odnawialnych do 20% w 2020 r.,

e zwickszenie efektywnos$ci energetycznej w roku 2020 o 20% w stosunku do roku

2005.

50



Strategia Europa 2020 zaklada koniecznos$¢ aktualizacji Krajowego Programu Reform na
rzecz realizacji niniejszej strategii' w kwietniu kazdego roku.

Polska polityka energetyczna ukierunkowana jest na obnizenie energochtonnosci gospodarki.
Realizowana jest poprzez wykorzystanie potencjalu poprawy efektywnosci energetyczne;.
Realizacja opiera si¢ na mechanizmach rynkowych, ograniczajac udziat dotacji budzetowych
do niezbednego minimum. Dziatania s3 doprecyzowane oraz uaktualniane i oceniane w
kolejnych Krajowych Planach Dziatan dotyczacych efektywnosci energetyczne;.
[Efektywnos¢ wykorzystania energii, 2014].

3.4.2. Czynniki warunkujace wdrozenie dzialan oszczednosciowych

Zgodnie z badaniami przeprowadzonymi przez Instytut Badania Rynku i Opinii
Publicznej ,,CEM” oraz Instytut Ekonomii Srodowiska w dniach od 3 do 12 stycznia 2013 r.
na grupie 802 badanych®, stan wiedzy Polakéw na temat zuzycia energii zostat okre§lony
jako ,,fragmentaryczny”. Wigkszos¢ Polakow przez dluzszy czas funkcjonowata w systemie,
ktory nie wymagal wprowadzania dziatan prooszczgdno$ciowych. Nowoczesna gospodarka,
w przeciwienstwie do ustroju socjalistycznego, wymaga od spoteczenstw dzialan
oszczednosciowych w ujeciu krotko 1 dlugoterminowym. Przeprowadzone badanie pokazato,
ze w kwestiach oszczgdzania energii spoteczenstwo determinuje wiedza, rozumienie idei oraz
zdolnos¢ do =zachowan prooszczednosciowych. Motywy, ktore kierujg Polakow do
ograniczania zuzycia energii s3 ztozone. Oprocz czynnikow finansowych, spoleczefistwo
coraz wieksza wage przywigzuje do kwestii ochrony $rodowiska, redukcji emisji gazow,
przysztej wizji sSrodowiska, w ktérym zyjemy. Informacje, ktére docieraja, skupiajg si¢ tylko
na oszczednosci energii, pomijajac inne aspekty zarzadzania energig. Najskuteczniejszym
narzedziem w dziataniach promocyjno-informacyjnych wymienianym przez ankietowych jest
telewizja. Kampanie reklamowe dystrybutorow energii oraz kampanie spoteczne przyniosty
zamierzony efekt. Sa one rozpoznawalne przez odbiorcéw, co staje si¢ istotne z punktu
widzenia pozniejszych zmian w zwyczajach. Zagrozeniem jest bledny odbiodr, ktory w

niektorych przypadkach sugeruje, iz kampanie spoleczne sa jednoczes$nie reklama

1 Aktualizacja 2014/2015 (KPR 2014/2015) zostata zatwierdzona przez Rade Ministrow w kwietniu 2014roku

1> Badania wykonano technika wywiadu telefonicznego CATI w siedzibie Instytutu Badania Rynku i Opinii
Publicznej ,,CEM” w Krakowie. W trakcie badan kontrolowano w probie udziat pici proporcjonalnie do
udzialow w populacji generalnej. Jako operat losowania postuzyly bazy telefoniczne zawierajace numery
stacjonarne 1 komorkowe. Do badan wykorzystano standaryzowany kwestionariusz wywiadu sktadajacy sie w
wiekszosci z pytan zamknigtych.
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dystrybutorow energii. Tendencje rodzace si¢ w spoleczenstwie pokazuja, iz kwestie
efektywnosci energetycznej sa coraz bardziej popularne, lecz nadal wymagaja dalszego

rozwoju [Rozpoznawalnos$¢ kampanii, 2013].

3.5. Efektywnos¢ energetyczna, podstawowe pojecia i definicje

3.5.1. Podstawowe pojecia

Efektywnos$¢ energetyczna jest wazng sktadowa strategii Europa 2020 i konsekwencja
jednego z celéw dotyczacego efektywnego wykorzystania zasobow naturalnych [Goscianska,
J., 2012].

Efektywnos$¢ energetyczna jest pojeciem interdyscyplinarnym. faczy w sobie zagadnienia
sobie zagadnienia zwigzane z technologia 1 innowacyjnos$cia, rolnictwem, ochrong
srodowiska, ekonomig oraz prawem. Ma wplyw na zmiany technologiczne, ekonomiczne,
zmiany zachowan i odzwierciedla przyczyny konsumpcji energii.

Wybrane definicje efektywnosci energetycznej, ktore w literaturze przedmiotu przytaczane sg
czesto w roznym konteks$cie, na potrzeby niniejszej pracy zostaty sformutowane nastepujaco:

e Efektywno$¢ energetyczna to stosunek uzyskanej wielkosci efektu uzytkowego
danego obiektu, urzadzenia technicznego lub instalacji, w typowych warunkach ich
uzytkowania lub eksploatacji, do iloSci zuzycia energii przez ten obiekt, urzadzenie
techniczne lub instalacj¢, niezbednej do uzyskania te go efektu [Ustawa o
efektywnosci energetycznej, 2011, poz. 551].

o Efektywnos¢ energetyczna jako procent energii wytwarzanej w procesie w stosunku
do poniesionych naktadow energii [Biggs, L., Giles D., 2013, on-line],

e Efektywno$¢ energetyczna to ograniczenie zuzycia nakladéw energii dla uzyskania
ekwiwalentnego poziomu aktywnosci gospodarczej lub ustugi [European Court of
Auditors, 2012, on-line].

Kazda z definicji podkresla konieczno$¢ zmniejszenia zuzycia energii przy utrzymaniu
niezmiennego poziomu dziatalnosci.

Dzialania wspierajace rozwdj efektywnos$ci energetycznej podkreslane sg w politykach
regionalnych we wszystkich krajach Unii Europejskiej [Turner, K., Hanley, N., 2011]. W
Polsce jednak niewiele uwagi poswieca si¢ regulacjom prawnym i fiskalnym oraz
dobrowolnym porozumieniom i akcjom edukacyjno-informacyjnym na rzecz wsparcia

efektywnosci energetycznej [Arcipowska, A., Tomaszewska, A., Kassenberg, A., 2012].
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3.5.2. Przeglad krajowych celow efektywnoSci energetycznej

Polska, jaki i wszystkie panstwa cztonkowskie zostaly zobowigzane do opracowania
odpowiednich dokumentéw strategicznych. Wykonujac przepisy i zalecenia dyrektywy
2006/32/WE Parlamentu europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006r. w sprawie
efektywnosci koncowego wykorzystania energii i ustug energetycznych (Dz. Urz. WE L114 z
27.04.2006), opracowany zostal Pierwszy Krajowy Plan Dziatan Dotyczacy Efektywnosci
Energetycznej™, zwany dalej KPDEE. Zostal on zatwierdzony przez Komitet Europejski
Rady Ministréow w dniu 31 lipca 2007 roku. W niniejszym dokumencie zatozono krajowy cel
w zakresie oszcz¢dnego gospodarowania energig oraz posredni krajowy cel w zakresie
oszcz¢dno$ci energii. W roku 2011 w Drugim Krajowym Planie Dziatan dotyczacym
Efektywnosci Energetycznej przedstawiono informacje o postepach w realizacji krajowego
celu oszczednos$ci energii. Opublikowany w lipcu 2014 roku Trzeci Krajowy Plan Dziatan
Dotyczacy Efektywnosci Energetycznej zawiera opis S$rodkéw poprawy efektywnosci
energetycznej] w podziale na sektory koncowego wykorzystania energii oraz obliczenia
dotyczace oszczednosci energii finalnej uzyskanych w latach 2008-2012 i planowanych do
uzyskania w 2016 r., zgodnie z wymaganiami dyrektywy 2006/32/WE w sprawie
efektywnosci koncowego wykorzystania energii 1 ustug energetycznych oraz uchylajacej
dyrektywe Rady 93/76/EWG (Dz. Urz. UE L 114 z 27.04.2006, str. 64). Dokument ten
opracowany zostal w Ministerstwie Gospodarki, z zaangazowaniem Ministerstwa
Infrastruktury 1 Rozwoju oraz Gtéwnego Urzgdu Statystycznego (GUS). Przygotowany zostat
W oparciu o nastgpujgce zatozenia [Ministerstwo Gospodarki, 2014]:

e Polityka ukierunkowana na wzrost efektywnos$ci energetycznej gospodarki bedzie
kontynuowana,

e Maksymalizacja dzialan w oparciu o mechaniczny rynkowe,

e Ograniczanie znaczacego wpltywu pomocy budzetowe;j,

e Realizacja celow w oparciu o zasade najmniejszych kosztéw,

e  Wykorzystanie krajowego planu poprawy efektywnosci energetyczne;.

Ustalenie krajowego celu efektywnosci energetycznej na 2020 r. stanowi realizacje¢ art.

3 ust. 1 dyrektywy 2012/27/UE. Cel efektywnosci energetycznej dla Polski ustalony zgodnie

W lipcu 2014 roku opublikowany zostat projekt Krajowego Planu Dziatan Dotyczacy Efektywnosci
Energetycznej dla Polski na rok 2014.
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z dyrektywa 2012/27/UE i zaktada ograniczenie zuzycia energii pierwotnej o 13,6 Mtoe'’, co
odpowiada wartosci 20 mln ton wegla energetycznego, do 2020 roku (Tab. 4).

Tabela 4 Cele w zakresie ograniczenia zuzycia energii pierwotnej w latach 2010-2020

Rok 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

\ies 058 084 121 1,74 251 362 525 665 844 10,7 136

Zrédto: Krajowy Program Reform ,,Europa 2020” przyjety przez Rade Ministréw z 22 kwietnia 2014 r

3.5.3. Uwarunkowania prawne

Unia Europejska od wielu lat prowadzi szereg dziatan wspierajacych i promujacych
efektywne wykorzystywanie zasobow naturalnych, w tym takze energii. Tak prowadzona
polityka sprzyja¢ ma ochronie klimatu i redukcji gazéw cieplarnianych. Polska czynnie
uczestniczy w tworzeniu wspolnotowej polityki energetycznej. Bierze roéwniez udzial w
pracach legislacyjnych w zakresie efektywnosci energetycznej.

Regulacje prawne wystepujace w Polsce pozwalaja na wlasciwe planowanie energetyczne.
Wszelkie dokumenty oraz plany energetyczne przygotowywane s3 zgodnie z obowigzujacymi
regulacjami prawnymi na szczeblu unijnym, krajowym oraz regionalnym.

Do kluczowych aktow prawnych regulujacych kwestie efektywno$ci energetycznej mozna
zaliczy¢ [Fundacja na rzecz Efektywnego Wykorzystania Energii, 2013], [Ciepiela, P., 2013]:
1. Akty prawne o zasi¢gu unijnym:

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie efektywnosci energetycznej w sprawie efektywnos$ci energetycznej,
zmiany dyrektyw 2009/125/WE i 2010/30/UE oraz uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i
2006/32/WE.

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/31/UE z dnia 19 maja 2010 r. w
sprawie charakterystyki energetycznej budynkow.

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika
2009 r. ustanawiajaca og6lne zasady ustalania wymogow dotyczacych ekoprojektu dla

produktow zwigzanych z energia.

7 Mtoe - milion ton oleju ekwiwalentnego, 1Mtoe =11630 GWh; tona oleju ekwiwalentnego (toe) -
rownowaznik jednej tony ropy naftowej o wartosci opatowej rownej 41 868 kJ/kg
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie efektywnosci energetyczne;,

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/33/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r.
w sprawie promowania ekologicznie czystych i1 energooszczednych pojazdow
transportu drogowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/30/UE z dnia 19 maja 2010 r. w
sprawie wskazania poprzez etykietowanie oraz standardowe informacje o produkcie,
zuzycia energii oraz innych zasobow przez produkty zwigzane z energig.
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 106/2008 z dnia 15
stycznia 2008 r. w sprawie wspolnotowego programu znakowania efektywnosci
energetycznej urzadzen biurowych.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 66/2010 z dnia 25
listopada 2009 r. w sprawie unijnego oznakowania ekologicznego.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 z dnia 25
listopada 2009 r. w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie
ekozarzadzania i audytu we Wspolnocie (EMAS).

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 147/2013 z dnia 13 lutego 2013 r. zmieniajace
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008 w sprawie
statystyki energii w odniesieniu do wdrazania aktualizacji miesi¢cznych i rocznych
statystyk dotyczacych energii.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008 z dnia 22

pazdziernika 2008 r. w sprawie statystyki energii.

2. O zasiggu krajowym:

Ustawa o efektywnosci energetycznej z dnia 15 kwietnia 2011, Dz.U. 2011 nr 94 poz.
551.

Ustawa z dnia 10 pazdziernika 2012 r. o zmianie ustawy o efektywnosci
energetycznej.

Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne, Dz.U. 1997 nr 54 poz. 348.
Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, Dz.U. 1994 nr 89 poz. 414.

Ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o wspieraniu termomodernizacji i remontow, Dz.U.
2008 nr 223 poz. 1459.

Ustawa o partnerstwie publiczno prywatnym.
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e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, Dz.U. 2001 nr 62 poz.
627.

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 6 listopada 2008 r. w sprawie
metodologii  obliczania charakterystyki energetycznej budynku stanowigcej
samodzielng cato$¢ techniczno-uzytkowa oraz sposobu sporzadzania i wzordéw
swiadectw ich charakterystyki energetycznej, Dz.U. 2008 nr 201 poz. 1240.

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie,
Dz.U. 2002 nr 75 poz. 690.

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 17 marca 2009 r. w sprawie
szczegotowego zakresu 1 form audytu energetycznego oraz czesci audytu
remontowego, wzorow kart audytow, a takze algorytmu oceny optacalnosci
przedsiewzigcia termomodernizacyjnego, Dz.U. 2009 nr 43 poz. 346.

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 10 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowego zakresu 1 sposobu sporzadzania audytu efektywnosci energetycznej,
wzoru karty audytu efektywnos$ci energetycznej oraz metod obliczania oszczednoS$ci
energii, Dz.U. 2012 nr 0 poz. 962, poz. 1039.

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004 r. w sprawie
szczegOtowego zakresu 1 formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania 1 odbioru robdt budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego,
Dz.U. 2004 nr 202 poz. 2072.

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie sposobu obliczania ilosci energii
pierwotnej odpowiadajacej wartosci Swiadectwa efektywno$ci energetycznej oraz
wysokosci jednostkowej optaty zastgpczej, 2012, poz. 1039.

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie przetargu na wybor przedsiewzigé
stuzacych poprawie efektywnosci energetycznej, 2012, poz. 1227.

e Obwieszczenie Ministra Gospodarki w sprawie szczegdlowego wykazu przedsigwzigé
stuzacych poprawie efektywnosci energetycznej, Monitor Polski z dnia 11 stycznia
2013, poz. 15.

3. Normy techniczne:
e PN-EN ISO 12831:2006 ,,Instalacje ogrzewcze w budynkach — Metoda obliczania

projektowego obcigzenia cieplnego”.
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PN-EN ISO 13790 ,Energetyczne witasciwosci uzytkowe budynkéw. Obliczenia
zuzycia energii na potrzeby ogrzewania i chtodzenia™.

PN-ISO 9836:1997 ,,Wtasciwosci uzytkowe w budownictwie. Okreslanie i obliczanie
wskaznikow powierzchniowych i kubaturowych”.

PN-EN ISO 6946 , Komponenty budowlane i elementy budynku. Opdr cieplny i
wspotczynnik przenikania ciepta. Sposob obliczen”.

PN-EN-13465 ,,Wentylacja budynkow — metody obliczeniowe do okreslenia
przeplywow powietrza w pomieszczeniach”.

PN-82/B-02402 ,Ogrzewnictwo. Temperatury ogrzewanych pomieszczen w
budynkach”.

PN-82/B-02403 ,,Ogrzewnictwo. Temperatury obliczeniowe zewnetrzne”.

PN-EN ISO 13370:2001 ,,Wtasciwosci cieplne budynkow — wymiana ciepta przez
grunt — metody obliczania”.

PN-EN ISO 14863: 2001 ,,Mostki cieplne w budynkach — liniowy wspotczynnik
przenikania ciepla — metody uproszczone i warto$ci orientacyjne”.

PN-EN ISO 10211-2: 2002 ,Mostki cieplne w budynkach — obliczanie strumieni
cieplnych i temperatury powierzchni — cze$¢ 2: Liniowe mostki cieplne”.

PN-EN ISO 10077-1:2006 ,,Cieplne witasciwosci uzytkowe okien, drzwi i zaluzji —
obliczanie wspotczynnika przenikania ciepta — czgs¢ 1: metoda uproszczona”.

PN-EN 16247-1:2012 — Audyty energetyczne — Cz¢$¢ 1: Wymagania ogdlne

. Pozostate dokumenty:

,»Europa 2020 — Strategia na rzecz inteligentnego 1 zroOwnowazonego rozwoju
sprzyjajacego wilaczeniu spotecznemu” (2010).

Gospodarka paliwowo-energetyczna, Gtowny Urzad Statystyczny.

Okreslenie podstawowych wymogdéw, niezbednych do osiggnigcia oczekiwanych
standardow energetycznych dla budynkéw mieszkaniowych oraz sposobu weryfikacji
i sprawdzania wykonanych domow energooszczednych, KAPE, Warszawa 23 sierpnia
2012.

Inicjatywa Covenant of Mayors — Porozumienie mig¢dzy burmistrzami, a w
szczegOlnosci opracowanie: How to develop a Sustainable Energy Action Plan. Sama
inicjatywa oraz wspomniany dokument skupia si¢ m.in. na budynkach (aspekt

budownictwa stanowi wrecz jeden z gtéwnych filarow Planow Dziatan SEAP!).
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3.6.

3.6.1.

Systemy oceny budynkow, ktére sg obecnie w fazie wdrazania w Polsce takie jak
LEED (Leadership in Energy and Environmental Design) czy BREEAM (Building
Research Establishment Environmental Assessment Method).

Miegdzynarodowy Protokot Pomiarow Eksploatacyjnych 1 Weryfikacji (IPMVP).
Efektywnos$¢ wykorzystania energii w latach 2000 — 2010, GUS.

Efektywnos$¢ wykorzystania energii w latach 1999 — 2009, GUS.

Efektywnos¢ wykorzystania energii w latach 1998 — 2008, GUS.

Efektywne wykorzystanie energii w firmie — poradnik.

Zielona Ksigga Polityka energetyczna Unii Europejskiej (1995)

Karta Energetyczna i Protokot Karty Energetycznej o Efektywnos$ci Energetycznej i
Odnosnych Aspektach Ochrony Srodowiska (1994).

Zielona Ksigga. Oswietlenie przysziosci: Przyspieszenie wdrazania innowacyjnych
technologii o§wietleniowych (2011).

Plan na rzecz Efektywnosci Energetycznej z 2011 r .

Biala Ksigga. Plan utworzenia jednolitego europejskiego obszaru transportu — dazenie
do osiaggnigcia konkurencyjnego i zasobooszczgdnego systemu transportu (2011).
Zréwnowazona Europa dla lepszego Swiata — Strategia zrownowazonego rozwoju
Unii Europejskiej, Gothenburg European Council (2001).

Europejski Program Zapobiegajacy Zmianie Klimatu (EPZK) (2000).

Rezolucja Rady dot. efektywnos$ci energetycznej w Wspolnocie Europejskie;.

Wsparcie techniczne i finansowe efektywnoSci energetycznej

Formy wsparcia technicznego

Projekt Trzeciego Krajowego Planu Dziatan dotyczacego efektywnosci energetycznej

nakreslit $rodki jej poprawy. Z analizy dostepnych Zrodet wynika, iz wsparcie techniczne

efektywnosci energetycznej odbywa sie gldwnie poprzez umozliwienie dostepu do srodkow

finansowych, ktore sg determinantag w podejmowaniu inwestycji. Przedsiewzigcia dotyczace

efektywno$ci energetycznej opieraja si¢ gldwnie na termomodernizacji budynkéw

uzytecznosci publicznej, zakupie 1 wymianie urzadzen, instalacji, parku maszynowego oraz

pojazdoéw. W niniejszej pracy przedstawiono niektore z propozycji, ktére rekomendowane sg

przez horyzontalne, techniczne $rodki poprawy efektywnos$ci energetycznej (Tab. 5).
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Tabela 5 Wybrane propozycje dzialan technicznych wspierajacych -efektywnosé
energetyczng

I—
©

Dzialania techniczne wspierajace efektywnos$¢ energetyczna

1. | docieplanie $cian zewnetrznych
2. | wymiana stolarki okiennej i drzwiowej
3. | modernizacja systemow wentylacyjno-grzewczych
4. | wymiana instalacji centralnego ogrzewania
5. | wymiana zrédta ciepta na ekologiczny
6. | zakup i montaz instalacji wykorzystujacych odnawialne Zrodta energii
7. | montaz pomp ciepta
8. | montaz uktadow solarnych
9. | wymiana pokrycia dachow i docieplanie stropow
10. | termomodernizacja pomieszczen gospodarczych
11. | modernizacja systemow oswietleniowych, wymiana zrodet $wiatta
12. | wymiana instalacji wodno-kanalizacyjnej
13. | wymiana instalacji elektrycznej
14. | aktywacja baterii kondensatorow
15. | wymiana sprzetu AGD
16. | nabycie urzadzen, instalacji lub pojazddéw energooszczednych lub charakteryzujacych sig
niskimi kosztami eksploatacji
17. | przebudowa lub remont uzytkowanych budynkow
18. | przeprowadzanie audytu energetycznego
19. | systemy odzysku ciepta
20. | sterowniki czasowe dla optymalnego zuzycia energii
21. | transformatory o niewielkich stratach
22. | ogrzewanie i chlodzenie pomieszczen wspomagane energia stoneczng
23. | bardziej efektywne uzycie sprzezonego powietrza, kondensatorow, przetacznikow i zaworow,
uzycie automatycznych i zintegrowanych systemow, efektywnych trybow oczekiwania
24. | zastosowanie elektronicznych urzadzen kontrolnych, napedéw bezstopniowych, zintegrowanych
oprogramowan uzytkowych, zmiana czgstotliwosci, silniki elektryczne o duzej efektywnosci
25. | urzadzenia do skojarzone wytwarzania ciepta i energii elektryczne;j

Zrodto: [Ministerstwo Gospodarki, 2013]
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W ramach kontynuacji wsparcia technicznego, dzialaja rowniez osrodki, ktére poprzez
charakter 1 status swojego dziatania udzielaja pomocy w kwestiach efektywnos$ci

energetycznej.

3.6.2. Formy wsparcia finansowego

W obliczu licznych przeszkdd o charakterze rynkowym i prawnym, rosnie znaczenie
mechanizméw poprawiajgcych dostgp do odpowiednich sposobdéw finansowania dziatan
wspierajacych efektywnos¢ energetyczng. Dostgpnos¢ srodkow w wigkszosci przypadkéw ma
istotne znaczenie dla powstania inwestycji [Goscianska, J., Foltynowicz, Z., 2012].

Unia Europejska bardzo duzy nacisk kladzie na promocj¢ dzialan wspierajacych
efektywnos$¢ energetyczng. Istnieje szereg programoéw oraz inicjatyw, ktdre przygotowywane
s przez instytucje bezposrednio lub posrednio wspotpracujace z organami Unii Europejskie;.
Przytaczajac programy wspierajace efektywnos¢ energetyczng nalezy wsrod nich wyrdznié
kilkanascie najwazniejszych, ktore zapoczatkowane i rozwinigte zostaly w perspektywie
finansowej 2007-2013'® [Komisja Europejska, 2014]:

1. Programy zwiazane z obszarem odnawialnych Zrédel energii:

e Program Ramowy na rzecz Konkurencyjnosci 1 Innowacji (CIP)

o Inteligenta Energia Europa
« Fundusze strukturalne
o European Territorial Cooperation
o European Regional Development Fund (ERDF)
o CF
e 7. Program Ramowy®
o Obszar Energia
o Obszar Srodowisko
o Obszar Regiony Wiedzy
e Inne Programy Unii Europejskiej
o Financial Instrument for the Environment (Life+)
o Uczenie si¢ przez cate zycie (Life Long Learning)
o Inicjatywa ekologiczna CONCERTO+

18 Pomimo zakoficzenia alokacji $rodkéw w ramach perspektywy finansowania 2007-2013, cze$¢ z projektow
nadal jest realizowana — zgodnie z zasadg n+2
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o European Agricultural Fund for Rural Development (EARDF)

o European Local Energy Assistance (ELENA)
Programy zwigzane z obszarem efektywnosci energetyczne;j:
Program Ramowy na rzecz Konkurencyjnosci i Innowacji (CIP)

o Inteligenta Energia Europa

o Eko-Innowacje

o Information and Communication Technologies (ICT) PSP
Fundusze strukturalne

o European Territorial Cooperation

o Program sieci rozwoju miejskiego URBACT II

o European Regional Development Fund (ERDF)

o CF
7. Program Ramowy

o Obszar Energia

o Obszar ICT

o Obszar Regiony Wiedzy
Inne Programy Unii Europejskiej

o Financial Instrument for the Environment (Life+)

o Uczenie si¢ przez cate zycie (Life Long Learning)

o Inicjatywa ekologiczna CONCERTO+

o European Local Energy Assistance (ELENA)
Programy zwigzane ze zré6wnowazonym transportem:
Program Ramowy na rzecz Konkurencyjnosci i Innowacji (CIP)

o Inteligenta Energia Europa

o Marco Polo
Fundusze strukturalne

o European Territorial Cooperation

o Program sieci rozwoju miejskiego URBACT II

o European Regional Development Fund (ERDF)

o CF
7. Program Ramowy

o Obszar Transport

o Obszar Regiony Wiedzy
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e Inne Programy Unii Europejskiej
o Financial Instrument for the Environment (Life+)
o Uczenie si¢ przez cate zycie (Life Long Learning)
o Inicjatywa ekologiczna CONCERTO+
o European Agricultural Fund for Rural Development
o European Local Energy Assistance (ELENA)

Wsparcie efektywnosci energetycznej w nowej perspektywie finansowej 2014-2020
zostalo okre§lone na podstawie Umowy Partnerstwa, ktory przygotowana zostala przez
Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju. Zaakceptowana zostata przez Komisje Europejska
dnia 23 maja 2014r [Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, 2014].

Umowa Partnerstwa zwraca uwage na jeden z gldéwnych celow, jakim jest zwigkszenie
konkurencyjnos$ci gospodarki, w ramach ktorego wsparcie udzielone jest obszarowi
Srodowisko i efektywne gospodarowanie zasobami. Celem szczegdétowym jest zmniejszenie
emisyjnosci gospodarki, zwigkszenie efektywnos$ci energetycznej. Kierunki dziatan w ramach
wspomnianego obszaru, ktore Komisja Europejska w ramach Umowy Partnerstwa, uznata za
istotne 1 kwalifikujagce si¢ do dofinansowania to promowanie efektywnosci energetycznej,
wspieranie 1 inwestycje w odnawialne Zrodta energii, redukcji 1 emisji gazow cieplarnianych
w sektorach rolnym i lesnictwa. Ogolng tendencja, ktora jest obecna w programach
finansowania na lata 2014-2020 jest zasobooszcz¢dnos¢, zachowanie efektywnosci
wykorzystanie zasoboéw, zmniejszenie presji na $rodowisko naturalne [Ministerstwo
Infrastruktury i Rozwoju, 2014].
Jednym z jedenastu gtownych celow tematycznych jest wsparcie przejscia na gospodarke-
niskoemisyjng we wszystkich sektorach, co w duzym stopniu implikuje rozwdj dziatan
prooszczgdno$ciowych. Rozwoj czwartego celu tematycznego skutkowaé bedzie
inwestycjami zwigkszajacymi efektywno$¢ energetyczng i oszczedno$¢ energii. W zakresie
efektywnosci energetycznej okreslono obszary, ktore wymagaja szczegdlnego wsparcia:

e produkcja energii,

e dystrybucja energii,

e zuzycie energii.
Na realizacje celu przeznaczono alokacje w wysokosci 6,8 mld euro pochodzacych z
Europejskiego Funduszy Rozwoju Regionalnego oraz Funduszu Spojnosci.
W ramach programéw krajowych dzialania ukierunkowane na poprawe efektywnosci
energetycznej znajduja si¢ w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 oraz
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programach regionalnych. Wsparcie udzielone zostanie na dziatania systemowe, pilotazowe
oraz demonstracyjne.

Wsparcie finansowe ma roznoraki charakter. Cz¢$¢ z nich stanowi dotacje celowg w
rozumieniu prawa [Ustawa o finansach publicznych, 2009], granty lub finansowanie dtuzne
(Tab. 6) - wsparcie na zasadzie doplat do okreslonego poziomu kapitatu kredytu®, pozyczki
do okreslonego poziomu kosztow kwalifikowanych, dotacje na czeSciowe splaty kapitalu
kredytow bankowych dofinansowanie pochodzace bezposrednio z Komisji Europejskiej lub
posrednio z Funduszy Strukturalnych oraz Programéw Operacyjnych, srodkéw krajowych,
srodkow rzadu norweskiego oraz Systemu Zielonych Inwestycji (Green Investment Scheme)

[Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, 2014, on-line].

Tabela 6 Wybrane programy wspierajace efektywnos$¢ energetyczna dla polskiej
perspektywy finansowania 2014-2020

Lp. | Program Cel Finansowanie
1. | Program Priorytetowy ,,Poprawa Optymalizacja i racjonalizacja Dotacja
efektywnosci energetycznej- Czes¢ zuzycia energii: elektrycznej,
1. Inteligentne Sieci Energetyczne cieplnej i cieptej wody uzytkowej w
(ISE)” przestrzeniach pilotazowych celem

ograniczenia lub uniknigcia emisji

zanieczyszczen do powietrza i

emisji CO.,.
2. | Program Priorytetowy ,,Poprawa Uniknigcie emisji CO, w zwigzku z | Dotacja
efektywnosci energetycznej projektowaniem i budowa nowych | Pozyczka

Czg$¢ 2. LEMUR Energooszczedne | energooszczednych budynkow

Budynki Uzytecznosci Publicznej” uzytecznosci publicznej

3. | Program Priorytetowy ,,Poprawa Oszczedno$é energii i ograniczenie | Dotacja na
efektywno$ci energetyczne;j lub uniknigcie emisji CO, poprzez | czg$ciowg splate
Czgsc¢ 3. Doptaty do kredytéw na dofinansowanie przedsigwziec¢ kapitatu kredytu
budowe domoéw energooszczgdnych” | poprawiajacych efektywnosé¢ bankowego

wykorzystania energii w
nowobudowanych budynkach

mieszkalnych

4. | Program Priorytetowy ,,Poprawa Ograniczenie zuzycia energii w Dotacje dla MSP

0 poziom doptaty do kapitatu kredytu rézni sie w zaleznosci od rodzaju Programu oraz edycji oglaszanych
konkursow.
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efektywno$ci energetycznej wyniku realizacji inwestycji w do 60 mln zt
Czgs¢ 4. Inwestycje energooszczedne | zakresie efektywnosci
w matych i §rednich energetycznej i zastosowania
przedsiebiorstwach” odnawialnych Zrodet energii w
sektorze MSP. W rezultacie
realizacji programu nastapi
zmniejszenie emisji CO,.

5. | Program Priorytetowy ,,Wspieranie Ograniczenie lub uniknigcie emisji | Pozyczka
rozproszonych, odnawialnych zrodet | CO, poprzez zwigkszenie produkcji
energii Cze$¢ 1. BOCIAN - energii z instalacji
Rozproszone, odnawialne zrodta wykorzystujacych odnawialne
energii” zrodia energii.

6. | Program Priorytetowy ,,Wspieranie Zwigkszenie produkcji energii z Pozyczka
rozproszonych, odnawialnych zrodet | odnawialnych zrodet energii i
energii Cz¢$¢ 2. Program dla obiektow wysokosprawnej
przedsiewzig¢ w zakresie OZE i kogeneracji
obiektow wysokosprawnej
kogeneracji”

7. | Program Priorytetowy ,,Wspieranie Ograniczenie lub uniknigcie emisji | Dotacja na
rozproszonych, odnawialnych zrodet | CO, poprzez zwigkszenie produkcji | czeSciowa splate
energii Cz¢$¢ 3. Doptaty do energii cieplnej ze zrodet kapitatu kredytu
kredytow na kolektory stoneczne” odnawialnych bankowego

8. | Program Priorytetowy ,,Wspieranie Ograniczenie lub uniknigcie emisji | Dotacja
rozproszonych, odnawialnych zrodet | CO, w wyniku zwigkszenia Pozyczka
energii Cze$¢ 4. Prosument — linia produkcji energii z odnawialnych
dofinansowania z przeznaczeniem na | zrodet, poprzez zakup i montaz
zakup 1 montaz mikroinstalacji OZE” | matych lub mikroinstalacji

odnawialnych Zrédet energii, do
produkcji ciepta lub energii
elektrycznej

9. | System Zielonych Inwestycji GIS Obiekty wytwarzania energii Dotacja
Czgsc¢ 2. Biogazownie rolnicze elektrycznej Iub ciepta z biogazu, Pozyczka

instalacje do wytwarzania biogazu

10. | System Zielonych Inwestycji GIS Obiekty wytwarzania energii Dotacja
Czgsc¢ 3. Elektrocieptownie 1 elektrycznej lub cieplnej z Pozyczka

cieptownie na biomase¢

zastosowaniem wylgcznie biomasy
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11. | GEKON — Generator Koncepcji Rozwdj 1 wdrazania technologii w | Dotacja
Ekologicznych obszarze ekoinnowacji
12. | Program Priorytetowy ,,Poprawa Zmniejszenie narazenia ludnosci na | Dotacja
jakosci powietrza Cze$¢ 2. KAWKA | oddzialywanie zanieczyszczen
— Likwidacja niskiej emisji powietrza w strefach, w ktorych
wspierajgca wzrost efektywnosci wystepuja znaczace przekroczenia
energetycznej i rozwoj dopuszczalnych i docelowych
rozproszonych odnawialnych zrédet | poziomoéw stezen tych
energii” zanieczyszczen, poprzez
opracowanie programow ochrony
powietrza oraz poprzez
zmniejszenie emisji
zanieczyszczen, w szczegolnosci
pytow PM 2.5, PM 10 oraz emisji
CO,
13. | Programy EBOR i EBI realizowane | Program Finansowania Rozwoju Pozyczki/leasing
we wspolpracy z lokalnymi bankami. | Energii Zrownowazonej w
m.in. program Polseff Polsce, z linig kredytowa o
warto$ci €150 milionow. Oferte
PoISEFF
skierowano do matych i $rednich
przedsigbiorstw (MSP),
zainteresowanych inwestycja w
nowe technologie i urzadzenia
obnizajace zuzycie energii lub
wytwarzajace energie ze zrodet
odnawialnych.
14. | Program Operacyjny Infrastruktura Zmniejszenie strat energii Dotacja
i Srodowisko (PO IS) - Dzialanie 9.2 | powstajacych w procesie
Efektywna dystrybucja energii dystrybucji energii elektrycznej i
ciepla.
15. | Program Operacyjny Infrastruktura Zwigkszenie sprawnosci Dotacja

i Srodowisko (PO IS) — Dziatanie 9.1
Wysokosprawne wytwarzanie

energii

wytwarzania energii elektrycznej i
ciepta. Zwickszenie wydajnosci
wykorzystania energii pierwotnej,

unikania strat sieciowych oraz
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ograniczania emisji szkodliwych

substancji.
16. | Program Operacyjny Infrastruktura Celem dziatania jest wzrost Dotacja
i Srodowisko (PO IS) - Dziatanie 9.4 | produkcji energii elektrycznej i
Wytwarzanie energii ze zrodet cieplnej ze zrédet odnawialnych.
odnawialnych [w zakresie
wysokosprawnej kogeneracji]
17. | Program Operacyjny Infrastruktura Usprawnienie systemu zarzadzania | Dotacja
i Srodowisko (PO IS) - Dziatanie 8.3 | ruchem poprzez zastosowanie
Rozwdj inteligentnych systemow Inteligentnych Systeméw
transportowych Transportowych w transporcie
7.3 Transport miejski w obszarach drogowym, morskim,
metropolitalnych srodladowym, miejskim, jak
rowniez intermodalnym i logistyce
oraz zakup nowych pojazdow
glownie
autobusow miejskich i promocja
eko-jazdy wsrod uzytkownikow
pojazdow.
18. | Program Operacyjny Infrastruktura Zwigkszenie udziatu przyjaznego Dotacja
i Srodowisko (PO IS) - Dziatanie 7.3 | $rodowisku transportu publicznego
Transport miejski w obszarach w obstudze mieszkahcow obszarow
metropolitalnych metropolitalnych.
19. | Regionalne Programy Dziatania przyczyniajace si¢ do Dotacja
Operacyjne - $rodki Europejskiego zwigkszenia efektywnosci
Funduszu Rozwoju Regionalnego energetycznej matych i $rednich
(EFRR) dla poszczegolnych przedsicbiorstw, zawarte w
wojewodztw dokumentach wdrozeniowych RPO
np. w Szczegdtowym Opisie
Priorytetow Inwestycyjnych.
20. | Program Operacyjny Celem Programu jest redukcja Dotacja

PL04,,0szczedzanie energii i
promowanie odnawialnych zrodet
energii” w ramach Mechanizmu
Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego 2009-2014

emisji gazow cieplarnianych i
zanieczyszczen powietrza oraz
zwigkszenie udziatu energii
pochodzacej ze zrodet

odnawialnych w ogélnym bilansie
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(Norweski Mechanizm Finansowy
oraz Mechanizm Finansowy
Europejskiego Obszaru
Gospodarczego 2009-2014)

zuzycia energii.

21. | Propozycje bankéw komercyjnych Wsparcie dziatan/inwestycji Pozyczki
wsparcia efektywno$ci
energetycznej.

22. | Program Operacyjny Infrastrukturai | Poprawa stanu $Srodowiska w Dotacja
Srodowisko 2014-2020; Wspieranie | skali lokalnej dzicki ograniczeniu
efektywnosci energetycznej, emisji zanieczyszczen szczeg6lnie
inteligentnego zarzadzania energigi | szkodliwych dla jakosci zycia
wykorzystania odnawialnych zrodet | ludzi.
energii w infrastrukturze publicznej,

w tym w budynkach publicznych, i w
sektorze mieszkaniowym.

23. | Program Operacyjny Infrastrukturai | Zwigkszenie efektywnosci Dotacja
Srodowisko 2014-2020; Promowanie | energetycznej przedsiebiorstw,
efektywnosci energetycznej i co wplynie na stworzenie
korzystania bardziej efektywnego systemu
z odnawialnych Zrodet energii w produkcji
przedsigbiorstwach. w przedsigbiorstwach.

24. | Program Operacyjny Infrastrukturai | Redukcja strat w procesie Dotacja
Srodowisko 2014-2020; dystrybucji ciepta/chtodu w celu
Promowanie strategii zapewnienia
niskoemisyjnych dla wszystkich ,»efektywnego systemu
rodzajow terytoriow, w cieplowniczego i chtodniczego™.
szczegoblnosci dla obszaréw
miejskich, w tym wspieranie
zrownowazonej multimodalnej
mobilno$ci miejskiej i dziatan
adaptacyjnych majacych
oddziatywanie tagodzace na
zmiany klimatu

25. | Program Operacyjny Infrastrukturai | Wsparcie skierowane na budowe, | Dotacja

Srodowisko 2014-2020

Promowanie wykorzystywania

rozbudowe lub przebudowe

skutkujaca zwigkszeniem mocy
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wysokosprawnej kogeneracji ciepta | jednostek wytwarzania energii

i energii elektrycznej w oparciu o elektrycznej i ciepla w ukladzie
zapotrzebowanie na ciepto uzytkowe | wysokosprawnej kogeneracji oraz
rozbudowe/przebudowe jednostek
wytwarzania ciepta i/lub energii

elektrycznej.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych [Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, 2014],
[Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, 2014], [Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, 2009], [Ministerstwo Infrastruktury i
Rozwoju, 2014], [Glowny Urzad Statystyczny, 2014]

W ramach programu HORYZONT 2020 planowane sa dalsze dzialania w sferze
ochrony $rodowiska oraz ukierunkowanie dzialan na obszary sprzyjajace wzrostowi
gospodarczemu, w tym na wsparcie przejscia na gospodarke niskoemisyjng. Podtrzymane
zostaty glowne zalozenia poprzedniego planu, aby kontynuowaé wsparcie wspomnianych
obszarow. Zakres tematyczny, ktory bedzie podlegal finansowaniu w ramach Horyzontu 2020
bedzie obejmowal efektywno$¢ energetyczng, budownictwo, grzanie 1 chlodzenie,
zrownowazong energi¢ oraz inteligentne miasta i spoteczenstwa [Krajowy Punkt Kontaktowy,
2014, on-line].

W ramach perspektywy finansowej na lata 2007-2013 na wsparcie gospodarki niskoemisyjnej
przeznaczono 18,5 mld EUR z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) oraz
Funduszu Spojnosci (FS). W latach 2014-2020 Komisja Europejska planuje alokacje co
najmniej 23 mld EURO z EFRR oraz dodatkowe $rodki z Funduszu Spoéjnosci. Do
wspieranych obszarow nalezy zaliczy¢ zwigkszenie wykorzystania odnawialnych Zrodet
energii, zmniejszenie zuzycia energii, promowanie inteligentnych systemow energetycznych
oraz zintegrowanego podej$cia do ksztattowania gospodarki niskoemisyjnej. Istotng role
odgrywac beda rowniez dziatania wzmacniajace systemy ksztalcenia i szkolenia z dziedziny
energii i Srodowiska. [Komisja Europejska, 2014, on-line].

Niektore z programow wspierajacych efektywno$¢ energetyczng z perspektywy finansowej
2007-2013 zostang objete finansowaniem réwniez w perspektywie 2014-2020. Przyktadowo,
naleze¢ do nich bedzie European Territorial Coopertion podejmujacy problematyke

odnawialnych Zrodet energii, efektywnosci energetycznej oraz zrbwnowazonego transportu.
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3.7. Energiaw rolnictwie

3.7.1. Podstawowe pojecia

Najczestszym modelem rolnictwa w ostatnich kilkudziesigciu latach bylo rolnictwo
intensywne. Opierato si¢ ono na stosowaniu monokultury upraw, stosowaniu chemicznych
srodkow ochrony ro§lin i nawozow, gltownie syntetycznych. Dziatania te, miaty na celu
gléwnie maksymalizacje produkcji. Opisanej praktyce gospodarczej towarzyszyly negatywne
skutki, takie jak, niekorzystne zmiany w S$rodowisku lub przenikanie niebezpiecznych
substancji chemicznych do zywnosci. Celem przeciwdziatania tym zmianom
rozpowszechniono rolnictwo zréwnowazone jako alternatywny model rolnictwa
intensywnego. Jego gtownym zalozeniem jest uwzglednienie potrzeb srodowiska naturalnego
oraz zasobow naturalnych z wykorzystaniem najnowszych rozwigzan technicznych [Oniszk-
Poptawska, A. i in., 2011]. W literaturze przedmiotu oraz dyskusji naukowej gospodarowanie
jest podstawowa aktywno$cig (produkcja lub konsumpcja) pozwalajaca na przetrwanie
ludzkos$ci, warunkowang z jednej strony nieograniczonymi potrzebami ludzkimi, z drugiej
natomiast zasobami, ktore sg ograniczone. Biorac pod uwagg ograniczono$¢ zasobow, decyzje
podejmowane w trakcie procesu gospodarowania muszg by¢ zracjonalizowane [ Araszkiewicz,
K., 2012]. W realizacj¢ celow zrownowazonego rozwoju wpisuje si¢ rowniez racjonalne
wykorzystanie energii. Zuzycie energii odgrywa fundamentalng role w nowoczesnym
spoteczenstwie. Z dostgpnych zrodet informacji mozna wywnioskowaé, iz Polska ma
stosunkowo wysokie zuzycie energii w rolnictwie [Go$cianska, J., 2012]. Wraz z rozwojem
cywilizacyjnym potrzeby energetyczne obszarow wiejskich rosng. Na ksztaltowanie si¢
potrzeb energetycznych w sektorze rolnym wptywa w znaczacym stopniu struktura spoteczna
1 gospodarcza polskiej wsi. W gospodarstwie rolnym zapotrzebowanie na energi¢ mozna
podzieli¢ na dwie gtowne grupy [Oniszk-Poptawska A. i in., 2011]:

o Zapotrzebowanie na cele bytowo-gospodarcze — ogrzewanie pomieszczen, uzycie
cieplej wody, uzycie energii elektrycznej do o§wietlenia i zasilania urzadzen AGD,
. Zuzycie na bezposrednie cele rolnicze — nawadnianie, suszenie, uprawa roslin

szklarniowych, hodowla zwierzat, paliwo do maszyn rolniczych.
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Tabela 7 Zuzycie energii w rolnictwie w wybranych obszarach rolnictwa

Lp. | Obszar Zuzycie energii

1. | Ogrodnictwo e ogrzewanie stanowigce 90% energii uzywanej w szklarni

2. | Hodowla trzody chlewnej | e systemy opieki i karmienia zwierzat
e uslugi budowlane, ochrona srodowiska, gospodarka

odpadami, kontrola emisji

3. | Hodowla drobiu e systemy utrzymania stada w dobrych  warunkach
srodowiskowych
4. | Produkcja nabialu e systemy chlodzenia mleka, systemy ogrzewania stanowia

0k.65% uzytej energii

e Oswietlenie, procesy zwigzane z uzyciem pom przemystowych

5. | Produkcja ro$linna e utrzymanie wilasciwej izolacji, temperatury przechowywania,
zachowania wlasciwej roznicy pomiedzy temperatura
zewngtrzng i wewngtrzng

e Przy produkcji mieszanej — przechowywanie oraz suszenie

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Carbon Trust, 2006]

Jednym z wymogdéw wspodiczesnego zrownowazonego rolnictwa jest system
racjonalnego zarzadzania energiag. Ma on dwuwymiarowg korzy$¢ — pozytywnie wptywa na
srodowisko naturalne oraz przyczynia si¢ do pozytywnych wynikéow finansowych.
Najczesciej analiza naktadow energii w rolnictwie rozpatrywana jest przez pryzmat zmian
powierzchni uzytkéw rolnych, stanu wyposazenia w sprzet rolniczy oraz warto$¢ produkc;i.
Zmienne te oraz ich analiza w duzym stopniu okreslaja kierunek opracowania wlasciwego
systemu zarzadzania energig [Pawlak, J., 2009]. Koszty energii w rolnictwie stanowig
niewielkg czes¢ obrotow, aczkolwiek ich zmniejszenie bezposrednio wptywa na osiggane
zyski.

Sektor rolnictwa obejmuje szereg rodzajow dzialalno$ci roslinnej 1 zwierzece;.
Pomimo réznic co do zakresu przedmiotowego dziatalnosci, obszary zuzycia energii sa
podobne (Tab. 7). Do gléwnych obszaréw, ktore mozna na potrzeby niniejszej pracy nazwaé
energochlonnymi, zalicza si¢ ogrzewanie, o$wietlenie, wentylacje i1 cyrkulacje powietrza,
chlodzenie. Ogrzewanie to proces, ktory w znaczacym stopniu wplywa na koszty energii w
rolnictwie i1 ogrodnictwie. Zgodnie z danymi dostgpnymi w specjalistycznych raportach

branzowych [Oniszk-Poptawska, A., i in., 2011], wprowadzajac nowe urzadzenia i
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technologie podczas proceséw, mozna uzyska¢ oszczgdnosci w niektorych przypadkach
nawet na poziomie 20-30%%! (Tab.8).

Utrata energii moze wystgpi¢ w nastepujacych przypadkach [Oniszk-Poptawska, A., i in.,

2011]:

Utrata ciepla cze¢sto ma miejsce podczas dzialan o charakterze logistycznym np.
roztadunku towarow.

Niewlasciwe utrzymanie stanu technicznego czujnikoOw temperatury.

Niski poziom automatyzacji procesu ogrzewania oraz chtodzenia.

Niewlasciwa ekspozycja czujnikow w rolnictwie 1 ogrodnictwie. Zakldcenia
spowodowane czynnikami zewnetrznymi tj. promieniami stonecznymi, przeciggami,
oddziatywaniem innych sprzetéw elektronicznych.

Niewlasciwa konserwacja systemow wentylacyjnych.

Brak odpowiednich szkolen personelu dotyczacych dziatan prooszczednosciowych.
Brak systemu zarzadzania systemem oswietleniowym.

Niewlasciwa konserwacja systemow oswietleniowych.

Brak energooszczednego systemu o$wietleniowego.

Przetadowanie systemow chtodzacych.

Niewtlasciwa ekspozycja wyposazenia chtodzacego.

Niewlasciwe utrzymanie stanu technicznego wyposazenia chtodzacego.

Niewlasciwa konserwacja systemow chtodzacego.

Brak modernizacji pomieszczen gospodarczych.

21 Zgodnie z raportem firmy Carbon Trust, ktora wprowadzajac nowe urzadzenia i technologie wykazata
oszczgdno$é kosztow energii podczas procesu ogrzewania na poziomie 30%. Procesy wentylacji oraz cyrkulacji
powietrza moga zosta¢ zredukowane o 20% przy zastosowaniu odpowiedniego systemu utrzymania stanu
technicznego systemow chodzacych.
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Tabela 8 Wybrane rekomendacje ,,dobrych praktyk” w procesach potencjalnie
energochlonnych w réwnych dziedzinach rolnictwie i ogrodnictwie

Lp.

Obszar

Dobre praktyki

1.

Ogrodnictwo

e Uzycie ekranow termalnych w szklarniach

e Dbanie o czystos¢ szyb w szklarniach

e Zastosowanie stacji meteorologicznych

e Zastosowanie automatyki drzwi

e Zastosowanie wentylatorow sufitowych celem bezposredniego
oddzialywania na ro$liny

e Wiasciwa konserwacja systemu o$wietleniowego — czyste i

zabezpieczone

Hodowla trzody chlewnej

e Stosowanie odpowiednich systemow ogrzewania

e Stosowanie systemow ogrzewania podlogowego

e Zastosowanie wlasciwych czystych filtrow

e Zastosowanie odpowiedniej wydajnosci wentylatorow
e Kontrola poziomu chtodzenia w zimowych miesigcach

e Zastosowanie energooszczednego systemu oswietleniowego

Hodowla drobiu

e Utrzymanie sensoréw w odpowiednim stanie technicznym

e Zastosowanie energooszczednego systemu oswietleniowego

Produkcja mleka

¢ Stosowanie odpowiednich systemow ogrzewania

¢ Stosowanie izolacji rur

e Zastosowanie plyt chtodzacych

e Wlasciwa konserwacja systemu chlodzacego - czyste
kondensatory, szczelne systemy zamykajace

e Wiasciwa ekspozycja systemu chtodzacego

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Carbon Trust, 2006]

Rolnictwo czesto okreslane jest jako sektor gospodarki, ktory silnie wplywa na

srodowisko naturalne. Z literatury przedmiotu mozna wywnioskowac, iz rolnictwo boryka si¢

z problemem emisji gazow cieplarnianych spowodowanym nie tylko brakiem racjonalnego

wykorzystania surowcOw energetycznych czyli emisjami pochodzenia antropogenicznego, jak

rowniez emisjami pochodzenia naturalnego. Zgodnie z danymi FAO® [2014] $wiatowe

22 Food and Agriculture Organization of the United Nations
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rolnictwo prawie dwukrotnie podwoilo emisje gazow cieplarnianych w ciggu ostatnich
pigc¢dziesieciu lat. Tendencja wzrostowa ma utrzymac¢ si¢ do 2050 roku, kiedy przewiduje si¢
wzrost emisji 0 kolejne 30%. Niektore z obszarow rolnictwa w szczegdlnym stopniu
powoduja znaczng emisje gazow cieplarnianych pochodzenia antropogenicznego (zwigzane z
dziatalnoscig czlowieka). Nalezag do nich wypas bydla (fermentacja jelitowa), produkcja
gnojowicy, uprawa ryzu, nawozenie syntetyczne [Pouvellato, A., Bosello, F., Giupponi, C.,
2007].

Na poczatku minionej dekady nastapito wyrazne ochlodzenie stosunkéw pomiedzy
rolnikami a dystrybutorami energii. Poczatkowy entuzjazm rolnikéw zostal w znacznym
stopniu sttumiony ze wzglgdu na ograniczony popyt dystrybutoréw energii na zrodta energii
odnawialnej. Sytuacja ta spowodowana byta faktem, iz nie istnialy woéwczas odpowiednie
mechanizmy wspierajace, a koszt pozyskania energii byl relatywie wysoki. Przetom nastapit
dopiero po wprowadzeniu dyrektywy ETS - Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/29/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. zmieniajacej dyrektywe 2003/87/WE w celu
usprawnienia i rozszerzenia wspolnotowego systemu handlu uprawnieniami do emisji gazow
cieplarnianych. Obecnie energetyka oraz rolnictwo pozostaja wzgledem siebie w bardzo
ztozonym stosunku [Rubczynski, A., 2013]. W obliczu ustanowionej przez Uni¢ Europejska
Polityki Spdjnosci na lata 2014-2020, panstwa cztonkowskie majg kontynuowac cele
dotyczace odnawialnych zrodet energii oraz efektywno$ci energetycznej. Racjonalizacja
zuzycia energii oraz zmiana jej zrodet nadal pozostaje priorytetowa kwestiag. Unia Europejska
planuje udziela¢ wsparcia dziataniom zwigkszajacym wykorzystanie odnawialnych Zrédet
energii, w tym inwestycjom w produkcje i dystrybucj¢ energii z Zrédet odnawialnych.
[Komisja Europejska, 2014, on-line].

Obecnie podstawowym zrodiem zaspokojenia potrzeb energetycznych rolnictwa stanowig
produkty rafineryjne?. Gospodarstwa rolne nadal zuzywaja znaczace ilosci wegla w celach

energetycznych. Przyczyniajac si¢ niewatpliwie do tak zwanej niskiej emisji?*, uznanej przez

23 Zgodnie z danymi GUS sa to gléwnie benzyna, olej opatowy oraz napedowy

? Do tak zwanej niskiej emisji zalicza si¢ zanieczyszczenia wydobywajace sie ze zrodet na wysokosci ponizej
40 m., przede wszystkim zanieczyszczenia zwigzane z dzialalnoscia cztowieka, najczesciej emitowane przez
indywidualne piece domowe, niewielkie kottownie, a takze transport komunikacyjny. Zdaniem naukowcow z
Katedry i Zaktadu Epidemiologii SUM w Katowicach, jest to szczegélnie niebezpieczna, ze wzgledy na
mozliwo$¢ tatwego rozprzestrzeniania si¢ na dalekie odlegtosci, koncentrowania si¢ przy zrédle. W warunkach
sprzyjajacych moze dochodzi¢ réwniez do kumulacji zanieczyszczen (bezwietrzna pogoda).
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ekspertow za niebezpieczng [Ministerstwo Srodowiska, Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Instytut Ochrony Srodowiska, 2009]. Odnawialne zrédta
energii w gospodarstwie rolnym mogg stuzy¢ na pokrycie potrzeb energetycznych dla celow
bytowo-gospodarczych, jak rowniez dla celow produkcyjnych. Odnawialne zrodia energii
odnajduja zastosowanie przy os$wietleniu, ogrzewaniu 1 chlodzeniu pomieszczen
gospodarczych. Moga réwniez poshuzyé do napedu niektéorych maszyn rolniczych,
podgrzewaniu wody uzytkowej, natlenianiu wody w stawach, nawadnianiu i1 osuszaniu

terenéw oraz suszeniu ptodow rolnych.

3.7.2. Energochlonno$¢ rolnictwa

Gospodarka jako system sklada si¢ z powigzanych ze soba elementéw, ktore petnia
okreslone funkcje. W ramach systemu mozna wyr6zni¢ okreslone sektory. Prekursorem
koncepcji trzech sektorow byl w XIX w. F. Liszt. Nastepnie w latach 30-tych XX w. prace
nad tg koncepcja kontynuowali A. Fisher, C. Clark oraz J. Fourastié.

Teoria trzech sektorow pokazuje $ciezke historycznego rozwoju gospodarki i pozwala
wyodrebnic trzy etapy rozwoju [Adamczyk, P., 2012]:
e Preindustrialny — dominacja zatrudnienia i produkcji w sektorze I, stabo rozwinigta
gospodarka,
e Industrialny — dominacja zatrudnienia i produkcji w sektorze Il,

e Postindustrialny — dominacja zatrudnienia i produkcji w sektorze IlI.

We wszystkich koncepcjach trojsektorowego podziatu gospodarki wyrozniono [Barczyk, R.,
2007]:

e sektor I, ktoremu przyporzadkowano rolnictwo, towiectwo, lesnictwo, ryboldwstwo i
rybactwo,

e sektor II obejmuje przemyst (w tym przetworstwo przemystowe, gornictwo,
kopalnictwo, wytwarzanie i zaopatrywanie w energi¢ elektryczna, gaz, wodg¢) oraz
budownictwo,

e sektor III w sktad ktorego wchodza dziaty gospodarki §wiadczacego ustugi rynkowe
(handel, naprawy, hotele, restauracje, transport, gospodarka magazynowa, tagcznosé,

posrednictwo  finansowe, nieruchomosci, dziatalno§¢ komunalna, socjalna,
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indywidualna i inna) oraz nierynkowe (administracja publiczna, obrona narodowa,

ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, edukacje, ochrone zdrowia i opieke spoteczng).

Charakteryzujac sektor rolnictwa, nalezy wspomnie¢ o koncepcji trzech sektorow.
Przeksztatcenia procesow koniunkturalnych sg uzaleznione od wielu czynnikéw, w tym od
czynnikow ekonomicznych, prawnych, politycznych, spotecznych, itd. Wazng role odgrywaja
przemiany sektorowe polegajace na zmianie znaczenia poszczegolnych sektorow w procesie
tworzenia PKB [Kopycinska, D. (red), 2007]. Analizujac dane statystyczne wyrazniec mozna
dostrzec spadek PKB sektora I na rzecz pozostatych sektoréw gospodarki, szczegolnie sektora
III. Swiadczy¢ to moze o przeludnieniu agrarnym oraz niskim poziomie efektywnosci
polskiego rolnictwa. Wazna w tym aspekcie jest modyfikacja polityki strukturalnej ze
szczegolnym uwzglednieniem zatrudnienia, efektywnosci gospodarowania, struktury agrarnej
[Zajdel, M., 2011].

Finalne zuzycie energii w sektorach w ciggu ostatnich lat uleglo zmianie. W latach
2010-2011 najbardziej wzrost udziat sektora I1I w strukturze finalnego zuzycia energii (okoto
20%). Przemyst oraz rolnictwo zanotowato spadek (Rys. 18) [Gtowny Urzad Statystyczny,
2013].
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Rysunek 18 Finalne zuzycie energii wedlug sektorow w latach 2000, 2010

Zrodlo: [GUS, KAPE, 2012]

W rolnictwie polskim poprawa efektywnosci wykorzystania energii jest sprawg

priorytetowa, gdyz w porownaniu do wysoko rozwini¢tych krajow Unii Europejskiej Polska
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nadal plasuje si¢ na koncowych miejscach. Czynnikiem, ktory determinuje konieczno$é
poprawy efektywnosci naktadow energii w produkcji rolniczej sa rosngce ceny jej nosnikow.
Wobec takiej sytuacji nalezy poszukiwaé rozwigzan prowadzacych do poprawy efektywnosci
naktadow energetycznych, ktora jest jednym z warunkow zwigkszenia konkurencyjnosci
polskiej gospodarki oraz posrednio wptywa na ochrone srodowiska naturalnego. Istotne zdaje
si¢. rowniez monitorowanie zmian poziomu efektywno$ci. Zmiany zaleznoSci
energochtonnos$ci rolnictwa od wielkosci produkceji rolniczej sg trudne do jednoznacznego
zdefiniowania. Jak pokazujg badania wplyw na tg zalezno$¢ moga mie¢ rowniez inne
czynniki, takie jak zmienno$¢ pogody w poszczegdlnych latach, stosowana technologia
produkcji, zmniejszanie powierzchni uzytkow rolnych, wzrost cen poszczegoélnych no$nikow

energii oraz zmiany liczby gospodarstw rolniczych [Pawlak, J., 2012].
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4. Dofinansowanie oszczednos$ci energii w rolnictwie

4.1. Dofinansowanie dzialalno$ci dotyczacej zarzadzania oraz oszczednoSci

energii w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich PROW 2007-2013

W ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich PROW 2007-2013 wyrdznié
mozna szereg dzialan w zakresie wsparcia zarzgdzania oraz oszczednos$ci energii. W ramach
Osi 4 Lider, ktorej celem jest aktywizacja spolecznosci wiejskich poprzez m.in. wlaczenie
tych spotecznosci do planowania i wdrazania lokalnych inicjatyw partnerow spotecznych,
wsparto dziatania dotyczace wykorzystania energii ze zrddel odnawialnych do poprawy
warunkoéw prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej 1 kulturalnej. Ogolnie, O$ Lider zaktada
realizacje projektow w ramach przyjetej strategii rozwoju na danych obszarach. Realizacja
strategii powinna przyczyni¢ si¢ do poprawy jakosci zycia na obszarach wiejskich m.in.
poprzez wzrost aktywnosci lokalnych spolecznosci oraz stymulowanie powstawania nowych
miejsc pracy [Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, 2014].
Lider jest podej$ciem przekrojowym i partnerskim, umozliwiajacym osiagnig¢cie celow osi
trzeciej. Zakresem pomocy objete s3, oprocz wykorzystania energii pochodzacej ze zrddet
odnawialnych w celu poprawienia warunkéow prowadzenia dziatalnosci kulturalnej lub
gospodarczej (z wytaczeniem rolniczej), zachowanie lokalnego dziedzictwa kulturowego i
historycznego, promocja cennego dziedzictwa przyrodniczego, udost¢pnianie urzadzen i
sprzetu w celu podniesienia jakosci zycia ludnosci, podnoszenie jakosci produktow i ustug
bazujacych na lokalnych zasobach, rozwoj agroturystyki i turystyki na obszarach wiejskich,
promocja 1 rozwdj lokalnej aktywnosci. Rowniez projekty, ktore kwalifikowane byly w
ramach dziatan osi 3, kwalifikuja sie do wsparcia w ramach osi Lider.

Do Beneficjentow naleza osoby fizyczne bedace obywatelami panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, osoby pelnoletnie, zamieszkate na obszarze objetym lokalng strategig rozwoju
lub wykonujgce dziatalnos¢ na tym obszarze oraz osoby prawne albo jednostki organizacyjne
nieposiadajace osobowosci prawne;j.

Calos¢ $rodkow przeznaczonych na ten cel wyniosta w I pédtroczu 2014 roku ponad 477
milionow ztotych (Tab. 10), z czego zaledwie niecate 2 miliony ztotych zostalo poswiecone
na realizacj¢ projektow z zakresu rozwoju o wykorzystania energii pochodzacej ze zrodet

odnawialnych (Tab. 9).
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Tabela 9 Wykorzystanie srodkéw w I pélroczu 2014 roku O$ Leader - Dzialanie 413

Wdrazanie

lokalnych

strategii

rozwoju -

male

projekty,

Zakres

pomocy:

Wykorzystanie energii pochodzacej ze zrodel odnawialnych w celu poprawienia

warunkow prowadzenia dzialalnosci kulturalnej lub gospodarczej, z wylaczeniem

dziatalnosci rolniczej

Projekty zakonczone

Srodki publiczne (PLN)

Liczba
Wojewodztwo projektow EFRROW* Dotacja celowa Ogétem
Dolnoslaskie 12 175 122,10 218 902,66 394 024,76
Kujawsko - pomorskie 1 19 992,00 24 990,00 44 982,00
Lubelskie 6 78 850,96 109 489,05 188 340,01
Lubuskie 2 27 315,33 34 144,17 61 459,50
Lodzkie 6 133 723,91 167 154,90 300 878,81
Matopolskie 25 432 163,97 548 981,36 981 145,33
Mazowieckie 22 339 020,46 423 775,61 762 796,07
Opolskie 2 25 957,60 35 638,86 61 596,46
Podkarpackie 6 91 351,12 114 188,91 205 540,03
Podlaskie 1 19 999,20 24 999,00 44 998,20
Pomorskie 5 92 036,59 133 420,87 225 457,46
Slaskie 6 110 995,24 163 222,18 274 217,42
Swietokrzyskie 5 53 756,91 67 196,16 120 953,07
Warminsko - mazurskie 5 93 868,51 117 335,65 211 204,16
Wielkopolskie 7 104 185,71 130 264,15 234 449,86
Zachodniopomorskie 5 83 329,60 104 162,00 187 491,60
Razem 116 1 881 669,21 2417 865,53 4299 534,74

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich MRiRW,

30.09.2014
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Tabela 10 Wykorzystanie Srodkéow w I pélroczu 2014 roku O§ Leader - Dzialanie 413

Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju - male projekty, Zakres pomocy: ogolny

Projekty zakonczone
Liczba Srodki publiczne (PLN)
Wojewédztwo el EFRROW* Dotacja celowa Ogotem
Dolnoslaskie 1596 35148 336,32 26684443,28| 61832779,60
Kujawsko - pomorskie 1197 25405138,38| 14709469,90| 40114608,28
Lubelskie 2 266 44 336 586,59 | 37899835,77| 82236422,36
Lubuskie 783 12639 653,29| 10699431,00| 23339 084,29
Lodzkie 1110 22 602 489,78 | 20020700,89| 42623 190,67
Matopolskie 2270 52987 972,02| 36009960,87| 88997932,89
Mazowieckie 1920 40522 178,03| 32446 566,77| 72968 744,80
Opolskie 896 19659 418,69| 14420621,29| 34080 039,98
Podkarpackie 1621 32172582,63| 27218651,62| 59391 234,25
Podlaskie 1340 30901 736,68 | 24307612,14| 55209 348,82
Pomorskie 1414 29504 350,16 | 19709 210,45| 49213560,61
Slaskie 1159 22398 257,36| 21331622,55| 4372987991
Swietokrzyskie 1514 28788392,44| 27207799,86| 55996192,30
Warminsko - mazurskie 1089 20385636,01| 20449197,09| 40834833,10
Wielkopolskie 2250 4363921542 35113311,46| 78752 526,88
Zachodniopomorskie 810 16 613817,05| 10789881,17| 27403698,22
Razem 23235| 477705760,85| 379018 316,11 | 856 724 076,96

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Systemu Informacji Zarzadczej ARIMR; 21.07.2014

Realizacja dziatania Roznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej pozwala na
stworzenie warunkéw dla zréwnowazonego rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow
wiejskich przez udzielenie pomocy na podejmowanie lub rozwijanie przez rolnikow,
domownikéw 1 matzonkéw rolnikow dziatalnosci nierolniczej lub zwigzanej z rolnictwem w
zakresie produkcji lub ushug. Zakresem pomocy objete sa ustugi dla gospodarstw rolnych,
le$nictwa, ludno$ci, rzemiosto lub re¢kodzielnictwo, ustugi turystyczne, transportowe,
przetworstwo produktow rolnych, magazynowanie

komunalne, lub przechowywanie
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towarow, doradztwo finansowe oraz wytwarzanie produktow energetycznych z biomasy.
Kwota $rodkow przeznaczonych na wparcie dzialania wyniosta w I pédiroczu 2014 roku
wyniosta (Tab. 12) 130 milionéw zlotych, z czego na wytworzenie produktow
energetycznych z biomasy wykorzystano 670 tysiecy ztotych (Tab. 11), co stanowi zaledwie
0,5%. W 1 potroczu 2014 zrealizowano w ramach niniejszego dzialania zaledwie 12
projektéw poswieconych aktywnos$ci energetycznej. Wojewodztwa dolnoslaskie, lubuskie,

mazowieckie, podkarpackie, pomorskie i wielkopolskie nie zrealizowaty zadnego projektu.

Tabela 11 Wykorzystanie srodkow w I polroczu 2014 roku, O$ Leader - Dzialanie 413
(311) Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju - operacje typu Réznicowanie w kierunku

dzialalno$ci nierolniczej - operacje zakonczone; Zakres pomocy: Wytwarzanie

produktow energetycznych z biomasy

Liczba Srodki publiczne (PLN)

Wojewodztwo projektow EFRROW* Dotacja celowa Ogoélem
Dolno$laskie 0 0,00 0,00 0,00
Kujawsko - pomorskie 1 58 640,00 73 300,00 131 940,00
Lubelskie 1 61 498,00 76 872,50 138 370,50
Lubuskie 0 0,00 0,00 0,00
Lodzkie 2 159 813,20 199 766,50 359 579,70
Matopolskie 2 71 614,00 89 517,50 161 131,50
Mazowieckie 0 0,00 0,00 0,00
Opolskie 1 15 860,00 19 825,00 35 685,00
Podkarpackie 0 0,00 0,00 0,00
Podlaskie 1 50 800,00 63 500,00 114 300,00
Pomorskie 0 0,00 0,00 0,00
Slaskie 1 80 000,00 100 000,00 180 000,00
Swietokrzyskie 1 71 200,00 89 000,00 160 200,00
Warminsko - mazurskie 1 21 360,00 26 700,00 48 060,00
Wielkopolskie 0 0,00 0,00 0,00
Zachodniopomorskie 1 80 000,00 100 000,00 180 000,00
Razem 12 670 785,20 838 481,50 1 509 266,70

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich MRiRW, 30.09.2014
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Tabela 12 Wykorzystanie srodkow w I potroczu 2014 roku, O§ Leader - Dzialanie 413

(311) Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju - operacje typu Roéznicowanie w kierunku

dzialalnosci nierolniczej - operacje zakonczone; Zakres pomocy: ogélny

Liczba Srodki publiczne (PLN)

Wojew6dztwo projektéw EFRROW* Dotacja celowa Ogoélem
Dolnoslaskie 147 13 046 908,16 9165 299,16 22 212 207,32
Kujawsko - pomorskie 114 8971 114,95 5414 407,95 14 385 522,90
Lubelskie 164 12 975 010,41 8 558 183,00 21533 193,41
Lubuskie 66 4 762 810,00 2 759 444,00 7522 254,00
Lodzkie 68 4 936 067,00 3 659 658,50 8595 725,50
Malopolskie 121 8512 162,00 5841 685,70 14 353 847,70
Mazowieckie 237 19 642 536,91 12 073 861,00 31716 397,91
Opolskie 69 5247 500,50 3850 053,00 9097 553,50
Podkarpackie 93 6 729 676,06 5397 389,06 12 127 065,12
Podlaskie 87 5 670 450,00 4559886,30| 10230 336,30
Pomorskie 58 4193 163,50 2 967 381,50 7 160 545,00
Slaskie 89 6478 841,00 4 868 178,00 11 347 019,00
Swietokrzyskie 52 3 537 489,60 2 368 059,10 5905 548,70
Warminsko - mazurskie 68 5353 200,60 3416 393,10 8 769 593,70
Wielkopolskie 189 13 642 495,19 8126 724,09 21769 219,28
Zachodniopomorskie 77 6 165 055,00 3948 523,60 10 113 578,60
Razem 1699 129 864 480,88 86 975 127,06 216 839 607,94

*Europej ski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie danych z Systemu Informacji Zarzadczej ARIMR; 21.07.2014

W ramach dziatania Tworzenie i rozwoju mikroprzedsigbiorstw tworzone sa warunki dla
dywersyfikacji dziatalnosci gospodarczej. Celem jest wzrost konkurencyjnosci gospodarczej
obszarow wiejskich, rozwoj przedsigbiorczosci i rynku pracy. Zakres pomocy obejmuje
inwestycje zwiazane z tworzeniem lub rozwojem mikroprzedsigbiorstw, ktorych profil
dziatalnosci obejmuje $wiadczenie ushug dla gospodarstw rolnych, lesnictwa, ludnosci,
rzemiosto, rekodzielnictwo, ustugi budowlane oraz

instalacyjne, ushugi turystyczne,

transportowe, komunalne, informatyczne, przetworstwo, doradztwo oraz wytwarzanie
produktow energetycznych z biomasy. Beneficjentem dziatania sg osoby fizyczne, osoby
prawne, lub jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, ktdra prowadzi

(podejmuje) dziatalno$¢ jako mikroprzedsigbiorstwo zatrudniajgce ponizej 10 osob, i ma
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obréot nieprzekraczajacy roéwnowartosci w ztotych dwa miliony euro. Kwota s$rodkow
przeznaczonych na wparcie dziatania wyniosta w I potroczu 2014 roku wyniosta (Tab. 14)
143 miliony ztotych, z czego na wytworzenie produktéw energetycznych z biomasy
wykorzystano 209 tysigcy ztotych (Tab. 13), co stanowi zaledwie 0,15%. W 1 p6troczu 2014
zrealizowano w ramach niniejszego dziatania zaledwie 5 projektow poswigconych aktywnosci
energetycznej. Do realizacji projektow w ramach niniejszego dziatania przystapito zaledwie 5
mikroprzedsigbiorstw, ktére pochodzily z wojewodztw lubuskiego (1), todzkiego (2),

pomorskiego (1) oraz swigtokrzyskiego (1).

Tabela 13 Wykorzystanie srodkow w I polroczu 2014 roku O$§ Dzialanie 413 (312)

Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju - operacje typu Tworzenie i rozwdj

mikroprzedsi¢biorstw - operacje zakonczone; Zakres pomocy: Wytwarzanie produktow

energetycznych z biomasy

- Liczba Srodki publiczne (PLN)

Wojewddztwo projektow EFRROW* Dotacja celowa Ogoétem
Dolnoslaskie 0 0,00 0,00 0,00
Kujawsko - pomorskie 0 0,00 0,00 0,00
Lubelskie 0 0,00 0,00 0,00
Lubuskie 1 34 400,00 43 000,00 77 400,00
Lodzkie 2 107 560,00 134 450,00 242 010,00
Matopolskie 0 0,00 0,00 0,00
Mazowieckie 0 0,00 0,00 0,00
Opolskie 0 0,00 0,00 0,00
Podkarpackie 0 0,00 0,00 0,00
Podlaskie 0 0,00 0,00 0,00
Pomorskie 1 42 964,00 53 705,00 96 669,00
Slaskie 0 0,00 0,00 0,00
Swietokrzyskie 1 24 625,60 30 782,00 55 407,60
Warminsko -
mazurskie 0 0,00 0,00 0,00
Wielkopolskie 0 0,00 0,00 0,00
Zachodniopomorskie 0 0,00 0,00 0,00
Razem 5 209 549,60 261 937,00 471 486,60

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Rozwoju Obszaréow Wiejskich MRiRW,

30.09.2014
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Tabela 14 Wykorzystanie srodkow w I polroczu 2014 roku O$§ Dzialanie 413 (312)

Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju - operacje typu Tworzenie i rozwdj
mikroprzedsiebiorstw - operacje zakonczone; Zakres pomocy: ogélny
Wojewddztwo Liczba Srodki publiczne (PLN)
projektow EFRROW* Dotacja celowa Ogolem

Dolnoslaskie 81 9 055 287,50 4 240 744,50 13 296 032,00
Kujawsko - pomorskie 45 7015 421,70 2008 110,00 9023531,70
Lubelskie 86 12 461 911,50 6 108 025,50 18 569 937,00
Lubuskie 36 4 845 500,50 1511 236,80 6 356 737,30
Lodzkie 46 5693 958,50 2 807 008,96 8 500 967,46
Matopolskie 125 13 066 020,50 4 658 700,20 17 724 720,70
Mazowieckie 143 17 319 907,50 7 002 990,70 24 322 898,20
Opolskie 37 4202 817,50 1769 839,00 5972 656,50
Podkarpackie 95 11 538 807,00 7 066 711,00 18 605 518,00
Podlaskie 39 4 580 449,50 1723 007,00 6 303 456,50
Pomorskie 37 5135 020,50 1734 120,50 6 869 141,00
Slaskie 80 8550 307,71 5242 395,71 13792 703,42
Swietokrzyskie 67 10 080 471,00 3677 306,70 13757 777,70
Warminsko -

mazurskie 51 7771 435,00 3326 218,00 11 097 653,00
Wielkopolskie 169 15 680 797,99 6 574 199,29 22 254 997,28
Zachodniopomorskie 48 6 755 498,00 2517 697,00 9273 195,00
Razem 1185 143 753 611,90 61968 310,86 | 205 721 922,76

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Systemu Informacji Zarzadczej ARIMR; 21.07.2014

4.2.

Dzialania w ramach Osi Priorytetowej 3 PROW 2007-2013

Os$ Priorytetowa 3 Jakos¢ Zycia na obszarach wiejskich i roznicowanie gospodarki
wiejskiej, w ramach ktorej wyrdznia si¢ Dzialanie Podstawowe ustugi dla gospodarki i
ludnosci wiejskiej nastawione jest na poprawe podstawowych ustug, obejmujacych
infrastrukture techniczng sprzyjajaca rozwojowi spoteczno-gospodarczemu. Celem posrednim
jest poprawa warunkoéw zycia oraz rozwo0j dziatalnos$ci gospodarczej. Jednym z zakresow
dziatan, obok gospodarki wodno-$ciekowej, tworzenia systemu zbioru, segregacji, Wywozu
odpadéw komunalnych jest wytwarzanie i dystrybucja energii ze zrdédel odnawialnych, w
szczegOlnosci wiatru, wody, energii geotermalnej, slonca, biogazu Ilub biomasy. Do
beneficjentow dziatan naleza gmina, jednoosobowa spotka gminy lub gminny zaktad

budzetowy.
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Z przeprowadzonych analiz danych finansowych dotyczacych poziomu dofinansowania

dziatan wspierajacych O$ 3 PROW, zgodnie z danymi przedstawionymi w Tab. 15, wyraznie

wynika, 1z wsparcie na dzialalno$¢ zwigzang z wytwarzaniem energii stanowi ogdlem

zaledwie 0,63% przyznanych $rodkéw w ramach wspomnianej Osi Priorytetowej. Zaledwie

niecate 2% (1,88%) Beneficjentow podjeto si¢ realizacji projektéw zwigzanych ze wsparciem

dziatalnosci energetyczne;.

Tabela 15 Wykorzystanie srodkéw w I polroczu 2014 roku O$ 3 Dzialanie 321

Podstawowe uslugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej; Zakres pomocy: Wytwarzanie

lub dystrybucja energii ze zrédel odnawialnych, w szczegdélnosci wiatru, wody, energii

geotermalnej, slonca, biogazu albo biomasy

Projekty zakonczone
Wojewodztwo Liczba Srodki publiczne (PLN)
projektow EFRROW* Ogélem Ogolem
Dolnoslaskie 11 6224 358,00 841383272 14 638 190,72
Kujawsko - pomorskie 8 256694585 3422 599,32 5989 545,17
Lubelskie 5 1420 437,33 1893 917,68 3314 355,01
Lubuskie 2 642 904,62 877 445,29 1520 349,91
Lodzkie 2 1653345 2204 462,56 3 857 807,56
Malopolskie 0 0,00 0,00 0,00
Mazowieckie 7 2035398,42|  2748624,18 4 784 022,60
Opolskie 4 480 923,00 695 547,51 1176 470,51
Podkarpackie 4 207953500 2799 034,12 4 878 569,12
Podlaskie 1 180 625,00 240 834,27 421 459,27
Pomorskie 9 5315519,00| 7 771344,96 13 086 863,96
Slaskie 4 1011 709,53 1 348 946,85 2 360 656,38
Swietokrzyskie 6 2230 491,00 2973 992,20 5204 483,20
Warmiislco - . 259 479,96 427 094,97 686 574,93
Wielkopolskie 1494 630,00| 2156 026,05 3 650 656,05
Zachodniopomorskie 1954 414,74| 2605 887,60 4 560 302,34
Razem 80 29550 716,45| 40579 590,28 70 130 306,73

*Europej ski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Rozwoju Obszaréow Wiejskich MRiRW,

30.09.2014
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Tabela 16 Wykorzystanie $Srodkéw w I polroczu 2014 roku O$ 3 Dzialanie 321

Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej; Zakres pomocy: ogolny

Projekty zakonczone
Wojewédztwo Liczba Srodki publiczne (PLN)
projektow EFRROW* Ogoélem Ogoélem
Dolnoslaskie 232 209 602 628,00 217 080 185,87 | 426 682 813,87
Kujawsko - pomorskie 368 276 413 366,00 199109 172,34 475522 538,34
Lubelskie 393 386 694 776,01 325225 615,22 | 711920 391,23
Lubuskie 183 169 012 963,13 96 410 093,37 | 265 423 056,50
Lodzkie 252 294 292 723,00 230816 757,40 525109 480,40
Matopolskie 246 354 313 039,11 213 669 153,86 | 567 982 192,97
Mazowieckie 480 647 448 212,05 355 123 376,16 | 1 002 571 588,21
Opolskie 108 151 711 836,00 91 145 838,80 | 242 857 674,80
Podkarpackie 264 331513 639,00 224 467 718,24 | 555981 357,24
Podlaskie 228 244 308 768,00 186 893 325,96 | 431 202 093,96
Pomorskie 206 228 947 174,00 154 812 842,45| 383 760 016,45
Slaskie 190 255 788 677,25 159 070 763,60 | 414 859 440,85
Swietokrzyskie 206 221 146 398,00 159 264 628,22 | 380 411 026,22
Warminsko - mazurskie 256 256 735 146,00 207 124 091,73 | 463 859 237,73
Wielkopolskie 379 474 270 688,00 389892 874,00| 864 163 562,00
Zachodniopomorskie 258 220 007 341,00 126 933 002,56 | 346 940 343,56
Razem 4249 4722 207 374,55| 3337039 439,78 | 8 059 246 814,33

*Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (ang. European Agricultural Fund for Rural Development)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z Systemu Informacji Zarzadczej ARIMR; 21.07.2014

Zgodnie z zalozeniami programowymi dziatalnos¢ w ramach Osi 3. PROW zakladata

osiaggniecie wartosci docelowych wskaznikow produktu na nastgpujacych poziomach:

e Wskaznik produktu — liczba projektow: 15 421,

e Wskaznik produktu — liczba projektow dotyczacych wytwarzania biogazu i energii

elektrycznej z biogazu: 600.

Przyjete zalozenie, iz 600 z planowanych projektow bedzie poswiecone wsparciu

energetycznemu, a dokladnie wytworzeniu energii, doprowadzito do wykorzystania
planowanego dofinansowania na cele energetyczne na poziomie zaledwie 3,9%. Najwigcej
projektéw wspierajagcych wytwarzanie energii z zrddet odnawialnych realizowano w I
potroczu 2014 roku w wojewodztwie dolnoslaskim, najmniej w matopolskim.

Najbardziej popularnym rodzajem energii uzyskiwanej w ramach realizowanych projektow

byta energia stoneczna - 65,38MW oraz energia z biomasy - 44,38MW (Tab. 17). Najmniej
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watow uzyskano z energii geotermalnej, ktora jest jedng z najrzadziej stosowanych energii w

Polsce?.

Tabela 17 Energia uzyskana w ramach wsparcia programu PROW Dzialanie 3

Dzialanie 321 Podstawowe uslugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej; I polrocze 2014

wiatru 13,73
wody 18,55
. . . energii

Energia uzyskiwana przy wykorzystaniu ge otgr“m alnej 1,69

odnawialnych zrodel energii dzieki wsparciu -

w ramach programu (MW) stonica 65,38
biogazu albo 4438
biomasy ’
inne 2,20

Ogolem 145,92

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Systemu Informacji Zarzadczej ARIMR; 21.07.2014

W ramach zrealizowanych projektéw na ogo6lng kwote catkowita ponad 40 milionéw
ztotych udato si¢ wytworzy¢ 146 MW energii ze zrodet odnawialnych. Zaproponowany w
niniejszej pracy wskaznik wptywu srodkow z dotacji unijnej na ilo§¢ uzyskanej energii ze
zrodet odnawialnych? ksztattuje si¢ na poziomie 5, co oznacza, iz za 1 zt dofinansowania
przeklada si¢ na wytworzenie energii z zrodet odnawialnych na poziomie SW.

Zgodnie z aktualnymi prognozami?’ Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obecnie procedowana jest propozycja zmian w
PROW 2007-2013, ktora uzyskala pozytywna opini¢ Komitetu Monitorujacego PROW,
dotyczaca zwigkszenia budzetu na dziatania Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci
wiejskiej o kwote ponad 17 milionow euro, ktora w catosci przeznaczona bedzie na realizacje

projektéw inwestycyjnych z zakresu odnawialnych zrédet energii.

% Energia geotermalna najczeéciej stosowana jest na Islandii oraz Filipach. Jej wada jest ograniczona liczba
dogodnych miejsc do jej wykorzystywania. W Polsce instalacje geotermalne dziatajg m.in. na Podhalu

% Wskaznik wptywu srodkéw z dotacji unijnej na ilo$¢ uzyskanej energii ze zrodet odnawialnych; WWDNE =
ilo§¢ energii uzyskanej ze zrodet odnawialnych [MW]/dofinansowanie dzialan wspierajacych wytworzenie
energii ze zrodet odnawialnych [PLN]; opracowanie wlasne

2" Informacje uzyskane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, PB-om-532-2/14 (kp-3072) z dnia 30.09.2014
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5. Badania postrzegania §wiadomosci efektywnosci energetycznej

5.1. Wstep

Badania dotyczace postrzegania swiadomosci efektywnosci energetycznej zostaty
przeprowadzone z wykorzystaniem zarowno badan jako$ciowych i ilosciowych.
Badania jakosciowe maja na celu wyjasnienie motywacji podmiotow do dzialania
w okreslony sposob. Ich celem jest dotarcie do przyczyn takiego postgpowania, poprzez
zrozumienie 1 wilasciwe zinterpretowanie schematu dzialania i myslenia. Zebrane w ten
sposob informacje sg nastgpnie przedstawione w sposob opisowy — jako mysli, postawy oraz
odczucia, ktore bezposrednio lub posrednio wptywajg na zachowanie badanego. Zasadniczym
1 podstawowym wrecz zadaniem badan jakoSciowych jest poznanie i zrozumienie przyczyn
oraz kierunkow zachowan badanych podmiotéw. Badania jako$ciowe nie zajmuja si¢
zjawiskami w ujeciu ilosciowym. Maja charakter fenomenologiczny (oparty na
doswiadczeniach) oraz interdyscyplinarny. Badania jakoSciowe stawiaja przed badaczami
problemy o szerszym konteks$cie. W marketingu, badania postaw, potrzeb, motywow i barier
mozna przedstawi¢ w ujeciu jakoSciowym. Maja one na celu poznanie opinii, odczué i
skojarzen, ktore wywotane s3 badanym czynnikiem, w tym przypadku szeregiem zjawisk
odnoszacym si¢ do problemu efektywnosci energetycznej.
Na podstawie wynikow badan jakosciowych ustalone zostaly wytyczne do badan
ilosciowych. Przeprowadzone badania pomogly wygenerowa¢ obszary badania, sformutowaé
problemy oraz specyficzne zagadnienia. Badania jakoS$ciowe dostarczyly interesujacych
informacji na temat jezyka, ktérym opisywane sg przez ,,zwyczajnych ludzi” zjawiska begdace
przedmiotem zainteresowania. Dzigki temu mozna unikng¢ btedow na poziomie
konstruowania pytan i dostosowa¢ jezyk do potencjalnych badanych. Badania te w zaczym
stopniu ulatwiaja badaczom zblizenie do naturalnego $wiata badanych, zrozumienie ich
postaw, jezyka, co w znacznym stopniu pomaga wtasciwie przeprowadzi¢ badania ilosciowe
przy zapewnieniu petnego zrozumienia badanych zjawisk wsrdd potencjalnych badanych.
Badania ilosciowe sa obiektywne. Dlatego tez wykorzystuje si¢ w nich wystandaryzowane
narzgdzia, ktore poddawane sg obrobce statystycznej. Dokonywana analiza statystyczna ma
charakter bardziej ogélny, a powtarzalno§¢ wynikow jest duza.
Badania jakosciowe i ilo$ciowe nie sg w stosunku do siebie antagonistyczne (Tab. 18).

Uzupelniajg si¢ wzajemnie i czg¢sto wystepuja razem — tworzac kompleksowe badanie.
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Ponizej przedstawione zostalo poréwnanie

cechy, ktore je rdznig.

Tabela 18 Badania jakos$ciowe i iloSciowe —

najwazniejszych cech obu typow badafh oraz

porownanie

Badania jakoSciowe

Badania ilosciowe

CEL BADANIA
Odpowiedz na pytanie ,,dlaczego” Odpowiedz na pytanie ,,ile”
PODEJSCIE
Subiektywizm — zrozumienie jednostki Obiektywizm — poszukiwanie ogolnych
faktow
Zorientowanie na proces, odkrycie Zorientowanie na weryfikacje, wynik,

podsumowanie

Interpretacja zjawisk

Interpretacja wynikow liczbowych

Podejscie holistyczne Podejscie partykularne
METODY
Jako$ciowe Ilosciowe

Naturalny pomiar

Kontrolowany pomiar

Mate préby

Duze proby

Otwarte, elastyczne pytania

Ustrukturyzowane pytania

Wigcej btedéw proby, mniej btedow nie
wynikajacych z proby

Mniej btedow proby, wiecej bledow nie
wynikajacych z proby

Niemozliwo$¢ prognozowania

Mozliwos¢ prognozowania

Czynna rola badanego

Bierna rola badacza

WYNIKI

Mniej danych

Wigcej danych

Dane doktadniejsze, bardziej trafne

Dane powierzchniowe, rzetelne

Niereprezentatywno$¢

Reprezentatywnos¢

Rezultaty przedstawione w kategoriach

jako$ciowych

Rezultaty przedstawione w kategoriach

ilosciowych

Dane trudne do poréwnania

Dane umozliwiajace pordwnania

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie Nikodemska-Wolowik, A.M., 1999
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W celu rozwigzania problemu badawczego w niniejszej pracy przeprowadzono badania
jakos$ciowe, dajace obraz postaw 1 podejscia badanych do problemu, oraz iloSciowe
przestawiajace problem badawczy w ujeciu ilosciowym. Ogolny schemat kompleksowego
badania zostal przedstawiony na Rys. 19. Opis, wyniki 1 wnioski z poszczegdlnych etapow

badan zostaly przedstawione w dalszych podrozdziatach pracy.

e Badaniajakosciowe )
* eksploaracyjne i fenomenologiczne, poznanie zjawiska, wyjasnienie
zachowan, ustalenie kierunku badan ilosciowych y
~
* Pilotazowe badaniailosciowe
* weryfikacja kwestionariusza do badan
J/
~
e Badaniailosciowe
 ilosciowa przedstawienie badanego problemu, wnioskowanie
J/

Rysunek 19 Ogélny schemat przeprowadzonego kompleksowego badania

Zrédto: opracowanie wilasne

W ciaggu ostatniego stulecia nastgpil rozwdj badan nad postawami. Przez wiele lat
problem rozpatrywany byt na poziomie trzech komponentow (tréjelementowa teoria postaw):
e poznawczego, ktory opisywal to, co cztowiek mysli;
e emocjonalnego opisujacego odczucia cztowieka;
e Dbehawioralnego, ktory wyjasnia zachowanie cztowieka.
Obecnie odchodzi si¢ od tej teorii na rzecz koncepcji, ktore daza do wyjasnienia wielu
pojawiajacych si¢ watpliwosci np. pomiedzy postawami, ktore reprezentuja badani, a ich

zachowaniem. Badania przeprowadzone w 1995 roku przez S.J. Krausa dowiodly, iz
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przecig¢tny zwigzek pomigdzy postawa a zachowaniem utrzymuje si¢ na poziomie korelacji
r=0,38 [Maison, D., 2010].

Bardzo waznym aspektem poznawczym jest zdefiniowanie czynnikow motywujacych oraz
barier, w wyniku ktorych ludzie podejmuja konkretne dzialania, badz ich nie podejmujg
wcale. Dokonujgc analizy nalezy wzia¢ pod uwagge schemat postgpowania oraz podejmowania
decyzji, ktory opiera si¢ najczgsciej na prostych etapach:

e rozpoznanie problemu — w trakcie tego etapu nastepuje zdefiniowanie problemu i
wzbudzenie potrzeby przeciwstawienia si¢ niemu,

e poszukiwanie informacji — nastgpuje analiza dostepnych zrodet informacji,

e ocena sytuacji — w wyniku wczesniejszych etapow nastgpuje analiza potrzeb oraz
potencjalnych mozliwosci. Wynikiem tej analizy jest decyzja dotyczaca checi
podjecia dziatania.

e podjecie dziatania,

e ocena dokonanego wyboru — wynikiem tej oceny jest decyzja o powtdérnym podjeciu
konkretnego dziatania.

Decyzja o powtornym podjeciu decyzji jest konsekwencja zdobytych doswiadczen na
ostatnim etapie. Jesli dokonany wybor byt trafny, istnieje prawdopodobienstwo, iz dana osoba
powtorzy swoéj schemat dziatania. Dlatego tak waznym aspektem s3 doswiadczenia, ktoére

determinujg pdzniejsze zachowania oraz postgpowanie.

5.2. Badania jakosSciowe postrzegania Swiadomosci efektywnosci energetycznej

5.2.1. Informacje o badaniu

5.2.1.1. Cel badania, zakres przedmiotowy badania

Przeprowadzone badania jakosciowe stanowig jeden z kluczowych etapow pracy
doktorskiej. Zasadniczym celem badania byto poznanie wcze$niej nieznanych barier w
postrzeganiu 1 rozumieniu szeroko rozumianej idei efektywno$ci energetycznej przez
przedstawicieli sektora rolnictwa.

Przestanka do przeprowadzenia badania jest sytuacja energetyczna w Europie. Unia
Europejska podjeta si¢ realizacji odpowiednich zadan majacych na celu zmiane podejscia w

planowaniu réznych dziedzin zycia gospodarczego i spotecznego. Jedna z gléwnych, jest
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sfera zaopatrzenia w energie¢, a najwazniejszym wyzwaniem obecnie to zmiana jej struktury.
We Wspolnocie istnieje potrzeba poprawy efektywnosci wykorzystania energii przez
uzytkownikow koncowych, zarzgdzania popytem na energi¢ oraz wspierania produkcji
energii ze zrodet odnawialnych. Poprawa efektywnos$ci wykorzystania energii przyczyni si¢
réwniez do zmniejszenia zuzycia energii pierwotnej oraz do zmniejszenia emisji CO; i innych
gazOW cieplarnianych. Taka polityka sprzyja w znacznym stopniu zapobieganiu
niebezpiecznym zmianom Kklimatycznym.
W przedziale lat 1998-2010 nastgpily znaczne zmiany struktury finalnego zuzycia energii
w glownych sektorach gospodarki. Przyktadowo, zmiany zachodzace w sektorze rolnictwa
pod koniec lat 90-tych, polegajace na likwidacji i prywatyzacji bytych gospodarstw rolnych
1 tworzeniu nowoczesnych, wielkoobszarowych gospodarstw, nie przyczynily si¢ do bardziej
oszczednego wykorzystania energii.
W zwigzku z obserwowanymi tendencjami, istniejg przestanki ku przeanalizowaniu postaw
wobec promowanej przez Uni¢ Europejska idei efektywnos$ci energetyczne;j.
Chcac przeanalizowac¢ tto dla badah pierwotnych, wykorzystane zostaty wtorne zrodta badan
o rynku energii. Szczegotowej diagnozie poddane zostaly kwestie zwigzane z udziatem
energii ogotem do udzialu w sektorze rolnictwa oraz no$nikami energii, ktére maja
najwiekszy wplyw na wykorzystanie energii w rolnictwie.
W powszechnie dostgpnych danych literaturowych nie zidentyfikowane zostaty wyniki
wczesniej prowadzonych badan w tym zakresie. W zwigzku z nalozonym przez Uni¢
Europejska obowigzkiem dziatan wspierajacych promowanie oszczednosci energii oraz
ogolnej efektywno$ci energetycznej, istotnym zagadnieniem wydaje si¢ badanie postaw
wobec wspomnianej idei wérdd ludnosci, ktorej problem bezposrednio dotyczy.
Niniejsze opracowanie wynikow badania jakoSciowego polegajacego na okresleniu
swiadomosci efektywnosci energetycznej oraz znajomosci wszelkich dziatan zwigzanych
z bardziej oszczgdnym wykorzystaniem energii wsrod przedstawicieli sektora rolnictwa.
Glowne aspekty, ktore znalazly si¢ w sferze przedmiotu badania dotyczyly kwestii
zwigzanych z okre$leniem odpowiedzi na pytania:
e Jaka jest swiadomo$¢ wykorzystania energii w gospodarstwie domowym oraz W
gospodarstwie rolnym?
e Jakie jest ich stanowisko wzgledem postrzegania problemu oszcze¢dnosci energii
pochodzacej z réznych nosnikow?
e Jaki jest poziom motywacji ankietowanych do zwigkszania efektywnos$ci
energetycznej?
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e Co wplywa na swiadomos¢ efektywnos$ci energetycznej wérod ankietowanych?
e (Czy ankietowany jest podatny na sugestie pochodzace z réznych zrodet odnosnie

oszczednosci energii?

5.2.1.2. Wybrana technika badawcza

Technikg badawcza, ktora zostalta wybrana do przeprowadzenia badan i zebrania
danych pierwotnych, byl poglebiony wywiad indywidualny (IDI). Ze wzgledu na
charakterystyke badanej grupy i po przeanalizowaniu wszystkich czynnikéw, ktore moga
wpltywaé na przebieg badania, zrezygnowano z pierwotnie planowanych poglebionych
wywiadow grupowych na korzy$¢ poglebionych wywiadéw indywidualnych. Ponizej
przedstawiono réznice pomigdzy dwoma technikami, ktére determinowaly dokonanie

ostateczny wybor (Tab. 19).

Tabela 19 Roznice pomiedzy wywiadami poglebionymi grupowymi a indywidualnymi

Wywiad poglebiony grupowy Wywiad poglebiony indywidualny

Rola moderatora/ indagatora

Niewielka aktywnos¢ Duza aktywno$¢

Ograniczona mozliwo$¢ obserwacji Mozliwo$¢ obserwacji

Ograniczone mozliwosci glebszego | Mozliwos¢ glebszego wniknigcia w temat

wniknigcia w temat

Wzajemne oddzialywanie

Niski stopien koncentracji na problemie Wysoki stopien koncentracji na problemie

Wywolywanie wptywu na odpowiedzi przez | Brak wplywu na wypowiedzi

innych uczestnikow

Opor przed wyrazeniem swoich opinii Wigksza swoboda w wyrazaniu swoich
opinii
Odczucia badanych

Skregpowanie przed wyrazaniem swoich | Atmosfera sprzyjajaca zwierzeniom

opinii publicznie

Organizacja badania

Umiarkowana czasochtonnos$¢ badania Duza czasochtonnosé¢ badania
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Niski koszt badania Wysoki koszt badania

Wysokie wymagania organizacyjne Niewielkie wymagania organizacyjne

Uzyskane informacje

Informacje uzyskane od grupy Indywidualne informacje

Duzo informacji w krétszym czasie Duzo informacji w krotkim czasie

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Nikodemska-Wolowik, A.M.], [ Churchill, G.A., 2002]

Celem poglebionych wywiadéow indywidualnych jest uzyskanie szczegdtowych

informacji od jednego badanego bez wptywu o0séb trzecich.

Ponizej przedstawiony zostaly fazy oraz etapy przeprowadzonych badan jakosciowych (Rys.

20).

r e

' Etap 1: Formulowanie problenmu

badawczego

FAZA 1 » Etap 2: Okreslenie celow badama

. + Etap 3: Wybor metod 1 techmlk
PI“Z}(IgOtO\Va nic badawc Z}’Ch

badania jakosciowego - Etap 4: Zdefiniowanie proby

» Etap 5: Przygotowanie odpowiedniego

mstrumentu badawczego

S

‘s Etap 1: Zbieranie danych
+ Etap 2: Uporzadkowanie zebranego
FAZA 2 materialu 1 przygotowanie go do analizy

Realizacja badania
jakosciowego

» Etap 1: Analiza 1 interpretacja wynikow
FAZA 3 » Etap 2: Wnioski z przeprowadzonego
T badania

Interpretacja wynikow

p

Rysunek 20 Fazy i etapy badania jakosciowego

Zrédto: Opracowanie wilasne
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Podczas przeprowadzonego badania jako$ciowego respondent stykat si¢ bezposrednio z
badaczem, zwanym w tego typu badaniach indagatorem. Wywiad indywidualny miat bardziej
swobodny charakter, aczkolwiek przebiegat zgodnie z wczesniej ustalonym scenariuszem
wywiadu (Tab.20). Zapewnit badanym poczucie prywatnosci, bezpieczenstwa oraz odczucie,
iz pozostanie w peni anonimowy. Ograniczyt réwniez presje innych uczestnikoéw badania i
przyjecie postaw konformistycznych. Dzigki wywiadowi indywidualnemu badani mogli ze
spokojem odpowiedzie¢ na szereg pytan na podstawie wtasnych doswiadczen oraz przekazac

towarzyszace mu emocje.

Tabela 20 Wady i zalety poglebionych wywiadow indywidualnych

Wady Zalety
Niebezpieczenstwo sttumienia kreatywnosci | Brak zjawiska bezpieczenstwa grupowego
Czasochtonna analiza danych Brak wptywu oséb trzecich
Relatywnie dtugi czas zbierania danych Swoboda wypowiedzi, szczero$¢
Relatywnie wysokie koszty Poczucie poufnosci spotkania
Intensywnos¢ 1 czas realizacji | Wigksze zblizenie respondenta do istoty
indywidualnego wywiadu badania
Postawy respondentow (obojetnos¢, [ Mozliwos¢ obserwacji niewerbalnych form

ignorancja, powsSciagliwo$¢, ugrzecznienie) komunikacji

---------------------------- Stosunkowo duza elastycznos¢

----------------------- ---- | Glebia uzyskiwanych informacji

----------------------- ---- | Mniejsze wymagania organizacyjne i

techniczne

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Nikodemska-Wolowik, A.M.], [ Churchill, G.A., 2002]

Wywiad indywidualny oparty byl na scenariuszu, ktory zaktadal pewien ustalony schemat
watkéw tematycznych (Zatacznik 5.1). Kwestionariusz, ktéry stanowil narzgdzie pomocnicze
w przeprowadzaniu badan zostal przedstawiony w Zataczniku 5.2.

W pierwsze] kolejnosci przedstawione zostaly pytania o charakterze ogoélnym, ktore
stopniowo przechodzity w zagadnienie bardziej szczegétowe. Waznym elementem
przeprowadzonego badania bylo stworzenie odpowiedniej atmosfery, w ktorej badany nie

czutby sie lekcewazony i uwazat swoja pozycje za gorszg.
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Wybrana metoda zapisu danych z przeprowadzonego badania jakosciowego polegala na
zanotowaniu przebiegu poszczegolnych sesji wechodzacych w sktad badania bezposrednio po
jej zakonczeniu. Zastosowana metoda, zgodnie z literaturg przedmiotu jest najrzadziej
stosowang. Najczesciej wykorzystywana jest w przypadku prostych probleméw badawczych.
Przestanka do zastosowania ww. metody jest specyfika badanej grupy. Nalezy tutaj
podkresli¢ przede wszystkim ogromng poczatkowa nieufno$¢ przedstawicieli sektora
rolnictwa do wszelakich badan ingerujacych w ich poglady, funkcjonowanie w gospodarstwie
1 zyciu codziennym. Na polskiej wsi ludzie, ktorzy zajmujg si¢ tematyka, w ktérej poruszane
sa kwestie zwigzane z istotng rolg §rodowiska w gospodarce postrzegane sg przez polskiego
rolnika jako osoby podejrzane — najprawdopodobniej dziatajace na jego niekorzys¢. Istnieje
rowniez obawa wsérod rolnikéw, iz szereg zadawanych pytan np. dotyczacych wszelakich
dotacji, Unii Europejskiej ma na celu redukcj¢ lub nawet wstrzymanie srodkow pienig¢znych
kierowanych do sektora rolnictwa. Misja rolnika jest dostarczanie zywnosci. Dla rolnikow ma
to wrecz mistyczny wymiar. Zywno$é to dobro ogdlnoludzkie, wiec wszelka ingerencja
w jego wytworcoOw jest odbierana z duza niechgcia i podejrzeniem. Kolejng przestanka do
zastosowania tego typu metody zapisu danych z badania jako$ciowego to zdefiniowane,
wewnetrzne poczucie niechgci 1 konflikty tkwigce w spotecznos$ci wiejskiej. Rolnicy obawiaja
si¢ wyrazania opinii wsrod innych przedstawicieli swojego sektora. Spowodowane jest to m.
in. ogdlnym brakiem zaufania, faktem konkurowania ze sobg. W zwigzku z tym wszelkie
techniki audiowizualnie, ktére zakldcatyby poczucie anonimowos$ci wsréd badanych zostaty
na poczatku badania zdefiniowane oraz wyeliminowane.

Otrzymane wyniki postuzyly okresleniu, jaki jest stopien motywacji rolnikéw do wptywania
na zmniejszenie zuzycia energii 1 jednoczesnie poprawienia efektywnosci energetycznej
w kraju. Wyniki badaf moga sta¢ si¢ nie tylko pomocne dla rolnikow, ale takze dla
producentéw maszyn rolniczych, ktorzy dzigki bezposredniemu kontaktowi z odbiorcami
swoich produktéw, beda mogli uzyska¢ cenne wskazéwki co do ich oczekiwan wzgledem
specjalistycznego sprzetu. Istniejg juz bowiem na rynku maszyny rolnicze, ktore pozwalajg na
bardziej ekonomiczng pracg. Gtownym problemem jest jednak zachg¢cenie uzytkownikow do
korzystania z trybu ,,eko” i uczynienia go bardziej zrozumiatym i przyjaznym dla operatorow.
W efekcie wszystkie wspomniane dziatania majg na celu doprowadzi¢ do spadku zuzycia
energii w rolnictwie 0 20%, co jest konsekwencjg wymogu, ktory stawia przed wszystkimi

panstwami cztonkowskimi Unia Europejska dotyczacego ograniczenia zuzycia energii.
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5.2.1.3. Zakres podmiotowy badania

Identyfikacja pozadanych grup badawczych odbyla si¢ we wspotpracy z Osrodkami
Doradztwa Rolniczego, ktore pozostaja w ciggtym kontakcie z gospodarstwami rolnymi.
W dyskusji wzielo udziat 32 przedstawicieli sektora rolnictwa z terenu wojewodztwa
Wielkopolskiego.
Wiek badanych ksztaltowata si¢ pomiedzy 25-60 rokiem zycia (w tym 50% stanowili
ankietowani w przedziale wiekowym 31-40 lat, 16% w przedziale do 30 lat, 31% w
przedziale wiekowym 41-50 lat oraz 3% w przedziale 51-60 lat). Najmtodszy uczestnik miat
25 lat, a najstarszy 58 lat. Wigkszo$¢ badanych stanowili mezczyzni (ponad 80% badanych).
Wsrod badanych przewazata grupa ludzi posiadajacych Srednie oraz wyzsze wyksztatcenie
(75%).

Ponizej przedstawione zostaty wybrane charakterystyki badanej zbiorowosci.

Lokalizacja badania
Liczb_a ] %
uczestnikow
woj. Wielkopolskie N=32 87,5
Ogétem: N=32 100,00
Zrodto: opracowanie wlasne
Pte¢
L|czb'a’ %
uczestnikow
Kobiety N=6 18,75
Mezczyzni N=26 81,25
Ogétem: N=32 100,00

Zrédlo: opracowanie whasne

Wyksztatcenie
LICZb.a ] %
uczestnikow

Podstawowe N=2 6,25
Zasadnicze zawodowe N=6 18,75
Srednie N=16 50,00
Wyzsze N=8 25,00
Ogotem: N=32 100,00

Zr6dto: opracowanie wiasne
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Wiek
Liczb_a , %
uczestnikow
do 30 lat N=5 15,64
od 31 do 40 lat N=16 50,00
od 41 do 50 lat N=10 31,3
od 51 do 60 lat N=1 3,13
powyzej 60 lat N=0 0,00
Ogotem: N=32 100,00

Zrbdlo: opracowanie wlasne

W badaniu jako$ciowym dobor respondenta byt podporzadkowany nastgpujacym celom:
1. Uzyskaniu duzej ilo$ci informacji na temat badanego problemu,
2. Ograniczeniu wptywu zmiennych pobocznych na wyniki, co w praktyce wigze si¢ z
zapewnieniem komfortu uczestnikom badania.
Podczas doboru przyjeto:
e kryteria zasadnicze:

o osoby pracujace w sektorze rolnictwa,

o osoby posiadajace zaréwno pozytywne jak 1 negatywne doswiadczenia
zwigzane z kwestiami energetycznymi,

o 0soby korzystajace z dotacji Unii Europejskiej.

e kryteria dodatkowe:

o wiek: osoby mtodsze oraz starsze — w celu weryfikacji podejscia. Wywiady
prowadzone byly indywidualnie, w zwiazku z tym nie pojawilo si¢ zagrozenie
nierownowagi 1 zaktdcenia obrazu wynikow.

o brak zawodowego powigzania w dziedzinie zwigzane] z przyznawaniem
dotacji unijnych oraz kwestiami zwigzanymi z szeroko pojeta energetyka,

o brak bliskich relacji pomi¢dzy badanymi.

5.2.1.4. Ograniczenia we wnioskowaniu

Zebrane w ten sposob dane, ze wzgledu na granice wnioskowania (wielko$¢ i
celowos¢ proby), beda traktowane jako pomocnicze narzedzie analizy danych i konfirmacji

zatozonych hipotez.
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Poczatkowo moga pojawia¢ si¢ watpliwosci czy poglebione wywiady indywidualne beda
odzwierciedlaly zachowania wigkszej grupy, jaka sa rolnicy. Nalezy jednak zda¢ sobie sprawe
z tego, iz rolnik jako jednostka jest cztonkiem pewnej spotecznosci i opowiadajac o swoich
doswiadczeniach oraz zwyczajach, dostarcza rowniez informacji o tym, jak owa jednostka
funkcjonuje.
Pomimo braku reprezentatywnosci w badaniach jako$ciowych w aspekcie statystycznym
mozna mowi¢ o trafnosci 1 rzetelnosci badan. Rzetelno$¢ i1 trafho$¢ badan uzyskuje sie
poprzez:
e wiarygodnos$¢ — polegajaca na weryfikacji otrzymanego materialu empirycznego przez
samych badaczy,
e przenosno$¢ — polegajaca na mozliwosci odniesienia wynikow uzyskanych badanh na
inne konteksty badanych zwigzkéw,
e porownywalno$¢, potwierdzalnos¢ i1 zalezno$¢ — pozwalajaca na podobny sposdb

interpretowania wynikoéw badan przez innych badaczy.

5.2.1.5. Zakres czasowy i terytorialny badania

Czas trwania jednego poglebionego wywiadu indywidualnego wynosit §rednio 45-50
min. Na etapie przygotowan organizacyjnych opracowany zostal plan czasowy wywiadu.
Pozwolito to na lepsza komunikacj¢ z badanym oraz w znaczacym stopniu usprawnilo
wywiad. Zatozone ramy czasowe wywiadu zapobiegly wydtuzeniu si¢ badania. Badania
jakosciowe zostaty przeprowadzone na terenie Wielkopolski.

Podczas wywiadow mozna bylo zetkna¢ si¢ z respondentami o rdéznym stopniu
rozmownosci. Niektore osoby charakteryzowaly si¢ swobodnym sposobem wypowiadania
sie. Rozmowa nie sprawiata im trudu, chetnie opowiadali o swoich odczuciach, preferencjach,
zdobytych doswiadczeniach. Czgs¢ respondentow nalezala do grupy, ktorej rozmowa na
wstepnym etapie sprawiala trudno$¢. Odczuwalny byt pewien dystans, ktory jednak w miare
realizacji wywiadu, zmniejszat sig.

Istotnym faktem przed przystgpieniem do badania wilasciwego, bylo sprawdzenie, czy
opracowany schemat wywiadu byl optymalny. W tym celu przeprowadzono badanie
pilotazowe. W wyniku tego badania zmodyfikowano zestaw pytan. Wprowadzono do niego
drobne zmiany oraz w niektorych przypadkach zmieniono jezyk, w jakim sformutowane

zostaly zagadnienia podlegajace badaniu.
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Podczas badania oraz kontaktu z respondentem istotnym elementem sg réznego rodzaju
werbalne i niewerbalne sygnaty akceptacji, zainteresowania i zrozumienia. Respondenci
w przypadku niektérych z zadawanych pytan reagowali dosy¢ zywiolowo. Szczegdlnie
widoczne bylo to podczas pytan dotyczacych Unii Europejskiej oraz kwestii dotyczacych
odgornych zmian zwigzanych z efektywnoscig energetyczng. Przekazywane komunikaty
niewerbalne czgsto okazywatly sie dopelnieniem uzyskiwanych informacji uzyskiwanych od
respondentéw. Nalezy jednak zwroci¢ szczegdlng uwage na fakt, iz na ich podstawie nie
mozna jednoznacznie wnioskowa¢ na temat odczu¢ badanych. Interpretacja zalezy od
kontekstu oraz indywidualnych réznic wystepujacych pomiedzy ludzmi. Waznym jest
zwrécenie uwagi na wszelakie znaki niespdjnosci, ktore wystepuja podczas badania. Zdarzaty
si¢ przypadki, podczas ktorych badani opisujac zagadnienie w sposdb pozytywny,
rownoczesnie przekazywani negatywne sygnaty niewerbalne tj. mimika twarzy wskazujaca na
powatpiewanie lub tez wahanie w glosie. Jednak przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na
fakt, iz aby moc interpretowac¢ sygnaly niewerbalne konieczna jest szeroka wiedza z
dziedziny psychologii i socjologii. W zwigzku z tym, w niniejszej pracy komunikaty
niewerbalne zostaly jedynie opisane.

Pytania zadawane byty w sposdb swobodny, zapewniajacy komfort i brak skrgpowania. Jezyk
wywiadu byt potoczny, dostosowany do badanej grupy. Pytania byty sformutowane w sposob
jasny 1 zwigzly. Pozbawione byly Zargondéw oraz specjalistycznych sformulowan, ktore

moglyby by¢ Zle zrozumiane przez badanych.
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Wywiady zorganizowane zostaly neutralnym miejscu, zapewniajagcym respondentowi
spok¢j, ktory sprzyjat rozmowie. Cze$¢ wywiadow zostala przeprowadzona w specjalnie
przygotowanych do tego celu miejscach, a c¢z¢$¢ odbyla si¢ w indywidualnych
gospodarstwach rolniczych na terenie Wielkopolski.

Przed przystapieniem do badania jakoSciowego, zaplanowano szczegdlowy plan czasowy
poszczegbélnych etapow badania. Kwestie przygotowawcze zwigzane z ustaleniem
szczegdlow organizacyjnych, ustaleniem kryteriow badania, sporzadzeniem scenariusza,
odpowiednig rekrutacja, niekiedy dojazdem do badanych oraz zapisem przebiegu dyskusji

i analizg wynikow sg niezwykle czasochtonne (Tab. 21).
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Tabela 21 Harmonogram badan jako$ciowych

Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac Miesiac
pierwszy drugi trzeci czwarty piat szlsty siodmy osm dziewiaty dziesiaty

1/213]4|5]|1|2|3|4|5|1|2|3|4|5|/1|2|3|4|5]1]2|3]|4|5]|1]|2|3]|4|5|1|2|3|4|5|1[2|3|4]|5[1[2[3[4|5]|1(2|3]|4]|5

Formulowanie
problemu badawczego

Okreslenie celow
badania

Wybor metod i technik
badawczych

Zdefiniowanie proby

Przygotowanie
organizacyjne

Rekrutacja badanych

Realizacja badania
wlasciwego

Zapisu danych z
badania jako$ciowego

Uporzadkowanie
zebranego materialu

Analiza i interpretacja
wynikéow

Opracowanie raportu -
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5.2.2. Analiza i interpretacja badania jakoSciowego

5.2.2.1. Zasady opracowania wynikéw badan

Analiza 1 interpretacja wynikow badan jako$ciowych nalezy do jednego z
najistotniejszych etapow procesu badawczego. W pracy podjeto probuje interpretacji
wynikow oraz glebszej analizy wychodzacej poza same deklaracje respondentow.
Wyjasniono i przedstawiono problem badawczy w szerszym kontekscie.

Réznica pomigdzy analizg ilo§ciowa a jako$ciowa jest znaczgca. Jest to rdznica pomigdzy
analizg liczb a analizg stéw. Pierwsza z nich jest ma niezmienne, niepodwazalne zasady.
W przypadku analizy stow, brak jest statych regut interpretacji. Dane stowo moze mie¢ rdzne
Znaczenie i wywolywac skrajne odczucia dla kazdego z badanych.
Analiza przebiegata zgodnie z wczesniej zalozonymi etapami. Pierwszym z nich bylo
odpowiednie przygotowanie uzyskanych danych pierwotnych oraz ich wlasciwe
uporzadkowanie. Taki sposdb obrobki danych pozwolil na posegregowanie materiatu,
zestawienie ich w odpowiednie grupy oraz odrzucenie tych danych, ktoére z punktu widzenia
badanego problemu okazaly si¢ nieistotne. Nastepnym etapem byt opis uzyskanych danych
oraz dokonanie ich interpretacji. Koncowg fazg byto sformutowanie rekomendac;ji.
Wyniki badan jako$ciowych zostaly zaprezentowane w postaci:

e Tabeli porzadkujacej dane surowe

e Opisu otrzymanych wynikéw,

e Qraficznej prezentacji wynikow.

5.2.2.2. Analiza wynikéw badania jako$ciowego

Wyniki badania jakoSciowego zostaly podzielone na bloki tematyczne,

przedstawiajace opini¢ respondentow dotyczace poszczegdlnych problemdéw badawczych.

e Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do struktur Unii Europejskiej

promujgcych idee efektywnosci energetycznej

., Co sqdzq Panstwo o Unii Europejskiej? Dlaczego?”
Unia Europejska jest dla rolnictwa jedng z wazniejszych organizacji wspierajacych jej
dziatalnos¢.
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W dobie wzrostu znaczenia ochrony $rodowiska naturalnego, spoteczenstwo oraz wszelkie
jego struktury staja przed koniecznos$cia podjecia odpowiednich dziatan zmierzajacych do
zapewnienia podejmowania wlasciwych decyzji. Szereg inicjatyw podjeta w ramach swojej
dziatalnosci Unia Europejska. Dzigki programom oraz dzialaniom wspierajacym szeroko
pojeta ochrong srodowiska naturalnego, stara si¢ stworzy¢ narzedzia, ktére maja by¢ pomocne
przy realizacji zadan zwigzanych z ochrong $rodowiska przyrodniczego. Che¢ korzystania z
pomocy, ktérg niesie za sobg Unia Europejska, zarowno w wymiarze materialnym jak i
niematerialnym, jest elementem, ktéry moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia pozycji
beneficjenta na tle innych podmiotéw dziatajagcych na rynku.

Analizujac poglady przedstawicieli wielkopolskiego rolnictwa dotyczace struktur oraz
dziatania Unii Europejskiej (Tab. 22), nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage, iz niektorzy z
badanych wskazuja szanse, ktore daje im Unia. Zdobycie funduszy unijnych pozwala
rolnikom na zastosowanie najnowszych technologii, zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen
rolniczych. Wéréd najbardziej pozadanych wymieniono szereg mozliwosci wspottworzenia
innowacyjnych rozwigzan dla rolnictwa poprzez umozliwienie rolnikom wspotpracy przy
badaniach z instytucjami badawczymi oraz uczelniami. Pozwala to na jakze istotng w
dzisiejszych czasach wymiane pogladow oraz do$wiadczen pomigdzy nauka a gospodarka.
Unowoczes$nienie oraz usprawnienie parku maszynowego rolnikow pozwala im oszczedzic¢
energi¢, wodg¢ itp. Zwigksza to efektywno$¢ energetyczna oraz prowadzi do zwigkszenia
korzy$ci ekonomicznych, ktére w pdzniejszym okresie mogag sta¢ si¢ pozadane przy
kolejnych inwestycjach lub modyfikacjach ekologicznych.

Zdaniem uczestniczacych w badaniu, nalezy podkresli¢ réwniez negatywne aspekty, ktore
niesie za soba struktura Unii Europejskiej. Pomimo wielu pozytywnych faktow, czesé
ankietowanych narzekato na zbyt duza ilo$¢ przepisow, ktore prowadza do licznych
ograniczen w biezacej praktyce gospodarczej. Ankietowani podkreslali fakt, iz poziom
biurokracji w Unii Europejskiej jest bardzo wysoki, co zmusza urzednikow z krajow
cztonkowskich do zbytniej, zdaniem badanych, skrupulatnosci w dziataniu. Badani wskazuja
rowniez na ilo$¢ kontroli, ktora musza przej$¢ korzystajac z funduszy europejskich. Co
wigcej, zawsze istnieje zagrozenie konieczno$ci zwrotu czesci srodkoéw, co okazuje si¢ by¢
stresogenne dla rolnikow. Sa to czynniki zniechecajace wielu z nich do podejmowania dziatan
w kierunku ubiegania si¢ o $rodki z Unii Europejskiej. Te czynniki demotywujace powoduja,
1z jako$¢ polskich gospodarstw moze nie by¢ wystarczajaca, a przez to ich konkurencyjno$é¢

na tle innych krajow europejskich moze okazac¢ si¢ nizsza.
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Tabela 22 Wyniki badan jakosciowych dotyczacych postrzegania Unii Europejskiej

Zagadnienie

Pozytywne aspekty

Negatywne aspekty

Unia Europejska

e korzystne sg doptaty”,

e . duzo programow - szanse dla
rolnictwa”

e jest duzo pieniedzy na rozwdj
1 inwestycje”

e bez Unii trudno by byto kupi¢
maszyny, nawozy itp.”

e ., Unia to organizacja, ktora ma
dobre zamiary”,

¢  UE jest jedyng szansa, bo
teraz wszystko drozeje, aby
zainwestowac”

o (...)jest tez plus, mozna
wykorzysta¢ szanse, ktorych
wczesniej nie mieliSmy”

e . dzigki Unii dostajemy
pieniadze na rozwdj, ale
kosztem biurokracji”

e .troch¢ ogranicza rolnictwo,
ale dzigki niej mamy
pienigdze, mozemy
inwestowac (...)”

¢ .Unia pozwala nam by¢ blizej
innych rolnikow Unii, inaczej
odpadniemy, bedziemy gorsi
od nich, oni majg lepsze
warunki 1 sprzet”

e ,uwazam, ze UE jest
potrzebna”

e wyremontowali mi droge
dojazdowg ze srodkow
unijnych, takze sg szanse, ze
pienigdze sa dobrze
wykorzystywane”

e ,Unia jest dobrym
rozwigzaniem w biednych
krajach, pomogta nam w
inwestycjach, zakupach
nowoczesnych maszyn, troche
nas ucywilizowata”

e . dzieki Unii mozna dostac
projekty, ktore pozwalajg nam
na rozwoj. Raz nawet
wspotpracowatem z instytutem,
ktéry badal moje maszyny i
wprowadzaliSmy w nich
zmiany, aby nam lepiej

e urzednicy(..) trzymajg si¢
przepisow. ChcieliSmy mie¢
unijny porzadek, to mamy”

e unijny porzadek to makabra,
duzo kontroli, duzo przepisow’

e . duza papierologia”

e .trudno je (czyt. pienigdze)
zdoby¢, unia duzo wymaga”
e duzo jest przepiséw, ktore nas

ograniczajg”

e ,Unia jest niekorzystna dla
rolnictwa, powoduje, ze ceny
wzrastajq”

¢ Unia wymysla nowe zasady,
ustawy-nie wszystkie sg dobre;
czes¢ jest dla nas zta, musimy
rezygnowac z tego, co
robili$my przez wiele lat (...)”

e, (...) boje sie tylko kontroli, bo
to roznie moze by¢”

e ,0g0lnie mam negatywne
odczucia, chyba bylo lepiej jak
unii nie bylo, moze mieliSmy
stare maszyny, ale przynajmniej
byt $wigty spokdj”

o (...) tylko w ciagle si¢ boje
sktada¢ wnioski o pomoc, te
kontrole i zwroty, ktore mieli
sgsiedzi mnie przerazajg”

e (...) ale za duzo w nigj
biurokracji, liczba ustaw
powinna zosta¢ zmniejszona,
juz nie wiem sam czego si¢
trzymac”

e dostajemy teraz mniej doptat
niz kiedys- urzednicy
niekorzystnie przeliczaja nam
euro”

e .mam problem z Unia, z jednej
strony daje szans¢ na rozwoj,
ale z drugiej strony ciagle
trzeba si¢ spowiadac z tego, co
si¢ robi”

2
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dziataty”

e ,mozemy si¢ rozwija¢ dzigki
Unii, ale i tak np.. Francuzi
dostajg wiecej niz my na to
samo”

e realizuje programy
rolnosrodowiskowe 1 dzigki
temu otrzymuje¢ dodatkowe
oplaty, mogg inwestowac i
dzigki temu pomagam
srodowisku”

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

,, Co jest dla Pani/Pana Zrodtem informacji o programach/funduszach unijnych? Jak ocenia

Pan/Pani te zrodia informacji?

Z naukowego punktu widzenia zrodtem informacji jest kazdy obiekt (dokumentalny
lub niedokumentalny), z ktorego sg czerpane informacje zaspokajajace okreslone potrzeby
informacyjne. Zrodta informacji zawsze sa niezwykle istotnym czynnikiem wptywajacym na
odbior danego zjawiska. Odpowiednio przeprowadzona kampania informacyjna, moze
prowadzi¢ do olbrzymiego sukcesu, jednakze Zle przeprowadzona, moze przyczyni¢ si¢ do
kleski. W przypadku wszelakich dziatan skierowanych do szerokiej liczby potencjalnych
odbiorcéw, odpowiednio przemyslana droga ich upowszechnienia stanowi istotny element
programowy. W przypadku funduszy unijnych oraz programow operacyjnych skierowanych
do ludnosci wiejskiej, wybor odpowiednich narzedzi komunikacji jest kluczowym
czynnikiem sukcesu. Czgsto duze kampanie, dni informacyjne organizowane w duzych
osrodkach np. w miastach, nie zawsze docierajg do docelowych odbiorcow. Chcac zachecad
poszczegbdlne grupy spoteczne do angazowania si¢ w dzialalno$¢ wspierang przez Unie
Europejska nalezy zdywersyfikowa¢ kampani¢ informacyjng. Zdaniem uczestniczacych
w dyskusji (Tab. 23), brak jest dziatan informacyjnych skierowanych bezposrednio do ich
grupy. Wsrod zrédet informacji, z ktorymi badani sg najbardziej zaznajomieni, wymienic¢
nalezy audycje oraz kampanie informacyjne emitowane w telewizji. Kolejnym czesto
wymienionym nosnikiem sa artykuly oraz wzmianki prasowe w lokalnych gazetach,
czasopismach oraz specjalistycznych miesiecznikach rolniczych. Niektorzy z badanych
wspominajg, iz spotkali si¢ z informacjami, ktore dostepne s3 w gminach, wiszg na tablicach
w urzedach. Wszyscy jednak podkreslali fakt, iz informacje tam zawarte nalezg do informacji

0 charakterze ogolnym. W dyskusji czesto pojawiat si¢ zarzut braku precyzyjnych informacji.
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Chcac dowiedzie¢ si¢ szczegdtow rolnicy muszg uda¢ si¢ do specjalnego oddzialu w gminie

lub wojewddzkich osrodkach doradztwa rolniczego, co czgsto jest ucigzliwe i czasochtonne.

Rzadko spotyka si¢ bowiem gming lub o$rodek, ktéry w kazdej chwili moze udzieli¢

rolnikowi wszystkich niezbednych informacji. Badani odczuwajg brak specjalistycznych

komorek, ktore by zajmowaty si¢ ta tematyka lub podrgcznikdéw z instrukcja jak moc

skutecznie korzysta¢ ze srodkow unijnych. Niektorzy z badanych potrafig przytoczy¢ znane

im zrédta informacji, jednakze nie zawsze potrafig skutecznie z nich skorzysta¢ w praktyce.

Tabela 23 Wyniki badan jakosciowych — zrédla informacji o programach/funduszach

unijnych
Zagadnienie Rodzaje zrédel informacji Ocena zrodel informacji
Zrodta  informacji o | e, telewizja” e ,mato doktadnej informacji,

programach/funduszach
unijnych

e ,ulotki w gminach”

o gazety”

e ,0g0lne informacje”

e ~media”

o, urzedy”

e . mozna co$ znalezé w
informacjach gminnych”

e, na tablicach w urzgdach”

e czasem doradcy co$
wspominajg o tym”

e .Czasami czytam o
specjalistycznych
programach w
czasopismach”

e .ja czytam w czasopismach
rolniczych”

o dowiaduje si¢ np. na
spotkaniach informacyjnych,
czasem jak pojedziemy z
Zong na targi-tam maja swoje
stoiska i mozna si¢ czego$
dowiedzie¢”

e . reklamy”

e ..czasem co$ w radiu teraz”

o tak, przede wszystkim
telewizja, a czasem tez
czytam rdzne ogloszenia,
ulotki”

e ,.,m0j syn mi wyszukuje takie
informacje-jest mtody zna si¢
na tym, szuka czego$ w
Internecie, potem najwyzej

precyzyjnej”

e . mato jest informacji
dotyczacych rolnictwa; duzo
moéwiag o budowanych
drogach, budynkach i ulicach”

o Zrodia sa ok, jesli kto$ chce,
to zawsze co$ znajdzie”

e ,szkoda, ze nie mozna si¢
czego$ wigcej dowiedzied z
osrodkow doradztwa”

e czasami co$ stycha¢ na ten
temat (...), ale sg to bardzo
ogolne informacje”

e ,(...) alei tak trzeba pytac,
czasami kieruja nas do
osrodkow doradczych, ale to
jest tylko problem z nimi si¢
skontaktowac”

¢ . mato jest dobrych zrodet-
takie informacje bardzo
ogolne to sg, ale szczegdtowe,
to nie ma za bardzo”

e ,.malo jest informacji, trzeba
chodzi¢ i si¢ dowiadywa¢”

e .0g06lnie jest stabo, trzeba si¢
naszukac, oczywiscie-jak ze
wszystkim- mozna troche tego
znalez¢”

e _w naszej lokalnej czasem
jakie$ informacje si¢ znajdzie,
ale og6lnie mato o rolnictwie”

e ,.s3 jakies$ informacje, ale ja
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idziemy do gminy-prosic¢ o bardzo nie lubig¢ ich szukac¢,

szczegoly. Juz raz tak nam denerwuje mnie to”
si¢ udato zatatwi¢ dotacjgna | e , (...)jezyk jest dziwny, nie
ciggnik” zawsze rozumiem, o co chodzi

1 czy ja moge z nich
skorzysta¢-niby dla kazdego,
a potem si¢ okazuje , ze
jednak nie dla mnie”

e (...) mogloby by¢ ich wigcej
albo chociaz innego typu”

e ,.sg informacje, ale takie
ogoblne-ze s fundusze, unia-
ale nie powiedza -jak z nich
korzysta¢, ani gdzie”

e (...) ciggle co$ o srodkach
unijnych, ale takie og6lne dla
polski, nie dla rolnikow”

e ,.ja zawsze czytam o
funduszach w miesi¢czniku,
tam czgsto piszg urzednicy lub
doradcy z osrodkow-czasem
cos konkretnego mozna tam
znalez¢”

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

., W ktorych z obszarow mozna realizowac projekty w ramach Unii Europejskiej? W jakich byt

Pan/Pani chcial, Zeby byty realizowane?”

Respondenci sg zaznajomieni z dziatalno$cig Unii Europejskiej oraz potrafiag zidentyfikowaé
podstawowe obszary jej dziatalnosci (Tab. 24). Wiekszos¢ z tatwoscig potrafi wymienic¢ kilka
podstawowych obszaréw, w ramach ktorych realizowane sa przedsigwzigcia oraz projekty w
rolnictwie. Mozna zaobserwowal wyrazne zainteresowanie obszarami zwigzanymi z
rozwojem maszyn rolniczych, zakupem wysokospecjalistycznego sprzetu. Badani potrafig
doceni¢ znaczenie dotacji dla rolnictwa, ktéore umozliwiaja im korzystanie z najnowszych
technologii, co ma duzy wptyw na poprawe konkurencyjnosci polskiego rolnictwa na tle
innych panstw europejskich. Rolnicy dzigki zastosowaniu nowoczesnych maszyn 1 urzadzen
rolniczych moga odnies¢ wymierne korzysci ekonomiczne, a przez to rdwniez zwigkszy¢
efektywnos$¢ swojej pracy w gospodarstwie. Podczas przeprowadzanych badan odczu¢ mozna
byto znaczaca poprawe poziomu poparcia rolnikow dla dzialalno$ci Unii Europejskie;j.
Korzysci ptynace z mozliwosci inwestycji oraz wzbogacenia swojego parku maszynowego

zaowocowaly zmiang postawy wobec struktur Unii. Do pozostatych wymienianych obszaréw
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znanych respondentom i wspieranych przez UE naleza budownictwo, drogi,
zagospodarowanie przestrzenne np. zalesienia, energetyka, w tym elektrownie wiatrowe,
panele stoneczne, biogazownie, rolnictwo ekologiczne, medycyna, wynalazki, ochrona
zabytkow, ochrona srodowiska, rozwdj gospodarki, nowoczesne technologie.

Badani zywiolowo komentowali kwestie zwigzane =z potencjalnymi obszarami
i zagadnieniami kwalifikowanymi do wsparcia. Zdarzaja si¢ tez sytuacje, gdy rolnicy
informacje o potencjalnych mozliwos$ciach czerpig w trakcie spotkan i rozméw z sgsiadami.
Wielu respondentéw podkresla fakt, iz bardzo cenig sobie wkiad Unii Europejskiej w rozwoj
polskiego rolnictwa i nadal sg niezmiennie zainteresowani dalszym jego wspieraniem. Na
uwagge zashuguja uwagi dotyczace rozwinigcia cyklu szkolen dla rolnikow odnosnie uzyskania
specjalistycznej wiedzy ekonomicznej, zwiazanej =z zarzadzaniem gospodarstwem
(rachunkowo$¢), wiedzy o rolnictwie w Unii Europejskiej, wiedzy zwigzanej z prowadzeniem
gospodarstwa ekologicznego. Badani zwracaja uwage na zainteresowanie tematyka zwigzang
z energetyka odnawialng. Czg¢$¢ respondentéw podkresla fakt, iz wazne jest, aby nadal
rozwija¢ rozwigzania zwigzane z energig odnawialng w rolnictwie. Jest to dla nich ciekawa
alternatywa, pozwalajaca niekiedy na poczynienie znaczacych oszczednosci w skali catego

gospodarstwa.

Tabela 24 Wyniki badan jakosciowych — obszary realizacji projektow Unii Europejskiej

Zagadnienie Obszary realizacji Uwagi
Obszary realizacji e ., wiele obszarow; rozwdj e . dobrze, zeby pienigdze byly
projektow Unii maszyn rolniczych, dotacje, rozsadnie wydane”
Europejskiej inwestycje” e .niech beda realizowane dalej

e . .budownictwo, drogi, w rolnictwo, nowe maszyny”
rolnictwo; nowe maszyny w e _(...) rolnictwo - chce, zeby
rolnictwie” nadal tak bylo”

e, maszyny, plony, zalesienia, | e (...)niech bedg tatwiejsze w
elektrownie wiatrowe” zdobyciu”

e ,dotacje na maszyny, doptaty | e _ mozna realizowa¢ chyba w
do zywnosci, rolnictwo kazdej dziedzinie zycia-ciagle
ekologiczne” jest co$ do zrobienia”

e, dotycza drog, budynkow, e.(...) dzigki temu w Polsce
ulic; na nowe wynalazki” bedzie lepiej”

e ,,w wielu dziedzinach zycia - | e na drogiidzie duzo
rolnictwie, medycynie, pienig¢dzy, ale w sumie to jest
wynalazki, budownictwo” dobre”

e, drogi, rolnictwo, medycyna; | e niech beda szkolenia z
(...)” dobrej sprzedazy naszych

e .,s3 na drogi, zabytki, produktow- bo zaktady nie
rolnictwo (...)” chcg od nas skupywac”
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e _.jest na rolnictwo” ¢ ,mogliby zrobi¢ w ramach

e _rolnictwo, drogi, budynki, projektu szkolenia dla
kos$cioty, odnowa zamkow” rolnikow — rachunkowos¢,

e ,,medycyna, rolnictwo, umowy”’
srodowisko, drogi (...)” e chce, aby nie skonczyty si¢

° ”gospodarka, srodowisko, dotacje w rolnictwie, bo to
rolnictwo” daje nam duzo mozliwosci

e troch¢ nauka dostaje, a tak rozwoju, dzigki temu mozemy
to do gospodarki w sumie” duzo kupi¢, nowe maszyny,

e .,na pewno rolnictwo, duzo inne rosliny, ;ainwestowac’
drog podobudowywali i np. w chlewnie”
wiaduktow blisko mojego * teraz jest moda na solary,
gospodarstwa, teraz mamy wiatraki- chea, aby$my si¢
lepszy dojazd i wszystko jest rozwijali w tym kierunku”
nowe i tadne” e ,wydaje mi sig, ze jednak

gospodarka dostaje i ona
potem dzieli wg potrzeb”

o wszystkie dziedziny dostaja
swojg szanse, zeby tylko to si¢
jeszcze utrzymato kilka
dobrych lat”

e coraz gorzej jest w
rolnictwie, to moze niech
powiedza jak zorganizowac
sobie dodatkowe zajecie tj.
np. agroturystyka (...)

o rolnictwo dostaje i to jest
najwazniejsze dla mnie”

e ,wazna jest takze wiedza, o
najnowszych technologiach w
rolnictwie, co$ si¢ moze nam
przydac”

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

,,Czy styszat Pan/Pani o mozliwosciach wykorzystania funduszy europejskich w celu

zwigkszenia oszczednosci energii? Prosze wymienic kilka z nich™

W trakcie przeprowadzanych badan, czesto poruszanym tematem byly kwestie zwigzane
z mozliwo$cig wykorzystania funduszy unijnych dla celéw energetycznych. Innymi stowy,
respondenci czgsto kojarzyli mozliwosci, ktore daje Unia Europejska z rozwojem
odnawialnych zrodet energii (Tab. 25). Identyfikuja fundusze europejskie rowniez z tym
sektorem gospodarki. Czg¢$¢ respondentow miata okazje wzigcia udziatu w projektach
zwigzanych z inwestycjami w odnawialne Zrodta energii. Rolnicy wskazywali przede

wszystkim dzialania w obrebie dotacji na panele stoneczne, farmy wiatrowe, przydomowe
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oczyszczalnie $ciekow, termoizolacje budynkéw gospodarczych, przydomowe biogazownie,
specjalistyczne systemy klimatyzacji, systemy o$wietlen budynkéw oparte na zastosowaniu
fotokomoérki. Wspominali o mozliwoséci dokredytowania duzych inwestycji ramach tzw.
kredytow energetycznych oraz pomoc w zakupie energooszczednych maszyn. Ankietowani
zostali poproszeniu o krotka oceng skutecznosci tych dziatan oraz potencjalnych mozliwosci
w pozyskaniu funduszy na ten cel. Ogdélna ocena byla pozytywna, aczkolwiek czgsé
respondentéw widzi negatywne aspekty zwigzane z uczestnictwem w projektach zwigzanych
z oszczednos$cig energii. Do gltownych nalezy przyktadowo zagrozenie naduzy¢, ktorych
zawsze obawiajg si¢ ankietowani w przypadku ubiegania si¢ o fundusze oraz realizowanie
przedsiewzie¢ oraz projektow ze srodkow Unii Europejskiej. Rolnicy czesto narzekaja, iz zbyt
niskie otrzymuja dzierzawy za ziemi¢ pod inwestycje $rodowiskowe, w tym na przyktad
farmy wiatrakowe. Ponadto wielu ankietowanych ma problem z wlasciwg interpretacja
zapisoOw prawnych. Narzekaja na brak pelnej informacji organizacyjno-prawnej. Podkreslaja
fakt, iz istotne byloby usunigcie barier prawnych, ktoére czesto nakladaja na rolnikow
dodatkowe obowigzki. Duzym utrudnieniem nadal pozostaje dtugi zdaniem ankietowanych
proces decyzyjny w urzedach. Duzym ulatwieniem bytoby stworzenie specjalistycznych
broszur, przewodnikéw, ktore precyzowatyby zasady i koszty inwestycji w odnawialne zrédta
energii, podkreslajace dodatkowo korzysci srodowiskowe i ekonomiczne dla potencjalnego
inwestora. Wiele firm wyspecjalizowato si¢ w dziataniach inwestycyjnych i czgsto namawiaja
rolnikéw do rozpoczecia dziatan na ich terenach, co wigze si¢ z czgstymi protestami
spotecznymi. Prekursorzy dziatan proenergetycznych narazeni sg zdaniem ankietowanych na
liczne krytyczne uwagi ze strony najblizszego srodowiska. Zdarza si¢ bowiem, iz budowa np.
instalacji wytwarzajacych biogaz rolniczy wigze si¢ z emisja uciazliwych odorow, ktore
przeszkadzaja sasiedztwu. Wielu ankietowanych podkresla fakt, iz spalaniu ulegaja produkty
uboczne rolnictwa, plynne i stale odchody zwierzgce oraz pozostato$ci przemyshu rolno-
spozywczego. Wobec takich argumentdow mniej wazne wydajg si¢ takie aspekty jak
prooszczednosciowe budowanych instalacji, zagospodarowanie odpadéw oraz potencjalne
zagospodarowanie gruntow odlogowych. Jednym z istotniejszych problemow wydaje sig¢
konieczno$¢ poniesienia wktadu wtasnego, co czgsto jest problematyczne, ze wzgledu na
wysokie koszty inwestycyjne. Jest to jedna z przestanek zniechecajacych rolnikow do
poczynienia tego typu inwestycji.

Pesymizm w ocenie wiasnych szans i mozliwosci sprostania wyzwaniom, jakie stawia dzi$

Unia Europejska w kwestii wykorzystania funduszy w celu zwigkszenia oszczednosci energii
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moze czgsto prowadzi¢ do rezygnacji z dzialania. Warto jednak nadrobi¢ zalegtosci, jakie

posiada nasz kraj w tej kwestii 1 skorzysta¢ z do§wiadczen zachodnich.

Tabela 25 Wyniki badan jakoesciowych — wykorzystanie funduszy europejskich w celu
zwiekszenia oszczednosci energii

Zagadnienie

Rodzaje dzialan

Ocena dzialan

Wykorzystanie
funduszy europejskich
w celu zwigkszenia
oszczednos$ci energii

e . dotacje na panele, wiatraki”

o ,tak, sg kredyty
energetyczne”

e tak, sg dofinansowania np.
na wiatraki, oczyszczalnie i
termoizolacje budynkow”

o tak, biogazownie przy
domach”

o tak, teraz najmodniejsze sg
biogazownie, mozna tez
termoizolacje robi¢”

¢ ,modernizacja sprzyja
rozwojowi komercyjnych
firm”

o tak, jak np.
zmodernizowalem swoja
chlewnig¢”

o .tak, mozna dosta¢ pienigdze
na biogazownie, wiatraki i
solary (...)”

o wszelkie
termomodernizacje”

e tak, duzo tego jest-izolowaé
mozna budynki i nie trzeba
tyle grza¢”

e tak, mozna wprowadzié¢
specjalne systemy wentylacji
1 zastapi¢ klimatyzacje, ktora
zzera duzo energii-pradu”

o tak, izolacje budynkow,
mozna dosta¢ pienigdze na
solary i wiatraki”

o tak, wiatraki, biogazownie,
oczyszczalnie przydomowe,
kolektory”

o tak, izolacje na budynkach
gospodarczych, biogazownie,
wiatraki, solary, nowe
ciggniki”

e ,0szczednos¢ pradu, nowsze
o$wietlenia na fotokomorke-

e _raczej nie styszalem o takich
dziataniach na moim terenie”

e _doptaty do wiatrakow,
biogazowni, panele stoneczne;
tak, s3 mozliwosci-ale mato
placg za dzierzawe ziemi przy
zakladaniu wiatrakow; trzeba
uwazac ha zapisy w umowie,
traci si¢ na cenie przez takie
inwestycje”

o ,tak, s dofinansowania np.
na wiatraki-ale cigzko z
przepisami”

o (...) ale to si¢ jeszcze nie
optaca rolnikom”

o tak, duzo teraz méwig o
oszczgdnos$ci energii mozna
inwestowac w lepszy sprzet,
modernizowac troche
gospodarstwo, na pewno
wtedy bedzie mozna troszke
zaoszczedzic”

o tak, teraz na topie sg
biogazownie, sg nawet
specjalne spotkania
organizowane przez firmy,
ktore chcg inwestowac na
naszych terenach w
biogazownie, ale musza si¢
liczy¢ z duza niechgcia- nie
kazdy chce, zeby mu
$mierdziato pod bokiem,
wiadomo, zZe jest to dobre dla
srodowiska, ale nie kazdy to
wie-wszyscy bardziej patrza
na to, zeby im bylo dobrze 1
nie $mierdziato i dlatego
firmy przyjezdzaja i z nami
chcg rozmawiac 1
przekonywac¢ -dla nich to tez
na pienigdze”

e . (...) biogazownie - teraz sa
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moj sgsiad ma co$ takiego” w modzie , ale duzo trzeba
e, maszyny, ktore zjadajg mnie réznych pozwolen, zeby one
pradu, moze prad z mogly powstac”
biogazowi (...)” o tak, skorzystalem z doptat do
e izolacje budynkow termoizolacji moich
gospodarczych, inwestycje w budynkow gospodarczych,
energooszczedny sprzet” dato mi to spora oszczednosé
e ,izolacje, mozna dostaé na ogrzewaniu”
pienigdze na biogazownie, na | ®,,znam, nawet kiedys
wentylacje, na zastanawiatem si¢ sam nad
energooszczedne maszyny” wzigciem udzialu w takich
e ,mozna dosta¢ pienigdze na projektach-ale poki co za
remonty zwigzane z dtugo bym musiat czekac,
ograniczeniem zuzycia zeby mi si¢ zwrocito - bo
energii” trochg trzeba dotozy¢ swoich
o tak, inwestycje dotyczace pienigzkow”
odnawialnych Zrédet energii
tj. biogaz, wiatraki”

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

Tabela 26 Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do struktur Unii Europejskiej
promujacych idee efektywnosci energetycznej — podsumowanie

Unia Europejska

Potencjal Zagrozenia
* szansa rozwoju rolnictwa » biurokracja
* doptlaty » zbytnia skrupulatnos$¢ urzgdnikow
*  mozliwo$¢ unowoczesnienia parku  liczne kontrole
maszynowego
* mozliwos$¢ inwestycji » zagrozenie zwrotu funduszy
podniesienie konkurencyjnosci zagrozenie naduzy¢

Obszary realizacji projektow Unii Europejskiej

Potencjal

Zagrozenia

rozwdj maszyn rolniczych

brak rozsadnego zagospodarowania
srodkow pienigznych

inwestycje

zagrozenie naduzy¢

zalesienia

wsparcie ciggle dla tych samych
obszarow

doptaty do zywnosci

trudnosci w powszechnym dostepie
do nowych obszarow realizacji
projektow

rozwoj rolnictwa ekologicznego

brak rozsadnego zagospodarowania
srodkoéw pienigznych
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Wykorzystanie funduszy europejskich w celu zwigkszenia oszczednosci

energii
Potencjal Zagrozenia
* doptaty do kolektorow stonecznych, » zagrozenie naduzy¢
farm  wiatrowych,  termoizolacji
budynkow i pomieszczen
gospodarczych, biogazowi
* rozwdj specjalistycznych systemow * trudno$ci w interpretacji przepisow
wentylacji prawnych
* budowa przydomowych oczyszczalni * niska optacalnos¢ dla rolnikow
sciekow
* r1ozw0] nowoczesnych systemoéw * sprzeciwy spoteczne
o$wietleniowych
» zakup energooszczednego sprzgtu —  utrudnienia organizacyjno-prawne
maszyn rolniczych
» kredyty energetyczne * koniecznos$¢ duzego wktadu
wlasnego
* wykorzystanie gruntow odtogowych | = mmmmmmmmme e
* ograniczenie bariery rozwojowej wsi
» naplyw komercyjnych inwestycji

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

e Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do swiadomosci energetycznej oraz

efektywnosci energetycznej

,Co to jest Swiadomos¢ energetyczna? Czy czuje Pan/Pani, ze wspomniane zagadnienie

Panstwa dotyczy?”

Swiadomo$é energetyczna byla jedna z kluczowych kwestii, ktore byly obszarem
przeprowadzonych badan jakosciowych (Tab. 27). Dla pytanie odno$nie istoty pojecia
Swiadomosci energetycznej, przewazajaca wigkszos¢ respondentow udzielita odpowiedzi
formutujac swoistag definicje. Ankietowani postrzegaja $wiadomos$¢ energetyczng jako
pozyteczne zjawisko. Podkreslajg fakt, iz §wiadomos$¢ skad bierze si¢ energia, w jakich
ilosciach si¢ ja zuzywa oraz jaki jest jej koszt, pomaga im we wlasciwym zarzadzaniu swoim
gospodarstwem. Dziatania takie prowadza zaré6wno w stosunku do swoich gospodarstw
domowych, jak i1 rolnych. Czgsto staje si¢ to podstawg do wprowadzenia pewnych dziatan
wspomagajacych oszczedny tryb zycia i pracy w gospodarstwie. Jest nierzadko przyczyng do
wprowadzenia zmian zwigzanych z zarzadzaniem energetycznym. Daje podstawe do decyzji

o potencjalnych inwestycjach lub tez zmianach organizacyjnych. Jednak niektorzy z
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ankietowanych nie potrafia jednoznacznie okresli¢ jak rozumieja pojecie $wiadomosci

energetycznej. Wigkszo$¢ badanych zdaje sobie sprawe z tego, iz kwestie energetyczne

dotycza kazdego, zarowno w sferze gospodarstwa rolnego, jak domowego. Najistotniejszym

aspektem okazuje si¢ by¢ potencjalna korzys¢ ekonomiczna. Respondenci podkreslali fakt, iz

chca wiedzie¢ jak najwigcej o energii oraz mozliwos$ciach ograniczenia jej zuzycia do

niezbednego minimum, wilasnie ze wzgledow ekonomicznych. Jednoczesnie, uczestnicy

dyskusji podkreslali, ze inwestycje w tym obszarze wymagaja poniesienia dosy¢ wysokich

kosztow poczatkowych, co nierzadko jest bariers. Z wypowiedzi ankietowanych wynika

réwniez, ze interesujg si¢ roOwniez tymi zagadnieniami i zache¢caja mtodsze pokolenia do

czynnego udziatu np. w spotkaniach w gminach.

Tabela 27 Wyniki badan jakosciowych — §wiadomo$¢ energetyczna

Zagadnienie Znajomos¢ zagadnienia Uwagi
Swiadomos$¢ e uczy, zeby oszczedzaé e , (...) kazdego to dotyczy-
energetyczna energie (...)” mozna placi¢ mniej”

e Swiadomos¢ co to jest
energia (...)

e .informacja dot. wszystkiego
co zwigzane jest z energig”

e .to co si¢ wie 0 oszczedzaniu
...)”

e uzywanie energii”

e .nie jestem pewien- moze
swiadomos$¢ co to jest
energia; pewnie dotyczy, ale
nie mys$latem nigdy o tym”

e .informacja dotyczy
mozliwosci oszczedzania
energii, pochodzenia energii”

e ,wiedza o energii”

o Swiadomos$¢ uzycia energii”

e .informacja co to jest
energia, gdzie wystepuje, ile
kosztuje”

e tak, poziom tego co wiemy
o energii (...)”

e, hmm, Swiadomos¢
konsekwencji zuzycia
energii”

e to pewnie jakas edukacja
energetyczna (...)”

e chyba nie wiem, jak
odpowiedzie¢ na to pytanie

e, (...) kazdy powinien to
wiedzie¢, wzgledy
ekonomiczne”

e (...)prowadzi do
oszczednosci”

e, (...) tak, wszyscy uzywamy
energii dla domu, w
gospodarstwie tez”

e, (...) wszystkich dotyczy-
kazdy korzysta z energii w
domu i w pracy”

e .nigdy si¢ nad tym specjalnie
nie zastanawiatem; energia
zuzywa kazdy, ale nie kazdy o
tym mysli i przelicza-czasem
nie ma wyjscia”

e, (...) teraz jest tyle
mozliwosci, ale trzeba mie¢
srodki, zeby inwestowac, za
dtugo sie to zwraca”

e, (...) chyba wszyscy wiedzg
co$ o energii”

o (...)jak si¢ ma duza
swiadomos$¢ 1 mozliwosci, to
mozna samemu robi¢ energi¢’

e, (...) jasne, ze mnie dotyczy-
w gospodarstwie zuzywa si¢
duzo energii”

b
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(...)”

e ,wiedza na temat zuzytej
energii”

e (...) Swiadomos¢
przypomina nam, ze nalezy
oszczedzaé bardziej”

e Swiadomos$¢-ciezko
powiedzie¢, chyba
informacja jak oszczegdzaé
energi¢ (...)”

¢ .Swiadomos$¢ moze dotyczy¢
ilosci, jaka si¢ zuzywa (...)”

e (...) Swiadomos¢ to
zdolnos$¢ do okreslenia
energii”

e .Swiadomos¢ to chyba
znajomos$¢ energii 1 tego jak
si¢ jej zuzywa”

e .informacja co to jest
energia, skad, gdzie mozna ja
kupié, ile kosztuje, gdzie
mozna zaptaci¢ mniej, bo
bardzo duzo pienigzkow
idzie na prad”

e ciczko powiedzie¢, nie
wiem, co to doktadnie
oznacza”

e  (...) dotyczy osob ktore
majg gospodarstwa-duzo si¢
placi za energi¢”

e (...) kazdy ja zuzywa, wiec
dotyczy w sumie wszystkich”

o tak, dotyczy nas, kazdy chce
troche oszczedzic”

e, (...)akazdy do czego$

potrzebuje energi¢, wigc mnie

tez to dotyczy”

,»tak, kiedy$ bytem w gminie

na spotkaniu w sprawie

odnawialnych energii-syn ze
mna byl, mlodzi ludzie
bardziej si¢ tym interesuja; ale

w sumie dobrze, bo energia

jest wazna dla wszystkich 1

potrzebna”

e .energia jest nam potrzebna,

kazdy powinien wiedzie¢ co$

na jej temat”

,nie wiem, czy my zdajemy

sobie do konca sprawe z tego,

co jest energig, to wszystko
jest skomplikowane; my nie
potrzebujemy tego wiedzie¢,
przeciez tyle jest innych
rzeczy w gospodarce, ktorymi
musimy si¢ zajac”

e rachunki za energi¢ s
wysokie, oszukujg nas, dobrze
wiedzie¢, jak mozna
oszczedzi¢, na rachunkach jest
za duzo ro6znych optat, nie
wiadomo za co ptacimy”

Zrédo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

., Czy styszala Pan/Pani o efektywnosci energetycznej? Jak Pana/Pani zdaniem mozna

poprawic efektywnosc energetyczng? Czy stosuje Pan/Pani ktores z tych rozwigzan?”

Pojecie efektywnosci energetycznej nie bylo jasnym zagadnieniem dla wszystkich
ankietowanych (Tab. 28). Niektorzy z nich nie byli zaznajomieni z dokladng definicja,
aczkolwiek w praktyce stosowali wiele z jej zalozen. Na wstgpnym etapie wyjasniono
ankietowanym zakres pojecia efektywnosci energetycznej. Badana zbiorowo$¢ byta

podzielona. Cz¢$¢ rozumiata pojecie, stosowala wiele narzedzi i widziala w tym dziataniu
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wymierne korzy$ci. Pozostata czg$¢, nie byla entuzjastycznie nastawiona, wrgcz negowata
ide¢ efektywnosci energetycznej, podkreslajac fakt, iz zmiany w ich matych gospodarstwach
nie bedg mialy sensu i nie przyniosg korzysci dla ogotu. Niektérzy z badanych wskazywali
brak czasu jak czynnik demotywujacy ich do stosowania dziatan wspierajacych efektywnos¢
energetyczng. Byli rowniez tacy ankietowani, ktorzy sami stosuja narzedzia, jednakze nie
potrafia wyegzekwowa¢ podobnego zachowania na pracownikach, ktorych zatrudniaja w
gospodarstwach rolnych.

Wsérod najbardziej popularnych narzedzi wspierajacych efektywno$¢ energetyczng badani
wymieniali ocieplanie budynkow mieszkalnych, termoizolacje pomieszczen gospodarczych,
zakup nowoczesnych okien. Prawie kazdy z ankietowanych wspominat o energooszczednych
zardwkach. Niektorzy posiadaja nawet nowoczesne systemy oswietleniowe bazujace na
fotokomoérce. Wtlasciciele niektorych gospodarstw posiadaja przydomowe biogazownie.
Znaczaca czg$¢ podkreslata fakt, iz istotna jest rowniez wlasciwa konserwacja posiadanego
sprzetu, w tym réwniez sprzetu rolniczego. Zapewni to mniejsze zuzycie energii niz w
przypadku ich wadliwego dziatania. Niektorzy z badanych poczynili inwestycje, kupujac
nowoczesne, energooszcz¢dne wyposazenie. Cze$¢ ankietowanych prezentowala postawy

pro-ekologiczne wskazujac istotno$¢ zmian w sposobie myslenia.

Tabela 28 Wyniki badan jakosciowych — poprawa efektywnosci energetycznej,
zastosowanie rozwigzan

Zagadnienie Rodzaje dzialan Uwagi

Poprawa efektywnosci | e ocieplenia budynkéw, e ,ciezko powiedzie¢”

energetycznej poprzez zarOwki energooszczedne” e nie, nie stosuj¢ zadnych,

zastosowanie o ,tak, kupuje zarowki ciezko jest oszczedzi¢ w

odpowiednich energooszczedne i gospodarce-za duzo rzeczy

rozwigzan ocieplenia” trzeba zrobic, bo inaczej plony

e konserwacje sprzetu, lampy si¢ zmarnuja lub zwierzeta
niskich energii, przydomowe ucierpia”
biogazownie, oczyszczalnie ¢ mozna probowac, robi si¢
sciekow, sprzety duzo inwestycji w gminie;
energooszczedne, izolacje urzednicy to lubig; a w domu
dachéw, pomieszczen to jest trudniej (...)”
gospodarczych, nowe ¢ .mozna, tylko trzeba mie¢
systemy o§wietleniowe, czas i pienigdze, bo to
wymiana systemow kosztuje na poczatku”
grzewczych” e ,.a co mozna zrobi¢? Najlepiej
¢ ,mozna oszczedzaé energig- oszczgdzaé energie, inaczej

wylaczy¢ $wiatto, izolacje si¢ nie da 1 nigdy nie bedzie
zrobié, kupié¢ mniej za rachunki”
energooszczedne zarowki” e raczej my duzo nie zrobimy,
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e izolacje, brak klimatyzacji,
mniej spalac,
energooszczedne zarowki,
nowe dachy, ocieplenia
budynkow, zarzadzanie
energetyczne”

e stosujac inne rozwigzania,
oszczedzajac, inwestujac w
sprzgt nowy”’

e .ja na przyktad mam nowe
okna, no i wiadomo
wszystkie zarowki”

e, (...) staram si¢ gasi¢
Swiatta, w chlewni tez, zeby
tyle pradu nie zzerato”

o tak, staram si¢ oszczgdzac
energie, okna, ocieplilem
budynki, réozne zaréwki,
mam termoizolacje na
budynkach gospodarczych,
zmodernizowalem chlewnie,
mam now3a dojarke, zuzywa
mnie pradu”

e ,mam nowoczesny ciagnik,
jest z nim mniej problemow;
kupuje mniej paliwa, jest
wydajniejszy”

e ,mozna poprawi¢, aby mniej
zuzywac energii; na
gospodarce ocieplilismy
budynki i tez od razu
ocieplilismy nasz dom (...)”

e stosujemy inne zarowki-te
energooszczedne, potem co
jeszcze...mamy jeszcze
specjalny system dla
dobrostanu zwierzat, ktory
zmniejsza zuzycie pradu”

¢ zainwestowaliSmy dwa lata
temu i ocieplilismy budynki-
troche na kredyt, ale rdzne sa
te rachunki za energig i
wode”

e tak, mam energooszczedny
sprzet, ale na nowy ciagnik
mnie jeszcze nie stac”

to dotyczy bardziej duzych
fabryk”

e czy mysli Pani, ze rolnictwo
poprawi sytuacje; za duzo
przemyst tego produkuje,
ciezko jest ograniczy¢, bo my
musimy robié swoje; w
gospodarstwie probujemy
oszczedzié, moze troszke w
domu tez, zawsze powtarzam
mojej zonie 1 dzieciom”

e, (...) od razu wida¢ r6znice
w rachunkach w poréwnaniu
do wczesniejszych zim”

o w zasadzie s3 to drobne
rozwigzania-ale duzych
inwestycji nie robimy-nie
warto”

e 0szczednos¢ ma duzy wpltyw
na koszty w duzych
przedsigbiorstwach, a w
matych to r6znie bywa”

e staram si¢ oszczedzac
energie, ale nie wiem, Czy to
ma az takie duze znaczenie”

¢ niby mozna poprawi¢, bo
duzo pieniedzy idzie na to, ale
z drugiej strony inwestycje s
za drogie”

e _.nie mam zbytniego wyboru;
jak chce si¢ prowadzi¢
gospodarstwo, to trzeba si¢ z
tym liczy¢”

e W sumie to mozna oszczgdny
tryb sprzetow wiaczyc-ale nie
wiem, czy to si¢ tak bardzo
oplacaiczy sg z tego
korzysci-jeszcze nie
probowatem tego”

e ,W gospodarce to rdznie, co z
tego, ze ja bede oszczedzat
skoro np. pracownicy nie beda
tego respektowac i nici z tego
oszczgdzania; tylko w domu
mozna np. stosujac
energooszczedny sprzet”

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych
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Tabela 29 Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do swiadomosci energetycznej
oraz efektywnosci energetycznej — podsumowanie

Swiadomos¢ energetyczna

Znajomos¢ zagadnienia Zagrozenia

* nauka o oszczedzaniu brak dostatecznych informacji

* poznanie zagadnien energetycznych wysokie koszty inwestycji

* $wiadomo$¢ co to jest energia, jakie * brak szybkich korzysci
sg jej zrodia

* poznanie konsekwenciji jej + dhugi okres zwrotu
uzytkowania

* analiza kosztéw- wzgledy
ekonomiczne

» edukacja energetyczna

Poprawa efektywnosci energetycznej

Potencjal Zagrozenia

* energooszczedny sprzet rolniczy oraz * wysokie koszty inwestycji
wyposazenie

* ocieplenie budynkow, termoizolacje, « sceptycyzm w zastosowaniu
zakup nowoczesnych okien rozwigzan w rolnictwie

» zaréwki energooszczedne, lampy » brak wykorzystania potencjalnych
niskich energii, systemy mozliwos$ci
oswietleniowe

* wlasciwa konserwacja sprzgtu * brak zaangazowania personelu
rolniczego (pracownikow gospodarstw rolnych)

» przydomowe biogazownie

* 1izolacje budynkow mieszkalnych,
pomieszczen gospodarczych

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

e Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do rozwigzan pro-ekologicznych

i wspierajqgcych rozwdj efektywnosci energetycznej

,, Co Pan/Pani sqdzi o niekonwencjonalnych zrodlach energii? Dlaczego?”

Niekonwencjonalne zrodta energii wzbudzaly wérod ankietowanych mieszane uczucia (Tab.
30). Z jednej strony, powodujg pewien niepokoj, obawe¢ przed ich zastosowaniem oraz
regulacjami prawnymi, ktore w pewnym stopniu utrudniajg ich wykorzystanie. Z drugiej

strony, budza nadzieje 1 che¢ bycia postrzeganym jak ekologiczne gospodarstwo. Wielu
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ankietowanych uwazato, iz s3 potrzebne dla gospodarki ze wzgledu na konczace si¢
konwencjonalne zrodta oraz na ich walory ekologiczne. Dzigki zastosowaniu OZE istnieje
szansa na wigksze zagospodarowanie obszarow nieuzytkowych, odpadéw poprodukcyjnych.
Badani podkreslajg czesto, iz takie rozwigzania sg bardzo popularne na zachodzie Europy.
Jednoczesnie ankietowani widzg wiele barier, ktore uniemozliwiaja rozwdj OZE w takich
stopniu jak ma to miejsce w gospodarstwach naszych zachodnich sgsiadow. Zauwazaja takie
bariery jak brak powszechnego zastosowania OZE na terenach wiejskich, zaréwno dla celow
bytowo-gospodarczych jak i typowo rolniczych. Z wypowiedzi badanych wynika, iz np. brak
wsparcia rozwoju upraw energetycznych ze strony mechanizmu krajowego wsparcia oraz
brak odpowiednich optat ze strony Unii Europejskiej sa czynnikami ograniczajagcymi rozwoj
OZE. W dalszym ciggu barierg moze by¢ zty stan sieci energetycznych na terenach wiejskich.
Zauwaza si¢ tutaj jednak, ze taka sytuacja moze prowadzi¢ do rozwoju matych instalacji o
charakterze gospodarczym. Problemem, na ktéry zwracaja uwage ankietowani, to rowniez
stan zmieniajacych si¢ warunkéw atmosferycznych. Podkres$laja, ze w Polsce nie ma
odpowiednich warunkow do rozwoju OZE, zaréwno prawnych jak 1 klimatycznych.
Niektorzy z ankietowanych byliby sktonni stosowaé¢ OZE, pod warunkiem, iz sprawdzg ich
skuteczno$¢ u innych uzytkownikow np. swoich sasiadow. Mimo wszystko, jedng z
najczesciej wymienianych barier jest nadal wysoka cena takich inwestycji. Badani narzekaja,
1Z musza poczyni¢ spore inwestycje poczatkowe, ktore musza sfinansowa¢ sami. Czgsto
bowiem czas oczekiwania na rozpatrzenie wniosku o pomoc publiczng jest stosunkowo dtugi.
W rozmowach pojawito si¢ rowniez stwierdzenie, iz nie jest to zbyt energooszczedne
rozwigzanie, gdyz energowydajnos$¢ takich zrodet jest mniejsza niz w przypadku zrodet

konwencjonalnych.

Tabela 30 Wyniki badan jakos$ciowych — znaczenie niekonwencjonalnych zrédel energii

Zagadnienie Potencjal Zagrozenia
Znaczenie e .53 potrzebne; e _nie s3 popularne w Polsce,
niekonwencjonalnych konwencjonalne si¢ koncza; bo sa drogie”
zrédet energii energia odnawialna to e, (...) nie ma warunkow w

ciekawa opcja-drozejg ceny Polsce”
paliwa, energii elektrycznej” | e sq dobre, ale nie wiadomo,
¢ .sg dobre, ale mato czy na siebie zarobig”
popularne” e . duzo si¢ o tym ostatnio
e .53 potrzebne; zrodla sig moéwi; chyba to przez Unig;
wyczerpuja” nie wiem, czy dla rolnictwa to
e .Swietna opcja. Bardzo jest dobre, chyba tatwiej jest z
popularne na zachodzie. konwencjonalnymi zrodtami;
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Stare zrodta energii
wyczerpuja si¢, niedtugo
wszyscy bedg musieli z nich
korzystac”

e na pewno dzigki nim chroni
si¢ bardziej srodowisko (...)”

e .nickonwencjonalne chronig
srodowisko, dlatego Unia je
popiera”

e .duzo oséb zachwala je
zagranicg dobrze to
funkcjonuje, ale oni chyba
majg troszke inne prawo”

e znam takich, ktory
wspotpracuja z firmami i daja
im odpady na wsad”

e ,wiem, ze cos si¢ bedzie
zmienialo w tej kwestii,
oczywiscie, ze naturalne
zrodta by byly lepsze (...)”

e .w innych krajach jest w
miar¢ dobrze, ale w Polsce
tak $rednio”

¢ sg ekologiczne, ale daja
mniej energii”

o zdarza si¢, ze kto$ sprzeda
lub odda swoje odpady do
spalenia (...), ale zawsze
trzeba uwazac, bo nie
wszystko wolno”

z tymi niekonwencjonalnymi
to musza by¢ specjalne
pozwolenia, duzo trzeba
wydac na poczatku, bo trzeba
wszystko przerobic¢”

¢ za mato energii daja, chyba
nie jestem przekonany; nasze
sieci sg ztym stanie-jaki to ma
sens w takim uktadzie”

o tak, kazdy powie, ze sg dobre
generalnie, ale niech kto$ we
wsi zacznie uzywac- moze
wtedy bardziej si¢
przekonam”

e .instalacja jest zbyt droga,
poza tym trzeba mie¢ duzo
réznych pozwolen, co nie daje
sie obej$¢, wigc czasami lepiej
sobie odpuscic”

o kiedy$ myslatem, zZe to
bedzie dobre rozwigzanie,
zeby p0ojs$¢ w tym kierunku,
jak miatam kryzys na
gospodarce, ale si¢ okazato,
ze trzeba duzo dotozy¢ na
poczatku”

e kiedy$ mnie nawet jaki$ facet
namawial, zebym w to
wszedl, ale jak ustyszalem ile
to kosztuje, to juz mi si¢
odechciato”

o klimat si¢ za bardzo zmienia;
raz jest goragco 1 weale nie
pada, nie wieje; a czasem w
ogole nie ma stonca”

e pienigdze s3 tu bariera, za
duzo zachodu trzeba, Zeby to
zorganizowac prawidtowo”

e ,u nas chyba nikt nie wierzy
za bardzo, ze dzigki tym
zrodtom zaoszczedzi, poza
tym na wsi az tak duzego ich
zastosowania chyba nie ma”

e W sumie to nie mam zdania;
jest mi to obojetne i tak Unia
nas do tego nie zmusi”

o ciezko powiedzie¢, wiem
tylko, ze tworzg tony
papierow w tej sprawie-a jaki
bedzie los tych zrodet, to nikt
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nie wiem, nie ma co si¢
nastawiac”

e duzo si¢ trzeba napracowac,
zeby si¢ udato zaoszczegdzic¢
na tych zrodtach, same
instalacje np. do
przydomowego biogazu
kosztuja, a wie Pani ile to
kosztuje, jak co$ si¢ popsuje.
To lepiej juz na gospodarce
korzysta¢ z normalnej energii.
My nie mozemy czekac-
gospodarstwo musi by¢
obrobione”

e (...)ale czy Pani wie, ile to
kosztuje i jaki jest problem,
zeby to pasowalo do naszych
wymogow; nie wiem, czy to
jest teraz optacalne”

e (...) co to za oszczgdnosc-a
kto zaptaci za inwestycje i
naprawy?”

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

Jaki wpbhyw na srodowisko wywiera Pani/Pana dziatalnosc¢? Aspekt Zycia codziennego,

dziatalnos¢ zawodowa.”

Rolnictwo uwarunkowane jest warunkami i1 jako$cig $rodowiska przyrodniczego. Stan
biordznorodnosci  gleb, zasobow wodnych, siedlisk, lasow jest determinowany
intensywnos$cig  produkcji,  stosowaniem  nawozdéw, Srodkdw  ochrony  roslin,
wykorzystywaniem odpowiednich agrotechnik oraz wtasciwag obsada zwierzat. Zachowanie
uksztattowanego przez dziatalnos¢ rolniczag krajobrazu wymaga stosowania dobrych praktyk
oraz wdrozenia zrownowazonego rolnictwa prowadzacych do korzystania z wszelakich
zasobow ziemi w stanie niepogorszonym lub nawet do ich poprawy. Ankietowani sg
$wiadomi, ze w zasadzie kazda ich dzialalno$¢ ma wptyw na srodowisko (Tab. 31). W
aspekcie zycia codziennego podkreslali wptyw zuzycia energii elektrycznej, ogrzewania,
wody, paliwa oraz problem utylizacji $mieci komunalnych. Z wypowiedzi badanych wynika,
ze w aspekcie ich dzialalnosci rolniczej, kluczowa role odgrywaja takie czynniki jak odpady
rolnicze, odory, intensywna uprawa roli, §rodki ochrony roslin, nawozy rolnicze, emisja
gazow, spalin itp. Cze$¢ ankietowanych jest zdania, Ze zanieczyszczenie, ktore powoduje

rolnictwo jest 1 tak mniejsze niz w przypadku firm dziatajacych w sferze przemystu. Wielu
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badanych wskazywato na fakt, iz nie stosujg zadnych toksycznych substancji oraz niczego

zabronionego przez prawo. Zdaja sobie spraw¢ z wplywu stosowania roznych substancji,

aczkolwiek starajg si¢ optymalizowac ich zuzycie, ze wzgledu na rosngce potrzeby rynku co

do stosowania bardziej przyjaznych srodowisku metod uprawy. Chcac by¢ atrakcyjnym

partnerem dla potencjalnych odbiorcéw, musza kierowaé si¢ aspektami $rodowiskowymi.

Wsrdd ankietowanych znalazly si¢ rowniez osoby, ktére nie uwazaja, ze wplyw ten jest

szczegOlnie znaczacy. Czes¢ badanych nie zastanawia si¢ nad wptywem swojej dziatalnosci

na $rodowisko. Pozostaja obojetni wobec tej kwestii lub traktujg problem marginalnie.

Tabela 31 Wyniki badan jakosciowych — wplyw dzialalno$ci rolniczej na srodowisko-

rozne aspekty

Zagadnienie Zycie codzienne, dzialalno$¢ Uwagi
zawodowa
Wplywa dziatalnos$ci e ,energia elektryczna, e . maly wptyw”
rolniczej na Srodowisko |  ogrzewanie” e .nic ma duzego wptywu,

— aspekt zycia
codziennego i
zawodowego

o Swiatto, energia, woda”

e paliwo, energia elektryczna,
ogrzewanie, nawozy, gazy,
odpady rolnicze,

kanalizacja”

e .paliwo, energia(lampy,
pompy klimatyzacji)”

e . chemikalia-i do nawozenia,
odpady rolnicze, zuzywa si¢

wody, prad”

e tak, zycie codzienne:
energia, $cieki, odpady,
spaliny; gosp.: $cieki, odpady
rolnicze, woda, nawozy,
gnojowica, spaliny”

e jest wptyw zawsze; dom:
woda, $cieki, prad, gaz,
odpady komunalne,
chemikalia, spaliny; gosp.:
odpady, spaliny, gndj,
nawozy przede wszystkim”

e ,w domu to zuzywamy prad,
wodg, $wiatto, mamy
odpady; na gospodarce tez -
wszystko jest podobnie, ale
na wieksza skalg”

o duzy wplyw- na glebg, na
zwierzgta zyjace w poblizu
naszych terenéw, na ptaki.
Produkujemy produkty

moze odpady, odory”

e _.wie Pani co-ciezko
powiedzie¢, chyba nigdy si¢
specjalnie nad tym nie
zastanawiatem; mysle, ze
zawsze jaki$s wptyw bedzie,
ale jaki doktadnie to nie
potrafi¢ powiedzie¢”

o _ciezko mi powiedzie¢
doktadnie, no zawsze jest
wplyw, ale nie stosuj¢
zadnych niebezpiecznych
substancji, wigc mysle, ze nie
jest najgorzej”

¢ nie mam pojecie. Wie Pani,
gdybym musiat si¢ nad takimi
rzeczami zastanawiac, to
mysle, ze nic bym
pozytecznego nie zrobit”

e staram si¢ prowadzic¢
gospodarke ekologicznie, ale
nie zawsze si¢ udaje; czasem
trzeba zastosowac jakies$
chemikalia - wszystko zalezy
od warunkow - czasami sg
choroby, zta pogoda”

o wszystko zalezy od tego, co
kto robi; czasem wystarczy, ze
si¢ zacznie sprzata¢ w
chlewni, zeby kto$
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uboczne, czasem odory,

mamy problemy z odpadami,
nawozimy, wigc moze to si¢
przedosta¢ do wody i gleby”

e _.Na pewno nawozy,
pestycydy-musimy to
stosowac-inaczej bySmy za
duzo stracili”

o jaki$ wpltyw mamy, zawsze
jest problem z odpadami,
teraz mamy mate opady,
wiec zuzywamy duzo wody
do nawadniania pola”

o . w zasadzie kazda
dziatalno$¢ na wptyw na
srodowisko, my nie mamy az
tak wielkiej produkcii,
zeby$Smy zanieczyszczali
srodowisko, niedawno nawet
kupili$my sobie nowe
maszyny, podobna sa nawet
mniej palg i mniej spalin
idzie do powietrza”

e .w domu to prad, woda si¢
marnuje, gaz, teraz do tego
doszedt problem $mieci, pod
koniec roku znowu bedzie
rewolucja, a w gospodarce
mamy inne problemy tez
musimy uwazac, zeby
oszczedzaé prad, paliwo
(ograniczamy wyjazdy,
dostosowujemy maszyny),
musimy nawozi¢, robic¢
opryski-kto$ nam mowi, ze
mozemy w ten sposob
wplywac¢ negatywnie na
srodowisko, ale to nie
prawda.”

e kazda dziatalno$¢ daje jakis$
efekt dla srodowiska, w
domu media, zawsze jakie$
odpady si¢ produkuje; a na
gospodarce jest duzo
odpadow 1 ptynnych i
statych”

® N0 ha pewno co$
szkodzimy. Mamy szambo,
produkujemy odpady,
nawozimy, sypiemy, robimy

powiedziat, ze jest to
zatruwanie srodowiska; rézni
sa ludzie, teraz jest taka moda,
ze wszyscy niby dbajg o
srodowisko, ale niech zaczng
od siebie. Na innych patrza, a
sami nie majg nic zrobione”

e W zyciu codziennym nie
mysle zbytnio o §rodowisku;
jakos trzeba zy¢, a na
gospodarce to czasem mamy
wpltyw, no uzywamy réznego
sprzetu, pracujemy w glebie,
hodujemy zwierz¢ta, mamy
odpady-ale nie mozna tego
robi¢ inaczej”

o mysle, ze nie jest tak Zle,
teraz ludzie maja bzika na
punkcie bycia ekologicznym.
Ja si¢ tylko zastanawiam, czy
faktycznie wszyscy ci ludzie
si¢ zastanawiajg nad ekologia
jak cos robig. Pewnie, ze
warto zuzywac mniej tam np.
pradu, bo to np. na znaczenie
jak sie spojrzy na rachunki;
takze na pewno takie akcje
daja jakas korzys¢”

e, . moim zdaniem srodowisko,
w ktorym zyje 1 pracujg¢ jest
czyste, nie wydaje mi sig,
zebym jako$ na nie wptywat-
chyba tak, jak kazdy”

e .nie wydaje mi si¢, zeby
rolnictwo zagrazato
srodowisku”

e ja mam mate gospodarstwo,
wiec nie ma to szczegdlnego
znaczenia dla srodowiska”

o ,w gospodarstwie duzo jest
szkodliwych dziatalnosci,
czasami nie mozna po prostu
inaczej, musi Pani zrozumie¢,
ze czasami jest tak, Ze nie
damy rady bez pomocy np.
nawozow, gnojowicy-pewnie,
ze to nie jest dobre, ale nie
mamy wyjscia, bo inaczej
stracimy to, co udato nam si¢
wypracowac”
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okresowe opryski drzew (bo
inaczej mamy duze straty- W
ubieglym roku, co$ zjadto
nam ponad potowe upraw)”

e nasze Srodowisko jest juz i
tak bardzo zanieczyszczone,
wiec nie wydaje mi si¢, zeby

o .fajnie by byto, jakby nas
nauczyli jak zawiera¢ umowy
1 tworzy¢ grupy producenckie,
to moze by$my troche
ograniczyli ten zty wptyw na
srodowisko - ale gmina si¢ nie
spieszy z tym”

cos mu pomoglo, chociaz
wiem, ze rolnictwo tez
potrafi Zle na nie wplywac.
Wie Pani, teraz te srodki sg
konieczne, ale to jest chemia
czgsto, wigc moze zle
wptywac. Poza tym znajdzie
si¢ zawsze jaki$ np. sgsiad,
ktory np. stosuje gnojowice i
gnojowke nie w tych
terminach co powinien i
wtedy jak moéwic¢ 0 ochronie
srodowiska. Wie Pani,
wszystko zalezy od
cztowieka”

e bior¢ udziat w programie
rolnosrodowiskowym; wiem,
ze moja dziatalno$¢ ma duzy
wplyw na srodowisko-na
ilos¢ energii, wody, pradu,
paliwa plus wszystkie
odpady i odory, ale staram
si¢ je ograniczac”

e .staram si¢ , zeby bylo
oszczednie w domu 1 w
gospodarstwie. Wydaje mi
si¢, ze ograniczam wplyw jak
tylko moge”

e .chyba trudno jest nie
wptywac¢ na srodowisko; teraz
zresztag mamy z urzednikami
problemy, jesli odpowiednio
nie zadbamy o §rodowisko.
Jakie? No przede wszystko
jak kto$ doniesie, to groza
nam kary- jakie$ mandaty co$
w tym stylu. Raz taki nasz
sgsiad zaptacit”

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych
,,Skqd czerpie Pani/Pan Zrodia informacji nt. oszczednosci energii/paliw w rolnictwie? Czy sq

one wystarczajgce? ”’

Podobnie jak w przypadku informacji dotyczacych funduszy europejskich, mozliwosé
uzyskania rzetelnych informacji jest kluczowa. W kwestiach dotyczacych efektywnos$ci
energetycznej w rolnictwie, zdaniem ankietowanych, nie istnieje zbyt wiele Zrodel informacji
(Tab. 32). Badani narzekajg na brak czasu, co uniemozliwia im $ledzenie nowoSci. Niektorzy
z ankietowanych pozostawiajg szukanie informacji mtodszemu pokoleniu, ktore sprawniej
potrafi postugiwa¢ nowoczesnymi $srodkami przekazu. Zidentyfikowano takze trudnosci w

odbiorze informacji. Niektore z nich sg zbyt ogdlne, inne napisane sa mato zrozumiatym
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jezykiem. Brakuje na rynku specjalistycznej prasy poswigconej tym zagadnieniom. Wielu
respondentéw chciatoby by¢ na biezaco z informacjami oraz innowacjami w rolnictwie.
Wsrod zidentyfikowanych zrodet nalezy wymieni¢ telewizje, specjalistyczng prase¢ rolnicza,
informacje w urzedach gminy oraz osrodkach doradczych. Badani wskazuja, ze czerpia
informacje réwniez za pomoca przekazu ustnego np. od sasiadow. Bardzo cenig sobie taka
wymian¢ informacji oraz do$wiadczen. Wigkszos¢ ankietowanych podkreslata fakt, iz

znalezienie szczegdtowej 1 warto$ciowej informacji jest niezwykle czasochtonne.

Tabela 32 Wyniki badan jakosciowych — ocena zrédel informacji nt. oszczednoSci

energii w rolnictwie

Zagadnienie Rodzaj zrédel informacji Uwagi
Zrodta informacji nt. o telewizja” e _nie ma informacji, nie sg
oszczednoscei e, Czasopisma, media” wystarczajace”
energii/paliw w o ,ulotki w ODRach” «,nikt nam o nich nic nie
rolnictwie e .mato jest zrodet - trzeba ich mowi”

szuka¢ w specjalistycznej
prasie”

e .7 czasopism, ale mozna by
byto wigcej -trochg jest mato
informacji jeszcze”

e W prasie”

e .ja raczej takich informacji
szukam w rolniczej prasie, no
prawda jest taka, ze oni na
serio mato wspominaja o
energii”

e skad? Od innych rolnikow,
czgsto si¢ spotykamy przy
roznych okazjach 1 jest czas,
aby pogada¢, wymienic si¢
doswiadczeniem-to jest
najlepszy sposob, aby sie
czegos$ dowiedzie¢
ciekawego”

e m0Qj sgsiad jest sottysem,

wigc czasami przynosi nam

r6ézne informacji z gminy;
kiedys$ nawet z tego
skorzystalismy”

,.kiedys w ODRach byty

takie informacje; ostatnio

bytem na spotkaniu w

gminie, bo myslatem o

inwestycji w OZE, ale

powiem Pani szczerze, ze

e .mato jest informacji”

o kiedys$ czytalem czasopisma,
teraz robi to moj syn, bo ja juz
nie mam czasu”

e . wie Pani, teraz brakuje czasu
na takie sprawy-o dotacjach to
mozna poczytaé, ale sg takie
sprawy, gdzie trzeba si¢
naszukac, zeby co$
konkretnego znalez¢”

e dla moich celow sg
wystarczajace”

¢ moje dzieci mi wyszukuja
takie rzeczy w internecie-
moze kiedys przejma
gospodarke”

e staram si¢ szukac takich
informacji, ale nie jest to
wecale takie proste”

¢ mato jest informacji na ten
temat, raczej gdzies przez
przypadek si¢ dowiedziatem;
ale to sg zbyt pobiezne
informacje, mato szczego6tow
jak si¢ do tego zabrac”

e .nie spotkatem si¢ z czym$
takim w gazetach”

e staram si¢, aby by¢ na
biezaco, ale nie ma na rynku
az tak duzo specjalistycznej
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bylo tam tak nudnie, ze
wrocitem do domu”

e jak o czyms ustysze, to
szukam w Internecie”

e Czasem na l-ce co§ mowia,
ale i tak by trzeba byto i§¢ do
gminy”

e .ja przede wszystkim czytam
gazety dla rolnictwa;
faktycznie czasami sg tam
takie informacje”

e prawda jest taka, ze mozna
cos znalez¢ jak si¢ poszuka.
Mnéstwo czasu to zajmuje
np. w Internecie, bo jest duzo
informacji, ale sg bardzo
rézne tj. nie tylko dla
rolnictwa”

e W tv, radiu (np. podczas
pracy traktorem), ale to sg
ogo6lne informacje, a te w
czasopismach czasami sg za
bardzo uczone”

prasy-nienaukowej”

o no wlasnie o tym jest mato”

o wie Pani, chce by¢ na
biezaco, probuje znajdywac
odnosnie innowacji w
rolnictwie”

e chcialbym si¢ dowiedzie¢
czegos nowego na temat
oszczednosci w rolnictwie, ale
powiem szczerze, ze trzeba
poswieci¢ sporo czasu, a ja go
nie mam po prostu; nie ma kto
PO mnie przejaé gospodarki,
wiec duzo czasu spedzam na
roli”

¢ powiem Pani, ze nie szukam
specjalnie”

¢ kto ma czas to czyta¢? Pani
ja sie¢ ktade do t6zka 1 juz po
mnie. Ale zdarza mi si¢
czasami w czasopismach np. o
biogazie-ale to nie na nasze
warunki raczej”

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

,Co to jest eko-jazda? Czy wuwaza Pan/Pani, ze moze by¢ skutecznym narzedziem?
Dlaczego?”

Podczas badania pilotazowego wybrano jako przyklad narzedzia wspomagajacego
efektywnos$¢ energetyczng ,,eko-jazde”. Jest to proste narzgdzie, stosowane czgsto intuicyjnie.
Kazdy z ankietowanych potrafil na swoj sposob wytlumaczy¢ ide¢ ekologicznej jazdy (Tab.
33). Zdaniem uczestnikow dyskusji jest to ekologiczna jazda pozwalajaca zuzywaé mniej
paliwa, stosujagca odpowiedni poziom obrotow silnika, dostosowujaca predkos¢ jazdy do
warunkow, stosujaca odpowiednie ci$nienie w oponach. Wsrdd respondentéw znajdowaty si¢
rowniez osoby, ktore posiadaja bardziej nowoczesny park maszynowy. Osoby te dysponuja
ciggnikami wyposazonymi w tryb ,.eko”, co pozwala im w znacznym stopniu uprosci¢
stosowanie tego narzg¢dzia. Dzigki automatycznej funkcji pojazdu, badani nie podejmujg
zadnych dodatkowych czynno$ci. Starsze pokolenie podkresla, iz jedynym sposobem na
zastosowanie ekologicznej jazdy jest tzw. ,jazda na ucho”. Kierowca wie, kiedy musi
zredukowa¢ np. obroty dzieki dzwiekom, ktore wydaje silnik pojazdu. Dla doswiadczonego

rolnika jest to najskuteczniejsza metoda. Wielu respondentow podkresla, ze dzieki
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zastosowaniu takiego rodzaju technik potrafig zaoszczedzi¢ nawet 10% paliwa. Najwigksze
korzysci osigga si¢ podczas pracy w duzym gospodarstwie. Wsroéd badanych pojawity sig
roOwniez opinie, iz takie metody dajg tylko pozorng oszczedno$¢. Czas poswigcony na
zastosowanie 1 wykorzystanie wszystkich zabiegéw sktadajacych si¢ na ,,eko-jazd¢” mozna
by zagospodarowaé bardziej efektywnie w gospodarstwie. Zdaniem ankietowanych metoda
jest skuteczniejsza dla samochoddéw osobowych dla uzytku wiasnego niz dla pojazdow
stosowanych w rolnictwie. Jednym z problemdéw nakreslonych przez rolnikow byta niechec
ich pracownikéw do przestrzegania zasad eko-jazdy. Wielu rolnikéw stosuja ta metodg bez
specjalnego przygotowania, wiedza oni bowiem jak najefektywniej powinien pracowaé ich
pojazd rolniczy. Kluczowym, cz¢sto pomijanym, aspektem eko-jazdy jest takze odpowiednie
utrzymanie sprzg¢tu, co zapewnia wlasciwe jego uzytkowanie i ogranicza w duzym stopniu

ryzyko marnotrawienia paliwa.

Tabela 33 Wyniki

badan jakoSciowych -

wspomagajacego efektywnos$¢ energetyczng

ocena eko-jazdy jako narzedzia

Zagadnienie

Znajomos$¢ zagadnienia

Uwagi

Ocena eko-jazdy jako
narzedzia
wspomagajacego
efektywnos¢
energetyczng

o jezdzi¢ tak, aby zuzywac
mniej paliwa, obroty silnika,
ci$nienie opon, oszczedza si¢
paliwo, nizsze biegi”

e ,wolniej trzeba jechac, bez
klimatyzacji (...)”

e oszczedna jazda”

e 0szczedza si¢ paliwo, trzeba
jecha¢ wolno”

e ,0szczgdza si¢ paliwo, nawet
do 10%”

e .to oszczedna technika jazdy,
trzeba dostosowywac
predkos¢ jazdy do
warunkow, odpowiedni
poziom obrotow silnika,
odpowiednie napompowanie
kot itp.”

e .mniej paliwa si¢ zuzywa
...)”

e kiedys$ sprobowatem-trzeba
pilnowac obrotow silnika,
predkosci i takie tam”

e oszczedna jazda, ja stosuje
(...)”

e wie Pani, co$ z ekologiczng

o ,malo si¢ oszczgdza paliwa”

¢, mato skuteczna metoda”

e, (...) ale to nie daje duzych
oszczg¢dnos$ci energii”

o .to tylko pozorna
oszczednose”

e .niespecjalnie skuteczna, ile
tam mozna zaoszczedzic?”

e (...) dla samochodow to jest 1
moze ok., ale przy ciggniku,
to juz zupekie co$ innego; nie
wierze w to zbytnio”

o (...) raczej kazdy stosuje te
zasady teraz”

e jak sie¢ ma nowy ciagnik, to
sg tam podobno takie tryby
specjalne, wlaczy si¢ guzik i
nie trzeba mysle¢ o tym”

e, (...)ja stosujg-ale gorzej jest
z moimi pracownikami; trzeba
do tego troche dyscypliny”

o kiedys przyszedt do mnie
taki z gminy i probowat mi
pokazywacé-ale na mojej
ziemi, to przeciez jest bez
sensu”
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jazda (...)”

e ,o0szczgdne prowadzenie;
stosuje tg metodg; kiedy duzo
pracujemy, to potrafimy miec
jakie$ oszczednosci kilku
procentowe”

e .cos$ z ekologia, ale
doktadnie to nie wiem”

e tak, mamy takie tryby w
traktorze; czasami to
stosujemy”

e tak, mniej paliwa si¢
zuzywa i ciggnik si¢ mnie
niszczy”

o kupitem nawet lepsze
opony, zeby niej palit”

e ,na pewno oszcze¢dniejsze

prowadzenie (...)”

,kiedys to ekologiczne

jezdzenie nie bylo modne, a

kazdy i tak na ucho probowat

jezdzi¢ tak, zeby spali¢
mato”

e zasady jak jezdzic¢
ekologicznie (...)”

e .ja stosuje swoje reguty-
ciggnik musi pracowac cicho,
inaczej spala duzo 1 tak
jezdze 1 moi pracownicy tez”

e jaraczej stucham jak
pracuje silnik, jak hatasuje, to
wiem, ze musz¢ zwolni¢-tak
zawsze robiliSmy i to chyba
jest dobry sposobow sumie”

e, (...) nie wiem, czy to ma
takie znaczenie na roli-tam za
duzo nie ma czasu si¢
zastanawiac”

e .nie interesowalem si¢ tym
zbytnio”

e trzeba pilnowac zbyt wielu
rzeczy; nie wiem, czy to jest
w ogole mozliwe”

¢ kiedys probowalem si¢
czego$ dowiedziec, ale jakos
nikt specjalnie o tym nie
mowil i nie pisat-dopiero
kilka lat temu stato si¢ to
modne, ale w zasadzie dla
samochodoéw, a nie dla
ciggnikow”

o (...) zbyt duzo zalezy w
rolnictwie od innych
czynnikow, wiec tylko dzigki
ustawieniu traktora nie mozna
spali¢ mniej”

o raczej kazdy doswiadczony
rolnik wie, jak ma jechac-
niech mtodzi si¢ w tym
nowym $wiecie wykazuja”

e, (...) moim zdaniem, to
trzeba dbac o swoj sprzet
inaczej 1 tak nic nie pomoze”

e (...) moj ciggnik ma taka
funkcje; nie sprawdzalem za
bardzo czy spala mniej, ale
zawsze jg wiaczam”

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

Tabela 34 Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do $wiadomosci energetycznej
oraz efektywnosci energetycznej — podsumowanie

Niekonwencjonalne Zrodla energii

Potencjal Zagrozenia
* potrzebne ze wzgledu na kurczace si¢ * Dbrak warunkéw dla rozwoju OZE w
tradycyjne Zrodla energii Polsce
« wysokie ceny paliw « zbyt drogie
konwencjonalnych
» popularno$¢ OZE na zachodzie » wysokie koszty inwestycji
* pomagaja chroni¢ srodowisko * konieczno$¢ duzej ilosci pozwolen
» ekologiczne * nieprzyjazne regulacje prawne
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Wplyw dzialalnosci rolniczej na Srodowisko

Czynniki wplywajace na Srodowisko

Uwagi

zuzycie energii, wody, ogrzewanie

mniejszy wptyw rolnictwa niz
przemystu (np. fabryk)

zastosowanie nawozow, pestycydow,
chemikaliéw, gnojowicy

brak czynnego zaangazowania w
ochrone §rodowiska

odpady rolnicze, gazy, $cieki, spaliny,
produkty uboczne, odory

nastawienie na efekty, nie na naktady

lampy, klimatyzacja, oswietlenie
pomieszczen gospodarczych

brak czasu

zakup energooszczednego sprzetu
rolniczego

klimatyzacja

Zrodla informacji nt. oszczednosci energii w rolnictwie

Rodzaje zrédel Zagrozenia
+ telewizja, czasopisma, media mato precyzyjne informacje
+ ulotki w ODR-ach zbyt ogdlnikowe
» specjalistyczna prasa (np. rolnicza) zbyt mato informacji
» spotkania z rolnikami, sgsiadami brak czasu

Internet

Ocena eko-jazdy jako narzedzia wspierajacego EN

Znajomos¢ zagadnienia

Zagrozenia

Mniejsze zuzycie paliwa

Wazniejsze jest doswiadczenie
rolnika

Ustawienie ci$nienia opon, obrotow
silnika, biegow

Nalezy dbac o sprzet

Oszczednos¢ paliwa

Tryb Eko dostepny w niektorych
modelach ciggnika

Dostosowanie predkosci do
warunkow

Mato si¢ dzigki temu oszczedza

Pilnowanie obrotéw i predkosci

To tylko pozorna oszczgdno$é

Ekologiczna jazda

Niezbyt skuteczna metoda

Oszczedne prowadzenie pojazdu

Skuteczne dla samochodow
osobowych, nie dla sprzetu
rolniczego

Mniejsze zuzycie silnika

Zbyt czasochtonne

obserwacja poziomu hatasu ciggnika

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych
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e Wybrane aspekty prawno-ekonomiczne zwigzane 7 efektywnosciq energetyczng

,,Czy obawiajq si¢ Panstwo odgornych zmian dotyczgcych zagadnien zwigzanych z
efektywnosciqg energetyczng? Czy jest cos, czego Panstwo nie rozumiejq? Czy widzg Panstwo

Jjakies potencjalne korzysci dla siebie?”

Problem zmian regulacji prawnych jest czesto podkreslany w rozmowach z rolnikami. Brak
rzetelnych informacji dotyczacych kwestii prawnych, stanowi utrudnienie w prowadzeniu
dziatalnosci rolniczej. Badani zostali zapytani o zmiany regulacji dotyczacych efektywnosci
energetycznej (Tab. 35). Czgs$¢ respondentéw nie obawia si¢ ewentualnych zmian. Uwazaja,
ze do wszystkiego mozna si¢ przygotowaé. Wyrazaja cheé wspolpracy w tej kwestii z
urzedami gmin, specjalistami, doradcami. Widza wiele pozytywnych aspektow 1 szans, ktore
moga si¢ pojawié, chociazby w kwestii OZE. Prezentuja postawg otwarta wobec
wprowadzania innowacji do swojego gospodarstwa rolnego. Uwazaja, ze dzigki inwestycjom
stang si¢ bardziej konkurencyjni 1 bedg atrakcyjnym partnerem biznesowym. Cze¢s$¢ badanych
rolnikow nie podzielata optymistycznych wizji swoich kolegéw. Brak szans na zmiany, brak
potencjalnych korzysSci oraz strach przed konieczno$cig ponoszenia dodatkowych kosztow, to
glowne obawy przed zmianami prawnymi. Ankietowani chcieliby, aby te wszystkie
watpliwosci na biezaco byly rozwiazywane przez specjalistow. Wiele waznych spraw
przedstawionych jest w sposdb niejasny, trudnym specjalistycznym jezykiem. Badani
podkreslaja, ze o zmianach dotyczacych energii mowi si¢ bardzo mato. Problem ten na
terenach wiejskich nie jest jeszcze na tyle popularny. Nie zawsze jest czas, aby
przeprowadza¢ analiz¢ zuzycia energii, chociazby na podstawie rachunkow. Wszelakie
inwestycje sag wysoce kosztowne, w zwigzku z tym, wiele os6b, pomimo checi nie moze sobie
na nie pozwoli¢. Wszyscy badani byli zgodni co do konieczno$ci udzielania informacji i

pomocy prawnej dla wtascicieli gospodarstw rolnych.

131



Tabela 35 Wyniki badan jakosciowych — stosunek badanych do odgornych zmian
prawnych zwigzanych z efektywnoscia energetyczng

Zagadnienie Potencjal Obawy
Zmiany dotyczace | e , nie wiem, moze beda o ,wszystko bedzie drozsze,
zagadnien zwigzanych | dotacje” zmiany w domach,
z efektywnoscia | e nie obawiam sig” maszynach”
energetyczng e .nie, wszystko jest do e 53 jakies ustawy-ale one

przezycia, byle bysSmy mieli
ludzi, ktorzy beda sktonni
nam pomoc”

¢ nie wydaje mi si¢, ze to co$
dla nas zmieni”

e . nic wiem w sumie, moze
bedzie to tylko drobna
zmiana, na to liczg”

e zupehnie nie; bedzie dobrze”

e .nie, wie Pani, pewnie jakie$
zmiany to wprowadzi, ale
ci¢zko na tym etapie
powiedziec, co to bedzie; ale
z drugiej strony nie mozna
si¢ ba¢ 1 inwestowac, bo
dzieki temu co$ osiggniemy;
Unia nam duzo pomogta”

e _.nie, zobaczymy z czasem co
to doktadnie bedzie”

¢ ,,0dkad jestesmy w Unii, to
ciagle cos$ si¢ zmienia, wigc i
w tej sprawie mozemy si¢
czego$ spodziewac’

e ciczko mi powiedziec¢, wie
Pani wszystko zalezy od
tego, czego to bedzie
dotyczylo”

¢ .mysle, Ze to gminy zadanie,
zeby nas dostosowac do
zmian; wiem, ze w innych
krajach dostaja pomoc, jak sa
zmiany”

dotyczg tylko gmin, nikt nam
nie mow o szczegodtach - nie
rozumiemy ich”

¢ ,mato mowi si¢ o przepisach
zwigzanych z energia;
wszystkich to dotyczy; moze
bedzie trzeba wydaé pienigdze
na inwestycj¢”

o tak, bo mogg nam zarzuci¢
nowe zasady i bedg chcieli,
zeby$my wiecej podatkow
ptacili”

e raczej tak, bo przewaznie
wiaze si¢ to ze sporymi
wydatkami, bo ciggle co$
trzeba poprawiac”

e raczej tak, czuje, ze to si¢ na
nas moze odbi¢, ale w sumie
nie znamy szczegolow; raczej
korzysci sig¢ nie spodziewam”

o ciezko powiedzie¢, zawsze
jest niepewnosc, ze bedzie
gorzej, ale moze nie bedziemy
musieli niczego robi¢ wigce]
niz teraz, oby”

¢ korzysci na pewno nie, jak
co$ nasz rzad zmienia, to
raczej na gorsze; oby tym
razem nie byla to jakas
rewolucja”

e (...) zawsze jest jaka$
niewiadoma”

o tak, obawiam si¢, wiem, ze
nie mam tyle pieni¢dzy, aby
teraz wszystko zmienia¢ na
gospodarce, zeby byto
bardziej ekologiczne 1 jadlo
mniej pradu; wie Pani, to
kosztuje”

o trochg tak, zawsze nie
wiadomo co wymysla, ale
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trzeba by¢ dobrej mysli; a
korzysci-raczej nie.”

¢ boje sie, zwigzane jest to
zawsze z dodatkowymi
kosztami, ktére trzeba bedzie
ponies¢”

o ..z doSwiadczenia wiem, ze
kazda zmiana w Polsce raczej
nie jest korzystna. Wie Pani,
te cate sprawy ekologiczne i
energetyczne powoduja, ze
wigcej si¢ od nas wymaga.
Musialbym mie¢ specjalnego
pracownika do tego, a kto mi
za to zaptaci?”

e oczywiscie, ze zawsze jest
si¢ czego obawiac¢-czasem
nawet tych korzysci, ja juz
znam takie zmiany-wie Pani-
jajuz ich troche przezytem”

o tak, obawiam si¢, ze moga
by¢ niekorzystne i niejasne”

e jedyne, czego mozna si¢
obawia¢ to nowe obowiazki i
zwigzane z tym pienigdze”

e hmm, moze troche, bo
znowu co$ trzeba bedzie
ptaci¢ pewnie”

e .chyba tak, bo zawsze potem
si¢ okazuje, ze zmiany sg
gorsze 1 jest gorzej niz bylo
wczesniej”

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

,,Jakie sq srednie miesigczne wydatki zwigzane z energiq?”

Respondenci prezentowali w tej kwestii bardzo zamknigtg postawe. Niechetnie udzielali
odpowiedzi na pytanie odno$nie $rednich miesigcznych wydatkow na energie. 25%
respondentow odmoéwita udzielenia odpowiedzi. Pozostali zgodzili si¢ poda¢ przedzial

procentowy wydatkoéw na energie (Tab. 36).
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Tabela 36 Wybrane aspekty prawno-ekonomiczne zwigzane z efektywnosci
energetyczng — podsumowanie

Zmiany regulacji prawnych zwiazanych z efektywnoscia energetyczng

Potencjal Obawy
* Che¢ pomocy ze strony specjalistow + Obawy przed wprowadzeniem
Zmian
» Brak obaw o wprowadzenie nowych * Obawy wzrost kosztow
regulacji prawnych
* Nadzieja dot. Zmian regulacji « Brak informacji o  biezagcych
prawnych zmianach
* Chgt inwestycji pomimo e Obawa przed nowymi zasadami
potencjalnych zmian regulacji dziatania
prawnych
* Oczekiwania na zmiane * Niepewnos$¢
* Brak jasnych zasad i regut

Wydatki na energie
Procent ogolu wydatkow Uwagi

e 22% respondentow — do 10% * 25% respondentéw - brak

wydatkow odpowiedzi
e 22% respondentow — do 15%

wydatkoéw
e 22% respondentow — do 20%

wydatkow
* 6% respondentow — do 5% wydatkow
* 3% respondentow — do 5% wydatkow

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych

5.3. Badanie ilosciowe postrzegania Swiadomosci efektywnosci energetycznej

5.3.1. Informacje o badaniu

5.3.1.1. Cel badania

Celem badania jest analiza postrzegania efektywnosci energetycznej przez
przedstawicieli rolnictwa na terenie wojewoddztwa wielkopolskiego w aspekcie jej wplywu na
ksztattowanie jakosci gospodarstw rolnych oraz okre$lenie zaleznosci pomiedzy
postrzeganiem efektywnos$ci energetycznej przez przedstawicieli wielkopolskiego rolnictwa
oraz dziataniami w tej sferze na catoksztalt zmian jakosciowych gospodarstw rolnych.

Celem zweryfikowania problemu, poza analiza danych literaturowych, postuzono si¢

badaniami ankietowymi.
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5.3.1.2. Zakres przedmiotowy

Metodyka badawcza oparta zostata na nastgpujacych zakresach badan:

1. Badania wtorne oparte na:

Przegladzie literatury, w tym czasopism krajowych i zagranicznych dotyczacych
efektywnosci energetycznej oraz instrumentéw jg promujacych. Informacje zawarte
postuzyty do sformutowania pytan w kwestionariuszu ankietowym.

Przegladzie opracowan statystycznych, w tym danych z Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi, Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, GUS;

Analizie sprawozdan 1 raportOw z agencji zarzadzania energig, lokalnych planéow
przygotowywanych w ramach wspolnych dziatan na szczeblu samorzagdowym,
Analizie opracowan z zakresu rozwoju rolnictwa oraz analizie zmian rolnictwa

powstatych wskutek przystagpienia Polski w struktury Unii Europejskiej.

2. Badania pierwotne, ktore stanowito badanie iloéciowe dotyczace zagadnien zwigzanych z:

Postrzeganiem efektywnosci energetycznej,

Zrédtami informacji na temat oszczednosci energii,

Mozliwosciami wykorzystania funduszy wspierajacych dziatania oszczgdno$ciowe,
Identyfikacja czynnikdw wptywajacych na stan $rodowiska naturalnego, rowniez
zwigzanych bezposrednio z dziatalnoscig rolnicza,

Identyfikacjg zrodet promowania efektywnos$ci energetyczne;,

Oszczednoscia energii w praktyce gospodarczej,

Wiedzg odnos$nie odnawialnych Zrodet energii oraz stosowaniem ich w praktyce
gospodarczej,

Identyfikacja potencjalnych miejsc sprzyjajacych oszczednosci energii,

Identyfikacjg stosowanych srodkow poprawy efektywnosci energetyczne;,

Oceng przejrzystosci regulacji prawnych odnoszacych si¢ do efektywnosci
energetycznej,

Wiedza na temat zuzycia energii w prowadzonym gospodarstwie rolnym.

Jednym z praktycznych efektow niniejszej pracy sa zalecenia dotyczace wdrazania

efektywnosci 1 proces jej popularyzacji na terenach wiejskich.
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5.3.1.3. Zakres podmiotowy

Populacje generalna(28 stanowili przedstawiciele rolnictwa, ktorzy wykazuja
dziatalno$¢ pro energetyczng w ramach szeregu dziatah wspomaganych przez fundusze

krajowe i zagraniczne.

5.3.1.4. Zakres czasowy i terytorialny

Zakres czasowy badania obejmowat okres od kwietnia 2012 roku do pazdziernika 2014 roku.

Zakresem przestrzennym badania byt obszar wojewddztwa wielkopolskiego.

5.3.1.5. Wybor techniki

Metoda badania ilosciowego byl wywiad lub wywiad bezposredni. Stosowang
technikg byt kwestionariusz ankietowy, ktory rozdystrybuowany zostat wsrod przedstawicieli
rolnictwa. Skladat si¢ z czternastu pytan (Zatacznik 5.3). W kwestionariuszu zastosowano

kafeteri¢ dysjunktywna (pytania 2-9, 12-14) oraz koniunktywna (pozostate pytania).

5.3.1.6. Dobor préby

Dobor proby opierat si¢ o kryterium pozyskania $rodkow finansowych w ramach
dziatalno$ci proenergetycznej w gospodarstwie rolnym. W niniejszej pracy przyjeto
zatozenie, 1z udziat oraz korzystanie ze srodkéw wspierajagcych dziatalno$¢ proenergetyczng
ma wptyw na dziatania w sferze efektywnosci energetycznej.

Do analizy przyjeto poczatkowo stan na dzien 31.03.2012r. zgodnie z danymi Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jednakze w kolejnej fazie uzupeniono stan na dzien 30.06.2013 r.

oraz ostatecznie na dzien 30.09.2014r.

%8 populacja badana (generalna) — oznacza skoficzong zbiorowo$é, o ktérej badacz chee uzyskaé okreslone dane.
Na podstawie pomiaru proby formutuje si¢ wnioski opisujace cata zbiorowos¢ droga tzw. wnioskowania
statystycznego. Celem doboru proby jest wigc opis badanej populacji na podstawie wynikow pomiaru pobranej z
niej proby.
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Liczba beneficjentoéw programéw wsparcia rolnictwa

Wojewodztwo

Dofinansowanie
w ramach dzialan

311

Dofinansowanie

w ramach dzialan
312

Dofinansowanie

w ramach dzialan
413

wielkopolskie

3333

3 559

699

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Celem uzyskania reprezentatywnos$ci badanej grupy docelowej i uzyskaniu mozliwie duzej
ilosci odpowiedzi, przeprowadzono réwniez rozmowy telefoniczne z wylosowanymi
przedstawicielami rolnictwa.

Proba badawcza wybrana zostala w oparciu o rownanie (1):

Np(a?+f(1-1))
Npxe2+a?«f(1-f)

Npin = (1)

gdzie,

Npmin - minimalna liczebno$¢ proby

Np - wielkos¢ populacji, z ktérej brana jest proba

a - poziom ufnosci dla wynikow, warto§¢ wyniku Z w rozktadzie normalnym dla zatozonego
poziomu istotnosci,

f - wielkos¢ frakeji,

e - zalozony blad maksymalny.

Wielko$¢ proby zalezy od wielu czynnik(’)wzg. W niniejszych badaniach przyjeto
nastepujace zatozenia. Wielko$¢ populacji stanowita 7 591 gospodarstw rolnych z terenow
wojewodztwa wielkopolskiego. Przyjety poziom istotnosci wynidst 0,95. W wyniku tego
zatozenia podstawiono do wzoru na minimalng liczebno§¢ proby warto$¢ rozktadu

normalnego przypisanego danemu poziomowi istotnosci, ktéry wynosit 1,96%. Zatozona

» Wielkosci proby zalezy od szeregu czynnikow, jednakze najwazniejsze z nich to: wielko$¢ akceptowalnego
btedu pomiaru (mniejszy oczekiwany btad - wigksza proba), zakres zmiennos$ci mierzonej cechy w populacji
(wigksza wariancja - wigksza proba), zakladany przedziat ufnoéci (mniejszy przedziat ufnosci - wigksza proba),
wielko$¢ populacji (im wigksza populacja, tym proba moze stanowi¢ mniejszy odsetek populacji).

%0 Poziom ufnosci o
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wielko$¢ frakcji w populacji wynosita 0,5, natomiast maksymalny btad wyniost 0,09%,
Minimalna wielko$¢ proby zgodnie z wzorem (1) wynosita 117.
Przyj¢te zalozenia pozwalaja, aby osiggniete wWyniki, przy okreslonym poziomie ufno$ci i

zatozonym btedem maksymalnym, estymowaty prawdziwe wyniki w populacji.

Przeanalizowano i zweryfikowano otrzymane kwestionariusze ankietowe pod
wzgledem kompletno$ci oraz spdjnosci. W wyniku tej analizy odrzucono niekompletne oraz
zawierajace niespojne odpowiedzi. Do dalszej analizy przyjeto 121 ankiet.

Docelowa grupe respondentéw stanowili przedstawiciele rolnictwa mieszkajacy na terenie
wojewodztwa wielkopolskiego.

Wsrod respondentéow dominujacg grupe stanowili mezezyzni (. 93% respondentow).
Wyraznie wskazuje to na fakt, iz sektor ten zdominowany jest przez przedstawicieli plci
meskiej. Ze wzgledu na charakter prac rolniczych, dominujacg role odgrywaja mezczyzni. Jak
podaje Europejska Agencja Bezpieczenstwa 1 Zdrowia w Pracy, rolnictwo jest nadal jednym z
kluczowych pracodawcow. Kobiety zatrudnione sg przede wszystkim przy podstawowych
pracach. W Unii Europejskiej stanowig okoto 30% ogdtu zatrudnionych w rolnictwie. Pracuja
jednak przewaznie tylko w niepelnym wymiarze czasu pracy. Przewaznie s3
wspotmatzonkami wiascicieli gospodarstw rolnych. Ws$rdéd ankietowanych przewage
stanowili respondenci w przedziatach 31-40 lat oraz 41-50 lat.

Wyksztatcenie respondentdow bylo zroznicowane. 50% ankietowych miato wyksztalcenie
Srednie, 36% respondentéw wyksztalcenie zasadnicze zawodowe. Relatywnie niewielki
odsetek, tj. 13% stanowili rolnicy z wyzszym wyksztatceniem. Wspolczesny §wiat wymaga
oprocz specjalistycznej wiedzy rolniczej, rowniez wiedzy o charakterze ogdélnym. W
znacznym stopniu determinuje to efektywnos¢ gospodarstw rolnych oraz stopien akceptacji
zmian rynkowych [Kotoszko-Chomentowska, Z., 2008]. Dominujacg cze$¢ ankietowanych
stanowili wtasciciele gospodarstw (tj. 87%). Stosunkowo niewielka cze$¢ stanowili
potencjalni nastgpcy wiascicieli (tj. 12%). Najrzadziej wystepujgca forma wlasnosci wskazang

przez ankietowanych byt najem gospodarstwa rolnego (tj. 1%).

31 Warto$¢ wielkosci frakeji oraz blad maksymalny powinny sie miesci¢ w przedziale 0-1.
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5.3.2. Analiza i interpretacja badania ilosciowego

Efektywnos$¢ energetyczna jest jednym z kluczowych priorytetowych dziatan Unii
Europejskiej. Istotnym zagadnieniem jest stopien zrozumienia i postrzegania efektywnos$ci
energetycznej. Warunkuje to efektywne zarzadzanie energetyczne, ktore ma odzwierciedlenie
w wielu dziedzinach gospodarki. Jest tak samo wazna w przemysle, transporcie jak i
rolnictwie. Nalezy podkresli¢, iz polityka energetyczna ma szczegéle odzwierciedlenie w
dziataniach Unii Europejskiej. Jak powiedziat Glinther Oecttinger, komisarz Unii Europejskiej
ds. energii, Europa powinna dazy¢ do integracji polityk energetycznych oraz jednos$ci na
arenie miedzynarodowej. Europa bowiem, potrzebuje coraz wigcej energii i coraz wigcej jej
rowniez importuje. Problemy energetyczne sa problemami strategicznymi. Unia podejmuje
szereg dziatan, ktore pomimo trudnej sytuacji gospodarczej, prowadzi¢ maja do pobudzenia
inwestycji w sferze efektywno$ci energetycznej. W swoim budzecie, Unia przewiduje w
latach 2014-2020 alokacje¢ znaczacej kwoty $rodkow, bo az 23 mld euro na inwestycje
zwigzane z efektywnoS$cia energetyczng. Stala si¢ ona jednym ze znaczacych obszardéw
badawczych programu Horyzont 2020%. Warto podkreslié, iz zrodla informacji, ktore
docieraja do rdéznych grup zainteresowania s3 zréznicowane 1 maja roézny stopien

oddzialywania.
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Rysunek 22 Zroédla informacji o funduszach / programach Unii Europejskiej

Zrédlo: opracowanie wlasne

% Informacje przywolane sa w dokumencie wydanym przez Komisj¢ Europejska w kwietniu 2014 roku -
Zrozumie¢ Polityke Unii Europejskiej - Zrownowazona, bezpieczna i dostepna energia dla Europejczykow
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Wyniki analizy otrzymanych danych, wyraznie wskazuja (Rys. 22), iz najbardziej
popularnym zrédtem informacji o funduszach i mozliwosciach wsparcia Unii Europejskiej sa
telewizja oraz Internet, ktore wskazane zostaly przez 79 % respondentow.

Telewizja jest nadrzednym nos$nikiem informacji dla rolnictwa. Internet jednak, staje sie
réwniez waznym medium interaktywnym, ktoére daje duze szerokie spektrum zastosowania.
Szczegdlnie wysoki procent wskazania Internetu jako zrédla informacji, moze by¢
spowodowane faktem, iz cze$¢ rolnikbw moze zwraca¢ si¢ z pomoca do miodszego
pokolenia, dla ktorego Internet jest jednym z podstawowych zrodet informacji.

Zaledwie 2% ankietowanych wskazato jako istotne dla nich zrédlo wiedzy spotkania w
osrodkach gminnych. Pokazuje to dominujaca wage medidow. Popularnoscia wsrdd
ankietowanych cieszy si¢ nosnik informacji, jakim jest radio. W dzisiejszych czasach
towarzyszy ono rolnikom pracujagcym W gospodarstwie, gdyz czesto jest rowniez
wyposazeniem wielu nowoczesnych maszyn rolniczych.

Najsilniejsze wzmocnienie przekazu dotyczacego potencjalnych informacji o funduszach Unii
Europejskich mozliwe jest dzieki jednoczesnemu zastosowaniu przekazu telewizyjnego oraz
Internetu, ktore wskazane zostaly przez ankietowanych jako najpopularniejsze zrodta. Stabnie
wplyw znajomych, ktorych zdanie przewaznie odgrywalo niebagatelne znaczenie. Obecnie
istniejg liczne kanaty komunikacji, ktore powoduja rozproszenie informacji o funduszach
unijnych oraz niejednokrotnie moga pojawia¢ si¢ na tym tle problemy z spodjnoscia
przekazywanych informacji.

W trakcie badania, ankietowani poproszeni zostali 0 ocen¢ znajomosci informacji na temat
mozliwosci wykorzystania funduszy europejskich dotyczacych efektywnosci energetycznej
(Rys. 23). Nieliczna grupa respondentow (8% respondentow) wskazala, iz nie styszata o
wsparciu efektywno$ci energetycznej poprzez wykorzystania funduszy europejskich

(odpowiedzi ,, zdecydowanie nie”, ,, raczej nie”).
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Rysunek 23 Mozliwosci wykorzystania funduszy europejskich

Zrbdlo: opracowanie wlasne

Znaczaca czg$¢ respondentéw (61%) styszata o takiej sposobnosci pomocy w dziataniach
energooszczednych (odpowiedzi ,, zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak”). 31% ankietowanych
udzielito odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”, co oznacza¢ moze, iz sam fakt znajomosci
mozliwosci wykorzystania funduszy europejskich jest im znany, aczkolwiek nie potrafia
jednoznacznie okresli¢, czy dotyczy to w jakims$ stopniu efektywnosci energetycznej. Brak tej
wiedzy mozna rowniez interpretowaé jako przejaw niezrozumienia samego pojecia
efektywnosci energetycznej, ktory zostal zidentyfikowany podczas przeprowadzonych badan
jakosciowych.

Ankietowani poproszeni zostali o ocenienie stopnia wsparcia obszarow takich jak
emisja CO,, zuzycie energii, energia odnawialna, ochrona s$rodowiska oraz inwestycje
energooszczgdne. Graficzna interpretacja wynikow przeprowadzonego badania zawarta
zostala w Zataczniku 5.5. Z odpowiedzi uzyskanych od respondentdw wyraznie wynika, iz
ich zdaniem najsilniejsze wsparcie ws$réd wymienionych obszarow otrzymuje obszar
zwigzany z ochrong Srodowiska — 62% (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak”),
na drugim miejscu znajduje sie obszar zwigzany z emisja CO,; — 56% (odpowiedzi
,,zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak”), na trzecim miejscu uplasowat si¢ obszar zwigzany z

energig odnawialng - 55% (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak’). Najstabsze
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wsparcie zdaniem ankietowanych otrzymaly obszary dotyczace zuzycia energii — 46%
(odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak”) oraz inwestycji energooszczednych —
40% (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” oraz ,,raczej tak”). Wsparcia wspomnianych dwoch
ostatnich obszarow, ankietowani nie potrafili jednoznacznie oceni¢. Obszary dotyczace
zuzycia energii oraz inwestycji energooszczednych otrzymaty odpowiednio 43% 1 52%
odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”. Wskazywa¢ to moze na nieczytelny przekaz informacji na
temat wsparcia dzialan wspierajacych obszary zwigzane ze zuzyciem i oszczednos$cig energii.
Badani rolnicy nie znajduja przejrzystych informacji, w zwigzku z tym, do ich $wiadomosci
nie docierajg prawdopodobnie wystarczajace przekazy o mozliwosci wykorzystania funduszy
europejskich w celach poprawy ich polityki energetycznej.

Przeprowadzone badania opieraly si¢ rowniez na ocenie wplywu dzialan w rolnictwie na
srodowisko naturalne. Respondenci poproszeni zostali o ocen¢g wymienionych czynnikow,
ktére moga mie¢ wplyw na Srodowisko naturalne. Wsrdd czynnikow poddanych ocenie
znalazty si¢ polityka Unii Europejskiej w zakresie ochrony srodowiska, zaostrzenie przepiséw
prawa, wdrozenie planow zarzadzania energia, aktywno$¢ wiadz lokalnych w dziedzinie
ochrony $rodowiska, realizacja przedsiewzie¢ modernizacyjnych w gospodarstwach rolnych,
uzycie energii, tworzenie przydomowych elektrowni wiatrowych i stonecznych, rolnictwo
ekologiczne, wykorzystanie odnawialnych zZrodet do celdow energetycznych oraz zwyczaje
ludzi. W Zataczniku 5.4 przedstawiono graficzng interpretacj¢ wynikéw przeprowadzonego
badania.

Wsréd  czynnikow  wpltywajacych na  Srodowisko, ktore wymienione zostaty w
kwestionariuszu, ankietowani wymieniali najczeSciej zuzycie energii 91%, realizacje
przedsiewzie¢ modernizacyjnych w gospodarstwie rolnym — 80% oraz rolnictwo ekologiczne
—79%.

Do czynnikow, ktore respondenci ocenili za czynniki o najmniejszym wpltywie na srodowisko
nalezg aktywnos$¢ wtadz lokalnych — 28%, wdrozenie plandw zarzadzania energia — 31% oraz
zwyczaje ludzi — 51%.

Najwigcej neutralnych odpowiedzi przypadlo dla aktywnosci wladz lokalnych w dziedzinie
ochrony $rodowiska — 58%. Na drugim i trzecim miejscu znalazty si¢ odpowiednio, zwyczaje
ludzi oraz polityka Unii Europejskiej w zakresie ochrony srodowiska.

Dziatalno$¢ instytucji na szczeblu europejskim i lokalnym zawsze wzbudza watpliwosci i
prowadzi do niejednoznacznej oceny. Ocena dokonana jest przez respondentow, dlatego
obarczona jest subiektywizmem. Aczkolwiek, uzyskane odpowiedzi pozwalaja na dokonanie

spostrzezenia, iz pomimo zapewnien o wsparciu dziatan proekologicznych przez szereg
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instytucji, ocena skutkow ich dzialan pokazuje, iz nie przyczyniaja si¢ one do zmian
srodowiskowych (prawdopodobnie ani pozytywnych ani negatywnych).

Kontynuujac cze$¢ badan odnosnie wplywu na srodowisko dziatalnos$ci rolniczej, respondenci
poproszeni zostali o deklaracj¢ dotyczaca wiedzy na temat wplywu ich dzialalnosci na
srodowisko (Rys. 24). 54% ankietowanych nie potrafito okresli¢ wiedzy na temat skutkow

prowadzenia gospodarstwa rolniczego dla srodowiska naturalnego.

(@3]
o
)

Rysunek 24 Posiadanie wiedzy na temat wplywu dzialalno$ci rolnej na srodowisko

Zrodto: opracowanie wlasne

Warto podkresli¢ fakt, iz 33% ankietowanych jest w stanie okresli¢, jak ich aktywno$é
rolnicza oddzialuje na $rodowisko. Nieswiadomych tego faktu jest 13% respondentow.
Analizujgc odpowiedzi ankictowanych nasuwa si¢ pytanie, jaki jest powod deklarowanej
ogolnej niewiedzy. Mozna przypuszczac, 1z cze$¢ ankietowanych nie wykazuje szczegdlnego
zainteresowania ochrong srodowiska, analizujac swoja dziatalno$¢ w znacznej wezszej
perspektywie.

Spostrzezenia te znajduja odzwierciedlenie w postawie ankietowanych dotyczacych wiedzy
na temat wplywu wytwarzanego przez nich produktu na $rodowisko naturalne (Rys. 25).
Zaledwie 10% ankietowanych deklarowalo wiedz¢ na temat wplywu na Srodowisko
produkowanych przez nich dobr. Uzyskane wyniki wskazuja, iz zdecydowana wigkszo$¢
respondentow - 53%, nie posiada wiedzy i prawdopodobnie nie zwraca uwagi na wptyw ich

produktow na srodowisko.
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Rysunek 25 Posiadanie wiedzy na temat wplywu wytwarzanego produktu na sSrodowisko

Zrbdlo: opracowanie wlasne

37% respondentdw nie potrafi okresli¢ swojej wiedzy na temat wplywu wytwarzanego
produktu na $rodowisko. Proces wytworzenia produktu najczgsciej wigze si¢ z Szeregiem
zabiegow rolniczych. Nie bez znaczenia pozostaja tu takie aspekty jak, zanieczyszczenie wod,
gleby, powietrza poprzez stosowane nawozow, pestycydoéw, emisje dwutlenku wegla, metanu.
Chcac przeciwdziata¢ negatywnym skutkom produkcji rolniczej powinno si¢ redukowaé
stosowanie pestycydow, kontrolowa¢ procesy nawozenia, nawadniania oraz przeprowadzaé
prawidtowy proces recyklingu.

Ankietowani oceniali w trakcie badania skuteczno$¢ zrdédet informacji dotyczacych
efektywnosci energetycznej (Rys. 26). 46% badanych nie potrafito jednoznacznie okresli¢
skuteczno$ci promowania zrodetl efektywnos$ci energetyczne;.

Pozytywna ocen¢ zrodlom promowania efektywno$ci energetycznej zadeklarowalo 42%
ankietowanych (odpowiedz ,raczej tak”). Nikt z ankictowanych nie ocenit Zrodet

bezsprzecznie pozytywnie (odpowiedz ,,zdecydowanie tak™).
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Rysunek 26 Skuteczno$¢ informacji dotyczacej efektywnosci energetycznej w rolnictwie

Zrodto: opracowanie wlasne

Negatywnie ocenione zostaly zrodta informacji w przypadku 12% ankietowanych
(odpowiedz ,raczej nie”). Na tej podstawie mozna przypuszczaé, iz informacje o
efektywnosci energetycznej nie przebity sie¢ do $wiadomosci rolnikéw. Oznaczac to moze, 1Z
rolnicy nie stosujg dziatan, ktére wspomagaja efektywnos$¢ energetyczng i tym samym nie
widza bezposrednich efektow dziatania oszczedno$ciowych, co moze powodowaé
deklarowang niska skuteczno$¢ zrodet informacji.

Postrzeganie efektywnosci energetycznej jest  kluczowym aspektem
przeprowadzonego badania (Rys. 27). Cze$¢ ankietowanych deklarowata, ze zrodta
informacji o efektywnosci energetycznej sa skuteczne. Fakt ten nie wplynal jednak na stopien
posiadanej przez nich wiedzy dotyczacy efektywnosci energetycznej. Jedynie 16 %
ankietowanych ocenia swoja wiedzg jako pozytywng. Oznacza to, ze mozna przyjac, iZ
prawdopodobnie osoby te planujac dzialania w swoim gospodarstwie opierajg je 0 zasady
wspierajace efektywno$¢ energetyczng. Prowadzac dzialalno$é, racjonalnie korzystaja z
zasobow naturalnych. 36% badanych wskazuje, iz posiadana wiedza na temat efektywnosci

energetycznej jest niewystarczajaca.
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Rysunek 27 Posiadanie wiedzy na temat efektywnosci energetycznej w rolnictwie

Zrédlo: opracowanie whasne

Najczesciej ankietowani deklarowali, iz nie potrafia okresli¢ swojej wiedzy na temat
efektywnos$ci energetycznej. Mozna wnioskowa¢, iz by¢ moze badani maja problem z
jednoznaczng interpretacja pojecia efektywnosci energetyczne;.

Jednym z zatozen wspotczesnej polityki energetycznej jest zwigkszenie udzialu
odnawialnych Zrodet energii w zuzyciu energii ogoétem. Problematyka energii odnawialnej
nierozerwalnie taczy si¢ z efektywnoscig energetyczng. Rolnictwo szczegdlnie zwigzane jest z
mozliwo$cig produkceji i zastosowania odnawialnych zrédet energii. Jak w zadnych innych
sektorach gospodarki, w rolnictwie, istnicje mozliwos¢ wsparcia wszelkich dziatan
dotyczacych energetyki odnawialnej. Jak pokazuja wyniki badaf, rolnicy maja bardzo
zroznicowany stosunek do odnawialnych zrodet energii (Rys. 28). Najwigcej ankietowanych
wskazato, iz czeka na opinig¢ 0sob, ktore korzystalty juz z odnawialnych zrodet energii. Takie
odpowiedzi udzielito 61% ankietowanych. Przedstawione wyniki wskazuja, iz rolnicy
zachowuja nadal zachowawczy stosunek do energetyki odnawialnej. Duze znaczenie maja w
tym przypadku kwestie ekonomiczne oraz prawne. Niejednoznaczno$¢ przepisow prawnych
powoduje nieche¢ wielu osob do dziatania w ramach wsparcia energetyki odnawialnej.
Najczesciej dziatania te wigzg si¢ z dodatkowymi naktadami, ktore nalezy poniesc z tytutu
inwestycji zwigzanych z rozwojem odnawialnych zrodet energii. Wszelkie te procedury i

wymagania dziatajg niekorzystnie i mogg zniecheca¢ do inwestowania. Rolnicy moga
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otrzymac¢ wsparcie z funduszy europejskich na rozwoj dziatalnosci wspierajacych produkcje
energii z odnawialnych zrodet. Jednakze wktad wlasny, ktory najczgséciej jest obligatoryjny,

stanowi czgsto przeszkodg.
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Rysunek 28 Stosunek do korzystania z odnawialnych zrédel energii

Zrodto: opracowanie wlasne

Jako warto$ciowa alternatywe do konwencjonalnych zrodet energii wyrazito 28% badanych.
Okreslili ponadto fakt, iz odnawialne zrodta energii sprzyjaja ochronie klimatu, co jest ich
dodatkowym atutem. Rolnicy nie neguja odnawialnych zrdédet energii, widza rosnaca
tendencje rozwoju tego Kierunku. Istnieja wsrdd przedstawicieli rolnictwa i tacy, ktorzy
podejmuja si¢ inwestycji 1 ubiegaja si¢ o $rodki z funduszy europejskich dla celow wsparcia
finansowanego swoich dziatan. Jedynie 11% ankietowanych deklaruje nieche¢¢ do korzystania
z odnawialnych zrodet energii.

Przeprowadzone badania opieraly si¢ rowniez na probie okreslenia wiedzy
ankietowanych na temat obszarow lub etapdw powstania i przesytu energii, podczas ktorych
mozna dokona¢ najwiekszych oszczednosci (Rys. 29). Na podstawie uzyskanych wynikoéw
mozna wnioskowaé, iz ankietowani dwojako odpowiedzieli na zadane pytanie.
Prawdopodobnie czg$¢ rolnikow skupita si¢ na okres$leniu etapéw lub obszarow, ktore
potencjalnie mogg stworzy¢ warunki sprzyjajace powstaniu oszczednosci. Mozna

przypuszczaé, iz cze$¢ osOb skoncentrowata si¢ na mozliwosci oszczgdnosci energii na
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poziomie jednostki. Badani wskazali te obszary, w ktorych moga wprowadzi¢ dziatania
prooszczednosciowe. Byly to obszary, na ktore majg wplyw podczas swojej aktywnosci
zawodowej. Ankietowani wymienili etapy zwigzane z powstaniem i dostarczeniem energii, na
ktore mogg oddziatywaé bezposrednio na przyktad poprzez dobdr dostawcy energii. Proces
ten mozliwy jest od 2007 roku®. Przed rokiem 2007 kazdy odbiorca kupowal energic
elektryczng od przypisanego mu terytorialnie przedsigbiorstwa energetycznego, ktore
swiadczyto ustugi sprzedazy oraz dystrybucji. 87% ankietowanych wskazalo, iz na etapie
wytwarzania energii mozliwe jest uzyskanie potencjalnych oszczednosci. Jest to mozliwe
poprzez optymalizacj¢ procesu wytwarzania energii. 53% badanych wyrazito zdanie, iz
oszczedno$ci mozliwe sa podczas procesu przesytu energii. 55% respondentéw uznalo, iz
przemyst  oraz  rolnictwo  stwarzaja  warunki do  przeprowadzenia  dziatan
prooszczedno$ciowych, zarowno na poziomie jednostki jak i przedsigbiorstw dziatajacych w
tych dziedzinach. 78% ankietowanych wskazato, iz gospodarstwa domowe majg duzy
potencjal oszczedno$ciowy. Jest to mozliwe dzicki zastosowaniu $rodkow wspierajacych

zwigkszenie efektywnosci energetyczne;.
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Rysunek 29 Etapy/obszary oszczednoSci energii

Zrédlo: opracowanie wiasne

33 Informacje dostepne na stronie Urze¢du Regulacji Energetyki pod adresem: www.ure.gov.pl
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Ze wzgledu na istotno$¢ stosowania $rodkéw poprawy efektywnosci energetycznej,
badani zostali poproszeni o wskazanie tych, sposrdd wymienionych, ktore znajduja
zastosowanie w ich gospodarstwach domowych oraz w dzialalnosci zawodowej w
gospodarstwach rolnych (Rys. 30). Wérdd najczesciej wskazywanych odpowiedzi znalazty sie
zardwki energooszczedne, ktore zostaly wskazane przez 96% ankietowanych. Oznacza to, ze
sa to srodki poprawy efektywnosci energetycznej, ktore sa stosunkowo najtansze i najbardziej
powszechne w zastosowaniu. Szereg kampanii promujacych oszczgdnosci energii
elektrycznej prawdopodobnie wptyngl na rozpoznawalno$¢ tego sSrodka. Drugim
najczestszym  wskazaniem  ankietowanych — byly  inwestycje w  zastosowanie
podwojnych/potrojnych szyb w oknach. 65% badanych wskazalo ten $rodek poprawy
efektywnosci energetycznej jako stosowany w ich gospodarstwach. Roéwnie popularnym
srodkiem (62% respondentow) byto zastosowanie dziatan majacych na celu ocieplenie $cian,
dachow w oraz pomieszczen gospodarczych. Wsrdéd najrzadziej wskazanych $rodkow
poprawy efektywnos$ci wyr6zni¢ mozna wykorzystanie naturalnej wentylacji (9%
respondentéw), zastosowanie dodatkowego wyposazenia pojazdoéw rolniczych w narzedzia
wspomagajace eko-jazd¢ (10% respondentdow), zastosowanie detektorow ruchu w
gospodarstwie (10% respondentdéw), zastosowanie urzadzen kontrolnych (13% respondentdéw)

oraz systemy odzysku ciepta (17% respondentow).

inne (jakie?) ]

zadne z wymienionych - I

dodatki do paliwa poprawiajace efektywnos$¢ energetyczna -
efektywne energetycznie i dodatkowe wyposazenie pojazdéw
stosowanie systemow dostosowywania ciSnienia w oponach
wzrost zastosowania elektronicznych urzadzen kontrolnych
wykorzystywanie naturalnej wentylacji

systemy odzysku ciepla

detektory ruchu w gospodarstwie

energooszczedne zaréwki

nowe efektywne kotly

podwdéjne/potréjne szyby w oknach

izolacja $cian i dachéw, budynkéw gospodarczych
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Rysunek 30 Stosowane Srodki wspomagajace efektywnosci energetycznej w rolnictwie

Zrodto: opracowanie wlasne
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Realizowanie dziatan z zakresu efektywno$ci energetycznej zwigzane jest w
znaczacym stopniu z regulacjami prawnymi (Rys. 31). Z odpowiedzi uzyskanych w wyniku
badania wynika, iz 37% ankietowanych uwaza przepisy prawne zwigzane z efektywnoscia
energetyczng za w pelni niezrozumiate (odpowiedz ,,Sq zupelnie niezrozumiate”). Wsrdd
najczesciej wskazanych odpowiedzi (63% respondentdow) znalazta si¢ odpowiedz Niektore
kwestie wymagajq doprecyzowania. Powoduje to dodatkowe utrudnienia. Zaden z
respondentow nie wskazat odpowiedzi $wiadczacej] o pelnym zrozumieniu przepisow
prawnych. Swiadczy to o braku doinformowania rolnikéw na temat biezacych wymagan

legislacyjnych z zakresu efektywnos$ci energetycznej oraz odnawialnych zrodet energii.
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Rysunek 31 Przejrzystos¢ przepisow prawnych zwiazanych z efektywnoScia
energetyczng

Zrédto: opracowanie wilasne

Na podstawie przedstawionych wynikow mozna wnioskowac, iz niska aktywnos$¢ rolnictwa w
sferze zwigkszania efektywno$ci energetycznej zwigzana jest przede wszystkim z brakiem
jednoznacznych wymagan, ktore stawia panstwo przed swoimi obywatelami w tej dziedzinie.
Mozna przypuszczaé, iz to wlasnie strach przed niewiadomym jest bodzcem, ktory w
znacznym stopniu ogranicza dziatania w sferze poprawy efektywnoS$ci energetyczne;.

Zakres badan obejmowal rowniez zagadnienia zwigzane ze sklonnoS$cia

ankietowanych do zwigkszania swojego budzetu na dziatania proekologiczne oraz
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energooszczgdnosciowe (Rys. 32). Warto podkreslic, iz 47% badanych wykazalo swoja
niech¢¢ do zwigkszania $rodkdw w swoim budzecie na dziatania prooszczednos$ciowe

(odpowiedzi ,,zdecydowanie nie”, ,,raczej nie”).

Rysunek 32 Sklonnos$é¢ do zwiekszania budzetu na dzialania proekologiczne i
energooszczednosciowe

Zrédlo: opracowanie wlasne

Jedynie 17% badanych wyrazito ch¢¢ zainwestowania swoich srodkow, aby wspiera¢ ochrong
srodowiska oraz oszczednos¢ energii. 36% badanych nie potrafito natomiast jednoznacznie
okresli¢ swoich zamierzen dotyczacych ewentualnych zmian w alokacji $rodkéw budzetu
rolnikow.

Podczas badania respondenci zostali poproszeni o deklaracj¢ odno$nie wiedzy na
temat zuzycia energii w gospodarstwie. Znamienne jest, iz pomimo faktu, ze niektore kwestie
dotyczace efektywnosci energii sg niezrozumiate dla ankietowanych, wszyscy badani potrafia
okresli¢ zuzycie energii w swoim gospodarstwie. Informacje te, s3 czesto niezbedne przy
wilasciwym planowaniu wydatkow oraz efektywnym zarzadzaniu gospodarstwem rolnym.

Nikt nie pozostaje obojetny wobec takich wydatkow.
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W celu dalszego zweryfikowania zalozonych hipotez przeprowadzono analizg
korelacji zmiennych jakosciowych (niemierzalnych). Korelacja (wspotzalezno$¢ cech) okresla
wzajemne powigzania pomi¢dzy wybranymi zmiennymi. Charakteryzujac korelacje dwoch
cech okreslamy dwa czynniki, jakimi sg kierunek oraz sita.

Analiz¢ zwigzku korelacyjnego migdzy badanymi cechami przeprowadzono stosujac
odpowiednig miar¢ statystyczng. Dla korelacji zmiennych jakosciowych wybrano statystyke

V Cramera® zgodnie z rOwnaniem (2):

X2
V= \/n*min(i—l,j—l) 2)

gdzie,

I — liczba wierszy

j — liczba kolumn

min (i-1, j-1) — mniejsza z dwoch wartosci

X2 - wynik testu chi-kwadrat dla pary zmiennych

n- liczba obserwacji

Schemat przeprowadzania analizy statystycznej oparty zostal na wyznaczeniu liczebnosci

teoretycznych na podstawie uzyskanych liczebno$ci empirycznych zgodnie z rownaniem (3):

~ ni*nj
nij = —

(3)

n
gdzie,

n; — liczba obserwacji w wierszach

nj— liczba obserwacji w kolumnach

n- liczba obserwacji ogétem

3 Statystyka V Cramera, w ktorej wspotczynnik przybiera wartosci z przedziatu od 0 do 1, gdzie V=0 oznacza
niezalezno$¢ cech, a V=1 oznacza silna zaleznos¢. W tym przypadku analizujemy bezwzgledng warto$¢
zwigzku, nie mamy tutaj do czynienia ze zwiazkiem ujemnym. Wspotczynnik V Cramera nie zalezy od ilosci
kolumn i wierszy, wigc jest blizszy korelacji liniowe;.
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Nastepnie na podstawie danych empirycznych i teoretycznych wyznaczana zostaje wartos¢

chi-kwadrat, zgodnie z ponizszym rownaniem (4):

. N2
yz —yi oy ()

Gdzie,
nij — liczebno$¢ empiryczna

fij; - liczebno$¢ teoretyczna

Ideg testu chi-kwadrat jest pordwnanie liczebnosci oczekiwanych i obserwowanych.

(4)

W pierwszej kolejnosci zbadano zalezno$¢ stopnia zrozumienia aspektow prawnych od

poziomu wyksztatcenia rolnikow (analiza 1). Dla zestawionych warto$ci empirycznych (Tab.

37), obliczono wartosci liczebno$ci empirycznych (Tab. 38), ktore przedstawione zostaly

ponizej.

Tabela 37 Liczebnosci empiryczne — analiza 1

% Suma obserwacji w wierszach
% Suma obserwacji w kolumnach

Zrodto: opracowanie wlasne

podstawowe 3,00 0,00 0,00 3,00
zasadnicze zawodowe 21,00 20,00 0,00 41,00
$rednie 21,00 40,00 0,00 61,00
WyZsze 0,00 16,00 0,00 16,00
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Tabela 38 Wyznaczanie liczebno$ci teoretycznych — analiza 1

podstawowe 1,12 1,88 0,00 3,00
zasadnicze zawodowe 15,25 25,75 0,00 41,00
$rednie 22,69 38,31 0,00 61,00
WYyZSze 5,95 10,05 0,00 16,00

Zrodlo: opracowanie wlasne

Nastepnie dla przyjetych danych wyznaczono statystyke chi-kwadrat (Tab. 39) oraz obliczono
wspotczynnik V Cramera.

Tabela 39 Wyznaczenie statystyki chi™2 —analiza 1

podstawowe 3,18 1,88 0,00 5,07
zasadnicze zawodowe 2,17 1,28 0,00 3,45
srednie 0,13 0,07 0,00 0,20

757€ 5,95 3,52 0,00 9,47

Zrodto: opracowanie wlasne

Wspdtczynnik V Cramera dla badanej zalezno$ci wynosi 0,55. Wartos¢ wspotczynnika
wskazuje, iz pomigdzy badanymi cechami istnieje umiarkowana zalezno$¢. Oznacza to, ze
stopien zrozumienia aspektow prawnych zwigzanych z efektywnos$cig energetyczng w

$rednim stopniu zalezy od wyksztatcenia.
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Analizie statystycznej poddano rowniez zalezno$¢ poziomu wyksztatcenia oraz
deklarowanego stosunku do odnawialnych zrodet energii (analiza 2). Na podstawie
uzyskanych danych empirycznych (Tab. 40) wyznaczono liczebnosci teoretyczne (Tab. 41),
ktore staty si¢ podstawa do obliczenia statystyki chi-kwadrat (Tab. 42).

Tabela 40 Liczebnosci empiryczne — analiza 2

podstawowe 0,00 1,00 2,00 3,00

zasadnicze

zawodowe 6,00 27,00 8,00 41,00

$rednie 26,00 32,00 3,00 61,00
78z7€ 2,00 14,00

Zrodto: opracowanie wlasne

Na podstawie uzyskanych wynikow obliczono wspotczynnik V Cramera, ktory dla badanej
zaleznosci wynosi 0,68. Otrzymany wynik, wskazuje na silng zalezno$¢ pomigdzy
zmiennymi. Wnioskowa¢ mozna, iz poziom wyksztalcenia badanych ma znamienny wplyw

na stosunek do odnawialnych zrédet energii w rolnictwie.

Tabela 41 Wyznaczanie liczebno$ci teoretycznych - analiza 2

podstawowe 0,84 1,83 0,32 3,00
zasadnicze

zawodowe 11,52 25,07 4,40 41,00
$rednie 17,14 37,31 6,55 61,00
Wyzsze 4,50 9,79 1,72 16,00

Zrédto: opracowanie whasne
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Tabela 42 Wyznaczenie statystyki chi~2 —analiza 2

podstawowe 0,84 0,38 8,73 9,96
zasadnicze

zawodowe 2,65 0,15 2,93 5,73
$rednie 4,58 0,75 1,93 7,26
WyZsze 1,39 1,82 1,72 4,92

Zrodto: opracowanie wlasne

Badaniu poddano zalezno$¢ poziomu wyksztalcenia oraz wiedzy o energii w rolnictwie. Dla

danych osiggnietych w wyniku przeprowadzonych badan z rolnikami (Tab. 43) obliczono

liczebnosci teoretyczne (Tab. 44) oraz statystyke chi-kwadrat (Tab. 45).

Tabela 43 Liczebnosci empiryczne — analiza 3

Zrédto: opracowanie whasne

podstawowe 0,00 2,00 1,00 0,00 0,00 3,00
zasadnicze

zawodowe 0,00 14,00 23,00 4,00 0,00 41,00
srednie 0,00 25,00 29,00 7,00 0,00 61,00
WyZsze 2,00 6,00
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Tabela 44 Wyznaczanie liczebnosci teoretycznych — analiza 3

Wyksztalcenie Wiedza_ o0 energii w rolnictwie (czy jest wystarczaj aca) : :
zdecydowanie trudno raczej |zdecydowanie ni
nie raczej nie | powiedzie¢ tak tak

podstawowe 0,00 1,07 1,46 0,47 0,00 3,00
zasadnicze

zawodowe 0,00 14,57 19,99 6,44 0,00 41,00

$rednie 0,00 21,68 29,74 9,58 0,00 61,00

wWyzsze 0,00 5,69 7,80 2,51 0,00 16,00

nj 0,00 43,00 59,00 19,00 0,00 121,00

Zrédto: opracowanie wiasne
Tabela 45 Wyznaczenie statystyki chi®2 — analiza 3
Wyksztalcenie Wiedza_ o0 energii w rolnictwie (czy jest W)fstarczaj aca) : :
zdecydowanie trudno raczej |zdecydowanie ni
nie raczej nie | powiedzie¢ tak tak

podstawowe 0,00 0,82 0,15 0,47 0,00 1,44
zasadnicze

zawodowe 0,00 0,02 0,45 0,92 0,00 1,40

$rednie 0,00 0,51 0,02 0,69 0,00 1,22

wyzsze 0,00 2,39 0,42 11,99 0,00 14,79

nj 0,00 3,74 1,03 14,07 0,00 18,85

Zrodto: opracowanie wlasne

Na podstawie otrzymanych wynikow liczebno$ci empirycznych, teoretycznych oraz statystyki

chi-kwadrat wyznaczono wspotczynnik V Cramera, ktory dla badanej zaleznosci wynosi 0,68.

Wskazuje to na silng zalezno$¢ pomigdzy zmiennymi. Na podstawie osiggnietej wartoSci

wspotczynnika V Cramera wnioskowaé mozna, iz poziom wyksztatcenia badanych ma wplyw

na stosunek na postrzeganie energii w rolnictwie.

W niniejszej pracy poddano rowniez analizie zalezno$¢ postrzegania energii oraz posiadanej

wiedzy na temat zuzycia energii w gospodarstwie rolnym (analiza 4). Na podstawie

obliczonego wspotczynnika V Cramera, ktory wyniost dla badanej zalezno$ci 0, nie mozna

stwierdziC statystycznie istotnej zaleznosci pomigdzy zmiennymi (Tab. 46, 47).
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Tabela 46 Liczebnosci empiryczne — analiza 4

zdecydowanie nie 0,00 0,00 0,00 0,00
raczej nie 43,00 0,00 0,00 43,00
trudno powiedziec¢ 59,00 0,00 0,00 59,00
raczej tak 19,00 0,00 0,00 19,00
zdecydowanie tak 0,00 0,00 0,00

Zrodlo: opracowanie wlasne

Tabela 47 Wyznaczanie liczebnosci teoretycznych — analiza 4

zdecydowanie nie 0,00 0,00 0,00 0,00
raczej nie 43,00 0,00 0,00 43,00
trudno powiedzie¢ 59,00 0,00 0,00 59,00
raczej tak 19,00 0,00 0,00 19,00
zdecydowanie tak 0,00 0,00 0,00 0,00

Zrodto: opracowanie wlasne

Znamienne jest, iz postrzeganie energii w rolnictwie nie ma wpltywu na wiedz¢ na temat

zuzycia energii w gospodarstwie rolnym badanych przedstawicieli rolnictwa.

Jako ostatnia, zbadano zaleznos$¢ oceny zrodet wsparcia efektywnos$ci energetycznej od oceny
potencjalnego wykorzystania funduszy do wsparcia dziatan energooszczedno$ciowych
(analiza 5). Dla zestawionych warto$ci empirycznych (Tab. 48), obliczono wartosci
liczebnosci teoretyczne (Tab. 49) oraz statystyke chi-kwadrat (Tab. 50), ktore przedstawione

zostaty ponize;j.
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Tabela 48 Liczebnosci empiryczne — analiza 5

zdecydowanie nie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
raczej nie 0,00 0,00 3,00 6,00 0,00 9,00
trudno powiedzie¢ 0,00 9,00 31,00 23,00 0,00 63,00
raczej tak 0,00 6,00 20,00 20,00 0,00 46,00
zdecydowanie tak 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 3,00

:

Tabela 49 Wyznaczanie liczebnosci teoretycznych —analiza 5

Zrodto: opracowanie wlasne

| 5L,00]

Zrodto: opracowanie wlasne

Tabela 50 Wyznaczenie statystyki chi®2 — analiza 5

zdecydowanie nie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
raczej nie 0,00 1,12 4,09 3,79 0,00 9,00
trudno powiedzie¢ 0,00 7,81 28,64 26,55 0,00 63,00
raczej tak 0,00 5,70 20,91 19,39 0,00 46,00
zdecydowanie tak 0,37 1,36

zdecydowanie nie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
raczej nie 0,00 1,12 0,29 1,28 0,00 2,69
trudno powiedzie¢ 0,00 0,18 0,20 0,48 0,00 0,85
raczej tak 0,00 0,02 0,04 0,02 0,00 0,07
zdecydowanie tak 0,37 0,10 0,43 0,00 0,90

Zrodto: opracowanie wlasne

Na podstawie uzyskanych wynikow obliczono wspotczynnik V Cramera, ktory dla badanej

zalezno$ci wynosi 0,39. Otrzymany wynik, oznacza staba zalezno$¢ pomigdzy zmiennymi.

Whioskowaé mozna, iz ocena zrodel wsparcia efektywnosci energetycznej nie wplywa na

ocen¢ wykorzystania funduszy na ten cel.
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6. Badania poréwnawcze agencji zarzadzania energia

6.1. Istota dzialalnoSci agencji zarzadzania energia

Obecna sytuacja gospodarcza sktadnia do coraz szerszej dyskusji odno$nie
koniecznosci wprowadzania innowacyjnych rozwigzan do praktyki gospodarczej, ktorych
nadrzednym celem bytaby optymalizacja zuzycia energii. Wyniki szeregu przeprowadzonych
badan® wskazuja na konieczno$é dziatania w oparciu o analizy dlugoterminowe w zakresie
zarzadzania energig.

Proces zarzadzania energetycznego w polskiej dziatalno$ci gospodarczej jest dyscypling stabo
rozwinig¢ta [Rawski, J., 2013]. Na podstawie analizy stanu obecnego mozna stwierdzi¢, iz
istnieje uzasadniona potrzeba realizacji dziatan o charakterze doradczym w sferze zarzadzania
energetycznego oraz optymalizacji proceséw u podmiotow gospodarczych oraz wsparcia we
wdrazaniu dziatan zwigkszajacych efektywno$¢ energetyczng.

Analizujac sytuacj¢ mozna zdefiniowaé cztery gtowne przestanki do optymalizacji
energetycznej oraz do zwigkszania dziatan w kierunku efektywnosci energetycznej:

1. Wymiar finansowy,

2. Wymiar wizerunkowy,

3. Zwigkszenie swiadomosci,
4. Wymiar ochrony srodowiska,
5

Wymiar bezpieczenstwa.

Wymiar finansowy jest jedng z gltownych przestanek w procesie optymalizacji zuzycia
energii. W przypadku wigkszos$ci sprzetu koszt zakupu jest wierzchotkiem ,,gory lodowej”.
Koszty nabycia sg tatwe do zidentyfikowania pod katem potencjalnego zakupu. Zwrdcicé

nalezy jednak uwage na wielkos¢ 1 znaczenie kosztéw ukrytych, do ktérych zalicza si¢ koszty

%" Raport Zatrudnienie i rozwéj lokalny w Polsce w kontekscie zmian klimatycznych, Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, Warszawa 2011; Raport CHANGE Motywacje i bariery dla poprawy efektywnosci energetycznej
w matych i $rednich firmach w Polsce, Warszawa 2010;
http://www.eletroonline.pl/news/5522, MSP_niechetnie_inwestuja_w_energooszczedne_rozwiazania;
http://een.org.pl/index.php/ochrona-srodowiska-/artcles/efektywnosc-energetyczna-w-msp---wyniki-badan.html;
Raport z badania $wiadomosci ekologicznej Polakow 2010 ze szczegdlnym uwzglednieniem energetyki
przyjaznej Srodowisku, przeprowadzone w ramach projektu ,,Z energetyka przyjazna Srodowisku za pan brat”,
Warszawa 2011
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posiadania. Na etapie zakupu sa one trudne do zidentyfikowania i oszacowania co do
przysztych wartosci. Wspominajac o kosztach posiadania nalezy mie¢ na uwadze, migdzy
innymi, prognozowane koszty zuzycia energii, koszty obstugi, konserwacji, remontu, koszty
usuwania ewentualnych awarii, koszty srodowiskowe oraz koszty wycofania z eksploatacji.

Argumentem ku optymalizacji zuzycia energii jest korzys$¢ stricte finansowa. Obecna sytuacja
wyraznie wskazuje na systematyczny wzrost cen no$nikoOw energii. Inwestycje
w energooszczedne wyposazenie jest przestanka do poczynienia znaczacych oszczednosci
kosztow. Zdaniem wigkszosci producentow energooszczednych technologii, zwrot
z inwestycji w rozwigzania energooszcz¢dne prognozowany jest na okres okolo trzech lat.
Powstale w ten sposob oszczednosci moga przyczynié si¢ i by¢ wykorzystane bezposrednio

do rozwoju podmiotéw gospodarczych [Rawski, J., 2013].

Dla potencjalnych konsumentoéw istotne sg kwestie wizerunkowe oraz ochrony $rodowiska.
Chca widzie¢, czy producenci dzialaja proekologicznie 1 wykazuja nalezyta dbatos¢ o kwestie
ochrony $rodowiska. Przedsigbiorstwa dzialajace na rynku charakteryzuja si¢ coraz wigksza
swiadomoscig ekologiczna, a w konsekwencji przywigzuja wigksza wage do swojego
wizerunku, jako eko-przyjaznej firmy (eco-friedly). Budujac swoja tozsamo$¢ firma okresla
swoje cele, strategie dzialania, ktore przekazuje do informacji publicznej stajac si¢ tym
samym podmiotem wyrdzniajacym si¢ na tle innych, podobnie dziatajacych firm. Szczegdlnie
istotne wydaje si¢ dobrowolne zaangazowanie si¢ w inicjatywy dotyczace ochrony
srodowiska. Takiemu zachowaniu sprzyja rosngca popularno$¢ oraz dzialania prowadzone
przez szereg organizacji pozarzadowych wspierajacych dziatania sluzace ochronie
srodowiska. Dzialania propagujace dzialania proekologiczne proponuja konkretne
rozwigzania legislacyjne, najcze$ciej poprzez wspieranie tzw. odpowiedzialnosci
spo}ecznej38.

Trzeba szczegolnie podkresli¢ zasade, ktora obowigzuje w praktyce gospodarczej od lat:
wizerunek firmy buduje sie latami, a zniszczy¢ go mozna w jeden dzien [Olgdzka-Koprowska,
E., 2005].

% Odpowiedzialnoé¢ spoleczna jako dobrowolne uwzglednianie przez firmy w ich dziataniach interesow
spotecznych i1 ochrony $rodowiska oraz utrzymywanie dobrych relacji z réznymi grupami interesariuszy -
definicja zaproponowana podczas konferencji ,,Odpowiedzialna przedsigbiorczo$¢ w budowaniu reputacji
firmy”, organizowanej przez Krajowa Izbe Gospodarcza, 9 marca 2005 w Warszawie przez Joan Peace,
Przedstawiciela Komisji Europejskiej w Polsce.
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W dzisiejszych czasach coraz wigksze znaczenie maja kwestie bezpieczenstwa dziatalnosci
gospodarczej. Przyjmuja bowiem one znaczenie globalne, lokalne oraz indywidualne.
Bezpieczenstwo mozna upatrywa¢ w wielu wymiarach. Bezpieczenstwo energetyczne ma
zapewni¢ ludzkosci dostep do zrodet energii, brak probleméw z dostawg energii i paliw do
koncowych odbiorcow. Kolejnym aspektem bezpieczenstwa jest kwestia bezpieczenstwa
srodowiskowego, wigzacego z niwelowaniem niekorzystnych zmian klimatycznych. Istotng
kwestia w analizie zuzycia energii jest bezpieczenstwo spoteczne, ktore dotyczy tadu
spoteczno-gospodarczego. Ujawnia si¢ on0 W zachowaniu odpowiedniego poziomu ustug
energetycznych, ktory nie ograniczy w zaden sposob rozwoju gospodarczego. Korzystanie z
nowoczesnego sprzetu, w tym bardziej energooszczednego jest wskazane ze wzgledu na

wyzszy poziom bezpieczenstwa, ktory wigze si¢ z ich uzytkowaniem.

Proces optymalizacji zuzycia energii oraz zarzadzania energia jest podejsciem nadal
rzadko spotykanym w praktyce gospodarczej. Jak pokazuja badania przeprowadzone wsrod
MSP, istnieje zalezno$¢ pomiedzy wielkoscig podmiotu a faktem wprowadzenia systemu
zarzadzania energia. Im mniejsza firma, tym rzadziej wprowadzony ma taki system. W
wigkszos$ci firm nie ma osoby, ktora byla by odpowiedzialna za kwestie zwigzane z energia.
W zwiazku z takim stanem rzeczy, istnieje uzasadniong potrzeba funkcjonowania jednostek,
ktore swoja dziatalnoscig doradcza beda wspiera¢ dziatania organizacji nakierunkowane na
optymalizacje energii oraz odpowiednie zarzadzanie energetyczne [Rawski, J., 2013].

Jak pokazuja wnioski z wezesniej przeprowadzonych badan jakosciowych, w sektorze
rolnictwa problem istoty i jako$ci §wiadczenia uslug doradczych w tym zakresie podlega
stosunkowo niekorzystnej ocenie.

W Europie instytucje zarzadzajace energig sg znacznie bardziej rozpoznawalne niz ma
to miejsce w Polsce. Organizacje wspierajace dziatania zwigzane z kwestiami energetycznymi
funkcjonuja z sukcesem na terenie catej Europy i wspierajg dziatalno$¢ podmiotéw o réznym
charakterze dziatalnosci (Rys. 33). Czesto organizacje powstajg w konsekwencji programow

Unii Europejskiej**.

% Organizacje zarzadzajace energia powstaja w ramach realizowanych projektow wspartych finansowo przez
programy Komisji Europejskiej np. polska agencja WAZE (Wielkopolska Agencja Zarzadzania Energig),
stowenska agencja LEA (Lokalna Energetska Agentura), hiszpanska agencja AGMEM (Agencia Municipal de
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Celem dziatania organizacji jest wspieranie kultury racjonalnego wykorzystania
energii, jej wydajnos$ci oraz promowanie i wykorzystywanie odnawialnych zrédet energii. W
ramach programow europejskich, organizacje uprawnione sg do eksperymentowania w
ramach realizacji projektow w dziedzinie energii odnawialnej, zarzadzania energia, w
szczegolnosci w kontekscie rozwoju lokalnego. Instytucje zobowigzane sg do realizacji celow
polityki zréwnowazonego rozwoju, ktéra w swojej idei integruje ochrone $rodowiska i

ochrong¢ zasobdw naturalnych.

Rysunek 33 Wybrane przyklady dzialalnosci organizacji zarzadzania energia

Zrédto: http://www.aile.asso.fr/, 5 wrzesien 2014r.

Osiggnigcie celow mozliwe jest poprzez szereg dziatan i1 inicjatyw przedsiebiorstw,
uzytkownikow koncowych, gmin i pozostalych potencjalnych beneficjentow. W celu
skutecznego zarzadzania lokalnymi zasobami energii i poszukiwania optymalnych warunkow
dostaw energii na obszarach wiejskich, jak i miejskich, nalezy skupi¢ uwage na poprawe

konkurencyjnos$ci gospodarczej danego obszaru.

la Energia de Malaga), frnacuska agencja AILE (Association d'Initiatives Locales pour I'Energie et
I'Environnement), itp. (Executive Agency for Competitiveness and Innovation Energy agencies: evaluation of
the relevance of Community funding of local and regional energy agencies Final Report, May 2010)
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Praktyka gospodarcza pokazuje, iz organizacje staraja si¢ optymalizowaé proces

zarzadzania energia poprzez:

Edukacje obywateli 1 instytucji w zakresie energii,

Propagowanie ochrony s$rodowiska naturalnego poprzez zmniejszenie emisji CO; i
innych zanieczyszczen,

Realizacje planu rozwoju energii odnawialnej, strategii oszczedno$ci energii oraz
efektywnosci energetycznej,

Dywersyfikacje zrodet energii i zmniejszenie zaleznosci energetycznej,

Swiadczenie specjalistycznych ustug, pracy na rzecz poprawy rozwoju spoteczno-
gospodarczego i ochrony §rodowiska,

Promowanie we wszystkich dziedzinach, kultury opartej na racjonalnym wykorzystaniu
energii 1 ciaglego dazenia do wzrostu efektywnosci energetycznej. Prowadzenie
doradztwa technicznego i studium wykonalnos$ci projektéw energetycznych,
Organizacje konferencji, seminaridw, specjalistycznych wydarzen, kampanii
spotecznych, dni informacyjnych,

Wktad w rozwdj projektow energetycznych,

Wymiang¢ dobrych praktyk z innymi agencjami energetycznymi,

Prowadzenie dialogu z europejskimi agencjami energetycznymi,

Prowadzenie bilansu energetycznego i inwentaryzacji obiektow produkcji energii

odnawialnej.

Roéznorodno$¢ organizacji zarzadzajacych energia sktania do refleksji dotyczacej roli

takich jednostek w zachowaniu tadu spoleczno-gospodarczego. Dziatalno$¢ jednostek

zarzadzania energig w sektorze rolnictwa uwarunkowana jest wtasciwg analizg wystgpujacych

realiow w praktyce gospodarczej. Ze wzgledu na rosngce potrzeby doradcze w tym zakresie,

rowniez w rolnictwie, podjeto probe oceny dziatalnos$ci instytucji wspierajacych efektywnosé

energetyczng w Polsce przez pryzmat wybranych jednostek, ktore wykazaty sie aktywno$ciag

w dziedzinie wsparcia energetycznego dla gospodarstw rolnych w Belgii, Hiszpanii, Francji.
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W celu przeprowadzenia charakterystyki badanych instytucji wybrano metod¢ porownywania

si¢ z najlepszymi (z ang. ,,best practice”).

6.2. Metoda porownywania si¢ z najlepszymi

6.2.1. Istota metody oraz przeglad definicji

Metoda poréwnywania si¢ z najlepszymi zwana rowniez benchmarkingiem, shuzy
czesto jako narzgdzie do wprowadzania udoskonalen w wielu aspektach dziatalnosci
jednostki. Ogolnie mozna stwierdzi¢, iz polega na znalezieniu wzorcowego konkurenta oraz
dopasowaniu badanego zagadnienia do potrzeb danej organizacji [Luczak, J., Matuszak-
Flejszman, A., 2007]. Jest to proces staly i systematyczny. Pozwala na okreslenie
najkorzystniejszych rozwigzan mozliwych do zastosowania oraz ustaleniu na ich podstawie
celow poprawy wynikoéw [Kaszubska, E., 2012].

Analizujac pojecie benchmarkingu nalezy uwzgledni¢ szereg definicji, ktore uksztattowaty sig
w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat. W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ pewnego
rodzaju dowolno$¢ i rozmaito$¢ definicji pojecia benchmarkingu. Podkresla si¢ jego
»hiezwykle duzg pojemno$¢ znaczeniowg” [Karlof, B., Ostblom, A., 1995]. Z biegiem czasu
wiele sposrod znanych definicji ulegalo zmianom oraz modyfikacjom wraz z nast¢pujacymi
zmianami w sferze zarzadzania organizacja. W niniejszej pracy (Tab. 51) przedstawiono
przeglad wybranych definicji benchmarkingu, ktére przedstawione zostaly w najbardziej

syntetyczny sposob 1 stanowig tlo do dalszych rozwazan badawczych.

Tabela 51 Wybrane definicje benchmarkingu

Autor Definicja

T.R Furey analityczny proces S$cistego pomiaru wynikoOw dzialania firmy w
poréwnaniu do najlepszych przedsiebiorstw w tym samym i w innych

sektorach rynkowych

M.J. Spedolini ciggly proces badan dostarczajgcy cennej informacji, proces uczenia si¢ od
innych, praktyczny proces poszukiwania pomystow, czasochtonny i
pracochlonny, wymagajacy dyscypliny, ale rOwniez uzyteczne narzedzie

poprawy kazdego procesu gospodarczego

M. Lucertini systematyczny proces badania, mierzenia oraz porownywania produktow,
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ustug, procesow, procedur, najlepszych praktyk, sposobdéw dziatania
innych organizacji, ktore osiggnety organizacje w celu odniesienia

sukcesu oraz polepszenia dziatania jednostki

D. T. Kearns
(Xerox

Corporation)

ciggly proces oceny produktow, ustug i praktyk, w odniesieniu do

najsilniejszych konkurentéw lub firm uznawanych za lideréw przemystu

R.C. Camp proces poszukiwania najlepszego rozwigzania, najlepszej praktyki, ktora
pozwoli na wzorowe dziatanie organizacji

Webster’s badanie produktow lub praktyk biznesowych konkurenta, ktére ma na celu
Dictionary poprawe funkcjonowania wiasnej firmy

Amerykanskiego | proces pordéwnywania swojej organizacji z praktyka funkcjonowania i
Centrum wynikami dziatania najlepszej organizacji w skali $wiatowej, a nastgpnie
Produktywnos$ci | zaadaptowania zasadniczych cech jej wzorcowej praktyki do procesow
i Jakosci APQC | realizowanych we wlasnej organizacji

A.G. Kamande | systematyczny i staly proces poszukiwania, pomiaru i wdrazania

najlepszych rozwigzan. W procesie tym pordwnuje si¢ najwazniejsze
procesy gospodarcze w danej organizacji z procesami lideréw w skali
$wiatowej z zamiarem uzyskania informacji w celu zastosowania lub
zaadaptowania najlepszego rozwigzania, co ma pozwoli¢ na poprawg
wynikow dziatania danej organizacji w zakresie jej produktow, ustug i

procesow do poziomu uzyskiwanego przez organizacje wzorcowe

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie: [Luczak, J., Matuszak-Flejszman, A., 2007], [Osrodek Transferu Innowacji,
2004], [Massa, S., Testa, S., 2004]

Skuteczne przeprowadzenie benchmarkingu wymaga sporzadzenia wlasciwego planu

dziatania oraz realizacji wszystkich jego faz. Dlatego tez najczg$ciej] mozemy wyrdzni¢

nastepujace jego etapy:

e Podjecie decyzji co do przedmiotu porownywania si¢ z najlepszymi,

e Rozpoznanie wspotuczestnikow procesu porownywania sie,

e  Zbieranie informaciji,

e Analiza wynikow,

e Rekomendacje co do dalszych dziatan.
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6.2.2. Rodzaje benchmarkingu

W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ kilka rodzajow typologii benchmarkingu.
Najczgsciej stosuje sie podzial ze wzgledu na badany obszar, czyli kryterium przedmiotowe
oraz ze wzgledu na zasieg badania, czyli kryterium podmiotowe.

Stosujac  kryterium przedmiotowe mozna wyr6zni¢ nastepujace rodzaje benchmarkingu

[Kaszubska, E., 2012]:

e Strategiczny, polega na porownaniu dziatan liderow na rynku, w celu okreslenia
czynnikéw sukcesu, opiera si¢ na analizie dtugofalowych celow organizacji,

e Procesowy, polegajacy na porownaniu proceséw oraz poszukiwaniu tych, ktére prowadza
do najlepszych wynikow, najbardziej efektywnych oraz przynoszacych wartos¢ dla
klienta,

e  Produktéw, skupiajacy sie na cechach 1 wtasciwosciach produktéw 1 ustug zaré6wno pod
wzgledem stosowanej technologii jak i odbioru przez klienta,

e Metod zarzadzania polegajaca na analizie praktyk zarzadzania, ktére pozwola na
realizacje procesow we wlasciwy sposob.

Kryterium podmiotowe pozwala na podzial benchmarkingu na nastepujace rodzaje [Luczak,

J., Matuszak-Flejszman, A., 2007], [Karlof, B., Ostblom, A., 1995]:

e Wewng¢trzny, polegajacy na przeprowadzaniu analizy w obrgbie dziatania jednego
przedsigbiorcy; czesto odbywa si¢ pomiedzy roéznymi zaktadami lub filiami jednej
organizacji,

e Zewngtrzny (konkurencyjny) polegajacy na poréwnywaniu si¢ z najlepszymi jednostkami
z branzy na rynku,

e Funkcjonalny polega na dokonaniu pordwnywania procesow, realizacji zadan w
organizacjach, ktore nie stanowig dla siebie konkurencji, ale dziatajag w sposob skuteczny

I efektywny.

6.2.3. Istota procesu benchmarkingu oraz metody gromadzenia danych

Istota w kazdych badaniach naukowych jest obiektywizm w opisywaniu badanych
zjawisk, ktory co do zasady, opiniuje zjawiska zgodne ze stanem faktycznym 1 jest cechg
bardzo pozadang w kazdej dziedzinie nauki [Zyznarska-Dworczak, B., 2012]. Ocena dziatania

I rozwoju danej jednostki w odniesieniu do rezultatow osigganych przez inne jednostki, ktore
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moga stuzy¢ jak przyklad w poszczegdlnych obszarach swojego dzialania, jest jednym ze
sposobdw na uzyskanie obiektywnych wynikow.
Zastosowanie benchmarkingu nie gwarantuje petnego sukcesu. Jest to innowacyjny proces o
charakterze dlugofalowym. Waznym jego aspektem jest rowniez wystepowania wielu
niedoskonatos$ci i ograniczen tej metody. Mozna zidentyfikowac¢ szereg problemow, z ktorymi
borykaja si¢ organizacje i osoby podejmujace decyzje o przeprowadzeniu analizy. Jednym z
najczesciej pojawiajacych sie problemow jest niemozno$¢ znalezienia wlasciwego partnera do
analizy. Kolejng przeszkoda jest wdrozenie dziatan zaczerpnietych od innych podmiotow.
Duzy problem sprawiaja badaczom rowniez ograniczenia w dostarczaniu informacji.
Najbardziej pozadanymi danymi sg te, ktére pochodza bezposrednio od konkurenta lub
organizacji, do ktorej si¢ poréwnujemy. W wielu przypadkach uzyskanie takiej informacji jest
szalenie trudne. Biorac pod uwage fakt, iz metoda jest coraz popularniejsza, powstala
konieczno$¢ utworzenia swoistego kodu postepowania. Etyka postepowania dotyczy trzech
kluczowych aspektow [Kaszubska, E., 2012]:
e poufnosci — dotyczy danych otrzymywanych od partneréw zewnetrznych,
e wiasnosci intelektualnej — dotyczy wymiany informacji dotyczacych znaczacych
aktywOw organizacji,
e konkurencji — na wlasciwym poziomie jest waznym elementem funkcjonowania
organizacji na rynku, lecz istnieje obawa naduzy¢ pozycji jednostki prowadzacej do

ograniczenia lub wrgcz wyeliminowania nowych podmiotow na rynku.

Na podstawie literatury przedmiotu oraz licznych przyktadéw z praktyki wyrdznié
mozna rézne rodzaje gromadzenia danych potrzebnych do przeprowadzenia badania.
Najczgséciej spotykanymi rodzajami metod gromadzenia danych s3 wewngtrzne oraz
zewnetrzne:

e Wewnetrzne:

o raporty wewnetrzne,

o publikacje wewnetrzne,

o bezposrednie obserwacje wybranych procesoOw/produktow/ustug itp.,
o wlasna baza danych,

o materiaty wewngtrzne.

168



Zewnetrzne:

o wizyta na miejscu,

o kwestionariusz,

o analizy handlowe,

o konsultacje,

o studia literatury,

o konferencje, spotkania biznesowe,
o analizy i raporty,

o grupy gromadzenia doswiadczen.

Interdyscyplinarny charakter wspotczesnego benchmarkingu pozwala na zastosowanie go
jako instrumentu badawczego w wielu dziedzinach nauki [Dattakumar, R., Jagadeesh, R.,
2003] oraz rdéznorodnej tematyce badawczej. Jest stosowany zardwno przez organizacje

konkurujace na rynku, jak 1 organizacje sektora publicznego.

6.3. Cel badania

Celem przeprowadzonego badania bylo poznanie najlepszych praktyk ,,best practice”
wérod organizacji zajmujacych si¢ zagadnieniami energetycznymi w aspekcie promowania
efektywnosci energetycznej oraz wdrazania 1 wspierania dziatan w tym zakresie. Nadrzednym
celem dzialania organizacji o charakterze agencji oraz instytutow zarzadzajacych energig jest
promowanie aspektow zwigzanych z efektywnos$cig energetyczng, roéwniez w sektorze
rolnictwa. Przeprowadzane przez organizacje dziatania maja na celu poprawe efektywnosci
okreslonego procesu wspierania efektywnos$ci energetyczne;.

Przeprowadzona analiza pozwolita okresli¢, czy dana dziatalnos¢ jaka prowadzg wybrane
instytucje w Polsce dotyczaca wspierania efektywnosci energetycznej w rolnictwie powinna
by¢ udoskonalona. Znalezienie organizacji, ktore wykonuja takie same dziatania i osiagaja
nadzwyczaj dobre wyniki jest kluczowym etapem badania. Przeprowadzenie analizy dziatania
wybranych organizacji wzorcowych pozwolito pozna¢ sposob, W jaki organizacje te osiggaja
tak dobre wyniki. Na ich podstawie mozna zapoczgtkowac proces udoskonalania, ktorego

celem jest zmiana ukierunkowania zainteresowania organizacji, rozwoj umiejetnosci
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przywodcoOw oraz zatogi. Metoda porownywania si¢ z najlepszymi pozwala okresli¢, czy

proces realizowany przez organizacj¢ powinien by¢ udoskonalony.

6.4. Etapy badania

W celu przeprowadzenia analizy postuzono si¢ tradycyjnym schematem procesu

benchmarkingu. Badanie zostato przeprowadzone zgodnie z nast¢pujacymi etapami:

1) Woyznaczanie celu benchmarkingu

a.

Przedmiot analizy

Przedmiotem analizy byly dziatania, dobre praktyki oraz przyklady funkcjonowania
organizacji/instytucji wspierajacych efektywnos¢ energetyczng w sektorze rolnictwa.

Czynniki sukcesu

Waznym etapem badania byla identyfikacja czynnikow sukcesu analizowanych
instytucji/organizacji — dziatan prowadzonych przez organizacje, ktérych nadrzegdnym
celem byto wspieranie efektywnosci energetycznej w jej roznych aspektach. Kluczowe
byty tzw. dobre praktyki, realizowane przez badane instytucje w sektorze rolnictwa.

Bariery

Na wstgpnym etapie badan zidentyfikowano bariery, ktéore mogly spowodowaé
wybidrcze zainteresowanie rolnikdéw sprawami zwigzanymi z efektywnoscia
energetyczna. Zgodnie z wezesniej przeprowadzonymi badaniami*, rolnicy nie potrafia
jednoznacznie okresli¢ znaczenia efektywnosci energetycznej. W wigkszosSci nie stosuja
zadnych dzialan wspierajacych wzrost efektywnosci energetycznej. Odczuwaja braki
rzetelnej informacji, praktycznych wskazowek. Dodatkowo same organizacje/instytucje
dziatajace w tej sferze zainteresowania napotykaja w swojej dziatalnosci na bariery o
roznym podtozu. Jednym z obszarow analizy byla réwniez identyfikacja barier, ktore
stoja na drodze efektywnej dzialalnosci organizacji wspierajacej efektywnos¢

energetyczng.

“0 Badania wlasne jako$ciowe przeprowadzone na grupie rolnikéw z terenu Wielkopolski, n=32
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2) Analiza problemu

a.

Opisanie problemu badawczego

Tlem dla niniejszych badan byl brak dostatecznych informacji dotyczacych
efektywnosci energetycznej w rolnictwie, brak zaangazowania ekspertow w dziatania
wspierajace. W wielu krajach Unii Europejskiej istniejg organizacje, ktore dzigki swoje;j
dziatalno$ci propaguja dziatania wspierajace efektywno$¢ energetyczng w rolnictwie.
Wyniki badan przeprowadzonych wéréd wybranej grupy rolnikoéw z Polski pokazaty™,
iz  wigkszo$¢ respondentéw =z trudem identyfikowala pojecie efektywnosci
energetycznej. Jednoczesnie mocno podkreslata umiarkowang cheé¢ do wprowadzania
zmian. Mozna to wytlumaczy¢ faktem, iz w spotecznos$ciach lokalnych ujawnia si¢
niekiedy syndrom NIMBY (not in my back yard) — ,,nic na moim podworku” [Grzelak,
A., Sapa, A. (red.), 2010]. W praktyce czgsto oznacza to poczatkowa niech¢é do
wszelakich zmian, co pocigga za sobg szereg komplikacji. Takie podejscie jest
podwojnym wyzwaniem do organizacji wspierajacych efektywnos¢ energetyczna.

Przygotowanie listy pytan

Lista pytan, begdaca narzedziem pomocniczym w badaniu zostala przedstawiona
w Zataczniku 6.1.

Poszukiwanie partnerow

Jednym z kluczowym etapoéw badania byla wiasciwa identyfikacja partneréw, dzigki
ktérym mozna dokona¢ analizy porownawczej. Wyr6zniono trzech gtownych partnerow
— lideréw, do ktorych poréwnano organizacje dziatajace na terenie Polski. Ponizej
przedstawiono organizacje, ktore braly udziat w analizie poréwnawcze;j:
Polska organizacja (Organizacja X) — duza organizacja doradcza zajmujaca sie,
miedzy innymi, tematyka wspierajacg zagadnienia zwigzane z zarzadzaniem energia w
rolnictwie, efektywnoscig energetyczng oraz odnawialnymi zrodlami energii.
Organizacja nie wyrazita zgody na powotywanie si¢ na ich nazw¢ w niniejszym

badaniu®?.

. Wielkopolska Agencja Zarzadzania Energia (WAZE) — agencja o charakterze

doradczym powstata w oparciu o projekt europejski w ramach programu Inteligentna

Energia dla Europy Il (IEE) bedacego jednym z elementéw Programu Ramowego na

*! Badania whasne jako$ciowe przeprowadzone na grupie rolnikow z terenu Wielkopolski, n=32
*2 Nazwa Organizacji X, ktora nie wyrazita zgody na ujawnianie swoich danych w niniejszym badaniu, jest
znana Promotorowi pracy.
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rzecz Konkurencyjnosci i Innowacji 2007-2013 (CIP). Do gtownych zadan organizacji
nalezy koordynacja zagadnien zwigzanych 2z efektywnoscia energetyczna
(http://www.waze.pl).

Association d'Initiatives Locales pour I'Energie et I'Environnement (AILE) —
organizacja o charakterze doradczym. Powstata dzigki srodkom finansowym z Komisji
Europejskiej. Prowadzi dziatalno§¢ w zakresie zarzadzania energig dla rolnictwa,
przemystu oraz zainteresowanych spotecznosci. Specjalizuje si¢ w prowadzeniu
dziatalnosci w zakresie 0szcz¢dnoSci energii  (oszczednoSci paliwa) oraz
wykorzystania ~ biomasy  (biogazownie, piece) na cele energetyczne
(http://www.aile.asso.fr).

. La Agencia Provincial de la Energia de Avila (APEA) — agencja zarzadzania

energig. Jej glownym celem dziatalnosci jest analiza zuzycia energii w calej prowincji
Avila (Hiszpania). W tym celu prowadzona jest $cista wspolpraca pomiedzy gminami
oraz przedsigbiorstwami dziatajacymi w gltownych sektorach regionu Avila, czyli
rolnictwie, sektorze rolno-spozywczym oraz turystyce. Avila jest regionem o
stosunkowo niewielkich mozliwosciach wykorzystania surowcow energetycznych
(sity wiatru, stonca), dlatego tez kwestie dotyczace oszczedno$ci i wzrostu
efektywnosci energetycznej sg szczegodlnie istotne. Te dwa filary stanowig gléwny cel
dziatalnos$ci Agencji. Dziatalno§¢ w sferze efektywnosci energetycznej rozni si¢ w
zalezno$ci od sektora, ktorego dotyczy:

- pomoc gminom: nacisk gtdwnie na poprawe systemu oswietlen,

- rolnictwo: redukcja paliwa w rolnictwie oraz zuzycie energii podczas nawadniania,
-sektor  spozywczo-rolniczy: opracowanie podrgcznika dla  przedsigbiorstw
dotyczacego mozliwosci oszczgdnosci energii (http://www.apea.com.es).

Centre Wallon de Recherches Agronomiques (CRA-W) — centrum badawcze
(rolnicze). Jego gltownym celem jest utrzymanie S$cistego kontaktu z rolnikami,
hodowcami, dzialaczami sfery biznesu, uniwersytetami, osrodkami badawczymi w
Belgii oraz zagranicznymi. Bierze udzial w wielu projektach na szczeblu lokalnym,
krajowym oraz mi¢dzynarodowym. Jest réwniez o$rodkiem, ktéry prowadzi
doradztwo organizacjom szczebla panstwowego oraz prywatnego. Jest organizacjg
tworzaca benchmarki ekonomiczno-technologiczne dotyczace zuzycia energii w
rolnictwie. Prowadzi dzialalno§¢ wspomagajaca ograniczenie kosztow zwigzanych ze
zuzyciem energii. Realizuje réwniez prace badawcze dotyczace emisji gazow

cieplarnianych oraz pozyskiwania energii z biomasy (http://www.cra.wallonie.be).
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3) Analiza partnera

a.

Rozpoznanie wzorca do nasladowania

Organizacje, ktore zidentyfikowane zostaly jako liderzy w zakresie promowania
efektywnosci energetycznej w rolnictwie wybrano na podstawie przeprowadzonych
analiz ich aktywnos$ci. W tym celu postuzono si¢ danymi udostgpnionymi przez
Komisje Europejskq43 oraz portale wspotpracujgce w zakresie efektywnosci
energetycznej oraz zarzadzania energiq“. Ostatnim etapem poszukiwan byla analiza
wiadomosci dostgpnych na stronach internetowych organizacji oraz strony internetowe
projektow® (w  szczegdlnoéei projektow europejskich) realizowanych przez te
organizacje.
Technika gromadzenia danych
W celu pozyskania danych wykorzystano technik¢ wywiadu bezposredniego z
przedstawicielami badanych organizacji. Byty to osoby zatrudnione w organizacji na
stanowisku specjalistow ds. efektywno$ci energetycznej oraz wspierania dziatan
lokalnych. Bezposredni wywiad miat miejsce w marcu 2013 roku. Uzupetnieniem
procesu gromadzenia danych byla wysytka kwestionariusza do pracownikow
organizacji w grudniu 2013 roku. W przypadku watpliwosci 1 pytan postuzono si¢

rozmowg telefoniczng oraz rozmowa przez 1acza internetowe (Skype).

4) Ocena otrzymanych wynikow pod wzglgdem ich przydatno$ci, waznosci, wiarygodnos$ci

1 porownywalnosci
Otrzymane dane od Partnerow zostaly odpowiednio pogrupowane. Okreslono role
Lidera Wiodacego — czyli Lidera, ktory wykazal si¢ szczegdlna aktywnoscig oraz
skuteczno$cig w promowaniu efektywnosci energetycznej.
Analiza opierala si¢ na identyfikacji skutecznosci dzialania badanych organizacji
zarzadzania energia w odniesieniu do zatozonych determinantéw jakosci gospodarstw
rolnych. Determinanty te (Tab. 52) zostaly okreslone w niniejszej pracy jako kluczowe

dla rozwoju 1 poprawy konkurencyjnosci wybranych podmiotow sektora rolnictwa. W

8 Przyktadowo: http://ec.curopa.eu/energy/intelligent/files/agencies/doc/energy agencies report 2010 en.pdf,
http://ec.europa.eu/energy/intelligent/index_en.htm, http://ec.europa.eu/energy/intelligent/projects/en,
http://ec.europa.eu/eaci/index_en.htm

* Przyktadowo: http://www.managenergy.net, http://www.energylens.com/articles/energy-management

* Przyktadowo: http:/9oze.edukacja.com, http://biogazowniawgminie.pl,
http://www.cra.wallonie.be/en/19/The-projects, http://apea.com.es/proyectos/en-marcha/eduglocal.html,
http://efficient20.eu, http://www.co2free-project.eu, http://www.interreg-sudoe.eu, http://www.setcom-
project.eu, http://www.promotion3e.ips.pt, http://www.bio-methaneregions.eu,
http://www.aile.asso.fr/index.php/cultures-energetiques/le-projet-europeen-life-green-pellets/?lang=fr,
http://www.aile.asso.fr/index.php/cultures-energetiques/le-projet-europeen-interregiv-combine/?lang=fr,
http://wwwe.aile.asso.fr/index.php/cultures-energetiques/le-programme-life-environnement-wilwater/?lang=fr
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ramach kazdej z grup determinantéw zdefiniowano po kilka pytan, ktore zostaty zadane
respondentom. Dla celow przeprowadzonego badania zostata przygotowana lista pytan
pomocniczych, ktoéra zostata rozdystrybuowana ws$rdd uczestnikow badania.
Dodatkowo, przedstawiciele badanych jednostek zostali poproszeni o ocen¢ swoich

dziatah w ramach kazdej z grup determinanty.

Tabela 52 Determinanty jakosci gospodarstw rolnych w odniesieniu do efektywnosci
energetycznej

Determinanty jakosci
D1 | Orientacja na klienta

D2 | Wspéluczestnictwo

D3 | Umiejgtnosci
D4 | Dhugi horyzont

D5 | Odpowiedzialnos$¢ spoteczna

D6 | Ciaggte doskonalenie

D7 | Nalezy uczy¢ si¢ od innych

D8 | Decyzje, ktérych podstawe stanowia fakty
Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Karlof, Ostblom, 1995, 5.47-52]

Zastosowang skalg byta pieciopunktowa skala Likerta®® gdzie 1 oznaczato najstabsza oceng
stanu rzeczy a 5 ocen¢ maksymalng. Wartosci Srodkowe reprezentowaly opis stanow
posrednich. Respondent udzielat odpowiedzi zgodnie z jego wlasnymi odczuciami oraz
przekonaniami.

Na wielu polach badawczych precyzyjny pomiar jest trudny do zrealizowania,
szczegolnie jesli dotyczy on badania ludzkich postaw lub intencji. Wobec przeprowadzonej
analizy z wykorzystaniem skal sumarycznych, dokonano koniecznej analizy rzetelno$ci
pomiaru®’.

W celu przeprowadzenia analizy rzetelnosci skali zestawiono wazne poprzez zsumowanie
wszystkich wynikow uzyskanych przez respondentéw na 21 skalach. Zweryfikowano réwniez

kolejnos¢ kodowania twierdzen, tak aby kazde z nich okreslato ten sam kierunek postawy.

* Skala Rensisa Likerta to jedna z najczeéciej stosowanych skal w badaniach spolecznych, badaniach
marketingowych i rynkowych. Pozwala oceni¢ poziom akceptacji danego poprzez wybranie przez respondenta
jedna z pigciu odpowiedzi (ocen).

" Analiza rzetelnosci skal pomiarowych shuzy do zbudowania rzetelnych skal pomiarowych oraz oceny
rzetelnos$ci stosowanych skal
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Tabela 53 Skala zsumowanych ocen

Procent Procent

Wazne |Czestos¢ |Procent |waznych skumulowany

89 1 0,2 0,2 0,2

78 1 0,2 0,2 0,4

76 1 0,2 0,2 0,6

59 1 0,2 0,2 0,8

58 1 0,2 0,2 1
ogotem 5 1 1

Zrbdlo: opracowanie wlasne

Nastepnie sprowadzono skale do postaci znormalizowanej, dzielagc wyniki przez liczbg

pojedynczych twierdzen.

Tabela 54 Znormalizowana posta¢ skali

Procent Procent

Wazne |Czestos¢ |Procent |waznych skumulowany

4,2 1 0,2 0,2 0,2

3,7 1 0,2 0,2 0,4

3,6 1 0,2 0,2 0,6

2,8 1 0,2 0,2 0,8

2,8 1 0,2 0,2 1
| ogétem 5 1 1

Zrédto: opracowanie wilasne

Szacowanie rzetelnosci skali opiera si¢ na korelacjach pomiedzy poszczegdlnymi
pytaniami lub pomiarami, ktére tworza skale, w stosunku do wariancji pytan. Odpowiedz na
pytanie odzwierciedla czgsciowo prawdziwy wynik dla badanego pojgcia, a czgSciowo
nieznany btad losowy.

Przyjmuje posta¢ nastepujgcego rownania (5):
X = tau + error (5)
gdzie,
X-faktyczny pomiar
tau — wynik prawdziwy

error — sktadnik btedu losowego pomiaru
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Wskaznik rzetelnosci testu jest definiowany jako wielko§¢ wspoétczynnika korelacji pomigdzy
wynikiem obserwowanym, a wynikiem prawdziwym.

Pomiar homogenicznosci skali zostat obliczony poprzez okreslenie wartosci wspotczynnika
Alfa-Cronbacha®. Wysoka rzetelno§¢ skali wskazuje warto$é wspotezynnika wicksza od 0,7.
Wspotczynnik Alfa-Croncbacha jest miarg spdjnosci zbioru skal i1 wyrazany jest

nastepujacym rownaniem (6):

e ( k )* ll—Z(szi) ©)

(k-1) Sszum

gdzie,
s? — wariancja k pojedynczych pytan

s2,m — wariancja sumy wszystkich pytan

Proporcje wariancji wyniku prawidlowego szacuje si¢ przez poréwnanie sumy wariancji
pytan 1 wariancji skali sumarycznej. Jezeli wszystkie pozycje s3 idealnie rzetelne, to
wspolczynnik alfa przyjmuje wartos¢ réwng 1. Jezeli pytania nie daja wyniku prawidlowego,
lecz btad, wariancja sumy bedzie taka sama jak suma wariancji poszczegdlnych pozycji —
wspotczynnik alfa bedzie rowny zero.

Dla badanej skali pomiarowej wspotczynnik Alfa-Cronbacha wynosi 0,85 (Tab. 55), co

wskazuje na prawidlowo skonstruowang w skale pomiarowa (Zalacznik 6.2).

*® Wspotczynnik Alfa-Cronbacha moze przyjmowaé warto$é od 0 do 1, gdzie 0 oznacza catkowity brak korelacji
(skala nie jest rzetelna), a 1 korelacje ,,idealng” (skala jest w pelni rzetelna).
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Tabela 55 Podsumowanie statystyki skali, liczba pozycji n=21

Liczba pozycji na skali: 21

Liczba waznych przyp.: 5

PODSUMOWANIE STATYSTYK SKALI

Sred: 72,00

Suma: 360,00

Odchylenie std.: 13,29

Wariancja: 176,50

Skosnos¢: 0,05

Kurtoza: -1,90

Minimum: 58,00

Maksimum: 89,00

Alfa Cronbacha: 0,85

Alfa standaryzowana 0,83

Srednia kor. miedzy pozycjami: 0,26

Zrodio:

opracowanie wlasne na podstawie obliczen programy Statistica 10

Ocenie poddane zostaty rowniez poszczegdlne pytania. Dokonano analizy wspolczynnika

Alfa-Cronbacha dla wszystkich 21 pozycji na skali (Tab. 56). Analizowano pojedyncze

zmienne pod wzgledem wartosci ,,alfa gdy usuniete”, ktory wskazuje ile by wynidst

wspotczynnik Alfa-Cronbacha, gdyby usunaé dane pytanie z kwestionariusza. Jezeli warto$¢

,alfa gdy usuniete” jest nizsza od warto$ci 0,85%, oznacza to, ze pytanie jest poprawne i

pozytywnie wptywa na rzetelno$¢. Wartosci wyzsze od 0,85 pozycji ,,alfa gdy usuniete”

oznacza, ze po usuni¢ciu danych pytan, wzrosnie rzetelnos¢ skali.

* Osiggniety wskaznik Alfa-Cronbacha dla badanej skali pomiarowe;j
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Tabela 56 Podsumowanie statystyki skali

Podsumow. skali:Srednia=72,0000 Odch.st=13,2853 |

Alfa Cronbacha: ,853683 Alfa standaryzowana:,8334¢

Srednia kor. miedzy poz.: ,262504

Sred.gdy | War. gdy | OdSt.gdy | Poz-Cat. | Affa gdy
zmienna | usuniete | usuniete | usuniete | Korel. usuniete
D1 1 68,4C 117,44 10,84 0,66 0,84
D1 2 68,2C 135,7¢€ 11,65 0,57 0,85
D2 1 68,8C 132,1¢€ 11,5C 0,49 0,85
D2 2 69,0C 128,0C 11,31 0,48 0,85
D2 3 69,2C 128,5€ 11,34 0,53 0,84
D3 1 67,8C 128,1¢€ 11,32 0,74 0,84
D3 2 68,2C 110,9¢ 10,5z 0,82 0,83
D3 3 68,4C 133,44 11,5¢ 0,39 0,85
D4 1 68,4C 143,04 11,9¢ -0,1¢ 0,86
D4 2 69,0C 146,8C 12,12 -0,3¢ 0,87
D5 1 68,2C 138,5€ 11,77 0,07 0,86
D5 2 68,6C 127,84 11,31 0,44 0,85
D6 1 68,0C 122,8C 11,0¢ 0,89 0,83
D6 2 68,2C 118,1€ 10,87 0,86 0,83
D6 3 68,4C 144,24 12,01 -0,17 0,87
D7 1 67,6C 133,04 11,5¢ 0,70 0,85
D7 2 68,4C 154,24 12,4z -0,5€ 0,88
D7_3 69,2C 135,7¢€ 11,65 0,12 0,86
D8 1 68,6C 108,64 10,42 0,88 0,82
D8 2 69,6C 109,84 10,4¢ 0,77 0,83
D8 3 69,8C 111,7€ 10,57 0,79 0,83

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie obliczen programy Statistica 10

Na podstawie otrzymanych wynikow wyodrebniono pozycje, ktorych ,, alfa gdy usuniete” jest
wyzsze od 0,85. W przypadku pytan D4-1, D4-2, D6-3, D7-2, D7-3, ktére obnizaja
rzetelno$é, podjeto decyzje o usunieciu ich ze skali pomiarowej”. Po zredukowaniu

stwierdzen uzyskujemy wyzszy wskaznik Alfa-Cronbacha, ktory wynosi 0,91 (Tab. 57).

%0 Analiza warto$ci wspotczynnika z doktadnoscia czterech miejsc po przecinku
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Tabela 57 Podsumowanie statystyki skali, liczba pozycji n=16

Liczba pozycji na skali: 16

Liczba waznych przyp.: 5

PODSUMOWANIE STATYSTYK SKALI

Sred: 55,40

Suma: 277,00

Odchylenie std.: 14,10

Wariancja: 198,80

Skosnosé: -0,22

Kurtoza: -1,99

Minimum: 38,00

Maksimum: 72,00

Alfa Cronbacha: 0,92

Alfa standaryzowana: ,93

Srednia kor. miedzy pozycjami: 0,55

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie obliczen programy Statistica 10

Analiza poszczegolnych twierdzen, wskazuje na wyzszy poziom ,alfa gdy usunigte” W

przypadku niektorych stwierdzen®® (Zatacznik 6.3). Obnizaja one nieznacznie rzetelnos§¢

skali. Ze wzgledu na fakt, iz warto$ci te s3 jednak nizsze od wspotczynnika alfa

standaryzowana®, podjeto decyzje o pozostawieniu stwierdzeh w zestawie zmiennych

budujacych skale (Tab. 58).

*! Wyzszy niz oszacowany poziom wskaznika Alfa-Cronbacha — 0,92

%2 Wspotezynnik Alfa standaryzowana — 0,93
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Tabela 58 Podsumowanie statystyki skali po redukcji zmiennych

Podsumow. skali:Srednia=55,4000 Odch.st=14,0996 N

Alfa Cronbacha: ,919651 Alfa standaryzowana:,92581.

Srednia kor. miedzy poz.: ,545321

Sred.gdy | War. gdy | OdSt.gdy | Poz-Cat. | Alfa gdy

usuniete | usuniete | usuniete | Korel. | usuniete
zmienna
D1 1 51,8C 130,9¢ 11,44 0,75 0,91
D1 2 51,6C 152,24 12,34 0,67 0,92
D2 1 52,2C 147,7¢ 12,1€ 0,59 0,92
D2 2 52,4C 146,24 12,0¢ 0,44 0,92
D2 3 52,6( 142,64 11,94 0,66 0,91
D3 1 51,2C 146,9¢ 12,12 0,63 0,92
D3 2 51,6C 124,64 11,1€ 0,89 0,91
D3 3 51,8C 150,9¢ 12,2¢ 0,38 0,92
D5 1 51,6C 156,24 12,5C 0,08 0,93
D5 2 52,0C 142,8C 11,9t 0,52 0,92
D6 1 51,4C 140,24 11,84 0,85 0,91
D6 2 51,6C 136,24 11,67 0,79 0,91
D7_1 51,0C 151,2C 12,3C 0,63 0,92
D8 1 52,0C 126,0C 11,2z 0,83 0,91
D8 2 53,0C 125,2C 11,1¢ 0,79 0,91
D8 3 53.2C 128 1¢ 11,37 0.78 091

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie obliczen programy Statistica 10

6.5. Analiza wynikow

Badaniu poddane zostaty wszystkie wczesniej zatozone obszary dzialalno$ci organizacji
biorgcych udziat analizie porownawcze;j.
W ramach obszaru badawczego D1 Orientacja na klienta, wyraznie mozna zauwazy¢ (Tab.
59), ze Organizacja AILE oraz APEA kladzie duzy nacisk na podniesienie $wiadomosci
gospodarstw rolnych w kwestii umiejetnosci informowania odbiorcow koncowych na temat
stosowanej technologii produkcji oraz ekologicznych wtasciwosci produktow, ktore
produkuja gospodarstwa rolne. W dzisiejszych czasach konsumenci zwracaja szczegdlng
uwage na kwestie ekologiczne, chca kupowac i jes¢ produkty z ekologicznych gospodarstw,
takich, ktore szanujg Srodowisko 1 ograniczaja negatywne skutki gospodarowania.
Najmniejsze doswiadczenie ma w tej dziedzinie ma organizacja WAZE, ktéra obecnie skupia
si¢ na dziataniach edukacyjnych oraz doradczych podczas plenerowych spotkan z rolnikami

lub specjalistycznych wydarzen.
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Tabela 59 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D1

Determinanta
Organizacja D1 Orientacja na klienta
wskaznik jednostki [%]
CRA-W 80,00
AILE 90,00
APEA 90,00
Organizacja X 70,00
WAZE 40,00

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

Obszar badawczy D2  Wspoluczestnictwo,  najskuteczniej  zostal  zrealizowany
w przypadku Organizacji AILE (Tab. 60). Kazdy z pracownikow w gospodarstwie rolnym
musi by¢ rédwno zaangazowany w ograniczenie zuzycia energii oraz zasobow naturalnych.
Organizacja AILE potrafita przeprowadzi¢ szereg inicjatyw, ktéore na réwni angazuja
wlascicieli oraz pracownikow do dzialan wspierajacych efektywno$¢ energetyczna.
Najmniejsze doswiadczenie w tej dziedzinie ma organizacja WAZE, ktora podkresla, iz cheé
podnoszenia kwalifikacji w dziedzinie efektywnosci energetycznej deklaruje niewielu sposrod
rolnikow. Personel nie wykazuje zainteresowania procesem doksztalcania. Jest to mozliwe

jedynie w przypadku wtascicieli gospodarstw rolnych.

Tabela 60 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D2

Determinanta

Organizacja D2 Wspotuczestnictwo

wskaznik jednostki [%]
CRA-W 60,00
AILE 80,00
APEA 73,33
Organizacja X 46,67
WAZE 40,00

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

W ramach obszaru badawczego D3 Umiejetnosci, najlepsze wyniki osiggnela
Organizacja CRA-W, ktoéra osiggneta maksymalny wynik (Tab. 61). Gospodarstwa rolne
muszg osigga¢ postep i rozwija¢ si¢ rowniez w sferze efektywnos$ci energetyczne;j.
Organizacja CRA podejmuje dzialania w zakresie wspierania edukacji oraz dziatania
demonstracyjne dotyczace zwickszania efektywnosci energetycznej. Zacheca rowniez

rolnikéw do uczestniczenia w dziataniach promocyjnych, co w znacznym stopniu podnosi ich
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umigjetnosci oraz cheé¢ dalszego rozwijania si¢ w sferze efektywnosci energetycznej.
Niejednokrotnie podkresla fakt, iz w dzialaniach o charakterze doradczo-edukacyjnym, ktére
prowadzi, skupia si¢ na podejsciu interdyscyplinarnym. W ten sposob pokazuje pewne
schematy przyczynowo skutkowe, ktore zostaja tatwiej przyswojone przez uczestnikow.
CRA-W deklaruje che¢ rolnikéw do uczestnictwa w szkoleniach, spotkaniach o charakterze
demonstracyjnym.

Organizacja APEA, ktora osiggneta rowniez wysoki wskaznik podkresla, iz stara si¢ wraz z
kazdg nadchodzacg zmiang przeprowadza¢ szkolenia lub spotkania informacyjne, aby rolnicy
byli na biezagco ze zmieniajacymi si¢ zasadami, przepisami prawnymi dotyczacymi
efektywnosci energetyczne;.

Najnizszy wskaznik osiggneta organizacja WAZE, z uwagi na fakt braku dziatan o
charakterze demonstracyjnym. Organizacja skupia si¢ na organizacji szkolen, konferencji oraz

publikacji materialdow pomocniczych tj. poradniki, broszury oraz ulotki informacyjne.

Tabela 61 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D3

Determinanta
Organizacja D3 Umiejetnosci
wskaznik jednostki [%]

CRA-W 100,00
AILE 80,00
APEA 86,67
Organizacja X 66,67
WAZE 53,33

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

Jak pokazuja wyniki w obszarze badawczym D4 Diugi horyzont, wszystkie
z badanych organizacji maja problem ze zmotywowaniem rolnikow do przeprowadzania
analiz perspektywicznych. Wiasciciele gospodarstw rolnych nadal skupiajg si¢ na swoich
dziataniach w aspekcie krotkookresowej aktywnosci. Nie dokonujg dtugoterminowych analiz.
Organizacje w swoich dzialaniach naktaniajg wtascicieli gospodarstw rolnych oraz wszystkie
podmioty dziatajace w sektorze rolnictwa do angazowania si¢ w wspolng wizje dotyczaca
budowania $rodowiska oraz ocene¢ dzialan pokazujacych wpltyw efektywnosci energetycznej
w aspekcie dlugookresowym. Problem, na ktory zwraca uwage to tzw. "trwalo$¢
realizowanych projektow”. Ciezko monitorowa¢ wyniki projektu oraz efekty jakie przyniost

po jego zakonczeniu. Beneficjenci nie zawsze wykazuja zainteresowanie kontynuowaniem
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badan na wiasng r¢ke. Brak dofinansowania ze strony instytucji wdrazajacych jest kolejna
przeszkoda w realizacji pdzniejszych zadan.
Ze wzgledu na wyniki przeprowadzonej analizy rzetelnosci skali pomiarowej, pytania z
obszaru badawczego D4 Dfugi horyzont, nie zostaly uwzglednione podczas dalszej analizy
wynikow.

W ramach obszaru badawczego D5 Odpowiedzialnosé spoteczna, Organizacja CRA-
W osiggneta najlepszy, maksymalny wynik (Tab. 62). Bedac czescig spoleczenstwa trzeba
wzig¢ pod uwage aspekty zwigzane ze srodowiskiem — nie tylko trzeba spetnia¢ obowigzki
wynikajace z prawa, ale takze wykonywaé obowiazek coraz lepiej. Wysoki wynik uzyskata
réwniez organizacja AILE, ktéra organizuje spotkania z rolnikami promujac kwestie
efektywnosci energetycznej, chcac jednocze$nie budowaé odpowiedzialno$¢ spoleczng w
sferze poprawy efektywnos$ci energetycznej. RoOwnie wysokim wynikiem moze pochwali¢ si¢
polska Organizacja X. Prowadzac liczne szkolenia przekazuje wiedzg¢ rolnikom w zakresie

efektywnosci energetycznej, odnawialnych zrodet energii, wlasciwego zarzadzania energia.

Tabela 62 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D5

Determinanta
Organizacja D5 Odpowiedzialno$é spoteczna
wskaznik jednostki [%]
CRA-W 100,00
AILE 80,00
APEA 40,00
Organizacja X 80,00
WAZE 60,00

Zr6dto: Opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych

Z przeprowadzonych badan wynika, iz w obszarze badawczym D6 Ciggle
doskonalenie, Organizacja APEA osiagne¢ta najwigkszy sukces (Tab. 63). Ciagle doskonalenie
to doskonalenie uslug, wyrobow 1 procesow w dziedzinie poprawy efektywnosci
energetycznej. Podmioty dzialajace w rolnictwie powinny dba¢ o srodowisko i1 wychodzi¢ z
inicjatywa nasladujac rolnictwo krajow rozwinigtych oraz sprawdzonych i doswiadczonych
rolnikow. Organizacja APEA w ramach swojej dziatalnoSci pomaga oceni¢ rolnikom
dziatania wspierajagce wzrost efektywnosci energetycznej, dodatkowo pomaga zaspokoié
potrzeby na innowacyjne rozwigzania oraz pomaga pozyskaé¢ $rodki na ten cel. WysoKki
wskaznik posiada réwniez organizacja CRA-W, ktéra podczas spotkan z rolnikami podkresla

konieczno$¢ ciaglego podnoszenia swoich kwalifikacji w réznych dziedzinach. CRA-W
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zidentyfikowata najczgstszy problem, z jakimi si¢ spotykata podczas spotkan i szkolen. Brak
checi do wszelakich modyfikacji i ulepszen powodowat problemy z przyswajaniem nowej
wiedzy. Nie bez znaczenia pozostawat rowniez wiek rolnikow. Starsze osoby pozostawaly w
postawie negatywnej w stosunku do checi wprowadzania potencjalnych zmian.

Ze wzgledu na wyniki przeprowadzonej analizy rzetelno$ci skali pomiarowej, pytanie
D6.3 z obszaru badawczego D6 Ciggle doskonalenie, nie zostalo uwzglednione podczas

dalszej analizy wynikow.

Tabela 63 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D6

Determinanta
Organizacja D6 Ciggte doskonalenie
wskaznik jednostki [%]
CRA-W 100,00
AILE 80,00
APEA 100,00
Organizacja X 50,00
WAZE 60,00

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

Obszar badawczy D7 Nalezy uczyé sie od innych, w ktorym Organizacja CRA-W
osiagneta najlepszy wynik (Tab. 64). Analizowanie przyktadow panstw zachodnich, ktore
wprowadzily aspekt efektywnosci energetycznej w rolnictwie jest szansg na pozyskanie wielu
ciekawych rad, wskazowek dotyczacych inicjowania, wdrazania 1 kontynuowania realizacji
dziatan zwigzanych z efektywnos$cia energetyczng. Organizacja CRA-W pozyskuje wiedze i
doswiadczenia od innych organizacji dzialajacych w podobnych dziedzinach, ktore
przekazywane sg rolnikom wspodlpracujacym z organizacjami. Pozwala to na wymiang
doswiadczen na szczeblu krajowym 1 migdzynarodowym organizujac spotkania z rolnikami z
catej Europy. Przeprowadza rowniez szereg analiz porownawczych pomiedzy europejskimi
krajami, identyfikujgc przez to najlepsze praktyki, ktore mogg zosta¢ zaadaptowane. WysoKi
wynik osiggnela rdwniez jedna z polskich organizacji WAZE, ktora roéwniez czerpie wiedze
od bardziej do§wiadczonych organizacji zachodnich. Organizuje ona oraz bierze udzial w
spotkaniach skupiajacych si¢ na wzajemnej wymianie dobrych praktyk integrujac przy tym
rozne zainteresowane srodowiska. Ze wzgledu na wyniki przeprowadzonej analizy rzetelnosci
skali pomiarowej, pytanie D7.2 oraz D7.3 z obszaru badawczego D7 Nalezy uczyé¢ si¢ od

innych, nie zostalty uwzglednione podczas dalszej analizy wynikow.
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Tabela 64 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D7

Determinanta
Organizacja D7 Nalezy uczy¢ sie od innych

wskaznik jednostki [%]

CRA-W 100,00
AILE 80,00
APEA 100,00
Organizacja X 80,00
WAZE 80,00

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

W ramach ostatniego omawiane obszaru badawczego D8 Decyzje, ktorych podstawe
stanowig fakty, Organizacja CRA-W okazata si¢ niekwestionowanych liderem (Tab. 65).
Analiza energetyczna w gospodarstwie rolnym oraz identyfikacja stabych i mocnych stron
pozwala wskaza¢ potencjalne lub rzeczywiste problemy oraz pomoc w podjeciu wlasciwych
rozwigzan. Jest to czynnik umozliwiajacy wlasciwe zarzadzanie zasobami w gospodarstwie
rolnym. Organizacja posiada wyspecjalizowang komoérke organizacyjna, ktora odpowiada za
przygotowanie oraz przeprowadzanie audytOw energetycznych oraz wspierania analiz
energetycznych. Zakres dziatalnosci w tej dziedzinie nadal si¢ poszerza. Wsparcie jakie daje
organizacja w wiekszosci przypadkow polega na zapewnieniu odpowiednich warunkow i
personelu do przeprowadzenia analiz oraz wlasciwej interpretacji otrzymanych wynikow.
Przeanalizowane wyniki podlegaja interpretacji oraz stuza do wydania rekomendacji dla
badanych organizacji. Wysoki wynik osiggneta rowniez organizacja AILE, ktora dzigki
swojej dziatalnosci pomaga, przygotowuje oraz przeprowadza analizy zuzycia energii w
rolnictwie. Wspiera rowniez te podmioty, ktore decyduja si¢ na samodzielne przeprowadzenie

analiz energetycznych.

185



Tabela 65 Skonsolidowane wyniki badan w obrebie determinanty D8

CRA-W 100,00
AILE 73,33
APEA 46,67
Organizacja X 20,00
WAZE 26,67

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

Na podstawie przeprowadzonych badan wnioskuje si¢ (Rys. 34), iz najlepsza organizacja

okazata si¢ Organizacja CRA-W, ktora osiggneta wynik 80 punktéw na 100 mozliwych (Tab.

66).

Orientacja na
klienta

Decyzje, ktorych
podstawe
stanowig fakty

e (CRA

es=wAlLE

doskonalenie spoteczna

@ APEA

emmsOrganizacja X

ammwWAZE

Rysunek 34 Ocena instytucji wspierajacych efektywnos¢ energetyczna

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych
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Tabela 66 Skonsolidowane wyniki badan organizacji

Determinanty wskaznik
jakosci D1 D2 D3 D5 D6 D7 D8 jednostki

CRA-W 80,00| 60,00| 100,00| 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 80,00
AILE 90,00| 80,00/ 80,00] 80,00, 80,00] 80,00 73,33 70,40
APEA 90,00| 73,33| 86,67| 40,00| 100,00| 100,00| 46,67 67,05
Organizacja X 70,00| 46,67 66,67 80,00 5000| 80,00] 20,00 51,65
WAZE 40,00 40,00 53,33] 60,00 60,00 80,00 26,67 44,98

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych

W wielu obszarach badawczych osiggneta wysoki wynik, a w niektérych byta
niekwestionowanym Liderem. Z przeprowadzonych badan wynika, iz zatozone przez
organizacj¢ cele sa skutecznie realizowane. Jej dziatalno$¢ jest korzystna, potrzebna dla
beneficjentow. Dzigki dzialaniom, ktdre wspiera moze przyczyni¢ si¢ do podniesienia jakosci
funkcjonowania gospodarstw rolnych oraz zapewni¢ poprawe efektywnosci energetycznej

wsrod podmiotow sektora rolnictwa.

Szczegotowe wyniki analizy przedstawione zostaly w Zataczniku 6.4.

6.6. Podsumowanie wynikow, rekomendacje

Z przedstawionych wynikoéw wnioskuje sie, iz organizacja Centre Wallon de Recherches
Agronomiques (CRA-W) jest liderem wsrod badanych instytucji w dziedzinie wspierania
dziatan zwigkszajacych efektywnos¢ energetyczna. Nizsze wyniki polskich organizacji na tle
europejskich jednostek, a w szczegdlnosci Lidera, wspierajacych zarzadzanie energiag moga
by¢ zwigzane z ogbélng sytuacja gospodarcza w kraju. Prowadzenie dziatan majacych na celu
wsparcie  efektywnos$ci  energetycznej jest zagadnieniem  wieloptaszczyznowym,
wymagajacym zaangazowania wielu narzedzi, srodkow interwencji publicznej (KAPE). W
Polsce zaobserwowa¢ mozna zmiang trendow odno$nie zuzycia energii pierwotnej oraz
finalnej. W wyniku szeregu zmian o charakterze modernizacyjnym i restrukturyzacyjnym
oraz wdrozeniu programéw poprawy efektywno$ci energetycznej zaobserwowane zmiany
zaczynajg przynosi¢ wymierne korzysci dla polskiej gospodarki. Ze wzgledu na zlozonos¢
problematyki proces ten jest dtugotrwaty i wymagajacy zaangazowania wielu $rodowisk
gospodarki. Organizacje wspierajace efektywnos$¢ energetyczng w Polsce poczynity juz duze
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wysitki, ktore przyniosty efekty. Dzigki aktywnemu zaangazowaniu innych podmiotéw na
rynku oraz usunig¢ciu szeregu barier problematyka ta bedzie si¢ rozwijata. Dziatania w
zakresie efektywno$ci energetycznej sa obecnie opoOznione ze wzgledu na bariery
legislacyjne, finansowe i mentalne. Jednakze przy okreslonych celach oraz prowadzeniu
spojnych 1 $wiadomych dziatan proces zwigkszenia efektywno$ci energetycznej ma
potencjalne szanse by¢ zrealizowany.

Brak dostatecznych informacji dotyczacych efektywnosci energetycznej w rolnictwie,
brak zaangazowania ekspertow w dzialania wspierajagce W Polsce jest zjawiskiem
niepokojacym. Przeprowadzone badania wyraznie ukazuja lidera w zakresie promowania
efektywnos$ci energetycznej w rolnictwie wsréd badanych instytucji. Dzigki uzyskanym
wynikom mozna sformutowaé nastepujace wnioski, ktére mogg postuzy¢ do implementacji
dobrych praktyk:

1. W sektorze rolnictwa organizacje wspierajace efektywnos$¢ energetyczng powinny si¢
skupi¢ na dziataniach podnoszacych $swiadomos¢é gospodarstw rolnych w  kwestii
umiejetnosci informowania odbiorcow koncowych na temat stosowanej prooszczednosciowe;j
technologii produkcji oraz ekologicznych wilasciwosci produktow, ktore produkuja
gospodarstwa rolne.

2. Organizacje powinny przeprowadza¢ szereg inicjatyw, ktore na rowni angazujg wiascicieli
oraz pracownikow do dzialan wspierajacych efektywno$¢ energetyczna.

3. Organizacje podejmujac dziatania w zakresie wspierania edukacji oraz dziatania
demonstracyjne w sferze efektywno$ci energetycznej zachgcaja w ten sposdb roéwniez
rolnikow do uczestniczenia w dziataniach promocyjnych, co w znacznym stopniu zwigksza
ich umiejetnosci oraz cheé dalszego rozwijania si¢ w sferze efektywnosci energetyczne;.

4. Organizacje powinny, pomimo trudno$ci, naktoni¢ wiascicieli gospodarstw rolnych oraz
wszystkie podmioty dziatajagce w sektorze rolnictwa do angazowania si¢ w tworzenie
wspolnej wizji kierunku rozwoju ochrony srodowiska oraz proby oceny dziatan pokazujacych
wplyw efektywnosci energetycznej w aspekcie dlugookresowym na funkcjonowanie
gospodarstw rolnych.

5. Organizacja spotkan z rolnikami, w trakcie ktorych promowane beda kwestie efektywnosci
energetycznej, ktore postuzg w budowaniu odpowiedzialnosci spotecznej w sferze poprawy
efektywnosci energetyczne;.

6. Pomoc w zaspokajaniu potrzeb na innowacyjne rozwigzania zwigzane z oszcz¢dnoscia
energii oraz pomoc w pozyskaniu $srodkéw finansowych na ten cel jest kluczowym zadaniem

stojagcym przed organizacjami wspierajagcymi efektywnos$¢ energetyczna.
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7. Pozyskiwanie wiedzy i do$wiadczen od innych organizacji dzialajacych w podobnych
dziedzinach, ktore przekazywane sa rolnikom wspolpracujagcym z organizacjami jest
niezwykle istotnym wyzwaniem stojacym przez organizacjami wspierajacymi efektywnosé
energetyczng. Pozwala to bowiem na pozyskanie wielu ciekawych rad, wskazowek
dotyczacych inicjowania, wdrazania i kontynuowania realizacji dzialan dotyczacych kwestii
energetycznych.

8. Organizacje powinny wspiera¢ analize energetyczng w gospodarstwach rolnych oraz
identyfikowa¢ stabe 1 mocne strony funkcjonowania gospodarstw rolnych. Pozwala to

oszacowaé ewentualne problemy oraz pomdc w podjeciu wlasciwych decyzji.
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Tabela 67 Rekomendacje dla organizacji wspierajacych rozwaéj efektywnosci energetycznej w rolnictwie

Lp. Instrumenty pomocy Grupa docelowa Cel dziatania/potencjat Czgstotliwos¢
1. | Informacyjne
1.1 | Kampanie informacyjne | Gospodarstwa rolne Wzrost §wiadomosci racjonalnego zuzycia energii. | W sposob ciagly
Kotka rolnicze Racjonalizacja wyborow uzytkownikow
Stowarzyszenia rolnicze | koncowych.
Spotki rolnicze Informowanie o nowych technologiach oraz
Osrodki Doradztwa nowoczesnym sprzecie.
Rolniczego™ Kampanie organizowane w prasie popularnej oraz
specjalistyczne;j.
Kampanie organizowane w mediach.
Organizacja wspolnych kampanii informacyjnych z
innymi zainteresowanymi podmiotami.
1.2 | Spotkania grup Kolka rolnicze Przedstawienie mozliwosci korzystania z W zaleznosci od
Stowarzyszenia rolnicze | programéw wspierajacych. potrzeb, nie rzadziej
Spoiki rolnicze Informowanie o mozliwosciach doradczych. niz raz do roku
Przedstawienie mozliwosci zalozenia
specjalistycznych grup dziatajacych w oparciu o
oszczedno$¢ energii.
1.3 | Portale internetowe Gospodarstwa rolne Poswigcone zarzadzaniu energia w gospodarstwie | W sposob ciagly
Koika rolnicze rolnym.
Stowarzyszenia rolnicze | Przekazywanie informacji dotyczacych innowacji
Spotki rolnicze technologicznych, organizacyjnych, zmian
legislacyjnych oraz finansowych.
Nie da sie przygotowa¢ skutecznej kampanii

%3 0 ile nie prowadza dzialalno$ci wspierajacej zarzadzanie energig i efektywnosé energetyczng w gospodarstwie
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promujacej oszczgdnos¢ energii bez odpowiednio
przygotowanego serwisu internetowego
stanowigcego baze wiedzy dla poszukujacych
informacji.

1.4 | Fora internetowe Gospodarstwa rolne Wymiana doswiadczen pomig¢dzy praktykami. W sposob ciggly
Kotka rolnicze Fora internetowe s3 najprostszg forma
Stowarzyszenia rolnicze | poszukiwania informacji w zasobach sieciowych.
Spotki rolnicze
1.5 | Poradniki rolnika Gospodarstwa rolne Opracowane przez ekspertow oraz praktykow. W sposob ciagly
Kotka rolnicze Przedstawiaja problematyke w przystepny sposob z
Stowarzyszenia rolnicze | podaniem przyktadow praktycznych.
Spoftki rolnicze
1.6 | Konsultacje spoteczne Gospodarstwa rolne Wspoélne wypracowanie wizji rozwoju oraz | W zaleznosci od
Kotka rolnicze potencjalnej implementacji rozwigzan, potrzeby
Stowarzyszenia rolnicze | zapoznanie si¢ z praktycznymi problemami z
Spotki rolnicze wdrazaniem dzialan oszcz¢dnosciowych.
Poznanie obecnych oraz potencjalnych barier.
2. | Edukacyjne
2.1 | System wiedzy Uczniowie szkot Wzrost §wiadomosci racjonalnego gospodarowania | W sposob ciagly
powszechnegj podstawowych, energia.
gimnazjalnych i Wdrazanie skutecznego systemu efektywnego i
ponadgimnazjalnych bezpiecznego Srodowiska.
Studenci kierunkéw Dziatania u podstaw sg najistotniejsze z punktu
rolniczych widzenia ich skuteczno$ci i zastosowania.
2.2 | Szkolenia zawodowe Rolnicy indywidualni podnoszenie kwalifikacji i umiejetnosci w zakresie | W sposob ciagly
Kotka rolnicze zarzadzania energia, efektywnos$ci energetyczne;.
Stowarzyszenia rolnicze | Zwrocenie uwagi w szczegolnosci na aspekty
zwigzane z inwestycjami energooszczednymi.
Mozliwo$¢ uzyskania certyfikatow.
3. | Legislacyjne
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3.1 | Przeglad uregulowan Gospodarstwa rolne Pomoc w interpretacji wymagan. W zaleznosci od
prawnych Rolnicy indywidualni Przeglad obowiazujacych wymagan prawnych. potrzeby
Koika rolnicze Wprowadzenie ewentualnych zmian i sugestii.
Stowarzyszenia rolnicze | Dzialania w obrebie regulacji prawnych sa mozliwe
Spoiki rolnicze dzigki Scistej wspotpracy z sferg rolnicza a
samorzadami.
Konsultacje spoteczne, dziatania pomostowe.
Wsparcie partnerstwa publiczno-prawnego.
4. | Finansowe
4.1 | Programy wsparcia Gospodarstwa rolne Wzrost mozliwosci pozyskania funduszy na | W sposob ciagly
finansowego Rolnicy indywidualni dzialania zwigzane ze wsparciem rozwoju
Kotka rolnicze efektywnosci energetyczne;.
Stowarzyszenia rolnicze | Przeglad 1 ocena stopnia przydatnosci i
Spotki rolnicze adekwatnosci poszczegolnych programow
wspierajacych.
Monitorowanie i ocena efektywno$ci wdrozonych
programow.
Uzyskanie dostgpu do nowoczesnych technologii.
4.2 | Fundusze efektywnosci Gospodarstwa rolne Mozliwosci rozwoju nowoczesnych technologii. W sposob ciagly
energetycznej Rolnicy indywidualni Mozliwosci dziatan wspierajacych efektywnosé
Koika rolnicze energetyczna.
Stowarzyszenia rolnicze | Mozliwos¢ wprowadzenia zmian organizacyjnych i
Spotki rolnicze technologicznych.
Mozliwos$¢ redukcji kosztow.
4.3 | Kredyty energetyczne Gospodarstwa rolne Mozliwosci inwestycji energooszczednych, W sposob ciagly
Rolnicy indywidualni Rozwoj technologii oszczgdnosciowych.
Kotka rolnicze Ulepszenie istniejacych technologii pod wzgledem
Stowarzyszenia rolnicze | zwigkszenia ich energooszczgdnosci.
Spotki rolnicze

Zrodto: opracowanie wlasne
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Whnioski

W rozprawie omdéwiono wyniki badan, ktore dotyczyly postrzegania efektywnos$ci
energetycznej w sektorze rolnictwa. Zrealizowano cele badawcze, jakimi byly identyfikacja
zalezno$ci postaw przedstawicieli wielkopolskiego rolnictwa wobec idei efektywnosSci
energetycznej oraz zaleznosci wptywu dziatan w tej sferze na catoksztalt zmian jakosciowych
oraz rozwoj innowacyjnosci gospodarstw rolnych, analiza stopnia zrozumienia idei
efektywnosci energetycznej, analiza wdrozen narzedzi popularyzujacych efektywnosé
energetyczng oraz wyjasnienie jakiego typu dziatania prowadzone byly w tym obszarze w
celu wsparcia innowacyjnos$ci gospodarstw rolnych.

Odpowiedziano na pytania badawcze, dotyczace charakterystyki dziatah niezbednych do
podjecia w celu zwigkszenia zainteresowania pozyskiwaniem wsparcia na dziatalno$é¢
zwigzang ze zwigkszaniem efektywnosci energetycznej w rolnictwie. Uzyskano informacje na
temat wplywu wymagan prawnych na motywacje do wprowadzania innowacyjnych
technologii oszczedno$ciowych. Poznano czeéciowy obraz tendencji, ktora panuje wsrdd
przedstawicieli rolnictwa odno$nie wdrazania rozwigzan zwigzanych z efektywnoscig
energetyczng. Zidentyfikowano niektore z przeszkod, ktére towarzysza pozyskiwaniu
wsparcia na dziatalno§¢ zwigzang z inwestycjami energetycznymi. Okreslono jakie dzialania
organizacji wspierajacych efektywnos$¢ energetyczng moga motywowa¢ rolnikow do
oszczgdno$ci energii. Poddano probie poznania 1 okre§lenia znaczenia wplywu
proekologicznego wizerunku gospodarstwa rolniczego dla przedstawicieli rolnictwa.
Zglebiono opinie odnosnie konsekwencji zaostrzenia przepisow Unii Europejskiej w zakresie
efektywnosci energetycznej. Poznano stopien postrzegania efektywnosci energetycznej jako

zrédla zwigkszenia innowacyjnosci.

Przyjeta teza zakladala, ze dziatlania na rzecz efektywnos$ci energetycznej pozytywnie
wplywaja na rozwoj innowacyjnosci gospodarstw rolnych.

Rozwinigciem niniejszej tezy byty nastgpujace hipotezy:

H1: Postrzeganie efektywnos$ci energetycznej ma wptyw na caloksztatt zmian jakosciowych
w gospodarstwach rolnych. Dziatania w sferze efektywnosci energetycznej moga stymulowac
rozwdj gospodarstw rolnych. Istnieje zalezno$¢ pomiedzy stopniem wyksztalcenia a
poziomem wiedzy na temat efektywno$ci energetycznej w rolnictwie. Zwigkszenie

efektywnosci energetycznej moze wplywaé na jako$¢ $wiadczonych wustug, ochrone
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srodowiska oraz jako$¢ zycia. Hipoteze potwierdzono wynikami badan jako$ciowych oraz
ilosciowych postrzegania efektywnos$ci energetyczne;.

H2: W odniesieniu do efektywnos$ci energetycznej nie istniejg obecnie skuteczne narzedzia ja
promujace 1 wspierajgce. Agencje dziatajace na terenie Polski nie wykazujg znaczacej
aktywnosci w sferze wspierania efektywno$ci energetycznej w rolnictwie. Hipoteze
potwierdzono czg¢sciowo wynikami badan ilosciowych w czeSci poswieconej zrodtom
informacji o efektywnos$ci energetycznej, wynikami badan nad dofinansowaniem dziatan
dotyczacych oszczedno$ci energii w rolnictwie oraz wynikami badan poréwnawczych
organizacji wspierajacych efektywno$¢ energetyczng w rolnictwie.

Przeprowadzone postgpowanie badawcze pozwolito zrealizowa¢ zalozone cele pracy i

potwierdzi¢ przyjete hipotezy oraz sformutowac wnioski praktyczne.

Na podstawie otrzymanych wynikoéw sformutowano nastepujace wnioski koncowe:

1. Z przegladu literatury i dostgpnych raportow z dotychczas przeprowadzonych badan
wynika, ze stan wiedzy na temat zuzycia energii przez Polakéw zostal okreslony jako
»~fragmentaryczny”. Wspolczesna gospodarka, wymaga od spoteczenstw przeprowadzania
dziatan oszczgdnosciowych w ujeciu krotko i dtugoterminowym. Poziom posiadanej wiedzy,
rozumienie idei oraz zdolno$¢ do zachowan prooszczednosciowych warunkuja proces
oszczgdzania energii przez spoleczenstwo. Motywy kierujace ograniczaniem zuzycia energii
sa zlozone. Spoteczenstwo coraz wigksza wage przywigzuje do kwestii ochrony $rodowiska
oraz przysztej wizji Srodowiska, kierujac si¢ nie tylko korzysciami ekonomicznymi.

2. Przeprowadzone badania pokazaty, iz Unia Europejska jest pomocng organizacja w
poprawie jakosci funkcjonowania gospodarstw rolnych. Ceniony jest udziat funduszy
unijnych w rozwoju polskiego rolnictwa. Zidentyfikowane negatywne aspekty, ktore niesie za
sobg struktura unijna, wsrod ktorych najczeSciej powtarzanymi sa znaczne utrudnienia
biurokratyczne, stanowig jednak czynnik demotywujacy. Znana jest mozliwos¢ wsparcia
inwestycji  energooszczednosciowych przez fundusze europejskie. Trudno jednak
identyfikowane sa te dziatania z efektywnoscig energetyczng. Brak tej wiedzy mozna
interpretowac jako przejaw niezrozumienia samego pojecia efektywnosci energetyczne;.

3. Zrédla informacji zawsze sa niezwykle istotnym czynnikiem wplywajacym na odbior
danego zjawiska. W przypadku funduszy unijnych oraz programéw operacyjnych
skierowanych do ludnosci wiejskiej, wybdr odpowiednich narzedzi komunikacji jest
kluczowym czynnikiem sukcesu. Telewizja jest nadrzegdnym nos$nikiem informacji dla

rolnictwa. Internet jednak, staje si¢ rownie waznym medium interaktywnym, dajgcym
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szerokie spektrum zastosowania. Szczegolnie wysoki procent wskazania Internetu jako zrodta
informacji, moze by¢ spowodowane faktem, iz cze$¢ rolnikow zwraca si¢ z pomoca do
mtodszego pokolenia, dla ktérego Internet jest jednym z podstawowych zrodet informacji.
Najsilniejsze wzmocnienie przekazu dotyczacego potencjalnych informacji o funduszach Unii
Europejskich mozliwe jest dzigki jednoczesnemu zastosowaniu przekazu telewizyjnego oraz
Internetu.

4. Liczne kanaly komunikacji powodujg rozproszenie informacji o funduszach unijnych oraz
niespojnos¢  przekazywanych informacji. Odpowiednio przeprowadzona kampania
informacyjna prowadzi do olbrzymiego sukcesu, zle przeprowadzona przyczynia si¢ do
powstania niepowodzen.

5. Rolnicy posiadaja zachowawczy stosunek do energetyki odnawialnej. Duze znaczenie
maja w tym przypadku kwestie ekonomiczne oraz prawne. Niejednoznaczno$¢ przepisow
prawnych powoduje niech¢¢ wielu o0s6b do dziatania w ramach wsparcia energetyki
odnawialnej. Problemem jest stan zmieniajacych si¢ warunkoéw atmosferycznych w Polsce, co
nie stwarza odpowiednich warunkow do rozwoju odnawialnych zrodet energii. Sktonnos¢ do
stosowania OZE uwarunkowana jest skutecznos$cia dziatania u innych przedstawicieli
rolnictwa. Najczgsciej wymieniang barierg jest wysoka cena inwestycji, zwigzana z
znacznymi inwestycjami poczatkowymi. Potwierdzono wystepowanie silnej zaleznosSci
pomiedzy stosunkiem do odnawialnych Zrodel energii w rolnictwie oraz poziomem
wyksztatcenia.

6. Swiadomos§¢ energetyczna postrzegana jest jako pozyteczne zjawisko. Pojecie
efektywnosci energetycznej nie jest jednoznacznym zagadnieniem. Zidentyfikowano problem
z jednoznaczna interpretacja pojecia efektywnosci energetycznej. Pomimo braku
jednoznacznej definicji, czes¢ z zatozen efektywnoS$ci energetycznej jest obecna w praktyce
rolnicze;j.

7. Swiadomos¢ wptywu dziatalnosci rolniczej na $rodowisko jest znana. Zainteresowanie
ochrong s$rodowiska w aspekcie prowadzonej dziatalno$ci rozpatrywane jest w wezszej
perspektywie. Znajduje to odzwierciedlenie w postawie dotyczacej braku wiedzy na temat
wptywu wytwarzanego produktu na §rodowisko naturalne.

8. Nie istnieje zbyt wiele zrédet informacji na temat efektywnos$ci energetycznej w
rolnictwie. Brak czasu jest czynnikiem uniemozliwiajgcym pozyskiwanie dostatecznej
wiedzy. Szukanie informacji pozostawiane jest mtodszemu pokoleniu, ktore sprawniej

postuguje sie nowoczesnymi S$rodkami przekazu. Potwierdzono wystgpowanie stabej
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zalezno$ci pomigdzy oceng zrodet wsparcia efektywno$ci energetycznej oraz oceng
wykorzystania funduszy na ten cel.

9. Stosowane $rodki poprawy efektywno$ci energetycznej w rolnictwie sg mato
zroznicowane. Powszechnie stosowanych jest zaledwie kilka z nich, na przyktad stosowanie
zardbwek energooszczednych, ocieplanie budynkéw mieszkalnych 1 gospodarczych,
stosowanie podwojnych/potrdjnych szyb w oknach, dodatkéw do paliw poprawiajacych
efektywnos¢ energetyczng oraz stosowanie systemow dostosowywania ci$nienia w oponach.
10. Brak rzetelnych informacji dotyczacych kwestii prawnych odnos$nie oszczednos$ci energii
stanowi utrudnienie w prowadzeniu dziatalnosci rolniczej. Istnieje koniecznos¢ udzielania
informacji 1 pomocy prawnej dla wlascicieli gospodarstw rolnych. Potwierdzono
wystepowanie umiarkowanej zalezno$ci pomiedzy stopniem zrozumienia aspektéw prawnych
zwigzanych z efektywnoscig energetyczng a poziomem wyksztatcenia rolnikow.

11. Celem gospodarki niskoemisyjnej jest zwigkszenie efektywnos$ci energetycznej i
oszczednosci energii. Implikuje to rozwodj dziatan prooszczednosciowych. W  zakresie
efektywnosci energetycznej do szczegdlnych obszarow wsparcia nalezg produkcja,
dystrybucja oraz zuzycie energii. Znamienne, iz wigkszo$¢ rolnikdw nie wskazala tych
obszarow jako najwazniejszych w aspekcie mozliwosci osiagnigcia potencjalnych
oszczednosci.

12. Wiedza na temat poziomu zuzycia energii w prowadzonym gospodarstwie rolnym jest
powszechna, pomimo Ze niektore kwestie dotyczace efektywnos$ci energii sa nie w petni
zrozumiale.

13. Nie mozna stwierdzi¢ statystycznie istotnej zaleznosci pomiedzy stopniem wiedzy o
oszczednosci energii w rolnictwie 1 wiedzy na temat poziomu zuzycia energii w
prowadzonym gospodarstwie rolnym. Monitorowanie zuzycia energii ma czysto
ekonomiczny charakter. Zarowno osoby interesujace si¢ problematyka oszczgdnosciows, jak i
osoby, dla ktorych ta kwestia nie jest priorytetowa, monitorujg zuzycie energii w swoim
gospodarstwie.

14. Wielkopolskie instytucje prowadzace dzialania w sferze wspierania efektywnosci
energetycznej w rolnictwie nie wykazuja znaczacej aktywnosci.

15. Organizacje wspierajace efektywno$¢ energetyczng powinny si¢ skupi¢ na dziataniach
podnoszacych $wiadomos¢ gospodarstw rolnych w kwestii umiejetnosci informowania
odbiorcow koncowych na temat stosowanej prooszczednosciowej technologii produkcji oraz

ekologicznych wtasciwosci produktow, ktdre produkuja gospodarstwa rolne.
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16. Organizacje powinny przeprowadza¢ szereg inicjatyw, ktéore na roéwni angazuja
wilascicieli oraz pracownikow do dziatan wspierajacych efektywno$¢ energetyczna.

17. Organizacje podejmujgc dziatania w zakresie wspierania edukacji oraz dziatania
demonstracyjne w sferze efektywno$ci energetycznej zachg¢caja w ten sposob roéwniez
rolnikow do uczestniczenia w dziataniach promocyjnych, co w znacznym stopniu zwicksza
ich umiejetnosci oraz che¢é dalszego rozwijania si¢ w sferze efektywnosci energetyczne;.

18. Organizacje powinny, pomimo trudnos$ci, nakloni¢ witascicieli gospodarstw rolnych oraz
wszystkie podmioty dziatajace w sektorze rolnictwa do angazowania si¢ w wspolng wizje
dotyczaca budowania $rodowiska oraz proby oceny dzialan pokazujacych wplyw
efektywnosci energetycznej w aspekcie dtugookresowym.

19. Organizacja spotkan z rolnikami, w trakcie ktorych promowane beda kwestie
efektywnosci energetycznej, pomoga w budowaniu odpowiedzialno$ci spotecznej w sferze
poprawy efektywnosci energetyczne;.

20. Pomoc w zaspokajaniu potrzeb na innowacyjne rozwigzania zwigzane z oszczgdnos$cig
energii oraz pomoc w pozyskaniu srodkow finansowych na ten cel jest kluczowym zadaniem
stojacym przed organizacjami wspierajacymi efektywno$¢ energetyczna.

21. Pozyskiwanie wiedzy i doswiadczen od innych organizacji dziatajacych w podobnych
dziedzinach, ktore przekazywane sg rolnikom wspélpracujgcym z organizacjami jest
niezwykle istotnym wyzwaniem stojacym przez organizacjami wspierajagcymi efektywno$¢
energetyczng W Wielkopolsce. Pozwala to bowiem na pozyskanie wielu ciekawych rad,
wskazdéwek dotyczacych inicjowania, wdrazania 1 kontynuowania realizacji dzialan
dotyczacych kwestii energetycznych.

22. Organizacje powinny wspiera¢ analiz¢ energetyczng w gospodarstwach rolnych oraz
identyfikowaé stabe i mocne strony funkcjonowania gospodarstw rolnych w Wielkopolsce.

Pozwala to oszacowaé ewentualne problemy oraz poméc w podjeciu wlasciwych decyzji.

Prowadzenie badan i rozwazan w obszarze efektywnos$ci energetycznej wymaga podejscia
interdyscyplinarnego. Znaczacym utrudnieniem przeprowadzonych badan byta poczatkowa
nieufno$¢ przedstawicieli sektora rolnictwa z Wielkopolski do wszelakich badan ingerujacych
w ich poglady, funkcjonowanie w gospodarstwie 1 zyciu codziennym. Podczas wywiadow
mozna bylo zetkna¢ si¢ z respondentami o r6znym stopniu rozmownosci.

Zastanawiajace sa niektore ze stwierdzonych zaleznosci, zwlaszcza dotyczace wiedzy o energii w

rolnictwie oraz dzialan monitorujacych zuzycie energii.
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Otrzymane wyniki postuzyty okresleniu, jaki jest stopien motywacji rolnikow do
wplywania na zmniejszenie zuzycia energii 1 jednocze$nie poprawienia efektywnosci
energetycznej w Wielkopolsce. Wyniki przeprowadzonych badan w niniejszej rozprawie
wskazuja, iz postrzeganie efektywnosci energetycznej moze wpltywaé na funkcjonowanie
gospodarstwa, jego zaangazowanie w dzialania prosrodowiskowe. Pelne zaangazowanie
personelu, analizowanie dzialan 1 kosztéw w aspekcie dlugoterminowym, nawigzywanie
wspoOltpracy z liderami, doskonalenie wiedzy z zakresu zarzadzania gospodarstwem, w tym takze

energia, ksztattuja jakos$¢ gospodarstw rolnych.
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Z.akonczenie

Zmiany klimatyczne s3 problemem globalnym. Ich skutki, jak podaje Swiatowa
Organizacja Meteorologiczna (WMO>), beda, a czesto juz sa, odczuwalne we wszystkich
panstwach $wiata™.

Globalne zmiany klimatu utozsamiane sg czesto ze wzrostem temperatury. W istocie sg to
zmiany elementdw sprzezonych systemoéw klimatu i zasobow wodnych. Wptywa to na
systemy fizyczne, biologiczne oraz spoteczno-ekonomiczne. Dotyczy¢ moze Kriosfery,
systemOow wodnych, wybrzezy, klesk zywiotowych, ekosystemow, zdrowia oraz rolnictwa.
Zmiany klimatu moga negatywnie wplywa¢ na sytuacj¢ rolnikow. W wyniku zmian
klimatycznych nastgpowaé moga zmiany fenologii roslin uprawnych, nastagpi¢ moze wzrost
dhugosci sezonu wegetacyjnego w Europie Srodkowej i Potnocnej. Ma to wptyw na kalendarz
upraw i praktyke rolniczg [Kundzewicz, Z. W., 2011].

Zmiany klimatyczne w Europie mogg prowadzi¢ do zmian struktury aktywnosci gospodarczej.
Nie wyklucza si¢ koniecznosci reorientacji, przyktadowo, w rolnictwie, ktore bedzie musiato
stawi¢ czota zmieniajagcym si¢ warunkom.

Rolnicy zdaja sobie sprawe z faktu, iz nalezy dba¢ o zasoby naturalne. Wykorzystuja
zasoby naturalne podczas codziennej pracy. Rolnicy mogg stosowac¢ metody i techniki, dzigki
ktorym dostosowuja swoje metody hodowli 1 uprawy, aby poradzi¢ sobie ze skutkami zmian
Klimatu. Przed rolnikami stoi obecnie wyzwanie dualistycznego podejscia, polegajacego na
jednoczesnym produkowaniu Zywnosci oraz ochronie przyrody i réznorodnos$ci biologiczne;.

Unia Europejska pobudza i motywuje rolnikow do dziatania w sposdb zrownowazony
i przyjazny dla $rodowiska. Od wielu lat prowadzi szereg dziatan wspierajacych i
promujacych efektywne wykorzystywanie zasobow naturalnych, w tym takze energii. Tak
prowadzona polityka sprzyja¢ ma ochronie klimatu. W latach 1998-2010 nastapity znaczne
zmiany struktury finalnego zuzycia energii w gtdéwnych sektorach gospodarki.

Wykorzystywanie szans i1 mozliwosci, ktore stawiane s3 przed gospodarstwami
rolnymi, daje realng sposobno$¢ na ich rozwoj, poprawe jakosci funkcjonowania, rozwoj

personelu.

> Word Meteorological Organization, http://www.wmo.int/pages/index_en.html.
> Na podstawie raportu - Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywa do roku 2030 (SPA2020)
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Zaangazowanie w dziatania zmierzajace do oszczgdnos$ci energii oraz efektywnosci
energetycznej wymaga podejscia interdyscyplinarnego, zmian kulturowych, mentalnych oraz

zmian miedzypokoleniowych.

,, Oszczednosé to wielki dochod”

— Cyceron —
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Zalacznik 5.1 Scenariusz wywiadu indywidualnego

Badania jakoSciowe postrzegania efektywnosci energetycznej

Wprowadzenie

Czas trwania: 2-5 min
Cel:

o Przedstawienie sie moderatora
e Informacja o temacie spotkania

o Wyjasnienie zasad przeprowadzania wywiadu (kwestie  obserwacji
respondenta, informacje mozliwosci pisania w trakcie wywiadu, informacja o
sposobie rejestrowania wynikow — zapiski bezposrednio w trakcie wywiadu lub
tuz po nim)

e Przedstawienie sie respondenta

o Krotkie nawigzanie kontaktu z respondentem

Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do struktur Unii Europejskiej
promujgcych idee efektywnosci energetycznej

Czas trwania: ok. 10-15 min

Cel: poznanie odczu¢ zwigzanych z Unig Europejska jako instytucja promujaca i
wspierajacg dziatania w celu podniesienia efektywnosci energetyczne;j

Pytania dla respondentow:

1. ,, Co sqdzq Panstwo o Unii Europejskiej? Dlaczego?”

2. ,,Co jest dla Pani/Pana zrodlem informacji o programach/funduszach unijnych?
Jak ocenia Pan/Pani te zrodta informacji?”

3. ,, W ktorych z obszarow mozna realizowac projekty w ramach Unii Europejskiej? W
jakich byt Pan/Pani chcial, Zeby byly realizowane?”

4. ,,Czy styszal Pan/Pani o mozliwosciach wykorzystania funduszy europejskich w

celu zwigkszenia oszczednosci energii? Prosze wymienic¢ kilka z nich”

Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do swiadomosci energetycznej oraz
efektywnosci energetycznej

Czas trwania: ok. 10 min

Cel: Poznanie wiedzy dotyczacej zagadnien energetycznych oraz zrozumienie

kierunku dziatah w celu zwigkszenia efektywnos$ci energetyczne;j
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Pytania dla respondentow:

1. ,Co to jest swiadomo$¢ energetyczna? Czy czuje Pan/Pani, ze wspomniane
zagadnienie Panstwa dotyczy?”

2. ,,Jak Pana/Pani zdaniem mozna poprawi¢ efektywno$¢ energetyczng? Czy stosuje

Pan/Pani ktore$ z tych rozwigzan?”

Stosunek badanych przedstawicieli rolnictwa do rezwigzan pro-ekologicznych
i wspierajgcych rozwdj efektywnosci energetycznej

Czas trwania: ok. 10-15 min

Cel: Poznanie stosunku ankictowanych do aspektow ochrony s$rodowiska oraz
zrozumienie celu ich dziatan w kierunku pogodzenia jakosci ich ustug i produktow z
dbatoscia o $rodowisko naturalne ze szczegdlnym uwzglednieniem ograniczenia
zuzycia energil

Pytania dla respondentow:

1. ,,Co Pan/Pani sadzi o nieckonwencjonalnych Zrédtach energii? Dlaczego?”

2. ,,JJaki wplyw na S$rodowisko wywiera Pani/Pana dziatalno$¢? Aspekt zycia
codziennego, dziatalno$¢ zawodowa.”

3. ,,S5kad czerpie Pani/Pan Zrédla informacji nt. oszczedno$ci energii/paliw w
rolnictwie? Czy s3 one wystarczajace?”

4. ,,Co to jest eko-jazda? Czy uwaza Pan/Pani, ze moze by¢ skutecznym narz¢dziem?

Dlaczego?”

Wybrane aspekty prawno-ekonomiczne zwigzane z efektywnosci energetyczng

Czas trwania: ok. 5 min

Cel: Zrozumienie procesu decyzyjnego zwigzanego ze wspieraniem efektywnos$ci
energetycznej z uwzglednieniem aspektu zmieniajacych si¢ regulacji prawnych oraz
potencjalnych korzy$ci zwigzanych z dziataniami wspierajagcymi efektywno$¢
energetyczna

Pytania dla respondentow:

1. Czy obawiajg si¢ Panstwo odgoérnych zmian dotyczacych zagadnien zwigzanych z
efektywnoscia energetyczng? Czy jest co$, czego Panstwo nie rozumieja? Czy widza
Panstwo jakie$ potencjalne korzysci dla siebie?

2. Jakie sg Panstwa $rednie wydatki na paliwo/energi¢?
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VI.  Zakonczenie wywiadu
Czas trwania: ok. 2 min
Cel:

e Poinformowanie o zakonczeniu wywiadu

e Zapytanie o ewentualne pytania lub komentarze dodatkowe
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Zalacznik 5.2 Kwestionariusz badania jakosciowego

Badania jakosciowe postrzegania efektywnosci energetycznej (pytanie
pomocnicze)

1. Co sadza Panstwo o Unii Europejskiej? Dlaczego?

2. Co jest dla Pani/Pana zrédtem informacji o programach/funduszach unijnych? Jak
ocenia Pan/Pani te Zzrodta informacji?

3. W ktorych z obszar6w mozna realizowac projekty w ramach Unii Europejskiej? W
jakich byt Pan/Pani chciat, zeby byty realizowane?

4. Czy styszal Pan/Pani o mozliwosciach wykorzystania funduszy europejskich w celu
zwigkszenia oszczgdnosci energii? Prosze wymienic kilka z nich.

5. Co to jest Swiadomos$¢ energetyczna? Czy czuje Pan/Pani, Ze wspomniane zagadnienie
Panstwa dotyczy?

6. Jak Pana/Pani zdaniem mozna poprawié¢ efektywnos$¢ energetyczna? Czy stosuje
Pan/Pani ktore$ z tych rozwigzan?

7. Co Pan/Pani sadzi o niekonwencjonalnych zrédtach energii? Dlaczego?

8. Jaki wplyw na S$rodowisko wywiera Pani/Pana dziatalno$¢? Aspekt zycia
codziennego/ dziatalno$¢ zawodowa.

9. Skad czerpie Pani/Pan zrodta informacji nt. oszczgedno$ci energii/paliw w rolnictwie?
Czy sg one wystarczajace?

10. Co to jest eco-driving? Czy uwaza Pan/Pani, ze moze by¢ skutecznym narzedziem?
Dlaczego?

11. Czy obawiajg si¢ Panstwo odgornych zmian dotyczacych zagadnien zwigzanych z
efektywnoscia energetyczng? Czy jest co$, czego Panstwo nie rozumieja? Czy widza

Panstwo jakie$ potencjalne korzysci dla siebie?

12. Jakie sg Pani/Pana $rednie miesigczne wydatki na energie?

| METRYCZKA

Region/wojewédztwo

Ple¢
o kobieta O mezczyzna
Wiek Wyksztalcenie

o do 30 lat o Podstawowe
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o od 31-40 lat o Zasadnicze zawodowe
o od 41-50 lat o Srednie

o od 51-60 lat o Wyzsze

o powyzej 60 lat
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Zalacznik 5.3 Kwestionariusz badania ilosciowego

Badania iloSciowe postrzegania efektywnosci energetycznej

1. Ponizej wymieniono kilka Zrodet bedacych nosnikami informacji. Prosz¢ wskazac¢ te, ktore sa dla
Pana(i) zroédtem informacji o programach/funduszach unijnych?

o ulotki, plakaty o internet o radio o telewizja
o znajomi O ogloszenia prasowe o inne  (jakie?) ..

2. Czy slyszat Pan (i) o mozliwo$ciach wykorzystania funduszy europejskich w celu zwigkszenia oszczednoS$ci
zuzycia energii?
o zdecydowanie nie O raczej nie o trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak

3. Czy potrafi Pan (i) okresli¢ stopien wsparcia wymienionych obszardw przez programy Unii Europejskiej?

Obszary zdecy_dowame raczej silne trgdnq ’ raczej stabe zdecydowanie
silne powiedzie¢ stabe

Emisja CO, O O O O O
Zuzycie energii O O 0 0 0
Energia odnawialna O O O O O
Ochrona srodowiska 0O 0O 0O 0O 0O
Inwestycje O O 0 O O
energooszczedne

4. Proszg oceni¢ czynniki wptywajace na stan §rodowiska naturalnego.

1.malo istotny czynnik; 5- bardzo istotny czynnik

1 2 3 4 5

Polityka UE w zakresie ochrony §rodowiska 0 O 0 0 O
Zaostrzenie przepisOw prawa 0O 0O 0O 0O 0
Wdrozenie plandw zarzadzania energia O O 0 0 0
Aktywno$¢ wiladz lokalnych w dziedzinie 0O 0 0 0 O
ochrony §rodowiska
Realizacja przedsiewzig¢ modernizacyjnych O O O O O
w gospodarstwach rolnych
Zuzycie energii O O 0 0 0
Tworzenie przydomowych elektrowni O O O O O
wiatrowych i stonecznych
Rolnictwo ekologiczne 0 0 O O O
Wykorzystanie odnawialnych zrodet do O O 0 0 0
celow energetycznych
Zwyczaje ludzi O O O O O

5. Czy posiada Pan (i) wiedz¢ na temat wptywu Panskiej dzialalnosci na srodowisko naturalne?

o zdecydowanie nie O raczej nie O trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak

6. Czy oferujac produkt na rynku zastanawia si¢ Pan (i) jak jego produkcja wplyne¢ta na srodowisko naturalne?
o zdecydowanie nie O raczej nie 0 trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak

7. Jak ocenia Pan (i) przekazywane przez rézne zrodla informacje dotyczace promowania $wiadomosci
energetycznej? Czy sa skuteczne?
o zdecydowanie nie O raczej nie 0 trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak

8. Prosz¢ oceni¢ swojg wiedze na temat oszcz¢dzania energii w rolnictwie? Czy sg wystarczajace?
o zdecydowanie nie O raczej nie 0 trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak
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9. Jaki jest Pana(i) stosunek do korzystania z niekonwencjonalnych Zrédet energii? Z czym si¢ kojarzy
Pani/Panu to pojecie?

o Odnawialne zrddla energii sprzyjaja ochroni¢ klimatu, wigc jest to alternatywa.

o Czekam na opini¢ 0sob, ktore z nich korzystaty (czy jest to oplacalne i nie powoduje dodatkowych utrudnien).
o Nie jestem sklonny, aby z nich korzystac.

10. Gdzie (na jakim etapie) wedtug Pani/Pana mozliwe jest uzyskanie oszczedno$ci energii:
O ha etapie wytwarzania energii,

0 podczas procesu przesyhu energii,

O w przemysle,

o w rolnictwie,

o w gospodarstwie domowym.

11.Czy stosuje Pan (i) $rodki poprawy efektywnoSci energetycznej w swoim gospodarstwie? Ponizej
wymieniono kilkanascie propozycji. Proszg zaznaczy¢ te sposrod nich, ktore Pan (i) stosuje?
O izolacja $cian i dachéw, budynkéw gospodarczych

0 podwdjne/potrojne szyby w oknach

o nowe efektywne kotty

O energooszczedne zarowki

o detektory ruchu w gospodarstwie

O systemy odzysku ciepta

o wykorzystywanie naturalnej wentylacji

O wzrost zastosowania elektronicznych urzadzen kontrolnych

O stosowanie systemoéw dostosowywania ci$nienia w oponach

o efektywne energetycznie i dodatkowe wyposazenie pojazdow

o dodatki do paliwa poprawiajace efektywnos¢ energetyczng

0 zadne z wymienionych

O INNE (JAKICT?) . ooete it e

12.Jak ocenia Pan (i) przejrzysto$¢ przepisdOw prawnych zwigzanych z efektywnoscia energetyczng?
0 Sa zupelnie niezrozumiate.

o Niektore kwestie wymagaja doprecyzowania. Powoduje to dodatkowe utrudnienia.

o Sa w pelni zrozumiate.

13. Czy bylby Pan (i) sktonny zwigkszy¢ swoj budzet na dziatania zwigzane z ochrong $rodowiska naturalnego,
oszczednos$cia energii?
o zdecydowanie nie O raczej nie 0 trudno powiedzie¢ o raczej tak o zdecydowanie tak

14. Czy potrafi Pan (i) okresli¢ zuzycie energii (w roznej postaci) W swoim gospodarstwie?
o tak, wiem. O nie ma to znaczenia O nie, nie liczg zuzycia energii

Metryczka respondenta

Pleé:

o Kobieta o Mezczyzna

Wiek:

o do 20 lat o 21-30 o 31-40 o 41-50 O powyzej 51

Wyksztatcenie:
o podstawowe o zasadnicze zawodowe o $rednie O Wyzsze

Forma wlasnosci.:
o wtasciciel gospodarstwa O potencjalny nastepca O najemca
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Zalacznik 6.1 Kwestionariusz badania organizacji wspierajacych

efektywnos$¢ energetyczng

Badania wplywu dzialania organizacji wspierajacych efektywnos$¢
energetyczng na podniesienie jakoSci gospodarstw rolnych

‘ Informacje ogolne o badanej organizacji:

a. Charakterystyka organizacji
i. Wielko$¢ organizacji
e Mikro
e Mata
e Srednia
e Duza
Ii. Liczba pracownikow
e Mhniej niz 10
e 10-49
e 50-249
e powyzej 250
iii. Charakter organizacji
e Marketingowa
e Doradcza

® 1NN = (JAKA?) .ot

b. Jakie dziatania podejmuje organizacja?
LA O 7 ) 3 (<P

V. W sferze efektyWnoSCl €NergetYCZNE]. ... ccirveiriiiiiieiieiieeiiee e

c. Jakie jest zapotrzebowanie na wiedz¢ i informacje dostarczane rolnikom dotyczace
zagadnien zwigzanych z efektywnoscig energetyczng?

o rzadkie, znikome

e sporadyczne

e czeste, istotne
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d. Czy znana jest ocena 0sob spoza organizacji (np. rolnikow) dot. efektywnos$ci dziatania
Panstwa organizacji?

A 4 |11 SRS

e. Czy podczas prowadzonych dziatan obserwuje si¢ bariery:
- spoteczne (prosze Podac JAKIC) ........oiiiiiiiiii i e
- ekonomiczne (Proszg Podac JAKIC)........ovuiriiiiiii ittt e
- prawne (Prosze POdac JAKI®).......ovuieniit it
- inne (Proszg Podac JAKIC). .....o.uinii i

viii. Jesli tak- to czy zwigkszyly si¢ one, czy zmniejszyly w ostatnim okresie? .....................

f. Prosze poda¢ liczbe zatrudnionych oséb pracujacych przy projektach wspierajacych
efektyWNOSE ENETZELYCZNG. ... .. it nree s

g. Prosze poda¢ $redni miesigczny czas pracy z rolnikami poswigcony dzialaniom w aspekcie

wspierania efektywnosCl €NergetYCZINE]. ... .cvviireeriieiii i

h. Jaki udzial % w Kkosztach organizacji ma dzialalno$¢ wspierajaca efektywnosé
energetyczng?

e do 10%

e do 30%

e do 50%

e powyzej 50%

I. Jaki udziat % w kosztach marketingu organizacji ma dziatalno$¢ wspierajaca efektywnosé¢
energetyczng?

e do 10%

e do 30%

e do 50%

e powyzej 50%
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Orientacja na klienta

Utrzymujacy si¢ trend - konsumenci wybieraja dostawcow, ktorzy przyktadajg wage do
aspektow srodowiskowych. Sa coraz bardziej §wiadomi tego co kupuja i z jakiego zrddta.
Gospodarstwa wspierajace wlasciwe zarzadzanie energia, stosujace nowoczesne rozwigzania

energetyczne sa postrzegane jako innowacyjne i szanujace sSrodowisko.

a. W jakim celu nastepuja kontakty z rolniKiem? ...
b. Prosze podaé czestotliwosC KONtAKEOW........cueiuiiiiiiiiiiiieiieieee e

C. Kto jest inicjatorem SPOtKANT........ccviiiiiiiiiiiieiie e

Prosz¢ o dokonanie oceny nastgpujacych zagadnien i dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;j.

Q1 Czestotliwos¢ kontaktow 1 2 3 4 5
Q2 Kontakt z rolnikiem 1 2 3 4 5
Wspoluczestnictwo

Kazdy w organizacji (gospodarstwie rolnym) musi by¢ rowno zaangazowany w zwigkszanie
efektywnosci energetycznej. Obserwuje si¢ brak zaangazowania pracownikow gospodarstw w
aspekcie poprawy efektywnosci energetycznej. Zidentyfikowano brak wtasciwej motywacji,

jesli pracownik nie jest jednoczesnie wiascicielem gospodarstwa rolnego.

d. Jakie jest nastawienie wlascicieli gospodarstw rolnych — czy rolnicy chcg zwigkszaé
SWi1adomosC SWOJEZ0 PETSONEIUT......ccuiiiiiiiiiiii i
e. Czy pracownicy gospodarstw chcg podnosi¢ swoje kwalifikacje w dziedzinie efektywnos$ci
LT 0= 0741 1] SRS PRPP
f. Czy spotkania/szkolenia odbywaja si¢ z calym personelem czy tylko wtascicielami

(0T 1S] 0100 = T £S) LY P S PR U SOURRUSRPRTSOS

Prosz¢ o dokonanie oceny nastgpujacych zagadnien 1 dzialan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.
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Q1 Wysitki poczynione w kierunku zmiany nastawienia wiascicieli gospodarstw rolnych w
aspekcie zwigkszenia $wiadomosci ich personelu 1 2 3 4 5

Q2 Dziatania podje¢te w celu pojawienia si¢ lub zwigkszenia checi podnoszenia kwalifikacji w
dziedzinie efektywnos$ci energetyczne;j 1 2 3 4 )
Q3 Dzialania podjete w celu zachecenia do udziatu w spotkania/szkolenia catego personelu

(nie tylko wiascicieli) 1 2 3 4 5

UmiejetnoSci

Sa podstawa konkurencyjnosci. Gospodarstwa rolne musza dazy¢ do postepu i1 rozwijaé si¢ w
sferze efektywnosci energetycznej — tak, aby wzrastata sita rolnictwa jako sektora gospodarki.
Ponadto istotne jest podnoszenie umiej¢tnosci rolnikoéw indywidualnych (wzrost sity

jednostki).

g. Jakie dzialania sa podejmowane w aspekcie wspierania edukacji w sferze efektywnosci
AT T Yo o[- OSSR
h. Czy prowadzone sg dziatania demonstracyjne w sferze zwigkszenia efektywnosci
LT 0= 40741 1] TSSO U T URORPRPPI
i. Czy rolnicy chcg uczestniczy¢ w dziataniach promocyjnych, edukacyjnych dot.
efektywnosci energetycznej?

I. Tak

ii. Niechetnie

iii. Nie

Prosz¢ o dokonanie oceny nast¢pujacych zagadnien i dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy

czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.

Q1 Podejmowane dziatania w aspekcie wspierania edukacji w sferze efektywnosci

energetycznej 1 2 3 4 5

Q2 Podejmowane dziatania demonstracyjne w sferze zwickszenia efektywnosci energetycznej
1 2 3 4 5

Q3 Zachgcanie rolnikow do uczestniczenia w dziataniach promocyjnych, edukacyjnych dot.

efektywnosci energetyczne;j 1 2 3 4 5
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Dhlugi horyzont

Zidentyfikowano  brak  analizy  dotyczacej tego, co  bedzie si¢  dziato
w aspekcie dlugoterminowym. Wigkszos¢ wiascicieli gospodarstw rolnych skupia swoje
dziatania w aspekcie krotkookresowej aktywnosci. Nalezy inwestowaé¢ w dilugookresowy
rozwoj jakos$ci gospodarstw rolnych, gdyz to prowadzi¢ moze do wzrostu konkurencyjnos$ci

oraz poprzez oszczednos$¢ — wptynie na rentownos$¢ gospodarstw rolnych.

J. Czy rolnicy maja wktad w wspolng wizje¢ dotyczaca budowania srodowiska?............ccceeuee.
k. Czy prowadzane sg dziatania pokazujace wpltyw efektywnoS$ci energetycznej w aspekcie

AHUGOOKIESOWYIM? ...ttt b et e b e e s et e ne e s sn e e beennr e e

Prosz¢ o dokonanie oceny nastepujacych zagadnien i dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;j.

Q1 Zachgcanie rolnikow do angazowania si¢ w wspolng wizje dotyczaca budowania
srodowiska 1 2 3 4 5
Q2 Ocena dziatah pokazujagcych wplyw efektywnoSci energetycznej w aspekcie
dlugookresowym 1 2 3 4 3)

Odpowiedzialnos¢ spoleczna

Bedac czgscia spoleczenstwa trzeba bra¢ pod uwage aspekty zwigzane ze srodowiskiem — nie
tylko trzeba spetnia¢ obowiazki wynikajace z prawa, ale takze dazy¢ do poprawy obecnej
sytuacji. Wtasciciele gospodarstw rolnych oraz ich pracownicy powinni dokona¢ wszelkich
staran, aby w swojej dzialalnosci dba¢ o srodowisko 1 wychodzi¢ z inicjatywa — nasladujac

rolnictwo krajow rozwinigtych, czerpa¢ cenng wiedze¢ od do§wiadczonych partnerdow.

|. Czy prowadzone sg spotkania z rolnikami promujgce kwestie efektywnosci energetycznej?
m. W jaki sposob budowana jest odpowiedzialno$¢ spoteczna w sferze poprawy efektywnosci

LT 0= 0741 1] TSSO P ORISR

Prosz¢ o dokonanie oceny nastepujacych zagadnien i dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.
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QI Ocena dziatan dotyczacych spotkan z rolnikami promujacych kwestie efektywnosci

energetycznej 1 2 3 4 5
Q2 Ocena budowania odpowiedzialnosci spotecznej w sferze poprawy efektywnosci
energetycznej 1 2 3 4 5
Ciagle doskonalenie

Doskonalenie uslug, wyrobow i procesow — réwniez w aspekcie dazenia do zwigkszenia
efektywnos$ci energetycznej. Wplywa to na wilasciwy poziom rentowno$ci gospodarstw

rolnych. Determinanta ta odnosi si¢ zaréwno do organizacji jak i do jednostki.

n. Czy jest che¢ wsrod rolnikéw do podnoszenia swoich umiejetnosci w  zakresie
efektywnosci  energetycznej  celem  doskonalenia  swoich  ustug,  wyrobow,
PTOCESOW? .ttt ettt e ettt e e ekttt e e ekttt e e e s sttt e e e bbbt e e e ea bttt e e e sbe et e e e a s bt e e e e anb b et e e e s e e e e e anbb e e e e e nnbbe e e e e nbnreeenans
0. Czy jest zapotrzebowanie na innowacyjne rozwigzania oraz inwestycje z zakresu

efeKtYWNOSCL ENETZELYCZNE]7 ... eueiieetiieeiti ettt bbbt nn e s

Prosz¢ o dokonanie oceny nastepujacych zagadnien i1 dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.

QI Ocena dzialan promujacych podnoszenie swoich umiejetno$ci w zakresie efektywnos$ci
energetycznej celem doskonalenia swoich ustug, wyroboéw, procesow.
1 2 3 4 5
Q2 Pomoc w zaspokojeniu zapotrzebowania na innowacyjne rozwigzania.
1 2 3 4 5
Q3 Pomoc w uzyskaniu §rodkow na inwestycje z zakresu efektywnos$ci energetyczne;.

1 2 3 4 5

Nalezy uczy¢ si¢ od innych

Analizowanie przykladow panstw zachodnich, ktore wprowadzily rozwigzania promujace i
zwigkszajace efektywno$¢ energetyczng w rolnictwie. Nalezy nasladowaé dzialania innych
organizacji dziatajacych w podobnej sferze dziatalnosci. Istotna wydaje si¢ tutaj konieczno$¢

implikowania innowacyjnych oraz sprawdzonych rozwigzan dla swoich celow.
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p. Czy agencje czerpig wiedze i doswiadczenie od innych organizacji dziatajacych w
POAODNYCH AZIBAZINACNT ...t
g. Czy organizowane sg spotkania na szczeblu krajowych lub europejskim celem wymiany
doswiadczen 1 dObryCh Praktyk?.........ooiiiiiiiiiiiiii i

r. Czy analizowane s3g pod tym katem dziatania wspierajace efektywno$¢ energetyczng?.........

Prosz¢ o dokonanie oceny nast¢pujacych zagadnien i dziatan przypisujac im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.

Q1 Pozyskiwanie wiedzy 1 do§wiadczenia od innych organizacji dziatajacych w podobnych
dziedzinach 1 2 3 4 5
Q2 Ocena organizacji spotkan na szczeblu krajowych lub europejskim celem wymiany
doswiadczen 1 dobrych praktyk 1 2 3 4 5
Q3 Przeprowadzanie analiz pod katem dzialan wspierajacych efektywno$¢ energetyczng dla
réznych krajow 1 2 3 4 )

Decyzje, ktorych podstawe stanowia fakty

Szczegodlnie istotna w obecnych realiach jest analiza energetyczna w gospodarstwie rolnym.
Jej celem jest glownie identyfikacja stabych i mocnych stron oraz w pdzniejszym okresie
wskazanie wlasciwych rozwigzan. Wnioski z przeprowadzonej analizy energetycznej moga
postuzy¢ wlasciwej ocenie stanu gospodarstwa rolnego oraz przyczyni¢ si¢ do przyjecia

wlasciwego systemu zarzadzania.

S. Czy prowadzone sg analizy zuzycia energii W rolnictWie?.........ccocvviiiiiiieiiiiieenise e
t. Czy agencje wspierajg prowadzenie analiza energetyczne]?.......cccocvvveviveeiiieeeiieesniee s

u. Czy uczestniczg w przygotowaniu i pomocy w przeprowadzeniu analizy energetycznej?.....

Prosze o dokonanie oceny nastepujacych zagadnien i1 dziatan przypisujgc im oceny 1-5, przy
czym 1 odnosi si¢ do oceny niezadowalajacej (-y), a 5 zadowalajace;.

Q1 Przeprowadzanie analiz zuzycia energii w rolnictwie 1 2 3 4 5
Q2 Wsparcie prowadzenia analiz energetycznych 1 2 3 4 5
Q3 Przygotowania i udzielona pomoc w przeprowadzaniu analizy energetycznej

1 2 3 4 5
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Czy zyczg sobie Panstwo, aby badanie pozostato anonimowe?
e Tak

e Nie

236



Zalacznik 6.2 Analiza rzetelnoSci skali

Badania wplywu dzialania organizacji wspierajacych efektywnos¢ energetyczng na podniesienie jakosci gospodarstw
rolnych

Alfa Cronbacha: 0,85
Srednia kor. miedzy pozycjami: 0,26

Korelacje (alfa cronbacha)
zmienna | D1 1|/ D1 2| D2 1|/ D2 2| D23 D3 1| D3 2|/ D33 D41/ D42/ D51|D52 D61/ D62  D63|D7 1| D7 2| D73/  D8.1|D8 2| D83
D1_1 1,00C 0,86¢ 0,964 0,48 0,90C 042¢ 0,96¢ 0,03 0,05t 0,211 -0,327 0,31z 0,747 0,64z -0,23¢€ 0,491 -0,891 -0,34z 0,724 0,44t 0,367
D1_2 0,86¢ 1,00C 0,80z 0,00C 091¢ 0,134/ 0,87t 0,37t -0,40¢ 0,00C -0,10z 0,58Z 055¢ 0,34: -0,68¢ 0,40¢ -0,68¢ -0,07t 0,431 0,401 0,37%
D2 1 0,964 0,80z 1,00C 0,48& 0,87: 0,28€¢ 0,86¢ -0,20C/ 0,21¢ 0,42% -0,491 0,134 059¢ 0,504 -0,157 0,327 -0,94% -0,564 0,59z 0,24t 0,134
D2_2 0,48¢ 0,00C 0,48t 1,00C 0,28¢ 0,73z 0,45€ -0,45€ 0,74t 0,28¢ -0,37% -0,304 0,61z 0,78 0,71€ 0,37% -0,537 -0,41:z 0,787 0,314 0,22¢
D2_3 0,90C 0,91¢ 087% 0,18€ 1,00C 0,058 086¢ 0,15% -0,167 -0,00C -0,04z 0,57¢ 045€ 0,31f -0,48C 0,167 -0,881 -0,33¢ 0,427 0,51 0,40¢
D31 0,42¢ 0,134 0,28¢ 0,73z 0,05t 1,00 053t 0,134 0,21¢ -0,00C -0,21¢ -0,08¢ 0,89€ 0,96z 0,367 0,87% -0,157 0,24z 0,921 0,39¢ 0,46¢
D3 2 0,96¢ 0,87t 0,86¢ 045€ 0,86¢ 0,53fE 1,00C 0,25C -0,10z 0,00C -0,15¢ 0,45¢ 0,83¢ 0,72¢ -0,294 0,61z -0,784 -0,11z 0,80C 0,60z 0,565
D3_3 0,03z 0,37t -0,20C -0,45€ 0,15% 0,134/ 0,25C 1,00C -0,91¢ -0,791 0,66Z 0,79z 0,28C 0,12¢ -0,68¢ 0,40¢ 0,294 0,867 0,12 0,54t 0,687
D4 1 0,05t -0,40¢ 0,21¢ 0,74t -0,167 0,21€ -0,10z -0,91¢ 1,00C 0,64t -0,58: -0,74¢ 0,00C 0,21C 0,881 -0,167 -0,32C -0,73¢ 0,201 -0,281 -0,40¢
D4_2 0,211 0,00C 0,42z 0,28¢ -0,00C -0,00C/ 0,00C -0,791 0,64t 1,00C -0,96¢ -0,791 0,00C 0,00C 0,31C 0,00C -0,31C -0,71f 0,00C -0,72t -0,791
D5 1 -0,327 -0,10z -0,491 -0,37: -0,04z -0,21f -0,15¢ 0,66% -0,58: -0,96¢ 1,00C 0,74€ -0,22¢ -0,21C -0,28C -0,25C/ 0,32C 0,58t -0,201 0,63z 0,662
D5_2 0,31z 0,58% 0,134 -0,304 057¢ -0,08¢ 045¢ 0,79z -0,74¢ -0,791 0,74¢ 1,00C 0,18¢ 0,057 -0,68¢ 0,06¢ -0,19€¢ 0,427 0,12% 0,784 0,792
D6_1 0,747 0,55¢ 059¢ 061z 045€ 0,89€ 0,83< 0,28C 0,00C o0,00C -0,22¢ 0,18€ 1,00C 0,95¢ -0,00C 0,91% -0,43¢ 0,16¢ 0,96 0,51z 0,55¢
D6_2 0,64z 0,34% 0504 0,783 0,31% 0,96 0,72¢ 0,12¢ 0,21C 0,00C -0,21C 0,057 0,95¢ 1,00C 0,26¢ 0,84C -0,404 0,10z 0,992 0,531 0,557
D6_3 -0,23€ -0,68€ -0,157 0,71€ -0,48C 0,367 -0,294 -0,68¢ 0,881 0,31C -0,28C -0,68€ -0,00C 0,26¢ 1,00C -0,08C 0,03¢ -0,35¢ 0,217 -0,13t -0,19¢€
D7_1 0,491 0,40& 0,327 0,37% 0,167 0,87% 0,61z 0,40¢ -0,167 0,00C -0,25C 0,06¢ 0,91: 0,84C -0,08C 1,00C -0,08C 0,431 0,804 0,281 0,40¢
D7_2 -0,891 -0,68¢€ -0,94: -0,537 -0,881 -0,157 -0,784 0,294 -0,32C -0,31C 0,32C -0,19€ -0,43¢ -0,404 0,03¢ -0,08C 1,00C 0,68C -0,507 -0,36C -0,19€
D7_3 -0,34z -0,07% -0,564 -0,41% -0,33¢ 0,24z -0,11: 0,867 -0,73¢ -0,71f 058% 0,427 0,16¢ 0,10% -0,35¢ 0,431 0,68C 1,00C 0,037 0,294 0,49C
D8 1 0,724 0431 059z 0,787 0427 0,921 o080C 0,12% 0,201 0,00C -0,201 0,123 0,96% 0,99z 0,217 0,804 -0,507 0,037 1,00C 057¢ 0,58E
D8_2 0,44t 0401 0,24t 0,314 051t 0,39¢ 0,60z O0,54E -0,281 -0,72¢ 0,63z 0,784 051 0,531 -0,13t 0,281 -0,36C 0,294 0,57¢ 1,00C 0,97F
D8_3 0,367 0,37t 0,134 0,22 0,40¢ 0,46& 056: 0,687 -0,40¢ -0,791 0,66% 0,79z 0,55¢ 0,557 -0,19€ 0,40¢ -0,19€ 0,49C 0,58t 0,97t 1,00C

7Zrodo: opracowanie wlasne; STATISTICA 10
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Zalacznik 6.3 Analiza rzetelnosci skali

Badania wplywu dzialania organizacji wspierajacych efektywnos¢ energetyczng na podniesienie jakosci gospodarstw

rolnych

Alfa Cronbacha: 0,92

Srednia kor. miedzy pozycjami: 0,55

Korelacje (alfa cronbacha)

zmienna | D1 1|/ D1 2| D2 1| D22/ D2 3| D3 1| D32/ D33/ D51|D52| D61/ D62| D7 1| D8 1/D8 2/D8 3
D1 1 1,00 0,87 096 049 090 043 097 003 -03 031 075 064 049 072 044 037
D1 2 087 100 080 000 092 013 087 037 -01C 058 056 034 041 043 040 037
D2 1 096 080 1,00 049 087 029 087 -02C -04¢ 0,13 060 050 0,33 059 025 0,13
D2 2 049 000 049 100 019 073 046 -0,46 -037 -03C 061 078 0,37 079 031 023
D2 3 090 092 087 0,19 1,00 005 087 015 -004 058 046 032 0,17 043 052 041
D3 1 043 013 029 073 005 100 053 013 -02z -0,0¢ 090 096 087 092 040 047
D3 2 097 087 087 046 087 053 100 025 -01F 046 084 073 061 080 060 056
D3 3 003 037 -02C -04€ 015 013 025 100 066 079 028 013 041 0,12 054 0,69
D5 1 0,3 -0,1C -0,4¢ -0,37 -0,04 -0,2z -0,1% 0,66 1,00 075 -0,22 -0,21 -0,2E& -0,2C 0,63 0,66
D5 2 031 058 013 -03C 058 -00¢ 046 079 075 100 019 006 007 0,12 078 079
D6_1 075 056 060 061 046 090 084 028 -02: 0,19 100 096 091 096 051 056
D6 2 064 034 050 078 032 096 073 013 -021 006 096 100 084 099 053 056
D7 1 049 041 033 037 017 087 061 041 -025 007 091 084 100 080 028 041
D8 _1 072 043 059 079 043 092 080 012 -02C 0,12 096 099 080 1,00 058 058
D8 2 044 040 025 031 052 040 060 054 063 078 051 053 0,28 058 1,00 0,98
D8 3 037 037 013 023 041 047 056 069 066 079 056 056 041 058 098 1,00

Zrédlo: opracowanie whasne; STATISTICA 10
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Zalacznik 6.4 Analiza statystyczna wynikow

Badania wplywu dzialania organizacji wspierajacych efektywnos¢ energetyczng na podniesienie jakosci gospodarstw
rolnych - $rednia arytmetyczna, odchylenie standardowe, wariancja odchylenia standardowego dla stwierdzen w ramach badawczych

obszarow badawczych

Stwierdzenie X s?

D1.1 3,60 2,80 2,24 1,67 1,50
D1.2 3,80 0,20 0,16 0,45 0,40
D2.1 3,20 0,70 0,56 0,84 0,75
D2.2 3,00 1,50 1,2 1,22 1,10
D2.3 2,80 1,20 0,96 1,10 0,98
D3.1 4,20 0,70 0,56 0,84 0,75
D3.2 3,80 3,20 2,56 1,79 1,60
D3.3 3,60 0,80 0,64 0,89 0,80
D5.1 3,80 1,20 0,96 1,10 0,98
D5.2 3,40 1,80 1,44 1,34 1,20
D6.1 4,00 1,00 0,8 1,00 0,89
D6.2 3,80 1,70 1,36 1,30 1,17
D7.1 4,40 0,30 0,24 0,55 0,49
D8.1 3,40 3,30 2,64 1,82 1,63
D8.2 2,40 3,80 3,04 1,95 1,74
D8.3 2,20 3,20 2,56 1,79 1,60

Zrédto: opracowanie wilasne
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