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der Juden in Preuflen 1750-1820 (K6ln 1991). Podaje szereg informacji, takze mniej istotnych,
a z rozwazan umykaja kwestie wazne, jak np. ta, ze w wymienionym statucie ludno$¢ zydow-
ska zostata potraktowana jako oddzielna korporacja, ktora nie jest jeszcze przygotowana do
korzystania z praw miejskich i krajowych. Z rozwazan trudno tez si¢ dowiedzie¢, ze kwestia
uregulowania spraw zydowskich na zajgtych przez Prusy ziemiach polskich zostata juz opisa-
na takze w literaturze polskiej, m. in. w pracach Andrzeja Wojtkowskiego (Polityka rzadu
pruskiego wobec Zydow polskich od r. 1793-1806, Przeglad Judaistyczny 1923, nr 1-6) i Jana
Wasickiego (Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe 1793-1806. Studium
historycznoprawne, Wroctaw 1957). Z kolei podrozdziat o ,,problemie zydowskim” w debacie
biurokratycznej w latach 1808-1812 (s. 82-99) zostal napisany glownie na podstawie ksiazki
Ismara Freunda, Die Emanzipation der Juden in Preuen unter besonderer Beriicksichtigung
des Gesetzes vom 11. Mérz 1812. Beitrag zur Rechtsgeschichte der Juden in Preuflen (t. I-II,
Berlin 1912) i przedrukowanych w niej dokumentow.

Nowe ustalenia przynosza natomiast rozdziaty trzeci i czwarty o edykcie emancypacyjnym
z 1812 1. i realizacji jego postanowien na Slasku, w tym zwtaszcza podrozdzialy o likwidacji
dawnych urzedéw nadzorujacych ludno$¢ zydowska i spoczywajacych na niej obciazen, kompli-
kacji zwiazanych z nadawaniem Zydom praw obywatelskich oraz imion i nazwisk, korzystaniu
przez Zydéw z praw obywatelskich w wypadku zakupu dobr ziemskich. Ale i tutaj znajduja sie
duze fragmenty z wczesniejszych publikacji autora, jak w podrozdziale o stanie szkolnictwa
zydowskiego na Slasku (zob. L. Ziatkowski, Szkolnictwo zydowskie we Wroctawiu w XIX wieku,
w: Wroctawskie szkotly. Historia i architektura, Wroctaw 2004). Lektura obu tych rozdziatow,
stanowiacych zreszta tylko 30% tresci ksiazki, budzi wigc niedosyt.

W podsumowaniu stwierdzi¢ wige trzeba, ze ksiazka Leszka Ziatkowskiego nie jest opra-
cowaniem przedstawiajacym wyczerpujaco proces emancypacji Zydéw na Slasku w objetym
badaniem okresie.

Witold Molik (Poznan)

STEFAN DYROFF, Erinnerungskultur im deutsch-polnischen Kontaktbereich. Bromberg
und der Nordosten der Provinz Posen (Wojewodschaft Poznan) 1871-1939 (Einzelver-
offentlichungen des Deutschen Historischen Instituts Warschau, Bd. 19), fibre Verlag, Osna-
briick 2007, ss. 480.

Pamig¢ to podstawa tozsamosci — tak indywidualnej, jak i zbiorowej. Innymi stowy — jesteSmy
tym, co pamigtamy, a wspomnienia i wiedza o przeszto$ci pozwalaja funkcjonowacé nie tylko
jednostkom, ale takze grupom, spoteczenstwom i narodom. Pamig¢ zbiorowa i mity historyczne,
w Polsce bedace przedmiotem badan socjologicznych juz w latach szes¢dziesiatych XX w.,
staty si¢ w kolejnych dekadach tematem coraz chetniej podejmowanym przez historykow, przy
czym wiodaca rolg odegrata historiografia francuska i amerykanska. Nie tyle zatem ustalenie
,,obiektywnej prawdy” i dekonstrukcja fatszywych wyobrazen o przesztosci (czyli ,,mitow”), ale
raczej zbadanie sposobow konstruowania tozsamosci — ksztattowanej m. in. za pomoca polityki
historycznej (czy tez polityki pamigci') — jest celem jednego z najbardziej wptywowych nurtoéw
nie tylko wspotczesnej historiografii, ale w ogole nauk humanistycznych.

W nurcie tym miesci si¢ rowniez prezentowana ksiazka Stefana Dyroffa (ur. 1976), ktorej
podstawa jest praca doktorska napisana pod kierunkiem Karla Schldgela i obroniona w 2006 r.
na Wydziale Kulturoznawstwa Europejskiego Uniwersytetu Viadrina we Frankfurcie nad Odra.
Teoretyczne zatozenia pamigci zbiorowej (kulturowej/komunikatywnej), opracowane przez Jana
Assmanna i niezwykle popularne w Niemczech (ale stabo znane w Polsce — poza $rodowiskiem
niemcoznawcow) postuzyly autorowi do wyrdznienia trzech obszaréw kultury pamigci: tekstu,
obrazu, rytualu. Owe trzy obszary staly si¢ nastgpnie podstawa do porzadkowania materiatu
zrodlowego i podziatu rozprawy na cztery rozdziaty: dwa pierwsze po$wigcone sa tekstom (nau-

'L.M. Nijakowski, Polska polityka pamigci. Esej socjologiczny, Warszawa 2008, s. 19.
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kowym i popularnym), nastgpny szeroko rozumianym obrazom (architekturze, nazewnictwu,
pomnikom), a ostatni rytuatom, ktore obejmuja wszelkiego rodzaju jubileusze i swigta. W kazdym
rozdziale omdwiona jest zardwno niemiecka, jak i polska kultura pamigci na niewielkim obszarze
ponocno-wschodniej czgéci Wielkopolski, stanowiacej czg¢$¢ regiondw odmiennie definiowa-
nych przez Niemcow i Polakéw (Okreg Nadnotecki/Netzedistrikt i Kujawy). Charakterystyczne
cechy tego obszaru to m. in. dluzszy niz w przypadku pozostatej czgsci Wielkopolski okres
pozostawania pod panowaniem pruskim (1772-1920) i wigkszy odsetek ludnos$ci niemieckie;j.
Analizg objgto zardwno duze miasto Bydgoszcz, bedace swoistym konkurentem Poznania, jak
i Srednie miasto Inowroctaw oraz mate miasto Strzelno i obszary wiejskie. Dyroff nie zamierzat
jednak analizowac¢ osobno polskiej i niemieckiej kultury pamigci — jego ambicja bylo odejscie
od tradycyjnej perspektywy historiografii narodowych i zbadanie wzajemnych wptywow obu
gtownych grup narodowych funkcjonujacych w interesujacym go rejonie. Stosunkowo niewielki
obszar badan umozliwil mu takze czeSciowe wyjscie poza tradycyjne cezury czasowe i obje-
cie analiza zardwno epoki Cesarstwa Niemieckiego, jak i Il Rzeczpospolitej Polskiej, co zaowo-
cowato przede wszystkim petniejszymi, bardziej przekonujacymi interpretacjami okresu po
1920 r. niz w przypadku prac poswigconych okresowi migdzywojennemu, a przyjmujacych
za punkt wyj$cia lata 1918-1920. Atutem pracy, podkre§lanym zreszta przez autora, jest takze
obszerna podstawa zrodtowa, bedaca efektem kwerend w archiwach w Bydgoszczy, Poznaniu,
Inowroctawiu, Gnieznie, Gorzowie Wielkopolskim i Berlinie.

Jak juz wspomniano, dwa pierwsze rozdziaty ksiazki poswigcone sa szeroko rozumianym
tekstom. Pierwszy rozdzial (Wissenschaft und Erinnerungskultur der gesellschaftlichen Eliten,
s. 41-91), prezentuje kulturg elit, ktorych ambicja byto zbadanie i opracowanie przesztosci regio-
nu zgodne ze standardami naukowymi. Pionierska rol¢ w realizacji tych zamierzen odegrato
towarzystwo historyczne (Historische Gesellschaft fiir den Netzedistrikt), utworzone w 1880 r.
w Bydgoszczy. Najbardziej znanym bydgoskim dziejopisem byt Erich Schmidt, autor ksiazki
o dziejach Niemcoéw w Wielkopolsce przedrozbiorowej. Wedtug Dyroffa, pochodzacy z Lobze-
nicy Schmidt, jakkolwiek podkreslat niemieckie zastugi w cywilizowaniu ziem polskich, to
jednak zachowywat pewien obiektywizm i unikat sformutowan prowokacyjnych wobec Polakow
— odmiennie zatem niz inni lokalni historycy, w wigkszos$ci przybysze z innych prowincji Prus
i Niemiec, ktorzy ignorowali polskie $lady przesztosci i eksponowali raczej znaczenie Bydgoszczy
jako niemieckiego przyczotka na Wschodzie. Owo ,,unarodowienie” lokalnej historiografii przez
przyjezdnych badaczy bylo takze charakterystyczng cecha polskiego $rodowiska naukowego.
Po przejeciu Wielkopolski przez polska administracje miejscowi, kujawscy Polacy bynajmniej
nie odczuwali potrzeby zdecydowanego podkreslania polskiego wktadu do kultury regionu
—odmiennie niz przyjezdni z terenu innych bylych zaborow, ktorzy doprowadzili do utworzenia
w Bydgoszczy w 1933 r. oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego i przystapili do wyda-
wania Przegladu Bydgoskiego. Czasopismo to, majace charakter krajoznawczy, nie osiagngto
jednak wysokiego poziomu; bazowato czgsto na dorobku badaczy niemieckich, ale jednoczesnie
propagowato polski, nacjonalistyczny punkt widzenia. Jego popularno$¢ byta znikoma, w Byd-
goszezy przez prenumeratg sprzedawano tylko 104 egzemplarze, tak ze wigkszo$¢ naktadu (wy-
noszacego 300 egzemplarzy) zalegata w pomieszczeniach redakcji; wynikoéw sprzedazy Przegla-
du Bydgoskiego nie poprawili nawet publikujacy sporadycznie na tamach wybitniejsi uczeni, jak
Jozef Kostrzewski czy Kamil Kantak. Podobne uwarunkowania, jakie wptynety na ksztaltowanie
si¢ $rodowiska lokalnej historiografii w péinocno-wschodniej Wielkopolsce, okreslity rowniez
miejscowgq archeologig i muzealnictwo. Wykopaliska, poczatkowo traktowane hobbystycznie,
staty si¢ na poczatku XX w. przedmiotem nacjonalistycznej rywalizacji o ,,prawo do ojczyzny”
(Heimatrecht), ale nie zyskaly bynajmniej profesjonalnego i finansowego wsparcia znaczacych
o$rodkow naukowych oraz administracji pafstwowej; stan taki nie ulegt bynajmniej zmianie
po 1920 r., kiedy to naukowy poziom archeologii wprawdzie znacznie si¢ poprawit, ale Kujawy
pozostaty na marginesie zainteresowan polskich badaczy.

Naszkicowany przez Dyroffa niezbyt korzystny obraz lokalnej historiografii, archeologii i mu-

kom w Biskupinie. Odkryta w tej miejscowosci w 1933 r. osada kultury tuzyckiej odegrata, jak
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wiadomo, bardzo istotna rol¢ w polskiej polityce historycznej, a potozona byta w bezposrednim
sasiedztwie obszaru bedacego przedmiotem badan Dyroffa. Warto przy tym zwroci¢ uwage,
ze tak dbatly o precyzj¢ metodologiczng autor mogltby nieco doktadniej zdefiniowac teren, jaki
prezentuje w swojej ksiazce, brak bowiem w jego pracy jednoznacznej deklaracji, czy ograni-
cza swoj opis do terenu trzech powiatow, a jesli tak, to jak przebiegaly ich granice. Uwaga ta
jest o tyle zasadna, ze w kolejnym rozdziale, po§wigconym kulturze pamigci ,,szerokich warstw
spoteczenstwa” znalazta si¢ m. in. prezentacja historycznych i patriotycznych tresci nauczania
w szkotach, a do metod upowszechniania owych tresci zaliczono tez wycieczki szkolne. Celem
takich wycieczek stal si¢ w latach trzydziestych XX w. takze Biskupin, ktory nadat ,,stowianskiej
przesztosci regionu aspekt lokalny” (s. 140). By¢ moze piszac ,,region”, autor miat na mysli cala
Wielkopolskg Iub Polske Zachodnia, a nie tylko Wielkopolskg pétnocno-wschodnia, ale nie jest
to bynajmniej jednoznaczne, zwlaszcza ze teren powiatu zninskiego zaliczany byt do regionu
nadnoteckiego (Netzedistrikt).

Drugi rozdziat ksiazki (Textuelle Erinnerungskultur fiir breite Schichten der Gesellschaft,
s. 93-163), poza omowieniem tresci historycznych i patriotycznych w edukacji szkolnej, zawiera
takze prezentacjg cenzury pruskiej i polskiej jako ram, w ktérych musiaty miescic si¢ publikowane
teksty, literatury jako ,,medium pamigci regionalne;j”, krajoznawstwa oraz sposobow upowszech-
niania wiedzy o przeszto$ci wsrdd osob dorostych, po ukonczeniu szkolnej edukacji; dla oséb tych
przeznaczone byly wykltady otwarte i przedstawienia teatralne. W rozdziale tym Dyroff zamie$cit
tez skadinad cickawe, ale w zasadzie stabo powiazane z zasadniczym tematem pracy rozwazania
o sposobach pielggnowania pamigci o utraconych terenach péinocno-wschodniej Wielkopolski
przez niemieckie organizacje i towarzystwa, dziatajace po 1920 r. w przygranicznych rejonach
Rzeszy. Organizacje te miaty wszakze ograniczony wplyw na pozostata w Polsce (na badanym
przez autora obszarze) ludno$¢ niemiecka, a ich dziatalno$¢ nalezatoby rozpatrywaé w kontekscie
ksztattowania si¢ kultury pamigci tzw. nowego niemieckiego Wschodu, zwlaszcza utworzonej
w 1920 r. Marchii Granicznej Poznan — Prusy Zachodnie (Grenzmark Posen-Westpreussen).

Nastgpny rozdziat (Kodierung des 6ffentlichen Raums, s. 165-312), poswigcony jest ,.kodyfi-
kacji przestrzeni publicznej”, czyli szeroko rozumianym obrazom. Zaprezentowane tu zostaty
rzadko podejmowane przez historykow kwestie, jak ochrona zabytkow czy style architektury,
w tym zwlaszcza formy historyczne (neogotyk, neorenesans, neobarok) w budownictwie publicz-
nym i sakralnym. Inny ciekawy problem to nazewnictwo miast i wsi, w tym dyskusja o pocho-
dzeniu nazwy Bydgoszcz/Bromberg i zmianie nazwy miasta Inowroctaw/Inowrazlaw na Hohen-
salza w 1909 r., a takze polonizacja nazw ulic po 1920 r. Obszernie autor oméwit tez pomniki,
tablice pamiatkowe i obrazy umieszczane w budynkach publicznych (gtownie w szkotach).
Jak podkreslit Dyroff, ,,tres¢ byta wazniejsza niz forma” (s. 311), a zardbwno niemieckie, jak
i polskie pomniki cechowata niska warto$¢ artystyczna; warto$¢ symboliczna byta jednak na
tyle duza, ze niektore pomniki wywieziono z Bydgoszczy przed przekazaniem miasta Polakom
w 1920 r. Zmiana przynalezno$ci panstwowej terenu wiazata si¢ oczywiscie z usunigciem lub
przebudowa wigkszosci niemieckich pomnikow, a nowe polskie symbole pamigci wyrazaty
nie tyle lojalno$¢ wobec panstwa, lecz raczej odnosity si¢ do religii (katolickiej) i waznych
postaci polskiej kultury. Autor wreez podkreslil, iz uwazajacy si¢ za nardd poetow Niemcy
stawiali pomniki gldéwnie Hohenzollernom i Bismarckowi, podczas gdy pomniki Pitsudskiego
narzucane byly raczej przez sanacyjna administracj¢ panstwowa, natomiast miejscowi Polacy
stawiali statuy pisarzy wywodzacych si¢ z Kujaw (Jan Kasprowicz, Stanistaw Przybyszewski)
lub walczacych z Niemcami pidrem, jak Henryk Sienkiewicz.

Ostatni rozdziat, zatytutowany Jubilden, Feste und Traditionspflege (s. 313-420), to prezen-
tacja wybranych uroczystosci jubileuszowych i §wiat, podzielona na trzy tematyczne obszary:
wydarzenia, osoby i tradycje lokalne. Oczywiscie autor podkreslit, ze nie zawsze bylo mozliwe
Sciste oddzielenie tych trzech obszardw, i zaliczyt do pierwszej grupy rocznice upamigtniajace
nastgpujace wydarzenia: zdobycie Sedanu (1871), bitwy pod Grunwaldem/Tannenbergiem (1410
i1914), odsiecz wiedenska (1683), powstania i wojny 1793-1815, powstania listopadowe i stycz-
niowe, powstanie wielkopolskie, I wojna §wiatowa i Konstytucja 3 Maja. Wsrod osob znalezli
si¢ Hohenzollernowie, Bismarck, marszalek Jozef Pitsudski, Martin Luther oraz literaci, w tym
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Friedrich Schiller, Johann Wolfgang Goethe, Jan Kochanowski, Adam Mickiewicz, Henryk
Sienkiewicz, Jan Kasprowicz i Stanistaw Przybyszewski. Pisarze byli szczegdlnie cenieni przez
narody znajdujace si¢ w sytuacji mniejszosci, stad wzmozone zainteresowanie Schillerem i Goe-
them wsrod wielkopolskich Niemcow dopiero po 1920 r. oraz Mickiewiczem wsrod Polakow do
1920 r.; po tej dacie Polacy kultywowali pamigc¢ o Sienkiewiczu gtéwnie z racji antyniemieckiej
wymowy jego dziet, a sposrod dwoch kujawskich pisarzy, odgrywajacych istotna rolg w ksztat-
towaniu $wiadomosci regionalnej, wyzej ceniono Kasprowicza, gdyz Przybyszewskiego mozna
byto uzna¢ za przedstawiciela tak polskiej, jak i niemieckiej kultury.

Najbardziej wszakze interesujace sa rozwazania Dyroffa o pielggnowaniu lokalnych trady-
cji. ,,Fundamentem tozsamosci lokalnej” stat si¢ juz w XIX w. Kanat Bydgoski; setna rocznicg
otwarcia tej drogi wodnej obchodzono w 1874 r., 12 lat po odstonigciu w Bydgoszczy pomnika
Fryderyka II. Kult tego wtadcy, okreg nadnotecki (Netzedistrikt) oraz Kanat Bydgoski to — wed-
hug Dyrofta — trzy filary staropruskiej tozsamos$ci niemieckich mieszkancow Bydgoszczy, legi-
tymizujacych swoje prawo do ojczyzny lokalnej poprzez ,,pruska pracg nad kultura Wschodu”
(preussische Kulturarbeit im Osten). Kanat stat si¢ tak istotnym elementem $§wiadomosci lokalnej,
ze mimo wysitkow polskich badaczy po 1920 r., starajacych si¢ podkresli¢ polskie zastugi przy
projektowaniu i budowie tego przedsigwzigcia, nie udato si¢ przekonaé miejscowych Niemcow
do przyjecia tego pogladu. Inna z omoéwionych przez Dyroffa tradycji, zwiazana z Kruszwica,
nie odegrata istotnej roli w polskiej kulturze pamigci. Planowane na 1863 r. obchody milenijne,
majace upamig¢tni¢ $mierc Piasta i poczatki chrzescijanstwa w Polsce (datowane wowczas na
rok 860), nie doszty do skutku z powodu wybuchu powstania styczniowego, a pierwsze wigk-
sze uroczystosci zorganizowano dopiero w 1879 r., dzigki spopularyzowaniu miejscowosci
przez powiesc ,,Stara basn” Jozetfa Ignacego Kraszewskiego. Peryferyjne potozenie Kruszwicy
sprawito jednak, ze jako miejsce pielgrzymek religijnych i narodowych popularna byta tylko
wsrod mieszkancow najblizszej okolicy; po 1920 r. symbolem przedchrzescijanskiej, polskiej
przesztosci regionu stat sig¢ raczej niedaleko potozony Biskupin.

Szeroki zakres prezentowanej ksiazki oraz obfito$¢ faktograficznych szczegotow sprawiaja,
ze tym bardziej cenne sa porzadkujace uwagi umieszczone w zakonczeniu (s. 421-432). Dyroff
zwraca tu uwagg, ze proces ,,unarodowienia” niemieckiej i polskiej kultury pamigci przebiegat
w poétnocno-wschodniej Wielkopolsce wprawdzie wolniej niz w innych prowincjach Prus, ale
na poczatku XX w. doszto do rozpadu i uksztattowania si¢ dwoch konkurencyjnych, narodo-
wych wizji przesztosci i jej upamigtniania. Juz jednak samo podkreslanie przez Niemcow ich
cywilizacyjnych dokonan §wiadczy o wptywie polskiego sasiedztwa na niemiecka, regionalna
kultur¢ pamigci. Podobnie pojawienie si¢ w przestrzeni publicznej licznych niemieckich bu-
dowli i pomnikéw wyzwolito wéréd Polakow inicjatywy, majace na celu zamanifestowanie
swej obecnosci poprzez architekturg. Skomplikowany proces rozpoczal si¢ natomiast z chwila
przejecia tego terenu przez polska administracje w 1920 r. Proby integracji mniejszo$ci niemiec-
kiej, podejmowane zwlaszcza w latach trzydziestych XX w., zakonczyly si¢ niepowodzeniem,
podobnie zreszta, jak proba konstrukcji wspolnej, polskiej Swiadomosci regionalnej. Liczni
przybysze z Galicji i bytego zaboru rosyjskiego wniesli zupelnie inny bagaz wspomnien (czy
tez pamigci komunikatywnej), pozbawiony zwlaszcza doswiadczenia bezposredniej konfrontacji
z pruska, antypolska wladza — inaczej niz miejscowa ludnos¢, dla ktorej gtéwnym elementem
kultury pamigci stato si¢ powstanie wielkopolskie. Co wigcej, nowemu panstwu polskiemu
zabraklo uznanych elit i symboli, ktore mogtyby podobnie jak dynastia Hohenzollernéw (wraz
z jej generalami i urzednikami) skupi¢ wokot siebie pamig¢ komunikatywna. Zamiast tego
wytworzyt si¢ kanon dwoch konkurencyjnych wizji najnowszej przesztosci, symbolizowany
przez postacie Jozefa Hallera i J6zefa Pitsudskiego. Propagowany przez sanacyjne wtadze kult
Marszatka, mogacy wesprzec integracj¢ mniejszo$ci niemieckiej, nie zostat jednak zaakceptowa-
ny przez lokalnych dziataczy endecji, zwolennikow izolacji miejscowych Niemcow. Jak zatem
podkresla Dyroff, panstwo niemieckie umiejgtniej sterowato kultura pamigci (czyli prowadzito
skuteczniejsza polityke historyczna) niz panstwo polskie po 1920 r. Nie tylko jednak pamigc
komunikatywna, lecz réwniez kulturowa, czyli nie zwigzana z osobistymi wspomnieniami, ule-
gala przemianom zwiazanym z aktualna polityka historyczna. Bitwa pod Grunwaldem i odsiecz



298 Recenzje

wiedenska byty §wigtowane przez Polakow, bo potwierdzaty ich wolg walki z Drang nach Osten
oraz rolg przedmurza chrzescijanstwa. Wojny napoleonskie tymczasem, w tym bitwa narodow
pod Lipskiem (1813), zostaly po 1920 r. zmarginalizowane tak w polskiej, jak i w niemieckiej
kulturze, przyémione przez inne, blizsze czasowo walki.

Ksiazka Stefana Dyroffa jest wazna praca, przynoszaca nowatorskie spojrzenie na dzieje
Wielkopolski oraz stosunkow polsko-niemieckich. Nie jest oczywiScie wolna od wad, autor
nie zawsze uwzglednia najnowsza literaturg przedmiotu, zdarzaja si¢ niejasne interpretacje, ale
jego publikacja bedzie niewatpliwie inspiracja dla dalszych badan kultury i polityki pamigci,
nie tylko zreszta na pograniczu polsko-niemieckim.

Olgierd Kiec (Zielona Gora)

,»O nas bez nas”. Historia Polski w historiografiach obcojezycznych, moderatorzy: Witold
Molik, Henryk Zalinski, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2007, ss. 258.

Omawiana ksiazka jest plonem sesji tematycznej ,,O nas bez nas — historia Polski w opinii
historykow obcojezycznych”, zorganizowanej w ramach XVII Powszechnego Zjazdu History-
kow Polskich w Krakowie 18 wrze$nia 2004 r. Jak pisza we wstgpie moderatorzy sesji, a zara-
zem redaktorzy tomu, sesja ta wzbudzita uzasadnione zainteresowanie publiczno$ci. Zawsze
interesujace dla historyka (i nie tylko zreszta dla niego) jest spojrzenie na wlasne dzieje oczami
innych, emocjonalnie nie zwiagzanych z nasza tradycja, a zatem uswiadomienie sobie, czy ro-
dzima przeszto$¢ w ogdle interesuje kolegéw po fachu z innych krajow, a jesli tak, to co w nigj
jest dla nich ciekawego. Godne uwagi jest rowniez przekonanie sig, ktora z poruszajacych nas
w kraju dyskusji inspiruje badaczy zagranicznych.

Jak zauwazaja juz we wstepie (s. 7-18) redaktorzy tomu, bedacy wybitnymi badaczami
dziejow polskich w XIX w. (notki biograficzne o wszystkich autorach zamieszczono na koncu
tomu, s. 253-258), zainteresowanie Polska rozktada si¢ nierownomiernie. Wiadomo, ze przesztosé
naszego kraju bardziej obchodzi historykow z krajow sasiednich niz tych zyjacych z dala od
Polski. Jest to prawidlowo$¢ spotykana w r6znych dziedzinach, a ujawnia si¢ np. przy analizie
zainteresowania wydaniami i przektadami zrodet Sredniowiecznych. Dostrzeze ja takze kazdy
czytelnik ksiazki. I chyba nie ma co narzekac, ze ,,zainteresowanie tzw. wielkich historiografii:
francuskiej, angielskiej czy amerykanskiej tematami z historii Polski jest od dawna niewielkie,
a ostatnie dziesigciolecia nie przyniosty pod tym wzgledem korzystnych zmian” (s. 15), bo
jest to bolesne odzwierciedlenie wyzej wspomnianej prawidlowosci. W przywotywaniu owych
-wielkich historiografii” widzg niestety echa polskich kompleksow, poglebionych przez wpltywy
nieszczgsliwej dziewigtnastowiecznej mysli historiozoficznej, ze godna uwagi jest tylko historia
czterech krajow Europy: Francji, Wtoch (reprezentujacych $§wiat romanski) oraz Wielkiej Bry-
tanii i Niemiec (reprezentujacych $wiat germanski). Na marginesie za$ warto zapytaé, dlaczego
historiografia niemiecka, ktéra w XIX w. zajmowata czolowe miejsce na $wiecie, nie zostata
przez Autoréw zaliczona do ,,wielkiej”? Mieliby$my przynajmniej satysfakcje, ze ktos ,,wielki”
poswigca nam ,,maltym” sporo uwagi. A przeciez zadziwia wrecz, jak wiele uwagi badacze nie-
mieccy poswigcaja Polsce i w jakim stopniu obie historiografie zaczynaja si¢ wzajemnie przenikac¢
(badacze polscy tworza w Niemczech, a niemieccy w Polsce, trwa dialog migdzy badaczami).
Nalezy jednak mimo wszystko ze smutkiem przyzna¢, ze przywotana opinia chyba wtasciwie opi-
suje rzeczywistos¢. ,,Wielcy” tego Swiata, wptywajacy na globalne wyobrazenia, istotnie nie uzna-
ja za interesujace poswigcac swej uwagi temu zakatkowi Europy zagubionemu migdzy Niemcami
a Rosja, a dodatkowo jeszcze przez ostatnie potwiecze odcigtego ,,zelazng kurtyna”. Stwier-
dzenie to wyznacza kierunek dziatan adeptéw polskiej nauki historycznej, by promowac si¢
wsrod ,,wielkich”, nie zaniedbujac oczywiscie ,,malych”, po jednej i drugiej stronie dawnej gra-
nicy systemowe;j.

Ze wzgledu na ograniczony czas sesji organizatorzy musieli dokonac arbitralnego wyboru,
ktory zawsze mozna krytykowac. Z krajow odleglejszych skierowano uwage na historiografig



