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miejscach rozmaitych uwag i spostrzezen. Ksiazka nie ma bowiem przypiséw, a zataczone na
koncu skromne zestawienie ,,wybrane;j literatury” tez nie oddaje bynajmniej zakresu oczytania.
Walorem ksiazki jest wreszcie elegancka szata jezykowa (raczej na redakcj¢ spada wina za
konsekwentnie bledna pisownig¢ wielkopolanie, matopolanie czy kujawianie).

Lektura szkicu Jana Baszkiewicza jest wigc i przyjemna, i pozyteczna, i — jak staralem
si¢ pokaza¢ — inspirujaca do dalszej dyskusji. Nad problemem zjednoczenia warto wciaz dys-
kutowaé. Mam zreszta nadziejg, ze sam Autor nie powiedziat jeszcze w tej dziedzinie swego
ostatniego stowa.

Tomasz Jurek (Poznan)

KAREL MARAZ, Véclav III. Posledni Premyslovec na ¢eském triing, Bohumir Némec
— Veduta, Ceské Bud¢&jovice 2007, ss. 162.

Nad pamigcia o Wactawie II1, ostatnim z Przemyslidow, ktorego rzady trwaty zaledwie rok
(1305-1306), ciazy fatum. W Polsce jest postacia w zasadzie zapomniana. Nie znalazto si¢ dla
niego miejsce w poczcie Matejki, nie funkcjonuje w zbiorowej $wiadomosci Polakow, w pod-
recznikach przystuguje mu co najwyzej krotka wzmianka, przewaznie zreszta mato pochlebna
— bo dotyczaca na ogot ,,przefrymarczenia” Pomorza na rzecz Brandenburgii. Zapomnienie to
nie dotyczy zreszta bynajmniej tylko szerszego laikatu, ale takze fachowych mediewistow. Oni
rowniez probuja weiaz z uporem deprecjonowac tego wladcg, przewaznie argumentujac, ze jego
wladza w Polsce miata w istocie charakter nielegalny, skoro nie zostat on koronowany na krola
polskiego. Watpliwosci te odeprze¢ mozna prostym argumentem, ze Wactaw III nie koronowat
sig¢ rowniez na krola czeskiego — co przeciez nie ujmuje mu miejsca w szeregu wltadcow Czech.
Czy tego chcemy, czy nie, trzeba pogodzi¢ si¢ wige z faktem, ze Wactaw I1I jest czgScia takze
naszej historii narodowe;.

Rowniez w czeskiej tradycji wladca ten nie cieszyt si¢ dobra stawa. Nienajlepsza cenzurke
wystawil mu wspotczesnie cysterski autor Kroniki zbrastawskiej, podobnie jak inni kronikarze
malujacy obraz mtodocianego monarchy, petnego wprawdzie talentow, ale stabego, trwoniacego
czas na pijanstwie i zabawach z kobietami. Opinia ta na wieki zaciazyta na ocenie tej postaci.
Zasadniczo powtorzyt ja w XX w. Josef Susta w swych klasycznych pracach, ktore w duzej
mierze ksztattuja opinie historiografii czeskiej az po dzien dzisiejszy. Podnieta do ponownego
zajecia si¢ osoba krola stata si¢ przypadajaca przed kilkoma laty rocznica jego $mierci, bedaca
zarazem rocznica wymarcia dynastii Przemyslidow. Takze recenzowana praca nie stara si¢
ukry¢ rocznicowych inspiracji (co wida¢ juz w pierwszym zdaniu: ,,Wspominamy w tym roku
siedemsetlecie zamordowania Wactawa II1”’). Randze zacnej rocznicy odpowiada tez szata
edytorska. Nieduza ksiazka wydana jest pigknie i starannie, a wydawnictwo zadbato o kazdy
szczegot: opraweg w czerwonym pldtnie, tadng obwolute, bardzo dobry papier, liczne, dobrej
jakosci ilustracje (w tym wiele barwnych), mapy, estetyczne winietki i w ogole eleganckie
rozplanowanie graficzne.

Praca sktada si¢ z przedmowy (s. 9-12) oraz sze$ciu rozdziatdéw. Dwa pierwsze maja charakter
wstepny. Zaczynamy od ,,sity tradycji” — Autor omawia ksztattowanie si¢ wizerunku bohatera
w przekazach kronikarskich i jego recepcjg w naukowej historiografii (s. 13-16). Rozdziat nastgp-
ny wprowadza w tlo historyczne, przedstawiajac ,,Panstwo czeskie na przetomie XIII i XIV w.”
(s. 17-30). Otrzymujemy tu og6lng charakterystyke stosunkow wewngtrznych, spotecznych, gos-
podarczych Czech w XIII w., a takze polityki zagranicznej Przemyslidow (zwtaszcza Wactawa IT)
w tym czasie. Po przedstawieniu owego tta, K. Maraz przechodzi nastgpnie do wiasciwej biografii
swego bohatera, ujmujac ja w czterech odstonach. Pierwszy z tych rozdziatow (s. 31-44) omawia
proby osadzenia mtodego Wactawa I11 na tronie wegierskim. Potem przechodzimy do oméwienia
samodzielnych rzadow Wactawa IIT po $mierci ojca. Juz samym tytutem (Cesky a polsky kral,
s. 45-66) Autor przypomina i podkresla, ze Wactaw byt wciaz zaréwno wtadca Czech, jak i Polski.
Rozdzial poswigcony jest jednak przede wszystkim sprawom czeskim. Szczegdlnie interesujaca
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jest tu proba rewizji tradycyjnie negatywnego wizerunku rzadow mtodego krola. K. Maraz idzie
shuszna droga, weryfikujac oceny kronikarzy materiatem dyplomatycznym. Dowodzi w ten
sposob przede wszystkim, ze niestuszny jest poglad, jakoby ulegly szlachcie czeskiej Wactaw
trwonit dobra monarsze. Jak pokazuje przekonujaco Autor, krol wystawiat takze dokumenty dla
miast i instytucji koscielnych, a nadania dokonywane na rzecz szlachty wynikaty przede wszyst-
kim z potrzeby regulowania zobowiazan zostawionych przez ojca. Stusznie tez Autor podkresla
elementy kontynuacji w stosunku do rzadow Wactawa I1. Wywazonej oceny wymaga tez cata
polityka Wactawa III, ktéry w rozpaczliwym potozeniu, jakie odziedziczyt, w bardzo trzezwy
i rozsadny sposdb probowat ratowac, co si¢ dato — zrezygnowat z mirazy wegierskich, zdotat
uzyskac¢ korzystny w sumie kompromis z Habsburgami, ale tez probowat utrzymac swe rzady
w Polsce. Tak to zblizamy si¢ do tragicznego konca. Kolejny rozdziat poswigcony zostat zamor-
dowaniu Wactawa (s. 67-85). Sprawa ,,mordu otomunieckiego” pozostaje wciaz zagadkowa,
a lista podejrzanych jest nader dtuga (nie brak na niej, jak si¢ okazuje, takze... templariuszy!).
K. Maraz systematyzuje cata dyskusj¢ i wnosi nieco nowych szczegotow. Ciekawe sa ustalenia
na temat osoby bezposredniego zabdjcy, Konrada von Botenstein lub von Miihlhausen, ktorego
udato si¢ zidentyfikowa¢ w zrédtach turyngskich. Zgodzi¢ si¢ jednak trzeba, ze r¢kq mordercy
kierowa¢ musiaty inne, zakulisowe sily — i to ich identyfikacja ma zasadnicze znaczenie. Tto
mordu Autor upatruje w konflikcie krola z panami czeskimi, ktory zaognit si¢ wlasnie wobec
zwolania pospolitego ruszenia na wypraweg do Polski. To wtasnie jaka$ grupa wielmozow (raczej
waska, a nie szeroko rozgatg¢ziony spisek) nastata mordercg. Istnieje tez w sprawie i watek polski,
bo wsrdd podejrzanych wymieniany bywa Wiadystaw Lokietek. Is fecit, cui prodest, w dodatku
za$ mamy $wiadectwo jednej z redakcji Rocznika matopolskiego, ktory zapisat: dux Wiadislaus
Cracoviam obtinet rege Bohemie occiso (Monumenta Poloniae Historica, t. IIL, s. 188). K. Maraz
podchodzi jednak do podejrzen wobec Lokietka bardzo sceptycznie. Ma dwa istotne argumenty.
Po pierwsze: z ostroznych stow Dalimila (piszacego ok. 1310 r.) zdaje si¢ wynika¢, ze zywit
on obawy przed pisaniem o tej sprawie; watpliwe zas, by bat si¢ wciaz odleglego Lokietka. Po
drugie: mato prawdopodobne jest, aby to Lokietek potrafit pozyska¢ wykonawcg zamachu w oso-
bie rycerza z Turyngii. Podzielam oba zastrzezenia. Wydaje sig jednak, ze sprawa nie jest (i chy-
ba nigdy nie bgdzie) zamknigta. Zwroci¢ nalezy uwage na dwa elementy przeoczone przez K. Ma-
raza. Z jednej strony cytowany przekaz polskiego rocznika jest w istocie bardzo niejasny. Mozna
g0 bowiem rozumie¢ zar6wno w sensie: ,,zajat Krakow, zabiwszy krola Wactawa” (tak rozumiat
jeden ze $redniowiecznych kopistow, zapisujac: obtinuit Cracoviam et occidit regem Bohemie),
jak rowniez: ,,zajat Krakow po tym, jak zabity zostat krol Wactaw” —a w takim razie oskarzenie
w ogole si¢ nie pojawia. Z drugiej strony natomiast przypomnie¢ mozna ponura histori¢ Andrze-
ja, pretendenta do tronu wegierskiego, podajacego si¢ za brata Wladystawa IV Kumanskiego.
Wygnany w 1290 r. z Wegier przez Andrzeja 11, uszedt on do Matopolski i uzyskat tam schro-
nienie u rzadzacego akurat w Krakowie Przemysta II wielkopolskiego. Wkrotce jednak zginat
utopiony w Nidzie pod Chrobrzem przez siepaczy nastanych z Wegier. Nie ulega watpliwosci,
ze z mordercami tymi wspotpracowat rzadzacy wtedy w Sandomierzu Wiadystaw Lokietek,
sprzymierzony z Andrzejem III (J. Dabrowski, Z czaséw Lokietka, Krakow 1916, s. 11-15; T. No-
wakowski, Stosunki migdzy Przemystem II a Wtadystawem Lokietkiem w okresie walk o Krakoéw
po $mierci Leszka Czarnego (1288-1291), Roczniki Historyczne 54, 1988, s. 158-159). His-
toria nie ma z pozoru nic wspdlnego z mordem w Otomurcu, ale pokazuje w kazdym razie, ze
Lokietek nie gardzit w potrzebie skrytobdjstwem — co moze mie¢ znaczenie przy rozwazaniu
wszystkich za i przeciw w sprawie ,,wr6zdy otomunieckiej”.

Polonika sg obecne takze w innych miejscach ksiazki; cho¢ nie ma ich zbyt wielu, wymagaja
pewnych uzupetnien. Z drobnych btedow wskazmy, Ze na zataczonych mapach (s. 22 i wktadka
barwna, s. IV-V) Gorny Slask traktowany jest jako cze$é Czech — co nie ma oczywiscie zadnego
uzasadnienia; jezeli nawet Kazimierz bytomski hotdowat w 1289 r. Wactawowi II jako krolowi
czeskiemu, to po 1300 r. wszyscy ksiazgta linii opolskiej uznali jego zwierzchnos¢ jako krola
polskiego. Szkoda, ze w ciekawym obrazie tradycji o Wactawie III pominigto opinie polskie
(powtarzajace przewaznie zarzuty historykow czeskich, ale zyjace tez wlasnym zyciem, bo
eksponujace wciaz nieszczgsna sprawe Pomorza). Tak wazna dla Polakéw kwestie pomorska
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mozna bylo potraktowaé nieco obszerniej; Autor nie zna zreszta wyczerpujacej monografii
Blazeja Sliwinskiego (Pomorze Wschodnie w okresie rzadow ksigcia polskiego Wiadystawa
Lokietka w latach 1306-1309, Gdansk 2003). Niekiedy zreszta warto bylo sigga¢ nie tylko do
prac najnowszych, ale takze do klasyki; upomniatbym si¢ przede wszystkim o ,,Krolestwo
Polskie” Oswalda Balzera. Uwagi Autora umknat problem rzadoéw czeskich we Wroctawiu.
Szerszej dyskusji wymagataby sprawa daty zajecia Krakowa przez Lokietka, kluczowa dla
rekonstrukcji procesu upadania rzadow czeskich w Polsce. Niedawno bowiem Janusz Kurtyka
podbudowal nowymi argumentami stara i zdawatoby si¢ zarzucong tezg, ze ksigz¢ Wiadystaw
wkroczyt do Krakowa juz wiosna 1306 r., po czym zostal stamtad usunigty przez ,,pierwszy
bunt wojta Alberta”. Glos ten jest jednak ukryty w przypisie w monografii poswigconej zgota
innym zagadnieniom (Tgczynscy, Krakow 1997, s. 136) i naprawdg trudno si¢ dziwi¢ czeskiemu
Autorowi, ze do niego nie dotart (pomija go zreszta takze wielu historykdw polskich). General-
nie znajomos¢ polskiej literatury przez K. Maraza oceni¢ trzeba jako bardzo dobra. Podkresli¢
jeszcze mozna, ze wyzyskal tez prace wegierskie i stowackie, nie mowiac juz oczywiscie o licz-
nych niemieckich.

Charakter epilogu ma krotki rozdziat o osobowosci krola (s. 86-90), podsumowujacy tez
spostrzezenia o jego polityce. W tle tych rozwazan zdaje sig sta¢ niewyartykutowane co prawda
wyraznie pytanie, co by byto, gdyby rzady Wactawa III nie zostaty nagle przerwane. Warto wigc
odnotowaé podjeta ostatnio przez Martina Nodla (i nieznang jeszcze Autorowi), interesujaca,
cho¢ raczej zartobliwa, probe napisania ,,historii alternatywnej” — w ktorej Wactaw 111 przezy-
wa zamach, rozprawia si¢ opozycja, wzmacnia swa wladze, zostaje najpotezniejszym wiadca
Srodkowej Europy i cesarzem, po czym umiera na dzume, ktora rujnuje do cna jego pafistwo
(Véaclav III. Cisaf z bozi milosti, w: Od knizat ke kralim, Praha 2007, s. 561-565). Ksiazke
K. Maraza zamykaja: obszerny blok przypisoéw (s. 91-121), tablice genealogiczne Przemy$lidow
(s. 122-123) i Arpadow (s. 124-125), wykaz skrotow, bibliografia, spis ilustracji, indeks 0sob,
indeks nazw geograficznych, tudziez dos¢ obszerne streszczenie niemieckie (s. 156-160).

Otrzymali$my wigc ksiazke nie tylko pigkna edytorsko, ale takze wazna naukowo. Jest to bio-
grafia wprawdzie do$¢ tre$ciwa, ale mimo to wszechstronna, sumiennie opracowana, oparta na
dobrej znajomosci zrodet i obszerne;j literatury. Praca nie tylko podsumowuje istniejacy stan
wiedzy, lecz takze dazy do rewizji utartych pogladéw i wnosi niejedno nowe ustalenie lub nowa
propozycj¢ interpretacyjna, a sa one dobrze uargumentowane. Z oczywistych wzgledow zalecié¢
ja trzeba takze polskiemu czytelnikowi.

Tomasz Jurek (Poznan)

Straflen- und Verkehrswesen im hohen und spiten Mittelalter, hrsg. von Rainer Christoph
Schwinges, Redaktion Marie-Claude Schopfer Pfaffen (Vortrage und Forschungen,
Bd. LXVI), Jan Thorbecke Verlag, Ostfildern 2007, ss. 408 + 12 il.

Tom przynosi, jak zwykle w tej zacnej serii, poktosie konferencji organizowanej na wyspie
Reichenau przez Konstanzer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte. Tym razem chodzi
o jesienna sesj¢ z 2005 r. Poswigcono ja drogom i komunikacji. To ,,prominentny temat”, jak
pisze wydawca tomu, R. Ch. Schwinges. Ten zasluzony badacz gléwnie p6znego sredniowie-
cza (w jego dorobku wymieni¢ trzeba przede wszystkim wielka monografi¢ o ,,socjologii”
srodowisk studenckich: Deutsche Universitdtsbesucher im 14. und 15., Jahrhundert, 1986) jest
od 1989 r. profesorem historii §redniowiecznej w szwajcarskim Bernie. Jego artykul wpro-
wadzajacy (StraBlen- und Verkehrswesen im hohen und spéten Mittelalter — eine Einfiihrung,
s. 9-18) zgodnie ze zwyczajami serii otwiera caly tom. Autor pokazuje nadzwyczajna rozlegltosé¢
problematyki, kryjacej si¢ za wywotawczym hastem ,,drog i komunikacji”. Skupia si¢ tu bowiem
cate mnostwo zagadnien z dziedziny geografii, gospodarki, techniki, prawa, polityki, nauki itp.
R. Ch. Schwinges podnosi zarazem, ze sprawy te obecne sa wprawdzie od dawna w badaniach
historycznych, ale nie po$wigca si¢ im wciaz wystarczajaco wiele uwagi. Temat jest wigc ,,pro-



