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Jeden z nich, Sabiny Welser, pozostal w r¢kopisie, drugi natomiast — Anny Weckerin (Keller),
powstaly, dodajmy, we wspotpracy z me¢zem-lekarzem, doczekat si¢ wielu wydan i przerdbek
jeszcze pod koniec XVII w. Poniewaz przepisy obu dam maja nie tyle charakter techniczny
(brak wskazowek co do ilo$ci oraz proporcji sktadnikéw i samego procesu przyrzadzania), ale
raczej sa powiazane ze wskazowkami natury dietetycznej i zdrowotnej, mogtly si¢ w nich — co
wykazuje Classen — w interesujacy sposob zaznaczy¢ osobowosci autorek.

Calo$¢ zostata, jak wspomniatem, poprzedzona obszernym (36 stron) wstgpem, stanowiacym
solidne wprowadzenie do problematyki tworczosci kobiet i o kobietach w $redniowieczu oraz
wczesnej fazie czasow nowych. Autor wylozyt tam szczegdtowo swoje zatozenia metodyczne
i uzasadnit wybor tematow poszczegolnych rozdziatow, nie mowiac juz o tym, ze obfitos¢ da-
nych bibliograficznych zaréwno we wstgpie, jak rowniez we wszystkich dziesigciu rozdziatach
ksiazki oraz w obszernej (s. 387-447) bibliografii zataczonej do pracy, bedzie stanowi¢ znaczng
pomoc dla innych, zwlaszcza w takich krajach jak Polska, gdzie dostgp do nowszej Swiatowej
literatury ciagle nie jest (i zapewne dlugo jeszcze nie bgdzie) najlatwiejszy. W zakonczeniu
(s. 367-385) znajdujemy pewne sugestic co do mozliwych dalszych kierunkéw badan oraz
probe syntezy wynikow wszystkich 10 rozdziatow pracy. Jestem przekonany, ze w badaniach
nad kulturalna aktywno$cia i spoteczna pozycja kobiet w §redniowieczu omowiona tu ksiazka
Albrechta Classena moze odegra¢ podobnie inspirujaca role, jak pionierska ksigzka Petera
Dronkego sprzed ¢wieréwiecza®.

Jerzy Strzelczyk (Poznan)

JAN BASZKIEWICZ, Odnowienie Krolestwa Polskiego 1295-1320, Wydawnictwo Po-
znanskie, Poznan 2008, ss. 190.

Jan Baszkiewicz badaniami nad wielkim procesem zjednoczenia panstwa zajmuje si¢ od
ponad pélwiecza. Temu zagadnieniu poswigcona byla juz jego dysertacja, wydana drukiem
w 1954 r. (Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przetomie XIII i XIV wieku). Praca
przyjeta byla wowczas bardzo ciepto, cho¢ wzbudzita tez szeroka i plodng dyskusjeg, z czasem
jednak uznana zostala za kontrowersyjna z racji naduzywania stalinowskich wzorcow interpreta-
cyjnych i zargonu; wciaz jednak cieszy si¢ opinia dzieta cennego i waznego. Zmienione warunki
polityczne wplynely tez i na ewolucje¢ zapatrywan samego Autora, ktory wracal jeszcze parg
razy do tej samej problematyki, tagodzac wiele ze swych wezesniejszych sadow (Polska czasow
Lokietka, 1969; Rola Piastow w procesie zjednoczenia panstwowego Polski do roku 1320, w:
Piastowie w dziejach Polski, 1975). Przeniesienie naukowych zainteresowan na coraz bardziej
odlegte dziedziny (jak teoria panstwa $redniowiecznego, pozniej za§ glownie dzieje Rewolucji
i Napoleona) sprawito jednak, ze nie byl w stanie poglgbiac studiow nad epoka zjednoczenia.
W 2004 r., w pig¢dziesigciolecie ukazania si¢ wspomniane;j ,,pracy kandydackiej”, urzadzono
w Poznaniu specjalna sesj¢ poswigcona jej znaczeniu w historiografii polskiej. To mnie przypadto
wowczas najmniej chyba wdzigczne zadanie oceny mtodzienczej ksiazki J. Baszkiewicza z punktu
widzenia dalszych badan (plon konferencji opublikowano w Czasopi$mie Prawno-Historycznym
57,2005, z. 1). To wlasnie tamta, nie pozbawiona oczywiscie krytycznych akcentow, dyskusja
sprowokowata Autora do ponownego powrotu do odtozonych juz, zdawatoby sig, probleméw
odnowienia Krolestwa. Po raz kolejny wige, co najmniej juz trzeci, znakomity historyk dzieli
si¢ swa wizja procesu zjednoczeniowego. To pigkny wzor wytrwatosci badawczej 1 wiernosci
zainteresowaniom, a zarazem rzadki chyba przyktad dla historykow historiografii.

Ksigzka sktada sig z krociutkiego wstepu, uzasadniajacego ponowny powr6t do tematu (s. 5-6),
oraz pigciu rozdziatow. Pierwszy (Prolog: Regnum Poloniae, s. 7-17) poSwigcony jest idei krolews-
kosci Polski. Drugi (Blaski i ngdze trzynastego stulecia, s. 18-60) pokazuje polskie rozbicie
dzielnicowe oraz wielkie przemiany polityczne, spoteczne, gospodarcze, kulturowe i cywiliza-

*P. Dronke, Women Writers of the Middle Ages. A Critical Study of Texts from Perpetua (f 203)
to Marguerite Porete ( 1310), Cambridge 1984.
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cyjne tej epoki. Trzeci (Spoteczenstwo i polityka, s. 61-93), zazgbiajacy si¢ zreszta z poprzednim,
traktuje o postawach grup spotecznych wobec sprawy zjednoczenia. Czwarty (Drogi do jednosci,
s. 94-143) omawia systematycznie przebieg politycznej rywalizacji zjednoczeniowej, ktorej wiele
epizodow przywotywanych bylo zreszta juz wezesniej. Wreszcie piaty (Krolestwo Polskie w Eu-
ropie, s. 144-175) dotyczy polityki zewngtrznej (ale i1 sytuacji wewngtrznej) zjednoczonego
juz panstwa. Charakter podsumowujacy ma Stowo koncowe (s. 176-179), poswigcone gtownie
ocenie dokonan i postaci Wtadystawa Lokietka. Jak widaé, podziaty migdzy poszczegdlnymi
rozdziatami pozostajq nieostre, wszystko komponuje si¢ jednak plynnie w zgrabnie skonstruowa-
ng catos¢. Otrzymujemy zatem ujgta wprawdzie w eseistyczng formg, ale kompleksowa, gigboko
przemyslana i zwarta autorska koncepcjg. Jest to najpowazniejszy i najdojrzalszy glos w tej
sprawie od co najmniej dziesigciolecia i od czasu waznej ksiazki Stawomira Gawlasa (O ksztatt
zjednoczonego Kroélestwa, 1997). Glos ten, mimo nieco popularnej konwencji wypowiedzi i nie-
wielkich rozmiardéw ksiazeczki, zastuguje wigc na bardzo pilng uwagg.

J. Baszkiewicz —niegdys, zgodnie z marksistowskimi dogmatami, zwolennik tezy o gtownie
ekonomicznych uwarunkowaniach zjednoczenia panstwa — przedstawia obecnie wszechstronne
ujgcie, starajac sig ostroznie wywazy¢ dzialanie rozmaitych czynnikow w ich wzajemnych powia-
zaniach. O znaczeniu gospodarki pisze teraz ze spora doza autokrytycyzmu, ale i z podniesionym
czolem — sprzeciwiajac si¢ probom lekcewazenia tego czynnika (s. 28-29), poszukujac wlasciwe-
go przetozenia migdzy ekonomika a polityka i znajdujac je — chyba stusznie — w oddzialywaniu
zmian gospodarczych na zmiany mentalnosci. Ozywienie gospodarcze ksztattowato ,,mentalno$é¢
zorientowana na planowanie, kalkulowanie, oszczedzanie, wymiang wartosci” (s. 30), stowem
formowato ludzi myslacych bardziej racjonalnie i innowacyjnie, bardziej otwartych wobec
Swiata i jego wyzwan, mniej skrgpowanych tradycja. To wszystko musiato sprzyja¢ zmianom
politycznym. Wprowadzenie kategorii ,,mentalnoéci” (w liczbie mnogiej, ze wzglgdu na mno-
20s$¢ krzyzujacych si¢ czynnikdw i uwarunkowan) jako zwornika dla wielorakich oddziatywan
ekonomicznych, spotecznych i kulturowych wydaje si¢ propozycja niezwykle wazna i obiecu-
jaca poznawczo (historia mentalnosci jest zreszta nurtem modnym w historiografii §wiatowe;j).
Wiasciwa droga jest dochodzenie, jak rozmaite ,,obiektywne” procesy wptywaé mogty na ksztat-
towanie indywidualnych wyobrazen, przekonan i postaw aktorow wydarzen.

W ztozonym i wielowarstwowym obrazie, jaki konstruuje J. Baszkiewicz, nie ze wszystkim
jednak mozna si¢ zgodzi¢. Wérdd przyczyn ksztattujacych postawy prozjednoczeniowe Autor
przesadnie eksponuje szerzaca si¢ anarchi¢ wewngtrzna. Wszystkie skarzace sig¢ na nia teksty
wyszly jednak spod pidra duchownych i nie sa miarodajne dla catosci spoteczenstwa. Charak-
terystyczne za to, ze wszyscy wiadcy silnej reki (Wactaw czeski, Henryk glogowski, potem za$
Kazimierz Wielki) spotykali si¢ ze stanowczym oporem spotecznym, a popierajace Wtadystawa
Lokietka drobne rycerstwo byto zywiolem najbardziej anarchicznym. Anachroniczne jest zreszta,
jak sadzg, samo zatozenie, Ze zjednoczone panstwo eo ipso stawato si¢ gwarantem tadu publicz-
nego. Wydaje sig, ze owcze$ni w takiej roli widzieli raczej wlasnego ksigcia dzielnicowego,
bliskiego swym poddanym i szybko reagujacego na ich potrzeby. Zdawac sobie trzeba zreszta
sprawg, ze uzywanie przemocy poza kontrolag wladzy publicznej bylo woéwczas stanem perma-
nentnym i forma panstwa niewiele tu chyba byta w stanie zmieni¢ (co pokazuje lektura ksiag
sadowych, takze i tych nowozytnych). Zbyt mato uwagi natomiast J. Baszkiewicz poswigcit kilku
innym, wzajemnie powiazanym zjawiskom — jak konfrontacja z obcymi (poglgbiona w dobie
kolonizacji, kazaca uswiadomic sobie wtasna odrgbno$¢ i warto$¢ wiasnej kultury, a tym samym
budujaca swiadomos¢ narodowa), intensyfikacja kontaktow z szerokim $wiatem (pozwalajaca
obserwowac obce wzory, w tym takze ksztattujace si¢ monarchie Zachodu), zacie$niajace si¢
stosunki z Czechami (w ramach ktorych wielkie znaczenie przypisatbym istnieniu wspdlnych
prowincji zakonow mendykanckich) i oddziatywanie blasku potegi monarchii ostatnich Prze-
myslidow (ktorej przyktad podsuwal usunigcie ksiazat dzielnicowych i uzyskanie korony jako
prosta recepte na pomyslnos¢ kraju). Zbyt blado wypada tez chyba w ujeciu J. Baszkiewicza
czynnik narodowy. Zasi¢g $wiadomosci narodowej i jej rzeczywiste oddziatywanie sg od daw-
na przedmiotem sporéw — ostatnio jej znaczenie deprecjonuje S. Gawlas, co J. Baszkiewicz,
wprawdzie ostroznie, ale oprotestowuje (s. 89-90, 135-137) i dowodzi istnienia ,,solidnej $wia-
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domosci patriotycznej”, lecz w catym splocie uwarunkowan zjednoczeniowych nie znajduje dla
niej zbyt eksponowanego miejsca. Tymczasem wydaje sig, ze to witasnie z poczucia zalu nad
upadkiem potggi ojczyzny rodzito si¢ przekonanie o potrzebie odbudowy Krolestwa, pozniej
za$, w krytycznych momentach walk zjednoczeniowych, wybuch emocji narodowych i niechgci
do Niemcoéw pozwolit przetamac¢ utrwalone juz od pokolen uprzedzenia migdzydzielnicowe.

Osobny problem stanowi kwestia, z jakim $rodowiskiem wiaza¢ nalezy narodziny idei
zjednoczeniowej. Stusznie J. Baszkiewicz krytykuje (s. 66-67) moj zbyt stanowczo wyrazony
kiedy$ poglad, ze ambicje koronacyjne ksiazat inspirowali zawsze biskupi (zaprzecza temu
badany przeze mnie samego przyktad Henryka Probusa). Nadal jednak bronitbym zdania (nie
tylko zreszta mojego), ze ,,zjednoczeniowa ideologia rodzita si¢ przede wszystkim w kregach
koscielnych”, przy czym wymaga ono pewnego zniuansowania. Nie widzg sensu przeciwstawia-
nia pod tym wzgledem kregow koscielnych i moznowtadczych. Elita kleru pochodzita z moz-
nych rodzin, obie te grupy korzystaty z tego samego, rodzinno-rodowego pasa transmisji tra-
dycji narodowej i panstwowej. Kler jednak miat dostgp takze do drugiego nurtu tej tradycji,
utrwalonego na pismie w kronikach i rocznikach. To duchowni (przodujacy takze wsrod ludzi
znajacych $wiat) dysponowali wigc szersza wiedza i byli bardziej predestynowani do formowa-
nia programu ideologicznego, ktory jednak bardzo tatwo i szybko musiat by¢ przekazywany
ich $wieckim krewniakom. Niejasne pozostaje wciaz, dlaczego rywalizacja zjednoczeniowa
zaczeta sig¢ wlasnie w dziewiatym dziesigcioleciu XIII w. Widzialbym tu skutek $mierci krola
czeskiego Przemysta Ottokara IT w 1278 r. Gdy zabrakto nagle tego powszechnie szanowanego
i podziwianego w Polsce monarchy, wielu ksiazat piastowskich zapragngto go nasladowaé, co
wzbudzito ich ambicje jednoczycielskie.

Ze spraw bardziej juz szczegotowych — wérdd negatywnych stron rzadéw czeskich J. Basz-
kiewicz podkresla ich , fiskalizm” (s. 129). Jest to stwierdzenie bez pokrycia zrodlowego, jesli
nie liczy¢ opowiesci Dlugosza o zdzierstwach starosty Mikotaja opawskiego. ,,Fiskalizm” pojawia
si¢ ponownie, gdy mowa o uwarunkowaniach polityki papieskiej wobec naszego kraju (s. 146-
150). To pewne, ze Lokietek szermowat argumentem podwyzszonego $wigtopietrza. Czy jednak
Kuria rzeczywiscie ksztattowala swa polityke pod wrazeniem owych dodatkowych kilkuset
florenoéw ptynacych z ubogiej Polski? Raczej wydaje sig, ze kluczowe znaczenie miato dazenie
do zapewnienia spokoju i zgody na rubiezy chrze$cijanstwa, co kazato Janowi XXII lawirowaé
migdzy sprzecznymi zyczeniami Polski, Czech i Krzyzakow, byle tylko nie zaognia¢ konfliktu
migdzy nimi (por. S. Szczur, Papiestwo awinionskie wobec odrodzonego Krolestwa Polskiego
w XIV wieku, w: Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastow, Torufi 1997, s. 89-110). Au-
tor wyraza zal z powodu ,,wydatnego ostabienia polskiej tworczos$ci historiograficznej” w momen-
cie zjednoczenia (s. 143). Nie jest to ocena trafna. Wtasnie na ten czas przypada przeciez powsta-
nie w Krakowie, w kregu dworu Lokietka, Kroniki Dzierzwy oraz obszernej kompilacji rocznikar-
skiej, przy czym oba te dziela zamierzone byly jako kompendia historii ojczystej. Nie podzielam
pozytywnej opinii J. Baszkiewicza o sojuszu z Litwa z 1325 1. (s. 146-147); alians ten nie dat Pol-
sce nic, a sciagnat tylko same nieszczegs$cia (z wojnag z Krzyzakami na czele). Nieprzekonywuja-
co wypada wreszcie zawarta w Stowie koncowym obrona Wiadystawa Lokietka. Trudno sig¢
przeciez zgodzic, ze to on wskazat narodowi wielki cel zjednoczenia (s. 176), trudno tez za dobra
monetg bra¢ schematyczny katalog cnot, jakie przypisuje mu w posmiertnym wspomnieniu wspot-
czesny dworski rocznikarz (gdy zna sie losy Jana Muskaty czy Swigcow, nie sposob uwierzyé,
ze krol ,,nie umiat by¢ méciwy”). Ten sam tekst pokazuje zreszta, jak wielka trudno$¢ stanowi-
fa ocena Lokietka juz dla wspolczesnych — wérod zashug zmartego wymienia si¢ tam bowiem
takze pozostawienie syna-tytana, ktory potrafit opanowac odziedziczony po ojcu ,,chaos blg-
dow”, grozacy totalng katastrofa. Nie zwrdcit natomiast J. Baszkiewicz uwagi na niestychanie
istotna z socjotechnicznego punktu widzenia cnotg krola Wiadystawa, jaka byta niewatpliwa cha-
ryzma przywodcza i osobista (w 1306 r. widaé, jak wielu dawnych wspotpracownikow z Wielko-
polski porzuca domy i dobra, by spieszy¢ pod sztandary wracajacego ksigcia).

Popularna w swym zamysle, ale odzwierciedlajaca doglgbna erudycje¢ Autora, praca opiera
si¢ tez na dobrej znajomosci literatury przedmiotu, az do najnowszych, drobnych przyczynkéw
wlacznie. Znajomos¢ t¢ wyczytac zreszta mozna raczej migdzy wierszami, z rzucanych w wielu



