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Mendykanci w $redniowiecznym Krakowie, red. Krzysztof Oz 6 g, Tomasz Gatuszka OP,
Anna Zajchowska (Studia i Zrodta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Kra-
kowie 4), Krakoéw 2008, ss. 564 + 4 nlb.

W 2006 r. powstat w Krakowie Dominikanski Instytut Historyczny — jednostka naukowa
utworzona w celu prowadzenia, jak czytamy na stronie internetowej Instytutu (www.dominikanie.
pl/dominikanski_instytut_historyczny.pl), interdyscyplinarnych badan nad szeroko rozumiang
historia Zakonu Kaznodziejskiego. Na jego czele stoi o. Jozef Pucitowski OP, a wicedyrektorem
do spraw naukowych jest mediewista, 0. Tomasz Gatuszka OP. Za cel Instytut stawia sobie ,,z jed-
nej strony opracowanie szeregu zagadnien zwigzanych z najstarszymi i najnowszymi dziejami
Zakonu, a z drugiej strony upowszechnienie wiedzy” o prawie 800 latach historii dominikanow
w Europie Srodkowo-Wschodniej. ,,Dominikanski Instytut Historyczny wspotpracuje z licznymi
osrodkami naukowymi w Polsce i za granicg oraz wspiera rozne projekty badawcze, dotyczace
historii dominikanéw”. Dla publikacji wynikéw tych prac powotana zostata seria Studia i Zrod-
ta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie. Szkoda, ze poskapiono informacji,
cho¢by przyktadowych, o tych osrodkach i projektach badawczych, a takze o osobach w owe pro-
jekty i wspotpracg z Instytutem zaangazowanych. Pewne rozeznanie uzyskujemy, przegladajac
zawarto$é wydanych juz lub planowanych toméw Studiéow i Zrédet. Przygotowywane do druku
tomy maja poruszac¢ (dane zaczerpnigte ze strony internetowej w listopadzie 2009 r.) tematyke
Llegislacji dominikanskiej”, pokazywac funkcjonowanie klasztoru dominikanow wroctawskich
w XV w., zycie dominikanéw kontraty wielkopolskiej (kiedy?) czy zakonu kaznodziejskiego
w XX w. Planowana jest takze konferencja na temat problemow Kosciota katolickiego i spote-
czenstwa na Wegrzech, ze szczegdlnym oczywiscie uwzglednieniem kwestii zwigzanych z do-
minikanami. Dotychczas ukazalo sig pig¢ tomow. Serig rozpoczyna Marek Mitawicki OP, Polscy
dominikanie na misjach w Chinach w latach 1937-1952 (Krakow 2007). Tom drugi po§wigcony
jest postaci Sredniowiecznego swigtego zakonu kaznodziejskiego, a powstat z okazji 750 roczni-
cy jego $mierci (w 1257 1.): Swigty Jacek Odrowaz. Studia i zrodta. Skarby dominikanskie (red.
Maciej Zdanek, Krakéw 2007). Tom trzeci to krytyczna edycja Kroniki fundacyjnej klasztoru
mniszek Zakonu Kaznodziejskiego na Grédku w Krakowie (1620-1639), przygotowana przez
Anng Markiewicz (Krakow 2007). Tom piaty to Dominikanie na ziemiach polskich w epoce no-
wozytnej (red. Anna Markiewicz i Marek Mitawicki OP, Krakow 2009).

Prezentowany tu tom jest czwartym w tej serii. Impulsem do jego powstania byto —jak pisze
we Wstepie (s. 9-10) Krzysztof Oz6g — zbiegnigceie si¢ w 2007 r. dwoch waznych w dziejach Kra-
kowa rocznic: mingto 750 lat od lokacji miasta na prawie magdeburskim oraz od $mierci $w. Jacka
Odrowaza, wspotzalozyciela krakowskiego konwentu dominikanskiego, pierwszego na ziemiach
polskich. Jak przypomina K. Oz6g, aglomeracja krakowska — ztozona z Krakowa, Kazimierza,
Kleparza i przedmies¢ — to jedyny w Krolestwie Polskim u schytku sredniowiecza osrodek miej-
ski, w ktorym powstaly i funkcjonowaty trwale konwenty wszystkich zakonow mendykanckich:
dominikanéw (1222), franciszkanow (1237/1238), augustianow-eremitow (1343), karmelitow
(1397) i franciszkandw-obserwantow, czyli bernardynow (1453). Jest to zatem wyjatkowo szero-
kie pole do obserwacji i badan srodowisk mendykanckich oraz ich wzajemnego oddziatywania z
otoczeniem. Tym bardziej, ze zakony te dziataty w miejscu, bedacym siedziba i wladcy, i biskupa,
a takze preznie rozwijajacym si¢ osrodkiem miejskim, a od poczatku XV w. — takze osrodkiem
uniwersyteckim. Sciagali don zatem nie tylko mozni (réwniez spoza Matopolski), szukajacy
mozliwosci zrobienia kariery w otoczeniu monarchy, ale takze — i to wcale licznie z zagranicy
— kupcy, ale takze kandydaci na studentdow oraz ich nauczycieli, rekrutujacy sig takze z kregow
mendykanckich. W takiej sytuacji mozliwos¢ wchodzenia we wzajemne relacje byta wieloraka.
Bogactwo takich oddziatywan starano si¢ ukaza¢ w przedstawianej publikacji. Materiat upo-
rzadkowany zostat w trzech grupach tematycznych: Mendykanci — dwér — mozni (s. 15-130),
Mendykanci — tworey i odbiorcy kultury (s. 131-380), Mendykanci — migdzy ekonomig nie-
bianska a ziemska (s. 381-531).

W czesci pierwszej zebrano teksty koncentrujace si¢ wokot wzajemnych relacji mendykantow
z dworem monarszym (ksiaz¢cym, potem krolewskim) na Wawelu, matopolska elita spoteczna
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i polityczna, krakowskim mieszczanstwem, ale takze ze srodowiskiem katedralnym. Otwiera ja
K. Oz6g (Relacje mendykantow ze srodowiskiem dworskim oraz katedralnym na Wawelu do
konca XV wieku, s. 17-39). Podaje on podstawowe informacje o czasie i okoliczno$ciach fundo-
wania, osiedlenia si¢ i tworzenia (oraz zmiany) podstaw materialnych poszczegdlnych zakonow
mendykanckich w aglomeracji krakowskiej. Wskazuje na istotna rolg zwlaszcza dominikanéw
i franciszkanow jako: spowiednikéw, kapelanow i kaznodziejow na dworze Piastow i Jagiel-
lonéw; kaznodziejow katedralnych; biskupdw pomocniczych w diecezji krakowskiej (dodajmy,
ze taka funkcj¢ pehili tez w innych diecezjach polskich); wskazuje takze na zaangazowanie
krakowskich dominikanow i franciszkanow w dziatalno$¢ misyjna nad Battykiem czy na Rusi.
Autor zwraca tez uwagg na wspoldziatanie srodowiska katedralnego, dworu ksigcia Bolestawa
Wstydliwego i jego zony Kingi oraz dominikanow i franciszkandw w procesie kanonizacyjnym
biskupa Stanistawa, a nastgpnie w propagowaniu jego kultu (tu m. in. napisanie przez domini-
kanina Wincentego z Kielczy zywotow $w. Stanistawa i utozenie oficjum brewiarzowego ku
czci meezennika). Artykut K. Ozoga mozna uzna¢ za wprowadzajacy w tematyke publikacji
i porzadkujacy jej watki, a jednoczesnie dajacy czytelnikowi szkielet podstawowych informacji
(i literatury), niezbgdnych do odbioru nastgpnych tekstow.

Nie ulega watpliwosci, ze obcowanie z mendykantami, ich liturgia, poboznoscia, stuchanie
gloszonych kazan wpltywaé¢ musialo na poboznos¢ (religijnos¢) grup spotecznych czy poje-
dynczych oséb. Wiadomo tez, ze badanie tego typu zjawisk to pole badawcze, ktore nalezy
eksplorowaé bardzo ostroznie i bra¢ pod uwage roznorakie oddziatywania, majac na uwadze
m. in. niedostatek zrodet w tym zakresie. Zbigniew Zyglewski zajat si¢ Rola mendykantéw
w ksztattowaniu poboznosci Jagiellonow na przetomie XV i XVI wieku (s. 41-57). Pokazujac
preferencje rodziny krolewskiej co do udziatu w nabozenstwach w réznych klasztorach, zwra-
cajac uwagg na wysokos$¢ (np. zaleznie od rangi §wigta, ale i aktualnych zasobow finasowych
w krolewskiej szkatule) ztozonej przy takiej okazji ofiary czy udzielonej jatmuzny, opart si¢ w glow-
nej mierze na rachunkach — w tym monarszych i konwentéw eremitow-augustianéw na Kazimie-
rzu z poczatkéw X VI w. Stwierdza m. in., Ze na to na podstawie rachunkow krolewicza Zygmunta
mozemy sugerowac jego zwiazki z religijnoscia franciszkanska (s. 55). Zwiazki te wydaja sig nie-
watpliwe, pytanie jednak, czy ,,atrakcyjnos¢” tej formy poboznosci dla przedstawiciela rodu panu-
jacego mozna okresla¢ tylko na podstawie analizy rachunkow. Na stanowos$¢ powiazan kra-
kowskich i matopolskich elit z krakowskimi mendykantami zwraca uwagg Jerzy Sperka (Nekro-
polie moznowtladcze w krakowskich klasztorach mendykanckich w $redniowieczu, s. 59-73).
Z kolei Bozena Czwojdrak przypomina (na przyktadzie rodziny Szafrancow), rzecz zdawatoby
si¢ oczywista, ze data, pod ktora dana osoba zostata wpisana do nekrologu, wcale nie musi by¢
tozsama z data jej $mierci (Wiarygodnos$¢ wpisow obituarnych w nekrologach krakowskich
klasztorow mendykanckich w $redniowieczu, s. 75-81).

Kolejne trzy teksty pierwszej czgsci dotycza franciszkanow. Dariusz Karczewski zajat si¢ (po
poczatek XVIw.) Miejscem krakowskiego klasztoru franciszkanow w strukturze czesko-polskiej
prowincji zakonnej (s. 83-96); prowincja ta wyodrgbnita si¢ z prowincji saskiej w 1. 1238-1239,
a wigc tuz po przybyciu franciszkanow do Krakowa, a pierwsza kapituta prowincjalna odbyta sig
w Krakowie w 1249 r. Z kolei Barbara Kowalska zwraca uwagg na silniejsze powiazanie ksigcia
Bolestawa Wstydliwego i jego zony Kingi, bedacych inicjatorami tego ruchu w Matopopolsce,
zjego zenska gatezia, czyli klaryskami, co uwarunkowane bylo m. in. rodzinnie: najwigcej Pias-
towien i zon Piastow (wdow po nich) wstgpowato wiasnie do klarysek (s. 97-112). O powstatym
w potowie XV w. klasztorze $w. Agnieszki I1I reguty §w. Franciszka (bernardynek) na Stradomiu
—bedacym do potowy XVI w. jedynym istniejacym klasztorem tej reguty w Koronie i Wielkim
Ksigstwie Litewskim — pisze Patrycja Gasiorowska (s. 113-130).

Czgs¢ druga, znacznie obszerniejsza niz pierwsza, rozpoczyna blok studidéw poswigconych
ksiggozbiorom krakowskich klasztorow mendykanckich, bgdacych §wiadectwem zycia
umystowego i artystycznego w tych srodowiskach. Ksiggozbiory te w znanym nam dzi$ zaso-
bie sa mocno okrojone (wregcz: przetrzebione) w stosunku do tego, co mozemy odtworzy¢ np.
ze spisow dla okresoOw wczesniejszych. Spustoszenia te sa wynikiem wydarzen losowych (np.
pozary) albo dziatan dziewigtnastowiecznych ,,mitosnikow ksiazek” czy, jak ich okreslita Iwona
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Pietrzkiewicz, ,,zachtannych bibliofilow z zewnatrz” (s. 138), kompletujacych swoje lub swoich
zleceniodawcow biblioteki, jak np. Samuel Bogumit Linde, od 1794 r. bibliotekarz Jozefa Maksy-
miliana Ossolinskiego. Grupg t¢ tworza studia: 1. Pietrzkiewicz, Biblioteki mendykantow kra-
kowskich w okresie sredniowiecza — stan i perspektywy badan (s. 133-147), Szymona Suteckiego,
Biblioteka karmelitow na Piasku w XV i poczatku XV wieku (s. 149-160) oraz Wlodzimierza
Zegi, Rekopisy sredniowieczne z klasztoru augustiandw eremitow na krakowskim Kazimierzu
(s. 161-179). Warto tu przypomnie¢ za W. Zega, ze krakowski klasztor augustianow zostat skaso-
wany dekretem kardynata Adama Stefana Sapiehy w 1950 1., a archiwum i ksiggozbior zostaly za-
bezpieczone gtdwnie przez Archiwum Panstwowe w Krakowie i Bibliotekg Jagiellonska, ale czg§¢
rekopisow znalazta si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Kolejna grupa autorow przybliza
czytelnikom srodowisko intelektualne mendykantow. Krzysztof Kaczmarek pisze o Rekrutacji do
zakonu dominikanow wsrdd studentow Uniwersytetu Krakowskiego w XV wieku (s. 181-195),
aAnna Zajchowska (s. 197-217) — o Teologu i jego miejscu w Kosciele w $wietle mowy rekomen-
dacyjnej Hermon in nomine tuo dominikanina Jana z Zabkowic (+ 1446). Ow Jan mianowicie,
doktor teologii — ktory juz po uzyskaniu (zapewne w 1410 r. w Lipsku) tego stopnia wstapit do
zakonu kaznodziejskiego, a w 1419 r. zostat regensem dominikanskiego studium generalnego
w Krakowie — w mowie, wygloszonej w 1423 r. z okazji uzyskania na krakowskim uniwersytecie
przez jego konfratra, brata Hermana, doktoratu teologii, podzielil opinig $w. Tomasza z Akwinu,
ze teolog to nauczyciel prawd Bozych, a to stanowi o przynaleznym mu wyjatkowym miejscu
w hierarchicznej strukturze Kosciota. Praktyczne, osobiste zaangazowanie teologa w zycie
lokalnego Kosciota i troske o czysto$¢ doktrynalna ,,objawiang” wiernym mozemy obserwowac
w trakcie sporu doktrynalnego, ktory Sedziwoj z Czechla —teolog, erudyta, historiograf, a podow-
czas prepozyt kanonikow regularnych w Ktodawie — toczyt z krakowskimi dominikanami w spra-
wie znajdujacej si¢ w kosciele Sw. Trojcy, a cieszacej si¢ szczegolnym kultem wérod krakowian
rzezby Matki Bozej lezacej w potogu (S¢dziwdj podnosit, ze pali si¢ tam wigcej §wiec niz przed
Naj$wietszym Sakramentem). Doktrynalna strong tego sporu prezentuje Dagmara Wojcik (,,Tu
ista dicens, haereticus es”, s. 219-240), przygotowujaca do druku list Sedziwoja z 1 I1I 1469 r.
do 6wczesnego biskupa krakowskiego Jana Lutka z Brzezia, wraz z dotaczong don argumentacja
przeciw wspomnianemu kultowi (list ow dowodzi zreszta, ze korespondencja z ordynariuszem
toczyta si¢ przynajmniej od 1466 r.). Sedziwdj twierdzil, ze wyobrazenie to jest sprzeczne przede
wszystkim z zawarta w Credo nauka o cudownym poczeciu Chrystusa z Ducha Swigtego. Podno-
sit, ze z tego wtasnie powodu Maria podczas porodu i po porodzie pozostata nietknigta w swym
dziewictwie, zatem utrzymywanie wiernych w prze§wiadczeniu, ze lezala umgczona porodem,
to odbieranie owemu niezwyktemu porodowi jego nadprzyrodzonosci, a wigc kwestionowanie
prawdy zawartej w Credo. Spor zostat zakonczony po mysli Sedziwoja wkrotce po jego $mierci
(zm. 1476): w regestach dokumentow generata zakonu dominikanow pod 11 X 1477 r. zapisano
polecenie dla polskiego prowincjala nakazujace usunigcie rzezby i jej zniszczenie. Wystapienie
Sedziwoja z Czechla jest, jak podniost Marek Walczak (Spor Sedziwoja z Czechla z krakowskimi
dominikanami w $wietle historii sztuki, s. 241-256), ,,jednym z najstarszych przyktadow kry-
tyki obrazow, ze wzgledu na ich niewtasciwa formule ikonograficzna i najstarszym atakiem na
wizerunki Matki Bozej w tozu”. Wigzalo sie ono z ruchami reformatorskimi w Kosciele!'.
Sporo uwagi poswigcono w ksiazce $wiatyniom mendykanckim: Sledzac proces fundacji
i realizacji architektonicznej tych budowli, przygladajac si¢ takze wystrojowi wewngtrznemu
izdobieniom zewngtrznym, mozemy uzyska¢ wiele informacji o funkcjonowaniu danego konwen-
tu w konkretnym srodowisku, o istniejacych wowczas trendach budowlanych i artystycznych
oraz o ich praktycznej realizacji w okreslonych warunkach topograficznych, finansowych i teo-
logicznych, a takze o fundatorach. Marcin Szyma skreslit Kilka uwag o architekturze kosciota
$w. Katarzyny na Kazimierzu (czyli augustianéw eremitow, s. 257-270). Waldemar Niewalda
(historyk architektury) i Halina Rojkowska (historyk z Oddziatu Ochrony Zabytkéw Urzedu Miej-

! Ostatnio o ,,sporach o obrazy” u schytku $redniowiecza, a szczegélnie w XVI i XVII w. (w epoce
reformacji i kontrreformacji) pisze G. Jurkowlaniec, Epoka nowozytna wobec $redniowiecza. Pa-
miatki przesztosci, cudowne wizerunki, dzieta sztuki, Wroctaw 2008, zwt. s. 39-105.
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skiego w Krakowie) przedstawili Sredniowieczny kosciot franciszkanéw w $wietle ostatnich
badan (s. 271-298), a Magdalena Goras — Uktady dwunawowe w architekturze krakowskich
mendykantow w okresie $redniowiecza (s. 299-324). Otrzymali$my tez interesujace opracowania
cennych dziel sztuki z dominikanskiego ko$ciota Sw. Trojcy. Katarzyna Moskal omawia, od-
naleziona niedawno w zasobach krakowskiego klasztoru kaznodziejskiego, haftowana gotycka
pretekste (s. 325-337), czyli ozdobny haft (tu w formie krzyza ze sceng ukrzyzowania) naszyty
na ornat ze ztotoglowiu, a powstaty okoto potowy XV w. w srodowisku krakowskim. Anna
Borowska z kolei relacjonuje swoje badania nad 11 luznymi, dwustronnymi kwaterami retabu-
lum (nastawy) z gléwnego oltarza kosciota Sw. Trojcy w Krakowie (,,Opus magnum” Mistrza
Tryptyku Dominikanskiego, s. 339-380). Kwatery — ze scenami z zycia i mgczenstwa Chrystusa
oraz z zycia Matki Bozej — to pozostato$¢ po tryptyku (zwanym wczeséniej takze poliptykiem)
powstatym w II potowie XV w. (po 1462 r.), a na swym pierwotnym miejscu pozostajacym do
konca XVIw. Autorka odtwarza losy retabulum (ocalate kwatery mozna od jesieni 2007 r. ogladaé
w krakowskim Patacu Erazma Ciolka), a takze stara si¢ zrozumie¢ sposob pracy jego tworcy.
Odkryta m. in. litery umieszczane w poszczegdlnych naszkicowanych partiach dla zaznaczenia
koloru, jakim nalezy dany fragment pokry¢ — taki precyzyjny system znakéw pomocniczych nie
zostal dotad odkryty na zadnym zabytku znajdujacym si¢ na obecnym obszarze Polski.

W trzeciej czgsci publikacji nacisk potozono na troskg mendykantow o ekonomig ,,niebianska”
(zbawienie dusz wiernych) i ,,ziemska” (podstawy materialne funkcjonowania zakonu). Udziat
krakowskich braci kaznodziejow, od Peregryna z Opola poczynajac, w dbaniu o czysto§¢ wiary
chrzescijanskiej to takze ich dziatalno$¢ inkwizycyjna w $redniowieczu. Pawet Kras (Dziatal-
nos¢ inkwizycyjna dominikanow krakowskich w §redniowieczu; s. 383-400) wskazuje, ze ,,brak
silniejszych ruchow heterodoksji religijnej w sredniowiecznej Polsce byt jedng z podstawowych
przyczyn stabosci organizacyjnej polskiej inkwizycji papieskie;j” (s. 388), a powolanie pierwszych
inkwizytorow — tak dla polskiej prowincji, jak i diecezji krakowskiej — w poczatkach XIV w. mia-
to charakter przede wszystkim prewencyjny. Takze i potem nie widac¢ jakiejs$ specjalnej aktyw-
nos$ci dominikanskich inkwizytoréw — bo to w gestii tego zakonu pozostawata w Polsce owa
funkcja. Teksty kolejnych autoréw pokazuja aktywna rolg dominikandw w propagowaniu wiary
— w tym poprzez krzewienie (takze we wspotpracy z miejscowym ordynariuszem) kultu nie
tylko ,,swoich”, zakonnych, $wigtych, ale i §$wigtych lokalnych, jak w przypadku $w. Stanistawa
biskupa, ktorego zreszta zrab hagiografii stworzyli wlasnie bracia kaznodzieje. Naswietlaja te
kwestie Maria Starnawska (Dominikanie, $w. Jacek i elewacja szczatkow $w. Stanistawa przez
biskupa Prandotg, s. 407-424) oraz Stanislava Kuzmova (Recepcja kazania Peregryna z Opola
o $w. Stanistawie w kazaniach autoréow pdznego sredniowiecza, s. 425-458). W badaniach nad
znaczeniem kultu §wigtych poza teren aglomeracji krakowskiej wyszedt Waldemar Rozynkowski
(O tradycji $wigtojackowej w Toruniu; s. 459-466).

Kolejne teksty trzeciej czg$ci odnosza si¢ do materialnych podstaw funkcjonowania men-
dykantéw krakowskich — tematu stabo rozpoznanego dla zakonoéw zebrzacych, a przeciez
dotykajacego jednoczes$nie kwestii Swiadomosci religijnej, pobozno$ci ludzi ($wieckich i du-
chownych) skupiajacych si¢ wokot ich klasztoréw. Elzbieta Piwowarczyk (Legaty na kosciot
i klasztor 0oo. dominikanéw w Krakowie [XIV-XV w.]. Przyczynek do badan nad poboznos$cia
miejska, s. 485-503), dla wieku XIV w. odnalazla informacje o 30 legatach dla krakowskich
dominikanow, a dla XV w. — 151; z tych 181 zapiséw 1/3 to legaty testamentowe. Autorka usta-
lita, ze w kazdym stuleciu prawie potowa legatow pochodzita ,,0d moznych” — do tej, niezbyt,
moim zdaniem, zr¢cznie okreslonej grupy, zalicza tak monarche i wyzsza szlachte urzednicza,
jak i wojtow, a wige generalnie wszystkich, ktorych nie plasowali si¢ w grupie ,,duchowienstwo”
lub ,,mieszczanie” (s. 488-489). Generalnie czyniono zapisy ,,na klasztor i kosciot”, rzadziej
bardziej szczegdtowo wskazujac cel (np. na sprzet liturgiczny, konkretne zobowiazanie mszalne,
bibliotekg czy sprawienie tablic nagrobnych lub nagrobkow). System utrzymania klasztoru
karmelitéw trzewiczkowych na Piasku w Krakowie (koniec XIV — koniec XV w.) analizuje
Tadeusz M. Trajdos (s. 505-516), wskazujac, ze az do konca $redniowiecza krakowscy karme-
lici utrzymywali si¢ glownie z dochodow pienigznych (statych i okazjonalnych), a nie z posiad-
tosci ziemskich i nieruchomosci, oczywiscie nie liczac tu prowadzenia na swoje potrzeby gospo-
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darstwa ,,na ogrodzie” na Piasku, ktory otrzymali w 1401 r. od krola Wiadystawa Jagietty, swego
fundatora. Z kolei Maciej Zdanek przedstawia starania braci kaznodziejow o jak najlepsze lo-
kowanie srodkow pieni¢znych, ktorymi dysponowali (Kupno renty w gospodarce krakowskiego
klasztoru dominikanéw w XV i na poczatku XVI w., s. 517-531). Z czynionych przez Autora
obserwacji (17 transakcji z lat 1445-1529) wynika m. in., ze aktywnie prowadzona przez
konwent polityka kapitalowa wyrazata si¢ w tym zakresie w kupnie rent przede wszystkim na
dobrach ziemskich (3/4 transakcji, 1/4 to renty miejskie). Transakcje tak rozktadano, aby zapewnié
wplywy rownomiernie w catym roku, a nie tylko w ostatnim kwartale. Z kolei Tomasz Gatuszka
OP zwraca uwagg na kolejna, a wlasciwie podstawowa sferg materialnego utrzymania mendy-
kantow — jalmuzng (s. 467-483). Przedstawia wydarzenie bez precedensu, jak twierdzi, w mig-
dzyzakonnych kontaktach mendykantéw polskich nie tylko epoki $redniowiecza. O ile bowiem
liczne sg $wiadectwa sporéw migdzy dwoma konwentami, to wystapienie trzech konwentéw
przeciwko czwartemu nie byto dotad wzmiankowane. Chodzi o skargg wniesiong do papieza
Aleksandra VI przez krakowskich dominikanow, augustianianow i karmelitow przeciwko tamtej-
szym franciszkanom o niesprawiedliwy (zdaniem powod6w) podziat wspdlnie zebranej kwesty
— jak si¢ wydaje, z okazji uroczystosci jubileuszu Roku Swigtego w 1500 r., ogloszonego przez
papieza w marcu 1499 r. (nie znamy finalu tej sprawy).

Cato$¢ publikacji uzupehiaja Wykaz skrotow (s. 11-13) oraz indeksy zestawione przez An-
n¢ Markiewicz: 0sob (s. 535-558, obejmujacy takze autorow wspolczesnych, wyrdznionych
pochylta czcionka) i nazw geograficznych (s. 559-564).

Ksiazka posiada elegancka szate graficzna. Materiat ilustracyjny, kolorowy i czarno-bialy,
dotaczany do niektorych tekstow (szczegodlnie z zakresu historii sztuki, konserwatorstwa i archi-
tektury) jest generalnie dobrej jako$ci i bardzo utatwia §ledzenie toku wywodu autorow. Jedynie
mozna mie¢ zastrzezenia do mato czytelnych czarno-biatych ilustracji w artykule M. Szymy
(zwk. na s. 267-268, il. 3 1 4). Wida¢ zaangazowanie w dochowanie jednakowego opracowania
redakcyjnego wszystkich tekstow. Publikacja zostala zaopatrzona w zywa paging. To element
zwykle pomocny w korzystaniu z prac zbiorowych, tu jednak nie spetnia dobrze swojej roli: Na
stronie nieparzystej znajdujemy tytul artykulu; na stronie parzystej wszakze kazdego artykutu
zamiast powtarzania tam tytutu catego tomu (ktory przeciez pozostaje niezmienny!) nalezato
umiesci¢ nazwisko autora. Warto bylo — i jest to postulat, ktory odnosz¢ do kazdej publikacji
zbiorowej — badz juz przy nazwisku autora podac¢ miejsce, z ktorym jest zwigzany zawodowo,
badz umiescic takie elementy identyfikacyjne na koncu ksiazki (oba te rozwigzania praktykowane
sa w czasopismach naukowych). Wydatnie utatwia to orientacj¢ w ,,rozproszeniu” — lub wrecz
przeciwnie: komasacji — 0sob podejmujacych konkretny temat; utatwia tez osobom zaintereso-
wanym nawiazanie kontaktu z autorem.

Powstanie bogatego i bardzo waznego naukowo tomu byto wspdlng inicjatywa dwodch kra-
kowskich $rodowisk: dominikanskiego i uniwersyteckiego (tu w gremium redakcyjnym reprezen-
towanego przez prof. K. Ozoga i mgr A. Zajchowska). Trzeba podkresli¢, ze redaktorom udata
si¢ rzecz trudna — nie tylko zdotali zaprosi¢ do wspotpracy liczne grono autoréw z wielu polskich
osrodkow naukowych, ale takze skoordynowali skutecznie ich dzialania tworcze w zakresie
,.interdyscyplinarnych badaf nad dziejami mendykantéw w $redniowiecznej aglomeracji krakow-
skiej, w efekcie czego powstata publikacja — trzeba zgodzi¢ si¢ z K. Ozogiem — stanowiaca ,,pierw-
sza powazna probg wyjscia poza optotki badan jednego tylko zakonu czy konwentu” (Wstep, s. 9).
Otrzymalismy bowiem teksty autorstwa 28 osob (tacznie z trojka redaktorow, jedna autorka po-
chodzi z zagranicy) zajmujacych si¢ réznymi dziedzinami: historia, historia sztuki, historia filozo-
fii, bibliotekoznawstwem, konserwacja zabytkéw, architektura. Teksty te stanowia takze cenny,
wszechstronny przewodnik bibliograficzny dla dziejow krakowskich mendykantéw w $rednio-
wieczu.

Nalezy zywi¢ nadziejg, ze takie interdyscyplinarne i ,,mi¢dzyzakonne” badania — wzorowane
na prezentowanej publikacji — nie tylko beda w Krakowie kontynuowane, ale takze stang si¢
impulsem dla podobnych dziatan odno$nie innych miast dawnej Rzeczypospolitej, goszczacych
mendykantéw w swych murach i wokot nich.

Izabela Skierska (Poznan)



