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kowani byli metropolicie, to jednak wobec siebie pozostawali niezalezni i nie tworzyli $cisle
zinstytucjonalizowanej grupy. Nieco na wyrost wydaje si¢ tez moéwienie w realiach trzynasto-
i czternastowiecznych o rezerwach finansowych ksigstw (s. 86) oraz o wielonarodowej monarchii
Wactawow czeskich (s. 249).

Na niekorzys$¢ policzy¢ trzeba korekte ksiazki, ktora pod tym wzgledem prezentuje sig
niestarannie. Pomijajac liczne literowki, wskazmy chocby, ze z zagmatwanego opisu filiacji
Wierzbnow (s. 54) wynika, ze Henryk (bratanek i imiennik biskupa) miat dwoch ojcow — Stefana
1 Fasolda; notabene wbrew opinii M. Maciejowskiego uwazalbym, ze bratanek to jednak bliski
krewny. Gdy mowa o upadku znaczenia Wierzbnéw u schytku XII w. (s. 54), chodzi oczy-
wiscie o wiek XIII. Wytkna¢ nalezy niezbyt szczgsliwa pisowni¢ nazwisk obcych, ktore takze,
analogicznie jak polskie, powinny podlega¢ odmianie: np. na s. 59 powinno by¢ ,,przed nota-
riuszem Wilhelmem Nadalinim”, podobnie w przypadku Mikotaja Boccassiniego (s. 230, 246,
252; por. jednak s. 232, gdzie nazwisko zostato poprawnie odmienione). Niekiedy popularne
imiona pozostawiono w wersji facinskiej (np. s. 123). Ponadto Autor btednie cytuje sygnatury
z Archiwum Panstwowego we Wroctawiu (rkp. zamiast rep.). Wreszcie w zlej kolejnosci opisano
ilustracje zamieszczone na oktadce ksiazki (s. 6).

Pomimo swoich drobnych niedociagnigé, praca zdecydowanie zashuguje na pozytywna
oceng. Chociaz tezy gloszone przez Autora przewaznie nie uderzaja swoja oryginalnoscia,
ksigzka posiada jednak walor jako podsumowanie i syntetyczne ujgcie zagadnienia roli Kosciota
polskiego na przetomie XIII i XIV w.

Tomasz Gidaszewski (Poznan)

Augustyn ze Stargardu zwany niegdy$ Angelusem, Protokoét. Kamienska kronika — rodowod
ksiazat pomorskich, przet. Elwira Buszewicz. Tzw. Stargardzka genealogia, wszystkie prze-
ktady opracowal, wstgpem, wprowadzeniami, przypisami i indeksami opatrzyt Edward Ry -
m ar, Muzeum Stargard, Stargard 2008 (Muzeum w Stargardzie, Stargardzkie i pomorskie
pomniki historiograficzne, t. 1), ss. 138.

Protokot stargardzkiego augustianina, przez lata znanego w nauce jako brat Angelus, funk-
cjonuje w nauce od chwili publikacji przez Johanna Gottfrieda Ludwiga Kosegartena w lokal-
nym szczecinskim czasopi$mie Baltische Studien w 1857 r. Dzietko to, powstate zapewne po
1342 a przed przetomem 1345/1346 r., analizowane byto przede wszystkim przez miejscowych
badaczy dziejow Pomorza. Takze polska historiografia zwrdcita na niego uwagg ze wzgledu na
wykorzystanie przez jego autora polskich tekstow hagiograficznych i kronikarskich. Jednak
gruntownego badacza doczekal si¢ dopiero po blisko 150 latach w osobie Ryszarda Walczaka,
ktory poswigeit mu pracg doktorska, wydana drukiem niestety dopiero dwa lata po jego $mierci
(,,Protocollum” augustianina-eremity zwanego Angelusem ze Stargardu. O polsko-pomorskich
zwiazkach historiograficznych w §redniowieczu, Poznan 1991). R. Walczak pracowat tez nad
nowym wydaniem dzieta Augustyna, ale swojej pracy nie ukonczyt.

Z rados$cia nalezy zatem przywita¢ wydanie przez Muzeum w Stargardzie Szczecinskim
przedruku tekstu wedtug wydania Kosegartena. Wydawanie przez lokalne osrodki, np. muzea
czy lokalne towarzystwa kulturalne, prac zajmujacych si¢ regionalna przesztoscia, jest charak-
terystyczne dla krajow z ugruntowana lokalna tozsamoscia i dobrym poziomem edukacji histo-
rycznej. Mozna sig cieszy€ i czu¢ satysfakcje, ze i Polska nalezy do tego grona. Z drugiej jednak
strony rozwinigty rynek wydawniczy w potaczeniu z niezbyt sprawna dystrybucja grozi, ze wiele
cennych prac powstajacych na przystowiowej ,,prowincji” pozostanie niezauwazonych przez
srodowiska akademickie. Taki los moze spotka¢ rowniez omawiana publikacj¢. Przygotowana
ona zostala przez uznanego znawce sredniowiecznej historii Pomorza Zachodniego i Nowej
Marchii, prof. Edwarda Rymara z Uniwersytetu Szczecinskiego, autora wstgpu i przypisow,
a — jak mozna sadzi¢ — rowniez wyboru catosci, a przetozona z taciny na polski przez dr hab.
Elwirg Buszewicz z Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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Ksiazke otwiera stowo od wydawcy (s. 6) informujace, ze publikacja zapoczatkowuje serig
wydawnicza upamigtniajaca stulecie zatozenia Muzeum Miejskiego w Stargardzie. We wtasci-
wym Wstepie (s. 7) pokrotce scharakteryzowano $redniowieczne dziejopisarstwo ksigstwa
pomorskiego. W poréwnaniu z sasiadami jest ono bardzo skromne: dunski rocznik cysterski
kontynuowany od 1173 r. w Kotbaczu, pochodzace z pierwszej potowy XIV w. krétkie kroniki
genealogiczne ksiazat pomorskich spisane w krggach koscielnych Kamienia (opublikowane
w omawianym tomie) oraz Protokot brata Augustyna. Po charakterystyce ,,stargardzkiego kon-
wentu augustianéw jako srodowiska lektora Augustyna zwanego niegdy$ Angelusem ze Star-
gardu” (s. 8-16) przystgpuje Wydawca do przedstawienia problematyki Protokotu (s. 17-34),
positkujac si¢ ustaleniami R. Walczaka, ktérego monografia na diugie lata wyznacza kanon
wiedzy o tym dziele i jego autorze (postaci Augustyna po$wigcono uwagi na s. 17-19). W
kolejnym podrozdziale omowiono ,,polityczno-koscielne okoliczno$ci powstania Protokotu”.
Wyznaczat je, jak glosi podtytut tego rozdziatu, ,,spor gniezniensko-kamienski (polsko-pomorski)
o optaty denara $w. Piotra”. Jak wiadomo, do ptacenia $wigtopietrza zobowiazane byly wszyst-
kie diecezje archidiecezji gnieznienskiej. Rozciagnigcie w poczatku XIV w. tego obowiazku na
diecezj¢ kamienska, ktora w 1188 r. zostala wylaczona z podlegtosci Gnieznu, spowodowato
kontrakcj¢ kleru pomorskiego. Uznanie zasadnosci §ciagania $wigtopietrza oznaczalo przyznanie,
ze Kamien wciaz zwigzany jest z Gnieznem, a zatem ksigstwa pomorskie uznane moga by¢ za
czgs$¢ Krolestwa Polskiego. Stad braty sig protesty duchownych pomorskich stane do Awinionu,
a takze procesy sadowe zarzadzane przez Stolicg Apostolska. Bardzo cickawe jest przytoczone
w polskim przektadzie sprawozdanie nuncjusza papieskiego, Galharda de Carceribus, z posiedze-
nia takiego sadu odbytego 31 VIII 1342 r. w Gdansku (s. 21-26). Takie same argumenty przyto-
czone przeciwko zwiazkom Pomorza z Polska znalez¢ mozna w Protokole Augustyna. Byty to:
pozostawanie Pomorza poza granica Polski, wrogo§¢ Pomorzan i Polakow, egzempcja diecez;ji
na wzor Bambergu (skad pochodzit §w. Otto, apostot Pomorzan), przejecie opinii Wincentego
z Kielczy, ze $wigtopietrze byto kara natozona na Polske za zabdjstwo §w. Stanistawa.

Jak informuje podrozdziat ,,Losy r¢kopisu, kopii Protokotu i badan nad utworem” (s. 29-32)
dzieto znane byto pigtnastowiecznym prawnikom gryfijskim, wykorzystujacym jego argumen-
tacje w sporze migdzy Pomorzem a Brandenburgia o sukcesj¢ szczecinska. Johann Perleberg
przepisat Protokot do swojej Kroniki o ksigstwie szczecinskim i pomorskim, opatrujac go komen-
tarzem i poprzedzajac wstgpem. Odpisy robili nowozytni kronikarze i erudyci, a jednym z nich
byt Johann Philipp Palthen. Jego rekopis, wykorzystany przez Kosegartena, ulegt czgSciowemu
zniszczeniu w 1945 r. — spalila sig czg$¢ z Protokotem. W 1900 r. odkryto w Hamburgu r¢kopis,
z ktorego Palthen wykonat kopig, nalezacy w poczatku XVI w. do znanego kronikarza pomor-
skiego, Jana Bugenhagena. Rgkopis ten miat by¢ podstawa nowego wydania, przygotowywanego
przez R. Walczaka. Dodajmy tu, ze w egzemplarzu edycji Kosegartena w Bibliotece Instytutu
Historii UAM znajdujemy liczne notatki otdéwkiem, korygujace odczyty wydawcy — chyba
wlasnie autorstwa R. Walczaka. Mozna tylko wyrazi¢ zal, ze nadmiar obowiazkow zwiazanych
z sekretarzowaniem redakcji Studiéw Zrodtoznawcezych oraz przedwezesna $mieré uniemozli-
wity mu dokonczenie tej pracy.

Augustyn korzystat z Zywotéw §w. Ottona z Bambergu, szczegdlnie z krazacej po Pomorzu
skroconej wersji Ebona (dopelnionej dwoma pozostatymi zywotami tego Swigtego), z tajemnicze-
go Croniatusa (jak okreslat dzieto nieznanego sobie Helmolda), a takze z Kroniki polskiej, ktora
byta zaginiona dzi$ redakcja tzw. Kroniki polsko-§laskiej — jedyny rekopis majacy podziat na
rozdzialy. Znany mu byt Zywot wiekszy $w. Stanistawa, jakas Kronika rzymska, identyfikowana
przez Brygidg Kiirbis z dzietem Marcina z Opawy, oraz dokumenty biskupstwa kamienskiego
(,,Podstawa zrodtowa Protokotu”, s. 33-34).

Nastegpnie zamieszczono w recenzowanej ksiazce edycj¢ Protokotu (s. 35-95). Zgodnie z dzi-
siejsza praktyka wydawnicza podano rownolegle tekst oryginatu i jego przektad. Podstawa
edycji tacinskiej jest wersja opublikowana przez Kosegartena. Ciekawym rozwiazaniem jest
zroznicowanie czcionki. Tekst tacinski drukowany jest pismem stylizowanym na gotyk, tekst
polski normalng antykwa. Jest to swoisty paradoks, zwazywszy na to, ze w czasach nowozytnych
do drukowania tekstow lacinskich zawsze uzywano antykwy. Odmianki r¢kopisu hamburskiego
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podano w nawiasach, podobnie zasygnalizowano strony z wydania Kosegartena. W przypisach,
do ktérych odnosniki umieszczono wylacznie przy ttumaczeniu, zgodnie z powszechnie obo-
wigzujacymi zasadami, objasniono osoby, miejsca, sytuacje, podstawe zrodlowa argumentacji,
cytaty. Na s. 43 znajdujemy w tlumaczeniu literowke (tekst tacinski jest prawidtowy): Chrobry
zmart oczywiscie w 1025, a nie 1125 1.

Kazde wydanie jest odzwierciedleniem badawczej osobowosci edytora. Nie inaczej jest
i w omawianym tomie. W komentarzu spotykamy np. kontrowersyjna tezg, ze do konca VIII w.
Wieleci zamieszkiwali Pomorze po Wisle i ze Karol Wielki obtozyt te ziemie trybutem, co stato
si¢ potem podstawa roszczen niemieckich (s. 45 przyp. 183, z przywotaniem réwniez polemiki
G. Labudy). Troche dziwi przyp. 318 ze s. 87, objasniajacy tekst: ,,lecz i sama Polska utracita
(i to az do obecnych czaséw [tu odnosnik do przypisu — R. G.]) swa chwalg i godno$¢ krole-
stwa”. W przypisie czytamy: ,,Augustyn nie ignoruje widocznie koronacji polskich z 1300, 1320
11333 1.” Jako czytelnik mam wrecz przeciwne zdanie — Augustyn przemilcza je (oraz koronacjg
1295 r., o ktorej zapomniat E. Rymar). I wreszcie przyp. 281 ze s. 77 do odwotan Augustyna
do descriptionibus annalium Hungarorum oraz do vita sancti Stephani, regis Hungarie (s. 76).
Zgadzam si¢ z Wydawca, ze okre$lenie rocznikow wegierskich ,,to widocznie pomytka, raczej
autoroéw kopii Protokotu w XVI w., bo Augustyn nie miat powodu na zmiang stowa”. Stuszny jest
tez wniosek, ze ,,roczniki wegierskie [recte: polskie — R. G.] 1 zywot $w. Stefana znat Augustyn
za posrednictwem Zywota »wigkszego« $w. Stanistawa piora Wincentego z Kielczy”. Stuszne
jest tez utozsamienie Zywota $w. Stefana z Kronika wegiersko-polska, ale juz dalsze stowa
budza sprzeciw: ,,ktora [Kronika wegiersko-polska — R. G.] jest inng nazwa owych »rocznikéw
polskich«, zawierajac wegierskie 1 polskie dzieje”. Wydaje sig, ze Annales Polonorum, ktére
przywotuje Wincenty z Kielczy (a za nim Augustyn), to ktoras z zaginionych redakcji mtodszej
fazy annalistyki matopolskiej, tak pieczotowicie ostatnio scharakteryzowanej przez Wojciecha
Drelicharza. Tworcy rocznika znali Kronike wegiersko-polska, skad przejgli wiadomos$ci o Ade-
lajdzie i o poselstwie po korong. Mozna si¢ zastanawiac, czy to nie Wincenty z Kielczy byt tym,
ktory wprowadzit te watki do rocznikdw — byt on moze pierwszym autorem, ktory mial dostgp
do Kroniki wegiersko-polskiej. Inna rzecz, ze Kronika wegiersko-polska zawarta sporo wiado-
mosci historycznych krazacych wsrod krakowskich elit, a zatem przyczyny utraty przez Polakow
korony mogty zosta¢ przekazane wegierskiemu kronikarzowi przez krakowskich towarzyszy
Salomei, zony Kolomana halickiego. Trzeba tez sprostowaé, ze biskup Hartwik spisat swoja
wersj¢ Legendy $w. Stefana na poczatku XII, a nie XI w., jak si¢ podaje w dalszym ciagu tego
przypisu.

Dla porzadku dodajmy, ze w koncowej czgsci ksiazki opublikowano zgodnie z powyzszymi
zasadami trzy drobne dzieta historiograficzne, powstate rowniez w XIV w. w §rodowisku star-
gardzkich augustiandéw i towarzyszace w rgkopisach Protokotowi. Sa to: Kamienska kronika
—rodowdd ksiazat pomorskich i genealogia ksiazat pomorskich mniejsza (s. 97-107), Genealogia
ksiazat pomorskich wigksza (s. 109-120) oraz (wytacznie w polskim ttumaczeniu) Stargardzka
genealogia (Apud Stargardenses, s. 121-122). Wraz z dzietem mnicha Augustyna pokazuja one,
jak zywym osrodkiem dziejopisarskim byt czternastowieczny Stargard. Cato$¢ dopelnia Indeks
0s0b i nazw etnicznych (s. 123-131) oraz Indeks geograficzny (s. 133-137).

Omawiana praca warta jest uwagi wszystkich badaczy i mito$nikéw historii Pomorza, ale
réwniez Polski, a pewne fragmenty Protokolu (niesygnalizowane przeze mnie uznanie przez
Augustyna Attyli za pierwszego krola Pomorzan) rowniez historii Wegier i Srodkowoeuropejskich
stosunkow kulturalnych. Nalezatoby zyczy¢ Wydawcom i Muzeum w Stargardzie Szczecinskim,
by ich dzielo nie zagingto na przepastnym rynku wydawnictw mediewistycznych.

Ryszard Grzesik (Poznan)



