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rozwoju nauki. Nie inaczej jest i w przypadku omawianej publikacji. Nie jestem np. pewien
shusznosci uzywania przez A. Kotlowska formy ‘armenski’ (s. 9 przyp. 2). W polskiej tradycji
utarlo si¢ moéwi¢ o Ormianach, nie Armenczykach — to ostatnie pojgcie brzmi dla mnie sztucznie.
Przymiotnik ‘armenski’ odnositbym raczej do kraju, do Armenii, natomiast w stosunku do ludu
i kultury wlasciwszy wydaje si¢ ‘ormianski’. A zatem versio armeniaca Kroniki oddawatbym
raczej terminem ,,wersja ormianska”. Nie rozumiem, co to sg figury geograficzne (trojkaty), w kto-
re utozony byt tekst w rekopisach tacinskich (s. 21 przyp. 46). Chyba chodzi o figury geometrycz-
ne? Niezrozumiate jest dla mnie zdanie ze s. 60: ,,Na podstawie kryteriow wewngtrznych (duze
znaczenie maja tu wersje mss., ich niektore lekcje przechowaty nieistniejace juz wydania) ——".
Nie wiem, czy chodzi tu o redakcje rekopisow, czy tez o drukowane edycje, ktore zagingty. Ale
skad w takim razie znamy te odmianki? Wydaje sig, ze na s. 144 w przyp. 389, w ktorym mowa
o poczatkach chronografii w V w., zgingto okreslenie ,,p.n.e.” (lub ,,przed Chrystusem”). Wynika
to logicznie z faktu, Zze pojawita si¢ ona przed Euzebiuszem zmartym w 339 r. Nie znalazlem tez
szczegotow dyskusji nad polityka rownowagi Konstantyna Wielkiego (s. 191 przyp. 66 z od-
wotaniem do rozdz. IT przyp. 91).

Bardzo ciekawe uwagi na temat rodzacej si¢ $wiadomosci wschodniorzymskiej zawiera
przyp. 227 nas. 110. Prowokuja one dalsze pytania, na ile sredniowieczni Bizantyjczycy, okres-
lajacy sig przeciez Rzymianami (Rhomaioi), czuli sig¢ tymi Rzymianami, skoro w VII w. doszto
do klgsk Bizancjum i —zdaniem Autorki — do przerwania ciaglosci historiografii. Imperium Roma-
num od tego czasu okreslane jest mianem ,,starych czasow”. Czy zatem okresla¢ ich mianem Rzy-
mian, czy raczej — zgodnie z uzusem polskiej literatury — Romajow?

Ksiazke nalezy uzna¢ za wybitne studium dotyczace autora zyjacego na pograniczu antyku
i ery chrzescijanskiej, ktory wplynat silnie na sredniowieczne dziejopisarstwo. Na pewno studiéw
nad Euzebiuszem nie bgdzie mozna prowadzi¢ bez znajomosci pracy A. Kotlowskiej. Praca ta
jest swego rodzaju kompendium wiedzy o Euzebiuszu, dodajmy, ze napisanym bardzo jasnym
jezykiem. Chwilami narracja prowadzona jest wrecz beletrystycznie, przy zachowaniu oczywis-
cie najwyzszych norm naukowosci. Zwlaszcza fragment o edycjach ormianskich, wydzieraniu
sobie pierwszenstwa i oskarzeniach wysuwanych przez konkurentow wobec jednego z edytorow,
rodowitego Ormianina, o nieznajomos$¢ jezyka, czyta si¢ z wypiekami na twarzy. Ze wzgledu na
znaczenie tej ksigzki dobrze bytoby przetozy¢ ja na jeden z jezykow $wiatowych (angielski?)
i udostepnic¢ $wiatowej historiografii.

Ryszard Grzesik (Poznan)

CASPAR EHLERS, Die Integration Sachsens in das frankische Reich (751-1024) (Veroftent-
lichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, Bd. 231), Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2007, ss. 688 + ptyta CD.

Opublikowany w 1970 r. jako pozycja 185 znanej serii ,, Wege der Forschung” tom Die Ein-
gliederung der Sachsen in das Frankenreich (red. Walther Lammers) zgodnie z idea serii zawierat,
nie liczac wstegpu redaktora, antologi¢ ponad 20 tekstow autoréw niemieckich, poczynajac od
1933 1., i ujgtych w nastgpujace grupy tematyczne: Podboj Saksonii, Karol Wielki i Widukind,
Verden oraz Religia poganska i chrystianizacja, odzwierciedlajac tym samym punkty cigzkos-
ci dotychczasowej nauki niemieckiej w tej dziedzinie. Juz sam tytut znacznie od tamtej obszer-
niejszej i pdzniejszej o niemal 40 lat monografii C. Ehlersa (habilitacja w Wiirzburgu 2005/2006)
pozwala skonstatowac zasadnicze przesunigcie zainteresowania badawczego: jej przedmiot ma
stanowi¢ nie militarny ,,podbdj” czy ,,przylaczenie”, lecz dlugotrwaly (i tak w przypadku wezesno-
sredniowiecznej Saksonii nieoczekiwanie szybki) proces integracji pokonanych i zwycigzcow.

Monografia sktada si¢ z dwoch zasadniczych, powiazanych z soba czgéci: narracyjne;j (ktora
zajmuje okoto 400 stron druku) i dokumentacyjnej (w postaci siedmiu rozbudowanych aneksow,
zajmujacych tacznie 120 stron; ta cz¢s$¢ zostala uzytkownikom udostgpniona rowniez w postaci
plyty CD). Do tego dochodza: obszerna (tacznie 80 stron $cistego druku) bibliografia Zrodet
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i literatury przedmiotu oraz indeksy. Poniewaz nie ma zadnej mozliwosci wyczerpujacego
przedstawienia bogatej i nie zawsze latwej do interpretacji tresci monografii (,,Der Text ist hartes
Brot und hétte gestrafft und klarer gefafit werden kénnen”, jak zauwazyt weze$niejszy recenzent,
K. NaB, w: Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 64, 2008, s. 737-738), wypadnie
ograniczy¢ si¢ do przedstawienia wazniejszych jej zalozen metodycznych oraz konstrukcji.
Konstrukcja ta jest do§¢ skomplikowana. Czg§¢ narracyjna sktada si¢ z rozdzialu wstep-
nego (s. 15-41), dwoch zasadniczych czgsei: ,,Ordnungsvorstellungen” (s. 43-267) i ,,Abldufe”
(s. 269-382) oraz rozdziatu podsumowujacego (s. 383-406). O ile idea drugiej z wymienionych
czegsei nie budzi watpliwosci, nie da sig tego stwierdzi¢ w odniesieniu do pierwszej, znacznie
obszerniejszej. Najpierw jednak kilka uwag odnosnie wstepu, w ktorym autor musiat wytozy¢
podstawowe zatozenia swej pracy. Mozna zgodzi¢ si¢ z potozeniem nacisku na przestrzenny
wymiar proceséw historycznych, ktory istotnie w blizszych nam czasach pozostawat raczej
w cieniu (przyczyny tego stanu rzeczy autor ujmuje na s. 16 raczej powierzchownie i jedno-
stronnie), ustgpujac miejsca np. badaniom prozopograficznym: ,,die Begriffe »Raum« und
»Zeit« eine wesentliche Rolle in der Untersuchung spielen, um einzelne Abldufe zu beschreiben
und historische Prozesse groferen Umfanges zu erfassen. Vor allem mit Hilfe kartographi-
scher Darstellungen wird die Entstehung einer sdchsischen Infrastruktur unter dem Einfluf3 weltli-
cher und kirchlicher Ordnungsvorstellungen des fritheren Mittelalters sichtbar gemacht” (s. 15).
Jakie to ,,Ordnungsvorstellungen” w procesie wrastania Saksonii w imperium Frankow autor
wyr6znia? Jestich 12, a sama ich enumeracja wykazuje rozlegto$¢ i doniostosc, ale takze pewna
plynnos¢ i nieostro$¢ pojeciowa. Rozpoczyna zatem autor od proby oczywistego w tym przypad-
ku geograficznego 1 ,,politycznego” (cudzystow autora) okreslenia badanego obszaru (rozdziat 1),
refleksji nad polem znaczeniowym i przydatno$ci badawczej pojec ,,centrum”, ,,peryferie” i ,,0b-
szar bezpanski” (Niemandsland; rozdziat 2) oraz dwoch ,,sfer” — ko$cielnej 1 $wieckiej (Kirche
und Welt; rozdz. 3). Po tych bardzo (czasami odnosi si¢ wrazenie, ze nazbyt) zwigztych roz-
wazaniach o charakterze wstgpnym, nastgpuja obszerne rozdziaty zasadnicze. Rozdziat 4 po-
$wigcony zostat ksztaltowaniu si¢ ko$cielnej struktury przestrzennej, wedlug poszczegdlnych
archidiecezji i diecezji w calosci lub czgsciowo usytuowanych na terenie Saksonii. W konco-
wej partii rozdziatu dodatkowo przedstawione zostaty saskie posiadtosci (w okrggu Lerigau)
klasztoru w Fuldzie. Od razu przy tym rozdziale nalezy wspomnie¢ o wystgpujacych w calej
monografii mapkach, diagramach (jest ich tacznie 102) i zestawieniach tabelarycznych, sta-
nowiacych wielce uzyteczne, a $cisle rzecz ujmujac — wrecz konieczne, uzupetnienie narracji.
W nastgpnym (5.) rozdziale (Kénigliches Regiment) przedstawil Ehlers poszczegdlne sposoby
i przejawy aktywnego oddziatywania wtadzy krélewskiej na przestrzenna struktur¢ wezesnosre-
dniowiecznej Saksonii, takie jak kreowanie ,,stabilnych osrodkéw”, wystawianie dokumentow,
zwiazek wystawiania dokumentéw z pobytami monarchy, nadawanie przywilejéw (immuni-
tetowych, wyborczych i menniczych) oraz opieka krolewska. Nie bardzo jasne jest wlaczenie
do tego rozdziatu w formie ekskursu wykazu papieskich dokumentéw i udokumentowanych
dziatan na rzecz konwentow saskich. Kolejny (6.) rozdziat traktuje o ,,grupach”, czyli saskich
rodach moznowtadczych, ktore upamigtnity si¢ zaktadaniem klasztoréw. Rodow takich udato sig
Ehlersowi, mogacemu si¢ w tym zakresie oprze¢ na wczesniejszych pracach roéznych autorow,
wskaza¢ dziesig¢: Karolingowie, Liudgeridowie, Liudolfingowie (Ottonowie), potomkowie Wi-
dukinda (Immedingowie, grafowie Harzu), rodzina i krewni margrabiego Rikdaga, Ekbertynowie
(Cobbonowie), Billungowie, Billingowie, rodzina i krewni margrabiego Gerona, Esikonowie;
zbiorczo zostali potraktowani przedstawiciele innych pomniejszych rodow oraz fundatorzy o nie-
okreslonej przynaleznosci rodowej. Od tego miejsca przejrzystos¢ zamystu badawczego i kon-
strukcji jak gdyby si¢ zaciera, co jednak nie znaczy, ze kolejne rozdziaty nie omawiajg proble-
mow istotnych z punktu widzenia catosci. ,,Spoteczny i przestrzenny system odniesien (Bezugs-
system) poszczegdlnych »grup« arystokratycznych” (rozdziat 7) to mato systematyczna reflek-
sja nad niektoérymi problemami i trudnosciami towarzyszacymi procesowi ksztaltowania si¢
koscielnej struktury w Saksonii, takimi jak op6r ludnoéci (powstanie ,,Stellinga” zostanie omo-
wione pdzniej, autor nie jest sktonny przeceniaé jego antychrzescijanskiego aspektu) czy nierdw-
nomierne zaangazowanie rodow w dzialalno$¢ fundacyjna. Sposrod wielu instruktywnych
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diagramow wspomnijmy chociaz o jednym (na s. 191), na ktorym w syntetyczny sposob zapre-
zentowano w aspekcie ilosciowym udzial wspomnianych trzech ,,sfer” — monarchy, Kosciota
10s0b $wieckich — w procesie ksztaltowania sieci klasztornej w Saksonii. Rodzajem obszernego
komentarza (i zarazem dokumentacji) do tego diagramu jest rozdziat 8. Interesujacym (jednym
z wielu) ustaleniem C. Ehlersa jest wylozona w rozdziale 9 koncepcja ,,linii opactw Rzeszy”:
okazuje sig, ze wigkszos¢ (bo 16) sposrod wystgpujacych na terenie Saksonii 29 opactw tego
rodzaju jak gdyby przecina ten kraj z zachodu (Vreden) na wschod (Memleben), tworzac za-
razem jak gdyby zewnetrzna (pétnocng i wschodnia) granicg wystgpowania opactw Rzeszy.
W rozdziale 10 przedmiotem analizy sg interwencje osob trzecich (w tym krolowych i cesarzo-
wych oraz biskupéw saskich) na rzecz konwentow saskich. Trzy ostatnie rozdziaty zbieraja rezul-
taty pracochlonnej analizy. W rozdziale 11 Ehlers analizuje zmienno$¢ ,,wzorcéw” wyobrazen
i dziatan zwiazanych z przemianami struktury Saksonii od epoki karolinskiej do ottonskiej oraz
zwiazek przestrzeni z miejscowymi elitami spotecznymi. ,,Przestrzen”, tym razem z naciskiem
na aspekt geograficzny i z uwzglednieniem czynnika hydrografii, oraz zagadnienie granic (na-
turalnych i kulturowych), jest przedmiotem analizy w rozdziale 12. Zamknigciem czg¢Sci pierw-
szej jest rozdziatl 13, traktujacy o czynnikach destabilizujacych kraj. Tutaj wlasnie znalazto sig
omodwienie wspomnianego powstania ,,Stellinga” okoto potowy IX w. oraz (pod niezupetnie chy-
ba trafnym tytutem ,,Modele integracji w potowie IX w.”) politycznych komplikacji z czasow
pdzniejszych Karolingdw.

Czgs¢ 111, poswigcona diachronicznej prezentacji koncepcji i dziatan wyrdznionych i wspo-
mnianych wyzej czynnikow ksztattujacych strukturg koscielna Saksonii i sprzyjajacych procesom
integracyjnym, ujgta jest w sposob bardziej tradycyjny i nie nastrgcza specjalnych probleméw
interpretacyjnych. Dzieje te C. Ehlers podzielit na cztery etapy, wedlug panowan (badz nawet
ich czgsci) poszczegolnych monarchow: podbdj frankijski i Saksonia w ramach niepodzielonego
imperium, Karolingowie wschodniofrankijscy i Konrad I, czasy Ottonow i1 Henryk II. W od-
powiednich miejscach wyr6zniono oddzielnymi podrozdziatami niektore istotne wydarzenia
(np. decyzje grodowe Henryka I, fundacja arcybiskupstwa w Magdeburgu), w kazdym z czterech
rozdziatdbw osobna uwage poswigcono rozwojowi struktur koscielnych. W takim ujgciu nie-
uchronne okazato si¢ powtarzanie pewnych danych i ustalen z czg$ci pierwszej, nie ulega jednak
watpliwosci, ze dopiero dzigki czgsci II obraz ksztaltowania si¢ struktury koscielnej Saksonii
nabrat przejrzystosci, a rola poszczegolnych wladcow w tym procesie zostata przedstawiona
w nalezyty sposob.

Rozbudowana jest takze podsumowujaca pracg czgs¢ IV. Nacisk w niej zostat potozony na
aspekt nieco zagubiony i jak gdyby zepchnigty w cien we wczesniejszej, zasadniczej partii mo-
nografii: chodzi o rolg czynnika $wieckiego w procesie integracji Saksonii oraz jej pordwnanie
z czynnikiem kos$cielnym. Rozpatruje takze autor kwestig wielosci sSrodkow i celow ,,0d przemocy
praktykowanej przez Frankow do poczatkow saskiej (cho¢by podzielanej jedynie przez czgsé¢
spoteczenstwa) uwewngtrznionej integracji”. Zwrocono uwage na réznicg pomigdzy karolinskim
a ottonskim modelem panstwowosci, z ktorych pierwszy odznaczat sig, przynajmniej przed
kryzysem, wyrazniejszymi cechami ,,nowoczesnosci”.

Powyzsze sprawozdanie jedynie w sposob bardzo niedoskonaly i wlasciwie fragmentaryczny
mogto odda¢ sprawiedliwo$¢ konceptualnemu i materiatowemu bogactwu omawianej mono-
grafii. Parg¢ zdan nalezy jeszcze poswigci¢ drugiej zasadniczej, dokumentacyjnej czgsci pracy,
zajmujacej okoto 180 stron druku. Czgs$¢ tg autor podzielit na 7 ,,dodatkow”. Pierwszy z nich,
zatytulowany ,,Kliometria”, zawiera obliczenia (w liczbach bezwzglednych i procentowych)
dotyczace catoksztattu (w liczbie 137) saskich fundacji klasztornych do 1024 r., pobytow kro-
16w frankijskich i niemieckich w Saksonii, wystawionych przez nich dokumentéw dla saskich
instytucji ko$cielnych oraz mozliwego do odczytania z itinerariéw monarszych i innych danych
zwigzku monarchow z konkretnymi miejscowosciami. Zwrocono uwage na pewne ograniczenia
metody statystycznej i przedstawiono rezultaty tej czgsci w postaci trzech diagramow. Aneks
nr 2 to alfabetyczny wykaz wszystkich konwentéw saskich do 1024 r. z podaniem podstawy
zrodtowej. Listy klasztorow wedtug prowincji koscielnych i diecezji znalazty si¢ w aneksie nr 3.
W aneksie nr 4 zamiescit autor chronologiczny wykaz autentycznych dokumentow monarchow
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frankijskich i niemieckich dla odbiorcow saskich. Aneks nr 5 wymienia udokumentowane po-
byty monarchéw w Westfalii, Saksonii Wschodniej, Potnocnej Frankonii i Pétnocnej Turyngii,
a zatem na obszarze objgtym monografia. W kolejnym aneksie nr 6 wyliczono opactwa Rzeszy
(ogolnie, wedtug ,sfery” fundatorow [monarcha, Kosciot, laikat] i wedtug rodu fundatorow)
oraz dokumenty zawierajace wiadomosci o interwencji 0sob trzecich. Na czoto nie tylko pod
wzgledem objgtosci (64 strony druku) wysuwa sig ostatni aneks nr 7, na ktory sktadaja sig ,,re-
gesty saskie” w porzadku chronologicznym, obejmujace informacje o dokumentach, pobytach
monarszych, fundacjach, wzbogacone wybranymi wydarzeniami innego rodzaju, mogacymi mie¢
znaczenie z punktu widzenia tematyki pracy. O obszernej i starannej bibliografii oraz indeksach
(osobowym i topograficznym) byta juz mowa.

Dyskusyjne wydaje si¢ praktyczne pominigcie aktywnos$ci biskupow, stanowczo za brak
nalezy uzna¢ niewystarczajace i mato systematyczne potraktowanie integracyjnych dziatan
monarchow nie zwiazanych z dziataniami na rzecz Kosciola, zwlaszcza problemu ustroju ko-
micjalnego (Ehlers wydaje si¢ reprezentowa¢ w tej kwestii sceptyczny punkt widzenia).

Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze przedstawiona tu monografia Caspera Ehlersa, mimo
wszelkich uwag krytycznych, jakie pod jej adresem mozna by sformutowac, jest wydarzeniem
naukowym duzej miary, a jej znaczenie poznawcze nie ogranicza si¢ jedynie do rzadko w tym
nasileniu wystgpujacej warstwy dokumentacyjnej, lecz polega takze, a moze nawet przede
wszystkim, na otwarciu nowych perspektyw badawczych.

Jerzy Strzelczyk (Poznan)

SYLVAIN GOUGUENHEIM, Aristote au Mont Saint-Michel. Les racines grecques de I’Eu-
rope chrétienne, Editions du Seuil, Paris 2008, ss. 280.

Recepcja dziet Arystotelesa w Europie $redniowiecznej i ich przektady na jezyk tacinskich
naleza do najistotniejszych zagadnien w dziejach kultury intelektualnej §wiata chrzescijanskiego
wiekdw srednich. W historiografii §wiatowej utrwalit si¢ poglad, ze po upadku Cesarstwa Rzym-
skiego na Zachodzie nastapit we wczesnym $redniowieczu zanik znajomosci jezyka greckiego
i starozytnej mysli greckiej, w szczegdlnosci w zakresie filozofii, medycyny i nauk matema-
tycznych. Natomiast ponowne oddzialywanie starozytnego dorobku greckiego na europejskie
zycie intelektualne rozpoczgto sig w X111 XIII w. za sprawa intensywniejszych kontaktow z mu-
zulmanskim $§wiatem arabskim, ktory ulegt swego rodzaju hellenizacji i nie tylko przechowat
dzieta starozytnych myslicieli i uczonych greckich, ale rowniez intensywnie rozwijat to dziedzi-
ctwo. W wyniku owych kontaktow dokonano przekladéw szeregu dziet Arystotelesa i innych
uczonych greckich z jezyka arabskiego, a potem greckiego na tacing, wraz z komentarzami
uczonych arabskich. Szczegolna rola przypadta Toledo i Sycylii, gdzie w XII w. dziataty grupy
tlumaczy, ktorych przektady szybko rozpowszechnity si¢ w chrzescijanskiej Europie i daty jej
wielki impuls do intelektualnego rozwoju w XIII w. Pojawily si¢ nawet w historiografii glosy,
ze bez intelektualnego udziatu arabskiego nauka europejska nigdy by sig nie rozwingla. Ten za-
korzeniony w literaturze przedmiotu wyktad dziejow kultury umystowej sredniowiecznej Europy
poddat wnikliwej weryfikacji Sylvain Gouguenheim. Zbadatl on kluczowe problemy oddziaty-
wania mys$li greckiej na $redniowieczna Europg i muzutmanski $wiat arabski, kwestig¢ thumaczen
dorobku starozytnych uczonych greckich na arabski i tacing oraz sprawe recepcji starozytnej
filozofii 1 nauki greckiej przez muzulmanskich intelektualistow arabskich.

W rozdziale pierwszym swej rozprawy (s. 25-73) francuski mediewista zasadnie zakwes-
tionowat rozpowszechnione w historiografii przekonanie, ze bezposrednie oddziatywanie dziet
starozytnych Grekow na wezesno$redniowieczng Europg zakonczylo si¢ w pierwszej polowie
VI w., gdy ostatecznie miat si¢ zatamac poznoantyczny system szkolny i znajomo$¢ greki.
S. Gouguenheim wykazat, ze w nastepnych stuleciach (po VI w.) nadal przybywali z Bizancjum
do Europy Zachodniej — gtéwnie poprzez Itali¢ (Rzym, Rawenna) i Sycyli¢ — uczeni duchowni
greccy z rekopisami dziet starozytnych myslicieli. Dla przyktadu, w VII w. §w. Gislenus, grecki
mnich wyksztalcony w Atenach, osiadl w klasztorze rzymskim, a potem razem ze §w. Amandem



