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zawsze realizowana, polityke personalng. Za Kazimierza Jagiellonczyka wygaslo zaintereso-
wanie reformami, a nawet starania o bezposredni wplyw na obsadg klasztoréw zaufanymi ludZzmi;
by¢ moze krdl swoja walka o obsadg biskupstw cheiat rozegrac¢ problem na wyzszym poziomie
— zaufani biskupi mieli potem dbac o obsadg innych godnosci i zapewniac spolegliwo$¢ wobec
krolewskiej polityki podatkowego drenazu?

Rozdz. V, ostatni, traktuje o oddziatywaniu klasztorow na religijno$¢ monarchow, ich rodzin
idworu (s. 255-295). Oméwiono w nim udzial zakonnikéw w zyciu religijnym rodziny monar-
szej i w ceremoniach dworskich. Szkoda, ze pominigte zostaly wpisy zmartych cztonkow dynastii
w nekrologach klasztornych; wazne byly przeciez nie tylko ,,zadawane” w dokumentach donacyj-
nych programy modlitewne, ale i podstawowa kommemoracja wraz z czgstym zapisem o tytule
wdzigcznej pamigci (cieszyt si¢ nia zwlaszcza zastuzenie Wiadystaw Jagietto). Rozpoznanie
zakonnikow w otoczeniu monarszym i przedstawienie klasztornych miejsc pielgrzymkowych,
do ktorych udawata si¢ monarsza rodzina, spokojnie i krytycznie odnosi si¢ do pdzniejszych
barwnych przekazéw i tradycji, ale nie wolne jest od powtdrzen (cho¢by w odniesieniu do
zakonnikow aktywnych w polityce krolewskiej czy w relacji do itinerariow) 1 brakdw, np. nie
wymieniono Jana Szczekny wsrod spowiednikow krolewskich, a w grupie oddziatywujacych na
Jadwige — Henryka Bitterfelda. Ksiazke zamyka Zakonczenie (s. 296-306), zestawienie zrodet
i literatury przedmiotu (s. 307-344), indeks osobowo-geograficzny (nie uwzgledniajacy nazwisk
i miejsc wystgpujacych w przypisach) i streszczenie w jezyku niemieckim, w ktorym warto
bytoby wyeliminowac kuriozalnie wygladajace niettumaczone polskie imiona i przydomki.

Odktadajac ksiazke po lekturze, ma si¢ wrazenie, ze trafnie wybrany temat i bez watpienia
rozlegta kwerenda bibliograficzna i1 zrédlowa nie przetozyly si¢ niestety na satysfakcjonujacy
efekt koncowy. Trudowi wykonanemu okoto gromadzenia danych faktograficznych zarzucié¢
trzeba nie tylko egzemplarycznie wyzej wskazana niekompletno$¢ i btedy, ale nade wszystko
brak zwartej koncepcji i szerszej refleksji. Problem relacji monarcha-klasztor zostat ujety
chyba zbyt schematycznie. Zabraklo glgbszego namystu nad nasza wiedza o monarchii i zyciu
politycznym w $redniowieczu (ustr6j, mechanizmy wiladzy, elity), o wieloptaszczyznowej
roli klasztorow, o mozliwych metodach ujgcia tematu i o analogicznych badaniach obcych.
Sledzenie wywodow utrudnia tez chropowaty styl, ktorego niezrecznosci powinna wyelimino-
wac staranna redakcja. Wartoscia pracy jest to, ze podjeta wazne problemy i ze pobudza do
dyskusji. Zgodzi¢ si¢ jednak trzeba z Autorem ze ,,wciaz czekaja one na dalsze poglgbione
badania” (s. 306) — jakkolwiek pesymistycznie to brzmi w zakonczeniu monografii, ktora takim
badaniom zostata po$wigcona.

Maciej Zdanek (Krakow)

KAZIMIERZ PACUSKI, Moznowtadztwo i rycerstwo ziemi gostyninskiej w XIV i XV
wieku, Wydawnictwo Neriton i Instytut Historii PAN, Warszawa 2009, ss. 576 + 1 mapa.

W dos¢ rozpowszechnionych ostatnio badaniach nad pdznosredniowieczng szlachta polska
Mazowsze stanowito dotychczas przystowiows ,,biala plamg”. Historycy zajmujacy sig¢ docie-
kaniami o dzielnicach graniczacych z ksigstwami mazowieckimi dysponowali wprawdzie dla
celow porownawczych do$¢ licznymi, ale tez i rozproszonymi, a niekiedy rowniez i przesta-
rzalymi pracami drobnymi oraz oparta na zbyt stabej podstawie zrodtowej monografia J. Pigtki
o poznosredniowiecznej mazowieckiej ,.elicie feudalnej”. Z wielkim uznaniem zatem nale-
zy powita¢ obszerng pracg do§wiadczonego badacza mazowieckiej szlachty $redniowiecznej
K. Pacuskiego o moznowtladztwie i rycerstwie ziemi gostyninskiej. Dowodzenie znakomitych
kompetencji Autora wydaje si¢ przy tym zbgdne, bo §wiadczy o niej wielka liczba poswigconych
tej tematyce prac wysztych spod jego piora.

Omawiang monografi¢ otwiera wstep (s. 5-20), w ktorym K. Pacuski przedstawit cele, zakres
i metody pracy, bazg zrédtowaq oraz dotychczasowy stan badan nad problematyka pdznosred-
niowiecznej szlachty gostyninskiej (a nawet, szerzej, ogdlnomazowieckiej). Bardzo obszerny
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wydaje si¢ katalog zagadnien, ktorych zglgbieniem zdecydowal zajac si¢ Autor. Znajdujemy
w$rdd nich proby znalezienia odpowiedzi dotyczacych przyczyn rozwarstwienia mazowieckiego
stanu szlacheckiego na moznowladztwo, rycerstwo zamozne oraz drobne, pochodzenia mozno-
wiladztwa gostyninskiego, drog awansu spolecznego, granic majatkowych migdzy wyrdzniony-
mi grupami szlacheckimi, wreszcie roli moznych oraz ksiazat w zarzadzaniu ksigstwem. Jako
cel podstawowy zostato okreslone odtworzenie osrodkéw rodow heraldycznych, powstatych
w Sredniowieczu w ziemi gostyninskiej, ktore daty poczatek dziatajacym tam w XV i X VI stuleciu
rodzinom szlacheckim. W polu zainteresowania K. Pacuskiego znalazlto si¢ takze odtworzenie
listy majatkow moznowtadczych oraz sredniorycerskich, a takze dawniejszych wtosci ksiazgcych
i moznowladczych, stanowiacych podstawg do wyodrgbnienia si¢ pozniejszych dobr szlache-
ckich. Warto podkresli¢, ze dla okreslenia (liczonej we widkach) powierzchni poszczegdlnych
wsi K. Pacuski postuzyt sig niekiedy przekazami siggajacymi nawet X VIII i XIX w. Metoda ta
nie byta dotychczas stosowana w badaniach nad sredniowieczna wlasnoscia szlachecka. Wykaz
zrédet, na ktorych zostala oparta omawiana tu monografia, zdaniem recenzenta, pokazuje, z jak
trudnym zadaniem musiat si¢ zmierzy¢ Autor. Piszacy te stowa przyzwyczajony jest bowiem
do wzglednej obfitosci poznosredniowiecznych zrodet sadowych (ksiag ziemskich i grodzkich)
z terenu Wielkopolski oraz ziem srodkowopolskich, ktorych dotycza jego dociekania. Tymcza-
sem zachodnie Mazowsze, ktorego czgs$¢ sktadowa stanowita ziemia gostyninska, tej wlasnie
kategorii zrodet dla okresu $redniowiecza jest niemal zupelnie pozbawione. Niewatpliwie stuszne
byto zatem wykonanie przez K. Pacuskiego kwerendy w ksiggach sadow szlacheckich ziem
sasiadujacych z ziemia gostyninska, zarbwno mazowieckich (co zostato w znacznej mierze zrea-
lizowane na podstawie kartotek Atlasu historycznego oraz Stownika historyczno-geograficznego
Mazowsza, przechowywanych w Pracowni Atlasu w Instytucie Historii PAN), jak i znajdujacych
si¢ poza wladza ksiazat Mazowsza ziem srodkowopolskich, przede wszystkim ziemi tgczyckiej
i Kujaw (cho¢ stamtad tylko w ksiggach ziemskich i grodzkich powiatu kowalskiego). Co wazne,
kwerenda Autora we wspomnianych pozamazowieckich zrédtach sadowych dotyczyta nie tylko
sredniowiecza, ale takze poczatkow czasdéw nowozytnych (w zrodtach proweniencji teczyckiej
do ok. 1530 r., w ksiggach kowalskich do potowy XVI w.).

Najobszerniejsza pod wzgledem objgtosci czes¢ I ksiazki (s. 21-344), zgodnie z tytutem, ma
dotyczy¢ dobr wiasnych sredniowiecznej szlachty gostyninskiej (,,Moznowtadztwo i rycerstwo
ziemi gostyninskiej — dobra wtasne”). Tytut ten jest jednak nieco mylacy, poniewaz w rzeczy-
wistosci mamy tu do czynienia, oczywiscie obok drobiazgowej rekonstrukcji stanu posiadania
poszczegdlnych rodzin szlacheckich, z przedstawieniem ich pelnej genealogii, prozopografii
oraz szczegOlowego przebiegu karier ich wybitniejszych przedstawicieli, ktorzy byli dworza-
nami ksigzgcymi, uczestniczyli w zarzadzie dobr panujacych w charakterze starostow, postapili
na urzgdy ziemskie, wreszcie byli kanonikami lub pratatami. W przypadku karier §wieckich
K. Pacuski wykorzystatl swoj niepublikowany jeszcze spis urzednikow ksiazgcego Mazowsza,
przygotowywany w ramach serii Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej. Wigkszo$¢ przedsta-
wionych w tej cze$ci familii zidentyfikowana zostata pod wzgledem przynaleznosci rodowej
(i uszeregowana alfabetycznie od Awdancow po Wezykow). W pozostatych partiach omoéwiono
posiadaczy dobr wywodzacych si¢ z réznych clenodiow (s. 301-312) oraz szlachte, ktorej nie
udato si¢ zidentyfikowa¢ pod wzgledem heraldycznym (s. 312-342). W krotkim podsumowa-
niu K. Pacuski stusznie skonstatowatl, ze w ziemi gostyninskiej przewazata wtasno$é rodzin
wywodzacych si¢ z rodow rycerskich znanych takze w innych czgéciach Mazowsza (przede
wszystkim Dotggow, Grzymatow, Junoszow, Ogonczykow, Prawdzicow, Rogalow 1 Wezykow).
Gostyninskim ,,endemitem” (oczywiscie tylko w ogdlnomazowieckiej skali) byli natomiast
tamtejsi Nieczujowie, ktorych obecnos$¢ ta ziemia zawdzigczata niewatpliwie sasiedztwu
z ziemia tgczycka, stanowiaca pomost do migracji szlachty z innych ziem $rodkowopolskich
oraz potnocnej Matopolski. Nalezy jednak zwroci¢ uwagg, ze owe ,,minimonografie”, ktore
zgodnie z odautorskimi tytutami powinny dotyczy¢ tylko jednej rodziny, w wielu wypadkach
takimi nie sa. Bylo to zwiazane z przechodzeniem pojedynczych wsi i catych komplekséw
dobr w rgce 0sOb z zewnatrz, tak, ze faktycznie czgsto mamy do czynienia ze szczegdlowym
przedstawieniem dziejow wlasnosciowych tychze dobr, co bardzo przypomina budowg hasta ze
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stownika historyczno-geograficznego. Z kwestii metodycznych nalezy zwrdci¢ uwage na bardzo
daleka retrogresje przy ustalaniu przynaleznosci rodowej péznosredniowiecznych rodzin szlachty
gostyninskiej. W niektorych wypadkach podstawa do wnioskowania byly bowiem pieczecie
z kwitow poborowych z drugiej polowy XVI w. lub dane z nowozytnych herbarzy (Paprocki,
Okolski). Postgpowanie takie nalezy w zasadzie uzna¢ za shuszne, jednak niekiedy moze by¢
obarczone pewnym marginesem bledu, ze wzgledu na mozliwos¢ przechodzenia juz w okresie
weczesnonowozytnym dobr ziemskich w obce r¢ee 1 przejmowania urabianego od nich przydomka
posesjonatywnego w wyniku dziedziczenia po kadzieli, zamiany lub kupna. Generalnie jednak
ustalenia genealogiczne i prozopograficzne K. Pacuskiego daja nam wyjatkowo rzetelny obraz
powiazan rodzinnych, karier i statusu majatkowego rodzin szlacheckich powigzanych majatkowo
z ziemia gostyninska. Czytelnik znajdzie tam najpetniejsze, jak do tej pory, ujecie losow tak
znaczacych rodzin moznowtadczych zwigzanych nie tylko z ksigstwem ptockim, ale takze ze
wschodnim Mazowszem lub ziemig tgczycka, jak Kucienscy h. Ogon, Sokotowscy h. Dotgga,
Gizyccy h. Gozdawa, Szczawinscy h. Prawda czy Ciechomscy h. Wezyk. W pracy znalazty si¢
jednak rowniez informacje o drobnej szlachcie h. Pomian z Solca i Wrzacej, o charakterystycznym
przydomku ,,Biata Suknia”, ktora uczestniczyta w zagospodarowywaniu poéinocno-wschodnich
krancow Mazowsza (ziemia tomzynska i wiska). Godne uwagi jest takze to, ze ustalenia w tym
fragmencie ksiazki nie zamykaja si¢ na tradycyjnie przyjetej w historiografii polskiej granicy
epoki $redniowiecza (koniec XV w.), ale kontynuowane sa do pierwszych dwoch-trzech dekad
XVI w. Recenzent dostrzega w tym probg zamknigcia wyktadu na granicy samodzielnosci
Mazowsza, wlaczonego bezposrednio do Korony w 1526 r., cho¢ ziemia gostyninska dostata
si¢ pod wladzg krola Kazimierza Jagiellonczyka juz w 1462 r.

Zawarte w pracy ustalenia genealogiczne, prozopograficzne oraz dotyczace stanu majat-
kowego poznosredniowiecznej szlachty gostyninskiej bez watpienia ostana si¢ w nauce i beda
wykorzystywane przez kolejne pokolenia badaczy. Nie znaczy to, ze obrazu szczegdlowego
stworzonego przez K. Pacuskiego nie mozna tu i 6wdzie uzupeti¢. Uzupetienia te, wyni-
kajace z bardzo duzego rozproszenia materiatu zrodtowego (zwlaszcza dotyczy to materiatu
pozamazowieckiego), nie umniejszaja jednak w znaczacy sposob wysokiej wartosci ustalen
Autora. Piszacy te stowa pozwoli sobie na podanie tylko kilku korekt, nie chcac niepotrzebnie
zaburza¢ formy krotkiej wypowiedzi recenzyjnej (rezerwujac sobie jednak mozliwos¢ dtuzszej
wypowiedzi pisemnej na ten temat w przysztosci). W zakresie genealogii Kucienskich h. Ogon
do grona potomstwa wojewody rawskiego Andrzeja nalezy dodac nieznang K. Pacuskiemu corke
Barbare, zong Jana Puczka z Nedzerzewa h. Rola (Warszawa, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych
w Warszawie [dalej cyt.: AGAD], Leczyca Gr. 7, k. 443v). Do gostyninskich dobr wojewo-
dy teczyckiego (a zarazem starosty gostyninskiego i starosty generalnego Wielkopolski) Mikotaja
z Kutna (brata Andrzeja) nalezy doda¢ posiadtosci w Rogozewie i Le$niewicach, zamienione (za
dodaniem 100 grzywien) z Janem Rykowskim na jego dobra w Parskach i Bielawach w powiecie
szadkowskim w wojewddztwie sieradzkim (A. Szymczakowa, Wspotwlasciciele Burzenina
nad Wartag w péznym s$redniowieczu, w: In memoriam honoremque Casimiri Jasinski, Torun
2010, s. 287). Z kolei dowodnym bratem rodzonym dlugoletniego kasztelana ptockiego Sasina
Lelka ze Szczawina h. Prawda byt Wojciech Lelek, co juz dawniej ustalit T. Nowak (AGAD,
Leczyca Z. 10, k. 113v-114; Z. 11, k. 401; T. Nowak, Wiasnos¢ ziemska w ziemi tgczyckiej
w czasach Wiadystawa Jagietty, £.6dZ 2003, s. 301-303). W zakresie kariery dworzanina ksigcia
Siemowita IV, a nastepnie podczaszego gostyninskiego Swigtostawa Piotrowskiego nalezy
uzupehié, ze juz w 1423 r. byt on rycerzem pasowanym (AGAD, Kowal Z. 1, k. 77, 78).
Wydaje sig rowniez, ze warto byloby podjac probe blizszej identyfikacji rodzinnej nieznanego
K. Pacuskiemu sgdziego gostyninskiego Borszy, zmartego krotko przed 1415 r. (AGAD, Sieradz
Z.5,k.67v,71,109, 139).

Czgs¢ 1 recenzowanej pozycji otwieraja trzy potaczone ze soba tematycznie fragmenty
dotyczace tenutariuszy, rzadcow, wojtow oraz faktorow w lezacych w ziemi gostyninskiej
dobrach ksiazgcych (s. 347-376), koscielnych (s. 376-391) oraz szlacheckich (s. 391-398).
Danych zrédlowych do tej tematyki jest jednak bardzo mato, totez wyktad sktada sig gtdéwnie
ze szczegotowego wykazu dobr panujacego i instytucji koscielnych (biskupstwa poznanskie-
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go, biskupstwa i kapituty ptockiej oraz klasztoru norbertanek ptockich), tudziez informacjach
o powierzchni wojtostw. Poruszane sa takze liczne problemy dotyczace akcji osadniczej oraz
lokalizacji poszczegblnych obiektow terenowych, jak np. Puszczy Gostyninskiej. Na podstawie
zebranego materiatu K. Pacuski wysunat wniosek, ze niemal wszystkie posiadtosci ksiazgce
w XIV i XV w. zostaly przeniesione na prawo niemieckie. Skutkowato to powstaniem w tych
dobrach wojtostw (pod tym pojeciem Autor rozumie zar6wno ,,wlasciwe” wojtostwa w miastach
i miasteczkach, jak i sotectwa we wsiach na prawie niemieckim), ktore znalazty si¢ w regkach
szlachty miejscowej lub osiadlej w przylegtych ziemiach Mazowsza. Wéjtowie, zobowiazani
na podstawie przywilejow do shuzby wojskowej w okreslonym wymiarze, stanowili pewne
wzmocnienie sit zbrojnych ksigstwa ptockiego, przy czym w szczegdlnie dobrze uposazonych
wojtostwach ich posiadacze mieli wystawia¢ petna kopie. Zrodta potwierdzaja, ze wojtostwa
w dobrach ksiazecych byly wykorzystywane przez mazowieckich Piastow jako uposazenie ich
ubogich rycerskich stuzebnikow. W przypadku dobr koscielnych K. Pacuski dostrzegt cieka-
wy proces powierzania ich do lokacji osobom wywodzacym si¢ z kregdéw moznowtadczych,
przy czym w przypadku udanej lokacji powstate w ten sposoéb wojtostwo powigkszato bazg
majatkowa rodziny. Podobnie wybitni moznowtadcy wykorzystywali swoje wptywy w ksig-
stwie w celu pozyskiwania dobr koscielnych w charakterze czasowych tenut, z ktorych czerpali
zyski, inwestowane niewatpliwie w ich dobra dziedziczne. Akcja lokacyjna byta prowadzona
w XIV w. rowniez w dobrach szlachty gostyninskiej, jednak w zachowanych zrodtach istnienie
wojtostw jest stabo uchwytne, co Autor thumaczy tym, ze ich znaczna czg¢§¢ mogta zosta¢ sku-
piona i zlikwidowana przez dziedzicow w XV w. Tylko §ladowo zachowane sa w zrodtach dane
dotyczace rzadcow i faktorow w dobrach panujacego, Kosciota i posiadtosciach szlacheckich.
W przypadku dobr ksiazgcych mozna przypuszczaé, ze pelniacy czasowo funkcje rzadcow
rekrutowali si¢ z niezamoznych szlacheckich stuzebnikow ksiazgcych, rzadcey i faktorzy w po-
siadtosciach koscielnych pochodzili sposrod biedniejszej szlachty okolicznej lub $wieckiej klien-
teli wyzszych duchownych. Podobnie grupa urzednikow gospodarczych szlachty gostyninskiej
rekrutowata si¢ zapewne z biedniejszych przedstawicieli tego stanu, nalezacych do klientarnej
familii bogatszych ziemian.

W rozdziale drugim czgéci Il recenzowanej pracy K. Pacuski zajat si¢ ,,Stuzba ksiazeca
oraz rola nadan ksiazecych w ksztaltowaniu moznowtadztwa i zamoznego rycerstwa Mazowsza
(i ziemi gostyninskiej) od konca XIIT w.” (s. 399-454). Juz w samym sformutowaniu tytulu
widacé, ze Autor wyszedt tu poza gostyninskie ,,optotki” i problem opracowat w oparciu o dane
dotyczace calego obszaru ksigzecego Mazowsza, co wydaje si¢ zrozumiale, poniewaz ziemia
gostyninska nigdy nie miala statusu samodzielnego ksigstwa. W przypadku stuzby dworskiej
warto odnotowac¢ ustalenia dotyczace wieku jej rozpoczecia (ok. 15 lat) oraz faktu postgpowa-
nia na pierwszy urzad dworski do§¢ wczesnie, bo w wieku 25-30 lat. Osoby robiace karierg
w mazowieckiej elicie z urzedu dworskiego przechodzity do aparatu administracyjnego (na urzad
rzadcow lub starostow), kolejnym etapem byt natomiast urzad ziemski, ktory wedlug K. Pa-
cuskiego otrzymywano zazwyczaj w wieku 35-40 lat, przy czym wypadki jeszcze pézniejszych
nominacji byly czgstsze niz promocje przed wyznaczona wyzej granicg wickowa. W omawia-
nym fragmencie zostaly omowione rowniez wystgpujace na péznosredniowiecznym Mazowszu
urzedy dworskie, ziemskie i administracyjne. Uwagi te, oparte w czgsci na istniejacej juz litera-
turze przedmiotu, zostaty jednak wzbogacone przez Autora wtasnymi ustaleniami, opartymi na
kwerendzie zrodtowej. Przyktadowo wskazat on na bardzo dlugo funkcjonujace kompetencje
wojskowe wojewodow mazowieckich, ktorzy dysponowac mieli nawet ,,wlasnym szczuptym
oddzialem konnego rycerstwa”, przeznaczonym do szybkiego reagowania w wypadkach nad-
zwyczajnego zagrozenia. Podobnie dtuzej, anizeli w ziemiach bezposrednio podlegtych Koronie,
utrzymaly si¢ militarne prerogatywy kasztelanow, ktorzy byli w wojennej potrzebie dowddcami
rycerstwa z danej ziemi, majac do pomocy chorazego i innych urzgdnikow ziemskich. Rézne
od zwyczajow koronnych byly tez zasady sprawowania mazowieckich urzgdow staroscinskich,
ktore otrzymywano zwykle na krotki okres jednego roku (do $w. Augustyna, 28 sierpnia).
Z kolei po wyliczeniu informacji o nadaniach ziemskich poszczego6lnych ksiazat mazowieckich
(od konca XIII stulecia po Janusza I i Siemowita IV) K. Pacuski w tre§ciwym podsumowaniu
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(gdzie jednak znalazl si¢ zupelie niepasujacy do catosci fragment o nadaniach Piastéw ma-
zowieckich dla biskupstwa poznanskiego) wyciagnal wnioski o $wiadomym ksztattowaniu
w ich wyniku elity wladzy, rekrutujacej si¢ z osob stuzacych ksigciu juz czas dtuzszy (5-10
lat). Obdarowywanie ziemia miato rowniez stuzy¢ rozbudowie niezbyt na Mazowszu licznej
grupy zamoznego rycerstwa (zdaniem Autora przewazato tam niezamozne rycerstwo posiada-
jace niewielkie dobra), ktora mogtaby wystawia¢ kopie cigzkozbrojnej jazdy bez finansowego
angazowania skarbu ksiazgcego.

Ostatni fragment pracy zostat po§wigcony roli gostyninskiej szlachty w fundacjach parafii na
obszarze ich ziemi (s. 455-467). Zestawione tam wzmianki upowaznity Autora do stwierdzenia,
ze wigkszo$¢ nowych parafii erygowanych w Gostyninskiem w XIV 1 XV w. powstata w dobrach
moznowtadczych. Nic w tym dziwnego, bowiem, zgodnie z szacunkami K. Pacuskiego, koszt
fundacji ko$ciota parafialnego zamykat si¢ w kwocie 100 kop groszy, czyli sumie dostgpnej
tylko tej grupie spotecznej. Rozwazania dotyczace tego problemu uzupelnia tabela zawarta
w aneksie [, zawierajaca zestawienia wartosci obiektow i przedmiotéw zwiazanych z fundacja
koéciota parafialnego na pdznosredniowiecznym Mazowszu (s. 482).

Ksiazke K. Pacuskiego konczy obszerne zakonczenie (s. 468-481), w ktorym nie znajdujemy
jedynie skroconego powtorzenia wnioskow plynacych z kolejnych fragmentéw monografii. Do-
piero tu Autor ustala putapy majatkowe dla poszczegdlnych grup szlachty gostyninskiej. Drobne
rycerstwo miato dysponowa¢ majatkiem o wartosci ponizej 100 kop groszy praskich (co przektada
si¢ na zapisy wienno-posagowe w wysokosci kilkudziesigeiu kop groszy oraz dobra ziemskie
o powierzchni kilku wiok osiadtych wraz z folwarkiem wlasnym posiadaczy). Powyzej 100,
aponizej 800 kop groszy praskich miescilta si¢ zdaniem K. Pacuskiego warto$¢ majatku rycerstwa
zamoznego (jedna duza wie$, kilka mniejszych lub duze dziaty w wigkszych wsiach). Majatek
o wartosci ponad 800 kop groszy praskich wyznaczat juz dobra grupy moznowtadczej. Dobra
moznowtadcze sktadaly si¢ zwykle z kompleksu (klucza) wsi z centrum w miasteczku lub wsi
parafialnej. Awans spoteczny byl mozliwy na Mazowszu tylko poprzez stuzbg ksiazgca. Ksiazgta
mazowieccy podczas swoich rzadow potrafili wykreowac elite¢ moznowtadcza, ktora sprawnie
wspoldziatata z nimi w zarzadzaniu i modernizacji ich wladztwa, reprezentujac jednoczesnie
(jako rada ksiazeca) Sredniowieczne spoteczenstwo Mazowsza wobec panujacego.

Do pracy dotaczone sa trzy aneksy. O pierwszym z nich byla juz mowa wyzej, drugim
jest edycja dokumentu biskupa plockiego Jakuba z 15 IX 1399 r. dotyczacego erygowania
parafii we wsi Mnich (s. 483-485), trzecim natomiast — mapa osadnictwa ziemi gostyninskiej z
zaznaczeniem podziatéw diecezjalnych i parafialnych (wklejka przy oktadce). Nalezy jeszcze
podkresli¢ to, ze monografia posiada, niezbgedny w tego typu publikacjach, obszerny indeks
0sobowy oraz nazw miejscowych.

Recenzowana praca daje bardzo interesujacy obraz poéznosredniowiecznej szlachty gosty-
ninskiej. Nalezy przy tym podkresli¢, ze wiele z zawartych w niej wnioskéw ma charakter nie
tylko partykularny, ale ogélnomazowiecki. Nie mozna rowniez nie podnies¢ wartosci infor-
macji szczegdtowych, dotyczacych zarowno poszczegoélnych rodzin szlacheckich, a zwlaszcza
moznowtadczych (z ktorych cze¢$¢ pod wzgledem znaczenia miata charakter ogdlnomazo-
wiecki), oraz tych dotyczacych osadnictwa. Recenzentowi brakuje w ksiazce K. Pacuskiego
szerszych odniesien jedynie do dwoch kwestii. Pierwsza z nich to problem ksztaltowania sig
i funkcjonowania ziemskiej wspolnoty szlacheckiej, takze w ujgciu ogdlniejszym, obejmujacym
cate lenno mazowieckie. Partykularna wspolnota tego rodzaju uksztattowata si¢ najwyrazniej
w Gostyninskiem przed potowa XV stulecia, skoro gros miejscowej szlachty, kierowanej przez
swoja elitg urzednicza, zdecydowato sig¢ w 1462 r. po wymarciu ptockiej linii Piastow wybrac
zwierzchnos$¢ krolewska zamiast rzadow ich krewnych ze wschodniego Mazowsza. Do owej
wspolnoty byt wszak adresowany przywilej zwiazany z inkorporacja. Drugi nie do$¢ doktadnie
przeanalizowany obszar to polityka rodzinna szlachty gostyninskiej. Zebrany materiat szcze-
gotowy daje bowiem znakomita okazje¢ do przesledzenia doboru matzenskiego poszczegdlnych
grup szlacheckich, wptywu matzenstwa na kariery, roli duchownych w rodzinie itp. Nalezy
wyrazi¢ nadziejg, ze stanie si¢ to tematem kolejnych opracowan Autora. Monografia szlachty
gostyninskiej stanowi rowniez nowy model w badaniach nad polska szlachta péznosrednio-
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wieczna, w ktorym dociekania te, jak w zadnym z innych opracowan poswigconych tej prob-
lematyce, zostaty powiazane z badaniami nad rozwojem osadnictwa. Wazne jest rowniez i to,
ze K. Pacuski w swojej monografii, co tez r6zni go od dotychczasowych badaczy, postuzyt si¢
bardzo gleboka retrogresja. Podsumowujac, recenzowana monografia stanowi bardzo powazny
wktad w badania na poznosredniowieczna szlachta mazowiecka i, ogolniej, polska. Nalezy tylko
wyrazi¢ nadziejg, ze jej publikacja da impuls do powstania kolejnych opracowan poswigconych
tej grupie spotecznej, nie tylko na Mazowszu.

Sobiestaw Szybkowski (Gdansk)

MARIO MULLER, Besiegelte Freundschaft. Die brandenburgischen Erbeinungen und Erb-
verbriiderungen im spéten Mittelalter (Schriften zur politischen Kommunikation, Bd. 8),
V&R unipress, Gottingen 2010, ss. 366.

Prezentowana ksiazka Mario Miillera stanowi zmieniona wersj¢ jego dysertacji, przygotowa-
nej w Innsbrucku i Frankfurcie pod kierunkiem Josefa Riedmanna i Johannesa Frieda. Dotyczy
ona Erbeinungen i Erbverbriiderungen — a wigc ,,dziedzicznych uktadéw” oraz ,,dziedzicznych
zbratan”, przy czym zastrzec trzeba, ze chodzi o terminy trudne do jednoznacznego przetluma-
czenia. Nie sg one zreszta chyba utrwalone takze w niemieckiej terminologii historiograficznej,
cho¢ nie zostaty tez bynajmniej sztucznie urobione, lecz wystepowaty juz w przekazach pdzno-
sredniowiecznych. Dotychczas badacze poswigcali niewiele uwagi tego typu uktadom. Warto
wigc za samym M. Miillerem przytoczy¢ nieco szerzej ich definicje. W ich §wietle Erbeinung
to ,,przyjazn przelana w formg traktatowa”. Chodzi o pewien rodzaj uktadow politycznych,
wystepujacych najczgsciej w XIV-XVI w., zasadniczo w Rzeszy Niemieckiej, ustalajacych
»wiazace reguly pokojowego sasiedztwa migdzy ksigstwami”, kwestie wymiaru sprawiedliwos$ci
ponad granicami oraz bezpiecznego ruchu ludzi i towarow. Rzadsza formg stanowity ,,zbratania”
(Erbverbriiderungen), w ktorych typowe dla Erbeinungen postanowienia poszerzano o ustalenia
dotyczace dziedziczenia na wypadek wymarcia dynastii uktadajacych si¢ wtadcow. Tego typu
uktady spotykamy wérod ksiazat niemieckich od XIII do XVII w. Definicje przedstawione na
s. 16-17 zostaja — nie jest to zrgczne rozwigzanie — rozbudowane w innym miejscu (s. 88-90), co
zreszta nie usuwa wszystkich watpliwosci. Podane opisowo okreslenia nie wyjasniaja bowiem
do konca, na czym wlasciwie polega wyodrgbnienie Erbeinungen z ogoélnego zbioru wszelkich
traktatow politycznych, ktore zawsze przeciez reguluja jakies kwestie zwiagzane z funkcjono-
waniem sasiedztwa uktadajacych sig¢ stron. Wydaje sig, ze punkt cigzkoéci lezy tu w trwalym,
wiazacym takze przyszte pokolenia, a wigc $ci$le normatywnym, charakterze czynionych ustalen,
ale granice pozostaja przeciez zawsze plynne. Swiadomosé tego miat chyba sam Autor, skoro
w aneksie zestawial na rownych prawach nie tylko ,,dziedziczne zbratania” i ,,dziedziczne uktady”,
ale takze zwykle ,,sojusze” (Biindnisse). Przedmiot rozwazan pozostaje wigc nieco mglisty.

Praca dotyczaca traktatow nie jest jednak typowa monografia z zakresu dziejow politycznych
albo z historii prawa 1 ustroju. Celem, jaki stawia sobie Autor (s. 34), jest odpowiedz na trzy
podstawowe pytania: co wlasciwie uktadajacy si¢ ksiazeta postanawiali przy zawieraniu ,,uktadow
dziedzicznych”?, jakie postanowienia tych uktadow udawalo si¢ rzeczywiscie weiela¢ w zycie?,
jakie czynniki przeszkadzaty tym uktadom? Poniewaz rozpatrywana kategoria uktadow byta dos¢
szeroko stosowana, konieczne bylo ograniczenie badan. Jako obiekt terytorialny studium Autor
wybrat sobie Brandenburgig, a zaciesniajac dalej pole obserwacji zdecydowat si¢ wytypowac do
analizy pewien konkretny ,,przypadek” — sa nim mianowicie wydarzenia zwiazane z toczonym
w latach 1476-1482 sporem o sukcesj¢ po bezpotomnie zmartym ksigciu glogowskim Henry-
ku XTI migdzy jego tesciem i ustanowionym spadkobierca, margrabig brandenburskim Albrechtem
Achillesem, a bra¢mi stryjecznymi zmartego, Janem i Wactawem zaganskimi; spor zakonczyt
si¢ przejéciem Krosna i Swiebodzina pod panowanie brandenburskie. Choé¢ M. Miiller deklaruje
wyraznie i kilkakrotnie, ze to wtasnie jest Ow wytypowany ,,przyktad”, to stosowny rozdziat
nosi jednak tytut w liczbie mnogiej (Fallbeispiele) i wymienia takze dwie inne sprawy: stosunki



