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dat jednak zadowalajacej odpowiedzi w sprawie genezy i statusu spotecznego woznych. Obraz
opisywanych zjawisk jest wciaz niepelny — zbyt statyczny, nie uwzgledniajacy ich mozliwej
ewolucji ani zréoznicowania regionalnego (skadinad Autor podkresla stusznie rolg regionalizméw
w prawie polskim), za$§ wielka masa zebranych i celnie nawet skomentowanych szczegotow
przestania generalne prawidtowosci. Cho¢ w Zakonczeniu zebranych zostato sporo trafnych
mysli, brakuje mi wciaz bardzo (co podnositem juz w pierwszej recenzji) podkreslenia roli
woznych jako kluczowego elementu w systemie oralnej komunikacji spotecznej (z racji funkcji
obwotywania wszystkiego, co powinno by¢ powszechnie wiadome) oraz, cz¢Sciowo w zwiagzku
z tym, jako fundamentalnej instytucji wiary publicznej (co dostrzegal juz w XVI w. Marcin
Kromer). Wozni sadowi wciaz wymagaja poglgbionych studiow, ale praca wykonana przez
Z. Rymaszewskiego bedzie w nich zawsze koniecznym punktem wyjscia.

Tomasz Jurek (Poznan)

SEAWOMIR JOZWIAK, KRZYSZTOF KWIATKOWSKI, ADAM SZWEDA, SOBIE-
SEAW SZYBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411,
Muzeum Zamkowe w Malborku, Malbork 2010, ss. 846 + mapa + CD.

Tradycja kolejnych rocznic grunwaldzkich jest pojawianie si¢ w zwiazku z nimi waznych
przedsigwzig¢ badawczych i wynikajacych z nich publikacji naukowych, ktore wyznaczaja potem
standard wiedzy na czas dtuzszy. Takze tegoroczny jubileusz sze$c¢setlecia wielkiej bitwy owocuje
licznymi wystawami, konferencjami i wydawnictwami okoliczno$ciowymi — wychodza tad-
ne albumy (A. Bujak, K. Oz6g, Chwata Grunwaldu) i katalogi (Na znak $§wietnego zwycigstwa,
t. I-11, z wystawy wawelskiej, czy Grunwald. 600 lat chwaty, opr. J. Grabowski, z wystawy ar-
chiwalnej w AGAD), cenna inicjatywa byto przettumaczenie klasycznych juz prac Svena Ekdahla
i Mecislovasa Jucasa (kazda pod tytulem Grunwald 1410, obie naktadem wydawnictwa Avalon).
Przede wszystkim jednak oczekiwa¢ nalezalo waznego dzieta naukowego, ktore zastapitoby
w naszej literaturze monografie Stefana M. Kuczynskiego (ktorej pierwszy wydanie pochodzito
7 1955 1.!) czy prace Andrzeja Nadolskiego. Dzielo takie otrzymali§my w postaci nowej, potgznej
monografii Wielkiej Wojny (juz na s. 13 dostajemy zreszta stuszne wyjasnienie, ze termin to
ukuty w istocie przez S. M. Kuczynskiego, gdyz zrodtowe okres$lenia typu magnum bellum czy
grofier streit odnosza si¢ zawsze do bitwy z 15 lipca, a nie calej wojny). Przygotowania tej pracy
podjeto si¢ az czterech autorow, stusznie uznajac, ze porywaja si¢ na zadanie przekraczajace
sity jednego cztowieka. Autorzy, pochodzacy (z wyjatkiem S. Szybkowskiego) z torunskiego
srodowiska naukowego — od lat wiodacego u nas prym w badaniach nad dziejami Zakonu — nie od
dzi$ zajmuja si¢ badaniami nad epoka i problematyka krzyzacka: S. J6zwiak ma za soba prace na
temat ustroju panstwa krzyzackiego i wywiadu zakonnego, A. Szweda wydat $wiezo znakomita
ksiazke o dyplomacji polskiej w stosunkach z Krzyzakami, S. Szybkowski w szeregu prac ba-
da elity i $srodowiska szlacheckie roznych dzielnic polskich, za$ K. Kwiatkowski (najmtodszy
w tym gronie) dat si¢ juz pozna¢ sumiennymi studiami nad dziejami militarnymi Prus zakonnych.
Grono to rzeczywiscie bylo $wietnie przygotowane do podjecia si¢ trudu stworzenia nowej
monografii. Szereg kwestii Autorzy publikowali juz zreszta w osobnych artykulach.

Deklarowanym celem pracy jest ,,proba wnikliwej analizy” wojny toczonej przez Polskg i Lit-
we¢ z Zakonem w 1. 1409-1411 (s. 11). Poniewaz, jak stusznie wyjasniaja we wstepie Autorzy,
wydarzenia te od razu zostaly ,,docenione” przez wspotczesnych, a budzily tez potem stale wielkie
zainteresowanie u historykdow, co sprzyjato emocjonalnemu traktowaniu — dlatego dzi$ potrzebna
jest gruntowna rewizja utrwalonego w historiografii obrazu. Droga do niej ma by¢ ,,przeprowa-
dzenie gruntownych badan —— w oparciu o krytyczng analiz¢ mozliwie wszystkich zachowanych
przekazow zrodtowych”. To niby oczywisty, ale glgboko stuszny postulat, dotad bowiem nikt
nie pokusil si¢ o kompletne wykorzystanie najbardziej podstawowego zasobu Zrodlowego, jakim
sa bogato zachowane archiwalia krzyzackie, z naptywajaca korespondencja na czele. Podstawa
zrédtowa pracy jest w kazdym razie imponujaca. Podobnie imponujacy jest zakres wykorzys-
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tanej literatury z roznych krajow (polskiej, niemieckiej, litewskiej, czeskiej, sporadycznie tez
angielskiej), siggajacej do najdrobniejszych przyczynkdéw na wiele tematéw. Prezentacji zrodet
i literatury po§wigcony jest wstep (s. 11-34). Wydaje si¢ jednak, ze oméwienie wykorzystanych
materialow mogtoby by¢ doktadniejsze. Brakuje mi np. wyjasnienia, jakie zespoty, na jakich
zasadach i z jakimi efektami wyzyskano w wiedenskim Deutschordenszentralarchiv.

Wiasciwa tres¢ monografii, po wspomnianym wstepie (poprzedzonym jeszcze krotka przed-
mowa), tworzy szes$¢ nader niekiedy obszernych rozdziatow, dzielonych potem na dwustopnio-
wo na mniejsze jednostki, co sprawia, ze tekst rozbity jest ostatecznie na tatwo strawne w lektu-
rze dziatki. Nie sposob oczywiscie przedstawi¢ lub choéby zasygnalizowaé ogromu zawartych
w ksiazce ustalen czy przedyskutowanych kwestii. Ograniczg sig¢ zatem do wskazywania pewnych
tylko, selektywnie zgota czerpanych punktow, ktore mnie samemu wydaty si¢ intrygujace.
Rozdzial pierwszy, zatytulowany ,,Ku wojnie” (autorstwa, w drobnych kawatkach, S. J6zwiaka,
A. Szwedy i S. Szybkowskiego) omawia ,,geopolityczne” tto i podtoze konfliktu — a wigc naj-
pierw stosunki stron przysztego konfliktu z sasiadami (s. 35-52), potem za$ stosunki wzajemne
(s. 52-116). Jest godne podkreslenia, ze prezentacji konfliktu polsko-krzyzackiego nie zaczgto
od sprowadzenia Zakonu do Prus ani od zaboru Pomorza, ale dopiero od unii polsko-litewskiej,
stanowiacej ,,istotng zmiang w sytuacji geopolitycznej”. Duze znaczenie ma osobny podrozdziat
(piora S. Szybkowskiego) na temat postaw spoteczenstwa polskiego wobec Zakonu — gdzie
przedstawiono wyczerpujaca dyskusje z ugruntowanym starszymi pracami obrazem powszechne;j
nienawisci do krzyzackiego sasiada i oczekiwania odwetu za doznane krzywdy. Wniosek jest
taki, ze wrogos¢ wobec Krzyzakoéw nie byta powszechna, a polska elita pragneta raczej ugrun-
towania dobrych z nimi stosunkéw. Ma to znaczenie w kontek$cie rozwazan na temat samego
wybuchu wojny. Byt on wynikiem polityki samego krola, ktory w 1409 r. swiadomie part do
wojny i umiejgtnie zdotat do niej doprowadzié.

Rozdziat II dotyczy gldwnie jesiennej kampanii 1409 r. (S. Jozwiak i A. Szweda). Wazne
znaczenie maja nowe ustalenia zrodtowe na temat samego wypowiedzenia wojny (kwestia ta
od razu nabrata znaczenia, bo strona polska oskarzata przeciwnika o atak znienacka, bez cze-
kania az list wypowiedni dotrze do krola, co okazuje sig¢ nie mie¢ pokrycia w faktach). Wazne
znaczenie ma tez ustalenie, ze mimo toczacych si¢ dziatan zbrojnych, strony konfliktu toczy-
ly jeszcze rozmowy (zdaje sig, ze traktowane instrumentalnie przez Polakow, bo przerwane
w momencie, gdy zebrane wreszcie wojska krolewskie przeszty do kontrakceji). Interesujacy
jest wreszcie podrozdziat (S. Szybkowski) na temat krzyzackiej okupacji ziemi dobrzynskiej
(s. 149-176). Najwazniejsze jest tu pokazanie wysitkow nowej wladzy w kierunku pozyskania
poparcia lokalnej szlachty, ktora wielki mistrz kupowat przywilejami, wykraczajacymi daleko
poza zwyczaje panujace w calej Koronie.

Rozdziat III (S. Jozwiak, A. Szweda i S. Szybkowski) omawia okres zabiegdw dyploma-
tycznych od jesieni 1409 do wiosny 1410 r. Kluczowym wydarzeniem byt tu wyrok polubowny
krola czeskiego Wactawa IV. Wazne jest doktadne omowienie jego treSci — co pokazuje, ze
wyrok (przyznajacy Zmudz Zakonowi, a Dobrzyf krélowi) starat sig czyni¢ zado$é wymogom
prawa i nie zawierat zadnych oburzajaco niesprawiedliwych punktow, o jakich pisat Diugosz,
za ktorym z kolei ida wciaz chetnie polscy historycy. Przyznaé jednak trzeba, ze w konkretnej
sytuacji politycznej wyrok wypadat po mysli Krzyzakow, od ktorych zreszta Wactaw przyjmowat
wtedy znaczne sumy pieni¢dzy, acz — podkresla A. Szweda — nie wiadomo doktadnie, z jakiego
tytutu. Wynikato to jednak z prostego faktu, Ze to strona polsko-litewska dazyta wowczas do
naruszenia ustalonego wczesniejszymi traktatami uktadu stosunkow. Krol i Witold byli zdecydo-
wani kontynuowaé wojng, Zakon liczyt za§ w poczatku 1410 r. na zawarcie pokoju. Autorzy nie
znali jeszcze najnowszej tezy S. Ekdahla (Die Séldnerwerbung des Deutschen Ordens fiir einen
geplanten Angriff auf Polen am 1. Juni 1410. Ein Beitrag zur Vorgeschichte der Schlacht bei
Tannenberg, w: Beitrdge zur Militdrgeschichte des Preussenlandes von der Ordenszeit bis zum
Zeitalter der Weltkriege, Marburg 2010, s. 89-102), ktory dowodzi, ze wielki mistrz planowat
kolejny atak na Polske¢ juz w maju 1410 r., bez czekania nawet na uplynigcie terminu rozejmu
(24 czerwca). Pomyst ten, wymagajacy oczywiscie doktadnego przedyskutowania, chyba sig
jednak nie ostanie. Budzi bowiem zasadnicze watpliwosci interpretacyjne (opiera si¢ na do$é¢
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kruchych podstawach) i kloci si¢ z ogdlnym obrazem, jaki na podstawie doktadnej analizy
materiatu kresla nasi Autorzy.

Najobszerniejszy rozdzial IV (s. 238-563), napisany w catosci przez K. Kwiatkowskiego,
dotyczy ,,wyprawy letniej 1410 roku”. Bardzo szeroko omdwiona zostata mobilizacja i koncen-
tracja wojsk obu stron. Obraz jest wrecz przetadowany szczegdtami, acz wszystko to ma swoje
znaczenie, jako ze jest to chyba jedyna tak doktadnie znana sredniowieczna akcja mobilizacyjna.
Przede wszystkim za$ otrzymujemy dalej bardzo szczegdtowy obraz dziatan wojennych. Dzien
po dniu towarzyszymy armii polsko-litewskiej idacej na Prusy. Podkresli¢ trzeba, ze w tej fakto-
graficznej rekonstrukcji Autor zawsze trafnie zauwaza, podnosi i kompetentnie komentuje rozma-
ite zjawiska z zakresu organizacji i techniki dziatan wojennych, a nade wszystko obyczajowosci
irytuatu rycerskiego. Nie podjat natomiast szerszej dyskusji w dwoch najbardziej niegdys spor-
nych punktach — liczebno$ci wojsk oraz dowodztwa krola Wiadystawa Jagietty. W tej ostatniej
sprawie K. Kwiatkowski stusznie podkresla (s. 340-341), ze ogolna zwierzchno$¢ monarchy nad
catoscig sit zbrojnych nie ulega watpliwosci, za$ szczegotowa dyskusja o podziale kompetencji
z powolywanymi przez krola dowddcami jest bezprzedmiotowa, bowiem nie byly to czasy $ci-
stych procedur sztabowych. W sprawie sity wojsk zaznacza, ze pewna jest duza, chyba ponad
dwukrotna, przewaga strony polsko-litewskiej, ale co do konkretnych liczb deklaruje niewiedzg
(s. 344-346, 357). Niby to stuszna ostrozno$¢ badawcza, ale czytelnikowi nalezato sie jednak
jakies$ hipotetyczne chocby rozstrzygnigcie problemu — tym bardziej, ze ostrozny Autor takie-
go rozstrzygnigcia jednak na wlasny uzytek dokonat, skoro p6zniej, w innym zgota kontekscie
(s. 523), operuje szacunkowa liczba 40 000 zbrojnych po stronie jagiellonskiej.

Najwigksze zainteresowanie budzi¢ musi oczywiscie przedstawienie samej bitwy grunwaldz-
kiej. K. Kwiatkowski stwierdza jednak (s. 386), ze ,,pelna prezentacja” tego kulminacyjnego
starcia nie jest w tym miejscu ,,ani konieczna, ani tym bardziej wiasciwa”. Unik ten nie wydaje
si¢ zrozumiatly. Podrozdzial o samej bitwie pozostawia w kazdym razie niedosyt. Autor nie po-
kusit si¢ bowiem o rozstrzygnigcie kluczowej kwestii obustronnych drog podejscia na plac boju,
lokalizacji tego pola i ustawienia na nim wojsk. S. Ekdahl prezentuje w tym zakresie propozycje
catkowicie sprzeczne z kanoniczng wersja, utrwalona od ponad stulecia w setkach opisow i ujgé
kartograficznych (i ,,zacementowang”, jak dowcipnie stwierdzit kiedy$ Ekdahl, w postaci be-
tonowej makiety pola bitwy przy pomniku grunwaldzkim). K. Kwiatkowski optuje raczej za
wizja Ekdahla, ale czyni to bardzo niejasno (zapowiada wprawdzie, s. 399, ze argumenty tego
badacza wyjasniaja wszystkie watpliwo$ci, umacnia jeszcze te argumenty wlasnymi, nowymi
i bardzo cennymi spostrzezeniami, ale w konkluzji, s. 401, stwierdza zaskakujaco, ze caly ten
pomyst jest ,,nie do utrzymania”). Nalezalo wyczerpujaco i systematycznie przedstawi¢ cala
argumentacj¢ stron sporu i krok po kroku ja dyskutowaé, dochodzac do jasnych konkluzji —
w dziele tej rangi i w tak kluczowej sprawie nie wypadato uchyla¢ si¢ od odpowiedzi. Bardzo
brakuje tez ilustracji kartograficznej, bez ktorej trudno $ledzi¢ podawane informacje. W istocie
nie sposob przejs$¢ do porzadku nad twardymi argumentami S. Ekdahla (wymowny jest zwlaszcza
rozrachunek czasu i kilometrazu drogi przebytej rankiem przez wojska krolewskie, a przede
wszystkim prosta sprawa nomenklatury bitwy, co wskazuje, ze musiata si¢ ona toczy¢ wtasnie
koto Grunwaldu — ktora to wie$ w $wietle tradycyjnej koncepcji znajdowac by si¢ miata gdzies
za plecami armii krzyzackiej). Jedyny ktopot stanowi weiaz Diugoszowa fraza o namiocie kro-
lewskim na ,,wzgdrzu zwroconym w strong jeziora Lubien”. Nawet sugestia ,,dynamicznego” jej
rozumienia (wzgorze po drodze w kierunku jeziora) wydaje si¢ wciaz mato przekonujaca —
bowiem sam fakt, ze informator Dlugosza (najpewniej sam Olesnicki) zapamigtat t¢ nazwe,
swiadczy chyba, ze znalez¢ si¢ musiat w bezposredniej bliskosci jeziora lub je widzial. Nie byt
to przeciez punkt, ktéry uchodzi¢ mogtby za odlegty cel marszu.

Sam przebieg bitwy przedstawiony zostal raczej tre$ciwie (s. 414-432), ale z celnym wypunk-
towaniem i charakterystyka kluczowych etapow. K. Kwiatkowski stusznie podkresla, ze pole
bitwy bylo duzo mniej obszerne niz to tradycyjnie przyjmowano — front wojsk jagiellonskich
przy glebokim ugrupowaniu oceni¢ nalezy na zaledwie ok. 1,5 km (w tradycyjnej wizji byto
to 4-5 km). Stosunkowo szeroko omoéwiony zostal natomiast problem strat bitewnych (s. 432-
450). I tu Autor konsekwentnie uchyla si¢ od danych kwantytatywnych, idac raczej w kierunku
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wykazania, ze straty krzyzackie, cho¢ wysokie i bolesne, nie byly jednak katastrofalne; bardzo
wielu ludzi przezyto, takze sposrod braci zakonnych (a wige jednak nie zabijano ich planowo
bez pardonu, co jest waznym wnioskiem). Wazne sa dalej komentarze na temat sensu (czgsto
podwazanego w literaturze, a oczywistego przeciez w ramach kanonow $redniowiecznej sztu-
ki walki) trzydniowego obozowania na pobojowisku, przez co miano rzekomo straci¢ nie-
powtarzalna szansg zdobycia Malborka — co Autor shusznie kwestionuje. Duza wage ma tez
szczegotowe przedstawienie zachowania spoteczenstwa pruskiego, etapow jego poddawania
si¢ krolowi i polskich zabiegdw o takowe.

Rozdziat V po$wigcony zostat ,,kampanii jesienno-zimowej 1410/1411 roku” (dziatania mi-
litarne opisywat K. Kwiatkowski, dyplomatyczne A. Szweda, za$ S. Szybkowski omoéwit boje
na froncie polsko-wegierskim). Wérdd licznych ustalen zwraca uwagg spostrzezenie, ze w cha-
rakterze gwarantow aktu rozejmowego ze strony krzyzackiej wystapita 7 XII 1410 r. cata grupa
dowddcow wojsk zacigznych. Swiadezy to, stusznie konstatuje A. Szweda (s. 670), ze stawali sie
oni ,,samodzielna sita”, zdolna do narzucania swej woli mocodawcom — co, dodajmy, zwiastuje
juz zachowania z czasow wojny trzynastoletniej. Zauwazy¢ mozna jeszcze, ze wszyscy niemal
z tym gronie (Benesz von Dohna, Piotr von Schellendorf, Franczke von Warnsdorf, Czenke von
Borschnitz, Mikolaj von Logau i Marcin Busewoy) byli Slazakami — co pokazuje wewngtrzne
wigzi spajajace tg grupg. Znajomos¢ tych wigzi warto byloby zreszta poglebi¢ poprzez spraw-
dzenie, czy ludzi tych nie taczyly stosunki rodzinne czy interesy.

Rozdziat VI i ostatni omawia rokowania dyplomatyczne i zawarcie pokoju torunskiego,
ale znalazt si¢ tu tez ciekawy podrozdziat (piora S. Szybkowskiego) o postawie elit polskich
i litewskich w czasie wojny. Jego wniosek, ze po powrocie z letniej wyprawy opinia polska stra-
cita zapat do wojny, wyjasnia, dlaczego takze krol jesienia dazy¢ zaczal do ,,wygaszenia kon-
fliktu”. Wazne sa rozwazania na temat oceny konczacego wojng traktatu torunskiego. Ocena ta
w ujeciu A. Szwedy jest wywazona. Trafnie przypomina on, ze pokdj (ktory w istocie okazat
si¢ tylko zawieszeniem broni, jako ze — jak pokazuja szczegotowo K. Kwiatkowski i A. Szwe-
da w osobnym podrozdziale — jego realizacja trwata zaledwie kilka miesigcy, po czym zostata
obustronnie zawieszona) krojony byt jednak nie na miar¢ wiktorii grunwaldzkiej, lecz na miarg
konkretnej sytuacji militarnej w zimie, diametralnie r6znej od tej z lata. Autor pragnie wigc
ocenia¢ wydarzenia w $cistym ich kontekscie, w zwiazku z czym programowo odcina si¢ tez od
rozpatrywania znaczenia calej wojny z perspektywy zmagan polsko-niemieckich czy ,,dziejowego
konfliktu” z Krzyzakami. Zasadniczo uwazam takie podejScie za stuszne, ale mam wrazenie, ze
Autorzy (bo postawa ta nie dotyczy tylko A. Szwedy) popadli tu w pewna przesadg. Nie ulega
przeciez watpliwosci, ze konflikt z Krzyzakami byt jednak stale jednym z kluczowych problemow
polityki Krolestwa, a do tego stanowit kwestig stale zywa w §wiadomosci dos¢ szerokich warstw
spotecznych (na co wskazuja zeznania $wiadkow w procesach kanonicznych z Zakonem) — co
razem tworzy¢ musiato pewna tradycje niechgci. Odcigcie si¢ od szerszej perspektywy zatarto
tez mozliwos¢ dociekania glebszych motywacji politycznych, bez czego nie zrozumiemy jed-
nak, o co wlasciwie chodzito krolowi, gdy w 1409 r. decydowat sig¢ rozpgta¢ wojng z Zakonem.
Utrudnia to oczywiscie tez whasciwa oceng wynikow konfliktu, ktore poréwnac nalezatoby z za-
ktadanymi celami. Duza rolg pelni Zakonczenie (s. 748-759), w przegladowy, ale doktadny
sposoOb zestawiajace wyniki szczegdtowych badan.

Mimo ze mamy do czynienia z dzietem az czterech autorow, praca robi jednak wrazenie
zwartej, a narracja wydaje si¢ ptynna i ciagla, cho¢ wida¢ pewne predylekcje poszczegdlnych
autorow. Najtrudniejszy styl, miejscami nawet trudno komunikatywny ma K. Kwiatkowski.
Nie podoba mi si¢ konsekwentne przez wszystkich Autorow nazywanie wielkiego ksigcia
litewskiego Aleksandrem Witoldem, cho¢ w tradycji historiograficznej wszystkich zaintereso-
wanych narodow ugruntowato si¢ przeciez tylko drugie z tych imion. Sztucznie wyglada tez
bardzo czgste pisanie o krolu Wiadystawie 11 — jezeli zreszta zastosowano ten model numerowa-
nia kréléw (od Lokietka poczawszy), nie nalezato pisa¢ o Kazimierzu III Wielkim i Kazimie-
rzu IV Jagiellonczyku.

Ksiazke zaopatrzono w typowe zalaczniki. Jest obszerna bibliografia (s. 766-813), zreszta
tylko selektywna, poprzedzona wykazem skrotow. Sa indeksy, niepotrzebnie chyba odrgbne
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dla osob i nazw geograficznych. W indeksie osobowym jako gltéwne hasta przyjeto imiona, co
nie jest dobra zasada. W indeksie geograficznym raza liczne hasta typu ziemia (biecka, bielska,
brzeska, bydgoska itd., az do zydaczowskiej, w sumie 47 pozycji) — lepiej byto umiesci¢ je
pod: biecka ziemia, bielska ziemia itp. Jest tez oprawa kartograficzna. Sktada si¢ na nig umiesz-
czona pod opaska drukowana kolorowa mapa teatru wojennego oraz dodany na CD zestaw
8 map, ukazujacych na podstawie tej samej mapy ogolnej poszczegolne fazy dziatan. Nie ma
niestety, przypomnijmy, zadnej mapy ilustrujacej kulminacyjne dni okoto 15 lipca. Brakuje
tez streszczenia w ktoryms z jezykow ,.kongresowych” — narzucatby si¢ oczywiscie niemiecki.
To brak powazny z punktu widzenia oddziatywania dziela, ktérego znajomos¢ powinna by¢
upowszechniona za granica.

Podsumowujac, stwierdzi¢ trzeba, ze mamy do czynienia z bardzo wazna pozycja. W cza-
sach, gdy stusznie narzekamy na panoszaca si¢ powszechnie mikrografig, otrzymaliSmy wielka,
kompleksowa monografi¢ niezwykle waznego fragmentu dziejow Europy Srodkowej. Podsu-
mowuje ona i systematyzuje cala istniejacq wiedzg, ale wnosi tez pokazny tadunek zupeinie
nowych ustalen zrodlowych i nowatorskich rozstrzygnig¢. Wielkie znaczenie ma wyzwole-
nie si¢ z gorsetu schematéw narodowych, ktore w decydujacy sposob warunkowaty dotad
sposob nie tylko interpretacji, ale nawet ustalania faktografii dziejow konfliktow polsko-krzyza-
ckich. Bedzie to niewatpliwie ksiazka na dtugo ustalajaca kanon naszej wiedzy. Jest to co prawda
w duzej mierze historia zdarzeniowa, dzi$ juz uchodzaca za mocno nienowoczesna i niemodna.
Niezaleznie od takich uprzedzen, trzeba jednak zdawac sobie sprawg z wagi tego tradycyjnego
sposobu uprawiania dziejopisarstwa. Mniejsza juz moze o to, ze taka wtasnie histori¢ najchgtniej
si¢ wciaz czyta i to nie tylko w gronie profesjonalistow (a bytoby niepokojace, gdyby historycy
pisali juz tylko dla samych siebie). Wszelkie ustalenia typu, ,,wie es eigentlich gewesen ist”,
maja rang¢ badan podstawowych, niezb¢dnych dla rozwijania innych, takze tych najbardziej
nowoczesnych, dziedzin dociekan. Widac¢ to zreszta w samym recenzowanym dziele, gdzie Au-
torzy, zasadniczo dbajac glownie o mozliwie szczegotowa rekonstrukcej¢ wydarzen, wkraczaja
jednoczes$nie na rézne inne pola — pokazuja mechanizmy podejmowania decyzji politycznych,
funkcjonowania dyplomacji, uprawiania propagandy, organizacj¢ wojska i system prowadze-
nia dziatan militarnych, wnikaja w uwarunkowania mentalne, stale majac przed oczami §wiat
rytuatow i zachowan rycerskich. Dzieto, jakie otrzymali§my, jest zatem wielowatkowe i mozna
je zarazem traktowac jako skuteczng obrong nieco tradycyjnego sposobu uprawiania historii
politycznej, ktory wciaz okazuje si¢ niezwykle atrakcyjny i ptodny poznawczo.

Tomasz Jurek (Poznarn)

Das Soldbuch des Deutschen Ordens 1410/1411, Teil II: Indices mit personengeschichtlichen
Kommentaren, bearb. von Sven Ekdahl (Verdffentlichungen aus den Archiven
Preussischer Kulturbesitz, Bd. 23,11), Bohlau Verlag, K6ln-Weimar-Wien 2010, ss. 6 nie-
liczb. + 410.

Sven Ekdahl, szwedzkiego pochodzenia badacz czynny od lat w Niemczech, nalezy do
najwybitniejszych znawcodw historii militarnej Zakonu Krzyzackiego, a wojny lat 1409-1411
i bitwy pod Grunwaldem w szczego6lnosci. Do jego podstawowych dziet (bibliografie zamiesz-
czono w: Beitridge zur Militdrgeschichte des Preussenlandes von der Ordenszeit bis zum
Zeitalter der Weltkriege, Marburg 2010, s. 13-24), obok znakomitej pracy na temat zrodet do
bitwy grunwaldzkiej (Die Schlacht bei Tannenberg 1410, Berlin 1982; teraz dostgpna takze
w polskim ttumaczeniu: Grunwald 1410, Krakow 2010) oraz wydania Dtugoszowych Banderia
Prutenorum (Die ,,Banderia Prutenorum” des Jan Dtugosz, Gottingen 1976), nalezy tez edycja
Ksiggi zotdu Zakonu z lat 1410/1411, a wige z czaséw kampanii grunwaldzkiej i kampanii
jesienno-zimowej. Czg$¢ I tego wydawnictwa ukazata si¢ w 1988 r. Zawierata tekst zrodta,
dotyczacego rozrachunkéw migdzy wladzami Zakonu a poszczegdlnymi rotami zacigznych,
dokonywanych migdzy lipcem 1410 a styczniem 1411 r. Do tego dochodzity bogate aneksy,



