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Wprowadzenie

Zarys problemu

Wyjasnienie zjawisk zachodzacych wspdtczesnie w gospodarce powoduje wzrost
zroznicowania ekonomii. Liczba dostepnych narzedzi analitycznych wzrasta,
a jednocze$nie poszerzaniu ulega obszar zainteresowania analiz ekonomicznych.
Zauwazalna staje si¢ tendencja do ,zwracania si¢” ekonomii w stron¢ nauk
humanistycznych 1 spotecznych (soft sciences) z jednoczesnym wykorzystaniem metod
zaczerpnietych z nauk S$cistych 1 eksperymentalnych. Przestawska [2011, s. 179]
wskazuje, ze ekonomia zlozonosci, uznajac zakorzenienie gospodarki w rzeczywistym,
fizycznym $wiecie podporzadkowuje ja drugiemu prawu termodynamiki, zgodnie
z ktorym entropia ukladu jest rosngca. Jednocze$nie podkresla, ze w takim stanie nie ma
rownowagi, jedynie mniejsza lub wieksza entropia, czyli samorzutne i spontaniczne
przechodzenie od jednego do drugiego stanu réwnowagi, bez udzialu czynnikow
zewngetrznych.

Badania nieliniowych systeméw dynamicznych, do ktorych zaliczy¢ mozna
system spoteczenstwo-gospodarka s3g obecnie jednym z najciekawszych zagadnien
dotyczacych rozwoju ekonomii. Jakimowicz [2010, s. 260] podkresla, ze wybitni
ekonomisci sg zdania, ze teoria chaosu 1 nauka o zlozono$ci zmienig w najblizsze]
przysztosci oblicze gldwnego nurtu ekonomii [Snowdon, Vane, 2003, s. 303; Colander,
Holt, Rosser, 2004]. Badania bibliometryczne 1 analizy cytowan wskazuja na wzrost
zainteresowania metodami nieliniowymi w naukach spotecznych [Hendrickson 2004, za:
Jakimowicz 2010, s. 260]. Autorzy prac podkreslajg odniesienia do przyrodoznawstwa,
poniewaz to wlasnie tam nalezy szukac pierwszych doniesien o zastosowaniach dynamiki
nieliniowej w badaniach systemow ztozonych. Nie brakuje tez prob wykorzystania teorii
zlozonosci jako metody badawczej w pracach dotyczacych ekonomii. Trudno$¢ sprawia
jednak znalezienie opracowan dotykajacych problemu zlozonos$ci systemow w ukladzie
regionalnym. Prace z ekonomii dotyczag w wigkszosci zagadnien makroekonomicznych
badz wglebiaja si¢ w poziom mikroekonomii, skupiaja si¢ na modelach, sugeruja
konieczno$¢ zmiany podejscia do ekonomii ztozonosci. Poziom mezo jest pomijany przez

autoréw. Sama ekonomia zlozonoS$ci sklania si¢ ku zacieraniu granic pomi¢dzy mikro
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1 makroekonomig, odrywajac si¢ od klasycznych teorii 1 paradygmatdéw, przyblizajac si¢
skutecznie do rzeczywistosci gospodarczej. Ekonomia ztozonosci, jako jedna z nowych
drég poznania skomplikowanej rzeczywistosci gospodarczej, dzigki interdyscyplinarnosci
jest bardzo waznym ogniwem w procesach poznawczych wspolczesnej nauki.

Podejmowana w rozprawie problematyka badawcza odnosi si¢ do zagadnienia
rozwoju spoteczno-gospodarczego w kontek$cie zlozonosci, koncentrujac si¢
w szczegllnosci na wystepujace] w systemie spoteczno-gospodarczym luce ztozonosci.
Badania odnosza si¢ do regionalnego ukladu spoleczno-gospodarczego, ktéry jest
przyktadem systemu o wysokim stopniu zlozonos$ci. Sktada si¢ na niego duza liczba
elementéw, powigzanych ze sobg nieodlacznie, przy czym kazdy z elementéw wchodzi
nieliniowo w interakcje z wieloma innymi elementami [Domanski 2012]. Ztozono$¢
systemu nie odnosi si¢ do stopnia skomplikowania jego struktury, a do skomplikowania
relacji zachodzacych pomiedzy elementami tego systemu. Efektem skomplikowania tych
relacji jest wystepowanie luki ztozonosci.

Na potrzeby niniejszego opracowania luke ztozonosci zdefiniowano jako zjawisko
niezharmonizowania (niedopasowania) subsystemow wynikajagce z faktu istnienia
zlozonos$ci w systemie. Zgodnie z teorig zlozonosci uznaje si¢, ze jesli subsystemy nie sg
ze sobg zharmonizowane (ze wzgledu na réznice wielkoSci, wydajnosci 1 relacji
zachodzacych miedzy elementami sktadowymi tych systemow) moze dojs¢ do perturbacji
w ich rozwoju. Gdy istniejg zbyt duze rozbieznosci system zaczyna zle funkcjonowac.
W przypadku systemu spoteczno-gospodarczego z reguly obserwuje si¢ tego rodzaju
niezgodnosci. Niedopasowanie pomiedzy subsystemami spolecznym 1 gospodarczym
mozna okresli¢ jako luke ztozonosci spoteczno-gospodarczych. Luka ta moze prowadzi¢
do zakldocen w rozwoju. Zakldcenia te nasilajg si¢ w czasie, wraz ze wzrastajagcymi
oczekiwaniami, nowymi S$rodkami, mozliwosciami 1 zmianami jakie zachodza
w spoleczenstwie, gospodarce 1 sSrodowisku [por. Domanski 2012, Regulski 2012].

Ztozono$¢  systemOw  spoleczno-gospodarczych  oraz  niedopasowanie
wyréznionych w nich podsystemow spotecznego 1 gospodarczego sg istotnym problemem
badawczym, ze wzgledu na ich znaczenie dla trwalosci 1 zrOwnowazenia procesow
rozwojowych.

Za glowny cel naukowy pracy przyjeto identyfikacje, okreslenie wielkos$ci
1 wyjasnienie zjawiska luki ztozonosci spoteczno-gospodarczych w ukladzie regionalnym

Polski.



Cel metodyczny pracy sprowadza si¢ do zaproponowania procedury badawczej
identyfikujacej luke ztozonosci spoteczno-gospodarczych w ukladzie regionalnym.

Realizacja celow pracy wymaga sformutowania problemow badawczych, ktore
ujeto w formie nastepujacych pytan:

1. Czy w regionalnych systemach spoteczno-gospodarczych wystepuje luka ztozonosci,
czy subsystem gospodarczy i subsystem spoleczny sg ze sobg zharmonizowane?

2. Czy istnieje mozliwo$¢ zmierzenia luki zlozonosci spotleczno-gospodarczych
w ukladzie regionalnym?

3. Jakie procesy zachodzace w systemach spotecznym 1 gospodarczym powodujg zmiany
luki ztozonos$ci?

Realizacja celu naukowego pracy wymaga osiggniecia szeregu celow
szczegbtowych. Naleza do nich:

1. Identyfikacja luki ztozonos$ci spoteczno-gospodarczych w regionach;

2. Okreslenie stopnia zharmonizowania subsystemOw spotecznego 1 gospodarczego
w regionach;

3. Zaproponowanie metody pomiaru luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych
w regionach;

4. Wyjasnienie zalezno$ci pomiedzy procesami zachodzacymi w spoleczenstwie
1 gospodarce a wielkos$cig 1 zmienno$cig w czasie luki ztozonosci;

5. ldentyfikacja 1 wyjasnienie zaleznoSci pomiedzy luka gospodarcza 1 spoleczng
a regionalng strukturg sektorowa gospodarki regionu;

6. Identyfikacja 1 wyjasnienie zaleznoSci pomiedzy luka gospodarcza 1 spoteczng
a zréznicowaniem spoleczno-gospodarczym w regionach;

7. Identyfikacja 1 ocena zmian zachodzacych w strukturze luki zlozonos$ci spoteczno-
gospodarczych w regionach.

Uklad celow szczegotowych wskazuje jednoczesnie na przyjeta w pracy procedure

badawczga. Kolejne cele szczegdlowe stanowig jej poszczegdlne elementy.

Na podstawie dotychczasowego stanu wiedzy 1 przeprowadzonych badan
wstepnych stwierdzono, ze luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w regionach
wynika z r6znorodnych przyczyn i wywoluje rézne efekty. Wpltyw ten moze zar6wno
stymulowa¢ jak 1 hamowa¢ rozwoj. Kierunek wplywu zalezy od specyfiki danego

regionu. Na tej podstawie sformutowano sze$¢ hipotez badawczych:



H1: Subsystemy gospodarczy 1 spoleczny w regionach nie sg ze sobg w pehi
zharmonizowane 1 wystepuje w nich luka ztozonosci.

H2: Luka zlozonosci gospodarczych jest wigksza niz luka zlozonosci spotecznych
W regionie.

H3: Luka =zlozonos$ci spoleczno-gospodarczych jest odbiciem poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego regionow. Zwiekszanie poziomu rozwoju regionu skutkuje
zmniejszaniem si¢ wielkos$ci luki ztozonos$ci gospodarczych 1 spotecznych.

H4: Wielkos¢ luki zlozonos$ci gospodarczej 1 spotecznej zalezy od wielu czynnikow,
w tym przede wszystkim od struktury sektorowej gospodarki regionu, od struktury wieku
ludnosci w regionie. Wielkos¢ luki zloZzonoSci gospodarcze] w wigkszym stopniu niz
wielkos¢ luki zlozonosci spolecznej zalezy od poziomu rozwoju infrastruktury
techniczne;.

HS5: Wewnetrzne zrdznicowanie gospodarcze 1 spoleczne regionéw nie ma wpltywu na
wielkos$¢ luki ztozonosci gospodarczej 1 spoteczne;j.

H6: Zmiennos¢ luki spotecznej charakteryzuje si¢ wyzsza dynamikg anizeli zmiany luki

gospodarczej.

Metodyka badawcza, zakres pracy i materialy zrodlowe

W celu zweryfikowania hipotez postuzono si¢ schematem badawczym
obejmujacym sformutowanie problemu, konceptualizacje 1 operacjonalizacje pojec,
a nastgpnie parametryzacje 1 kwantyfikacj¢ wraz z wnioskowaniem. Uszczegdlowienie
problematyki badawczej 1 wybdr hipotez wraz z ich uzasadnieniem oparto na dorobku
literaturowym zwigzanym z zagadnieniem ztozonosci. Konceptualizacja poje¢ pozwolita
na u$cislenie 1 udoskonalenie abstrakcyjnych poje¢, ktére staty si¢ podstawa do
operacjonalizacji  czyli przygotowania procedur badawczych pozwalajacych
na empiryczne obserwacje rzeczywistych zjawisk. Powstaty listy zmiennych, a po ich
weryfikacji zebrano baz¢ danych oraz okreslono narzedzia badawcze. Po sprawdzeniu
jakosci zebranych danych, przygotowano 1 uporzadkowano zbiory informacji a nastepnie
za pomocg wybranych metod poddano je analizie.

Realizacja celéw pracy wymaga zastosowania szeregu iloSciowych metod
badawczych oraz podejscia jakosciowego w postaci krytycznej analizy dorobku
literaturowego w przedmiotowym zakresie. W celu weryfikacji przyjetych hipotez

1 sformutowania wnioskow, po okresleniu wielkosci luki ztozono$ci, zastosowano metody
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analizy statystycznej oraz analizy wskaznikowej wykorzystywanej w regionalistyce.
Wykorzystano takie metody ilosciowe, jak:
1. Wielowymiarowa analiza poréwnawcza, obejmujaca opracowanie wskaznikow
syntetycznych dla badanych zjawisk spotecznych i gospodarczych,
2. Metody badania koncentracji przestrzennej, w tym pomiar nierownosci
wewnatrzregionalnych,
3. Analiza regresji 1 korelacji,
4. Analiza dynamiki z  wykorzystaniem indekséw  jednopodstawowych
1 tahcuchowych,
5. Analiza periodyzacji zmian strukturalnych 1 upodabniania si¢ struktur.

Ponadto zaproponowano metod¢ badania wystepowania 1 zmienno$ci w czasie
zjawiska luki ztozonosci, ktéra oparta zostala na adaptacji metody genewskiej. Metode
te wykorzystano w celu identyfikacji 1 pomiaru luki zlozonos$ci spoteczno-gospodarczych
w ukladzie regionalnym Polski.

Badanie przeprowadzono przy uzyciu cech opisujacych system gospodarczy
1 spoteczny, ktore sg jednocze$nie charakterystykami czynnikéw warunkujacych rozwoj
krajow 1 regiondbw. W zbiorze tych cech znajdujg si¢ parametry uwzgledniane
w gtownych pracach ekonomicznych 1 socjologicznych. W poczatkowym etapie wybrana
zostata jak najwigksza liczba potencjalnych wskaznikow, ktoére poddane zostaly
eliminacji, a o ich ostatecznym zakwalifikowaniu przesadzata istotnos¢ z punktu
widzenia prowadzonych analiz.

Badanie luki zfozonosci spoteczno-gospodarczych w uktadzie regionalnym Polski
przeprowadzone zostatlo na podstawie danych z lat 1999 — 2011. Poczatek tego okresu
wigze si¢ z ustaleniem nowego podzialu administracyjnego, wprowadzajagcego
od 1 stycznia 1999 r. szesnascie wojewodztw. Uklad regionalny rozumiany jest jako
uktad szesnastu wojewddztw, ktoéry odpowiada poziomowi NTS 2 uktadu Nomenklatury
Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych.

W czesci teoretycznej pracy oparto si¢ na dorobku literaturowym z zakresu teorii
ekonomii, gospodarki przestrzennej, teorii systemow 1 teorii ewolucji.

W cze$ci empirycznej wykorzystano dane statystyczne Glownego Urzedu
Statystycznego, ktore zostaty zaczerpnigte z rocznikoOw statystycznych oraz z bazy Banku

Danych Lokalnych.



Podstawowe pojecia

W celu zachowania porzadku terminologicznego przyjeto w niniejszej pracy,
ze region bedzie rozumiany jako system instytucjonalno-administracyjny i jednoczes$nie
jako kategoria ekonomiczna zgodnie z podejsciem Domanskiego [1982, s. 228], ktory
definiuje region ekonomiczny jako uksztattowany lub ksztaltujacy si¢ ukilad, ktorego
elementy powigzane sa migdzy sobg 1 ze $rodowiskiem przyrodniczym relacjami
wspotwystepowania 1 wspoizaleznosci, a z otoczeniem — relacjami o duzym nasileniu.

Za system zlozony przyjmowany bedzie taki system, ktory charakteryzuje si¢
nastepujagcymi wilasnosciami [McDonald 2009, s. 455-471, za: Mazurkiewicz 2011,
s. 194]:

1) sktada si¢ on z duzej lub bardzo duzej liczby elementéw, w znacznej czgsci bardzo
aktywnych, w sensie wptywu wywieranego na inne elementy usytuowane blizej lub dalej;
np. przedsigbiorcy czy ludzie zwigzani z wladzg lub zarzadzaniem;

2) jego organizacja jest hierarchiczna 1 wieloszczeblowa; systemy lokalne, prezentujace
wilasng strukture hierarchiczng, wchodza w sklad wigkszych systemow, ktore z kolei
stanowig skfadowe jeszcze wigkszych systemow terytorialnych;

3) cechuje go zdolno$¢ do samoorganizacji — majagc wbudowane uklady zarzadzania
1 kontroli, zdolny jest do adaptacji do nowych warunkow;

4) jego samoorganizacja opiera si¢ na jeszcze jednej wilasciwosci — jest nig zdolnos$¢
do zapamietywania wlasnej historii, a wiec posiadanie pamigci, ktora sprzyja i pomaga
w wyborze wlasciwego rodzaju zachowan adaptacyjnych;

5) duzej liczbie elementow skladajacych si¢ na system towarzyszy wielokrotnie wicksza
liczba relacji 1 powigzan miedzy nimi; sg to nie tylko relacje wewnatrz systemu, ale takze
te, ktore wigza go z otoczeniem; maja one najczesciej nieliniowg nature, co decyduje
o nieprzewidywalnosci wywotanych za ich posrednictwem efektow 1 stanowi
podstawowg przyczyne tego, ze nadzwyczaj trudne jest przewidywanie nawet niedalekiej
przysztosci systemu;

6) jest niestabilny w tym sensie, ze potrafi funkcjonowaé¢ w warunkach dalekich od stanu
rownowagi, ktory wcale nie jest dominujagcym w jego zachowaniu; przebywa najczesciej
w przedziale migdzy nim a stanem chaosu;

7) niestabilno$ci czy tez zaburzenia w systemie moga by¢ wywolane zarOwno przez

zmiany zachodzace w otoczeniu, jak 1 zmiany wewnatrz systemu; zmiany te mogg miec



rozng skale, ale nawet jezeli sg niewielkie, to dzigki nieliniowej naturze relacji, moga
wywolywac nieraz niespodziewane skutki.

W $wietle powyzsze] definicji za system zlozony uznano system spoteczno-
gospodarczy funkcjonujacy w ramach kraju, jak 1 system spoleczno-gospodarczy
wyodrebniony dla kazdego z regionow. W ramach systemu spoleczno-gospodarczego
podjeto probe zidentyfikowania luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych, ktorg
zdefiniowano jako zjawisko niezharmonizowania (niedopasowania) subsysteméw majace
Swa przyczyne w wystegpowaniu w systemach 1 subsystemach wilasciwosci
charakterystycznych dla kategorii ztozonosci. W systemie spoteczno-gospodarczym luke
zlozonosci zdefiniowano jako niezharmonizowanie (niedopasowanie) subsystemu
gospodarczego 1 subsystemu spolecznego spowodowane ztozonos$cig tych subsystemow.

W ramach podsysteméw gospodarczego i spotecznego wyrdzniono dwa rodzaje
luk zlozonosci. Luka zlozonosci gospodarczych opisana zostala w subsystemie
gospodarczym 1 stanowi fragment luki zloZzono$ci spoleczno-gospodarczych.
Zidentyfikowana  zostala jako  niezharmonizowanie  elementéw  subsystemu
gospodarczego. Natomiast luka zlozonosci spotecznych stanowi rowniez fragment luki
zlozonosci spoteczno-gospodarczych. Jej wystgpowanie wskazuje na niezharmonizowanie
elementéw subsystemu spotecznego. Aby unikng¢ zbyt rozbudowanych sformulowan
w tekscie luke zlozonos$ci gospodarczych nazywac si¢ bedzie luka gospodarcza, a luke
zlozonosci spotecznej luka spoteczng.

Przez zharmonizowanie rozumiano stan definiowany jako ,,zgodno$¢, wzajemne
dopehianie si¢ lub wlasciwe proporcje” [Stownik jezyka polskiego 2012]. Adaptacja
natomiast ujgta zostala jako proces dostosowywania si¢ do uwarunkowan zmieniajacego
si¢ otoczenia. W teorii systemOw adaptatywnych wystepuje pewien charakterystyczny
rodzaj adaptacji — samotransformacja rozumiana jako proces powstawania
makrostruktury z mikror6znorodnosci (elementow systemu), ktora koordynuje dziatania
adaptacyjne. Ze zjawiskiem adaptacji zwigzane sg tzw. ,,nowe przestrzenie mozliwosci”.
Wystepowanie luki zlozonosci i proceséw adaptacyjnych powodujagcych zmiany jej
struktury prowadzi do ujawniania si¢ nowych zachowan systemu, zwigkszania si¢
wewnetrznej roznorodnosci, nabywania nowych wlasciwosci, dzigki ktérym system moze
przesung¢ si¢ do nowych przestrzeni zdarzen wplywajacych na rozwdj systemu.

Przyjmujac podsystem spoteczny jako system kontrolujacy (potencjal spoteczny
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wystepuje wtedy w roli odjemnej) wychodzi si¢ z zalozenia, ze czynnikami decydujagcymi

o rozwoju sg kapitat ludzki 1 kapitat spoteczny.

Uklad pracy

Zastosowanie postegpowania badawczego o charakterze sekwencyjnym
zdeterminowalo uktad pracy. Skfada si¢ ona z pigciu rozdzialow. W pierwszej czesci
pracy, obejmujacej pierwszy i drugi rozdziat, odnalez¢ mozna tresci zwigzane z literaturg
dotyczaca zagadnienia zlozonoSci oraz informacje o przyjetym postgpowaniu
badawczym. W drugiej czesci skupiono si¢ na zweryfikowaniu postawionych hipotez.

Pierwszy rozdziat dotyczy definiowania ztozono$ci. W zwigzku z tym, ze temat
zlozonos$ci podejmowany jest w wielu odrebnych zagadnieniach pochodzacych z r6znych
dziedzin nauki, przyjeto si¢ mowi¢ o zagadnieniu zlozonosci, a nie o teorii ztozonosci.
Analiza literatury uwypukla trudnosci ze zdefiniowaniem 1 pomiarem zloZonosci.
Zwraca uwage na cechy towarzyszace temu zjawisku oraz wskazuje na inne zjawiska
powigzane z tym tematem: adaptacje, samoorganizacj¢ czy koewolucje. W pierwszym
rozdziale odnalez¢é mozna takze informacje o problematyce zlozono$ci podejmowanej
w naukach spotecznych 1 ekonomicznych.

Drugi rozdzial niesie ze soba wiadomo$ci z zakresu rozwoju spoleczno-
gospodarczego regionéw oraz wskazuje na najwazniejsze problemy zwigzane z oceng
procesdOw rozwojowych wynikajagce m. in. z wystepowania w rzeczywistosci spoteczno-
gospodarczej wysokiego stopnia zlozonosci. W tej czesci zwrdcono takze uwage
na zagrozenia zwigzane z procesem adaptacji, bedgcym odpowiedzig na zmiany zwigzane
z samoorganizacjg w systemach ztozonych.

Kolejne rozdzialy maja charakter empiryczny. W trzecim rozdziale
zaprezentowano metody identyfikacji 1 pomiaru luki zlozono$ci spoteczno-
gospodarczych. W tej cze$ci opracowania oszacowano rozmiar luki gospodarczej i luki
spotecznej oraz okreslono zaleznosci wystepujace migdzy nimi. Wskazano na powigzanie
luki ztozonosci spoteczno-gospodarczych z poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego
oraz dokonano klasyfikacji regionow ze wzgledu na wielko$¢ luki ztozono$ci. Czwarty
rozdziat wprowadza analiz¢ zaleznosci wielkosci luki zlozonosci spoteczno-
gospodarczych z wybranymi zjawiskami wystepujacymi w obu subsystemach.
Przeanalizowano powigzania rozmiarow luk z elementami struktury sektorowej

gospodarki 1 struktury wiekowej spoteczenstwa. Oceniono takze powigzanie
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wewnetrznego zroznicowania gospodarczego 1 spolecznego a takze wyposazenia
w infrastruktur¢ techniczng z ksztaltowaniem si¢ rozmiarow luk. Rozdziat piaty
podejmuje zagadnienie zmian jakie zachodza w strukturach Iuki gospodarczej
1 spotecznej, ocenia przeobrazenia 1 wskazuje na nowe przestrzenie mozliwosci jakie
rodza si¢ wraz z wystepowaniem 1 przeksztalceniami luki zloZzonosci. W ostatniej czesci
podsumowano cato$¢ badan, odniesiono si¢ do hipotez i1 sformulowano najwazniejsze

whnioski ptynace z przeprowadzonych badan.
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1. Z¥ozonos¢ w naukach spolecznych

Genezy nauki o zlozonosci nalezy upatrywaé w ogolnej teorii systemow, ktorej
podstawy zostaty opracowane w 1937 r. przez austriackiego biologa L. von
Bertalanffy’ego. Przedmiotem zainteresowania tej nauki sg systemy jako takie, bez
wzgledu na ich konkretny charakter. Zasada izomorfizmu, u podstaw ktorej leza
podobienstwa strukturalne migdzy obiektami opisywanymi przez rézne nauki, pozwala
na badanie r6znych systemow. Jest to mozliwe dzigki temu, ze czynniki oddzialujace
na zjawiska 1 procesy badane przez odmienne nauki sg r6zne, natomiast prawa formalne
sg identyczne [Bertalanffy 1984]. Jest wiele praw fizycznych, ktére posiadajg swoj
odpowiednik w ekonomii. Nowoczesna ogdlna teoria systemOw zawiera cztery
podstawowe komponenty: cybernetyke, teori¢ katastrof, teori¢ chaosu deterministycznego
1 teori¢ ztlozonosci. Ten fundament metodologiczny okresla si¢ mianem 4C od pierwszych
liter nazw angielskich: cybernetics, catastrophes, chaos, complexity. Poczatkowo nazwa
4C miala na celu podkreslenie, Ze wymienione teorie s3 bardzo miatkie, latwo
je podwazy¢ 1 nie stanowig realnego wktadu w rozwdj nauki [Horgan 1995, s. 104-109].

Ekonomia ztozonosci jest jedng z najpowazniejszych propozycji wypetnienia luki
poznawczej, ktéra powstaje w wyniku rozbieznosci pomigdzy rzeczywistoscig
ekonomiczng, a teoriami ekonomii, ktore w XX w. opieraly si¢ na paradygmacie
linlowym. Opisywanie wspotczesnych gospodarek, nalezagcych do najbardziej ztozonych
systemow dynamicznych, za pomocg zaleznosci liniowych powoduje znaczne
uproszczenie. Jedng z przyczyn pomijania przez glowny nurt ekonomii modeli
nieliniowych byly trudnoSci zwigzane z ich rozwigzaniem, rzadko bowiem modele
te dostarczaty zwigztych odpowiedzi analitycznych. Przeszkody te zniknety wraz
z nastaniem ery komputerow cyfrowych 1 rozwojem badan numerycznych. Techniki
komputerowe staly si¢ tez glownym czynnikiem postegpu w badaniach empirycznych.
Postep w teorii ekonomii jest mozliwy dzigki traktowaniu rynkéw 1 gospodarek jako
zlozonych uktadow adaptacyjnych, a nadzieje na postep w praktyce gospodarowania daje
nowa nauka empiryczna — ekonofizyka'.

Ztozone uklady adaptacyjne sg otwartymi systemami dynamicznymi, ktore

sktadaja si¢ z oddziatujacych na siebie elementow. Oddziatywania miedzy sktadnikami

! Ekonofizyka to jedna z nowych dziedzin nauki zajmujaca si¢ zastosowaniem pewnych metod fizyki
statystycznej do analizy rynkéw finansowych (kapitatowych) [Rosario N. Mantegna, H. Eugene Stanley
2001]
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prowadza do powstania uporzadkowanych zjawisk kolektywnych, ktére nazywa sie
wlasnosciami emergentnymi. Elementami ukladow zlozonych moga by¢ ludzie,
organizmy, programy komputerowe czy molekuty. Cechg wspdlng wszystkich zlozonych
uktadow adaptacyjnych jest gromadzenie informacji o otoczeniu 1 relacjach, jakie
zachodza pomigdzy elementami oraz odkrywanie w nich regularnosci, a nastepnie
budowanie na tej podstawie schematow poznawczych® wykorzystywanych do dzialania
w $wiecie rzeczywistym. Skutki tych dziatan powoduja zwrotny strumien danych, ktory
z kolei wywiera nacisk selekcyjny na dostgpny zbidr schematéw poznawczych.

Zlozono$¢ nie jest terminem jednoznacznym. Istnieje co najmniej 45 réznych
definicji ztozonos$ci [Horgan 1999]. Niemal kazda z nich jest subiektywna, ale nie jest to
przeszkoda w badaniach naukowych, gdyz wiekszo$¢ sformutowan nawigzuje do takich
poje¢ jak entropia, przypadkowo$¢ czy informacja. Jedng z ciekawszych definicji jest
efektywna zlozono$¢ systemu rozumiana jako dlugos¢ zwigztego schematu
wykorzystywanego do opisu jego regularnos$ci przez wybrany ztozony uktad adaptacyjny,
ktory obserwuje ten system [Gell-Mann 1996]. W ekonomii o zlozonosci systemow mowi
si¢ wtedy, gdy czynniki endogeniczne sg przyczyng albo zachowan nieperiodycznych,

albo zmian strukturalnych [Day 1994, za Jakimowicz 2011, s. 43-44].

1.2 Zagadnienie zlozonoSci

Ztozono$¢ to pojecie trudne do jednoznacznego sprecyzowania. Przyjmujac
rozumienie intuicyjne mozna powiedzie¢, ze zlozono$¢ oznacza co$§ bardzo
skomplikowanego albo trudnego do zrozumienia. Ze zjawiskiem zlozonos$ci spotykac sie
mozna nie tylko na gruncie nauk przyrodniczych, ale takze w chemii, biologii, uktadach
technicznych, informatycznych czy tez wreszcie spotecznych 1 ekonomicznych.

Ztozonos$cig zajmuje si¢ obecnie wiele dyscyplin, stad tez sposoby interpretacji
irozumienia pojecia zlozonoSci zmieniajg si¢ w szerokim zakresie. Z perspektywy
zarzadzania organizacjami wazna jest zdolno$¢ do uczenia si¢, adaptacji, komunikacji czy

kooperacji 1 powinny by¢ to kluczowe atrybuty ekonomicznej ztozonos$ci rozpatrywane;j

? Schemat poznawczy rozumiany jako organizacja uprzednich doswiadczen z jakim$ rodzajem zdarzen,
obiektow lub osob. Jest to forma trwatej reprezentacji poznawczej, obejmujaca sens typowej sytuacji, jak i
znaczenie typowych form zachowania, ktdre powinny zostaé wygenerowane w reakcji na t¢ typowa
sytuacje [Necka, Orzechowski, Szymura 2006]
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w kontekscie zbiorowosci ztozonych, zardwno ludzkich, jak i1 czysto informatycznych
[Wotoszyn 2013, s. 46].

Teoria zlozono$ci znana jest przede wszystkim z teorii obliczen, ale chetnie
wykorzystywana jest przez nauki spoleczne. Z racji spelniania kryterium bycia zakresem
okreslonej wiedzy opisowej w odniesieniu do zarzadzania, teoria zlozonosci nie moze
stanowi¢ samodzielnej ontologii abstrakcyjnej [Gospodarek 2012, s. 21]. Moze by¢
jednak uznana za ontologi¢ relacyjng. Dotyczy bowiem, uktadu zarzadzanego,
sktadajacego si¢ z systemu generujacego wartos¢, oddziatywujacego z otoczeniem
[Gospodarek 2012, s. 36].

Mozliwo$¢ zastosowania teorii ztozonosci [por. Anderson 1999, s. 216-232,
McMillan 2004, Rosser 1999, s. 169-192, Mesjasz 2010] ogranicza si¢ do opisu zjawisk
zwigzanych z oddzialywaniami zarzadzanego podmiotu z otoczeniem, zwlaszcza
wowczas, gdy wystepuje silna 1 nieliniowa zalezno$¢ od stabych impulséw sterujacych,
mogaca przybra¢ charakter chaotyczny lub katastroficzny [Poston i1 Stewart 1978, Rosser
2000].

Ztozono$¢ powstaje z réznorodnosci kompozycyjnych systemu zarzadzanego,
na ktére skladajg sie: struktura, oddzialywania, relacje oraz zbior jego charakterystyk.
Tym samym, mozliwo$¢ zastosowania pojecia zlozonosci do jakiegokolwiek uktadu
zarzadzanego, oznacza znaczacg trudno$¢ opisu formalnego oraz podzialu
kartezjanskiego struktury systemu na sktadowe. Skutkuje to wystepowaniem istotnego
ceteris paribus opisu, zwigzanego ze skonczong liczbg parametrow opisujacych
oddzialywujacy z otoczeniem system oraz uwzglednianiu skoficzonej liczby danych
historycznych 1 biezacych. Wybdr zmiennych, opisujacych zarzadzany obiekt, zalezy
od managera lub grupy zarzadzajacej 1 zawsze jest subiektywnym [Gospodarek 2012,
s. 38].

Rodzaje zlozonosci spotykane w systemach spolecznych 1 ekonomicznych
systematyzuje praca Mesjasza, wprowadzajac typologie ztozonosci odwotujaca si¢ do jej

pochodzenia (rysunek 1) [Mesjasz 2010, Wotoszyn 2013, s. 46].
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Z1ozono$¢

N

rekursywna poznawcza chaotyczna obliczeniowa
-zlozonos$¢ -zlozonos$¢ -struktury -logiczna
logiczna fundamentalna dyssypatywne nierozstrzygalnos¢
-zlozonos$¢ -zlozonos$¢ -zlozone systemy -niepodatnos¢
relacyjna semiotyczna adaptacyjne obliczeniowa
-zlozonos$¢ -samoorganizacja
semantyczna

Rysunek 1. Typologia zlozonosci w systemach spoleczno-ekonomicznych
Zrédlo: Mesjasz 2010; Woloszyn 2013, s. 47

Ztozonos¢ rekursywna moze wynika¢ z konstrukcji logicznej odnoszacej si¢
do samej siebie, tak jak w przypadku rozstrzygania problemow za pomoca tego samego
systemu formalnego, w ktorym s3a osadzone. Podobny rodzaj ztozonosci powoduja tez
wewnetrzne zwrotne relacje migedzy opisywanym systemem 1 obserwujacymi
go podmiotami. Naturalng konsekwencja podstawowego zwigzku obserwatora
1 przedmiotu badan egzystujacych w tej samej rzeczywistosci jest ztozono$¢ poznawcza,
w ktorej umyst 1 $wiadomos$¢ badacza zakldoca jego percepcje, a nieokre§lonosé
1 subiektywizm znaczen nadawanych obserwacjom utrudnia nie tylko zrozumienie, ale
rowniez komunikacje miedzy podmiotami. Z kolei ztozonos$¢ o charakterze chaotycznym
jest obiektywng wtasciwoscia nieliniowych systeméw dynamicznych, powigzanych
ze zlozono$cig poznawcza ze wzgledu na konsekwencje, jakie dla mozliwosci
przewidywania losOw systemOw niesie ich silna wrazliwo$¢ na zaburzenia
w obserwacjach standw przeszlych. Wreszcie ztozonos$¢ obliczeniowa reprezentuje wiele
klas probleméw o réznym stopniu trudnosci, jakie wyst¢puja przy rozwigzaniu ich
metodami algorytmicznymi, od zadan wykonywalnych w dajacym si¢ akceptowac czasie,
poprzez problemy rozwigzywalne jedynie w sposob przyblizony, az do kwestii
catkowicie nierozstrzygalnych w drodze obliczeniowej [Arora 1 Barak 2009, Wotoszyn

2013, s. 46-47].
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ZYozonos$¢ szczegdtow 1 ztozonos¢ dynamiczna odnosza si¢ do ztozonosci oparte;
na istnieniu wielu zmiennych: do ztozonosci szczegotow. Senge uwaza, ze istnieje jednak
rowniez inny typ zlozonosci. Chodzi o zlozono$¢ dynamiczng, w ktorej przyczyny
1 skutki sg bardzo subtelne, a odsunigte w czasie efekty interwencji nieoczywiste.
Ztozono$¢ dynamiczna wystepuje wowczas, gdy to samo dzialalnie przynosi skrajnie
rozne skutki w krotkim 1 dlugim okresie albo gdy skutki odczuwalne lokalnie sg zupehie
odmienne od skutkéw odczuwalnych w innej czesci systemu. Wystepuje réwniez, gdy
oczywista interwencja generuje nieoczywiste skutki. [Senge 2006, s. 93].

Jak wskazuje Sutkowski dyscypliny naukowe, badajace systemy prezentujace
zlozono$¢, zapozyczaja techniki wypracowane w innych dziedzinach i1 wzajemnie
wymieniajg si¢ kierunkami podejScia do zlozonosci [Wilson 1998, Sutkowski 2005].
Uzywajac zbiorczego okreslenia ,,nauki o zlozonosci” jako oznaczenia czg¢sci wspolnej
dyscyplin badajacych systemy wykazujace zlozono$¢, mozna sformutowaé pewnag
analogie miedzy ta naukg a przedmiotem jej zainteresowania: podobnie jak w naturze
obserwuje si¢ dualizm laczacy tendencje do zwielokrotnienia i kumulowania systemow
z dgzeniem do redukcji zlozonos$ci poprzez agregacje, tak tez w nauce o zlozonosci
dualizm ten powinien znajdowa¢ odzwierciedlenie w postaci metod badawczych
zespalajacych ze sobg oba podejscia. Rodzi to potrzebe poszukiwania takich metod opisu
systemow zlozonych, w ktérych znajda miejsce zarowno mechanizmy generujace, jak
i1 redukujace ztozonos¢ [Wotoszyn 2013, s. 50].

Zachowania 1 formy zloZzone prezentowane przez zbiorowos¢ elementow pozornie
prostych okresla si¢ czesto mianem emergencji. Termin ten sygnalizuje, ze zlozonos¢
systemu wylania si¢ z jego elementow w sposob zaskakujacy w jakim$ stopniu badacza,
ktory skoncentrowany wcze$niej na pojedynczych sktadnikach nie przewidywat
ujawnienia si¢ dodatkowych wlasnosci z chwila, gdy sktadniki bedg wzajemnie na siebie
oddzialywa¢  [Goldstein  1999].  Okreslenie  ,emergentny” oznacza zatem
,hieuswiadomiony dotad”. Emergencja nie oznacza wigc powstania nowej jakosci
w miejsce dotychczasowej pustki, lecz jest bardziej skutkiem stworzenia kontekstu,
w ktorym okazuje si¢, ze pozorna pustka w istocie jest wypetniona niespodziewang
zlozonos$cig. Przyktadem takich pozornie pustych przestrzeni jest teoria liczb [Ventrella
2010] czy zbiory samopodobne [Mikula 2006)]. Emergencja jednak to skutek, a nie
przyczyna, efekt koncowy, a nie mechanizm, ktory go stwarza 1 na ktérym mozna
by oprze¢ konstrukcje nowych systemow. Proby tworzenia sztucznej ztozonosci w drodze
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celowego 1aczenia elementow nadmiernie prostych wydaja si¢ by¢ skazane
na niepowodzenie. Budujagc modele skomplikowanych systemow, trzeba wigc raczej miec
na uwadze na poczatku cala, w petni zlozong zbiorowo$¢, nie spodziewajac sie,
ze z polaczenia trywialnych komponentow powstanie co$, co wykraczaloby daleko poza
$wiadomy wymiar badacza [Edmonds 1 Moss 2005].

Réznorodne spojrzenia na zlozono$¢ jako wilasno$¢ systemow wynikaja
z odmiennych perspektyw postrzegania przedmiotu badan przez rézne dyscypliny nauki.
Nie mozna jednak traktowac tego jako przejawu zrdéznicowania w ztozonosci jako takiej,
poniewaz dyscypliny te badajg niejednokrotnie to samo zjawisko, stosujac odmienne
metodologie 1 systemy pojeciowe. Postgp wiedzy o zlozono$ci 1 rozwd] metod jej
poznania pozwala adaptowac osiggnigcia pojedynczej dyscypliny do badania systemow
tradycyjnie zarezerwowanych dla innych, odrgbnych gatezi nauki [Woloszyn 2013, s. 48].

Ztozono$¢ zdaje si¢ by¢ cechg uniwersalng 1 jednorodna, posiadajacg to samo
znaczenie 1 wywodzacg si¢ z tych samych zrodet bez wzgledu na rodzaj 1 nature zjawiska,
w ktorym si¢ przejawia. Innymi stowy zlozonos¢ tkwi w samej naturze, nie jest
konsekwencja pewnych cech posiadanych przez systemy, lecz raczej podlozem,
na ktérym te specyficzne cechy moga si¢ pojawia¢ [Woloszyn 2013, s. 48-49].

Pojecie systemu wprowadzil do nauki austriacki uczony L. Bertalanffy [1951,
1984]. Wyroznit on dwa podstawowe rodzaje systemOw: zamknigte 1 otwarte.
Te pierwsze nie podlegaja wplywowi zmian zachodzacych w ich otoczeniu, to znaczy nie
wymieniaja z nim materii, energii 1 informacji. Powoduje to wzrost stanu ich
wewnetrznego nieuporzadkowania (entropii), prowadzacego w rezultacie do ich zaniku.
Systemy otwarte to takie, ktére pozostajg w kontakcie ze swoim otoczeniem
1wymieniajagc z nim materi¢, energi¢ 1 informacj¢, zdolne s3 do podtrzymywania
1 przedtuzania wlasnej egzystenciji.

Istota pojecia systemu zawiera si¢ w prostym stwierdzeniu, ze jest to zbior
elementéw oraz relacji miedzy nimi, sprawiajacych, ze kazda zmiana stanu elementu lub
elementéw znajduje skutek w postaci zmian stanu innych elementéw systemu
[Bertalanffy 1984]. Z uwagi na swoj sklad, system prezentuje hierarchiczng nature
poprzez wystepowanie réznych poziomow uogdlnienia (agregacji). To, co wystepuje jako
element systemu na jednym poziomie, przyjmuje posta¢ systemu na poziomie nizszym,
1 konsekwentnie, kazdy z jego elementéw prezentuje odrgbny system na jeszcze nizszym
poziomie. Zalezno$¢ taka umozliwia przechodzenie od wyzszej, a wigc mniej doktadne;
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skali analizy, do nizszej, ktora jest bardziej skomplikowana. System jest wiec z definicji
uktadem ztozonym 1 wieloskalowym. Pojecie systemu zlozonego nie odnosi si¢ jednak
do stopnia skomplikowania jego struktury, lecz do jego zachowania. Zaktadano,
ze systemy zachowuja si¢ stabilnie, tj. ze w dostatecznie duzym stopniu daje si¢
przewidywa¢ ich zachowanie. Rzadzit nimi deterministyczny, a dokladniej
redukcjonistyczny porzadek. Redukcjonizm oparty jest na przekonaniu, ze istnienie
zarOwno systemow, jak 1 ich witasnosci, jest sprowadzalne do istnienia 1 wlasnos$ci ich
czgsci. Oznaczalo to nic innego jak to, ze zachowanie systemow daje si¢ wyprowadzac
z zachowania ich elementow, a wigc da si¢ opisywac 1 wyjasnia¢ w samych jedynie
kategoriach zachowania elementow skladajacych si¢ na system. Kazde zdarzenie
w ramach systemu bylo zdeterminowane przez okreslone warunki poczatkowe i dawato
si¢ przewidywac, jesli tylko znany byl charakter relacji migdzy elementami. Analiza
badawcza sprowadzata si¢ wigc do poznania natury tych relacji oraz sposobu, w jaki
zmienialy si¢ stany elementow pod ich wptywem. Zaktadano liniowy charakter zwigzkow
miedzy elementami: niewielkim zmianom poczatkowym odpowiadaty niewielkie zmiany
koncowe, 1 na odwrdt, duzym zmianom — odpowiednio duze zmiany koncowe. Drugie
zalozenie zakladato, ze system ma tendencje do osiggania stanu réwnowagi. Takie
zachowanie bylo mozliwe dzigki przewadze relacji o charakterze ujemnego sprzgzenia
zwrotnego, tlumigcych wszelkie zmiany o narastajgcym natezeniu. Zachowanie systemow
charakteryzowata wiec stabilno$¢, porzadek i rownowaga. Jako przypadkowe odchylenia
od normy, stanowigce raczej wyjatek niz regute traktowane byly wszelkie przejawy braku
stabilnosci, porzadku 1 rdwnowagi [Prigogine 1 Stengers 1985].

Odkrycia w obszarze fizyki zaczety dostarcza¢ innych wnioskow. Coraz czgsciej
zaczely pojawiac si¢ dowody na to, ze system nie zawsze dazy do stabilnosci. Naukowcy
zdali sobie sprawe, ze to wlasnie niestabilno$¢, nieporzadek 1 nierownowaga okazywaty
si¢ by¢ normg, a stabilno$¢, porzadek i1 rownowaga — tylko szczegdlnym stanem
w obszarze wystepowania tych pierwszych. Do opisu tej normy nie wystarczato jednak
zalozenie o stabilnym zachowaniu systemow. Konieczne bylo stworzenie nowej idei
systemu, opartej na nowych zatozeniach. Uosabialo jg pojecie systemu zlozonego. O ile
w systemach stabilnych relacje mialy liniowy charakter, o tyle w systemach ztozonych
(niestabilnych) maja one nature nieliniowg. Male zmiany stanu okreslonego elementu lub
elementow wywotywaé mogg nieproporcjonalnie duze zmiany stanu innych elementow.
Dzieje si¢ tak dzigki przewadze relacji o charakterze dodatniego sprzezenia zwrotnego,
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wzmacniajacych natezenie pojawiajacych si¢ zmian. Nawet niewielka zmiana stanu
jakiego$ elementu moze wywota¢ skutek odbijajacy si¢ na stanie wielu elementéw czy
wrecz calego systemu’. W systemie stabilnym, niewielka zmiana wywoluje najczesciej
podobny, niewielki skutek, poniewaz wszelkie odchylenia sg ttumione przez mechanizm
ujemnego sprz¢zenia zwrotnego, co w rezultacie powoduje, ze system stale dazy do stanu
dynamicznej rOwnowagi. Zachowanie systemu ztozonego (niestabilnego) charakteryzuja
tymczasem nastepujace po sobie okresy turbulencji (zaburzen) oraz powrotu do stanu
stabilnos$ci [Tempczyk 1998].

Sformutowanie dobrej definicji systemu okazuje si¢ dos$¢ trudne, poniewaz
podlega dualizmom poznawczym. Za najbardziej og6lnag mozna przyja¢ definicje
intuicyjng wyrazong przez Klira [2001]: system jest parg zloZzong ze zbioru rzeczy oraz
zbioru relacji migdzy nimi. Tak proste okreslenie jest samo w sobie przydatne jako
kryterium pozwalajace rozstrzygnaé, czy dany twor jest systemem [Woloszyn 2013,
s. 51].

Wiasciwosci elementéw sktadowych systemu, w ktérym ujawnia si¢ ztozonos¢,
wskazuje Wotoszyn, podkreslajac, ze wiasciwosci te pozostajg blisko ze wspdlczesnymi
teoriami fizyki wyrastajacymi z potrzeby wyjasnienia istotnych kwestii zwigzanych
z wyjasnieniem natury fizykalnej rzeczywistosci. Wedlug Woloszyna asymetria
elementow pozwala na przejmowanie przez elementy systemu rozréznialnych stanow,
przez co mozliwe jest zaobserwowanie zmiany stanu elementu zwigzanej ze zmiang
opisujacej go wielkosci, jak rowniez rozrdznienie kierunkdéw i1 obserwowanie zmian
potozenia lub orientacji elementow w przestrzeni systemu. Brak symetrii przy
przeksztalceniach, jakim podlega element systemu, oznacza brak niezmiennosci, a wigc
z jednej strony wprowadza pewng liczbe zmiennych stanu, z drugiej komplikuje
zachowanie elementow 1 calego systemu. Rozumienie asymetrii znajduje swoje
odzwierciedlenie = w  koncepcjach  nowoczesnego  zarzadzania  organizacjami
inteligentnymi, ktadacymi nacisk na r6znorodnos¢ i1 odmienno$¢ zarowno kulturowsa
[Stanczyk 2007], jak i dotyczaca pogladow, doswiadczen, kompetencji czy sposobow

postepowania wsrdd pracownikow [Borkowska 2008].

? Przystowiowy stat sie juz przyklad podany po raz pierwszy przez E. Lorenza, znany jako efekt motyla,
majacy stanowi¢ przyktad sytuacji, gdy niewielka, wrecz niezauwazalna zmiana (perturbacja) wywotuje
reakcje tancuchowa, ktérej kulminacjg jest wrecz niespotykane w swych rozmiarach zjawisko czy
diametralna zmiana w strukturze systemu. To tak, jakby zmiana cisnienia powietrza spowodowana ruchem
skrzydet motyla fruwajacego w lesie amazonskim, przeniesiona i wzmacniana przez specyficzne zaleznosci
w atmosferze, spowodowata pojawienie si¢ tornado w Teksasie [Tempczyk 1998].
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Druga wtasciwoscig jest mnogos$¢ elementow. Powielenie obiektow nie tylko
zwielokrotnia faczng liczbe ich zmiennych stanu, ale takze otwiera droge do ztozonos$ci
o charakterze kombinatorycznym. Uwidacznia si¢ tu potencjal zamkniety w samej
przestrzeni nadajagcym elementom organizacj¢: oprocz wilasnych stanow mogg one
zajmowac okreslone potozenia i pozostawa¢ wzgledem siebie w pewnych przestrzennych
relacjach, ktorych interpretacja ponownie zalezy od przyjetego w danym modelu
rozumienia przestrzeni.

Istnienie oddzialywan jest z kolei trzecig wilasciwoscig. Obiekty oddzialujace
na siebie powodujg zmiang swoich standéw bez potrzeby ingerencji zewnetrznego
czynnika pochodzacego spoza systemu. Dzigki temu system otrzymuje wlasny naped,
stajac si¢ systemem dynamicznym. [Woloszyn 2013, s. 57]. Interakcje pomiedzy
elementami pozwalaja ujawni¢ si¢ niesymetriom, prowadzac do wytworzenia
nietrywialnych struktur, przez co system w pewnym sensie samorzutnie eksploruje ukryte
w nim zasoby ztozonosci [Axelrod 1 Cohen 2001].

McDonald’s przedstawia najbardziej charakterystyczne cechy systemu zlozonego.
Zaktada on, ze system zlozony sklada si¢ z duzej lub bardzo duzej liczby elementow,
w znacznej czesci bardzo aktywnych, w sensie wplywu wywieranego na inne elementy
usytuowane blizej lub dalej. Organizacja przestrzenna takiego systemu jest hierarchiczna
1 wieloszczeblowa. Systemy lokalne, prezentujace wilasng strukture hierarchiczng,
wchodzg w sklad wigkszych systemoéw, ktore z kolei stanowig skladowe jeszcze
wigkszych  systemow  terytorialnych.  System  zlozony posiada  zdolnos¢
do samoorganizacji — majagc wbudowane uklady zarzadzania i1 kontroli, zdolny jest
do adaptacji do nowych warunkéw. Samoorganizacja systemu opiera si¢ na jeszcze jednej
wiasciwosci — jest nig zdolno$¢ do zapamigtywania wlasnej historii, a wigc posiadanie
pamieci, ktora sprzyja 1 pomaga w wyborze wlasciwego rodzaju zachowan
adaptacyjnych. Duzej liczbie elementow skladajacych si¢ na system towarzyszy
wielokrotnie wigksza liczba relacji 1 powigzan migdzy nimi i1 sg to nie tylko relacje
wewnatrz systemu, ale takze te, ktore wigza go z otoczeniem. Relacje te maja najczescie]
nieliniowg nature, co decyduje o nieprzewidywalnosci wywotanych za ich posrednictwem
efektow 1 stanowi podstawowa przyczyne tego, ze nadzwyczaj trudne jest przewidywanie
nawet niedalekiej przysztosci systemu. System zlozony jest niestabilny w tym sensie,
ze potrafi funkcjonowa¢ w warunkach dalekich od stanu rownowagi, ktory wcale nie jest
dominujacym w jego zachowaniu, co warunkuje to, ze system przebywa najczescie]
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w przedziale migdzy stanem rownowagi a stanem chaosu. Niestabilnosci czy tez
zaburzenia w systemie moga by¢ wywolane zar6wno przez zmiany zachodzace
w otoczeniu, jak 1 zmiany wewnatrz systemu. Zmiany te moga mie¢ rézng skale, ale
nawet jezeli sa niewielkie, to dzigki nieliniowej naturze relacji, moga wywotywac nieraz
niespodziewane skutki [McDonald 2009 za Mazurkiewicz 2011, s. 193-195].

System zlozony rozpatrywany jako przedmiot zarzadzania opisany zostat przez
Gospodarka. Twierdzi on, Ze system moze by¢ uznany za zloZony jezeli mozna w nim
okresli¢ mnogos¢ relacji 1 oddziatywan migdzy komponentami, przy czym zaleznosci
te maja glownie charakter nieliniowy. Stan chwilowy takiego systemu nie moze by¢
opisany dokfadnie za pomoca skonczonej liczby zmiennych (parametréw uktadu)
w danym kontekécie i przestrzeni fazowej'. Gospodarek podaje, ze rozwdj systemu
zlozonego w czasie moze by¢ opisany formalnie za pomocg uktadu réwnan rézniczkowo-
catkowych (nieliniowos$¢), uwzgledniajacych dane biezace i przeszte. Ponadto system ten
jest wrazliwy na warunki poczatkowe 1 zmiany parametrow sterujgcych, co moze
objawia¢ si¢ fatwg utratg stabilnosci, w tym zachowaniami chaotycznymi lub
katastroficznymi. W zwigzku z tym mozna obserwowac lub zdefiniowaé wielo$¢ Sciezek
jego rozwoju w czasie. Poza tym system zlozony ewoluuje w sposob ciagly,
wykorzystujac zasady autoadaptacji i uczenia si¢ [Gospodarek 2012, s. 39-40].

Szczegolnie bliskie w swoich poczatkach 1 zakresie do nauki o zloZzonosci jest
mys$lenie systemowe. Ztozono$¢ bowiem moze powsta¢ jedynie w kontekscie systemu,
a niektore aspekty zlozonosci, takie jak informacje zwrotne, znalez¢ moga wyrazne
podobienstwa w systemach myslenia. Z punktu widzenia jednego z czolowych
zwolennikOw myslenia systemowego - Senge’a, myS$lenie systemowe koncentruje si¢
na wzajemnych relacjach, a nie na liniowych tancuchach przyczynowo-skutkowych,
widzac, procesy zmian zamiast w dlugim okresie, a nie w krotkich, chwilowych
migawkach [Senge 2006]. Warto jednakze zauwazy¢, ze myS$lenie systemowe:

1) zaklada, ze systemy maja dominujace reguty, ktore moga by¢ uzywane do obliczania
potencjalnej rownowagi, podczas gdy zlozono$¢ podkresla, ze systemy wydajg si¢
przeczy¢ obliczonej rownowadze,

2) wskazuje, ze systemy majg jaki§ "system kontroli", ktory dostarcza wskazowek

1 ksztaltow systemu, podczas gdy ztozono$¢ uznaje mozliwo$¢ samoorganizacji,

*W matematyce i fizyce przestrzen fazowa jest przestrzenia wszystkich mozliwych standéw, w jakich moze
znajdowac si¢ badany uktad. Kazdy stan uktadu jest jednym punktem tej przestrzeni.
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3) sugeruje, ze elementy systemu moga by¢ rozumiane jako pojedyncze elementy
1 symbole, a zlozono§¢ zmusza nas, aby zobaczy¢ wspodtzalezno$¢ natury — znaczenie
poszczegbdlnych elementow 1 kontekst, w ktorym sg osadzone,
4) zaktada, ze systemy moga zaproponowac racjonalne procesy i przewidywalne wyniki
pomimo skomplikowania elementéw, podczas gdy ztozono$¢ wskazuje, ze rozwigzania
pojawiaja si¢ z pomocg dynamicznych proceséw [Ramalingam, Jones, Reba, Young
2008, s. 5].

Do opisu zachowania systemu zlozonego, wykazujacego niestabilny
1 turbulencyjny charakter konieczna byla teoria pozwalajaca zrozumie¢ 1 wyjasnié
to zachowanie. Taka okazala si¢ teoria chaosu. Sama nazwa ,chaos” kojarzy si¢
z procesem narastania nieporzadku i dezorganizacji, zmierzajacym do rozpadu istniejace]
struktury 1nieuchronnego konca tego, co jeszcze do niedawna istniato. Tymczasem,
wedhug teorii, chaos jest pewnym specyficznym etapem czy tez stanem zachowania si¢
systemu. System wchodzi w okres chaosu na skutek zmian w otoczeniu, badZz pod
wplywem jakiej§ wewnetrznej zmiany. Chaos nie jest jednak destrukcyjny. Pojawiajace
si¢ zaburzenia stanowig reakcje na zmiang, ktora zaszla, system jednak dostosowuje
swoje zachowanie do nowych warunkdéw 1 przyjmuje, czy tez osigga nowy stan
organizacji. W tym sensie, chaos Iub chwilowy stan dezorganizacji nie
ma destrukcyjnego charakteru — prowadzi raczej do innego, nowego 1 bardziej ztozonego
porzadku [Prigogine 1 Stengers 1985]. Chaos w systemie zlozonym nie jest czyms$
co moze pojawic si¢ zupetnie nieoczekiwanie. W rzeczywistosci istnieje pewna kolejnos¢
zdarzen, wtlasciwa niestabilnej naturze systemu. Zachowanie systemu zlozonego
charakteryzuje nastgpowanie po sobie okresow stabilno$ci 1 zaburzen (chaosu).
Osiagnawszy stabilno$¢, system moze przebywa¢ w tym stanie tak dlugo, jak dtugo nie
pojawi si¢ czynnik zaburzajacy jego funkcjonowanie. Moze to by¢ czynnik pochodzacy
z otoczenia lub dzialajacy wewnatrz systemu. Powoduje on, w zaleznos$ci od silty swego
oddziatywania, ze system zaczyna, wolno lub szybko, traci¢ stabilno§¢. W nomenklaturze
teorii chaosu, okresla si¢ to jako odchodzenie od stanu rownowagi 1 im dluzej trwa ten
proces, tym bardziej system zbliza si¢ do tzw. granicy chaosu (edge of chaos),
po przekroczeniu ktorej zaczyna zachowywacé si¢ w sposob chaotyczny. Po przejsciu
przez faze chaosu system wraca do stanu rOwnowagi, jednak porzadek jaki prezentuje
W nowym stanie rozni si¢ od tego, w ktérym byt poprzednio. Sktonnos¢ do przechodzenia
na przemian przez stany rownowagi 1 stany chaosu oraz towarzyszaca jej tendencja
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do zmian organizacji systemu sprawiaja, ze zachowanie systemu ztozonego rzadko
poddaje si¢ uznanym regulom opisu 1iwyjasniania 1 jest niezwykle trudne
do przewidzenia [McDonald 2009, s. 455-471].

Jak podaje Gospodarek, funkcjami systemu zlozonego, ktory wskazany jest jako

ten, ktory dzigki swoim cechom generuje wartos¢, sg m. in.:

1) tworzenie warto$ci w otoczeniu,

2) budowanie uzytecznosci zasobow sktadajacych si¢ na system ztozony,

3) adaptatywne oddziatywania spoteczno ekonomiczne z otoczeniem,

4) tworzenie relacji 1 powigzan formalnych i nieformalnych,

5) wymiana informacji, uczenie si¢ 1 budowanie wiedzy,

6) funkcja stabilizacji rownowagi mikro-makro,

7) ekspansja rynkowa (przesuwanie roOwnowagi mikro-makro przez oferte wyzszej
uzytecznosci),

8) zaspokajanie zadan wszystkich interesariuszy systemu,

9) optymalizacja funkcjonalnosci 1 uzytecznos$ci systemu,

10) tworzenie uzytecznych zasobow materialnych i1 niematerialnych [Gospodarek 2012,
s. 41].

Istotng wlasciwoscig systemu zlozonego jest samoorganizacja, dzigki ktorej,
po okresie chaosu, system wraca do stanu rOwnowagi, 0siggajac przy tym nowy stan
organizacji struktury. Jest to wlasciwo$¢, ktdra pozwala spontanicznie i adaptacyjnie
rozwija¢ lub zmienia¢ wewngtrzng struktur¢ systemu tak, aby dostosowac
ja do zmieniajacych si¢ warunkow otoczenia lub wregcz oddziatywaé na nie.

Zmiany powodujace pojawianie si¢ stanu rOwnowagi nie wynikajg z jakiego$
z gory zalozonego planu, nie sg tez konsekwencjg jakich$ szczegdlnych wilasciwosci
elementéw. Zmiany te maja spontaniczny charakter, a ich zrédlem jest ztozony uktad
interakcji miedzy elementami systemu. tacza one dwa podstawowe poziomy
hierarchiczne;j struktury systemu — mikroskalowy 1 makroskalowy. Wazng wlasciwoscia
systemu ztozonego jest jego zdolno$¢ do zapamigtywania wilasnej historii, a wigc pamiec.
Bez tej wiasciwosci system bytby zdolny jedynie do biernego odzwierciedlania zmian
zachodzacych w otoczeniu [Prigogine 1 Stengers 1985, Mazurkiewicz, s. 190 — 193].

Jednym z rodzajow systemu ztozonego jest terytorialny system spoteczny. Wedtug
Chojnickiego w sktad tego systemu wchodza: zbiorowo$¢ ludzi oraz terytorium, ktore oni
zajmuja. Ludzie s3 elementarnymi sktadnikami zbiorowosci. Prowadzona przez nich
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dziatalno§¢ sprawia, ze wchodza w relacje z innymi ludzmi, tworzac rézne grupy
spoteczne, ktore powstajg 1 istniejg na bazie powigzan o charakterze spotecznego podziatu
pracy. W ramach terytorium zajmowanego przez zbiorowos$¢ ludzi wyrdzni¢ mozna dwa
rodzaje obiektow: przyrodnicze 1 sztuczne. Te pierwsze stanowia Srodowisko
przyrodnicze, ktore podzieli¢ mozna na organiczne, sktadajace si¢ na Swiat przyrody
ozywionej 1 nieorganiczne, stanowigce jej materialne podloze. Sztuczne obiekty
materialne stanowig baz¢ materialng 1 infrastrukturalng ludzkiej dziatalnos$ci i egzystencji.
Tak rozumiany terytorialny system spoleczny ma okreslong strukturg, wyznaczong przez
relacje 1 zwigzki migdzy sktadnikami. Podstawowymi relacjami tworzacymi strukture
terytorialnego systemu spolecznego sg: relacje i1 dziatania spolteczne, relacje 1 dziatania
transformacyjne oraz oddziatywania przyrodniczo-ekologiczne.

Relacje 1 dziatania spoleczne zachodza miedzy ludZmi, ich grupami oraz

podsystemami spolecznymi i1 obejmuja: relacje pochodzenia biologicznego 1 oparte
na nich relacje pokrewienstwa, relacje komunikowania si¢ przy pomocy okreslonego
jezyka lub kodu, relacje dostepu do dobr 1 ustug, relacje uczestnictwa w dziatalno$ci
spolecznej oraz relacje zarzadzania 1 kontroli. Relacje 1 dziatania transformacyjne dzielg
si¢ na trzy podstawowe rodzaje: prace produkcyjno-materialng, pracg¢ kulturalng 1 prace
kierowniczo-administracyjna.
Ta pierwsza polega na wytwarzaniu dobr materialnych 1 ushug oraz ich przemieszczaniu,
druga na ksztaltowaniu ludzkich umystéw lub uczu¢ ludzi przy uzyciu dobr kulturalnych
iustug (np. nauczanie), trzecia natomiast na ,kierowaniu, zarzadzaniu, planowaniu,
organizowaniu 1 kontrolowaniu dziatalnoscig ludzi. Oddziatywania przyrodniczo-
ekologiczne dotyczg wzajemnego wptywu ludzi i srodowiska przyrodniczego zwigzanego
z terytorium, na ktérym zyja [Chojnicki 1988, s. 504].

Obok skfadnikow systemu 1 jego struktury, trzecig rzecza, ktéra go charakteryzuje,
jest otoczenie. O otoczeniu terytorialnego systemu spotecznego mowi si¢ w dwojakim
sensie: wewnetrznym 1 zewnetrznym. W tym pierwszym przypadku, otoczeniem jest
srodowisko zbiorowosci ludzi, a wigc wspomniane juz wilasciwe dla terytorium
srodowisko przyrodnicze oraz S$rodowisko sztuczne (antropogeniczne) zlozone
ze sztucznych obiektow, wytworzonych lub uksztaltowanych w wyniku celowe;j
dziatalnos$ci ludzi. Otoczeniem zewngetrznym sg inne terytorialne systemy spofeczne tego
samego rzedu lub poziomu, z ktérymi dany system jest powigzany wzajemnymi
oddziatywaniami [Chojnicki, 1988, s. 502].
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Terytorialne systemy spofeczne wystepuja na kilku poziomach rzeczywistosci
spolecznej: lokalnym, regionalnym, krajowym, ponadkrajowym oraz globalnym
[Chojnicki 1988, s. 507]. Na kazdym z tych poziomow, terytorialny system spoteczny
uznawany jest jako system ztozony.

Casti [2001] porownujac system zlozony 1 system prosty, sformulowat
nastepujace roznice miedzy nimi. Po pierwsze, systemy proste charakteryzujg si¢
niewieloma interakcjami 1 sprz¢zeniami zwrotnymi, podczas gdy systemy zlozone
wykazuja czgste 1 Sciste interakcje elementow dajace efekty sprzezen zarowno ujemnych,
jak 1 dodatnich. W prostych systemach wystepuja scentralizowane 1 hierarchiczne procesy
decyzyjne, natomiast systemy zlozone majg struktur¢ silnie zdecentralizowang. Proste
systemy s3 dekompozycyjne, moga w nich zachodzi¢ zmiany uktadu sktadnikow.
Systemy zlozone sg nieredukowalne w tym sensie, ze pominigcie pojedynczej czesci ma
powazne konsekwencje w zrozumieniu catego systemu. Podczas gdy zachowania
systemow prostych moga by¢ przewidziane, zachowania systemow ztozonych wskutek
nieliniowos$ci spowodowanych przez interakcje 1 sprzezenia zwrotne sg w zasadzie
nieprzewidywalne, a proby przewidywania obarczone Y] wysokim
prawdopodobienstwem biedu [Hanusch 1 Pyka 2007, s. 282 za Domanski 2012, s.17].

Ztozono$¢ 1 mnogos¢ sktadowych sg réznymi, odrebnymi atrybutami systemu.
Pomnazanie liczebnosci elementdéw, z ktéorych zbudowany jest system, niekoniecznie
prowadzi do ujawnienia si¢ w nim ztozonosci 1 przeciwnie — zlozone zachowania mozna
obserwowa¢ w systemach o niewielkiej liczbie sktadnikéw. Uklad tworzony przez duza
liczbe elementéw bedzie postrzegany przez czlowieka raczej jako skomplikowany,
masywny, rozlegly, anizeli zlozony w omawianym tu znaczeniu. Proste zwielokrotnienie
elementéw nie wystarczy do zmiany owego wrazenia. To, co czlowiek interpretuje jako
zlozono$¢ w pelnym znaczeniu tego stowa, daje si¢ w niewyszukany sposob okresli¢ jako
wiasnos¢, zgodnie z ktorg calo$¢ stanowi wiecej niz sume czesci. Stwierdzenie to jako
nieco znieksztalcona wersja idei zaczerpnigtych z psychologii Gestalt [Koftka 1935] nie
jest satysfakcjonujaca definicjg, niemniej jednak przewija si¢ przez calg histori¢ nauki
o ztozonosci, z jednej strony motywujac do poszukiwan bardziej precyzyjnego
1 formalnego kryterium, z drugiej za$ $wiadczac o trudnosci w odnalezieniu jego
uniwersalnej postaci [Wotoszyn 2013, s. 52].

Po odwrdceniu niniejszego sformulowania daje si¢ zauwazy¢ pewna wskazowka
jak nalezy zlozono$¢ postrzega¢. W systemie zlozonym pojedynczy sktadnik powinien
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stanowi¢ mniej niz wynikaloby z podzielenia calosci na elementy. Zamiast szuka¢ Zzrodia
dostarczajgcego systemowi cech zlozonosci mozna rozwazaé pytanie odwrotne: gdzie
ginie zlozono$¢ przy przechodzeniu od caloSci do poszczegdlnych elementow?
Obserwujac  pojedynczy sktadnik systemu, pozbawiony kontekstu interakcji
z pozostatymi elementami, trudno dostrzec w nim potencjat budowania zlozonych
struktur czy prezentowania wyrafinowanych zachowan. Za kazdym razem przy zejsciu na
nizsze pigtro zlozonosci, a wigc przy podzieleniu catosci na jej czesci, gubi si¢ pamigé
o wlasno$ciach ujawniajacych si¢ na poprzednim poziomie agregacji. Potencjat
do kreowania ztozono$ci tkwi zatem juz na najnizszym poziomie hierarchii 1 stamtad
przenosi si¢ na kolejne wyzsze pietra organizacji [Wotoszyn 2013, s.52-53].

Zalozenie o uniwersalnej naturze zlozonosci — potencjat wytwarzania
skomplikowanych form 1 zachowan — nie tyle lezy w specyficznej konstrukcji systemu,
co przenika elementarne wtasnosci jego sktadnikow. Stanowisko zbiezne z podejsciem
holistyczno-systemowym, ktére zamiast postrzega¢ catos¢ jako dominujgcg nad swoimi
czesciami, poszukuje w nich atrybutow caloSci [Malawski 1992]. Z kolei cechy
wyréznione jako cechy zlozonosci blisko korespondujg z charakterystyka przedmiotu
badan ekonomii, za jaki nalezy uzna¢ gospodarke bedacag hierarchicznym,
wielopodmiotowym, socjotechnicznym i1 dynamicznym systemem, ktoéry zbudowany jest
z podmiotéw mnogich, interaktywnych oraz r6znigcych si¢ pod wzgledem subiektywnego
1 obiektywnego kontekstu swoich zachowan [Adamkiewicz-Drwitto 2008 za Woloszyn
2013, s. 60].

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze zlozonos¢ to nowy paradygmat nauki, mysli
1 dziatania nie tylko dla spofecznego mys$lenia. Polaczenie metod matematycznych
przeniesionych z nauk przyrodniczych do nauk spolecznych wymaga konieczno$ci
nowych wyzwan metodologicznych w analizie kluczowych koncepcji zlozonosci
w naukach ekonomicznych. Jest to konieczno$¢ nie tylko poszukiwan, ale przede

wszystkim sugerowanie nowych rozwigzan.

1.2 Obserwacja zlozonosci

Pomiar otaczajacego nas $wiata, a wigc jego obserwacja przez dlugi czas wyraznie
oddzielata obiekt, ktory jest obserwowany od obiektu, ktoéry obserwowat. Obserwujacy
jest niejako wyltaczony z tego co rejestruje, a system zachowuje si¢ tak samo, bez

wzgledu na to czy jest obserwowany czy nie. Postulaty, jakie wniosta mechanika
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kwantowa umiescilty w jednej rzeczywistosci obiekt obserwowany 1 obserwujacy,
1 co wiecej uzaleznity przebieg zjawisk, od tego czy s3 one obserwowane. Kazdy akt
obserwacji jest w gruncie rzeczy pewng forma oddzialywania i wymiany energii
pomiedzy dwoma obiektami. Przejscie z mikroskali pojedynczych czasteczek
do mnogosci 1 ztozonosci strukturalnej pozwala na usrednienie wielu autonomicznych
oddziatywan i zamiang ich na pojedynczy efekt wypadkowy. Sumowanie 1 usrednianie
elementarnych obserwacji, jeszcze zanim dotra one do §wiadomosci obserwatora, wydaje
si¢ by¢ jedynym sposobem percepcji czegokolwiek stabilnego i1 pewnego [Wotoszyn
2013, s. 27-28]. Jako przyktad mozna poda¢ ekonomistg, ktory woli moéwi¢ o $rednim
wynagrodzeniu zamiast o milionach poszczegdlnych kwot wyplacanych pracownikom
w catym kraju, interpretowa¢ zmiany pojedynczego indeksu gietdowego zamiast notowan
setek akcji, prognozowa¢ stope bezrobocia w skali calego kraju zamiast kazdego
z powiatow oddzielnie [Olszak 1 Ziemba 2007].

Istnieje silny zwigzek pomiedzy zlozonoscig pojedynczych aktow obserwacii,
a zagregowanym charakterem wyciggnietych wnioskow 1 zbudowanych na ich podstawie
teoril. Atrybuty te sg nieroziaczne: bez agregacji nie mogtby stabilnie istnie¢ sam badacz
1niemozliwe byloby uprawianie nauki, z kolei bez nieprzewidywalnosci 1 bogactwa
elementarnych fenomendw nie istnialaby zmienno$¢ dajaca si¢ bada¢ [Wotoszyn 2013,
s. 30].

Dualizam, cho¢ wcze$niej oznaczat raczej opozycje wykluczajacych sie
biegunow, w miar¢ rozwoju wiedzy naukowej stat si¢ formg koegzystencji odmiennych
sposobow opisu pojedynczego przedmiotu, ktore cho¢ niekiedy trudne do pogodzenia,
a nawet intuicyjnie sprzeczne, nie dajg si¢ zredukowa¢ do wylacznie jednego z nich.
Takie rozumienie dualizmu nawigzuje do komplementarno$ci w ujeciu nauk spoteczno-
ekonomicznych, ktéra oznacza wzajemne dopelnianie si¢ roznych koncepcji do pewne;j
catosci [Jagoda 1 Lichtarski 2003].

Wspodtwystepowanie w §wiecie realnym dwodch sktadnikoéw rownoleglych domen
— rozproszonej ztozonosci elementarnych skladnikow i1 zagregowanej sumy ich wplywow
1 oddziatywan — mozna réwniez postrzega¢ jako liczne dualizmy przenikajace nature
w roéznorodnych jej aspektach albo jako uniwersalny dualizm wyrazony jezykami roznych
badaczy. Bezposrednio obserwowana forma przejawow zlozonosci badz jej
wypadkowego efektu jest odmienna w zaleznosci od obranego kierunku pracy badawczej,
stad tez trudniej dostrzega si¢ analogie miedzy opisami sformutowanymi w oddzielnych
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systemach pojeciowych 1 za pomoca odrgbnej terminologii (rysunek 2) [Wotoszyn 2013,

s. 32].
Zagregowana domena Z}ozona
symulacja
ogo6lne reguty . zachowan
dynamiki systemu teoria chaosu konkretnego
systemu
mechanika fizyka mechanika
newtonowska kwantowa
superpozycja
duk .
zredukowana fizyka kwantowa stanow
funkcja falowa
kwantowych
powstawanie biologia zmienno$¢é
gatunkow ewolucyjna mutacyjna
makroekonomia ekonomia mikroekonomia
del
odlegta prognoza nuﬁgr;czne doktadna prognoza

Tabela 1. Przyklady dualnych par agregacja —zlozono$¢ w wybranych obszarach nauki
Zrédlo: Woloszyn 2013, s. 32

W badaniu systemoéw ekonomicznych 1 spotecznych spotyka si¢ nie tylko bieguny
zlozonos$ci 1 prostoty. Pomigdzy indywidualnymi elementami a globalng gospodarka
icywilizacja rozwazane sg liczne poziomy posrednie odpowiadajace regionom,
organizacjom czy grupom potozonym w rdéznych przedziatach tej skali. Struktury
mezoskalowe osiggane s3 wlasciwie dzigki agregacji, a dokladniej — hierarchiczne;j
agregacji [ Woloszyn 2013, s. 36].

Wzajemne powigzania moga wystapi¢ pomiedzy poszczegdlnymi elementami
systemu, migdzy podsystemami, pomigdzy systemami, migdzy roéznymi szczeblami
systemu, miedzy systemami 1 Srodowiskiem, mi¢dzy ideami, mi¢dzy dziataniami oraz
migdzy intencjami 1 dzialaniami [Weick 1976]. Prowadzi to do zalezno$ci pomiedzy
elementami, wymiaréw ukladu 1 do zlozonych zachowan. Kauffman z Santa Fe Institute
opracowal formalne ramy o nazwie Boolean Networks [Kauffman 1996], co pokazuje,
ze w sercu wszystkich zjawisk zlozono$ci jest sie¢ elementoéw 1 wymiarow. Liczba
irodzaj polaczen miedzy elementami, jak si¢ okazalo, jest istotng cecha, okreslajaca
zachowanie w calym systemie.

Stopnie wzajemnych powigzan 1 wspdtzaleznosci majg kluczowe znaczenie dla
zrozumienia zlozonych systemow. Stopien potaczenia moze si¢ rézni¢ w rdéznych
czesciach systemu, w czasie, w ukladzie, 1 w réznych systemach. Wysoki stopnien
facznosci 1 wspolzaleznosci w systemie oznacza, ze zmiana elementow, wymiarOw
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irelacji wewnatrz 1 pomi¢dzy nimi moze doprowadzi¢ do dalszych zmian w innych
czgsciach systemu [Casti 1998]. Zwiazki przyczynowo-skutkowe w ramach ztozonych
systemoOw s3 wyjasnione przy uzyciu pojecia nieliniowos¢ 1 wrazliwosci systemow
zlozonych na swoje warunki poczatkowe [Ramalingam , Jones, Reba, Young 2008, s. 23].

Tradycyjne metody naukowe oparte sg na zalozeniu, ze liniowe relacje mogg by¢
identyfikowane poprzez gromadzenie i analiz¢ danych przez co relacje te moga byc
stosowane jako grupa bazowych zachowan [Byrne 1998]. Jednak nauka o zlozonos$ci
sugeruje, ze ludzkie systemy nie dziatajg w prosty sposob liniowy. Procesy zwrotne
potaczonych elementow i wymiarow moga prowadzi¢ do dynamicznych, nieliniowych
1 nieprzewidywalnych relacji, ktére odnotujg zmiany [Stacey 1996].

Liniowosci opisuje proporcjonalnos¢ przyjetego kryterium w idealnych
sytuacjach, w ktorych reakcje sa proporcjonalne do sity i przyczyny sg proporcjonalne
do efektow [Strogatz 2003]. W liniowym uktadzie, calo$¢ jest dokladnie rowna sumie
czesci. Jednak gdy system zaczyna zachowywac si¢ w sposob nieliniowy, sytuacja ulega
zmianie.

Wymiary kazdego ukladu mogag by¢ odwzorowywane z wykorzystaniem
koncepcji zwane] ,,obszarem fazowym”, okreSlanej rowniez, jako ,przestrzen
mozliwosci” [Cohen 1 Stewart 1995]. Dla kazdego systemu, ,,przestrzen mozliwosci” jest
opracowana poprzez okreslenie wszystkich wymiardéw, ktore sg istotne dla zrozumienia
systemu, a nastepnie wskazania mozliwych wartosci, przez jakie wymiary te mogg zostac
zdefiniowane [Romenska 2006].

Przejscia fazowe poprzedzone s3 oddzialywaniem na system czynnikoéw
zewngetrznych. Czynniki te pelnig role parametrow kontrolnych. Jesli ich wartosci
przekrocza pewng krytyczng warto$¢, poczatkowy makrodynamiczny sposob zachowania
si¢ systemu staje si¢ niestabilny 1 uruchamia si¢ przejscie do nowego sposobu zachowania
sie, tzn. przejScie fazowe. Ewolucja systemow jest serig niestabilnosci i wywolywanych
przez nie przejs¢ fazowych prowadzacych do przeksztalcen makro struktury systemow.

Przejscia fazowe w  systemach spoleczno-gospodarczych moga by¢
zapoczatkowane takze przez drobne zmiany czynnikow wewnetrznych, np. zmiany
demograficzne czy nowe regulacje prawne wladzy lokalnej. Wskutek efektow
mnoznikowych w oddziatywaniu tych czynnikbw na wielorakie komponenty,
zapoczatkowany proces moze narasta¢ gwaltownie 1 wywotywac niestabilnos¢ systemu
wraz ze wszystkimi jej konsekwencjami [Domanski 2012, s. 31].
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Przestrzen fazowa jest szczegdlnie przydatna jako sposdb opisania zlozonych
systemOw, poniewaz nie ma na celu ustalenia znanych relacji miedzy wybranymi
zmiennymi, lecz stara zobrazowacé og6lny ksztalt systemu. Wiedz¢ na temat systemow
zlozonych mozna pozyska¢ starajac si¢ zrozumie¢ zaréwno dzigki wzorom interakcji
1 stowarzyszenia rdéznych elementéw, jak 1 wymiarom takich systemoéw [Haynes 2003,
Ramalingam, Jones, Reba, Young 2008, s. 31].

Pojecie przestrzeni fazowej i atraktory’ sa kluczowe dla zrozumienia ztozonosci,
jak zlozono$¢ odnosi si¢ do konkretnych rodzajow trajektorii uktadu w przestrzeni
fazowej w czasie. Zachowanie zlozonych systemé6w moze na pierwszy rzut oka wydawac
si¢ by¢ nieuporzadkowane lub losowe, natomiast zachowania zlozonych systemow
sg wrazliwe na warunki poczatkowe. W uproszczeniu oznacza to, ze dwa zlozone
systemy, ktore sg bardzo blisko siebie, w odniesieniu do ich roéznych elementow
1 wymiarow mogg zakonczy¢ si¢ w roznych miejscach. Wynika to z nieliniowosci
zalezno$ci, w ktorych zmiany nie sa proporcjonalne. Niewielkie zmiany w kazdym
z elementow mogg prowadzi¢ do duzych zmian dotyczacych zjawiska zainteresowania.

Przestrzen fazowa pozwala na analiz¢ ewolucji systemow poprzez uwzglednienie
procesu wydzielania sekwencji stanow w czasie [Rosen 1991]. Stan jest potozeniem
uktadu w jego przestrzeni fazowej w danym czasie. W kazdej chwili, stany systemu moga
by¢ postrzegane jako poczatkowe warunki niezaleznie od procesu obserwacii.
Wrazliwos$¢ zaleznosci od warunkow poczatkowych, ma wplyw na jej przyszlego rozwoju
[Ramalingam , Jones, Reba, Young 2008, s. 27].

Kryterium istnienia systemoéw o wysokiej ztozono$ci jest podtrzymywanie,
w okresie powolnych zmian, strukturalnej stabilno$ci systemoOw. Istnienie systemow
zlozonych oparte jest na dwoch ich wiasciwosciach: odpornosci 1 skomplikowaniu
powigzan. Trwato$¢ systemOw spoleczno-ekonomicznych w dlugim okresie jest funkcja
posiadanej przez nie odpornosci w sensie zdolnosci do absorbowania zmian 1 perturbacji
bez doznawania wielkich zmian strukturalnych lub upadku. Co do skomplikowania
powigzan, to mozna zauwazyC¢, ze im jest ona wicksza, tym mniejsze jest

prawdopodobienstwo stabilnosci systemu. Podobnie, jesli system jest luzno powigzany,

> W przypadku badania uktadéw dynamicznych traktorem jest pewien zbior w przestrzeni fazowej, do
ktérego w miarg uptywu czasu zmierzajg trajektorie rozpoczynajace si¢ w roznych obszarach przestrzeni
fazowej. Atraktorem moze by¢ punkt, zamknieta krzywa lub fraktal. Atraktor to jedno z podstawowych
poje¢ uzywanych w teorii chaosu.

31



jego spojnos¢ moze by¢ tatwo zniszczona, moze on podzieli¢ si¢ na czesci,
co oznaczatoby redukcje odpornosci [Domanski 2012, s. 207].

Systemy o wysokiej zlozonosSci sg wrazliwe na oddzialywanie czynnikow
wewnetrznych 1 zewngtrznych. Dotyczy to zwlaszcza systeméw, w ktorych zachodza
zachowania chaotyczne. Systemy chaotyczne mogg mie¢ dwa zbiory stanow, ktore
poczatkowo sa bliskie, nagle jednak oddalajg si¢ od siebie w sposdb wyktadniczy,
co w dlugim okresie prowadzi do stanow zasadniczo rdéznych. Wynika stad,
ze przewidywalnos¢ zachowan dilugookresowych moze by¢ problematyczna dla tych
systemow nieliniowych, ktérych zmienne wykazuja chaotyczng dynamike [Domanski

2012, s. 211].

1.3 Zlozonos¢ w ujeciu ewolucyjnym

W odréznieniu od zwyktych systeméw dynamicznych przemiany w ekonomii nie
ograniczajg si¢ tylko do przej$s¢ migdzy stanami systemu, zmienia si¢ rOwniez dynamika
rzadzaca zachowaniem tego systemu. Wystepuja nowe formy organizacji zycia
spotecznego, zmienia si¢ mechanizm produkcji, handlu, s$wiadczenia ustug, wprowadzane
sa nowe style komunikacji, kooperacji, koordynacji dziatan, a to co zostanie
wypracowane jest podstawa do kolejnych dziatan i zmian [Gruszecki 2002]. Proces
przebudowy 1 zmian zachowania systemu, realizowany spontanicznie przez ten system
1 nie wymagajacy zewngtrznej kontroli, zashuguje na miano ewolucji, jednak 6w termin
interpretowany w roznych kontekstach niesie ze sobg wiele odmiennych znaczen [Mayr
2002 za Wotoszyn 2013, s. 74].

Do nauk ekonomicznych koncepcje ewolucyjne przenikaly stopniowo przez
dluzszy czas. Za sprawa pracy Nelsona 1 Wintera [1982], ktora krytykujac tradycyjne
spojrzenie na zmiany zachodzace w systemach ekonomicznych, zwrdcono uwage m. in.
potrzebe objasnienia zachowan elementéw systemu w kategoriach adaptacji zamiast
maksymalizacji. Sktonilo to do poszukiwania ewolucyjnych teorii ekonomicznych, ktore
jednak wcigz sg dalekie od dojrzatosci [Kara§ 2008]. Pojecie ewolucji wywodzi si¢
z obszaru biologii opisujacej] pierwowzor tego procesu [Kaufmann 1993], stad tez
stosunkowo duze nagromadzenie analogii 1 przyktadow przyrodniczych w opracowaniach
dotyczacych ewolucyjnych teorii ekonomicznych.

Analogie znaczeniowe miedzy pojeciami biologii 1 ekonomii rdznig si¢
w zaleznosci od przyjetego programu badawczego. Niektorzy autorzy uzywaja
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dostownych interpretacji, na przyktad okreslajac genotyp czy fenotyp przedsigbiorstwa
[Baskin 2000]. Inni stosuja luzne interpretacje zjawisk np. darwinizmu,
powstrzymujacych si¢ przed sztucznym upodabnianiem obu dziedzin do siebie [Witt
2003]. Proby wiaczenia ewolucyjnych metafor do teorii ekonomicznych spotykaja sie
z uzasadniong krytyka [Borgers 1996]. Trudno oczekiwaé, by wszystkie zjawiska
genetyczne w skali pojedynczych organizmow 1 procesy selekcyjne w skali populacji
miaty swoje dokladne odpowiedniki w strukturze badz funkcjonowaniu podmiotéw
gospodarczych 1 rynkéw. Pewne zauwazalne podobienstwa taczg jednak biologiczne
1 ekonomiczne pojecia takie, jak na przyktad réznorodnos¢ czy konkurencja [Malwaski
1 Woerter 2006]. Ramy koncepcyjne przyrodniczej ewolucji wykorzystywane w opisie
systemow ekonomicznych znajduja swoich zwolennikow takze dlatego, ze wprost
odwoluja si¢ do zjawisk przebiegajacych w warunkach fundamentalnej nieréwnowagi,
panujacej zwlaszcza w obszarach ekonomii podlegajacych gwattownym zmianom
w wyniku rozwoju technologicznego [Nelson 1 Winter 2002 za Wotoszyn 2013, s. 76-77].

Aby rozwaza¢ procesy ewolucyjne jako swoisty mechanizm postgpu nalezy
skupi¢ si¢ na ich dynamicznym podiozu, czyli procesach powielania 1 przeksztatcania
[von Neumann i Bruks 1966]. Zdolnos$¢ struktur biologicznych do samodzielnej replikacji
jest jedng z podstawowych wilasnosci odrozniajacych organizmy zywe od materii
nieozywionej. Ewolucja w kontekscie biologicznym moze by¢ rozpatrywana co najmniej
w trzech aspektach: jako mechanizm postgpu, jako paradygmat architektoniczny i jako
metoda optymalizacji [Wotoszyn 2013, s. 77].

Mechanizm postepu odzwierciedla si¢ w mechanizmach replikacyjnych
nieprzerwanie tworzacych nowsze kopie struktur, ktére zastepuja poprzednie
egzemplarze ulegajace nieuchronnemu zniszczeniu i rozkltadowi. W zwiazku z tym,
ze dzieje si¢ tak na poziomie molekularnym [Maturana 2002], to wskutek intensywnych
procesdOw metabolicznych dorosty organizm moze w ogble nie zawiera¢ tych samych
atomow, z ktorych sktadat sie w mlodosci (w ekonomii — np. przedsigbiorstwa nie maja
takiego samego zestawu pracownikow jak na poczatku funkcjonowania). Mozliwosé
dokumentowania wiedzy, zdarzen, stanu prawnego, a takze trwalosci struktur
materialnych, budowli, krajobrazu pomaga przekroczy¢ limit Zzycia pojedynczego
cztowieka. Konieczne jest odtwarzanie ciagglosci poprzez powielanie tych samych

procesow w kolejnych pokoleniach [Mikuta 2000, Wotoszyn 2013, s. 77]
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Rozwo0j systemow ekonomicznych ma jednak wiele cech wspdlnych z postepem
ewolucyjnym, stad tez nawigzanie analogii miedzy tymi zjawiskami wydaje si¢
pozyteczne, zwlaszcza, ze prowadzi do zauwazalnej kolejnej wtasnosci charakteryzujace;j
oba procesy: nieprzerwanej rownoleglosci w czasie. Ewolucja nie dzieli si¢ na etapy
optymalizacji, ewaluacji czy pracy produkcyjnej systemu, nie zatrzymuje si¢ tez
pomiedzy kolejnymi pokoleniami, aby dokona¢ selekcji najlepszych rozwigzan
[Kwasnicki 2003].

Paradygmat architektoniczny przejawia si¢ w hierarchicznym rozwoju struktur,
jakie sa wytwarzane przez podstawowe elementy sktadowe oraz odgradzanie ich
od reszty srodowiska. Do wytworzenia nowych 1 wigkszych struktur mozna uzy¢ tych
samych, dostgpnych juz wcze$niej elementow, umiejetnie zestawiajagc ze sobg oraz
w miar¢ potrzeby zmieniajagc wybrane ich parametry. Systemy ekonomiczne tworzg
przede wszystkim ludzie [Wilkin 2009]. Tutaj réwniez daje si¢ zauwazy¢ analogiczny
wzorzec zwielokrotnienia: wielkie przedsigbiorstwa, korporacje sktadaja si¢ z takich
samych ludzi, jak jednoosobowe firmy i gospodarstwa domowe. Wydajnos$¢ pracy tych
osob, ich potencjal intelektualny, sposoby rozwigzywanie podobnych problemow czy
elementarne potrzeby sa zblizone, zwlaszcza, ze kazda z nich bez wzglgdu na swoja role
w organizacji funkcjonuje takze w swoim, osobistym kontekscie. Tam, gdzie skala
problemow, z jakimi stykajg si¢ przedsigbiorstwa, przekracza mozliwosci poszczegolnego
cztowieka, konieczne jest zwielokrotnienie zatrudnienia 1 zréwnoleglenie procesow.
Analogicznie jak w przypadku zwielokrotniania komorek, ktore nie tworza jednak
jednorodnej masy. To, ze struktury bywaja tak rozne bywa efektem specjalizacji
elementéw, czyli procesu wystgpujacego zaroOwno w Swiecie biologii jak 1 ekonomii
[Wotoszyn 2013, s. 82-83].

Samopowielanie 1 specjalizacja elementow skladowych nie wystarcza
do zbudowania skomplikowanej struktury, jezeli nie bedzie ona wyposazona w pewng
barier¢ ochronng zabezpieczajaca przed destruktywnym wplywem otoczenia
1 pozwalajacg traktowac te zbiorowos$¢ jako spojng calos¢. Zaobserwowac¢ mozna proces
dajacy si¢ postrzega¢ jako proces transformacji od modelu konkurencji miedzy
komponentami do ich kooperacji. Dzigki temu pojedynczy ludzie tworzg organizacje,
te tworza klastry, w obrgbie ktorych ma miejsce zard6wno konkurencja, jak i1 kooperacja

[Brodzicki i Szultka 2002]. Procesy ewolucji mozna uwaza¢ za metod¢ wielokryterialne;j
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optymalizacji, sprawdzang 1 udoskonalang przez natur¢ przez tysigclecia [Woloszyn

2013, 5. 90].

1.3.1. Systemy adaptacyjne

W zakresie zainteresowan gospodarki przestrzennej 1 geografii ekonomiczne;j
pozostaja szczegoOlnie nastepujace przejscia: od rozproszenia do koncentracji,
od koncentracji do umiarkowanego skupienia, od eksploatacji zasobow naturalnych
do zasad ekorozwoju, od regionalnego i krajowego zasiggu miast do ich globalizacji.

Modele systemow o wysokiej ztozono$ci pokazuja, w jaki sposéb mozliwosci ich
zmian zaleza od zdolnosci elementéw systemu do adaptacji do zmian zewn¢trznych
1 0d zbiorowej zdolnosci do modyfikowania 1 ich $rodowiska [Ford, Garnsey i Lyons
2006]. Aby system mogt by¢ adaptywny, musi mie¢ wewngtrzng réznorodnos$¢ lub
mechanizmy mogace wytwarza¢ rdéznorodno§¢ w miar¢ potrzeb. Jednakze
podtrzymywanie ukrytej réznorodnosci lub mechanizmu tworzacego roznorodnosé
wymaga ponoszenia kosztow. W praktyce gospodarczej czes$¢ kosztow wysokiego ryzyka
zwigzanego z eksperymentowaniem, stworzeniem 1 komercjalizacjag nowych technologii
moze by¢ traktowana jako koszty ponoszone w celu skorygowania adaptywnosci
tworzonej przez innowacyjng przedsigbiorczo$¢ rynkowa.

Systemy spoteczno-ekonomiczne, mimo ich zmiennosci, wykazuja zdolnosé
do trwania w dlugim okresie. Wiasciwos¢ te zawdzigczaja wewnetrznej odpornosci
rozumiane] jako zdolno$¢ do absorpcji zmian 1 zaklocen bez ulegania istotnym
przeksztalceniom strukturalnym lub calkowitemu upadkowi. Ta zdolno$¢ absorpcji
1 dostosowania si¢ do nowych warunkoéw przyrodniczych 1 spolecznych jest miarg
organizacyjnej elastycznosci systemow 1 historycznej trajektorii, wzdhuz ktorej system sie¢
rozwijal. Dos$wiadczenia historyczne odgrywaja istotng role w ewolucji systemow.
Struktury systemow, ktore we wezesniejszych okresach byty wystawione na powtarzajace
si¢ okresowo zakldcenia, nabywaja zdolnosci adaptacyjne, ktore umozliwiajg
im absorpcje okresowych zmian. Zdolnos$ci takich nie nabywaja systemy doswiadczajace
ekstremalnych zdarzen zachodzacych rzadko 1 nieregularnie. Badania odpornosci
systemoOw rozszerzaja si¢ na coraz nowsze obszary. Od modeli ewolucyjnych, w ktorych
odporno$¢ rozumiana jest jako podtrzymywanie stabilnosci, przechodzi si¢ do modeli,
w ktorych gldwng ideg jest sekwencja interakcyjnych cykli adaptacyjnych obejmujaca
cztery funkcje: eksploatacj¢, konserwacje, wytaczanie 1 reorganizacje. W najnowszych
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badaniach akcentuje si¢ ewolucyjny charakter sprzgzonych cykli adaptacyjnych, ktore
przechodza przez cykl wzrostu, dojrzalosci, destrukeji 1 odnowy. W modelu tym zaktada
sie, ze stopniowy wzrost 1 szybka transformacja nie tylko wspotwystepuja, lecz
oddziatuja 1 uzupetniajg si¢ wzajemnie [McGlade 1 in. 2006].

Rozwazajac procesy adaptacyjne w przyrodzie i spoteczenstwie, trzeba podkreslic,
ze w $wiecie biofizycznym jego poszczeg6dlne elementy wspoldziataja, aby ograniczac
spoteczng dziatalno$¢ cztowieka 1 wyprodukowaé okreslong materig, podczas gdy
w spoleczenstwie decyzje polityczne, gospodarcze i1 ideologiczne oraz jednostki ludzkie
s wlaczone w przemiany strukturalne. Spolteczenstwo nie jest zwigzane z jaka$ z gory
okreslong niszg. Ludzie moga wilaczac¢ si¢ w dynamiczne procesy ekologiczne 1 stwarzac
warunki srodowiskowe, w ktorych mogg funkcjonowaé [Domanski 2012, s. 136].

Glgbsze badanie dynamiki systemOéw samonapedzajacych si¢ rozszerzylo wiedze
o mechanizmie ewolucji systemow o wysokiej ztozonos$ci. Stwierdzono, ze nieokresowe,
chaotyczne wahania odgrywaja w ewolucji istotng role operacyjng przez
to, ze rozszerzaja przestrzen nowych mozliwosci 1 zwigkszajg stopien swobody
w zachowaniach systemoéw. W rozszerzonej przestrzeni mozliwos$ci, przy wyzszym
stopniu swobody zachowan tworzy si¢ mechanizm, ktory generuje mikror6znorodnosc
elementéw. To z kolei pobudza rozwoj struktury systemu, w ktorym powstaja dalsze
struktury, a system staje si¢ systemem o zmieniajgcej si¢ réznorodnosci strukturalne;.
Ruchy te stanowig zrodlo nowych zachowan, ktéore mogg prowadzi¢ do naglych
(skokowych) zmian. System, ktéorego zachowanie zmienia si¢ pod wptywem ruchow
chaotycznych, zwigkszajacej si¢ roznorodnos$ci strukturalnej 1 samoorganizacji, nabywa
cechy, ktorych nie da si¢ wydedukowaé ze sktadowych czeéci systemu. W ten sposob
system zostaje wzbogacony o nowe wilasciwosci, dzigki ktorym moze przesuwac si¢
do nowych przestrzeni zdarzen.

W ekonomii ztozonos$ci poddaje si¢ krytyce teori¢ rObwnowagi ogolnej Arrowa-
Debreu stanowigcg podstawe ekonomii neoklasycznej [Hardt 2009, s. 136-137]. Wedhug
tej teorii rynki daza do rownowagi, ludzie sg racjonalni, a interakcje miedzy podmiotami
rynkowymi odbywajg si¢ wylacznie poprzez system cen. Ekonomia ztoZzonos$ci natomiast
dowodzi, ze ,gospodarka w rzeczywistosci nie jest zamknigtym systemem
rownowagowym (jak zakladala tradycyjna ekonomia), lecz zlozonym systemem
adaptacyjnym, dalekim od rownowagi, ktorego dynamikg rzadza procesy o charakterze
ewolucyjnym” [Hardt 2009, s. 163].
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Rownowagowe podejscie w ekonomii bylo wynikiem nawigzywania przez
przedstawicieli szkoly marginalistycznej (Walrasa 1 Jevonsa) do znanej w fizyce
pierwszej zasady termodynamiki (zasady zachowania energii). Ekonomia ztozono$ci,
uznajac zakorzenienie gospodarki w rzeczywistym, fizycznym $wiecie podporzadkowuje
ja drugiemu prawu termodynamiki, zgodnie z ktéorym entropia ukiadu jest rosngca.
Oznacza to, ze w takim systemie nie ma rOwnowagi, a jedynie mniejsza lub wigksza
entropia, czyli samorzutne, spontaniczne przechodzenie od jednego do drugiego stanu
rownowagi, bez udziatu czynnikéw zewnetrznych. Ograniczeniem tradycyjnej ekonomii,
wedlug ekonomii zlozonoS$ci, jest takze brak narzedzi wyjasniajacych pochodzenie
bogactwa 1 tworzenie si¢ rynku [Hardt 2009, s. 163].

Jak pisze Hardt [2009], w paradygmacie ztozonosci nie miesci si¢ dylemat rynek
versus panstwo, czy tez podziat polityk gospodarczych na lewicowe lub prawicowe.
Wedlug ekonomii zlozonos$ci rynek 1 panstwo powinny funkcjonowac rownolegle w celu
zapewnienia efektywnego dziatania ewolucyjnego systemu spoteczno-gospodarczego.
Rola rynku bedzie si¢ przejawiaé w zapewnieniu odpowiedniego mechanizmu innowacji
1 poszukiwaniu przestrzeni projektow, natomiast rolg panstwa bedzie ustanawianie
instytucji umozliwiajacych dziatanie ewolucyjnego systemu rynkowego, jak réwniez
ksztaltowanie funkcji przystosowania, czyli diagnozowanie potrzeb spolecznych.
W kontekscie rozwazanego w niniejszym opracowaniu tematu podkreslenia wymaga,
ze ekonomia ztozonosci jako program badawczy spetnia tzw. regule korespondencii,
zgodnie z ktdrg nowa teoria powinna reprodukowaé rezultaty poprzedniej, wyjasniac jej

anomalie, a takze dawa¢ zupelie nowa, szerszg perspektywe [Hardt 2009, s.166].

1.3.2. Samoorganizacja

Przestrzen to paradygmat samoorganizacji. Systemy spofeczno-ekonomiczne
wskutek dziatania skomplikowanych interakcji stajg si¢ lokalnie niestabilne. Prowadzi
to do pojawiania si¢ w ich zachowaniu niepewnych, nieokresowych wahan. Poczatkowo
ignorowano je, traktujac jako szum wywotywany przez otoczenie. Gdy zaczeto badac
je doktadniej, zauwazono, ze zawierajg trudng do uchwycenia, wrazliwg strukture, ktora
w matematyce nazwano chaosem. Nastepnie odkryto, ze chaotyczne zachowania
sg wlasciwos$cig systemow deterministycznych, ze zatem niestabilno$¢ wyrazajaca si¢

w chaosie nie jest skutkiem oddziatywan zewnetrznych [Domanski 2012, s. 96].
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Uogo6lnienie nagromadzajacych si¢ obserwacji doprowadzito do stwierdzenia,
ze poczatki nieokresowych, chaotycznych zachowan sg osadzone we wszystkich
samonape¢dzajacych si¢ systemach. Stwierdzenie to bylo inspiracja do poglebionego
badania wewnetrznych, nieliniowych interakcji. Badanie umozliwilo udowodnienie,
ze takie dynamiczne systemy nie majg jednego, nieodigcznego stanu réwnowagi, lecz
charakteryzuja si¢ wystepowaniem wielokrotnych stanow roéwnowagi 1 zbiorow
wspotistniejacych atraktoréw, do ktérych systemy sg przyciggane 1 miedzy ktorymi moga
oscylowa¢. Stwierdzono mianowicie, ze nieokresowe, chaotyczne wahania odgrywaja
w ewolucji istotng rol¢ operacyjng przez to, ze rozszerzaja przestrzen nowych mozliwosci
1 zwigkszaja stopien swobody w zachowaniach systemoéw. W rozszerzonej przestrzeni
mozliwosci o wyzszym stopniu swobody zachowan tworzy si¢ mechanizm, ktory
generuje mikror6znorodnos¢ elementoéw. To z kolei pobudza rozwoj struktury systemu,
w ktorym powstajg dalsze struktury, a system staje si¢ systemem o zmieniajacej si¢
roznorodnosci strukturalnej. System, ktérego zachowanie zmienia si¢ pod wpltywem
ruchow chaotycznych, zwiekszajacej si¢ r6znorodnos$ci strukturalnej i samoorganizaciji,
nabywa cech, ktorych nie da si¢ wydedukowa¢ ze sktadowych czgsci systemu. W ten
sposOb system zostaje wzbogacony o nowe wilasciwosci, dzigki ktorym moze przesuwac
si¢ do nowych przestrzeni zdarzeh. Modele systemow o wysokiej ztozonos$ci pokazuja,
w jaki sposdb mozliwosci ich zadan zalezga od zdolnosci adaptacji elementow systemu
do zmian zewngtrznych 1 od zbiorowej zdolno$ci do modyfikowania ich Srodowiska
[Ford, Garnsey 1 Lyons 2006].

Przez samoorganizacj¢ rozumie si¢ proces spontanicznego formowania si¢
przestrzennych, czasowych oraz czasoprzestrzennych struktur czy tez funkcji uktadu
zbudowanego z kilku Iub wielu komponentéw [Szydtowski, Here¢, Tambor 2011, s. 2].
Teoria ewolucji Darwina odtwarza stopniowo formowanie si¢ coraz wyzszych i bardziej
zlozonych gatunkéw. Boltzmann z kolei sformutowat podstawy procesu, w ktorym $wiat
bedzie stopniowo tracit swojg strukture, co w koncu doprowadzi do stanu tzw. $mierci
cieplnej. Nasuwa si¢ pytanie, jak pogodzi¢ te dwa catkowicie rézne punkty widzenia.
Owocne okazaly si¢ proby pogodzenia podjete przez Prigoginea [1967] oraz przez
Hakena [1977] 1 Weidlicha [1991]. W wyniku tych prob stworzony zostal pomost miedzy
fizyka oraz przyroda ozywiong 1 jej ewolucja. Haken 1 Weidlich stworzyli teori¢
synergetyki definiowang jako wielodyscyplinowa dziedzina nauki poszukujaca
uniwersalnych prawidlowosci w funkcjonowaniu i rozwoju makrostruktur ksztattujagcych
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sic  w systemach wielokomponentowych wskutek wzajemnego oddziatywania
komponentow.

Pojecie samoorganizacji stato si¢ w ostatnich latach popularne za przyczyng prac
Prigoginea [1967], a stalo si¢ popularne nie tylko w termodynamice, ale rowniez
w chemii 1 biologii. Takze niektorzy badacze problemow spolecznych 1 specjalisci
z zakresu analizy systemOw zaczeli stosowac teori¢ Prigoginea dotyczaca zachowania si¢
systemow fizycznych do systemoéw spolecznych. Teoria Prigogine’a przedstawia sposob,
w jaki zlozone systemy przechodzg od jednej struktury do innej, od jednego porzadku
do innego. Rozwazane sg w niej systemy, ktore: sg otwarte na przeptyw energii 1 materii
(wymiang z otoczeniem), odznaczaja si¢ wystepowaniem nieliniowos$ci 1 znajdujg si¢
w stanie odleglym od ro6wnowagi. Progogine wyszedl z zalozenia, ze uklady otwarte
w pewnych warunkach rozwijaja si¢ w coraz bardziej skomplikowane struktury. Zbadat
oddziatywanie tych warunkow 1 wykazal, ze gdy zachodza, ukfady moga, a nawet musza,
dokonywa¢ takiej ewolucji. Warunkami tymi jest wskazane juz oddalenie od stanu
rOwnowagi 1 wystgpowanie nieliniowosci. Struktury tworzace si¢ w tych warunkach
Prigogine nazwat strukturami dyssypatywnymi (od fac. dissipatio — rozproszenie), gdyz
pobierajg one z otoczenia 1 rozpraszajg energi¢ i materig.

Powszechnie wystgpujacym zjawiskiem w przyrodzie jest powstawanie
1 funkcjonowanie uktadow 1 struktur biologicznych zar6wno przy braku zewnetrznych,
jak 1 wewnetrznych systemow sterujacych. Tworzenie takich struktur jest efektem
procesu samoorganizacji 1 wystgpuje w réznych formach na kazdym poziomie
organizacji: komoérkowym, catych organizmow oraz populacji 1 ekosystemow.
Szczegolne zainteresowanie si¢ zjawiskiem samoorganizacji w uktadach biologicznych,
intensywnie badanym wczesniej w fizyce 1 chemii, wynika z faktu, iz zasadniczym
skutkiem tego procesu jest generowanie wilasnosci 1 zjawisk emergentnych, czyli takich
jakich nie majg poszczegodlne elementy zbioru, ale ktore pojawiaja si¢ po ztozeniu tych
elementbw w zorganizowany uklad. Biorac pod uwage fakt, ze wiele struktur
komorkowych, o imponujacej zlozonosci, powstaje w procesie samoporzadkowania si¢
organicznych molekul, pojawia si¢ pytanie czy samoorganizacja moglaby by¢ sita, ktora
prowadzilaby do ewolucji $wiata biologicznego z nieozywionej materii [Lehn 2002,
s. 2400].

Przeniesienie idei zjawiska samoorganizacji na poziom populacji 1 grup
organizmOw zywych pozwala na wyjasnienie 1 zrozumienie niektorych kolektywnych
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zachowan zwierzat 1 ludzi. W tym przypadku istota samoorganizacji stajg si¢ proste,
powtarzalne oddzialywania pomiedzy pojedynczymi osobnikami 1 $rodowiskiem,
prowadzace do wytworzenia ztozonych struktur, uktadow czy zachowan na poziomie
grupy. Mechanizm samoorganizacji na poziomie populacji dobrze funkcjonuje tam, gdzie
koszt wytworzenia centralnego uktadu sterujgcego, nie moze by¢ skompensowany przez
korzysci, ktore on ze sobg niesie. Taka sytuacja wystepuje w uktadach silnie narazonych
na strate swoich jednostek. W ukiadzie, w ktérym istnieje zewngtrzne sterowanie, strata
gldéwnego kierownika moze doprowadzi¢ do katastrofy catego uktadu, w przeciwienstwie
do zdecentralizowanych samoorganizujacych si¢ uktadow, ogdlnie niewrazliwych
na utrat¢ pojedynczych osobnikow. Moze wigc pojawic si¢ pytanie, czy w niektorych
sytuacjach system sterujacy nie rozwingt si¢ ze wzgledu na rdéznego rodzaju ograniczenia,
czy doswiadczenie pokazalo, iz korzystniej jest zy¢, bazujgc na zjawisku samoorganizacji
[Szydtowski, Here¢, Tambor 2011, s. 10].

Samoorganizacja systemu dokonuje si¢, gdy spelnione sg trzy warunki.
Po pierwsze, system musi by¢ otwarty, tj. musi mie¢ mozno$¢ wymiany materii i energii
z otoczeniem. Po wtére, musi on by¢ nieliniowy (opisywany przez uklady roéwnan
nieliniowych). System liniowy w procesie rozwoju odtwarza jedynie swojg strukture,
chociaz moze takze powigksza¢ swoje rozmiary. Aby jednak rozwoj systemu mogt si¢
dokonywa¢, musi si¢ zmienia¢ jego struktura. Po trzecie, system musi znajdowac
si¢ z dala od wczesniejszej roOwnowagi. Jesli system znajduje si¢ blisko rownowagi,
nieduze odchylenia od tego stanu mogg by¢ tlumione, wskutek czego wraca
on do rownowagi. Ze wzgledu na ruchy zachodzace wokdét punktu lub linii rGwnowagi,
ale bez zmiany glownej trajektorii, stany takie nazywa si¢ roOwnowaga dynamiczng,
a zdolno$¢ powrotu do stanu rGwnowagi stabilno$cig systemu. Ruchy zachodzace blisko
stanu rOwnowagi sa zbyt slabe, aby zmieni¢ struktur¢ systemu. Moga zmienia¢ nieco
kierunek systemu, a nastepnie odchyla¢ si¢ w przeciwnym kierunku. Wywotuja wigc
wahania wokot stanu rownowagi, ale w waskim pasmie, w ktorym mozliwy jest powrot
do réwnowagi. Zmiana struktury systemu moze dokona¢ si¢ dopiero z dala
od rownowagi [Domanski 2012, s. 174].

Ewolucja uktadu odbywa si¢ bez udzialu wymuszen zewnegtrznych (chociaz
w uktadach otwartych) 1 prowadzi do wytworzenia pewnej formy zorganizowanej. Jest
ona zmiang stanu ukladu reprezentowang przez punkt w przestrzeni fazowej. Ewolucja
reprezentowana w przestrzeni fazowej zmierza w kierunku pewnego mniejszego zbioru
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w tej przestrzeni bedacego dla roznych Sciezek ewolucyjnych uktadu atraktorem (zbiorem
przyciagajacym). Nieodzownym jest takze pojawienie si¢ pewnych korelacji w czasie
1 przestrzeni manifestujacych si¢ poprzez jakis ksztalt lub wzor [Szydlowski, Herec,
Tambor 2011, s. 2].

W uktadach samoorganizujagcych mozna zauwazy¢ poziomy organizacji — czgsci
uktadu tworza swoje nadrzedne poziomy organizacji o odmiennych wtlasnosciach
emergentnych. Ro6zne poziomy organizacji moga powstawa¢ w ukladach dzigki
samoorganizacji (komoérki, organizmy, spoteczenstwa) albo moga zosta¢ wytworzone.

Wedlug Szydtowskiego, Herecia 1 Tambora [2011] typowymi cechami uktadow
samoorganizujacych si¢ s3:

1) brak centralnego sterowania (wspdlzawodnictwo),

2) dynamiczna zmiennosci sktadu (ewolucja czasowa),

3) fluktuacje systemu (w kierunku znajdowania najlepszej opcji),
4) amanie symetrii (zubozenie symetrii przestrzeni standw),

5) niestabilno$¢, wielokrotnos¢ stanow rownowagowych (atraktoréw),
6) krytyczno$¢ (przemiany fazowe z efektem progowym),

7) uporzadkowanie uktadu obejmujace uktad jako catos¢,

8) dyssypacja (pobor lub eksport energii),

9) redundancja (odpornos$¢ na zniszczenia),

10) samokonserwacja (naprawa i wymiana czesci uktadu),

11) adaptacja (odporno$¢ na zmiany w otoczeniu),

12) ztozonos$¢ (wielo$¢ parametrow),

13) hierarchicznos$¢ (wielokrotno$¢ poziomow organizaciji).

Analiza bardziej szczegd6lowa odstania coraz to nowe ,oblicza” emergencji
ujawniajace si¢ w zaleznos$ci od srodowiska, w ktorym uzywac¢ bedziemy tej kategorii
jako narzegdzia wyjasniajacego. Pojecie emergencji znajduje zatem zastosowanie nie tylko
w naukach biologicznych, ale takze w matematyce, mechanice kwantowej, teorii chaosu,
chemii fizycznej czy filozofii umystu oraz, co warto podkresli¢, pojawiaja si¢ prace, ktore
wskazuja, ze mozliwe jest moéwienie o emergencji takze w srodowisku czystego systemu

logicznego [Szydlowski, Here¢, Tambor 2011, s. 29].
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1.3.3. Koewolucja

Ztozone systemy adaptacyjne muszg si¢ stale wspolnie rozwija¢ [Anderson 1997,
1999, Axelrod 1 Cohen 1999, Boisot i Child 1999], co oznacza, ze organizacje maja
wzajemne adaptacyjne relacje z otoczeniem. Organizacje te nie dostosowuja si¢ tylko
do statycznego $rodowiska, ale takze uczg si¢ przystosowaé do srodowiska, ktoére jest
dynamiczne 1 wcigz dopasowuje si¢ do rynku. McKelvey [1997] twierdzi, ze ewolucja
organizacji nie moze by¢ rozumiana w oderwaniu od jednoczesnej ewolucji srodowiska.
Jedng z charakterystycznych cech zlozonego ukladu adaptacyjnego, jest tacznos¢
z kilkoma systemami lub kilkoma podsystemami w ramach jednego systemu gtdéwnego,
w celu przejscia w kierunku nowych form istnienia lub nowej fazy rozwoju [Luoma 2006,
s. 101-123]. Proces taki znany jest pod nazwa koewolucji.

Koewolucja to wzajemne oddziatywanie miedzy systemami lub srodkami, ktore
stajg si¢ od siebie zalezne. Kazda ze stron wywiera presj¢ na wybiorcze elementy
wplywajac wzajemnie na ewolucje. Perspektywa taka koncentruje si¢ na sposobie, w jaki
samoorganizujace si¢ procesy zachodzace w systemach spoteczno-gospodarczych
potrafig wygenerowac systemowy charakter ewolucyjny [Norgaard 1984, 1994].

Koewolucja organizacji polega na asymilacji informacji z otoczenia
1 przeksztatlcaniu struktur wewngtrznych pod ich wpltywem w celu osiggnigcia
optymalnego stanu dopasowania. To dopasowanie jest procesem cigglym 1 polega
na nieustannym aktualizowaniu strategii dziatania. Zmiana struktur wewnetrznych,
sposobu dziatania, sposobu myS$lenia oraz posiadanej wiedzy jest wigc produktem
zbierania, analizowania 1 dzielenia si¢ informacjami wewnatrz organizacji [ Lenartowicz,
Reichhart, Zych 2010, s. 76].

Efekt koewolucji jest kluczem do zrozumienia, jak wszystkie duze, zlozone
systemy adaptacyjne maja, bagdz powinny zachowywaé si¢ w dlugim okresie. Kazdy
czynnik adaptacyjny w skomplikowanym systemie ma innych przedstawicieli 1 sam
dostosowuje si¢ do otoczenia, rézne elementy otoczenia dostosowuja si¢ do niego 1 siebie.
Oznacza to, ze ewolucja jednej domeny lub podmiotu jest czg¢sciowo uzalezniona

od rozwoju innych dziedzin lub podmiotow powigzanych [Kauffman 1995].
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1.4. Zlozonos¢ w systemach spoleczno-gospodarczych

Systemy spoteczno-ekonomiczne o wysokiej zlozonoSci oddzialuja miedzy
poziomami organizacyjnymi. Jest to zalezno$¢ migdzy rozpoznawaniem prawdopodobne;]
przysztosci na jednym poziomie 1 nieprzewidywalnymi skutkami tego rozpoznawania dla
przysztosci innych pozioméw, zardOwno nizszych, jak 1 wyzszych. Systemy
wielopoziomowe, dzigki wigkszej mocy, mogg oslania¢ nizsze poziomy przed
natychmiastowg selekcja 1 zaprzestaniem dziatania oraz pozwoli¢ im na rozpoznanie innej
drogi, ktora tworzytaby wigcej roznorodnosci 1 szans na odkrycie nowego sposobu
funkcjonowania z lepszg perspektywa wzrostu [Domanski 2012, s. 140-141].

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze o ile procesy przyrodnicze przebiegaja
niezaleznie od wyobrazen oraz modeli ich prezentacji, o tyle procesy ekonomiczne
1 spoteczne stanowig wynik oddziatywan miedzyludzkich i1 praktycznego modelowania
rzeczywistosci. To wlasnie powoduje, ze doswiadczen spolecznych nie daje si¢

powtorzy¢ ani odwroci€ ich przebiegu w czasie [Gospodarek 2012, s. 33].

1.4.1. Ztozono$¢ w systemie gospodarczym

W calej nauce od pewnego czasu rywalizujg ze sobg dwa podejscia badawcze:
deterministyczne 1 stochastyczne, ktore nieco inaczej interpretujg pojecie ztozonosci. W
pierwszym przyblizeniu termin ten moze by¢ rozumiany jako przeciwienstwo prostoty.
Do niedawna sadzono, ze skoro zachowanie systeméw gospodarczych jest ztozone, to
taka musi by¢ tez makroekonomia, jesli miataby by¢ adekwatnym narzedziem opisu
procesdOw gospodarczych. Wobec tego istnialy mocne podstawy do twierdzenia, ze albo
system rzadzony jest przez mndstwo niezaleznych elementow, albo musi by¢ poddany
dziataniu wielu przypadkowych egzogenicznych wstrzagsow. Niektorzy sklonni byli
nawet zamieni¢ w poprzednim zdaniu alternatywe¢ na koniunkcje. Pierwsza mozliwos¢
zaowocowala poszukiwaniami w zakresie mikroekonomicznych ~ podwalin
makroekonomii, natomiast druga legla upodstaw zar6wno nowej klasycznej
makroekonomii, jak 1 szkoty realnego cyklu koniunkturalnego [Jakimowicz 2012, s. 26].

Ekonomia zlozonosci stara si¢ postrzega¢ gospodarke jako ztozony system, ktory
dziata na tych samych prawach jak wszystkie zlozone dynamiczne systemy. Jak sugeruje
analiza Wojtyny, w obowigzujacym paradygmacie spodziewac si¢ mozna w dluzszym
okresie istotnych zmian w zwigzku z otwieraniem si¢ ekonomii gtdéwnego nurtu na tak
zwang ekonomi¢ zlozonosci (complexity economics). Ekonomia zlozono$ci kwestionuje
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zwlaszcza tradycyjny sposob rozumienia rownowagi (ujecie neowalrasowskie) 1 dynamiki
systemow gospodarczych. Nalezy przypuszczaé, ze moze to doprowadzi¢ do swoiste]
erozji tak zwanego paradygmatu poprawnosci makroekonomicznej, czyli pogladu,
zgodnie z ktorym szeroko rozumiana rownowaga makroekonomiczna (niska
1 kontrolowalna inflacja, zréwnowazone finanse publiczne, rownowaga zewngtrzna
gospodarki) sg wystarczajagcym warunkiem trwatego wzrostu gospodarczego. Co wigcej,
szersza modyfikacja paradygmatu ekonomii gldéwnego nurtu w oparciu o zatozenia
1twierdzenia ekonomii zlozonosci moze doprowadzi¢ do zmiany tradycyjnego
pojmowania zalezno$ci miedzy sferg mikro 1 makro oraz sposobu ujmowania instytucji
w analizie ekonomicznej [Okon-Horodynska].

Ogoblnie zachowanie ztozonego systemu adaptacyjnego jest wynikiem ogromnej
liczby decyzji podjetych w kazdej chwili przez wiele indywidualnych czynnikow
[Holland 1999, Dooley 2002]. Teoria ztozonosci zajmuje si¢ okresleniem 1 wyjasnieniem,
jak zlozone zachowanie ewoluuje lub wylania si¢ z relatywnie prostych lokalnych
interakcji pomiedzy elementami systemu w czasie [Manson 2001].

Arthur wyjasnil, ze podczas gdy klasyczna literatura ekonomiczna pyta w jaki
sposob gospodarka zachowuje si¢ w stanie rOwnowagi, to ekonomia zlozonosci chce
wiedzie¢, jak gospodarka bedzie si¢ zachowywac, jesli nie bedzie w stanie rownowagi.
Ekonomia ztozonos$ci zaktada, ze wzory zachowan gospodarki, rzadko sg w stanie
rOwnowagi 1 sg stale zmieniajacg si¢ zmienng, wykazujac wcigz nowe zachowanie
[Rosser 2010]. Ekonomia zlozonosci podkresla reakcje na zmiany dokonane przez
czynniki rynkowe. Ma wglad na struktury tworzace si¢ w gospodarce 1 konsekwencje
zaburzen towarzyszacych. Konwencjonalna ekonomia studiuje spojne wzorce, ktore
zawieraja si¢ w teorii stabilnej gospodarki. Ekonomia zloZzonoS$ci zaklada, ze gospodarka
(1 towarzyszace jej srodki) to ztozony system, ktory stale ewoluuje 1 rozwija si¢ w czasie,
ksztaltowany przez niezalezne zachowania indywidualne i1 zbiorowe [Arthur 1999, s. 107-
109]. Ekonomia zlozonosci zaklada, ze dziatalno$¢ gospodarcza polega glownie
na tworzeniu zaméwienia poprzez umocnienie powigzan 1 powstajagcych wzorcow
zachowan wsrdd wszystkich agentow 1 sieci [Whitt 1 Schultze 2009].

Ekonomia zlozono$ci traktuje rynki 1 gospodarki jako otwarte, dynamiczne,
nieliniowe, nieustannie rozwijajace si¢ systemy, ktore pod wzgledem funkcjonalnym
przypominaja moézg, internet lub ekosystem. Ich cechg charakterystyczng jest to,
ze najlepiej funkcjonuja w stanach dalekich od polozenia rownowagi. W modelowaniu
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podmioty gospodarcze wystepuja jako pojedyncze indywidua, sg heterogeniczne,
dysponuja niekompletng informacja, popetniajg btedy, posiadajg zdolnos¢ do nauki
1adaptacji. Ksztaltowanie si¢ preferencji uznawane jest za zagadnienie centralne.
Waznym problemem badawczym jest sposob tworzenia si¢ zlozonosci ekonomiczne;j.
Wyjasnienie proponowane przez ekonomi¢ ztozonosci kwestionuje preferowany kierunek
rozwoju makroekonomii gtdéwnego nurtu — poszukiwanie podstaw mikroekonomicznych.
Poniewaz obrazy makro sg emergentnym rezultatem interakcji i zachowan na poziomie
mikro, nie ma sensu wyszczegdOlniania mikroekonomii 1 makroekonomii jako dwoch
odrebnych dziedzin [Wojtyna 2008, s. 9-32].

Jedng z najbardziej plodnych idei teorii zlozonos$ci jest koncepcja krawedzi
chaosu. Wskazuje ona na istnienie wyr6znionego, posredniego stanu ukfadu, ktoéry
znajduje si¢ w waskim obszarze mig¢dzy zachowaniem periodycznym a zachowaniem
nieuporzadkowanym. W stanie tym system potrafi sprosta¢ wyzwaniom zmieniajacego
si¢ otoczenia 1 jednoczes$nie oddali¢ niebezpieczenstwo rozpadu wiasnej struktury.
W dynamicznych uktadach gospodarczych krawedz chaosu jest dlugookresowym
atraktorem, a wigc miejscem, do ktorego ostatecznie zmierza system. Prawidlowos¢
ta zostala nazwana zasada postepujacej ztozonosci. Obowigzuje ona zaro6wno na poziomie
mikro, jak 1 na poziomie makro. Oznacza to, ze obiekty ekonomiczne niezaleznie
od szczebla s3 zlozonymi ukladami adaptacyjnymi, a wigc maja pewne zdolnosSci
do uczenia si¢ 1 przystosowywania si¢ do zmiennego otoczenia. W ten sposob zyskuje
potwierdzenie jeden z podstawowych postulatow ekonomii ztozonosci, méwigcy o braku
potrzeby dzielenia nauki o gospodarowaniu na mikro- 1 makroekonomi¢ [Jakimowicz
2012, s. 9-10].

Postrzeganie rynkow 1 gospodarek jako zlozonych uktadow adaptacyjnych
ma dwa zrodla. Pierwsze z nich ma charakter zewnetrzny w stosunku do nauki
o gospodarowaniu. Sg nim nauki przyrodnicze, ktore dostarczaja wyrafinowane;j,
sprawdzonej metodologii 1 zaawansowanych technik badawczych. Drugie zrddio
ma charakter wewnetrzny. Wiele dzisiejszych idei ekonomii ztozonos$ci pojawialo si¢ juz
wczesniej w roznych nurtach mys$lenia o gospodarce, ale przewaznie - z powodu braku
odpowiednich metod i narzedzi - nie byty one rozwijane.

Gospodarki narodowe s3 z natury systemami nieliniowymi. Gdyby bylo inaczej,
uprawianie ekonomii okazaloby si¢ bardzo proste. Do glownych przyczyn nieliniowos$ci
zaliczamy ograniczenia narzucone na pewne zmienne ekonomiczne, ograniczong
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racjonalno$¢, heterogeniczno$¢ oczekiwan, adaptacyjne procesy nauki i podmiotow
gospodarczych, metody agregacji niektérych zmiennych, ewoluujace reguly konkurencji
czy prawa psychologiczne. Nieliniowos$¢ podstawowych zaleznosci ekonomicznych jest
warunkiem koniecznym do ujawnienia si¢ ztozonos$ci [Jakimowicz 2012, s. 13-15].

Neoklasyczna ekonomia bada zachowania rownowagowych ukladow gospodarki,
ktore nie powodujg dalszych reakcji. Ekonomia wspotczesna rozszerza to podejscie przez
postawienie pytania, jak zachowania jednostek gospodarczych, ich strategie
1 oczekiwania reaguja na zagregowane uktady (systemy), ktére same wspottworza [ Arthur
2007, s. 1103-1110]. Elementy i1 zagregowane uklady, oddziatujac na siebie, zmieniajg si¢
zaleznie od okolicznosci, w jakich dochodzi do reakcji. Gdy elementy reaguja,
zagregowany uktad zmienia si¢, z kolei gdy uklad zmienia si¢, elementy reaguja
1 dostosowuja si¢ do ukfadu.

Przez wiele lat rozw6j nauki opierat si¢ na zalozeniu, ze proste uktady zachowuja
si¢ W prosty sposob, a zlozone zachowanie systemow jest wynikiem ztozonych przyczyn.
Pojawienie si¢ teorii chaosu dowiodlo, ze nie jest to prawda. Proste nieliniowe
deterministyczne systemy dynamiczne mogg przejawia¢ niestychanie skomplikowane
rodzaje zachowan. W zwigzku z tym stosowanie w makroekonomii zlozonosci
deterministycznej jest co najmniej tak samo uprawnione, jak zlozonos$ci stochastyczne;.
Ztozono$¢ deterministyczna ma swoje zrodta w teorii katastrof 1 teorii chaosu. Wystepuje
wtedy, gdy dynamika uktadow opisywana jest przez kilka glownych zmiennych, ktoére
sg powigzane rownaniami o znanej postaci. Jako$¢ modelu nie musi koniecznie zaleze¢
od liczby branych pod uwage zmiennych i1 czynnikéw zewnetrznych, cho¢ z pewnoscia
ma to znaczenie. Istotne jest to, czy w poprawny sposob uchwycono sens danego
zjawiska. Poniewaz proste modele nieliniowe prowadza do ztozonych zachowan, przed
ekonomistami otwierajg si¢ calkiem nowe mozliwosci badawcze [Jakimowicz 2012,
s. 24].

Jednym z podstawowych praw rzadzacych funkcjonowaniem ztozonych uktadéw
adaptacyjnych jest zasada emergencji. Wskazuje ona, ze w niektorych sytuacjach
zlozono$¢ spontanicznie przeksztalca si¢ w prostote. W systemach zbudowanych
z wielkiej liczby elementow ~ wzajemne oddziatywania miedzy nimi prowadza
do powstania uporzadkowanych zjawisk kolektywnych, ktére nazywane sg wlasnosciami
emergentnymi systemu. Ich opis mozliwy jest tylko na poziomie wyzszym niz ten,
ktorego uzywamy do opisu elementow skltadowych. Ekonomia ztozono$ci wykorzystuje
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te idee do wyjasnienia istoty makroekonomii. Ot6z zjawiska makroekonomiczne
sg emergentnym rezultatem zachowan podmiotow gospodarczych 1 wzajemnych
interakcji na poziomie mikroekonomicznym [Beinhocker 2006, Jakimowicz 2012, s. 97].

Warunkiem koniecznym dziatania zasady emergencji jest uprzednie istnienie
zlozonos$ci. Jesli ma to by¢ ztozonos$¢ deterministyczna, to jest ona wynikiem chaosu
generowanego przez proste rOwnania nieliniowe. Osiaggnigecie odpowiedniego poziomu
zlozono$ci systemu gwarantuje prawo postepujacej ztozonosci, ktore glosi, ze jego
stanem docelowym w dilugim okresie jest krawedz chaosu. Z kolei powstanie zjawisk
kolektywnych wymaga obnizenia zlozonosci. System musi zatem mie¢ zdolno$¢
do przejsciowego opuszczenia krawedzi chaosu, do odbicia si¢ od niej. Zasada
emergencji wraz z zasadg postepujacej zlozonosci utrzymuja systemy na skraju chaosu,
miedzy zachowaniem periodycznym a zachowaniem turbulentnym, zapewniajac
im niezbedne zdolnos$ci adaptacyjne [Jakimowicz 2012, s. 30-31].

Duzym osiggnieciem naukowym ostatnich lat byto ustalenie, ze relacja prostota-
zlozono$¢ jest w istocie wspodizaleznoscig. Stanowi to powazne wyzwanie dla
tradycyjnego myslenia na temat przyczyny 1 skutku. Teoria chaosu dowodzi, ze zltozone
zachowanie systemow moze by¢ wynikiem prostych regul, ale nie jest to jeszcze cata
prawda. Teoria zlozonos$ci wyraza odwrotny zwigzek: zlozono$¢ moze przechodzi¢
w prostote. Podstawg tej koncepcji jest zjawisko emergencji - systemy sktadajace si¢
z wielkiej liczby elementéw, miedzy ktorymi zachodza bardzo skomplikowane
oddziatywania, moga produkowa¢ na wielka skale zupetnie proste schematy zachowan.
W systemach zlozonych dziala zasada porzadkujaca, ktorag nazwano antychaosem
[Kauffman 1991]. Nie jest to nic innego, jak bardziej precyzyjne sformutowanie znanej
tezy, ze calo$¢ jest niesprowadzalna do sumy swoich czesci sktadowych. W tym
kontekscie zastosowania idei ztozonosci w ekonomii mozna uzna¢ ze zrealizowane jest
pierwsze twierdzenie Dopfera [1982] o potrzebie ujecia holistycznego [Jakimowicz
2012, s. 35].

Jakkolwiek obecny kryzys globalny przyczynil si¢ do zintensyfikowania
1 zaostrzenia debaty ekonomicznej na temat zmian paradygmatu ekonomii, to jednak
podstawowym podlozem przemian jest dokonujacy si¢ obecnie przetom cywilizacyjny.
Wielowymiarowos$¢ 1 glgboko$¢ przemian tworzg otwarte pole dla rozwoju ekonomii
zlozonosci, w tym ekonomii wiedzy niedoskonalej, co oznacza eliminowanie
jednostronnos$ci podejscia doktrynalnego, dogmatycznego. Wskazuje to zarazem
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na zawodnos¢ oparcia na uniwersalnym modelu ekonomicznym 1 ,,jedynie stusznych”
rozwigzaniach. Zlozono$¢ przemian wymusza przeciwny, rokujacy wigksze szanse
na powodzenie, oparty na heterogenicznosci kierunek prac badawczych [Maczynska
2009, s. 161].

Rozwijajace  si¢  systemy  przeksztalcaja  samoistnie charakter swej
samoorganizacji, w konsekwencji problem wzrostu staje si¢ problemem adaptaciji,
problemem zmieniajacej si¢ alokacji zasobow 1 struktur popytu w reakcji na sposobnosci
otwieranie przez wzrost wiedzy. Poniewaz znaczna cz¢s¢ wiedzy ma charakter faktyczny,
to znaczy okreslony w relacji do praktyk technicznych, organizacyjnych
1 konsumpcyjnych, wzrost 1 stosowanie wiedzy sg w konsekwencji osadzone w sposob
naturalny w procesie gospodarczym. Jak podkreslat Schumpeter, transformacja dokonuje
sie¢  wewngtrznymi  sitami systemu  spoteczno-gospodarczego  napgdzanego
przedsigbiorczos$cig [Schumpeter 1960]. Podstawowym pojeciem jest wigc rozwoj
adaptatywny, za§ wzrost zagregowany jego wtérnym wynikiem.

Nie zachodzi przez to jakikolwiek zwigzek miedzy wzrostem wiedzy 1 wzrostem
gospodarczym. Nie jest tak dlatego, ze agregacja zaciemnia znacznie roéznorodnosci
i strukture gospodarcza albo ze roznorodno$¢ 1 struktura sg klopotliwg statystyczng
komplikacja w analizie wzrostu. Raczej jest tak dlatego, ze transformacja czy adaptacja
jest droga, sposobem, w jaki gospodarka reaguje na pojawiajacg si¢ nowos¢ w postaci
innowacji. Ta droga jest trudna do wyznaczenia. Usuwa si¢ wiec ja z pola widzenia,
aprzez to pomija si¢ sam proces, ktory wyjasnia wzrost produktywnosci 1 produkcji.
Nazywa si¢ to zespolonym podejsciem do wzrostu gospodarczego. W podejsciu tym
dynamika systemu ekonomicznego zalezy od jego konfiguracji strukturalnej 1 tego, jak
ona si¢ zmienia. Zjawiska definiowane w makroskali w rzeczywistos$ci nie wystepuja,
atylko odzwierciedlaja lezaca u ich podstaw struktur¢ zespotu. W nowym
prezentowanym tu podejsciu agregacja jest zalezna od sprecyzowanej teorii koordynacji,
ktéra wyjasnia wzbudzanie zmian 1 formowanie si¢ nowych ukladéw dziatalnoSci

[Domanski 2012, s. 184-185].

1.4.2. Zlozono$¢ w systemie spotecznym

Najbardziej uderzajagcg wlasciwoscig wszystkiego tego, co nauki spoleczne maja
za obiekt badania, a mianowicie ludzi, grup spolecznych, organizacji i spoleczenstw, jest
ich ztozonos¢. Uwaza si¢ powszechnie, ze ze wzgledu na to, nie sposob wyjasni¢ zjawisk
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psychologicznych 1 spolecznych teoriami odznaczajacymi si¢ S$cisloscig zblizong
do precyzji nauk przyrodniczych. W rezultacie nauka podzielita si¢ na dwa obszary,
czesto uznawane za tak odlegle, Zze nie jest mozliwa ich integracja: nauki humanistyczne
1 spoteczne z jednej strony, 1 nauki przyrodnicze z drugiej [Snow 1959].

W naukach spotecznych jako uktady ztozone mozna ujmowac zjawiska poddajace
si¢ opisowi na rdéznych poziomach: funkcje moézgu stanowig efekt wzajemnego
oddzialywaniu neuronéw, proces myslenia wynika z wzajemnej aktywacji 1 hamowania
elementow poznawczych oraz afektywnych, dynamika zwigzku miedzy ludzmi bierze si¢
z procesOw zachodzacych w kazdym z partnerow, lecz réwniez z wzajemnego
oddziatywania miedzy nimi, grupa spoleczna to zbidr os6b wywierajagcych na siebie
nawzajem wplyw, a wreszcie spoleczenstwo jawi si¢ jako uklad wzajemnie na siebie
oddziatujacych grup 1 instytucji. Gdy bada si¢ wiasciwosci ukladow zlozonych,
najbardziej interesuje nas to, jak z cech elementow 1 oddzialywah miedzy nimi wynikaja
wlasciwosci catego uktadu. Tak wigc badanie uktadow zlozonych naturalnie koncentruje
si¢ na relacjach miedzy r6znymi poziomami opisu.

Tak wiec wzajemne oddzialywanie ludzi na siebie jest typowym elementem
zlozonosci. Tradycyjnie uwazano zlozono$¢ za przeciwienstwo prostoty, a zgodnie z tym
pogladem zlozone zjawiska musialyby zaleze¢ od bardzo wielu czynnikow, zawieraé
wiele zmiennych, a takze rzadzi¢ si¢ licznymi 1 skomplikowanymi zasadami. Okazalo si¢
jednak, ze ztozono$¢ 1 prostota moga by¢ dwiema stronami tego samego medalu, nie za$
przeciwienstwami. Bywa, ze uklady, ktore skladajg si¢ z kilku tylko zmiennych,
charakteryzuje niezwykle ztozona dynamika. Nawet te w pelni deterministyczne moga
okaza¢ si¢ nieprzewidywalne, jezeli oddziatywania miedzy ich elementami maja
charakter nieliniowy. Dowiedziono tez, ze uklady skomponowane z licznych, cho¢
prostych elementow, rzadzace si¢ prostymi prawami, zdolne sg wykaza¢ bardzo ztozone
wlasciwosci, za$ uklady zlozone z elementow skomplikowanych mogg w pewnych
warunkach ulgga¢ wielkim uproszczeniom [Nowak, Borkowski, Winskowska-Nowak
2009, s. 9].

Nieustanno$¢ zmiany to jedna z najbardziej statych wlasciwosci zjawisk
psychologicznych 1 spolecznych. Prawie wszystko, co zdarza si¢ w psychice
1w spoteczenstwie, jest dynamiczne, czyli zmienne w czasie. W grupach spolecznych
ciggle zachodza procesy przekazu informacji, ludzie nieustannie na siebie wplywaja,
w interakcjach migdzy nimi tworza si¢ normy grupowe, ksztattuja si¢ 1 zmieniajg role
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pelione przez czlonkoéw zbiorowosci. Nawet zjawiska, ktorych podstawowa cechg
charakterystyczng jest stalo$¢, utrzymuja te wlasciwos¢ za sprawag dynamicznych
procesOw, w istocie lezacych u jej podloza [Nowak, Borkowski, Winskowska-Nowak,
2009, s. 9-10].

Wydaje si¢, ze zmiany spoleczne sg rOwnoczes$nie nieuniknione i przypadkowe.
Z jednej strony potrzeby spoleczne tworza prozni¢ 1 zmuszaja do szukania rozwigzan
palacych problemow, wigc mozna oczekiwacd, ze zmiany spoleczne w koficu nastgpia.
W tym konteks$cie s3 wigc one nieuniknione. Z drugiej jednak strony niewiele jest
kreatywnych 1 przedsigbiorczych jednostek odznaczajacych si¢ pasja, zaangazowaniem
1 empatig spoteczng, dlatego wilasciwe dopasowanie potrzeby do przedsigbiorcy jest
raczej kwestig przypadku. Teorie ewolucji lub konfliktu glosza, ze zmiany spoleczne
sg nieuniknione. W ramach teorii strukturalno-funkcjonalnych powstata jednak hipoteza,
zgodnie z ktorg struktury spoleczne rzadko sygnalizujg potrzebe wprowadzenia tych
zmian, a teorie socjopsychologiczne uzalezniajg je od psychologicznej charakterystyki
spoteczenstwa. [Nowak 1 Praszkier 2012 s. 74-75].

Aby wilasciwie zdefiniowaé pojecie ,,zmiany spotecznej”, nalezy przeanalizowac
dotychczas istniejagce objasnienia. Dokonujac syntezy teorii trzech kluczowych postaci
w tej dziedzinie — tj. Sztompki [1993], Farleya [2002] 1 Macionisa [2010] — mozna
zaproponowac¢ nastepujace sformulowanie: zmiana spoleczna jest to systemowa
przemiana zachodzaca z czasem w sferze mysli, zachowan, relacji spotecznych, instytucji
1 struktury spolecznej, wyprowadzana z wykorzystaniem metod wzmacniajacych
spoteczenstwo 1 umozliwiajgcych uwalnianie potencjalu drzemigcego w ukladzie
spotecznym. Takie ujecie zmiany spolecznej odzwierciedla specyficzne podejscie
przedsigbiorcow spotecznych — nie tylko wprowadzaja oni zmiany, ale takze mobilizuja
do nich spoteczenstwa w ramach procesu oddolnego [Praszkier i Nowak 2012, s. 66].

Badacze teorii ewolucji 1 teorii strukturalno-funkcjonalnych nie maja watpliwosci,
ze to spoleczenstwo jest gtdwng sitg napedowa zmian. Taki poglad panuje tez wsrod
zwolennikow niektorych teorii konfliktu, cho¢ czg$¢ innych przypisuje kluczowa role
w tym zakresie szczegdlnym jednostkom, np. krélom lub przywoédcom rewolucji. Z kolei
teorie socjopsychologiczne skupiajg si¢ na jednostkach jako gtéwnych inicjatorach zmian
[Praszkier i Nowak 2012, s. 76].

Problemy spoteczne charakteryzuja si¢ duza zlozonos$cia, ale to wilasnie ta cecha
umozliwia wprowadzanie zmian spolecznych na szeroka skale z wuzyciem
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nieporownywalnie mniejszych naktadow. Juz na poczatku lat dziewigédziesigtych XX w.,
na dhlugo przed wzrostem popularnosci przedsiebiorczosci spolecznej, Waddock 1 Post
[1991] zauwazyli, ze przedsigbiorcy spoleczni dostrzegaja zlozono$¢ problemow
spotecznych [Praszkier i Nowak 2012, s. 76].

Zrozumienie, ze zlozono$¢ daje si¢ uja¢ jako inne oblicze prostoty, a nie jako jej
przeciwienstwo, miato ogromne konsekwencje dla nauki [Nowak, Borkowski,
Winskowska-Nowak, 2009, s. 11].

Wynika to z tego, ze w zbiorach skomponowanych z prostych oddziatujacych
za sobg elementow zlozono$¢ pojawia si¢ dopiero na poziomie catosci uktadu -
obserwuje si¢ efekt emergencji. Emergencja za$ to pojawianie si¢ na poziomie systemu
wilasciwosci, ktérych nie ma na poziomie elementow 1 ktoérych, na podstawie
wiasciwosci samych elementow nie mozna by oczekiwaé. Po to wigc by proponowac
proste wyjasnienia zlozonych zjawisk, trzeba tworzy¢ proste teorie, ale oparte
na uwzglednieniu emergencji. Takie rozumienie systemow zlozonych narzuca
szczegOlny sposOb uprawiania nauki - ta metoda postgpowania naukowego
to dynamiczny minimalizm [Nowak, Borkowski, Winskowska-Nowak, 2009, s. 12].

W socjologii wyrdznia si¢ w systemie spotecznym cztery podsystemy. Podsystem
adaptacyjny, podsystem celéw, podsystem integrujacy 1 podsystem trzymajacy strukture
systemu. Rola podsystemu adaptacyjnego polega na pokonywaniu ograniczen
zewnetrznych szczuptymi zasobami w celu pozyskania dobr zaspokajajacych potrzeby
systemu. Do podsystemu tego naleza organizacje majace charakter przedsigbiorstw.
Podsystem celéw ustala priorytety lub oceny r6znorodnych celow spolecznych, biorac
pod uwage potrzeby 1 dazenia zardwno spoteczenstwa jako catosci, jak 1 grup
spotecznych oraz oséb. Podsystem ten tworzg organizacje polityczne. Do podsystemu
integrujacego nalezy sprawowanie kontroli nad konfliktami i tendencjami roztamowymi
oraz ustalanie zasad harmonii 1 wspdtpracy spotecznej. Nalezg do niego organizacje
spoteczne 1 prawne. Natomiast podsystem podtrzymujacy strukture systemu ma na celu
utrzymanie stabilnos$ci instytucji 1 wzordw regulujacych wzajemne oddzialywanie
elementow, a takze zapobieganie napigciom pomiedzy organizacjami spolecznymi,
gospodarczymi, politycznymi i osobami. Nalezg do niego instytucje o§wiatowe 1 religijne
[Domanski 2012, s.168].

Model adaptacyjny, inaczej niz analityczny, charakteryzuje wybory zachowan
jednostek w kolejnych rundach jak proces, w ktorym przej$cie od stanu do stanu jest
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regulowane przez pewien mechanizm zwany mechanizmem behawioralnym. Jesli
w modelu adaptacyjnym zaktada si¢, ze indywidualne wybory zachowan w danej rundzie
sa w zupetnosci okreslone przez historie wszystkich poprzednich rund, mowi sig,
ze model ma deterministyczny mechanizm zachowan. Jes§li natomiast przyjmuje sig,
ze wybor dziatania w danej rundzie, z pewnej puli mozliwych dziatah, moze by¢
okreslony tylko pewnym prawdopodobienstwem, moéwi sig¢, ze model
ma probabilistyczny mechanizm zachowan. W obu przypadkach modele adaptacyjne
maja stabiej niz modele analityczne okre$lone zalozenia dotyczace indywidualnych
zachowan. Nie traktuja one jednostki jak umotywowanego decydenta, ktorego wybory
opieraja si¢ na racjonalnych rozwazaniach. Jej zachowanie przewiduja na podstawie
zalozenia, ze w indywidualnych wyborach od rundy do rundy istnieje pewien
wyr6znialny ukfad, ktéry ujawnia pewng ukrytg strukture zachowan. Moze ona by¢
zarOwno racjonalna, jak 1 nieracjonalna. Problem polega na wykryciu tej czesci
indywidualnych zachowan, ktora pozostaje niezmienna od rundy do rundy, 1 odstonigciu
przez to ukrytej struktury zachowan w stopniu mozliwie najszerszym [Domanski 2012,
s. 169].

Wytanianie 1 przeksztalcanie si¢ struktur nalezy do fundamentalnych zagadnien
neoschumpeteryzmu. Nie jest to jednak w nauce zagadnieniem nowym. Wczesniej bylo
przedmiotem badania w obrgbie fizyki, chemii 1 biologii. Bliskie rozumieniu jak
w neoschumpeteryzmie byly zwlaszcza teorie ewolucji Darwina 1 Boltzmana. Obaj
uczeni, dociekajac istoty ewolucji, doszli jednak do catkowicie odmiennych wnioskow
[Domanski 2012, s. 173].

W systemach spoteczno-ekonomicznych atraktory sg zbiorami zachowan, ktore
sg wewnetrznie zorganizowane 1 spoiste, a jednocze$nie wykazuja podatno$¢ na nagtle
zmiany [Garnsey 1 McGlade 2006]. Sg one uwarunkowane przez konstelacje sity, wiedzy
1 przestrzeni, ktore okreslaja porzadek przestrzenno-czasowy. Odmiennie niz systemy
konwencjonalne, ktorych trajektorie zbiegaja si¢ w punktach lub sa cyklami granicznymi,
atraktory dziwne nie okres$laja punktow koncowych trajektorii systemow. Sa one
jednostkami, ktore rozwijaja swojg strukture, organizujg si¢ 1 maja zdolnos¢ do naglych
zmian. Wiasciwe wigc jest ich pojmowanie jako atraktorow strukturalnych [Domanski
2012, s. 212].

W literaturze w zakresie neoschumpeteryzmu widoczne jest dazenie
do skonstruowania usystematyzowanej teorii, ktéra objelaby wszystkie sfery niezbedne
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do pehiejszego zrozumienia ewolucji procesoOw gospodarczych. W szczegdlnosci drazy
si¢ te sfery, ktore sa w bliskim zwigzku i oddziatuja wzajemnie na siebie. Wysuwa si¢
wiec na czolo programoéw badawczych zagadnienia koewolucji réznych sfer zycia
gospodarczego. W spdjnych konstrukcjach teoretycznych, oprécz zagadnien juz
analizowanych, kladzie si¢ silny nacisk na role sektora finansowego 1 publicznego
w rozwoju gospodarczym [Domanski 2012, s. 221].

W okresie stabilnosci system moze podlega¢ nagtej perturbacji. Jego odpowiedzig
na perturbacje s3 wzmozone fluktuacje. Po przekroczeniu pewnego gradientu fluktuacje
ulegaja wzmocnieniu 1 powoduja powstanie ruchow makroskopowych. Te ostanie
prowadza do pojawienia si¢ nowego porzadku, nowej struktury, ktora jest
podtrzymywana przez wymiang energii 1 materii z otoczeniem. Nowa struktura wykazuje
nowe wilasciwosci 1 moze pelni¢ nowe, bardziej ztozone funkcje o wyzszej efektywnosci
[Domanski 2012, s. 269].

Zgodnie z definicjg Rochera zmiana spoteczna ,,to kazde obserwowalne w czasie
przeksztalcenie, ktore nie jest ani tymczasowe, ani krotkotrwale 1 ktore wplyw
na strukture lub funkcjonowanie organizacji spotecznej danej zbiorowos$ci zmieniajgc
bieg jej historii” [Bremond, Couet, Davie 1970, s. 36].

Liczne analizy zmian spotecznych zakladaja dziatanie jednego lub dominujacego
czynnika. Na przyklad postep techniczny jest czgsto przedstawiany jako zrodlo przemian
spolecznych. W innych analizach, rowniez zakladajacych dziatanie jednego czynnika,
za zrodlo zmian spotecznych przyjmuje si¢ czynnik demograficzny. Na przykiad wzrost
liczby ludnos$ci na danym obszarze moze wymusza¢ innowacje niezbedne do zwigkszenia
produkcji, wywotywac ruchy migracyjne (exodus wiejski, emigracja), intensyfikowac
stosunki spoteczne 1 podziat pracy, Moze rowniez prowadzi¢ do transformacji wartosci
kulturowych [Bremond, Couet, Davie 1970, s. 38].

Gladwell [2002] wyjasnit zagadnienie wylaniania nastepujgco: w niektorych
sytuacjach interakcje migdzy elementami nizszego rzedu osiggaja punkt zwrotny,
a pojego przekroczeniu zmieniaja si¢ w zupelnie nowe, nieodwracalne zjawiska
wyzszego rzedu. Przechodzenie regul nizszego rzedu do bardziej zaawansowanych
nazywa si¢ wiasnie wylanianiem [Johnson 2001]. Nowak [2004] uwaza, zZe: zgodnie
z podstawowg ideg lokalne interakcje miedzy elementami nizszego rz¢du, kiedy to kazdy
z nich dostosowuje si¢ do pozostaltych niezaleznie od globalnego wzorca, moga
prowadzi¢ do wylaniania bardzo spojnych struktur i zachowah na poziomie ogdlnym.
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Teoria wylaniania jest fascynujaca prawdopodobnie dlatego, ze nowe twory powstaja bez
udzialu jakiegokolwiek organu kontrolujagcego lub aranzujacego, a na procesy maja
wplyw wylacznie interakcje miedzy poszczegdlnymi elementami osiggajace pewien prog
— punkt przelomowy. ,Zjawisko wylonione pojawia si¢ zazwyczaj bez udzialu
jakiejkolwiek ,,niewidzialnej sity” lub ,,kontroli odgérnej” [Johnson 2009, s. 15]. Wedtug
Goldsteina [1999] do podstawowych wiasciwosci systemow emergentnych naleza:
zasadnicza nowos$¢, nieprzewidywalnos¢, spojnos¢ 1 korelacja, poziom globalny lub
makro, dynamiczno$¢ oraz wyrazistos¢.

Zasadnicza nowos$¢ to cecha, ktora wystepuje, gdy pojawiaja sie¢ wiasciwosci
dotychczas nieobecne. Nieprzewidywalnos$¢ postuluje, ze nie mozna przepowiedziec
powstania uktadu zlozonego bez obserwacji pojedynczego elementu tego potencjalnego
uktadu. Innymi stowy, nie mozna przewidzie¢ charakterystycznych cech wylaniajacych
si¢ twordw ani okresli¢ tych cech na podstawie czynnikdéw nizszego rzedu lub czynnikow
z poziomu mikro. Spdjnos¢ lub korelacja mowig o tym, ze wylaniajacy sie twor stanowi
zintegrowang calos$¢ 1 zazwyczaj z uptywem czasu bedzie zachowywat pewien rodzaj
tozsamos$ci. Cho¢ spdjnos¢ charakteryzuje korelacje spajajace poszczegdlne komponenty
wystepujace na poziomie mikro, zjawiska wylonione pojawiaja si¢ na poziomie
globalnym lub poziomie makro. Z czasem zjawiska wylonione stopniowo przybierajg
posta¢ uktadow ztozonych. Oznacza to, ze istniejg pewne procesy i wzmozone interakcje,
ktore nabierajg rozmachu. Wyrazisto$¢ z kolei pozwala rozpozna¢ 1 wskaza¢ wylonione
zjawiska [za Nowak 1 Praszkier 2012, s. 97-98].

Powinno si¢ jednak pamigta¢, ze nie nalezy uwaza¢ zmiany spolecznej
za nieodwracalng. Proces zmian nie zawsze jest nieodwracalny. Na przyklad zjawisko
mody moze by¢ wyjasnione nasladownictwem, ktore najpierw prowadzi do zwigkszenia
sprzedazy pewnego produktu, a nastgpnie do jej zatamania. Zainteresowanie dang rzecza
maleje wraz ze wzrostem liczby posiadajacych ja osob. Liczne analizy zmian spotecznych
zakladaja dzialanie jednego lub dominujacego czynnika. Na przyktad postep techniczny
jest czesto przedstawiany jako zrodlo przemian spotecznych. W innych analizach,
rowniez zakladajacych dzialanie jednego czynnika, za Zrédlo zmian spolecznych
przyjmuje si¢ czynnik demograficzny. Na przyklad wzrost liczby ludnosci na danym
obszarze moze wymusza¢ innowacje niezbedne do zwiekszenia produkeji, wywotywac

ruchy migracyjne (exodus wiejski, emigracja), intensyfikowac¢ stosunki spoleczne
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1podzial pracy. Moze roéwniez prowadzi¢ do transformacji wartosci kulturowych

[Bremond, Couet, Davie 1970, s. 49].
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2. Zaklocenia w rozwoju spoleczno-gospodarczym

2.1. Rozw0j spoleczno-gospodarczy regionow oraz metody pomiaru jego

poziomu
Przystepujac do rozwazan nad rozwojem spoleczno-gospodarczym regionow

nalezy zastanowi¢ si¢ co rozumie si¢ pod pojeciem regionu. Nie ma jednego stanowiska
co do tego czym jest region. Funkcjonuje on w rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej
w roéznych perspektywach 1 wielu strukturach terytorialnych [Pietrzyk 2000, s. 213-218,
Nowakowska 2009, s. 22]. Region najczesciej postrzegany jest jako administracyjnie
wyodrebniony system instytucjonalny, a takze jako obszar historyczno-kulturowy bedacy
czescig przestrzeni spoteczno-ekonomicznej [Dziekanowska 2011, s. 1].

Studia regionalne najczesciej zajmujg si¢ kwestig rozwoju regionalnego, a takze
przeksztalceniami, jakie zachodza w wymiarze spoteczno-kulturowym, gospodarczym
ipolitycznym. Mimo tego, iz w literaturze pojawiaja si¢ roézne definicje rozwoju
regionalnego, to najogoélniej mowigc jest on rozumiany jest jako kombinacja zmian
o charakterze ilosciowym 1 jakosciowym zachodzaca w regionie. Szlachta definiuje
rozw0j regionalny jako ,systematyczng poprawg¢ konkurencyjnosci podmiotéw
gospodarczych 1 poziomu zycia mieszkancow oraz wzrost potencjalu gospodarczego
regiondw, przyczyniajacy si¢ do rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju”. Dla Kudtacza
rozw@j regionalny to ,trwaly wzrost poziomu zycia mieszkancoOw 1 potencjatu
gospodarczego w skali okreslonej jednostki terytorialnej”. Natomiast zgodnie z definicja
Klasika, gdy moéwi si¢ o rozwoju regionalnym to oznacza on ,trwaly wzrost trzech
elementéw: potencjalu gospodarczego regionéw, ich sity konkurencyjnej oraz poziomu
1jakosci zycia mieszkancoéw”. Przy czym, wedlug autora, istotne jest, ze chodzi tutaj
o trwaty wzrost ,,przyczyniajacy si¢ do rozwoju calej wspdlnoty narodowej” [za: Strahl
20006, s. 13].

W latach dziewigédziesigtych XX w. pojawil si¢ rozszerzony paradygmat rozwoju
1 w zakres tego pojecia wigczono: rozwoj zrOwnowazony, rozwoj egalitarny oraz rozwoj
demokratyczny [Witkowski 2008, s. 23]. Wspodlczesnie ekonomia regionu skupia si¢
na poszukiwaniu optymalnych rozwigzan wspierajacych polityke rozwoju regionalnego,
wykorzystujac koncepcje ekonomiczne, takie jak nowa teoria wzrostu czy nowa geografia
ekonomiczna, ktore wykorzystuja doswiadczenia zaro6wno modeli neoklasycznych, jak
1 popytowych, tworzac baze teoretyczng dla polityki endogenicznego rozwoju
regionalnego [Churski 2004, s. 3].
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Wedlug Strahl [2006] koncepcje rozwoju regionalnego mozna pogrupowac
wedhug krytertum okreslajacego stopien oryginalnosci danej koncepcji. Wedlug niego
mozemy wyrozni¢ trzy podstawowe grupy teorii:

1. Pierwotne, oryginalne teorie rozwoju regionalnego:

- lokalizacji (A. Weber),

- oSrodkow centralnych (W. Christaller),

- bazy ekonomicznej (W. Sombart),

- biegunow rozwoju (F. Perroux, J.R. Boudeville),

- dyfuzji innowacji (T. Hagerstrand),

- rozwoju endogenicznego (J. Friedman, C. Weaver, W.B. Stohr).

2. Wtorne koncepcje, ktorych autorzy rozwijaja 1 udoskonalajg teorie sformutowane
pierwotnie, na przyktad:

- koncepcja ,,produktu podstawowego” (H. Innes) 1 nowa teoria handlu oparte

na teorii bazy ekonomicznej,

- stanowigce rozwinigcie teorii biegundw wzrostu koncepcje: ,,geograficznych

centrow wzrostu” (A. Hirschman), ,blednego kota” (G. Myrdal), ,rdzenia

i peryferii” (J. Friedman).

3. Koncepcje eklektyczne, ktore taczg odrgbne teorie czgstkowe, nawigzujac do zjawisk,
takich jak globalizacja, integracja miedzynarodowa, wzrost znaczenia instytucji jako
zintegrowanych uktadéw podmiotowych, determinujagcych konkurencyjnos$¢ regionow
czy rosngce znaczenie ochrony §rodowiska w rozwoju regionalnym [Strahl 2006, s. 22].

Czynniki rozwoju regionalnego sa jednym aktualnym tematem wsrdd zagadnien,
jakimi zajmuje si¢ regionalistyka. Przyjmuje si¢, ze mozna je podzieli¢ na czynniki
endogeniczne 1 egzogeniczne. Wyrdznia si¢ takze trzecig grupe, ktora zbiera w sobie takie
czynniki, ktore okreslaja endogeniczng zdolno$¢ reagowania na  zmiany
w makrootoczeniu [Strahl 2006]. Czynniki endogeniczne, do ktorych naleza mieszkancy,
ekosystem, infrastruktura, gospodarka czy przestrzen, sa wedlug Strahl [2006], sita
sprawcza okreslajaca zdolno$¢ rozwojowa zasobdéw regionu. Do czynnikow
zewngtrznych zaliczy¢ mozna zmiany w makrootoczeniu, takie jak globalizacja czy
integracja, oraz takie zmiany, ktoére maja swoje zrédto na poziomie krajowym
iregionalnym. Czynniki tworzgce trzecig grupge zwigzane sg z reakcja regionu na zmiany
w makrootoczeniu. W tej grupie wyr6znia si¢ elastyczno$¢ struktury regionu, wewnetrzne
mozliwosci kapitalowe, otwarto$¢ 1 aktywno$¢ polityki regionalnej, kompetencje wiadz
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regiondw, aktywno$¢ mieszkancow 1 jakoSci zasobow intelektualnych. Wskazuje si¢
na dwoistos$¢ zrodet rozwoju regionu 1 zmieniajgce si¢ proporcje pomiedzy czynnikami
endo- 1 egzogenicznymi. W ten sposdb rozwoj regionu jest wynikiem synergicznego
oddziatywania zarowno sit wewnetrznych, jak 1 bodzcow z zewnatrz [Strahl 2006, s. 16-
22].

Jak wspomniano wczesniej, rozwdj jest pojeciem wieloznacznym. W odniesieniu
do regionéw stosowane jest przede wszystkim pojecie rozwoju gospodarczego lub
spoteczno-gospodarczego. W ujeciu dziatania operacyjnego pojecie to moze byc
rozumiane po pierwsze jako pewien immanentny proces, a po drugie jako celowe
dziatanie wladz publicznych [Cowen, Shenton 1996]. Sposoéb ujecia rozwoju jest
wyrazem rozumienia szerszych struktur 1 procesow spotecznych 1 gospodarczych
W przestrzeni, a takze samej istoty regionu [Domanski 2004, s. 7].

Istotnym elementem staje si¢ rozroéznienie 1 zinterpretowanie ograniczen 1 stabosci
rozwoju spoteczno-gospodarczego zarowno u schytku XX w. jak i obecnie. W najbardziej
ogolnym rozumieniu rozwdj oznacza dlugotrwaly proces zmian majacych pewien
kierunek. W naukach spofecznych ostatnich dziesig¢cioleci, a takze w popularnej formie
upowszechniane] przez media, rozw0j spoleczno-gospodarczy jawi si¢ jednak jako
pojecie znacznie wezsze. Jest to proces zmian, w wyniku ktorego kraje lub regiony
osiggaja stan doskonalszy od poprzedniego. Najogolniej rzecz bioragc, sktada si¢ na nan
wzrost gospodarczy, czyli realne (niezalezne od zmiany cen) zwigkszanie dochodu,
zmiany strukturalne oraz poprawa poziomu zycia mieszkancoOw [Domanski 2004, s. 8].

Wzrost gospodarczy jest mierzalng kategorig ekonomiczng, definiowang na ogét
w kategoriach przyrostu wartosci rocznej produkcji dobr i1 ustug w danym kraju.
Powszechnie stosowana miarg jest produkt krajowy brutto (PKB), ktory okresla catkowita
warto$¢ dobr 1 ustug wytworzonych w ciggu roku na obszarze danego kraju [Malaga
2009, s. 1]

Ekonomisci starajg si¢ rozréznia¢ wzrost 1 rozwdj gospodarczy. Definiujgc rozwoj
gospodarczy podkreslaja, ze jest on pojeciem szerszym od wzrostu gospodarczego
[Perroux, 1961]. Podstawg rozroznienia tych kategorii ekonomicznych jest przypisywanie
rozwojowi gospodarczemu pewnych cech zmian o charakterze jakoSciowym (zmiany
systemu polityczno-prawnego, zmiany o charakterze niemierzalnym, ktore maja wptyw
na wzrost gospodarczy, ale zasadniczo odnosza si¢ do poprawy szeroko rozumianej
jakosci zycia w okreslonym spoteczenstwie). Rozrdznienie to, nie jest jednak dostatecznie
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ostre, o czym $swiadczy wieloletnia 1 ciggle bardzo zywa dyskusja nad doborem witasciwe;
miary wzrostu gospodarczego [Malaga 2009, s. 2].

Atrakcyjno$¢ spojrzenia na rozwdj jako jednolity proces historyczny objawia si¢
tym, Ze niesie ono w sobie obraz $wiata jako pewne] uporzadkowanej catosci, ktorg
rzadza prawidlowosci dotyczace wszystkich jego czesci. Owo uporzadkowanie wyrazaé
si¢ moze w linearnosci rozwoju, w ktorym kolejne etapy sa zawsze zmiang na lepsze.
W rezultacie rozw0j polega w istocie rzeczy na normalizacji, zmierza do doprowadzenia
cech roznych regionéw do stanu, ktory jest stanem najbardziej wlasciwym (najlepszym)
[Domanski 2004, s. 9].

Najczesciej stosowang miarg rozwoju gospodarczego pozostaje miara wzrostu
gospodarczego - PKB lub PKB per capita w uje¢ciu realnym, cho¢ nie mozna powiedzie¢,
ze jest to miara idealna. Wcigz trwa dyskusja nad konstrukcja lepszych miar wzrostu
gospodarczego. Do najczestszych zarzutow pod adresem PKB wymienia si¢ to, ze miary
te nie uwzgledniaja (lub robig to szacunkowo i niedoktadnie) redystrybucji dochoddw,
negatywnego wpltywu wzrostu gospodarczego na $rodowisko naturalne, czy tez
funkcjonowania nieformalnego sektora gospodarki. Wsréd stosunkowo nowych
zastrzezeh wobec PKB, PKB per capita jako miernikOw wzrostu gospodarczego
pojawiaja si¢ postulaty, ze w wyniku globalizacji, ktorej jednym z przejawow sg dziatania
ponadnarodowych korporacji, pojawiaja si¢ trudnosci z lokalizacja miejsc powstania
produktu krajowego poszczegdlnych panstw [Malaga 2009, s. 3]. Jako alternatywne
miary rozwoju wymienia si¢ HDI (Human Development Index), ,,zielony” PKB (Green
Gross Domestic Produkt — GGDP), miernik trwalego dobrobytu ekonomicznego (Index
of Sustainable Economic Welfare — ISEW) 1 wskaznik autentycznego postepu (Genuine
Progress Indicatio — GPI). Najpopularniejszym z nich jest HDI - syntetyczny miernik
opisujacy efekty w zakresie spoleczno-ekonomicznego rozwoju poszczegdlnych krajow
zostat wprowadzony przez ONZ aby umozliwi¢ porownania mi¢dzynarodowe. ,,Zielony
PKB” jest miarg wpltywu wzrostu gospodarczego na srodowisko naturalne. Miernik
ISEW wykorzystuje bilansowanie wydatkow konsumpcyjnych przez takie czynniki jak:
dystrybucja dochoddéw, koszty zwigzane z zanieczyszczeniem Srodowiska oraz inne
ekonomiczne nieodczuwalne koszty. Wskaznik GPI opiera si¢ na danych o prywatne;j
konsumpcji, ktore wykorzystywane sa przy okreslaniu poziomu PKB. Dodatkowo

uwzglednia tez dystrybucje dochodow, wartos¢ prac domowych, warto$¢ prac
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wykonywanych przez wolontariuszy, a takze koszty przestepczosci i zanieczyszczenia
srodowiska [Malaga 2009, s. 3-4].

Niemniej wymienione wyzej wskazniki wymagajg lepszych metod okreslania
warto$ci ich komponentow wyrazanych w jednostkach pienigznych. Dlatego tez PKB
1 PKB per capita oraz ich stopy wzrostu pozostaja powszechnie stosowanymi miarami
wzrostu gospodarczego.

Do polowy XX w. duzy nacisk kfadziono na unikatowo$¢ regionow. Wigzalo si¢
to z przekonaniem, ze istot¢ badan geograficznych stanowi poznawanie zrdéznicowania
przestrzennego czyli poszukiwanie 1 poroOwnywanie roznic mi¢dzy regionami. P6Zniejszy
rozw@j iloSciowej analizy przestrzennej oznaczat przesunigcie zainteresowan w kierunku
szukania podobienstwa regiondw. Rozw0j jako modernizacja zaktada, zdaniem krytykow,
ze modernizowane regiony nie majg wiasnej historii, kultury itd., a przynajmniej, ze owe
specyficzne cechy nie majg istotnego wptywu na rozwdj regionu. Wspoitczesnie uwaga
badaczy skierowana jest na procesy globalizacji, ktorym przypisuje si¢ ujednolicanie
przestrzeni. Miejsce 1 przestrzen tracg na znaczeniu w Swiecie swobodnych przeptywow
kapitatu, ludzi 1 informacji [Domanski 2004, s. 13].

Jak uwaza Domanski [2004] proces rozwoju ma charakter otwarty 1 nie zmierza
do z gbry okreslonego, mniej lub bardziej znanego stanu koncowego, zwlaszcza stanu
zdefiniowanego na podstawie uproszczonych, dychotomicznych kategorii regionow.
Ujecie rozwoju jako normalizacji upodabniania do pewnego stanu lub regionu uznanego
za bardziej rozwiniety jest teoretycznie i1 praktycznie watpliwe. Wspotwystepuja rozne
modele i $ciezki rozwoju, a rozwoj poszczegolnych regiondw w tym samym czasie moze
by¢” oparty na roznej kombinacji czynnikoOw, nie polega wigc na przechodzeniu przez
te same kolejne stadia. Wobec powyzszego Domanski postuluje , ze nalezy zrezygnowac
z poszukiwania jednego czynnika (grupy czynnikdéw) wyjasniajacego rozwoj [ Domanski
2004, s. 20].

Wzrost gospodarczy jest kategorig ekonomiczng, ktora w zasadzie jest opisywana
w kategoriach czasu 1 przestrzeni. Wskutek dorobku nauk S$cistych, w szczegdlnosci
fizyki 1 matematyki, ekonomisci przeje¢li pewne narzedzia opisu niestatosci wigkszosci
fundamentalnych zmiennych ekonomicznych w czasie. Czas jest traktowany jako
zmienna porzadkujaca sekwencje mechanizmow 1 procesow gospodarczych, i1 jako taki,

jest zmienng ciaggly. Malaga zwraca uwage, ze to, czy poszczegOlne kategorie
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ekonomiczne s3 zapisywane jako zmienne dyskretne lub ciaggle, ma pewien zwigzek
z czgstotliwoscig statystycznego pomiaru tych kategorii [Malaga 2009, s. 5].

Do opisu wzrostu gospodarczego stosuje si¢ zamiennie teori¢ rownan
roznicowych 1 rozniczkowych, teori¢ programowania dynamicznego, rachunek
wariancyjny 1 teori¢ sterowania optymalnego [Malaga 2009, s. 6]. Jednoczesnie podkresla
sie, ze do sformulowania wigkszosci probleméw wzrostu gospodarczego, bardziej
intuicyjnym jest aparat pojeciowy matematyki dyskretnej, natomiast w modelowaniu
wzrostu gospodarczego, powszechniej uzywa si¢ aparatu pojeciowego matematyki
ciggtej. Tym samym wzrost gospodarczy jest zagregowang kategorig ekonomiczng
odnoszacg si¢ na 0gdt do poszczegdlnych krajow. Jednak tak powierzchowne rozumienie
wymiaru przestrzeni wydaje si¢ zbyt daleko idagcym uproszczeniem. Powszechnie
wiadomo, ze lokalizacja geograficzna ma wpltyw na jako$¢ 1 intensywno$¢ procesow
gospodarczych. W ekonomiczne] analizie przestrzennej rozpatruje si¢ rozne formy
przestrzeni: geograficzna, ekonomiczng, ktérych opis sugeruje potrzebe innego rodzaju
jezyka matematycznego, niz ten jaki stosuje si¢ we wspoOlczesne] teorii wzrostu
gospodarczego [Ponsard 1992].

Aspekt przestrzeni pojawia si¢ w momencie, gdy analizg porOwnawczg procesoOw
wzrostu lub rozwoju gospodarczego chce si¢ obja¢ kilka jednostek o r6znym charakterze
(krajow czy regionéw). Nie zmienia to faktu, ze z punktu widzenia ekonomicznej analizy
przestrzennej teoria wzrostu 1 rozwoju gospodarczego ma charakter aprzestrzenny
(podstawowe paradygmaty ekonomicznej analizy przestrzennej uksztaltowatly sie
w wyniku prac J. H. Thiinena, A. Webera, H. Hotellinga, A. Loscha, W. Christallera
1 W. Isarda), a rozpatrywane mechanizmy i procesy wzrostu gospodarczego nie majg na
ogot lokalizacji przestrzennej [Malaga 2009, s. 6].

Abstrakcyjne pojecie przestrzeni, na przykiad w ujeciu topologicznym, wigze si¢
z pojeciem struktury, ktore jest istotne wtedy, gdy chcemy glebiej 1 petniej zrozumiec
istote zachodzacych proceséw ekonomicznych. Malaga postuluje, ze takie pojecia jak
system, przestrzen, struktura przestrzeni, definiowane w ramach abstrakcyjnej teorii
systemow powinny znalez¢ pehlniejsze zastosowanie we wspoOlczesne] teorii wzrostu

gospodarczego [Malaga 2009, s. 6-7]. Przestrzen w teorii wzrostu gospodarczego
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traktowana jest na ogdl w sposob trywialny, w oderwaniu od osiggnie¢ ekonomiczne;j
analizy przestrzennej’.

Podobnie jak w przypadku innych skomplikowanych, wieloptaszczyznowych
zjawisk czy procesow, podejscie do badan nad wzrostem gospodarczym przebiega
wedlug typowego schematu; gdy dzigki postepowi w badaniach teoretycznych
1empirycznych uda si¢ w koncu zidentyfikowa¢ przyczyny, to dosy¢ szybko
zaproponowane wyjasnienie przestaje by¢ dla spolecznosci uczonych satysfakcjonujace.
Cho¢ bowiem przyczyna ta okazuje si¢ czgsto bardzo przydatna w zrozumieniu tancucha
zjawisk, ktore uruchamia, to rownie czesto nasuwa si¢ watpliwos¢, czy potrafimy
powiedzie¢ co$ przekonywujacego o glebszych zrodtach samej tej przyczyny” [Wojtyna
2009].

Wedlug Domanskiego problem nie polega na tym, ze zréznicowanie regiondw
0 WyZSzym 1 nizszym poziomie rozwoju, centrum 1 peryferii, jest btedne lub niecelowe,
lecz na unikaniu putapki traktowania tych analitycznych kategorii jako bytow realnych,
ktore wyjasniaja lub stanowig ogdlny model procesOw rozwoju [Domanski 2004, s. 13].

Ogoblnie rzecz ujmujac, zasadniczym celem teorii ekonomii jest poszukiwanie
odpowiedzi na pytanie o natur¢ 1 przyczyn¢ bogactwa poszczegdlnych podmiotow
gospodarczych. Do realizacji tego celu stosuje si¢ dwa przeciwstawne ujecia
metodologiczne. Pierwszym z nich jest teoria réwnowagi ogdlnej, traktowana jako
metateoria, wlasciwa dla ekonomii. Drugim natomiast jest podej$cie, w ktorym tworzenie
bogactwa sprowadza si¢ do przydzialu zasobow. W takim przypadku korzysta si¢
z alternatywne] metody analizy, ktorg mozna okresli¢ jako sekwencyjng. Sprowadza si¢
ona do analizy zjawisk 1 procesow ekonomicznych w $cisle okreslonym momencie czasu
1 miejsca, zamiast analizy catego procesu od momentu poczatkowego, az po jego kres
[Malaga 2009, s. 13].

Przy formulowaniu twierdzen ekonomisci korzystajg z dwoch rodzajow metod.
Metody indukcyjne polegaja na obserwacji rzeczywistosci 1 uogodlnianiu wynikow
obserwacji (jakosciowych 1 ilosciowych). Z kolei metody dedukcyjne sprowadzajg si¢
do wyprowadzania twierdzen z ukladu zalozen (ekonomia matematyczna). Wazng cechg
stosowanych w ekonomii metod, jest nadmierna idealizacja zalozen oraz ich

niesprawdzalno$¢ [Malaga 2009, s. 20]. Jednoczes$nie jednak ekonomi$ci wzajemnie

6 . . . . . .

Podstawy ekonomicznej analizy przestrzennej zostaty przedstawione m.in. w pracy Ponsard C., Analyse
economique spatiale, PUF, Paris, 1988r. Wydanie polskie, w przektadzie E. Dabrowskiej i K. Malagi, pod
redakcja B. Gruchman, Ekonomiczna analiza przestrzenna, Wydawnictwo AE Poznan, 1992
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oskarzajg si¢ o bledy, ktore doprowadzily do naruszenia rOwnowagi w $Swiatowym

systemie gospodarczym oraz nietadu gospodarczego [Maczynska 2009, s. 137].

2.2. System zlozony i zagrozenia wynikajace z procesu adaptacji

W dobie globalizacji obserwuje si¢ dewaluacje tradycyjnych systeméw wartosci,
a ramy politycznego dyskursu wyznaczaja rozwazania dotyczace rOwnowagi istniejagcego
systemu 1 ewentualnych zagrozen zmierzajacych do jego destabilizacji. W kontekst ten
wpisuje si¢ takze perspektywa ewolucyjna, oparta na przekonaniu o dzialaniu
dynamicznych sit generujacych zmiany o charakterze systemowym. Ich zrodlem jest
wspotzawodnictwo 1 konkurencja migdzy jednostkami, instytucjami czy praktykami
spotecznymi, a takze ciagly proces adaptacji obserwowany na wszystkich poziomach
zycia spotecznego.

Interpretatorzy 1 krytycy globalizacji podaja szereg parametrow 1 kryteriow,
ktérymi miataby si¢ cechowaé nowa rzeczywisto$¢ spoteczna [Bauman 1996, Beck 2002,
Castells 2009, Gidens 2001, Wallerstein 2007]. Cechy nowej przestrzeni spotecznej
odnoszg si¢ do zjawisk: przemian wigzi spolecznych, komunikacji interpersonalnej,
aktywnos$ci spolecznej i1 zaangazowania grupowego, systemu organizacji spotecznej,
struktury spolecznej 1 mobilnosci jednostek [Wspolczesna przestrzen... 2011, s. 7-10].

W polityce ustrojowej mozna, idagc $ladami badawczymi Diamonda [2004],
upatrywaé, przynajmniej czg$ciowo, odpowiedzi na postawione przez niego pytanie,
»dlaczego niektore spofeczenstwa upadly, a innym si¢ udato”. Autor ten, poszukujac
odpowiedzi na tak sformulowane pytanie poprzez analize¢ stosunku spoteczenstw oraz
catych cywilizacji do $rodowiska naturalnego dochodzi do wniosku, Ze nierozumne
korzystanie z zasobow to jedna z gldwnych — obok militarnych czy ekonomicznych —
przyczyn upadku dobrze rozwinigtych spoleczenstw [Maczynska 2009, s. 148].

Prosty system sktadajacy si¢ z niewielu czesci 1 nielicznych wspodtzaleznosci
migdzy nimi posiada stabe zdolnosci adaptacyjne, gdyz liczba osigganych przez niego
stanOw jest znacznie mniejsza niz liczba sytuacji, w ktorych mégiby sie znalez¢. Wzrost
zlozonosci systemu poza okreSlony putap moze powodowaé jednak, ze zdolnosci
adaptacyjne ukladu gwattownie maleja, ze wzgledu na zmniejszony nacisk na dostgpny
zbidor zachowan systemu. W takiej sytuacji pozadane zmiany w jednych czesciach

systemu wywotuja niepozadane skutki gdzie indziej [Jakimowicz 2011, s. 46].
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Dla najwazniejszych koncepcji zrozumienia natury zlozonos$ci nalezg zagadnienia
nieréwnos$ci 1 niejednorodnosci [Blau 1977, McGuire 1983]. Nierowno$¢ moze byc¢
traktowana jako problematyka pionowego zroéznicowania lub nieréwnego dostgpu
do materialnych 1 spotecznych zasobow. Niejednorodnos¢ jest subtelniejszg koncepcja.
Odnosi si¢ ona do liczby charakterystycznych czgsci lub elementow sktadowych dla
spoteczenstwa, a w tym samym czasie do sposobdéw, w ktorych populacja jest
rozprowadzona migdzy tymi cz¢sciami [ Tainter 1988, s.23].

Amerykanski archeolog Tainter [1988] sformutowal teorie, Zze spoleczefistwo
reaguje na kryzysy, zobowigzujac si¢ do wykorzystywania zasobow, takich jak pieniadze,
czy ogromnych wysitkdw, w celu rozwigzania problemoéw, jakie napotyka. Im wigcej jest
zasobow, ktore sg wykorzystywane przy rozwigzywaniu problemu, tym wieksze stajg si¢
struktury biurokratyczne. Sytuacja trwa do momentu az wszystkie zasoby
sa wykorzystywane w celu utrzymania tych struktur. W tym punkcie spoleczenstwa
»zatamuja si¢” pod wlasnym cig¢zarem. Stwierdza on, ze aby w pelni kontrolowaé
dziatanie 1 istnienie systemu, ztozonos$¢ systemu regulacji musi by¢ co najmniej tak duza,
jak zlozono$¢ systemu, ktory jest kontrolowany. Jesli réznica ztozonosci pomigdzy
stagnujagcym poziomem zlozono$ci aparatu zarzadzajagcego, a rosngcym poziomem
ogolnej ztozonosci spolecznej staje si¢ zbyt duza, beda miaty miejsca wydarzenia
o charakterze rewolucyjnym.

Kiedy spoteczenstwo chyli si¢ ku upadkowi, jego zlozonos$¢ redukuje si¢ dos¢
szybko. Zakres 16l spotecznych 1 zachowan ludnosci dramatycznie si¢ kurczy,
co prowadzi do gwaltownego obnizenia poziomu zycia. Duze populacje nie moga by¢
utrzymane na poziomie dotychczasowego standardu zycia gdy pozbawione
sg skomplikowanych instytucji, infrastruktury, technologii 1 =zarzadzania rolami
spolecznymi. W ciggu kilku lat, ludzie mogg straci¢ wiar¢ w zdolnosci rzadow
do rozwigzywania kryzysoOw finansowych 1 doswiadcza¢ innych spolecznych napig¢,
ktore rozszerzaja luki publicznych zlozonos$ci. Spolecznosci mogg stawac si¢ coraz
bardziej sktonne do gwattownych protestow lub atakow na tych, ktorych postrzegaja jako
odpowiedzialnych za zlg sytuacj¢ spoleczng. Ponad 50 lat temu, politolog Davies
zasugerowatl, ze niepokoje spoleczne maja miejsce, gdy nadzieje spoleczenstw zostaja
nagle przerwane. Pierwszym krokiem do identyfikacji "strefy zagrozenia" jest szukanie
punktow zwrotnych w nastrojach spotecznych. Punkty zwrotne identyfikowane sa jako
momenty, w ktorych nastroje spoleczne zaczynaja przechodzi¢ z pozytywnych
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w negatywne [Casti 2012a, s. 26]. Dotyczy to takze problematyki zlozonosci. Elementy
wewngetrznego — krajowego zarzadzania zarowno dobrami naturalnymi, gospodarka czy
zasobami ludzkimi wplywaja na nastroje spoleczne. Umiejetne wykorzystanie
posiadanych danych wyj$ciowych na temat sytuacji spotecznej moze postuzy¢ nie tylko
do wlasciwego =zarzadzania, ale rowniez do wlasciwego planowania rozwoju
gospodarczego 1 spotecznego.

Uwage na problemy zlozonosci systeméw ekonomicznych zwrocili Kalecki
1 Keynes, ktorzy pod wptywem badan kryzysu $wiatowego przed II wojng $wiatowa
postulowali konieczno$¢ pozarynkowej koordynacji w celu ograniczenia negatywnych
zjawisk gospodarczych [Grzelak 2010, Kalecki 1962, Keynes 2003]. Niejednokrotnie
byli oni krytykowani za brak mikroekonomicznych podstaw swoich teorii. Paradoksalnie
jednak budowane przez nich modele od ,gory”, czyli w oparciu o zagadnienia
makroekonomiczne, wydaly sie ogranicza¢ blad zlozenia’, co decydowalo o tym,
Ze zauwazono znaczenie wartosci emergentnych [por. Jakimowicz 2009, s. 15-47]. Samo
teoretyczne poznanie praw rzadzacych zachowaniami konsumentow 1 przedsiebiorstw jest
niewystarczajace do poznania mechanizmow makroekonomicznych. Trzeba pamigtac,
ze ekonomia to przede wszystkim nauka spoleczna ze wszystkimi tego konsekwencjami,

a zachowania ludzi nie mozna podda¢ catkowitej formalizacji.

2.3. Pojecie luki zlozonosci
W obliczu kryzysu finansowego co jaki§ czas powraca przekonanie

o koniecznosci modyfikacji 1 rewizji niektorych teorii ekonomicznych celem
poszukiwania wyjasnien 1 mozliwosci analiz zmieniajacego si¢ s$wiata. Cho¢
niekwestionowana pozostaje eksponowana w doktrynie neoliberalnej zasada
wolnorynkowego fadu konkurencyjnego, to zarazem wskazuje si¢, ze nadmierna
konfrontacyjno$¢ rynkowa podmiotow moze prowadzi¢, a praktyka to potwierdza,
do niepozadanych zjawisk 1 zagrozen zwlaszcza, ze ,granica miedzy rywalizacja
a destrukcjg jest niemal niezauwazalna” [Maczynska 2009, s. 142].

W obecnych czasach ekonomia znajduje si¢ w powaznym kryzysie, ktorego
zrodlo Jakimowicz upatruje w stale powiekszajacej si¢ luce poznawczej, jaka wystepuje

miedzy teoriami gldwnego nurtu a rzeczywistos$cig. Przypomina on, Ze problem ten byl

7 btad zlozenia - to blad logiczny, ktéry popetnia sie przyjmujac, Ze to, co jest prawdziwe dla czesci, musi
tez by¢ prawdziwe dla catosci.
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poruszany w trakcie obrad 40 Swiatowego Forum Ekonomicznego w Davos w styczniu
2010 r. W konkluzji stwierdzono, ze dotychczasowe modele ekonomiczne
sg bezuzyteczne 1 ze w ich skutecznos$¢ nikt juz nie wierzy [Jakimowicz 2011, s. 39].

Istota problemu ma podioze metodologiczne. Celem modelowania jest
upraszczanie rzeczywistosci. Jak przekonuje Jakimowicz w ekonomii proces ten poszedt
w ztym kierunku, gdyz skoncentrowano si¢ na modelach liniowych, a to zaowocowalo
mys$leniem w kategoriach rownowagi 1 racjonalnych oczekiwan podmiotow
gospodarczych. Taki obraz funkcjonowania rynkéw i gospodarek dominowat przez
kilkadziesigt ostatnich lat 1 nadal wyznacza standardy nauczania w tej dziedzinie.
Tymczasem najnowsze badania dowodza, ze rynki i1 gospodarki sg systemami
nieliniowymi, a ich zlozono$¢ jest znacznie wigksza niz zlozonos¢ systemow
przyrodniczych. W ten sposob doszto do zerwania zwigzkow migdzy teorig a praktyka
gospodarowania. P6zniejsze kryzysy gospodarcze potwierdzajg te prawde. Przywrdcenie
ekonomii jej statusu naukowego nie wydaje si¢ mozliwe bez siggnigcia do bogatego
dorobku metodologicznego calej nauki [Jakimowicz 2011, s. 40].

Syndrom nietrwato$ci w gospodarce sprawia zatem, ze nietrwate stajg si¢ takze
teorie ekonomiczne. W debacie na ten temat nie brak jednak kontrowers;ji, ktore narastajg
W miar¢ postepujacego tempa przemian w gospodarce globalnej. Spory dotycza
adekwatnosci do rzeczywistosci 1 uzytecznosci praktycznej podstawowych nurtow
ekonomii w dlugim okresie ksztaltowaniu gospodarki [Maczynska 2009, s. 142].

Frydman 1 Goldber [2007] wskazuja, ze w epoce gospodarki opartej na wiedzy
mamy raczej do czynienia z ekonomig wiedzy niedoskonatej i niepewnej. Postulujg oni
zmiane¢ podejscia w naukach ekonomicznych i przesuniecie akcentow z analizy ilo§ciowe;
1 modelowania matematycznego na rzecz analizy jako$ciowej [Maczynska 2009, s. 143].

Jak wczesniej wspomniano, genezy nauki o zlozonos$ci nalezy upatrywac
w ogolnej teorii systemOw. Podobienstwa strukturalne miedzy obiektami opisywanymi
przez réozne nauki powoduja, ze moze zadziata¢ zasada izomorfizmu. Zrddlem
izomorfizmu sg homologie logiczne, o ktorych méwi sie wtedy, gdy czynniki
oddzialywujace na zjawiska 1 procesy badane przez odmienne nauki sg rdzne, natomiast
prawa formalne sg identyczne [Bertalanffy 1984]. Jest wiele praw fizycznych, ktore
posiadaja swoj odpowiednik w ekonomii [Jakimowicz 2011, s. 41].

Obecnie daje si¢ zauwazy¢ coraz wyrazniejsza krytyke ekonomii glownego nurtu,
przede wszystkim podstaw makroekonomii [Wojtyna 2008, s. 10, 12-19, Colender 2000].
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Na znaczeniu zyskuje ekonomia behawioralna, ekonomia wiedzy niedoskonatej oraz tzw.
ekonomia ztozonosci. Interdyscyplinarny charakter tej ostatniej, odrzucenie punktu jednej
rOwnowagi na rynku, zerwanie z rozbudowanym formalizmem oraz uwzglednienie
zlozonosci w systemach gospodarczych, stanowi¢ moga alternatywe w badaniach
ekonomicznych, tym bardziej, iz uznanie gospodarki za zlozony system funkcjonujacy
w ramach chaosu, przyjecie nieliniowosci procesOw gospodarczych oraz proba
nawigzania do fizyki einsteinowskiej z teorig wzglednosci, wydaje si¢ wychodzic¢
naprzeciw pojawiajagcym si¢ wyzwaniom gospodarczym na $wiecie, w tym zwlaszcza
problemom kryzysow finansowych oraz nieréwnosci rozwojowych [Grzelak 2010,
s. 124].

Ekonomia zlozono$ci traktuje rynki 1 gospodarki jako otwarte, dynamiczne,
nieliniowe, nieustannie rozwijajace si¢ systemy. Ich cechg charakterystyczng jest to,
ze najlepiej funkcjonuja w stanach dalekich od potozenia rownowagi [Jakimowicz 2011,
s. 43]. Wyjasnienie proponowane przez ekonomi¢ zlozonosci kwestionuje preferowany
kierunek rozwoju makroekonomii gldwnego nurtu — poszukiwanie podstaw
mikroekonomicznych. Poniewaz obrazy makro s3 emergentnym rezultatem interakcji
1zachowan na poziomie mikro, nie ma sensu wyszczegolniania mikroekonomii
1 makroekonomii jako dwdch odrgbnych dziedzin [Jakimowicz 2011, s. 43].

Ztozono$¢ systemdéw spoteczno-gospodarczych staje si¢ szczegdlnie widoczna
im wigkszy poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego prezentuje dana jednostka (kraj,
region). Warto tu przypomnie¢ o podstawowej zasadzie obowigzujacej tak w naukach
Scistych, jak 1 spotecznych. Mowi ona, ze tylko sprzecznosci powodujg rozwdj. Gdy nie
ma sprzecznosci, gdy pozornie wszyscy akceptujg istniejagce warunki, wtedy nie
ma motywacji aby je zmienia¢, a wiec nie ma czynnika powodujacego rozwdj.
Nieuzasadnione wydaje si¢ podejmowanie wysitkow prowadzacych do zmian skoro
obecne warunki s3 zadawalajace. Wysitki podejmuje si¢ dopiero wtedy, gdy
niezadowolenie jest wystarczajaco wysokie, a nadzieja na polepszenie realna [Regulski
2012, s. 7].

Zeby takie zlozone systemy mogly funkcjonowaé, wielko$¢ i wydajnosé ich
elementow sktadowych musza by¢ odpowiednio zharmonizowane. Gdy istniejg zbyt duze
rozbieznosci, system zaczyna funkcjonowac zle. Jednak petna harmonizacja jest
niemozliwa, bo rozwdj poszczegolnych elementow podlega innym prawom i przebiega
w innym rytmie. Zawsze wigc beda wystepowaly sprzecznosci i napigcia. Sprzecznosci
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wystepuja w kazdym systemie spolecznym, czy gospodarczym. Sg to sprzecznosci
miedzy interesami poszczegdlnych grup, sprzecznosci pomigdzy oczekiwaniami
a rzeczywistoscig, sprzecznosci pomi¢dzy zamierzeniami a efektami pracy, sprzecznosci
pomiegdzy dziatalno$cig poszczegolnego cztowieka, czy przedsiebiorstwa a srodowiskiem
spotecznym, gospodarczym lub naturalnym. Sprzecznosci te narastajg z biegiem czasu,
gdy oczekiwania wzrastaja, gdy nowe S$rodki stajg si¢ dostgpne, gdy zmienia si¢
spoteczenstwo, gospodarka 1 otaczajace je Srodowisko. W wyniku tych zmian
1 wewnetrznych napie¢ system zaczyna pracowac¢ gorzej. Nalezatloby podja¢ wysitki, aby
zmniejszy¢ wystepujace sprzecznosci. Ale podjete dzialania stang si¢ zarzewiem nowych
napie¢ 1 nowych problemow, ktore zmuszg w dalszej perspektywie do kolejnych
usprawnien. Tak wigc systemy spoleczne i1 gospodarcze nigdy nie mogg pozostac
stabilne. Poszczeg6lne bowiem jednostki samorzadu sg uzaleznione rowniez od zmian
zachodzacych wokdét nich. Musza wigc ewoluowacé, adaptujac si¢ do zmieniajacych sig
warunkow, tak zewnetrznych, jak 1 zachodzacych wewnatrz nich [Regulski 2012, s. 8-9]

Casti [2012b] w ksigzce ,,X-events — The Collapse of Everything” jako przyklad
zaklécen w rozwoju podaje m.in. przykitad rewolucji w krajach arabskich w latach
2010-2011. Definiuje on rowniez zjawisko, ktore nazywa ,.complexity gap” (luka
zlozonos$ci). Casti tlumaczy ja jako rdznice pomiedzy poziomem ztozonos$ci systemu
kontrolujacego (rzadu) 1 rosngcym poziomem zlozonosci systemu kontrolowanego
(spoteczenstwo). Postugujac si¢ sformulowanym przez cybernetyka Ashby’ego [1956]
stwierdzeniem, ze ,,r6znorodnos¢ w systemie regulacyjnym musi by¢ co najmniej tak
duza jak w systemie, ktory ma regulowaé, aby wykonywac swoje zadania”, Casti
thumaczy mechanizm powstawania luki zloZzonosci. Przez rdznorodno$¢ Ashby
definiowat liczbe stopni swobody, ktorg kazdy system ma do dyspozycji w kazdej chwili
tak, aby mogt spetnia¢ swoje zadanie. We wspdlczesnej terminologii, czerpiac
z rozumowania Ashby’ego powiedzie¢ mozna, ze system kontrolujacy musi byc¢
przynajmniej tak zlozony, jak system sterowany. Jesli tak nie bedzie, to rdznica
zlozonos$ci pomiedzy nimi moze 1 czg¢sto prowadzi do réznego rodzaju dramatycznych
zdarzen w spoteczenstwie.

Teoretycy systemow zlozonych rozpoznali, ze dziala prawo wymagane]
roznorodnosci (zlozonos$ci), ktore stanowi, ze dla skutecznej kontroli jakiego$ systemu
zlozono$¢ systemu kontrolujagcego musi by¢ przynajmniej tak wielka, jak zlozono$¢
systemu kontrolowanego. Mowiac prosciej tylko zlozono$¢ moze zniszczy¢ inng
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zlozonos$¢ [Casti 2012]. Przykladow rozbiezno$ci pomigdzy systemem kontrolujgcym
a systemem kontrolowanym jest mnostwo. Casti podaje przyktad Cesarstwa Rzymskiego,
w ktérym klasy panujace wykorzystywaly politykéw 1 wojsko do kontrolowania klas
nizszych i1 doprowadzity do podbicia sgsiednich terytoriow aby zwigkszy¢ dochody
podatkowe. Ostatecznie jednak cate =zasoby spoleczenstwa byly konsumowane
na utrzymanie coraz wigkszego 1 terytorialnie rozleglego imperium, ktore rozrastalo si¢
zbyt szybko, aby mogtlo si¢ utrzymac. Podobnymi przyktadami sg cywilizacja Majow,
dawny Zwiazek Radziecki, a takze jak twierdza niektorzy badacze Stany Zjednoczone.
Kennedy [1988] twierdzil, ze imperium amerykanskie, wydajace 23 miliardy dolarow
rocznie na pomoc zagraniczng i1 zuzywajace znacznie wiecej niz eksportuje, rowniez
czeka kryzys z tego samego powodu. Najbardziej aktualnym przykladem wystepowania
luki ztozonoscig sg przytaczane przez Castiego przejawy niezadowolenia spotecznego
w postaci rewolucji, jakie wytonity si¢ w krajach afrykanskich w latach 2010-2011. Jako
recepte¢ na zmniejszenie si¢ luki zlozono$ci autor ten podawal rozwigzania w postaci
represji wymierzonych w spoteczenstwo (nieprzychylni dyktatorzy, wojsko tlumigce
zamieszki demonstrantow, itp.) w celu zmniejszenia zlozonosci spotecznej. Drugim
wyj$ciem miat by¢ wzrost ztozonosci systemu kontrolujacego, do czego potrzebne sg np.
zorganizowanie wolnych wyborow, szybsze wdrazanie nowych ustaw 1 reform, otwarte
media 1 wigksza mobilno$¢ mieszkancow.

Ten rodzaj niedopasowania nie ogranicza si¢ tylko do brakéw zlozonosci
w dziedzinach politycznych 1 rzadowych. Prognozowanie modeli (ktére stanowia
podstawe do np.: wyliczania skfadek ubezpieczeniowych, tworzenia przepisow
budowlanych, formutowania ekonomicznych oczekiwan) zwykle jest oparte wylacznie
na danych historycznych, co jest na ogoét jest matg probka z catego zakresu mozliwych
wynikow. Problemem jest to, ze niektorzy badacze, opracowujacy modele uwierzyli,
ze s3 w stanie odwzorowac calg przestrzen mozliwych zachowan systemu, ktory wedtug
nich staje si¢ przez to mozliwy do przewidzenia [Casti 2012b]. Rzeczywisto$¢ jednak
wskazuje na to, ze Swiat jest o wiele bardziej nieprzewidywalny niz chcialoby sie
wierzyc¢.

System spoteczno-gospodarczy, polityczny lub jakikolwiek inny, aby dziatat na
wysokim poziomie efektywnosci wymaga optymalizacji swojej aktywno$ci w taki
sposob, by jego dziatanie bylo odporne na wszelkie nieznane wstrzasy 1 zagrozenia
wystepujace w systemie. Aby unikng¢ zbyt duzych rozbiezno$ci nalezy kontrolowaé

69



poziomy zlozonos$ci poszczegdlnych podsysteméw. Skupiajac si¢ tylko na obserwowaniu
1 rozwijaniu jednego lub dwoch podsystemoéw np.: finansow czy komunikacji przy
jednoczesnym ignorowaniu innych, mozemy jedynie dostrzec iluzj¢ postgpu. Ochrona
systemow przed tworzeniem si¢ mi¢dzy nimi zbyt duzych rozmiaréw luki ztozonosci
sprowadza si¢ do koniecznosci utrzymywania w systemach pewnych wlasciwosci,
a mianowicie: adaptacyjnosci, sprezystosci i nadmiarowosci.

Aby  wystrzega¢ si¢ niezgodnosci pomigdzy poziomami zlozonos$ci
poszczegbdlnych podsysteméw przede wszystkim systemy 1 jednostki w nim dziatajace
powinny by¢ w najwyzszym mozliwym stopniu adaptacyjne (adaptive). Budowanie
irozwijanie struktur systemu posiadajacych wiecej stopni swobody wydaje si¢ by¢
dobrym rozwigzaniem z uwagi na to, ze moze ona w szybszy sposob reagowac na zmiany
chociazby dlatego, ze posiada wiecej mozliwosci. Sci§le powiazana z adaptacyjnoscia
wiasnos$¢ systemow, ktdra moze pomoc w kontrolowaniu 1 niwelowaniu luki ztozonosci
jest wrazliwo$¢ struktur na zmiany (resilience)®. Im struktura jest bardziej wrazliwa
na zmiany tym latwiej przesterowa¢ zachodzace przeobrazenia w pozadanym kierunku.
Kolejng wihasciwoscia jest nadmiarowos¢ (redudancy), ktora nalezy tutaj rozumie¢ jako
utrzymywanie duzej liczby kopii zapasowych elementéow, tak aby w razie sytuacji,
w ktorej nie zadziata jedna ze sktadowych systemu, zostata ona natychmiast zastgpiona
przez jej kopie. To narzgdzie minimalizacji luki zloZzonoSci pokazuje w jaki sposob
mozna zrodwnowazy¢ koszty utrzymania solidnego systemu, a jednocze$nie zabezpieczy¢
si¢ przed utratg wydajnosci ekonomicznej [Casti 2012].

Oczywiscie adaptacja, sprezystos¢ i nadmiarowos¢ to tylko ogdlne wiasciwosci
systemow, ktorych utrzymanie mialoby uchroni¢ przed nadmierng eskalacja luki
zlozonosci. Kazdy system ma swoje wlasciwos$ci 1 dziata w ramach okreslonych zasad,
dlatego tez wilasciwosci niwelujace luke zloZzonoSci musza by¢ rozpatrywane w danym
kontekscie w odpowiednich warunkach. Nie mozna takze jednoznacznie dobrze oceni¢
wszystkich wlasciwosci zmniejszajacych luke zlozonosci. Nadmierna wrazliwos¢
systemu moze réwniez mie¢ swoje zte strony i doprowadzi¢ do powaznego uszkodzenia
lub zniszczenia uktadu elementéw. Redundancja natomiast moze wywota¢ zmniejszenie
efektywnosci systemu ze wzgledu na nadmiar elementow niecelowo zuzywajacych
zasoby, cho¢ moze takze by¢ pozadanym zabezpieczeniem na wypadek uszkodzenia

czesci systemu.

8 g , oy . . , . . . . . . , 7 . , oy
Stowo ,,wrazliwo$¢” mozna tutaj stosowaé zamiennie z wyrazeniami ,,Sprezysto$c” 1 ,.elastycznos$c”.
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Jak  wczesniej wspomniano wystepujace  zjawisko niezharmonizowania
(niedopasowania) subsysteméw wynika z faktu istnienia ztozonosci w systemie. Zgodnie
z teorig zlozonos$ci uznaje si¢, ze jeSli subsystemy nie sg ze soba zharmonizowane
(ze wzgledu na ro6znice wielkos$ci, wydajnosci 1 relacji zachodzacych migdzy elementami
sktadowymi tych systemow) moze doj$¢ do perturbacji w ich rozwoju. Gdy istniejg zbyt
duze rozbieznosci system zaczyna zle funkcjonowaé. W przypadku systemu spoteczno-
gospodarczego z reguly obserwuje si¢ tego rodzaju niezgodnos$ci. Niedopasowanie
pomiedzy subsystemami spotecznym 1 gospodarczym mozna okresli¢ jako luke
zlozonosci spoleczno-gospodarczych. Luka ta moze prowadzi¢ do zaklocen w rozwoju.
Zaklocenia te nasilajg si¢ w czasie, wraz ze wzrastajgcymi oczekiwaniami, nowymi
srodkami, mozliwosciami 1 zmianami jakie zachodza w spoleczenstwie, gospodarce
1 srodowisku [Domanski 2012, Regulski 2012].

Na podstawie dotychczasowego stanu wiedzy mozna stwierdzi¢, ze luka
zlozonosci w regionalnych systemach spoleczno-gospodarczych wynika z ré6znorodnych
przyczyn 1 wywoluje rozne efekty. Wplywa na trwalo$¢ i rownowage rozwoju. Wplyw
ten moze zarowno stymulowac jak 1 hamowac¢ rozwoj regionu, a kierunek wptywu zalezy
od specyfiki danego regionu. Luka ztozonosci jest istotna do sformutowania o tyle, o ile
konieczne staje si¢ dokonanie trafnych analiz regionalnych systeméw spoteczno-
gospodarczych. Jej okreslenie 1 wylonienie wplywa nie tylko na réwnowage rozwoju
poprzez jego stymulowanie ale jednoczesnie stuzy do analizy stanow obecnych danych
regiondw. Wplyw na wartos¢ luki zlozonosci ma nie tylko specyfika danego regionu, ale

rowniez prognozowany rozwoj poszczegdlnych regiondow spoteczno-gospodarczych.
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3. Luka zlozonosci spolteczno-gospodarczych w ukladzie

regionalnym Polski

3.1. Metoda identyfikacji luki zZtozonosci spoleczno-gospodarczych
W regionie

Kluczowa czg$cig niniejszej pracy jest rozpoznanie i proba zmierzenia poziomu
zharmonizowania elementow systemu spoleczno-gospodarczego w regionach czyli luki
zlozonosci spoteczno-gospodarczych. Dla jej zidentyfikowania wyodrebniono z systemu
zlozonego  obejmujacego  spoteczenstwo 1 gospodarke dwie  hierarchicznie
mu podporzadkowane sktadowe: subsystem gospodarczy i subsystem spoteczny. Zgodnie
z zalozeniem systeméw zlozonych subsystemy te jako elementy nadrzednego systemu
sg ze soba powigzane przy pomocy elementow sktadowych tych subsystemow, jak
irelacji, ktore te elementy skladowe miedzy soba nawigzuja. Duzej liczbie elementow
sktadowych subsystemow towarzyszy wielokrotnie wigksza liczba relacji 1 powigzan
migdzy nimi (zarOwno wewnatrz 1 na zewnatrz subsystemu). Subsystemy cechuje
zdolno$¢ do samoorganizacji 1 zapamig¢tywania stanow, w jakich dany subsystem juz
funkcjonowal. Poza tym subsystemy te sg niestabilne, co oznacza, ze funkcjonujg
w warunkach odbiegajacych od stanu rownowagi 1 stanu chaosu, a nieliniowy charakter
relacji pomigdzy sktadowymi subsystemow utrudnia przewidywanie przysztych standéw,
do jakich subsystemy daza wytragcane z obserwowanych stanow przez zmiany zachodzace
wewnatrz 1 na zewnatrz subsystemu.

Badany system rozpatrywany jest w trzech wymiarach: gospodarczym,
spotecznym 1 regionalnym, dlatego tez wyodrgbnienie subsystemow nastepuje w ukladzie
regionalnym. Wszystkie subsystemy (wydzielone dla kazdego wojewodztwa 1 kazdego
roku analizy osobno) opisane zostaty przy pomocy cech, ktore sg charakterystykami
czynnikodw warunkujacych rozwoj krajow 1 regionow. W zbiorze cech charakteryzujacych
subsystemy gospodarczy 1 spoleczny znajduja si¢ cechy uwzgledniane w gldéwnych
pracach o tematyce ekonomicznej i socjologicznej. Do oceny subsystemu spolecznego

wykorzystano mierniki poziomu zycia’. Jak wskazuje Lus$niewicz [1982, s. 77],

’Cze$¢ badaczy utozsamiaja pojecia miernik i wskaznik. Pomigdzy tymi pojeciami zachodza
jednak pewne roznice. Jako miernik rozumie¢ mozemy konkretna empiryczng oceng wyrazong
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sg to zmienne shuzace do badania stopnia zaspokojenia potrzeb materialnych
1 kulturalnych gospodarstw domowych, traktowanych jako liczbowe oceny spotecznych
efektow wzrostu gospodarczego. Subsystem gospodarczy scharakteryzowany zostat
zapomocg miernikow 1 wskaznikoOw odzwierciedlajacych kondycje gospodarki
w regionach. Wszystkie mierniki zostaty dobrane w ten sposob, aby otrzymaé wartosci
wzgledne, odniesione albo do ogdétu ludnosci, albo w przeliczeniu na 1 mieszkanca.

W  poczatkowym etapie w badaniu uwzgledniono jak najwigksza liczbe
potencjalnych miernikéw, ktore poddane zostaty eliminacji, a o ich ostatecznym
zakwalifikowaniu przesgdzata istotno$¢ z punktu widzenia prowadzonych analiz.
Zgromadzone dane najpierw zostaly poddane analizie logicznej 1 na jej podstawie
przydzielone do odpowiedniego subsystemu. W trakcie wyboru danych kierowano si¢
kryteriami poprawnosci statystycznej, a wiec zadbano o jednoznaczno$¢, istotnosé
irozlagcznos¢ zebranych danych. Wskazniki dobrano tak, aby mialy odpowiednig
zmienno$¢ przestrzenng 1 r6zng wartos¢ informacyjng. Wybor podyktowany byt rowniez
dostgpnoscig 1 porownywalnoscig danych. Do dalszej analizy wybrano w kazdym
z subsystemow po 9 cech. W przypadku miernikéw wyrazonych w jednostkach
pieni¢znych zebranych w cenach biezacych, dokonano stosowych przeliczen przyjmujac
ostatni rok analizy jako bazowy'’. Nastepnie dokonano przegladu wybranych cech pod
katem normatywnosci. Cechy w analizie statystycznej moga wystepowaé pod réznymi
postaciami. Wyrdznia si¢ stymulanty, destymulanty i nominanty. W zwigzku z tym,
ze wsrod zgromadzonych danych wystepowaty stymulanty 1 destymulanty, zdecydowano
si¢ na ujednolicenie charakteru cech poprzez przeksztalcenie destymulant w stymulanty.

Dokonano tego za pomocg procedur matematycznych, wedlug ponizej formuty:

1
e = ——
o .'X'D’

gdzie:
%5 - cecha o charakterze stymulanty,

%p - cecha o charakterze destymulanty.

liczbg. Ta sama ocena moze shuzy¢ jednoczesnie do interpretacji zmian zjawisk spoleczno-
gospodarczych, wtedy mozemy nazywac¢ ja wskaznikiem [Staby 2007, s. 108; Paradysz 2005].
1% Przeliczenia cen biezacych na ceny state dokonano dla lat 2000-2011 w oparciu o wskazniki cen towarow
i ustug konsumpcyjnych dla wojewddztw pozyskane z danych GUS. Jedynie dla roku 1999 postuzono si¢
wskaznikiem cen towaroéw i ushug konsumpcyjnych dla Polski.
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Jednakowy uklad odniesienia cech gospodarczych 1 spotecznych uzasadnia
porownywanie miernikow tych cech. Do identyfikacji luki zlozonosci spoteczno-
gospodarczych wykorzystano procedur¢ metody odleglosci od wzorca, zwang
w literaturze metoda genewska [Zienkowski 1979]. Zostala ona zaproponowana przez
Instytut Badawczy Narodow Zjednoczonych dla Rozwoju Spotecznego (UNRISD)
na przelomie lat sze$édziesigtych 1 siedemdziesiatych ubieglego wieku 1 pierwotnie
shuzyta do kwantyfikacji poziomu zycia. W latach siedemdziesigtych XX w.,
w zmodyfikowanej ze wzgledu na odmienny ustr6j gospodarczy formie, byta uzywana
takze w Polsce [Dabrowa 2011]. Metoda genewska polega na okresleniu odlegtosci
taksonomicznej od wzorca, ktorym jest dla kazdej z cech czgstkowych jednostka
posiadajgca warto$ci najkorzystniejsze. Suma kwadratéw odleglosci stanowi wskaznik

syntetyczny wyrazony wzorem [Sobala-Gwosdz 2004, s. 199]:

gdzie:
z;;— wartos¢ standaryzowanego wskaznika j dla jednostki wzorcowej 7,

zjx — wartos¢ standaryzowanego wskaznika j dla jednostki przestrzennej £.

Metoda ta stanowita pierwsza probg systemowego ujecia pomiaru poziomu zycia
gospodarstw domowych. Dzi§ stanowi wazng metode konstrukcji statystycznych miar
efektow spotecznych wzrostu gospodarczego [Dabrowa 2011]. Na potrzeby tej pracy
zaadaptowano procedur¢ metody genewskiej, aby okresli¢c wielkos¢ luki zlozonosci
spoteczno-gospodarczych, korzystajac z najprostszej metody standaryzowania danych —
okreslenia wartosci procentowej. W badaniu oba subsystemy (spofeczny i gospodarczy)
opisane zostaly za pomoca wartosci cech wyrazonych jako % wartosci cechy osiggni¢te;]
przez najlepsze z wojewodztw. Tym sposobem kazdorazowo w konkretnym roku
w odniesieniu do sprecyzowanej cechy nastgpito odwotanie do wartosci maksymalnej,

co ostatecznie postuzyto do okreslenia potencjatu danego subsystemu (rysunek 3).
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Rysunek 2. Przykladowe poréwnanie potencjalu subsystemu gospodarczego i spotecznego w regionie w
danym roku w %
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Maksymalny potencjal subsystem osigga w momencie kiedy wartosci wszystkich
cech s3 jednoczes$nie najwyzszymi warto$ciami wykazanymi w danym roku w calym
uktadzie regionalnym. Wtedy luka zlozono$ci w danym subsystemie nie wystepuje,
a cigzar subsystemu wynosi 100%. Luka zloZzonos$ci ujawnia si¢ w formie dopetnienia do
warto$ci maksymalnej w subsystemach, ktore majg ciezar nizszy niz 100%. Jej wartos¢
w subsystemie bedzie okreslana jako réznica pomigdzy maksymalnym teoretycznym
potencjatem subsystemu (100%) a potencjatem zidentyfikowanym dla danego regionu.

Poprzez jednoczesne poréwnanie potencjatldow obu subsystemoéw zidentyfikowaé
mozna luk¢ zlozonos$ci pomiedzy tymi subsystemami, a wigc okresli¢ stopien

niedopasowania podsystemoéw (rysunek 4a i4b).
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Rysunek 3. Identyfikacja luki zlozonosci a) potencjal subsystemow, b) luka zlozonosci gospodarczych
i luka zlozonosci spolecznych, c) luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Z uwagl na to, ze rozwdj poszczegolnych elementow sktadowych subsystemu
podlega r6znym prawom i przebiega w ré6znym tempie, stan idealnego zharmonizowania
subsystemOéw jest stanem wylgcznie hipotetycznym. Luka zlozonosci systemu
przyjmujaca wartoS¢ zerowa oznaczalaby idealne zharmonizowanie elementéw
rozpatrywanego systemu.

Maksymalny potencjal subsystemu jest rokrocznie definiowany na nowo poprzez
wskazanie wyniku najlepszego z wojewodztw dla kazdej analizowanej cechy. Taki
dynamicznie zmieniajacy si¢ wzorzec pozwala wpisa¢ si¢ w zalozenia ekonomii
zlozonosci. Wedtug Hardta [2009, s. 163] ekonomia zlozono$ci wskazuje, ze ,,system
gospodarczy nie jest zamknigtym systemem rownowagowym, lecz ztozonym systemem
adaptacyjnym, dalekim od rownowagi, ktorego dynamika rzadza procesy o charakterze

ewolucyjnym”.

3.2.  Identyfikacja luki zlozonosci gospodarczych

Do opisu subsystemu gospodarczego wybrano cechy, ktore uzywane
sg powszechnie przez badaczy w analizach rozwoju gospodarczego [Wojtasiewicz 1995,
Klasik 1996, Chojnicki 2000, Gorzelak 2000, Kudtacz 2002, Gawlikowska-Hueckel
2003, Korenik 2003, Sme¢tkowski 2003, Wos 2005, Churski 2008, Budner 2010, Gaczek
2010, Komorowski 2010]. W momencie ich gromadzenia starano si¢, aby wybrane
charakterystyki mozliwie jak najwierniej oddawaly kondycje gospodarek regionalnych.
Sposréd danych udostepnionych przez Glowny Urzad Statystyczny wybrano nastepujace:

1. Naklady inwestycyjne na 1 mieszkanca,
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Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca,

Naktady na B+R na 1 mieszkanca,

Dochody wtasne samorzadow wojewodzkich na 1 mieszkanca,

Liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w REGON na 10 tys.
mieszkancow,

Wartos¢ brutto srodkéw trwatych na 1 mieszkanca,

Wydajnos¢ pracy (wartos¢ dodana brutto na 1 pracujacego),

Liczba spotek z kapitalem zagranicznym na 1 mieszkanca,

. . . . , 2 . ,
Powierzchnia uzytkowa mieszkanh w m” na 1 mieszkanca,

. Produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca,

. Nakfady na dziatalno$¢ innowacyjng w przemysle na 1 mieszkanca,
. Plony najwazniejszych zb6dz podstawowych z 1 ha,

. Stopa bezrobocia rejestrowanego,

. Wydatki budzetow gmin na 1 mieszkanca,

. Odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni §ciekow,

. Liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. mieszkancow.

W wyniku przeprowadzonej analizy zebranych miernikéw kierujac si¢ doborem

logicznym odrzucono czg¢s¢ miernikéw wybierajac do opisu subsystemu gospodarczego

nastepujace cechy:

I.

A A o

Wartos¢ brutto srodkéw trwatych na 1 mieszkanca,

Naktady inwestycyjne na 1 mieszkanca,

Dochody wtasne samorzadow wojewodzkich na 1 mieszkanca,
Powierzchnia uzytkowa mieszkan w m’ na 1 mieszkanca,

Ludno$c¢ korzystajaca z oczyszczalni sciekdw do ludnosci ogdtem,
Naktady na B+R na 1 mieszkanca,

Naklady na dziatalnos¢ innowacyjng w przemysle na 1 mieszkanca,
Liczba podmiotoéw gospodarczych na 10 tys. mieszkancow,
Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca.

Dobor logiczny polegat na wybraniu takich cech, ktore odzwierciedlatyby glowne

elementy funkcji produkcji wyodrgbniane w najprostszych modelach wzrostu

gospodarczego [Solow 1956, Romer 1990, Wojtyna 1995, Baldwin 1999, Welfe 2000,
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Jones 2002, Lucas 2002, Barro i Sala-i-Martin 2004] czyli prace, kapitat i technologie'".
Za kluczowe elementy uznano kapital: rzeczowy, finansowy 1 intelektualny oraz
technologie. Ze wzgledu na rozbicie systemu spofeczno-gospodarczego na dwa
subsystemy, czynnik pracy w badaniu zostal uwzgledniony w charakterystyce subsystemu
spotecznego. Uwzgledniajac dostgpnos¢ danych statystycznych 1 cigglo$¢ szeregow
czasowych cechg ktora reprezentuje kapitat finansowy jest warto$¢ brutto Srodkow
trwalych na 1 mieszkanca, ktory powiekszony jest przez inwestycje czyli ceche opisang
wielkoscig naktadow inwestycyjnych na 1 mieszkanca. Dodatkowa, trzecig cecha
odzwierciedlajaca kapital finansowy jest wielko$¢ dochodéw wiasnych uzyskanych przez
wojewodztwa w przeliczeniu na 1 mieszkanca'’. Bardziej rozwiniete postacie funkcji
produkcji zwracaja uwage na kapital rzeczowy, ktory reprezentowany jest tutaj przez
infrastrukture techniczng jako istotny czynnik rozwoju regionu. Z uwagi na dostepnos¢
danych zainwestowanie infrastrukturalne odzwierciedlaja cechy okreslajace powierzchnie
uzytkowa mieszkan (m’) na 1 mieszkafca oraz procent ludnosci korzystajacej
z oczyszczalni $ciekoOw. Kolejne komplikacje modelu wzrostu 1 funkcji produkcji
zwracaja uwage na kapital ludzki, innowacje 1 wyniki dzialalnosci badawczej, a takze
technologic. Te elementy zawierajg si¢ w trzech kolejnych miernikach. Dwa z nich
opisuja naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa 1 innowacyjno$¢ w przemysle
w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Natomiast za miernik poziomu przedsiebiorczosci
przyjeto liczbe podmiotéw gospodarczych na 10 tys. mieszkancoéw. Strone podazowa
gospodarki reprezentuje miernik wskazujacy na wielko$¢ sprzedazy detalicznej na
1 mieszkanca.

Wszystkie zgromadzone cechy sg stymulantami. W przypadku miernikéw

wyrazonych w jednostce pieni¢znej, dokonano stosownych przeliczen cen biezacych na

"' Do klasycznych czynnikéw produkcji, oprécz tych wymienionych w tekscie, zalicza sie takze ziemig,
a szerzej okreslajagc zasoby naturalne. Wspoétczesnie w dyskusjach dotyczacych rownowagi ogdlnej ziemi
nie uwzglednia si¢ jako osobnego, trzeciego czynnika produkcji. ,,W diugookresowej rownowadze
stacjonarnej catkowity produkt roztapia si¢ w placach i procencie jako wynagrodzeniu pracy i kapitatu”
[Blaug 1994, s. 102]. Ziemia jako zasob produkcyjny nie jest roéwniez szczegblnie eksponowana
w neoklasycznych teoriach wzrostu gospodarczego [Zaucha 2007, s. 27-28]

12 Na dochody wlasne wojewodztwa sktadaja sie m. in. dochody uzyskiwane przez wojewodzkie jednostki
budzetowe oraz wplaty od wojewodzkich zaktadow budzetowych; dochody z majatku wojewodztwa; 5,0 %
dochodow uzyskiwanych na rzecz budzetu panstwa w zwigzku z realizacjg zadan z zakresu administracji
rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami; dochody z kar pieni¢znych i grzywien okre§lonych
wodrebnych przepisach; wptywy z podatku dochodowego od osoéb fizycznych i od oséb prawnych,
od podatnikow tego podatku zamieszkatych na obszarze wojewodztwa (odpowiednio 1, 6% i 14,75%).
Kwestie te reguluje pkt. 6 Ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego (Dz.U.2010.80.526)
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ceny state. Tak przygotowane dane zastosowano w zaadaptowanej metodzie genewskiej,
otrzymujgc wartos$ci charakteryzujace lukg ztozonosci gospodarczych dla poszczegdlnych
regionow.

Luka ztozonosci gospodarczych moze przyjmowac wartosci od 0% (maksymalne
zharmonizowanie) do 100% (brak zharmonizowania). Warto$ci luki zlozonos$ci
gospodarczych w latach 1999-2011 zamykaly si¢ w przedziale od zaledwie 3,69%
do az 59,32% (tabela 2). Najmniejsze wartosci luki gospodarczej przez caly badany okres
charakteryzowaly = wojewodztwo mazowieckie 1 nie przekraczaly  wartosci
10% (najstabszy wynik odnotowano w 2002 r. — 9,6%). Najstabiej wypadty wojewddztwa
podkarpackie 1 lubelskie, ktore przez caly trzynastoletni okres zajmowaly ostatnig lokate.
Mazowieckie cechowalo si¢ wigc najwigkszym poziomem zharmonizowania

gospodarczego.

Tabela 2. Warto$¢ luki zlozonosci gospodarczych w wojewodztwach w latach 1999-2011 w %

Wojewédztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Dolnoslaskie 39,03 | 38,15 | 38,33 | 34,93 | 35,42 | 40,13 | 37,36 | 37,08 | 37,09 | 34,53 | 35,55 | 35,33 | 34,34
Kujawsko-pomorskie | 50,65 | 49,03 | 42,19 | 46,30 | 48,15 | 50,76 | 48,66 | 47,81 | 50,11 | 43,55 | 47,06 | 49,08 | 53,71
Lubelskie 46,90 | 51,14 | 54,90 | 52,97 | 54,81 | 56,45 | 54,53 | 51,86 | 56,55 | 54,00 | 55,12 | 55,43 | 59,32
Lubuskie 44,80 | 43,09 | 45,45 | 43,46 | 41,31 | 45,78 | 48,64 | 45,31 | 48,79 | 49,12 | 48,81 | 45,27 | 48,21
Lodzkie 44,21 | 44,28 | 44,69 | 44,42 | 44,26 | 46,44 | 46,03 | 43,46 | 41,00 | 38,36 | 40,36 | 40,78 | 39,02
Matopolskie 4531 | 44,00 | 46,30 | 43,00 | 39,12 | 43,95 | 44,29 | 40,74 | 44,48 | 43,57 | 45,00 | 44,73 | 45,32
Mazowieckie 8,91 6,61 882 | 9,60 | 524 | 489 | 490 | 472 | 7,98 | 444 | 430 | 3,69 | 6,74
Opolskie 39,32 | 44,50 | 49,71 | 48,21 | 46,67 | 49,71 | 48,32 | 44,73 | 49,97 | 49,93 | 48,57 | 49,50 | 54,24
Podkarpackie 56,21 | 55,80 | 56,62 | 53,85 | 52,07 | 55,26 | 55,05 | 54,74 | 55,81 | 53,21 | 52,75 | 51,15 | 49,56
Podlaskie 51,54 | 51,72 | 49,32 | 50,58 | 45,51 | 51,91 | 50,63 | 52,76 | 53,86 | 51,01 | 52,98 | 53,29 | 56,26
Pomorskie 38,58 | 36,63 | 41,03 | 36,47 | 37,12 | 39,80 | 38,67 | 36,22 | 39,90 | 31,43 | 29,81 | 36,31 | 40,29
Slaskie 32,24 | 35,79 | 36,77 | 33,28 | 34,04 | 39,38 | 38,63 | 39,42 | 36,63 | 37,62 | 38,24 | 37,86 | 37,89
Swietokrzyskie 50,65 534 | 50,5 | 47,4 | 49,6 | 558 | 54,6 | 51,9 | 55,6 | 51,9 | 53,2 53 56,9
Warminsko-mazurskie | 53,1 53,00 | 54,21 | 51,38 | 51,61 | 54,59 | 52,75 | 52,33 | 53,62 | 53,36 | 54,66 | 54,23 | 56,24
Wielkopolskie 35,82 | 37,05 | 39,13 | 36,84 | 30,77 | 37,55 | 36,61 | 34,39 | 39,53 | 38,00 | 39,39 | 37,93 | 36,08
Zachodniopomorskie | 46,39 | 47,63 | 48,08 | 46,73 | 46,77 | 49,33 | 49,42 | 48,57 | 49,12 | 48,43 | 46,55 | 45,78 | 49,00

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Kolejne wojewodztwa z czoldwki osiggaty wyniki prawie cztery razy gorsze
od mazowieckiego. Oprdcz mazowieckiego za najbardziej zharmonizowane mozna uznad
wojewodztwa: S$laskie, ktore osiggnelo najnizsze wartosci w latach 1999-2002 oraz
w 2007 r., wielkopolskie — najbardzie; zharmonizowane w latach 2003-2006, a takze
pomorskie, ktore miato najmniejsza warto$¢ luki gospodarcze; w 2008 i1 2009 r., oraz

lidera dwoch ostatnich lat — dolnoslaskie. Wojewddztwa, ktore osiggaty najmniejsze
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warto$ci luki charakteryzowaly si¢ wysokim poziomem rozwoju gospodarczego
1 zajmowaty czolowe lokaty w rankingach badajacych zjawiska gospodarcze [Kudetko
2004, Kawa i Szopa 2006, Musial-Malag6 2006, Warzecka 1 Grzega 2011]. Relacja
ta dotyczy takze wojewodztw o niskim poziomie rozwoju. Wojewoddztwa uznane
zanajmniej rozwinigte gospodarczo osiggaty wicksze wartosci luki. Regiony
o najwyzszych wartosciach luki, oprocz swietokrzyskiego to wojewddztwa wschodniej
Polski: warminsko-mazurskie, podkarpackie, podlaskie 1 Iubelskie. Do grupy
wojewodztw, ktorych wartos¢ luki gospodarczej wahata si¢ miedzy 40% a 50% naleza:
lubuskie, t6dzkie, opolskie, zachodniopomorskie 1 matopolskie. Wojewodztwo kujawsko-
pomorskie w czterech sposrdd badanych lat miato lukg ztozonos$ci wigkszg niz 50%.

Analizujac zmienno$¢ wartosci luki gospodarczej w czasie, prawie w kazdym
wojewodztwie mozna bylo zauwazyC nastepujace naprzemiennie wzrosty 1 spadki
(rysunek 4). Poréwnujac pierwszy 1 ostatni rok w wigkszosci wojewodztw luka
gospodarcza wzrosta. Jedynie w wojewodztwach: dolnoslgskim, mazowieckim oraz
t6dzkim 1 podkarpackim dalo si¢ zauwazy¢ spadek wielkosci luki. Najwiekszym ubytek
zaobserwowano w wojewodztwie podkarpackim, w ktorym zanotowano zmiang o 6,64
punkty procentowe (p.p.). Prawie bez zmian zostala sytuacja w wielkopolskim
1 matopolskim. Najwiekszy wzrost niezharmonizowania osiggngto wojewodztwo opolskie
1 lubelskie. Taki stan — powigkszajacego si¢ stopnia niezharmonizowania — nalezy
odczytac jako zjawisko niepokojace.

Metoda wyliczania wielko$ci luki zlozonosci gospodarczych, a takze jej
interpretacja moze by¢ wykorzystywana do badania zmian spOjnosci gospodarczej

w regionach.
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Rysunek 4. Warto$¢ luki ztozonoS$ci gospodarczych w wojewodztwach w latach 1999-2011 (nie
uwzgledniono na wykresie wojewodztwa mazowieckiego)
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Sledzac zmiany wartosci luki gospodarczej w czasie i analizujac powiazania
wielkosci luki gospodarczej z poziomem rozwoju gospodarczego wojewoOdztw mozna
zada¢ pytanie czy w zwigzku z tym zmiana luki gospodarczej jest w jaki$ sposob
powigzana ze zmianami poziomu rozwoju gospodarczego regiond6w? Obserwujac wykres
przebiegu cyklu koniunkturalnego w Polsce w latach 19962009 ukazujacy ksztaltowanie
si¢ PKB, nakltadow brutto na srodki trwale, eksportu i importu oraz wykres wskazujacy
zmiany wielko$ci luki gospodarczej w regionach mozna wskaza¢ szereg podobienstw

w przebiegu zobrazowanych zjawisk (rysunek 4 1 5).
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Rysunek 5. Przebieg cyklu koniunkturalnego w Polsce w latach 1996-2009: PKB, naklady na Srodki
trwale, eksport oraz import

Zrédlo: Gradzewicz, Growiec, Hagemejer, Popowski, Cykl koniunkturalny w Polsce — wnioski

z analizy spektralnej, Bank i Kredyt 41 (5), 2010, s. 41-76

Na obu wykresach wyraznie wida¢ sinusoidalny charakter zmian. Pierwszy widoczny
na obu wykresach punkt wspdlny to wzrost zanotowany w 2000 r., ktory byl jednym
z dwoch szczytow okresu dobrej kontunktury w latach 1997-2001. Nast¢pnie zaznaczy¢
mozna dwa punkty umiejscowione w okresie stabej koniunktury przypadajacej na lata
2001-2006. Jest to spadek obu wartosci w 2002 r. oraz krotkotrwale ozywienie
ze szczytem w pierwszym kwartale 2004 r., ktore mialo miejsce przed wstapieniem
Polski do Unii Europejskiej. Wyodrgbni¢ mozna takze okres dobrej koniunktury w latach
2006-2008, ktoremu odpowiada wyrazny wzrost wielkosci luki w 2007 r. Mimo,

iz porownanie wykresow ukazujacych regionalng luke zlozonosci gospodarczych
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1 krajowy poziom PKB pozwala na wyodrebnienie podobienstw w ksztaltowaniu si¢ obu
zjawisk w czasie to w analizie korelacji zmienno$ci regionalnej luki zlozonosci
1 zmiennosci regionalnego PKB per capita nie mozna doszukaé si¢ juz tak wielu
podobienstw (tabela 3). W siedmiu wojewodztwach wspolczynnik korelacji miat ujemny
kierunek 1 umiarkowang sile, tzn., ze wraz ze wzrostem wartosci PKB per capita w czasie
luka ztozonosci w tych wojewodztwach malata. W pozostatych dziewigciu
wojewodztwach zmiany wielkosci PKB per capita 1 luki gospodarczej miaty taki sam
kierunek, ale warto$¢ wspotczynnika korelacji pozwala oceni¢ te zalezno$¢ jako
umiarkowang lub staba.

Analiza korelacji wielkosci luki zloZzono$ci gospodarczych 1 wielkos¢i PKB per
capita wykazata, ze im wigksza warto$¢ PKB per capita tym mniejsza warto$¢ luki

zlozonos$ci gospodarczych (tabela 2).

Tabela 3. Wspoélczynniki korelacji luki zlozonosci gospodarczych i PKB per capita w regionach
w latach 1999-2010 (16 wojewodztw)

Wojewidao | Wpdeomi | [y | Wopdeomik
Dolnoslaskie 0,555 1999 -0,889
Kujawsko-pomorskie -0,102 2000 -0,879
Lubelskie 0,555 2001 -0,919
Lubuskie 0,663 2002 -0,925
Lodzkie -0,776 2003 -0,866
Matopolskie 0,062 2004 -0,892
Mazowieckie -0,664 2005 -0,912
Opolskie 0,579 2006 -0,895
Podkarpackie -0,637 2007 -0,935
Podlaskie 0,489 2008 -0,851
Pomorskie -0,561 2009 -0,901
Slaskie 0,619 2010 -0,923
Swigtokrzyskie 0,381
Warminsko-mazurskie 0,433
Wielkopolskie 0,401
Zachodniopomorskie -0,027

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W  wyniku przeprowadzonej analizy ksztattowania si¢ luki zlozonoSci
gospodarczych mozna zada¢ pytanie o shuszno$¢ ujmowania w analizie wojewodztwa
mazowieckiego, ktore osiggnglo bardzo wysoki stopien zharmonizowania ze wzgledu
na bardzo dobrg sytuacje gospodarcza. W duzej liczbie miernikow, z ktorych korzystano
okreslajac  wielkos¢ luki  zlozono$ci, wojewodztwo  mazowieckie — osiggato
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najkorzystniejsze wyniki, takze z uwagi na pelnione funkcje stoteczne. W celu
sprawdzenia czy ponadprzecigtne wartosci cech identyfikujacych luke zlozonosci
charakteryzujace wojewodztwo mazowieckie maja znaczacy wpltyw na wielkos¢ luki
zlozonosci pozostatych wojewddztw powtdrzono procedure wyznaczania luki ztozonosci
gospodarczej, pomijajac  wojewodztwo mazowieckie jako jednostke odstajaca
od pozostatych regiondw.

Uwzglednienie pigtnastu wojewodztw spowodowalo, ze wielkos¢ luki ztozonosci
w regionach zmienita si¢. Zaobserwowano, ze wielkos¢ luki gospodarczej powigkszyta
si¢ szczegdlnie w pierwszych latach badanego okresu (tabela 4). Tendencja
do zmniejszania si¢ wielkosci luki gospodarczej pojawiala si¢ wraz ze zblizaniem si¢
do ostatniego roku. Poprawie ulegly wartosci luki szczegdlnie w trzech ostatnich latach
analizy. W poréwnaniu z badaniem przeprowadzonym dla 16 wojewddztw w przypadku
wykluczenia wojewddztwa mazowieckiego we wszystkich regionach zanotowano
zmniejszenie si¢ wielko$¢ luki gospodarczej. Najwigkszym spadkiem wielkosci luki
charakteryzowaty si¢ takie wojewddztwa jak: silne gospodarczo dolnoslaskie
1 wielkopolskie (zmiana odpowiednio 29,24 p.p. 1 27,92 p.p.), a takze podkarpackie,
t6dzkie, matopolskie 1 pomorskie — wszystkie z spadkiem powyzej 20 p.p.. Najmniejsze
zmiany wielko$ci luki dotyczyly wojewodztwa lubelskiego (8,41 p.p.) 1 opolskiego
(8,52 p.p.).

Tabela 4. Zmiana wartoS$ci luki ztozonosci gospodarczych dla 15 wojewoédztw w stosunku do warto$ci
dla 16 wojewodztw (w p. p.)

Wojewédztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Dolnoslaskie -7,41 | -2,89 | 0,16 | -0,38 | -2,61 | 292 [ 439 | 3,69 | 3,09 [ 3,59 | 6,69 | 816 [ 17,15
Kujawsko-pomorskie <795 | 4,34 | -338 | -1,21 | -2,62 | 1,16 [ 1,30 | 096 | -0,48 | -0,56 | 3,57 | 3,05 9,96
Lubelskie 993 | 4,84 | -2,38 | 2,43 | -2,90 | -0,50 [ 0,17 | -0,32 | -0,64 | -0,28 | 1,63 | 2,26 | 10,90
Lubuskie -8,72 | 4,72 | 290 | -1,43 | -3,55 { 1,08 [ 1,19 | 0.26 | -0,22 | -0,74 | L1l | 2,37 | 10,86
Lodzkie -7,31 | -2,64 | -0,11 [ 0,54 | -1,17 { 1,57 [ 2,08 | 2,33 | 0,90 | 122 | 461 [ 6,60 | 14,26
Matopolskie -6,42 | -1,77 |1 096 | 2,07 | 0,23 | 4,52 | 4,53 | 489 | 3,86 | 479 | 6,77 | 7,62 | 17,66
Opolskie -12,94 | -6,70 | -3,87 | -3,25 | 4,67 | 0,23 | 1,43 | -0,09 | -1,27 | -0,78 | 1,18 | 1,00 | 10,50
Podkarpackie -6,98 | 4,24 | 2,94 | 2,21 | -3,51 { 0,05 [ 0,12 | -0,15 | -1,22 | -0,33 | 1,69 | 4,70 | 13,18
Podlaskie -8,50 | -5,29 | -2,44 | 2,30 | -3,74 | -0,59 | 0,02 | -0,63 | -1,37 | -0,78 | 0,53 | 1,13 | 10,26
Pomorskie -7,53 | -2,73 1 0,06 | 0,25 | -1,12 | 4,06 | 435 | 437 | 3,15 | 3,00 | 5,67 | 7,63 | 16,32
Slaskie -10,36 | 4,04 | -1,96 | -1,38 | -3,24 [ 3,73 | 3,75 | 3,12 | 0,17 | 1.04 | 494 [ 6,78 | 14,67
Swietokrzyskie -8,48 | -5,90 | -5,60 | -4,64 | -5,45 | -1,15 | -0,72 | -0,44 | -0,84 [ 0,20 | 2,32 | 2,87 | 10,43
Warminsko-mazurskie | -7,34 | 4,21 | -2,26 | -1,50 | -2,73 | -0,09 [ 0,70 | 0,96 | -0,41 | 0,26 [ 0,85 [ 2,08 | 10,26
Wielkopolskie 991 | -3,10 | -0,12 [ 0,14 | -2,11 (F4,66 [ 5,30 | 481 | 3,52 | 421 | 7,74 | 8,28 | 18,26
Zachodniopomorskie -7,52 | -3,29 | -1,34 | 0,40 | -2,24 | -0,08 [ 0,88 | 0,63 | 0,54 [ 1,06 | 1,57 | 2,71 [ 1145

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Biorac pod uwage wielkos¢ luki gospodarczej jedng z dobrze widocznych zmian
w stosunku do analizy szesnastu wojewoddztw jest takze brak wyraznej dominacji
ktoregos z regiondéw. Pozycje niekwestionowanego lidera — wojewodztwa
mazowieckiego zajely w duzej mierze roOwniez wojewddztwa rozwinigte gospodarczo.
W wojewddztwie wielkopolskim cztery razy zanotowano najnizszy poziom luki
gospodarczej (w latach 2003-2006), w wojewodztwie pomorskim i dolnoslagskim trzy
razy (odpowiednio 2000, 2008, 2009 1 2001, 2007, 2010) a w $laskim dwa razy — w 1999
1 2002 roku. Wojewddztwami o najnizszym poziomie luki gospodarczej pozostaly
podkarpackie (w latach 1999, 2000-2002 1 2006), lubelskie (w latach 2003, 2007, 2008,
2010) oraz swigtokrzyskie (w latach 2004 1 2005).

Zmianie ulegl takze poziom wspolizaleznosci pomiedzy wielkoscig 1 zmianami
regionalnej luki zlozonos$ci gospodarczej 1 regionalnego PKB per capita (tabela 5).
W pieciu  wojewodztwach:  dolnoslaskim, 10dzkim, podkarpackim, pomorskim
1 zachodniopomorskim zidentyfikowano bardzo silng ujemng zalezno$¢ pomigdzy
zmianami w czasie obu badanych zjawisk. W tych regionach wraz ze wzrostem wielko$ci
PKB per capita malala wielkos¢ luki gospodarczej. Jako silne mozna takze uznad
wspolzaleznosci w  wojewddztwach  kujawsko-pomorskim, matopolskim, $laskim,
swietokrzyskim 1 wielkopolskim. Podobnie jak w przypadku szesnastu regiondw, bardzo
silny zwigzek korelacyjny o kierunku ujemnym, charakteryzowat wielkos¢ obu cech

we wszystkich wojewddztwach.

Tabela 5. Wspétczynniki korelacji luki zlozonosci gospodarczych i PKB per capita w
regionach w latach 1999-2010 (15 wojewodztw)

Wojewoddztwo Wslz)()lczyr}‘nik Rok Wsp()lczyr}‘nik
orelacji korelacji
Dolnoslaskie -0,902| | 1999 -0,889
Kujawsko-pomorskie -0,700 | | 2000 -0,879
Lubelskie -0,620 | | 2001 -0,919
Lubuskie -0,268 | | 2002 -0,925
Lodzkie -0,963 2003 -0,866
Matopolskie -0,718| | 2004 -0,892
Opolskie -0,507 | | 2005 -0,912
Podkarpackie -0,866| | 2006 -0,895
Podlaskie -0,388 2007 -0,935
Pomorskie -0,889 | | 2008 -0,851
Slaskie -0,784 | | 2009 -0,901
Swietokrzyskie -0,755| | 2010 -0,923
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Warminsko-mazurskie -0,665
Wielkopolskie -0,721
Zachodniopomorskie -0,839

Zréodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

3.3 Identyfikacja luki zlozonosci spolecznych

Do opisu subsystemu spotecznego wybrano cechy, ktére uzywane sag powszechnie
do analiz przez badaczy w literaturze nauk spotecznych [Grabinski, Wydymus, Zelias
1989, Golinowska 1991, Panek 1991, Staby 1994, Bywalec 2005, 1999a, 1999b, 1999c,
Gil 1 Sleszyﬁski 2000, Porter 2003, Bartkowski 2007, Ostoj 2009, Wojtyna 2009,
Rogowska 1 Korenik 2011]. Z dost¢gpnych danych Glownego Urzedu Statystycznego
wybrano te cechy, ktére najwierniej przedstawialy sytuacje w subsystemie spotecznym,
a ich szeregi czasowe byly kompletne. Kierowano si¢ przy tym kluczowymi obszarami,
ktorych wyodrebnienie pozwala na oceng poziomu jakosci zycia mieszkancow regionow.
Skorzystano z dziewigcioelementowego zbioru obszarow, jaki zaproponowat Zelia$
w swoich badaniach zr6znicowania poziomu zycia w Polsce [Zelias 2000].
Do podstawowych obszarow identyfikujacych potrzeby spoteczne zaliczyt on: 1) opieke
zdrowotng 1 opieke spoleczna, 2) rynek pracy oraz warunki i bezpieczenstwo pracy,
3) wynagrodzenia i dochody, 4) warunki mieszkaniowe, 5) edukacje, 6) rekreacje¢, kulturg
1 czas wolny, 7) komunikacje, 8) bezpieczenstwo publiczne, 9) degradacje 1 ochrone
srodowiska.

Do reprezentowania tych obszarow wybrano nast¢pujace cechy:
1. Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w ogolnej liczbie ludnosci w wieku
produkcyjnym,
Odsetek ludnosci miejskie;,
Liczba absolwentéw szkdt wyzszych na 10 tys. mieszkancow,
Zatrudnieni w B+R do przecietnego zatrudnienia,
Przecietny miesigczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca,
Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow,
Wskaznik obcigzenia demograficznego,

Wskaznik wykrywalnosci przestepstw,

A A o

Odsetek ludnosci z wyksztalceniem wyzszym,
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10. Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,
11. Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,
12. Widzowie 1 stuchacze w teatrach 1 instytucjach muzycznych na 1 mieszkanca.

Do obszarow charakteryzujacych subsystem spoteczny dodano takze celowo
pominigty w subsystemie gospodarczym wazny czynnik produkcji jakim jest praca.
Warunki mieszkaniowe oraz cechy zwigzane z ochrong Srodowiska zostaly pominigte
w subsystemie spolecznym, poniewaz zostaly one juz ujete w analizie subsystemu
gospodarczego. Wyrazono go w postaci zaangazowania zasobow ludzkich do szeroko
rozumiane] dziatalnoSci gospodarczej. Po analizie logicznej do dalszych badan
wytypowano dziewie¢ nastepujacych cech:

1. Odsetek ludnos$ci miejskie;j,

2. Wskaznik obcigzenia demograficznego,

(98]

Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w ogdlnej liczbie ludnosci w wieku
produkcyjnym,

Przecietny miesigczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca,

Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow,

Wskaznik wykrywalnosci przestepstw,

Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,

Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,

A A AN

Liczba absolwentéw szkoét wyzszych na 10 tys. mieszkancow.

Dwie z tych cech: wskaznik obcigzenia demograficznego (w postaci relacji liczby
ludnosci w wieku nieprodukcyjnym do liczby ludno$ci w wieku produkcyjnym) oraz
zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych sa destymulantami. Dokonano stosownych
przeksztalcen nadajac im charakter stymulant. Cecha wyrazona w jednostce pieni¢znej —
przecigtny miesigczny dochdd rozporzadzalny na 1 mieszkanca wyrazony w cenach
biezacych przeliczono na ceny state dla 2011 r.

Wielko$¢ luki ztozonosci spotecznych w zadnym z regionow w badanym okresie

nie spadta do warto$ci jednocyfrowej, ale 1 tez nie przekroczyta wartosci 30% (tabela 6).
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Tabela 6. Wartos$¢ luki zlozonosci spotecznej w wojewddztwach w latach 1999-2011 w %

Wojewédztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Dolnoslaskie 17,87 | 17,71 | 17,75 | 17,48 | 16,62 | 16,48 | 13,15 | 11,67 | 14,03 | 13,64 | 12,93 | 13,36 | 15,61
Kujawsko-pomorskie | 16,49 | 1423 | 11,69 | 14,00 | 14,33 | 1531 | 14,16 | 12,87 | 15,14 | 15,14 | 1521 | 15,45 | 17,80
Lubelskie 21,75 | 21,21 | 19,80 | 21,82 | 21,59 | 21,25 | 18,98 | 17,07 | 18,74 | 18,63 | 16,61 | 1526 | 15,63
Lubuskie 1791 | 17,77 | 12,99 | 14,81 | 16,51 | 17,77 | 14,13 | 13,64 | 14,65 | 13,99 | 16,22 | 1545 | 17,12
Eédzkie 21,16 | 18,48 | 16,26 | 19,64 | 18,56 | 18,08 | 15,72 | 16,63 | 14,20 | 12,90 | 12,66 | 10,08 | 13,22
Malopolskie 26,26 | 25,38 | 24,36 | 26,33 | 23,08 | 24,75 | 21,81 | 2042 | 2540 | 21,92 | 22,99 | 22,83 | 23,72
Mazowieckie 19,72 | 1731 | 17,49 | 17,54 | 16,97 | 17,75 | 15,66 | 11,90 | 12,81 | 11,51 | 13,95 | 13,12 | 11,85
Opolskie 23,02 | 18,19 | 17,98 | 17,53 | 17,04 | 15,30 | 12,29 | 15,10 | 14,92 | 17,80 | 17,35 | 19,03 | 18,06
Podkarpackie 2543 | 26,05 | 23,73 | 2547 | 25,04 | 26,17 | 24,62 | 24,11 | 25,17 | 2432 | 25,04 | 25,66 | 27,69
Podlaskie 21,81 | 22,17 | 18,23 | 21,30 | 21,02 | 21,71 | 1837 | 18,96 | 18,76 | 1835 | 17,59 | 17,50 | 19,73
Pomorskie 17,45 | 1491 | 12,55 | 16,10 | 16,98 | 17,83 | 15,90 | 15,05 | 18,29 | 16,99 | 1595 | 15,22 | 17,70
Slaskie 18,73 | 19,34 | 16,53 | 18,54 | 17,25 | 16,63 | 14,10 | 14,14 | 1627 | 14,92 | 16,27 | 14,78 | 15,71
Swietokrzyskie 26,57 | 25,17 | 24,01 | 2592 | 24,32 | 24,41 | 22,53 | 19,42 | 21,44 | 20,57 | 17,54 | 20,74 | 21,50
Warminsko-mazurskie | 20,62 | 21,66 | 20,57 | 19,04 | 20,72 | 18,86 | 18,91 | 15,80 | 18,86 | 18,13 | 17,43 | 18,54 | 20,58
Wielkopolskie 20,70 | 20,01 | 16,84 | 1934 | 16,53 | 19,13 | 16,41 | 16,23 | 19,83 | 17,09 | 17,26 | 16,99 | 16,71
Zachodniopomorskie | 25,66 | 25,28 | 23,72 | 22,20 | 23,24 | 23,62 | 20,70 | 19,59 | 23,00 | 17,92 | 20,37 | 20,14 | 22,69

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z GUS

Najnizszag warto$¢ luki spolecznej zanotowano w wojewddztwie 16dzkim
w 2010 r. 1 wyniosta ona 10,08%. Najwieksza luka ztozonos$ci spotecznej wystepowata
przez dziewie¢ lat w wojewodztwie podkarpackim (w latach 2000, 2003-2006 1 2008-
2011), przez trzy lata w malopolskim (2001, 2002 1 2007), a takze w 1999 r.
w wojewodztwie $wictokrzyskim. Najmniejsze wartosci zanotowano w kujawsko-
pomorskim w latach 1999-2003, opolskim w latach 2004-2005, a takze w mazowieckim
(2007, 2008 12011) i t6dzkim w 2009 1 2010 r.

Porownujac rok 1999 z 2011 wskaza¢ mozna, ze w wigkszos$ci regionéw udato si¢
zmniejszy¢ luke zlozonos$ci spotecznych (rysunek 6). Najwiekszy spadek wartosci
zaobserwowano w wojewodztwie 10dzkim (prawie 8 p.p.) 1 lubelskim (6 p.p.). Dos¢
znacznie poprawil si¢  stopien  zharmonizowania  subsystemu  spolecznego
w wojewodztwach §wigtokrzyskim i opolskim (po 5 p.p.) oraz w wielkopolskim (4 p.p.).
Odmienna sytuacja miata miejsce w trzech wojewodztwach. Wielko$¢ luki powigkszyta
si¢ 0 2 p.p. w podkarpackim, o nieco ponad 1 p.p. w kujawsko-pomorskim 1 o 0,25 p.p.
w pomorskim.

Podobnie jak luka ztozonos$ci gospodarczych, w regionach tak i luka zlozonos$ci
spotecznych wykazywata znaczne wahania w badanym okresie (rysunek 6). Analizujac
zmienno$¢ tej wielko$ci w czasie rOwniez zaobserwowaé mozna naprzemienne wzrosty
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1 spadki dokonujace si¢ niejednokrotnie z roku na rok. Na podstawie wykresu wyr6zni¢
mozna momenty czasowe, ktore nawigzuja do prezentowanej w poprzednim podrozdziale
zmiennos$ci luki gospodarczej w czasie, jak roéwniez krajowego cyklu koniunkturalnego.
Pierwszym z tych punktow jest rok 2001, gdzie wyraznie wida¢ we wszystkich regionach
obnizenie wielkos$ci luki spotecznej, ktorej wartos¢ w kolejnym roku wraca do stanu
mniej wiecej z 2000 r. Widac takze powigkszenie luki spotecznej, jakie nastgpito w roku
2004 po spadku w roku poprzednim. Wzrost zharmonizowania subsystemu spotecznego
zauwazy¢ mozna w roku 2006, a takze przez kolejne dwa lata, poczawszy do roku 2008.
Sinusoidalny charakter zmiennosci luki spolecznej pozwala oczekiwaé wigc miedzy tymi
dwoma okresami wzrostu punktu, w ktérym poziom zharmonizowania subsystemu
obnizy si¢. Punktem takim jest rok 2007, ktéry wypada dokladnie w momencie trwania

dobrej koniunktury w latach 2006-2008.
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Rysunek 6. Wartos$¢ luki ztozonosci spolecznych w wojewoédztwach w latach 1999-2011
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

3.4. Zaleznos¢ miedzy lukg zlozonosci gospodarczych a lukg zlozonosci
spolecznych
Na rozwoj spoteczno-gospodarczy sktadaja si¢ procesy charakterystyczne dla obu

wyréznionych subsysteméw. Rozwdj gospodarczy jest bardziej niz rozwdj spoteczny

zroznicowany przestrzennie, co spowodowane jest m.in. uwarunkowaniami
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geograficznymi 1 srodowiskowymi, na ktorych opiera si¢ dziatalno$¢ z zakresu rolnictwa,
przemystu 1 ustlug. Warunki dla rozwoju spolecznego sa w wigkszej mierze zblizone
do siebie na terenie catego kraju. Najwicksze roznice wystepujg w takich zjawiskach jak
poziom przedsigbiorczosci czy poziom zaangazowania spotecznego, poniewaz wynikajg
one w duzej mierze z tozsamosci kulturowej zbiorowosci, ktéra odnoszona jest do cech
spotecznych 1 kultury specyficznych dla danego regionu. Zjawiska spoteczne sg jednak
trudno mierzalne, a co za tym idzie wyst¢puja problemy w obiektywnych poréwnaniach
kategorii zwigzanych z kapitatem spolecznym. Struktury gospodarcze sg inercyjne
1 wymagaja bardzo wysokich naktadow finansowych. Subsystem spoteczny jest natomiast
wspierany nieustannie przez panstwo, dlatego tez nalezaloby oczekiwaé, ze luka
zlozonosci gospodarczej bedzie wigksza niz luka zlozonosci spoleczne;.

We wszystkich wojewodztwach, z wyjatkiem mazowieckiego zaobserwowac
mozna pewng prawidlowos$¢ — rozmiar luki gospodarczej zawsze jest wigkszy niz rozmiar
luki spotecznej. Ta regularnos¢ potwierdza si¢ takze w analizie dla pigtnastu
wojewddztw, gdzie na nowo zdefiniowano rozmiar luki gospodarczej. Swiadczy to o tym,
ze poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego z subsystemem spolecznym, a
wiec luka zlozonosci spoteczno-gospodarczych, nie jest optymalna w zadnym z
wojewodztw. Subsystemy bylyby zharmonizowane gdyby warto$ci obu luk byty tozsame
co do wielko$ci. Tymczasem réznice miedzy wielkosciami luki sg dos¢ znaczne. W celu
zobrazowania rozmiaru rozbieznos$ci oraz ich zmian w czasie w tabeli 7 dokonano odjecia
wartosci luki gospodarczej od wartosci luki spoteczej. Takie dzialanie mozna uznad
za uprawnione z uwagi na wskazang wczesniej prawidlowo$¢ mowigcag o przewadze
warto$ci luki gospodarczej nad wartoscig luki spotecznej. Przy analizie z udziatem
wszystkich wojewodztw najwigkszymi dysproporcjami pomiedzy rozmiarami obu luk
(gospodarczej 1 spotecznej) charakteryzowaly si¢ wojewodztwa: lubelskie (2001, 2007—
2011), kujawsko-pomorskie (1999, 2000, 2003), warminsko-mazurskie (2002, 2004,
2006) oraz opolskie (2005), (tabela 7). Najwigksze niezharmonizowanie obu
subsystemOw zaobserwowano w lubelskim, gdzie w ostatnich dwoch latach analizy
osiggneto ono warto$§¢ ponad 40 p.p.. Tak znaczne rozbieznosci przy niewielkich
rozmiarach luki spotecznej powodowaly, ze wielkos¢ luki gospodarczej w bardzo wielu
przypadkach byta trzykrotnie wigksza od luki spolecznej. Zdarzalo si¢, ze luka
gospodarcza byla nawet czterokrotnie wyzsza niz luka spoteczna (w wojewodztwie
todzkim w 2010 r., w opolskim w 2005 r. i w lubelskim w 2011 r.). Srednio luka
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gospodarcza byla o 2,5 razy wigksza niz luka spoteczna. Najwigksze zharmonizowanie
subsystemoéw wystepowato w 2011 r. wojewodztwie mazowieckim, a nastepnie
dolnos$laskim 1 wielkopolskim. Dobry poziom zharmonizowania (réznica pomigdzy
wielkosciami luki powyzej 20 p.p.) osiagnely takze wojewodztwo pomorskie,

podkarpackie 1 $laskie.

Tabela 7. Warto$¢ réznicy pomiedzy lukg zlozonosci gospodarczych a luka ztozonosci spolecznych w
wojewddztwach w latach 1999-2011 (analiza dla 16 wojewodztw)

Wojewodztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 R;;%;:;;a
Dolnoslaskie 21,15 | 20,44 | 20,58 | 17,45 | 18,79 | 23,66 | 24,22 | 25,41 | 23,06 | 20,90 | 22,62 | 21,97 | 18,74 2,42
Kujawsko-pomorskie | 34,15 | 34,80 | 30,50 | 32,30 | 33,82 | 35,46 | 34,50 | 34,94 | 34,98 | 28,41 | 31,85 | 33,63 | 35,91 -1,76
Lubelskie 25,15 | 29,93 | 35,10 | 31,15 | 33,22 | 3520 | 35,56 | 34,79 | 37,81 | 3537 | 38,51 | 40,17 | 43,70 | -18,54
Lubuskie 26,88 | 25,32 | 32,46 | 28,64 | 24,81 | 28,02 | 34,51 | 31,67 | 34,14 | 35,13 | 32,59 | 29,82 | 31,09 -4,20
Lodzkie 23,05 | 25,81 | 28,43 | 24,78 | 25,70 | 28,36 | 30,32 | 26,83 | 26,80 | 25,46 | 27,69 | 30,71 | 25,80 -2,75
Matopolskie 19,05 | 18,62 | 21,95 | 16,67 | 16,03 19,20 | 22,47 | 20,32 | 19,07 | 21,65 | 22,01 21,90 | 21,59 -2,54
Mazowieckie -10,81 | -10,70 | -8,67 | -7,94 | -11,73 | -12,86 | -10,76 | -7,18 | -4,83 | -7,08 | 9,65 | -9,44 | -5,11 -5,70
Opolskie 16,30 | 26,32 | 31,73 | 30,69 | 29,63 | 34,41 | 36,03 | 29,63 | 35,05 | 32,13 | 31,22 | 30,48 | 36,18 | -19,88
Podkarpackie 30,78 | 29,75 | 32,88 | 28,38 | 27,03 | 29,09 | 30,43 | 30,63 | 30,64 | 28,89 | 27,71 | 25,50 | 21,87 8,91
Podlaskie 29,73 | 29,55 | 31,09 | 29,27 | 24,50 | 30,20 | 32,25 | 33,80 | 35,11 | 32,66 | 3539 | 35,79 | 36,52 -6,80
Pomorskie 21,13 | 21,71 28,48 | 20,37 | 20,13 | 21,97 | 22,78 | 21,17 | 21,61 14,44 | 13,85 | 21,09 | 22,59 -1,46
Slaskie 13,51 | 16,44 | 20,25 | 14,75 | 16,79 | 22,75 | 24,53 | 25,28 | 20,36 | 22,70 | 21,97 | 23,08 | 22,18 -8,67
Swigtokrzyskie 24,08 | 28,25 | 26,51 | 21,44 | 2533 | 31,41 | 32,03 | 32,48 | 34,17 | 31,30 | 35,66 | 32,24 | 3537 | -11,29
Warminsko-mazurskie | 32,51 | 31,34 | 33,64 | 32,33 | 30,89 | 35,73 | 33,84 | 36,53 | 34,77 | 35,23 | 37,23 | 35,69 | 35,67 -3,15
Wielkopolskie 15,12 | 17,04 | 22,29 | 17,50 | 14,23 18,42 | 20,20 | 18,15 | 19,70 | 20,91 | 22,13 | 20,94 | 19,36 -4,24
Zachodniopomorskie | 20,73 | 22,35 | 24,37 | 24,53 | 23,53 | 25,72 | 28,72 | 28,98 | 26,11 | 30,51 | 26,19 | 25,64 | 26,30 -5,57

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W przypadku analizy dla 15 wojewodztw, kiedy to wartosci luki gospodarcze;j
zmniejszyty si¢ wyraznie w ostatnich latach objgtych badaniem, wojewddztwami
o najstabiej zharmonizowanych subsystemach byly te same regiony, ktore
zidentyfikowano w poprzedniej analizie: lubelskie (2001, 2005, 2007, 2009-2011),
kujawsko-pomorskie (1999, 2000, 2003), warminsko-mazurskie (2004, 2006), opolskie
(2002) oraz niewystepujace w poprzedniej analizie lubuskie (2008) (tabela 8). Mimo
zmniejszenia si¢ wielkosci luki gospodarczej niewiele zmienily si¢ rozbieznoS$ci
pomiedzy obiema warto$ciami. Srednio luka gospodarcza przewyzszata luke spoteczna
2,4 razy gdy nie uwzgledniono dominujacego wojewddztwa mazowieckiego
w wyliczeniu luki gospodarczej. Wojewodztwami, ktorych rozbiezno$¢ najbardziej si¢

zmniejszyla byly przede wszystkim 1o6dzkie, pomorskie 1 wielkopolskie, a takze
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dolnos$laskie 1 malopolskie. Najmniejsze znaczenie mialo to dla wojewodztw

o najstabszym rozwoju gospodarczym: swictokrzyskiego, podkarpackiego 1 podlaskiego.

Tabela 8. Warto$¢ réznicy pomiedzy lukg zlozonosci gospodarczych a luka ztozonosci spolecznych w
wojewddztwach w latach 1999-2011 (analiza dla 15 wojewodztw)

Roznica

Wojewodztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 1999-
2011

Dolnoslaskie 28,56 | 23,33 | 20,42 | 17,83 | 21,41 | 20,74 | 19,83 | 21,72/| 19,98 | 17,31 | 15,93 | 13,80 | 1,59 26,98

Kujawsko-pomorskie | 40,52 | 37,63 | 32,52 | 32,31 | 35,66 | 33,66 | 32,88 | 33,59 | 35,04 | 28,74 | 27,84 | 30,17 | 25,48 | 15,05

Lubelskie 33,66 | 33,39 | 36,25 | 32,47 | 35,43 | 35,13 | 35,11 | 34,77 | 38,06 | 35,45 | 36,45 | 37,52 | 32,38 | 1,28
Lubuskie 33,99 | 28,49 | 33,94 | 28,81 | 27,53 | 26,26 | 33,00 | 31,01 | 33,91 | 35,63 | 31,01 | 27,02 | 19,74 | 14,25
Lodzkie 28,78 126,93 | 27,16 | 23,04 | 26,11 | 26,19 | 27,95 | 24,12 | 25,47 | 24,04 | 22,64 | 23,71 | 11,12| 17,66
Matopolskie 23,96 | 18,94 | 19,67 | 13,43 | 15,11 | 14,12 | 17,69 | 15,07 | 14,82 | 16,68 | 14,80 | 13,90 | 3,52 | 20,45
Opolskie 27,60 | 31,40 | 34,18 | 32,63 | 33,55 | 34,05 | 34,34 | 29,33 | 35,85 | 32,67 | 29,56 | 29,05 | 25,23 | 2,37
Podkarpackie 36,32 | 32,59 | 34,55 | 29,46 | 29,84 | 28,48 | 30,03 | 30,42 | 31,47 | 29,02 | 25,58 | 20,40 | 8,24 | 28,08
Podlaskie 36,82 | 33,46 | 32,25 | 30,47 | 27,57 | 30,23 | 32,00 | 34,08 | 36,06 | 33,24 | 34,41 | 34,26 | 25,83 | 10,99
Pomorskie 27,04 | 22,89 | 27,03 | 18,89 20,46 | 17,28 | 18,13 | 16,41 | 18,04 | 11,22 | 7,72 | 13,05 | 5,85 | 21,20
Slaskie 22,15 18,87 (20,78 | 14,85 19,18 | 18,35 (20,43 | 21,75 | 19,77 | 21,40 | 16,58 | 15,89 | 7,02 15,13
Swietokrzyskie 31,09 | 32,74 | 30,83 | 24,95 | 30,08 | 32,01 | 32,49 | 32,56 | 34,59 | 30,91 | 32,88 | 28,90 | 24,30 | 6,79

Warminsko-mazurskie | 38,27 | 34,04 | 34,54 | 32,57 | 32,87 | 35,24 | 32,84 | 35,19 | 34,74 | 34,75 | 35,92 | 33,20 | 24,94 | 13,34

Wielkopolskie 23,47 118,63 21,01 16,12 | 15,57 | 13,12 | 14,60 | 12,95 | 15,77 | 16,47 | 13,93 | 12,25 | 0,68 | 22,78

Zachodniopomorskie | 26,58 | 24,05 | 24,30 | 23,63 | 24,94 | 25,12 | 27,49 | 27,94 | 25,15 | 29,22 | 24,15 | 22,50 | 14,35 | 12,23

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Najbardziej zharmonizowanym wojewodztwem okazalo si¢ wielkopolskie, ktore
az 6 razy w trzynastoletnim okresie osiggalo najmniejszag warto$¢ luki zlozonosci
spoteczno-gospodarczych. W ostatnim roku analizy zanotowalo rekordowo niski poziom
tej rozbieznosci: 0,68 p.p. co miato zwigzek z drastycznym obnizeniem luki zlozonos$ci
gospodarczych w 2011 r. Wojewodztwo malopolskie czterokrotnie osiggato najnizsze
warto$ci luki zlozonosci. Do najbardziej zharmonizowanych wojewodztw mozna tez
zaliczy¢ pomorskie 1 $laskie.

Obserwujac ksztaltowanie si¢ w czasie rozmiaru luki ztozonos$ci spotleczno-
gospodarczych mozna stwierdzi¢, ze zharmonizowanie subsysteméw w regionach
spadato (tabela 8, rysunek 8). W porownaniu z 1999 r. tylko podkarpackie 1 dolnoslaskie
zmniejszyty rozmiar luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych. Pozostale regiony
wykazaly si¢ spadkiem poziomu zharmonizowania subsysteméw. Najbardziej znaczacy

wzrost wielkosci luki zloZzono$ci zanotowano w wojewddztwach opolskim 1 lubelskim,
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gdzie luka powiekszyla si¢ o prawie 20 p.p. Zmniejszenie zharmonizowania istotnie

zaznaczylo si¢ takze w swigtokrzyskim 1 $lgskim (odpowiednio 11,3 p.p 18,7 p.p.).
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Rysunek 7. Wielkos$¢ luki zlozonoSci spoleczno-gospodarczych w wojewédztwach w latach 1999-2011
(analiza 16 wojewodztw)*
* na wykresie nie uwzgledniono mazowieckiego
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Po wyeliminowaniu mazowieckiego z analizy wyraznie widaé, ze poziom
zharmonizowania subsystemoéw w regionach zwigkszyt si¢ (rysunek 8). Dzialo si¢ tak
glownie z uwagi na fakt, ze wraz z wykluczeniem mazowieckiego zmniejszyta si¢ luka
zlozonos$ci gospodarczej w pozostatych wojewddztwach. Wszystkie regiony wykazaty
wieksze zharmonizowanie w 2011 r. niz w 1999. Najwigksza poprawe zanotowaly
podkarpackie (28 p.p.), dolnos$laskie (27 p.p.), a nastgpnie wielkopolskie (23 p.p.),
pomorskie (21 p.p.) 1 malopolskie (20,5 p.p.). Najmniej zyskaly natomiast wojewddztwa
lubelskie, opolskie 1 Swigtokrzyskie. Zatem najbardziej zharmonizowanymi
wojewodztwami byty te same regiony, ktore wyrdzniono w analizie z uwzglednieniem

mazowieckiego.
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Rysunek 8. Wielkos¢ luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewddztwach w latach 1999-2011
(,analiza 15 wojewodztw)
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

3.5 Luka zlozonosci gospodarczych i luka zlozonosci spolecznych
w wojewodztwach

W poszczegdlnych wojewodztwach rozmiar obu luk byt zréznicowany 1 zmieniat
si¢ w czasie. W odmienny sposéb ksztaltowala si¢ takze ich struktura. Aby zobrazowac
ksztaltowanie si¢ zjawisk, a takze odnies¢ si¢ do specyfiki struktury tworzacej luke
gospodarczg 1 spoteczng postuzono si¢ wykresami zaprezentowanymi ponizej (rysunek 9,
10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24). Kolejnos¢ omawianych
wojewoOdztw ustalono na podstawie poziomu rozwoju gospodarczego korzystajac
z wartosci wskaznika PKB per capita jakie osiagnety regiony w 2010 r.

Wojewodztwo mazowieckie okazalo si¢ wojewddztwem o najwigkszym stopniu
zharmonizowania. Wielko$¢ zdefiniowanej luki gospodarczej byla najmniejsza sposrod
wszystkich regionéw, w ciggu trzynastoletniego okresu ani razu nie przekroczyla
wartosci 10% (rysunek 9). Rozmiar luki gospodarczej, jak i luki spolecznej zmniejszyt
sig, a mimo to zharmonizowanie mazowieckiego subsystemu spotecznego wzrosto
ze wzgledu na zmniejszenie wielkosci luki spotecznej o potowe. Potencjal subsystemu
gospodarczego byt bardzo znaczny, jedynie cecha zwigzana z zainwestowaniem
infrastrukturalnym - procent Iudnosci obslugiwanej przez oczyszczalnie Sciekow —
zanizata bardzo wysokie wyniki pozostatych cech. W roku 2011 w mazowieckim poziom

tej cechy stanowil jedynie 65% wartosci najkorzystniejszego wyniku odnotowanego
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wtym roku. W przypadku subsystemu spolecznego nie zauwazono tak znaczjcej
przewagi nad pozostalymi regionami jak przy subsystemie gospodarczym. Najstabszymi
elementami okazaty si¢ wykrywalno$¢ przestgpstw oraz liczba absolwentow szkot
wyzszych przypadajaca na 10 tys. mieszkancow. Najmocniejszg strong byla cecha
zwigzana z ekonomiczng aktywnoscig mieszkancOw regionu — przeci¢tny miesi¢czny
dochdd rozporzadzalny na 1 mieszkanca, a zwigzane to jest z najwyzszym poziomem

plac, ktorym charakteryzowata si¢ Warszawa.

Mazowieckie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mGospodarka mSpofeczenstwo

Rysunek 9. Luka zlozonosci spoteczno-gospodarczych w wojewodztwie mazowieckim w latach 1999-
2011
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Do wojewodztw o wysokim poziomie rozwoju zaliczy¢ nalezy wojewodztwo
dolnoslaskie. Wielkos¢ luki gospodarczej prawie dwukrotnie przewyzszata wartos¢ luki
spotecznej (rysunek 10a). Obie wartosci zmniejszyty si¢ nieznacznie w badanym okresie.
Najstabszym elementem subsystemu gospodarczego okazaty sie¢ wielko$¢ naktadow
na B+R oraz sprzedaz detaliczna. Najsilniej prezentowaly si¢ obie cechy zwigzane
z zainwestowaniem infrastrukturalnym oraz poziom przedsigbiorczosci mieszkancow
wyrazony liczbg podmiotéw gospodarczych. Subsystem spoteczny osiagnat wysokie
wartosci w dziedzinie ochrony zdrowia 1 stopnia zurbanizowania regionu. Korzystnie
wypadla takze relacja liczby osob w wieku nieprodukcyjnym do ludnosci w wieku
produkcyjnym oraz poziom czytelnictwa. Najstabszym elementem okazala si¢ liczba
wyksztatconych absolwentow. Analiza z pominigciem wojewddztwa mazowieckiego
zobrazowala  znaczny  wzrost zharmonizowania  dolno$laskiego  subsystemu

gospodarczego (rysunek 10b). Luka gospodarcza zmalata prawie o 30 p.p.
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Rysunek 10. Luka zlozonosci spoteczno-gospodarczych w wojewodztwie dolnoslaskim w latach 1999-
2011 a) analiza 16 wojewddztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wojewodztwo $laskie charakteryzowalo si¢ tym, ze zharmonizowanie subsystemu
gospodarczego mimo, ze bylo mniejsze niz subsystemu spolecznego, to dodatkowo
niekorzystne zjawisko nie zmniejszylo si¢. Co wiecej wielkos¢ luki gospodarczej
powiekszyta si¢ w stosunku do roku poczatkowego (rysunek 11a). Bardzo stabo wypadty
cechy opisujace subsystem gospodarczy: naktady na B+R, sprzedaz detaliczna, a takze
dochody wilasne wojewodztw. Stosunkowo mocnymi stronami tego subsystemu byly
cechy opisujace infrastrukture. Zharmonizowanie subsystemu spotecznego utrzymywato
si¢ mniej wiecej na tym samym poziomie i pordéwnujac z poczatkiem badania zwigkszylto
si¢ minimalnie (o ok. 3 p.p.). Jako wojewddztwo o najwyzszym wskazniku urbanizacji
przodowalo osiaggajac corocznie najkorzystniejszag warto$¢. Dobrze wypadlo tez
czytelnictwo oraz wskaznik obcigzenia demograficznego. Zharmonizowanie subsystemu
gospodarczego znacznie si¢ poprawilo w momencie usunigcia z puli regionéw
wojewoddztwa stotecznego. Podobnie jak w dolnoslaskim, luka gospodarcza zmniejszyta

si¢ 0 polowe (rysunek 11b).
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Rysunek 11. Luka zlozonoSci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie §laskim w latach 1999-2011
a) analiza 16 wojewddztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Kolejne wojewddztwo o wysokim poziomie PKB per capita — wielkopolskie,
wyrdzniato si¢ do$¢ stabilnym poziomem zharmonizowania subsystemu gospodarczego
w czasie badania (rysunek 12a). Stosunek wielkosci luki gospodarczej do luki spolecznej
wyniost 2:1. Najmocniejszymi stronami Wielkopolski byly powierzchnia mieszkan
w przeliczeniu na osobg, a takze poziom przedsiebiorczosci mieszkancow. Wsrdd cech
spolecznych na wyrdznienie zastluzyl poziom czytelnictwa, wykrywalnos$¢ przestepstw
oraz wskaznik obcigzenia demograficznego. Najstabiej wypadt wskaznik urbanizacji.
Poziom zharmonizowania subsystemu spotecznego nieznacznie wzrost. W analizie
15 regionéow luka gospodarcza zmniejszyta si¢ 2,5-krotnie, co w ostatnim roku

spowodowalo zwigkszenie stopnia zharmonizowania obu subsysteméw (rysunek 12b).
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Rysunek 12. Luka zlozono$ci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie wielkopolskim w latach
1999-2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wojewo6dztwo pomorskie podobnie jak wielkopolskie nie zmniejszylo prawie
wcale wielkosci Iuki gospodarczej (rysunek 13a). Najwicksze zharmonizowanie
wystapito w roku 2008 1 2009. Najwigckszym atutem tego regionu byt procent ludnosci
obshigiwanej przez oczyszczalnie $ciekow. Bardzo stabo ksztaltowala si¢ sprzedaz
detaliczna. Réwniez subsystem spoleczny nie stat si¢ bardziej zharmonizowany.
Mocnymi stronami okazaly si¢ wskaznik obcigzenia demograficznego oraz poziom
czytelnictwa. Za najsltabsze ogniowo mozna uzna¢ aktywnos$¢ zawodowa mieszkancow
tego regionu. Ponownie obliczone wielko$ci luki gospodarczej uwzgledniajace
pictnascie wojewodztw pozwolily na osiggniecie o wiele lepszych wynikow (rysunek
13b). Usuniecie mocnego gospodarczo lidera spowodowalo, ze poziom zharmonizowania

subsystemu gospodarczego poprawit si¢ o ponad 22 p.p.
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Rysunek 13. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewédztwie pomorskim w latach 1999-
2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wojewodztwo 1t6dzkie poprawilo poziom zharmonizowania obu subsystemow,
z tym ze luka spoteczna obnizyla si¢ o wigksza liczbe p.p. (rysunek 14a). W t6dzkim
najstabszymi ogniwami byly wielkos$ci reprezentowane przez naktady na B+R oraz
sprzedaz detaliczna. Jako atut mozna wskaza¢ powierzchnie mieszkan przypadajaca na
1 mieszkanca. W sferze gospodarczej bardzo dobrze prezentowal si¢ poziom aktywnosci
zawodowej mieszkancow regionu, jak rowniez wskaznik obcigzenia demograficznego
i czytelnictwo. Najnizsze wartosci charakteryzowatly ceche jaka jest wykrywalnosé
przestgpstw. W poczatkowych latach analizy 15 wojewddztw luka gospodarcza byta o ok.
5 p.p. wyzsza niz w przypadku analizy dla 16 wojewddztw (rysunek 14b).
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Rysunek 14. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewédztwie lodzkim w latach 1999-2011
a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wojewodztwo zachodniopomorskie nalezato do grupy tych wojewodztw, ktore
w ostatecznym rozrachunku w pordéwnaniu z rokiem 1999 nie poprawilo poziomu
zharmonizowania subsystemu gospodarczego (rysunek 15a). Bardzo stabo wypadly
w tym subsystemie takie cechy reprezentujgce kapital intelektualny jak wielkos$¢
naktadéw B+R oraz na innowacje w przemysle. Co cieckawe nie bylo to rownoznaczne
z niskim poziomem przedsi¢biorczosci mieszkancoéw. Wskaznik ten w latach 1999-2009
byl najkorzystniejsza wartoscig wsrod wszystkich regionéw. Poziom zharmonizowania
subsystemu spolecznego nieznacznie wzrost. Na wyrdznienie zastuguja tutaj wysokie
warto$ci wskaznika obcigzenia demograficznego oraz poziom czytelnictwa. Podobnie jak
w 16dzkim, réwniez po analizie z uwzglednieniem 15 wojewodztw w pierwszych latach
analizy wielko$¢ luki gospodarczej przewyzszata ta z analizy z cala zbiorowoscia
polskich regionéw (rysunek 15b). W ostatnim roku analizy wida¢ bylo jednak korzystny
trend spadkowy dotyczacy wielkosci luki gospodarcze;.
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Rysunek 15. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewdédztwie zachodniopomorskim w
latach 1999-2011 a) analiza 16 wojewddztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Zmiany luki gospodarczej w wojewddztwie matopolskim ksztattowaty si¢ bardzo
podobnie jak w wojewddztwie wielkopolskim (rysunek 16a). Najbardziej znaczacym
elementem okazata si¢ cecha opisujagca powierzchni¢ mieszkan przypadajaca
na 1 mieszkanca. Pozostale cechy gospodarcze osiaggaly przecietne wyniki. Podobnie
przecietne wyniki sktadowych opisujacych subsystem spoleczny spowodowaty, ze luka
spoteczna wyniosta $rednio ok. 24%, a jej zmiana w bardzo niewielkim stopniu
zwigkszyla poziom zharmonizowania subsystemu spolecznego. Uwzgledniajac
15 wojewoddztw sytuacja byla podobna jak w regionach o wysokim poziomie rozwoju,

a wielkos$¢ luki gospodarczej znacznie si¢ obnizyla (rysunek 16b).
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Rysunek 16. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie malopolskim w latach 1999-
2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Mozna powiedzie¢, ze wojewodztwo lubuskie, bylo w pewnym sensie podobne
do wojewddztwa zachodniopomorskiego pod wzgledem ksztaltowania si¢ zmian
wielkosci obu luk (rysunek 17a). Obserwowane zmiany mialy identyczny kierunek
i nastgpowaty w takich samych sekwencjach czasowych. W lubuskim wielkos¢ luki
gospodarczej i spolecznej byla jednak mniejsza niz w zachodniopomorskim.
Za negatywne nalezy uznaé to, ze poziom zharmonizowania subsystemu spolecznego nie
poprawit si¢, a w przypadku subsystemu gospodarczego poziom zharmonizowania
zmalal. Najstabszym ogniwem okazaly si¢ naktady na B+R oraz na innowacje
w przemysle. Dos¢ dobrze wypadlo zainwestowanie infrastrukturalne. W subsystemie
spolecznym wysoko nalezy oceni¢ wskaznik obcigzenia demograficznego, ochrong
zdrowia oraz poziom czytelnictwa. Korzystnie zmienit si¢ rozmiar luki gospodarczej

po analizie 15 wojewo6dztw — poziom zharmonizowani wyraznie wzrdst (rysunek 17b).
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Rysunek 17. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie lubuskim w latach 1999-2011
a) analiza 16 wojewddztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W kujawsko-pomorskim poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego
nie zwigkszyl si¢ w czasie badanego okresu (rysunek 18a). Najstabszym elementem
subsystemu gospodarczego okazaly si¢ naklady na B+R, do$¢ dobrze wypadia
powierzchnia mieszkan na 1 mieszkanca oraz liczba podmiotéw gospodarczych. Réwniez
subsystem spofeczny, mimo iz wykazywal pomySlne zmiany Ww poziomie
zharmonizowania w trakcie badanego okresu, to finalnie luka spoleczna ulegta
powiekszeniu. Luka gospodarcza zmalala o 15 p.p. po pominigciu w analizie

wojewodztwa stotecznego (rysunek 18b).
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Rysunek 18. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie kujawsko-pomorskim w
latach 1999-2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wsrdéd grupy wojewodztw o $rednim  poziomie rozwoju gospodarczego
w wojewddztwie opolskim w najwigkszym stopniu obnizyt si¢ poziom zharmonizowania
(rysunek 19a). Luka gospodarcza powigkszyta si¢ o 15 p.p. Bardzo stabo oceni¢ nalezy
poziom naktadéw na B+R, a w koncowych latach analizy takze naklady na innowacje
w przemysle. Niskie byly rowniez wyniki, jakie zanotowano w przypadku sprzedazy
detalicznej. Subsystem spoleczny zdolal natomiast w niewielkim stopniu powigkszy¢
poziom zharmonizowania. Bylo to duza zastuga korzystnie wypadajacych wskaznikow
obcigzenia demograficznego 1 $miertelnoSci niemowlat, a takze wysoki poziom

czytelnictwa. Korzystna zmiana nastgpita takze w analizie dla 15 wojewodztw (rysunek
19b).
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Rysunek 19. Luka zlozono$ci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie opolskim w latach 1999-2011
a) analiza 16 wojewédztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W wojewodztwie $wietokrzyskim w ciggu 13 lat poziom zharmonizowania
subsystemu gospodarczego nie podniost si¢ (rysunek 20a). Przyczyn tego nalezy szukac
w niskich wartos$ciach cech takich elementow jak naktady na B+R, sprzedaz detaliczna,
inwestycje, a w ostatnich latach naklady na innowacje w przemysle. W subsystemie
spolecznym natomiast, ktory dos¢ znacznie zwickszyt poziom zharmonizowania wysoki
poziom badanych cech wykazatl wskaznik aktywnosci zawodowej oraz wykrywalno$¢
przestgpstw. Najgorzej wypadla cecha wskazujaca na liczbe absolwentow szkot
wyzszych. O 13 p.p. zwigkszyt si¢ poziom zharmonizowania subsysteméw w analizie

przeprowadzonej dla 15 wojewddztw (rysunek 20b).
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Rysunek 20. Luka zlozono$ci spoleczno-gospodarczych w wojewédztwie Swietokrzyskim w latach
1999-2011 a) analiza 16 wojewédztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W wojewddztwie warminsko-mazurskim poziom luki gospodarczej osiagnat
warto§¢ ponad 50% 1 nie poprawit si¢ poziom zharmonizowania subsystemu
gospodarczego (rysunek 21a). Najstabszym poziomem wyrdznialty si¢ takie skladowe
tego subsystemu jak: naklady na B+R oraz na innowacje w przemysle, jak réwniez
warto$¢ sprzedazy detalicznej. Poziom zharmonizowania subsystemu spotecznego ulegt
bardzo znikomej zmianie, mierniki utrzymywaty si¢ na wzglednie stalym poziomie.
Na wyroznienie  zashugiwaly  poziom  czytelnictwa 1  wskaznik  obcigzenia
demograficznego. Analiza 15 wojewodztw wykazala poczatkowo wartos¢ luki
gospodarczej wyzsza niz przy badaniu 16 wojewddztw, jednak biorac pod uwage okres
badania wyraznie dalo si¢ zaobserwowaé wzrost poziomu zharmonizowania subsystemu

gospodarczego (rysunek 21b).
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Rysunek 21. Luka zlozono$ci spoleczno-gospodarczych w wojewédztwie warminsko-mazurskim w
latach 1999-2011 a) analiza 16 wojewddztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W  przypadku wojewodztwa podlaskiego sytuacja dotyczaca poziomu
zharmonizowania subsystemu gospodarczego miala si¢ podobnie jak w wojewodztwie
warminsko-mazurskim. Nie$miale zmiany prowadzace do zmniejszenia wielkosci luki
gospodarczej w ciggu 13 lat nie okazaly si¢ tendencjami trwatymi i porownujac stan
zharmonizowania subsystemu gospodarczego na poczatku i na koncu badania nie mozna
powiedzie¢, ze zaszta pozytywna zmiana (rysunek 22a). Stabo wypadty takie cechy jak
dochody wilasne wojewodztw, naklady na B+R, a takze warto$¢ sprzedazy detaliczne;.
Pozytywne zmiany nastgpily natomiast w subsystemie spolecznym. Wielko$¢ luki
spolecznej zmniejszyta si¢ za sprawa elementéw tego subsystemu, ktore przez caly okres
badania utrzymywaly w miar¢ staly poziom. Na zmianie liczby elementéw badanej

zbiorowos$ci poziom zharmonizowania zyskat zwigkszajac si¢ o 14 p.p. (rysunek 22b).
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Rysunek 22. Luka zlozono$ci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie podlaskim w latach 1999-
2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W lubelskim, podobnie jak dwodch poprzednich wojewodztwach poziom
zharmonizowania subsystemu gospodarczego nie podniost si¢ (rysunek 23a). Wartos¢
luki gospodarczej byla duza w pordwnaniu z innymi wojewddztwami i powickszyta si¢
jeszcze o 12 p.p. Najstabiej wypadly cechy zwigzane z nakladami na dziatalno$¢
badawczo-rozwojowa, sprzedaz detaliczna a takze dochody wlasne wojewddztw.
Korzystnie oceni¢ nalezy zmiang wielkosci luki spolecznej — zwigkszyl si¢ stopien
zharmonizowania subsystemu spolecznego. Na wyr6znienie zastuguja wysoki poziom
wskaznikow odzwierciedlajacych poziom czytelnictwa, liczba absolwentow szkot
wyzszych, jak rowniez aktywnos$¢ zawodowa mieszkancéw regionu. Mimo iz, nalezy
uznaé, ze subsystem gospodarczy odznaczat si¢ w badanym okresie znacznym
niezharmonizowaniem, to luka gospodarcza zmniejszyta si¢ w badaniu obejmujgcym

15 wojewodztw (rysunek 23b).
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Rysunek 23. Luka zlozonoSci spoleczno-gospodarczych w wojewodztwie lubelskim w latach 1999-
2011 a) analiza 16 wojewodztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W wojewddztwie podkarpackim, odmiennie niz pozostatych wojewddztwach
o niskim poziomie rozwoju gospodarczego, poprawil si¢ poziom zharmonizowania
subsystemu gospodarczego (rysunek 24a). Pomimo iz, wielko$¢ luki gospodarczej byta
znaczaca roéwniez w analizie uwzgledniajacej 15 wojewodztw, to jej wielko$¢
zredukowala si¢ o ponad 26 p.p. (rysunek 24b). Najslabszymi skladowymi, ktore
zadecydowaly o matym potencjale gospodarczym byly, podobnie jak w poprzednich
wojewddztwach z tej grupy, naklady na B+R, sprzedaz detaliczna i dochody wlasne
wojewoddztwa. Niekorzystnie w porownaniu z sgsiednimi regionami wygladata natomiast
sytuacja subsystemu spotecznego, ktéry odnotowat w poréwnaniu z rokiem poczatkowym

obnizenie poziomu zharmonizowania.
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Rysunek 24. Luka zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewdédztwie podkarpackim w latach
1999-2011 a) analiza 16 wojewédztw b) analiza bez mazowieckiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

We wszystkich analizowanych przypadkach, oprécz mazowieckiego, wielkos¢
luki zlozonosci gospodarczej byla wigksza niz wielkos¢ luki zlozonos$ci spoteczne;.
Sytuacja nie ulegta zmianie, gdy z analizy wylaczono wojewodztwo mazowieckie. Mozna
wigc stwierdzi¢, ze subsystemy gospodarczy 1 spoleczny w regionach nie
sg zharmonizowane, gléwnie ze wzgledu na potencjal subsystemu spolecznego.
Jakkolwiek charakterystyki obu subsystemow nie s3 pelne to jednak pozwalaja
na wyciagnigcie wniosku, ze subsystem spoleczny ma potencjat umozliwiajacy szybszy
wzrost niz subsystem gospodarczy. Wyraznie mniejszy rozmiar luki zlozono$ci
spolecznych moze wskazywac¢ na wyréwnany poziom rozwoju spoltecznego wojewodztw,
czego nie mozna powiedzie¢ o poziomie rozwoju gospodarczego, ktéry jest dosé

zréznicowany. Wyeliminowanie pozytywnie wyrdzniajacego si¢ regionu nie
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spowodowalo zachwiania si¢ wyrdznionej tendencji. Nadal wielkosci obu luk nie
$wiadczyty o zharmonizowaniu subsystemow z uwagi na znaczny rozmiar luki zlozonosci
gospodarczych.

Proces ksztattowania si¢ luki zlozonosci gospodarczych przebiegat wzglednie
podobnie w wojewddztwach o zblizonym poziomie rozwoju gospodarczego. Poziom
zharmonizowania subsystemu gospodarczego zwigkszal si¢ lub pozostawal na stalym
poziomie w badanym okresie w regionach o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego.
Wyjatkiem byto jedynie wojewodztwo $laskie. W regionach stabiej rozwinietych poziom
zharmonizowania gospodarczego zmniejszal si¢ w czasie, a tendencj¢ odwrotng
zaobserwowano jedynie w wojewodztwie podkarpackim. Poziom zharmonizowania
subsystemu spolecznego zwigkszal si¢ prawie we wszystkich wojewodztwach
z wyjatkiem warminsko-mazurskiego 1 podkarpackiego. Zmiany te jednak nie byly tak
ewidentne.

Luka zlozonosci spoteczno-gospodarczych powickszata si¢ we wszystkich
wojewodztwach z wyjatkiem podkarpackiego 1 dolnoslaskiego przy analizie
16 wojewodztw. Po wyeliminowaniu mazowieckiego z analizy zauwazono, ze poziom
zharmonizowania subsystemow w regionach zwiekszyt si¢, glownie za sprawa
zmniejszenia si¢ luki ztozonos$ci gospodarczych. Wszystkie regiony wykazaty wicksze
zharmonizowanie w 2011 r. niz w 1999. Poréwnujac stopien zharmonizowania
subsystemOéw w regionach w ostatnim roku badania w przypadku 16 1 15 wojewodztw
mozna zauwazy¢, ze wojewodztwa o wysokim poziomie PKB per capita pozostaja tymi
o najwigkszym zharmonizowaniu bez wzgledu na to, czy analizie poddano wszystkie
wojewodztwa czy wykluczono mazowieckie (tabela 9). Wojewodztwa o niskim poziomie
PKB per capita pozostaja w obu rankingach na koncu wykazujac wysoka wartos¢ luki
zlozonos$ci spoteczno-gospodarczej. Co wigcej, poszczegdlne wojewodztwa pozostaja
w rankingach niemalze bez zmian, ewentualnie awansujac lub spadajac o jedng lub dwie
pozycje (jak np. w przypadku liderow: dolnos$laskiego 1 wielkopolskiego, wojewodztwa
pomorskiego i1 podkarpackiego czy kujawsko-pomorskiego i opolskiego).

Stosunek wartosci luki spofeczno-gospodarczej obliczonej dla 16 1 dla
15 wojewodztw ksztattuje si¢ w nastgpujacy sposdb: wojewddztwa silne gospodarczo
czyli wielkopolskie 1 dolnoslaskie o wiele bardziej zwigkszyly poziom zharmonizowania

spoteczno-gospodarczego niz wojewodztwa o nizszych warto$ciach PKB per capita.
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Tabela 9. Wielkos$¢ luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych w wojewdédztwach w 2011 r.

Analiza dla

Analiza dla

Wojewbdztwo 16 wojewédztw Wojewbdztwo 15 wojewédztw

A B A:B
1 | Dolnoslaskie 18,7 1 | Wielkopolskie 0,7 28,41
2 | Wielkopolskie 19,4 2 | Dolnoslaskie 1,6 11,80
3 | Matopolskie 21,6 3 | Matopolskie 3,5 6,14
4 | Podkarpackie 21,9 4 | Pomorskie 5,8 3,86
5 | Slaskie 22,2 5 | Slaskie 7,0 3,16
6 | Pomorskie 22,6 6 | Podkarpackie 8,2 2,65
7 | Lédzkie 25,8 7 | Lodzkie 11,1 2,32
8 | Zachodniopomorskie 26,3 8 | Zachodniopomorskie 14,4 1,83
9 | Lubuskie 31,1 9 | Lubuskie 19,7 1,57
10 | Swietokrzyskie 35,4 10 | Swigtokrzyskie 243 1,46
11 | Warminsko-mazurskie 35,7 11 | Warminsko-mazurskie 24,9 1,43
12 | Kujawsko-pomorskie 35,9 12 | Opolskie 25,2 1,43
13 | Opolskie 36,2 13 | Kujawsko-pomorskie 25,5 1,41
14 | Podlaskie 36,5 14 | Podlaskie 25,8 1,41
15 | Lubelskie 43,7 15 | Lubelskie 32,4 1,35

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

3.6. Przestrzenny uklad regionow ze wzgledu na wartos¢ luki zlozonosci

spoleczno-gospodarczych

mozna zaobserwowac szereg prawidlowosci. Na kartogramach przedstawiono wielkosci
luk ztozonosci dla 2011 r. przy analizie 15 1 16 wojewddztw (rysunek nr 25).
W przypadku analizy dla wszystkich wojewddztw wyraznie widaé, ze te o najwyzszym
stopniu zharmonizowania subsystemu gospodarczego leza w zachodniej cz¢sci kraju
(rysunek 25a). Do wyjatkow nalezy wojewodztwo podkarpackie, ktére wyraznie
odroznialo si¢ od swoich sgsiadow — wojewodztw zlokalizowanych na wschodzie Polski
1 zharmonizowanych gospodarczo w bardzo matym stopniu. Wyjatkiem jest takze
wojewodztwo opolskie, otoczone silnymi gospodarczo regionami. Mimo, iz lezy

na zachodzie Polski, charakteryzowalo si¢ niewielkim zharmonizowaniem systemu

Analizujgc rozmieszczenie wojewodztw ze wzgledu na wielkos¢ luk zlozonosci
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gospodarczego. Przestrzenne zgrupowania wojewodztw o zharmonizowanym
1 niezharmonizowanym subsystemie gospodarczym niemalze doktadnie pokrywaly sie
z podzialem na ziemie bylego zaboru pruskiego oraz ziemie zaboru rosyjskiego
1 austriackiego. Mozna stwierdzi¢, ze do wojewodztw najbardziej zharmonizowanych
nalezg te, ktorych ziemie niegdy$ nalezaty do zaboru pruskiego. Dawne ziemie zaboru
rosyjskiego okazaly si¢ regionami o najstabiej zharmonizowanych subsystemach
gospodarczych.

Zgrupowanie wojewodztw o najbardziej zharmonizowanym subsystemie
spotecznym dalo si¢ zauwazy¢ w centralnej czesci kraju (rysunek 25b). Rdzen tej grupy
tworzyly wojewodztwa mazowieckie 1 t6dzkie. Do nich dolgczyty regiony z zachodu:
wielkopolskie 1 dolnoslaskie, region ze wschodniej Polski — lubelskie oraz od potudnia -
wojewodztwo S$laskie. Takie skupienie regionow nadaje zjawisku wystepowania luki
zlozonosci spotecznej rownoleznikowy charakter. Zauwazy¢ nalezy, ze regiony tworzace
to skupisko sa wojewodztwami z pierwsze] piatki (oprocz lubelskiego) najbardziej
zaludnionych. Przechodzacy z zachodu na wschod pas wojewodztw zlokalizowanych
centralnie oddziela od siebie dwie strefy: pétnocng i1 potudniows. Do grupy wojewodztw
ze strefy pdinocnej zaliczy¢ mozna $rednio zharmonizowane wojewddztwo kujawsko-
pomorskie, a takze wojewddztwa pomorskie 1 lubuskie oraz slabo zharmonizowane
zachodniopomorskie 1 warminsko-mazurskie. Do strefy poludniowej naleza wojewodztwa
swietokrzyskie, matopolskie 1 podkarpackie, a takze nieco lepiej od nich zharmonizowane

wojewodztwo opolskie.
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Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, BDL



Zjawisko zharmonizowania subsystemow gospodarczego 1 spotecznego, bedace
posrednio wynikiem poziomu zharmonizowania subsystemow w poszczegdlnych
regionach, roOwniez tworzy pewne pasy zgrupowan (rysunek 25c). Skupiska maja,
podobnie jak w przypadku luki zlozonosci spotecznej, ksztalt pasow, jednakze ich
przebieg ma charakter poludnikowy. Udalo si¢ zidentyfikowaé dwie grupy o duzym
zharmonizowaniu substemoéw — grupe wschodnig z wojewodztwami mazowieckim,
matopolskim, §wietokrzyskim 1 $laskim, a takze grupe zachodnig, do ktorej naleza
wojewoddztwa pomorskie, wielkopolskie 1 dolno$laskie. Oba pasy rozdzielaja cztery
regiony o wyzszej wartosci luki zlozono$ci: warminsko-mazurskie, kujawsko-
pomorskie, todzkie i1 opolskie. Na skraju stref o duzym stopniu zharmonizowania
zlokalizowane s3: na zachodzie $rednio zharmonizowane subsystemy w wojewodztwie
zachodniopomorskim 1 lubuskim, a wzdtuz granicy wschodniej stabo zharmonizowane
wojewodztwa podlaskie, lubelskie 1 podkarpackie.

Analiza dla pigtnastu wojewodztw w przypadku luki ztozonosci gospodarcze;j
pozwolita na zidentyfikowanie strefy wojewddztw o zharmonizowanym subsystemie
gospodarczym obejmujacej wojewodztwa w $Srodkowej Polsce, a przebiegajacej
z p6tnocy na potudnie (rysunek 25d). W tym pasie znalazly si¢ takie wojewodztwa jak:
pomorskie, wielkopolskie, dolnoslaskie, todzkie, $laskie 1 malopolskie. Na wschod
od tej strefy rozcigga si¢ teren, na ktérym wojewddztwa nie osiggnety wysokiego
poziomu zharmonizowania subsystemu gospodarczego. Do tej grupy wojewodztw
zaliczy¢ tez nalezy opolskie. Na zachéd od wyrdznionej na poczatku strefy oraz
na potudniowo-wschodnim krancu kraju zidentyfikowano regiony o $rednim poziomie
zharmonizowania czyli zachodniopomorskie, lubuskie 1 podkarpackie.

Uklad przestrzenny wojewodztw pod wzgledem luki zlozonos$ci spoteczno-
gospodarczych w przypadku 15 wojewddztw nawigzywat do tego, ktéry uksztattowat
si¢ w przypadku luki zlozonosci gospodarczych dla tej samej liczby wojewodztw
(rysunek 25e). Roznica jakg zauwazono to zmiana przynaleznosci do grupy
wojewodztwa todzkiego 1 podkarpackiego. L.odzkie 1 podkarpackie dofaczyto do grupy
wojewodztw zlokalizowanych na wschod od srodkowego pasa wyrdznionego dla
wojewodztw o wysokim stopniu zharmonizowania subsystemu gospodarczego.

Zgrupowania regiondOw, opisanych zblizonymi warto$ciami luki ztozonosci,
mozna podzieli¢c na takie, ktore ksztaltujg si¢ rownoleznikowo lub potudnikowo.
Podobne wartosci luki ztozonos$ci spotecznych osiagajag wojewddztwa, ktore sasiadujg
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ze sobg tworzac pasma o przebiegu rownoleznikowym. Natomiast przebieg
o charakterze potudnikowym jest charakterystyczny dla zgrupowan wojewodztw
ze wzgledu na luke =zlozonosci gospodarczych 1 luke zlozono$ci spoleczno-
gospodarczych. Dzieje si¢ tak dlatego, ze wielko$¢ luki zlozonos$ci gospodarczych
w wiekszym stopniu niz luki ztozonos$ci spotecznej wptywa na wielkos$¢ luki ztozonosci
spoteczno-gospodarczych.

Mozna takze zauwazy¢ zalezno$¢ wystepowania luki zlozonos$ci spoteczno-
gospodarczych od czynnikdéw historycznych. Przestrzenne zgrupowania wojewddztw
o zharmonizowanych 1 niezharmonizowanych subsystemach pokrywaja si¢ z podziatem
na ziemie bylego zaboru pruskiego oraz ziemie zaboru rosyjskiego 1 austriackiego.
Wyjasnienia takiego stanu rzeczy mozna szuka¢ w teorii zaleznosci od $ciezki (path
dependence), ktora to stala si¢ popularna w koncu lat osiemdziesigtych XX w. [David
1985, Arthur 1989, 1994, Boschma i Lambooy 1999, Boddy 1999, Martin 1999].
Wedlug tej teorii dotychczasowa $ciezka rozwoju zdefiniowana zostata jako sekwencja
czasowo uporzgdkowanych 1 przyczynowo polaczonych wydarzen, z ktorych kazde jest
zardwno reakcja na wydarzenia wczesniejsze, jak 1 przyczyng wydarzen pdzniejszych
[Gwosdz 2004, s. 29]. W takim przypadku podstawowe znaczenie dla takiej zaleznosci
ma czas rozpoczecia 1 sekwencja zdarzen, mozliwo$¢ wystapienia alternatywnych
rezultatow w poczatkowej fazie, a takze fakt, iz znaczace wydarzenia mogg by¢
wynikiem drobnych 1 przypadkowych zdarzen [Pierson 2000].

Podziat terytorium Polski pomiedzy trzech zaborcow mial charakter
specyficznego zdarzenia (contingent event), o ktorym wspominal Mahoney [2000].
Twierdzit on, ze istnienie sekwencji zdarzen o charakterze zaleznosci od $ciezki
wystepuje gdy specyficzne zdarzenie nadaje zjawisku charakter przyczynowo-
skutkowego ciggu o wilasciwosciach deterministycznych. Zwraca on takze uwage
na konieczno$¢ wyrdznienia punktu poczatkowego, ktory jest zwykle nieprzewidzianym
wydarzeniem (np. arbitralng decyzjg), albo splotem sekwencji wydarzen (critical
conjunture). Takim wila$nie wydarzeniem byty rozbiory Polski, ktore do dzis wplywaja
na ksztalt polskiej gospodarki 1 kondycje gospodarek poszczegdlnych regiondow.
Procesy gospodarcze w regionach po tym specyficznym, nieoczekiwanym wydarzeniu
byly ciggiem przyczynowo-skutkowym, majacym charakter albo kumulacyjnego
sprzezenia zwrotnego (self reinforcing sequences) badz przyczynowego zwigzku
sekwencyjnego (reactive sequences) [Gwosdz 2003].
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Teoria zalezno$ci od S$ciezki wyjasnia mechanizm, ktory mogt wplynaé
na przestrzenne  rozmieszczenie ~ wojewddztw o podobnych  poziomach
zharmonizowania subsystemoéw. Istotne wydaja si¢ takze czynniki zwigzane z istniejgca
sytuacjag w momencie punktu poczatkowego. Zauwazy¢ nalezy, ze ziemie, ktore weszty
w sklad poszczegdlnych zaborow charakteryzowatly si¢ np. odmiennym stanem
wyposazenia infrastrukturalnego czy rozmieszczeniem ludnosci 1 surowcoOw. Ustrdj
1 sytuacja spofeczno-gospodarcza Prus, Austrii i Rosji rOwniez wptyneta na poziom
rozwoju spoteczno-gospodarczego ziem poszczegodlnych zabordéw, chociazby z uwagi
na znaczne réznice w poziomie kapitatu ludzkiego czy systeméw edukacyjnych. Jako
najbardziej rozwinigty uwaza si¢ zabor pruski. Hryniewicz twierdzi, ze przeplyw
zachodnioeuropejskich wzorcéw kulturowych do Polski odbywat si¢ za posrednictwem
Niemiec [2003, s. 62]. Zachodnie wzory kulturowe najszybciej adaptowaly sie
w zachodniej, przygranicznej czesci kraju, a wigc na terenach ziem dawnego zaboru
pruskiego. Nastgpnie rozprzestrzeniaty si¢ na wschod. Zachodnie ziemie byty takze
najwyzej zaawansowanego gospodarczo i urbanizacyjnie, przez co staly si¢ wiodacym
posrednikiem w imporcie kulturowym do Polski innowacji technologicznych,
politycznych 1 organizacyjnych. Wazng role¢ odegral takze proces akulturyzacji
kapitalizmu w Polsce. Wedlug Hryniewicza implementacja podstawowych instytucji
gospodarki rynkowej w Prusach byla o wiele bardziej zaawansowana niz w Rosji

1 Austrii.

Identyfikacja luki zloZzono$ci gospodarczych 1 luki zlozonosci spotecznych,
zaadaptowang do celéw niniejszej pracy, metodg genewska, pozwolita okresli¢ rozmiar
luki oraz wskazata na jej zmienno$¢ w czasie 1 w regionach. Wielkosci luk r6éznity sie
w poszczegolnych wojewodztwach. Podjete dalsze dzialania pozwolity zaobserwowac
zjawisko wspolzaleznos$ci wielkosci 1 zmian luki ztozonosci 1 PKB per capita. Dzigki
temu udalo si¢ rowniez spostrzec, ze regionalna luka zloZzonosci gospodarczych
koresponduje z poziomem rozwoju gospodarczego regiondw, a takze z wielkoScig
krajowego PKB. Bardzo wysoki poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego
wojewodztwa mazowieckiego w stosunku do pozostatych wojewodztw pozwalal
przypuszczaé, ze funkcje stoleczne ponadprzecigtnie powigkszaty potencjat
gospodarczy regionu, wpltywajac na wielko$¢ luk gospodarczych pozostatych

wojewodztw. Po przeprowadzeniu tozsamej analizy z wylaczeniem wojewddztwa
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mazowieckiego udalo si¢ zaobserwowac¢ we wszystkich regionach korzystng tendencje
pomniejszania si¢ luki gospodarczej czyli wzrost zharmonizowania subsystemow
gospodarczych. Moze to wynika¢ z tempa rozwoju wojewodztwa mazowieckiego, ktore
przewyzsza tempo rozwoju pozostatych wojewodztw.

Luka ztozonosci spotecznych w regionach wykazata rownie duze zréznicowanie
jak luka gospodarcza. W odrdznieniu od subsystemu gospodarczego w subsystemie
spotecznym nie dalo si¢ wyraznie zidentyfikowa¢ jednego regionu, ktorego wartosci
cech wykorzystanych do badania okreslone zostatyby jako najkorzystniejsze. W ten
sposOb wzorzec o najbardziej oczekiwanych cechach byl rokrocznie budowany
z wykorzystaniem atrybutow roéznych wojewddztw. Nie zachodzila wigc potrzeba
ponownego przeliczania warto$ci luki spotecznej dla 15 wojewddztw. Zmiany poziomu
zharmonizowania obu subsystemow nastgpowaty podobnie do zmian funkcji
sinusoidalnej, nawigzujac do ksztaltu funkcji opisujacych fazy krajowego cyklu
koniunkturalnego. Okresom dobrej koniunktury, w ktérych obserwowano m.in. wzrost
poziomu krajowego PKB, towarzyszyt takze wzrost zar6wno wielkosci regionalnej luki
gospodarczej, jak 1 regionalnej luki spolecznej. Oznacza to wigc, ze malal wtedy
poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego 1 subsystemu spotecznego
wojewodztw. Natomiast analiza wspodtzaleznosci zharmonizowania regionalnego
subsystemu gospodarczego 1 PKB per capita na poziomie regionalnym pozwolita
zaobserwowac¢ ujemny zwigzek korelacyjny, co oznacza, ze zmianom wielko$ci PKB
per capita towarzyszyty odwrotne co do kierunku zmiany wielkos$ci luki gospodarcze;.

Przeprowadzone réwnolegle analizy luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych
w latach 1999-2011 potwierdzaja, ze wielkos¢ luki zlozono$ci gospodarczej jest
wieksza niz wielko$¢ luki zlozonosci spotecznych. Wyjatkiem jest wojewodztwo
mazowieckie.

Proces ksztaltowania si¢ luki zlozono$ci gospodarczych przebiegat podobnie
w wojewddztwach o podobnym poziomie rozwoju gospodarczego. Poziom
zharmonizowania subsystemu gospodarczego zwigkszatl si¢ lub pozostawal na statym
poziomie w badanym okresie w regionach o wysokim poziomie rozwoju
gospodarczego. W regionach stabiej rozwinietych poziom zharmonizowania
gospodarczego zmniejszat si¢. Poziom zharmonizowania subsystemu spolecznego

nieznacznie zwigkszal si¢ prawie we wszystkich wojewddztwach.
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Zauwazono zalezno$¢ wystepowania luki zlozonos$ci spoteczno-gospodarczych
od czynnikow historycznych. Teoria zaleznosci od Sciezki (path dependency) oraz
sytuacja spofleczno-gospodarcza w momencie podziatu ziem polskich pomiedzy
zaborcow, moze tlumaczy¢ przestrzenne zgrupowania wojewodztw
o zharmonizowanych 1 niezharmonizowanych subsystemach, gdyz ich rozmieszczenie
poszczegbdlnych grup pokrywa si¢ z podziatem na ziemie bytego zaboru pruskiego oraz

ziemie zaboru rosyjskiego 1 austriackiego.
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4. Zaleznos$¢ luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych od
wybranych zjawisk gospodarczych i spolecznych

4.1.Wybrane zjawiska spoleczno-gospodarcze
Zjawiska wystepujace w systemie spoleczno-gospodarczym majg rdzZny

charakter, dotycza wielu dziedzin zycia 1 w rozny sposob wplywaja na towarzyszace
im zjawiska. Do analizy wspdtzaleznosci luki zlozonos$ci spoteczno-gospodarczych
1 zjawisk zachodzacych w subsystemie spotecznym 1 gospodarczym wybrano strukture
gospodarki odzwierciedlong udzialem zatrudnionych w poszczegolnych sektorach,
strukture wiekowg spoteczenstwa, ktorag zobrazowano na podstawie danych o liczbie
osob nalezacych do poszczegdlnych grup wiekowych wydzielonych pod katem
mozliwosci  czynnego uczestniczenia w  dziatalnosci  gospodarczej. Udziat
poszczegbdlnych grup wyrdznionych w ramach struktur, a takze zalezno$ci pomigdzy
elementami struktury moze $wiadczy¢é o kondycji subsystemu spolecznego
1 gospodarczego. Moze by¢ takze stosowany do poréwnan pomigdzy regionami
1 krajami, poniewaz moze by¢ wykorzystywany do okreslenia fazy rozwoju zgodnie
z fazami procesu przechodzenia gospodarki na wyzszy poziom rozwoju.

Oprocz struktury zatrudnienia w sektorach 1 struktury wiekowej do zbadania
wspotzaleznosci luki ztozono$ci spoleczno-gospodarczych z wybranymi zjawiskami
postuzono si¢ takze kategorig zroznicowania wewngtrznego oraz zagospodarowaniem
infrastrukturalnym regionéw. Wewngetrzne zrdéznicowanie regiondw jako zjawisko
wystepujace w polskich regionach zostalo odzwierciedlone w oparciu o podzial systemu
spoteczno-gospodarczego na dwa subsystemy. Przeanalizowano jak ksztattuje si¢
zjawisko zréznicowania widoczne w subsystemie spolecznym 1 subsystmie
gospodarczym. W analizie postuzono si¢ narzedziem, ktore okreslito stopien
nieréwnosci w rozmieszczeniu dochodow gminnych z tytulu podatku dochodowego
od osob fizycznych w przypadku zréznicowania w subsystemie spolecznym
1 odpowiednio dochodow gminnych z tytutu podatku dochodowego od os6b prawnych
w przypadku nierdwnos$ci w subsystemie gospodarczym.

Tematyka infrastruktury jako czynnika rozwoju spoteczno-gospodarczego

podejmowana jest przez wielu autorow [Gannon i1 Liu 1997, Brenneman i1 Kerf 2002,
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Calderon 1 Servén 2004]. Rozwdj infrastruktury w regionach jest czynnikiem
powodujagcym realokacje aktywnosci gospodarczej, cho¢ nie daje gwarancji naptywu
kapitatu. Strategie aktywizacji oparte na infrastrukturze transportowej powoduja wzrost
otwartosci regiondw [Rossert 2000, s. 146-147].

W opracowaniu przyjeto, ze infrastruktura jest jednym z elementow systemu
spoteczno-gospodarczego 1 zapewnia podstawowe warunki rozwoju innych elementow,
jak 1 calo$ci tego systemu. Jej zadaniem jest przede wszystkim zapewnienie warunkdéw
do przeptywu energii 1 materii. Autorzy zajmujacy si¢ analizg etapéw rozwoju
spoteczno-gospodarczego 1 towarzyszacymi im zmianami w infrastrukturze podkreslaja,
7ze Im wyzszy poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego, tym zauwazy¢ mozna
wieksze potrzeby w zakresie infrastruktury i jej ustlug [Ratajczak 2000, s. 83-84].
Wzrost popytu na infrastrukture towarzyszacy podwyzszaniu poziomu rozwoju
ma swoje zrédlo w roéznych przyczynach. Jedna z przyczyn znajduje swoje
wytlumaczenie w tzw. Prawie Wagnera, ktore mowi o tym, ze rozw0j spoteczny wigze
si¢ bardziej niz proporcjonalnie ze wzrostem potrzeb w zakresie dobr publicznych,
ktorych zrédtem moze by¢ infrastruktura [Biehl 1989, s. 85, de Callatay 1992, s. 26].
Uzupehieniem koncepcji Wagnera jest koncepcja, ktora mowi o tym, ze wzrost
zapotrzebowania na infrastrukture¢ jest naturalng konsekwencja wzrostu poziomu
zamozno$ci mieszkancow, zwigkszonego popytu na dobra wyzszego rzedu, ktore

sg czeSciowo zwigzane z infrastrukturg.

4.2.Struktury gospodarcze i spoleczne w ukladzie regionalnym

4.2.1.Struktura sektorowa gospodarki w regionach a luka gospodarcza i spoleczna
Wyrdzniono cztery elementy struktury zatrudnienia wedtug sektoroéw: rolnictwo,

przemyst, ustugi rynkowe 1 ustugi nierynkowe. Struktura sektorowa polskiej gospodarki
odbiega od uksztaltowanej w krajach wysokorozwinigetych, o czym moze $wiadczy¢
stosunkowo wysokie zatrudnienie w rolnictwie. Struktury zatrudnienia w sektorach
sagrozne w poszczegdlnych wojewodztwach (tabela 10). Z danych statystycznych
wynika, ze w poszczegdlnych wojewddztwach zatrudnionych w ustugach rynkowych
jest zwykle tyle samo co w ushigach nierynkowych. Najwickszym zatrudnieniem
w rolnictwie w 1999 r. charakteryzowalo si¢ wojewddztwo zachodniopomorskie,

a najmniejszym wojewodztwo Slaskie. W roku tym w strukturach wigkszosci
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wojewodztw wystepowalo ok. 40% zatrudnienie w przemysle (oprocz mazowieckiego).
Najwigkszy procent osob zatrudnionych byt jednak w szeroko pojetych ustugach.
Struktura sektorowa polskiej gospodarki wulega systematycznym zmianom.
Przeobrazenia struktury zatrudnionych sa szczegdlnie widoczne gdy pordwnano
pierwszy 1 ostatni rok analizy. Udzial rolnictwa w strukturze zatrudnionych
w poszczeg6lnych wojewodztwach byt znaczny szczegdlnie w 2005 r., ale zmalal
stanowigc od 6,5 do prawie 40% w roku 2011. Analiza wykazata takze, ze wzrost udziat
zatrudnienia w ustugach rynkowych 1 nierynkowych. Natomiast udziat o0sob
zatrudnionych w przemys$le spadl. Najmniejszym udzialem rolnictwa w strukturze
zatrudnienia charakteryzowato si¢ wojewodztwo $laskie, w ktorego to strukturze
najwigkszy udzial przez wszystkie trzy lata stanowit procent zatrudnionych
w przemysle. Podobna sytuacja miata miejsce w wojewodztwie mazowieckim, tyle ze
w 2011 r. w strukturze zatrudnienia najwigksza czg$¢ stanowit procent zatrudnionych
w ustugach rynkowych. Zatrudnienie w ustugach rynkowych miato najwigkszy udziat
w ostatnim roku badania takze w wojewodztwach: dolnoslagskim, lubuskim, t6dzkim,
matopolskim, pomorskim, wielkopolskim 1 zachodniopomorskim. Przeobrazenia
struktury, ktorych ostatecznym wynikiem byla przewaga ushig nierynkowych

w strukturze zatrudnienia nastapito w opolskim 1 warminsko-mazurskim.

Tabela 10. Struktura zatrudnienia wedlug sektorow w wojewodztwach w latach 1999, 2005 i 2011

Wojewbdztwo 1999 2005 2011

R P [UR|UNR| R P [UR|UNR| R P UR | UNR
Dolnoslgskie 2,0 40,9 30,7 | 26,3 | 10,9349 (294|249 | 9,1 [27,9|31,3]| 31,7
Kujawsko-pomorskie |2,7 | 42,7 [29,0| 25,6 | 22,8 (30,7 |24,1| 22,4 |16,5|26,4 |28,7| 28,4
Lubelskie 1,9 35,1 29,2| 33,8 44,8 |17,4(16,7| 21,1 [39,8 (14,7 |21,3| 24,2
Lubuskie 32(39,8|31,1 | 259 | 11,8344 (284 | 25,5 |11,4|28,2(30,3]| 30,1
Lodzkie 1,1 [ 43,1 28,9 26,9 [27,5(29,3 (22,4 20,9 20,3 (24,0 28,1 27,6
Matopolskie 0,939,9|31,7| 27,5 | 23,0 26,6 | 26,8 | 23,6 |23,3|20,2 28,5 28,1
Mazowieckie 0,932,842,8| 23,4 |19,8]|21,1 39,2 19,9 | 13,9158 |37,6| 32,6
Opolskie 5,1143226,1| 255 |21,5|31,7|22,7| 24,1 [16,9|27,5]|259]| 29,6
Podkarpackie 1,5(44,3126,2| 27,9 1294 (28,7|19,9| 22,0 | 33,8 (21,8 |21,1| 23,2
Podlaskie 1,934,5(30,3| 33,3 |42,5|17,7(189| 20,8 |32,6 |17,3|23,9| 26,3
Pomorskie 2,8137,9|34,1| 252 | 11,9(|31,9(31,5| 24,7 | 9,3 | 24,1 |355] 31,1
Slaskie 0,8 50,2 (29,0| 20,0 | 6,0 |42,1{30,0| 21,9 | 6,5 [33,3|31,2| 29,0
Swigtokrzyskie 1,442,8(26,9| 28,9 [40,4(21,9(17,8| 19,9 [33,9(19,9 (22,2 24,0
Warminsko-mazurskie | 3,9 | 37,9 | 30,2 | 28,0 | 20,5|30,7 | 24,3 | 24,5 | 17,1 | 26,0 | 26,4 | 30,4
Wielkopolskie 3,8|43,4(31,0| 21,8 |21,5]|34,5(25,6| 18,5 | 16,6 | 27,4 |30,1 | 25,8
Zachodniopomorskie | 4.8 |36,2|33,2| 258 | 12,2304 29,4 28,0 | 10,0 21,9 |34,5]| 33,6

Gdzie: R - rolnictwo, P — przemysl, UR — ustugi rynkowe, UNR — uslugi nierynkowe
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Wspobizaleznos¢ pomiedzy elementami struktury sektorowej opisanej
zatrudnieniem a wielkoscig luki gospodarczej i1 spotecznej ksztattowata si¢ rdznie
w roznych regionach. Zaobserwowano, ze przemyst jest sektorem o najwigkszej sile
zwigzku pomigdzy zatrudnionymi w tym dziale a lukg gospodarczg (tabela 11).
Zaleznos¢ ta  miala w  wigkszoSci  wojewoddztw  charakter  ujemny
(w dziesigciu wojewodztwach).  Najmniejsza  warto$¢  wspolczynnika  korelacji
zanotowano wtym dziale dla wojewddztwa zachodniopomorskiego (0,044).
Najsilniejsza zalezno$¢ dotyczyla wojewodztw: lubelskiego, mazowieckiego,
opolskiego, podkarpackiego, $laskiego, swigtokrzyskiego oraz warminsko-mazurskiego
1 wyniosta ok. 0,6. Jedynie dla wojewo6dztw dolnoslaskiego, t6dzkiego, mazowieckiego,
podkarpackiego, pomorskiego i1 zachodniopomorskiego wspotczynnik korelacji byt
dodatni. Co oznacza, ze wraz ze spadkiem odsetka zatrudnionych w przemysle malata
wielkos$¢ luki gospodarczej. Sytuacja tych wojewodztw moze by¢ zwigzana z procesami
restrukturyzacji jakie mozna bylo obserwowaé¢ w polskiej gospodarce po 1990 r.
Restrukturyzacja przemystu przyniosta masowa redukcje zatrudnionych w przemysle.
Szczegodlnie widoczne bylo to w wojewddztwach, w ktory rozwijal si¢ przemyst
tradycyjny np. w 16dzkim 1 przemyst cigzki, w tym przemyst stoczniowy w pomorskim
1 zachodniopomorskim. Redukcja zatrudnienia w przemys$le przyniosta w tych
wojewodztwach zwigkszenie poziomu zharmonizowania subsystemu gospodarczego

Najmniejsza sita zwigzku pomiedzy wielkoscig luki gospodarczej, a sektorem
gospodarki ujawnita si¢ w przypadku ustug nierynkowych 1 w wigkszosci zaleznos¢
ta miata charakter ujemny. Mozna wyrdzni¢ wojewodztwa o najwigkszej sile powigzan
pomigdzy strukturg zatrudnienia w sektorach, a wielkoscig luki gospodarcze;.
W wojewddztwach swietokrzyskim, podlaskim 1 lubelskim wspolczynniki korelacji
miaty najwigksza, cho¢ umiarkowang sile (wynosily $rednio ok. 0,68) 1 w wigkszosci
przypadkow mialy kierunek ujemny. Dodatnie wartosci wspotczynnikow oraz
umiarkowana sita (Srednio ok. 0,5) charakterystyczna byta dla $lgskiego
1 mazowieckiego.

Stabg zalezno$¢ pomigdzy udziatem zatrudnionych w uslugach nierynkowych
a wielkoscig luki gospodarczej mozna tlumaczy¢ specyfika uslug nierynkowych.
Do uslug nierynkowych zalicza si¢ m.in. ushugi zwigzane z administracja publiczng
1 obrong narodowa, obowigzkowymi ubezpieczeniami, edukacjg czy ochrong zdrowia
1pomocg spoleczng. Sa one realizowane na innych zasadach niz pozostate ustugi,
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ktorych $wiadczenie regulowane jest przez mechanizm rynkowy. Subsystem
gospodarczy i1 luka gospodarcza jako opisowa tego subsystemu oparte sg w duzej
mierze na dzialaniach w ramach mechanizmu rynkowego, stad tez niska warto$¢
wspotczynnikow korelacji pomigdzy udziatem zatrudnionych w ustugach nierynkowych
a poziomem zharmonizowania subsystemu gospodarczego.

Réwniez udzial zatrudnionych w rolnictwie w przypadku wigkszosci
wojewodztw byt skorelowany dodatnio z wielko$cig luki gospodarczej. Tylko w pigciu
wojewodztwach: dolnoslaskim, 16dzkim, mazowieckim, podkarpackim i1 pomorskim
wzrostowi udzialu zatrudnionych w rolnictwie towarzyszyt spadek wielkosci luki
gospodarczej. Korzystne zmiany wielkosci luki gospodarczej w tych wojewodztwach
mozna sprobowa¢ powigza¢ z jednoczesnymi zmianami udziatu zatrudnionych
w przemys$le. Odplyw zatrudnionych z przemystu oraz szanse na poprawe sytuacji
polskiego rolnictwa dzigki wejSciu Polski do Unii Europejskiej skutkowat naglym
wzrostem zatrudnienia w rolnictwie.

Tabela 11. Wspolzalezno$é elementow struktury zatrudnienia wedlug sektorow z luka gospodarcza
i luka spoteczna w wojewdodztwach w latach 1999-2011

Wskazniki korelacji luki Wskazniki korelacji luki Wskazniki korelacji luki
gospodarczej z elementami spotecznej z elementami zlozonoscei spoleczno- .
struktury zatrudnyienia wedlug struktury zatrudnyienia wedlug S%fuskp t(; i?/r;gri}éii:ﬁ;nggg}rz lg
sektorow sektorow sektoréw
R P UR UNR R P UR UNR R P UR UNR
Dolno$laskie -0,068 | 0,498 | -0,737 | -0,347 | -0,795 | 0,628 | -0,187 | 0,175 0,696 | -0,198 | -0.408 | 0,441
Kujawsko-pomorskie | 0,213 | -0,297 | -0,070 | 0,018 | 0,217 |-0,399 | 0,108 | 0,079 0,146 | 0,136 | 0,175 | -0,030
Lubelskie 0,521 | -0,621 | -0,459 | -0,414 | -0,684 | 0,797 | 0,515 | 0,626 0,683 | -0,805 | -0,557 | 0,584
Lubuskie 0,727 | -0,483 | -0,191 | -0,363 | -0,168 | -0,094 | 0,244 | 0,320 0,616 | -0,308 | 0,262 | -0.426
Lodzkie -0,334 | 0,550 | -0,074 | 0,052 |-0,610| 0,808 | 0,233 | 0,195 0,498 | -0,528 | -0.436 | 0,226
Matopolskie 0,108 | -0,146 | -0,153 | 0,054 |-0,573 | 0,553 | 0,450 | 0,394 0,592 | -0,609 | -0,527 | 0,289
Mazowieckie -0,622 | 0,663 | 0,527 | -0,015 | -0,688 | 0,795 | 0,532 | -0,064 0266 | 0,353 | -0,168 | 0,060
Opolskie 0.439 | -0.642 | 0,122 | 0,179 | -0.593 | 0,407 | 0,691 | 0.387 | 504 | 0,644 | -0.423 | -0.065
Podkarpackie -0,413 | 0,596 | 0,140 | 0,153 | 0,191 | -0,264 | -0,116 | -0,058 0386 | 0,552 | 0,150 | 0,139
Podlaskie 0,548 | -0,593 | -0,518 | -0,483 | -0,550 | 0,633 | 0,471 | 0,480 0,687 | -0,762 | 0,625 | 0,604
Pomorskie 0,105 | 0234 | -0.282 | 0,096 | 0.351 | -0,230 | 0,113 | -0211 | 48 | 0313 | -0307 | 0,003
Slaskie 0,828 | -0,621 | 0,303 | 0,294 |-0,813| 0,608 |-0,530 | -0,213 0.870 | 0,651 | 0423 | 0275
Swietokrzyskie 0,703 | -0,672 | -0,652 | -0,689 | -0,732/| 0,803 | 0,578 | 0,631 0,863 | -0,887 | -0,739 | 0,793
Warminsko-mazurskie | 0,422 | -0,644 | -0,303 | 0,119 | -0,687 | 0,538 | 0,635 | 0,501 0,828 | 0,856 | 0,707 | -0,320
Wielkopolskie 0,302 | -0,324 | -0,138 | -0,066 | -0,332| 0,453 | 0,149 | -0,110 0498 | 0,597 | -0.225 | 0,008
Zachodniopomorskie | 0,608 | 0,044 | -0,705 | -0,404 | -0,596 | 0,538 | -0,029 | -0,171 0,788 | 0,435 | 0,304 | -0,043

Gdzie: R - rolnictwo, P - przemysl, UR - ustugi rynkowe, UNR - ustugi nierynkowe
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Zaleznos¢ pomiedzy wielkoscig luki spolecznej a udziatami poszczegolnych
sektorow w zatrudnieniu byla wyzsza niz analogiczna zalezno$¢ z wielko$cig luki
gospodarczej (tabela 11). Bardzo podobnymi warto$ciami wspdlczynnikow korelacji
wyroznialy si¢ sektor rolnictwa 1 przemystu ($rednio ok. 0,54). Najmniejsza sila
wspolzaleznosci podobnie jak przypadku luki gospodarczej zanotowana zostala
w sektorze ustug nierynkowych, cho¢ byla ona w dziewigciu wojewodztwach wyzsza
niz w przypadku luki gospodarczej. Wojewddztwami, ktore charakteryzowaly sie
duzymi wartosciami wskaznikoéw korelacji byly swietokrzyskie, lubelskie, warminsko-
mazurskie, mazowieckie 1 opolskie. We wszystkich przypadkach oprécz kujawsko-
pomorskiego, podkarpackiego 1 pomorskiego ujemny charakter zaleznosci wystgpowat
w sektorze rolniczym. Wojewddztwa te maja dobre uwarunkowania $rodowiskowe
1 instytucjonalne do utrzymania swojego charakteru rolniczego. Mimo to luka spoteczna
rosta wraz ze wzrostem zatrudnienia w sektorze rolniczym.

Wielko$¢ luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych byla skorelowana
w wiekszosci przypadkdw ujemnie z udzialami zatrudnionych w poszczegdlnych
sektorach. Do wyjatkow nalezat udziat zatrudnionych w rolnictwie. W prawie
wszystkich wojewodztwach, z wyjatkiem pomorskiego 1 podkarpackiego, wzrostowi
zatrudnienia w rolnictwie towarzyszyt wzrost luki ztozonosci spoteczno-gospodarczych,
a co za tym idzie zmniejszenie zharmonizowania pomi¢dzy subsystemami. Zaleznos¢
ta miata takze najwigksza sile.

Zmniejszaniu udzialu zatrudnienia w przemysle, ustugach rynkowych i ustugach
nierynkowych towarzyszylo zwigkszanie poziomu zharmonizowania subsystemu
spotecznego 1 gospodarczego. Najwigksze ujemne wspodtczynniki korelacji luki
zlozono$ci 1 udzialu zatrudnienia w przemysle wystepowaly w wojewodztwach
stabszych gospodarczo, ze wschodu kraju — lubelskim, podlaskim, §wigtokrzyskim
1 warminsko-mazurskim. Wystgpowata natomiast grupa wojewodztw, w ktorych
tendencje byly odwrotne. W wojewodztwie pomorskim wskaznik korelacji luki
zlozono$ci  spoteczno-gospodarczych oraz udzialu zatrudnionych w przemysle
1ustugach nierynkowych byt dodatni. W wojewddztwie podkarpackim wystepowata
odmienna tendencja w przypadku udzialu zatrudnionych w ustlugach rynkowych
iustugach nierynkowych. Wojewddztwo $laskie charakteryzowalo si¢ dodatnig

korelacja luki zlozonosci 1 udziatu zatrudnionych w ustugach rynkowych, natomiast
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mazowieckie 1 wielkopolskie cechowaly si¢ niewielkim, dodatnim wskaznikiem
korelacji luki 1 udzialu zatrudnionych w ustugach nierynkowych.

Wojewddztwa pomorskie 1 podkarpackie odbiegaja od tendencji, ktére ujawnity
si¢ przy analizie wspotwystepowania luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych
a udzialem zatrudnienia w poszczegdlnych sektorach gospodarki w wojewddztwach.
Moze to mie¢ zwigzek =z sektorem rolnictwa oraz przemystu. Zmiany
restrukturyzacyjne, jakie dotknely oba wojewoddztwa odzwierciedlity si¢ szczegdlnie
w przemys$le stoczniowym w wojewddztwie pomorskim oraz w rolnictwie
w wojewodztwie podkarpackim, gdzie bardzo rozdrobnione gospodarstwa rolne maja
niskg rentownos$¢, a w 2011 r. ok. 7% mieszkancow w gospodarstwach domowych
miato wydatki ponizej granicy ubdstwa skrajnego (tzn. znajdowalo si¢ ponizej

minimum egzystencji) [Ubostwo w Polsce 2013].

4.2.2.Struktura wiekowa spoleczenstwa w regionach a luka gospodarcza
i spoleczna
Podobnie jak w przypadku struktury gospodarczej, takze struktura spoteczna

podlega cigglym zmianom. Analizujac ksztaltowanie si¢ struktury spotecznej
wyodrgbniono trzy skladowe struktury: ludnos¢ w wieku przedprodukcyjnym,
produkcyjnym i poprodukcyjnym.

Od lat w Polsce oraz w wysoko rozwinietych krajach europejskich obserwuje si¢
tendencje do starzenia si¢ spoleczenstwa, ktora objawia si¢ spadkiem udzialu ludnosci
w wieku przedprodukcyjnym i wzrostem odsetka ludno$ci w wieku poprodukcyjnym,
przez co rosna wartoéci wskaznika obciazenia demograficznego'>. W analizowanych
wojewodztwach w strukturach wiekowych ludno$ci udaje si¢ zaobserwowac tendencje
do zmniejszania si¢ odsetka ludnosci w wieku przedprodukcyjnym 1 jednoczesnego
zwigkszania si¢ udzialu oso6b w wieku poprodukcyjnym (tabela 12). W 1999 r.
w wojewodztwach ludno$¢ w wieku przedprodukcyjnym stanowila ok. jednej czwarte;j
spoleczenstwa. Okoto 15 - 16,5% stanowi udziat os6b w wieku poprodukcyjnym.
Do demograficznie ,najmlodszych” wojewodztw nalezaly warminsko-mazurskie,
podkarpackie, matopolskie, lubelskie, lubuskie, podlaskie czy pomorskie.

»Najstarszymi” demograficznie natomiast byly todzkie, mazowieckie, dolnoslaskie

 Stosunek liczby 0sob w wieku nieprodukeyjnym (liczba dzieci w wieku 0-14 lat, liczba 0s6b w wieku
60 lub 65 lat i wigcej) do liczby 0sdb bedacych w wieku produkcyjnym (liczba 0sob w wieku 15 - 59 Iub
64 lata). [Pojecie stosowane w badaniach statystycznych statystyki publicznej,
http://www.stat.gov.pl/gus/definicje PLK HTML.htm?id=POJ-6132.htm, dost¢p: 14.11.2013 r.]
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1 Swigtokrzyskie. Przeobrazenia w 13-letnim okresie spowodowaly, ze w 2011 r.
ludno$¢ w wieku przedprodukcyjnym nie stanowita z zadnym z wojewddztw wigcej niz
20%. Wzrdst wyraznie odsetek os6b w wieku poprodukcyjnym i wahat si¢ w granicach
od 15,2% do 19,4%. Spadek udziatu ludzi mtodych w strukturze wiekowej spowodowat
przesuni¢cie udzialdow nie tylko do grupy oséb powyzej 65 roku zycia, ale takze
zaobserwowano wzrost udzialu ludnosci w wieku produkcyjnym. Wojewddztwami
o najkorzystniejszych strukturach wiekowych spoleczenstwa w 2011 r. byly
warminsko-mazurskie, pomorskie, kujawsko-pomorskie 1 matopolskie. Do regionow

z niekorzystnymi tendencjami nalezaly opolskie, $laskie 1 todzkie.

Tabela 12. Struktura wiekowa ludnos$ci w wojewodztwach w latach 1999, 2005 2011

Wojewodztwo 1999 2005 2011
a b c a b c a b c
Dolnoslaskie 23,67 | 61,52 | 14,81 | 1892 | 65,60 1548 | 17,20 6526 17,55
Kujawsko-pomorskie 2599 | 60,33 | 13,68 | 21,36| 64227 | 1437| 19,04| 64,41 | 16,55
Lubelskie 26,30 | 57,77 | 1593 | 21,61 | 61,87| 16,52 | 18,89 | 63,18 | 17,93
Lubuskie 26,36 | 60,75| 1290 | 21,09| 6538 | 13,53 | 18,85| 6540 15,75
Lodzkie 22,73 | 6042 | 16,85| 18,87 | 63,88 | 17,25| 17,27| 63,33 | 19,40
Matopolskie 26,17 | 59,16 | 14,66| 21,85| 62,66 | 1549| 19,60 | 63,53 | 16,87
Mazowieckie 23,54 | 60,14 | 16,32 | 19,71 | 63,49| 16,80 | 18,63 | 63,26 18,12
Opolskie 24,87 | 61,05| 14,09| 19,58 | 64,68 | 15,74| 16,80 | 6542 | 17,78
Podkarpackie 28,29 | 57,60 | 14,12 23,09| 62,03| 14,88 | 19,83 | 63,90 | 16,27
Podlaskie 26,76 | 57,40 | 1584 | 21,66| 61,71 | 16,63 | 18,59 | 63,68| 17,73
Pomorskie 26,24 | 60,87 | 12,89 | 21,78 | 64,34| 13,88 | 19,87 | 6425| 15,88
Slgskie 23,53 | 62,65| 13,82 | 1889 | 6537| 15,74 | 17,09| 64,81 | 18,10
Swigtokrzyskie 2529 | 5829 | 1642 20,57 | 62,44| 1699 | 17,89 | 63,46 | 18,65
Warminsko-mazurskie 2793 | 59,51 | 12,57 | 22,55| 64,07 13,39| 19,58 | 65,26 15,16
Wielkopolskie 26,23 | 60,30 | 1347 | 21,61 | 64,62 13,77 19,61 | 64,49 | 1589
Zachodniopomorskie 2528 | 61,57 | 13,15| 2044 | 6557 1399 | 18,19| 6542 16,39
Legenda: a- ludno$¢é w wieku przedprodukcyjnym, b - ludnos$é w wieku produkcyjnym, ¢ — ludno$¢ w wieku
p,oprodukcyj nym

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Analiza wspotzaleznosci udziatow poszczegdlnych grup wiekowych ludnosci
1 wielkoscig luki gospodarczej wykazata zroznicowanie pomigdzy regionami. Silne
zwigzki zostaly zaobserwowane w przypadku ludnosci w wieku poprodukcyjnym,
a najmniejszg wspodtzaleznoscig charakteryzowala si¢ grupa ludnosci w wieku
produkcyjnym (tabela 13). Wojewddztwami o najwigkszych wskaznikach korelacji byty
lubelskie, t6dzkie, opolskie, mazowieckie, podkarpackie czy slaskie. Najmniejsza sitg
korelacji  wykazaly  si¢ = kujawsko-pomorskie, = pomorskie, = wielkopolskie
1 zachodniopomorskie. Zalezno$¢ pomigdzy wielkoscig luki gospodarczej 1 udziatem

ludnos$ci w wieku przedprodukcyjnym miata zdecydowanie w wigkszosci wojewodztw
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kierunek ujemny. Wraz ze spadkiem udziatu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
rosta wielkos$¢ luki gospodarcze;.

W pieciu wojewddztwach: dolnoslaskim, t6dzkim, mazowieckim, podkarpackim
1 pomorskim wielko$¢ luki gospodarczej byta dodatnio skorelowana z udzialem osob
w wieku przedprodukcyjnym, a ujemnie z udzialem ludnosci w wieku produkcyjnym
1 poprodukcyjnym. Zaleznosci te mialy niewielkg sile tylko w wojewodztwie
pomorskim. W pozostalych wojewodztwach wspdtczynnik korelacji wahat si¢ od ok.
0,6 do 0k0,8. Wojewddztwa mazowieckie, 1ddzkie 1 dolnoslaskie naleza
do wojewodztw z niekorzystng strukturg wiekowa, natomiast duzym odsetkiem ludzi
miodych charakteryzuja si¢ podkarpackie 1 pomorskie. Jednakze w tych
wojewodztwach o korzystnej 1 0o niekorzystnej strukturze wiekowej wystapilty tendencje
odmienne od tych, ktéore mozna zidentyfikowa¢ w pozostalych jedenastu
wojewoddztwach. Zmiany udzialow (spadek udzialu os6b w wieku przedprodukcyjnym
oraz wzrost udzialu oséb w wieku produkcyjnym 1 poprodukcyjnym) prowadzity
do zmniejszenia si¢ luki gospodarczej, a wigc wzrostu zharmonizowania subsystemu
gospodarczego.

Wartosci wspotczynnikoéw korelacji pomigdzy strukturg wiekowag 1 wielkoscia
luki spotecznej byty wieksze niz w przypadku wielkosci luki gospodarczej (tabela 13).
Najwigksze wartosci wspdtczynnikow korelacji dla wojewddztw charakteryzowatly
ludno$¢ w wieku produkcyjnym ($rednio ok. 0,605), a najmniejsze ludnos¢ w wieku
poprodukcyjnym ($rednio 0,526). Jest to sytuacja odwrotna niz przy analizie dla luki
gospodarczej. Najwieksza wspdtzaleznoscia z luka gospodarcza odznaczaty si¢ takie
wojewodztwa jak: todzkie, lubelskie, mazowieckie 1 §wietokrzyskie. Relacja ta byla
silna, poniewaz wspoOtczynniki korelacji przekraczaly wartos¢ 0,82. W przypadku
todzkiego 1 Swigtokrzyskiego jedynie wskaznik korelacji z udzialem ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym mialy charakter dodatni. Z kolei w lubelskim 1 mazowieckim
wylacznie wspoizalezno§¢ z udzialem ludnosci w wieku przedprodukcyjnym miata
charakter ujemny. Duza silg wspotzaleznosci na poziomie ok. 0,7 wyrdznialy si¢
dolnoslaskie 1 zachodniopomorskie. Zalezno$¢ o najmniejszej sile mozna znalezé

w kujawsko-pomorskim, opolskim i pomorskim.
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Tabela 13. Wspolzalezno$¢ elementéw struktury wiekowej ludnos$ci z luka gospodarcza i luka
spoleczng w wojewddztwach w latach 1999-2011

Wskazniki korelacji luki Wskazniki korelacji luki _ Wskazniki korelacji luki
gospodarc‘zej z el‘ementa,m‘i spolecznej z elementami struktury Zlozonosei sp?leczno-gosp(?darcze‘]
struktury wiekowej ludnosci w A . L. . z elementami struktury wiekowej
. . wiekowej ludnosci w wieku: L. .
wieku: ludnosci w wieku:
przedproduk | produkcy | poprodukc | przedproduk | produkcy | poproduke | przedproduk | produkcy | poprodukc
cyjnym jnym yjnym cyjnym jnym yjnym cyjnym jnym yjnym
Dolnoslaskie 0,587 -0,436 -0,662 0,804 -0,837 -0,549 -0,2935 0,4441 -0,0064
Kujawsko- 0,120 0,047 0,263 0,260 0,118 0,530 0,0145 | -0,0174 | -0,0047
pomorskie
Lubelskie -0,713 0,702 0,685 0,838 -0,782 -0,906 -0,8844 0,8489 0,9012
Lubuskie -0,646 0,572 0,636 0,278 -0,421 -0,147 -0,6124 0,6286 0,5397
Lodzkie 0,695 -0,633 -0,820 0,867 -0,835 -0,882 -0,4389 0,4675 0,3094
Matopolskie -0,016 -0,031 0,177 0,590 -0,616 -0,467 -0,5214 0,4996 0,5642
Mazowieckie 0,629 -0,644 -0,552 0,888 -0,886 -0,868 -0,4862 0,4715 0,5265
Opolskie -0,701 0,673 0,686 0,389 -0,493 -0,054 -0,6757 0,7071 0,5017
Podkarpackie 0,658 -0,518 -0,816 -0,124 -0,026 0,409 0,5489 -0,3870 -0,7741
Podlaskie -0,486 0,335 0,681 0,688 -0,666 -0,567 -0,7105 0,5862 0,7959
Pomorskie 0,315 -0,305 -0,275 -0,278 0,275 0,233 0,4085 -0,3984 -0,3525
Slqskie -0,699 0,723 0,501 0,788 -0,822 -0,554 -0,7804 0,8104 0,5543
SW"?t"erySk‘ 0,516 0,494 0,524 0,860 0,863 | -0816 20,8266 | 08157 | 0,8052
Warmifisko- 0,452 0,293 0,652 0,591 0,685 | -0,340 20,7707 | 0,7406 | 0,7038
mazurskie
Wielkopolskie -0,180 0,124 0,237 0,580 -0,586 -0,498 -0,5419 0,4929 0,5430
Zachodniopo 0,228 0,278 0,078 0,745 0,778 | -0,591 20,7370 | 0,7881 | 0,5367
morskie

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Grupa trzech wojewodztw: kujawsko-pomorskie, podkarpackie 1 pomorskie
wyrdzniata si¢ odmiennym kierunkiem wspotzaleznosci niz pozostale wojewodztwa.
Wraz ze spadkiem udzialu os6b w wieku przedprodukcyjnym luka spoteczna
zwigkszala si¢, a jej zwigkszaniu towarzyszyly takze wzrosty udziatdow osob w wieku
produkcyjnym 1 poprodukcyjnym. Wojewddztwami o odmiennych kierunkach
wspotzaleznosci z wielko$cig luki gospodarczej 1 spotecznej okazaly si¢ podkarpackie
1 pomorskie.

Podobnie sytuacja si¢ miala w przypadku luki zlozonosci spoteczno-
gospodarczych. Wsérod wigkszosci wojewddztw zaobserwowano nastepujacg zaleznos$é:
spadek udziatlu osob w wieku przedprodukcyjnym oraz wzrost udziatu osob w wieku
produkcyjnym 1 poprodukcyjnym skutkowatl powiekszaniem si¢ luki zlozonosci
spoteczno-gospodarczych, a wiec obnizeniem poziomu zharmonizowania subsystemu
spotecznego 1 gospodarczego. Wyjatkami, podobnie jak w przypadku luki spoltecznej,
byly wojewoddztwa kujawsko-pomorskie, podkarpackie 1 pomorskie, gdzie kierunek
korelacji byt we wszystkich grupach wiekowych odwrotny niz u pozostatych trzynastu

wojewodztw.
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4.3.Wewnetrzne zroznicowanie regionow a luka gospodarcza i

spoleczna
Trudno w rzeczywisto$ci gospodarczej o przestrzen homogeniczng pod kazdym

wzgledem. Istnieje $cisty zwigzek miedzy koncentracja wartosci zmiennej wokot jej
sredniej a ich zrdéznicowaniem. Im wigksze jest zrdznicowanie, tym mniejsza jest
koncentracja i odwrotnie — im mniejsze jest zroznicowanie to poziom koncentracji jest
wiekszy [Zelias, Pawelek, Wanat, 2002, s. 51].

W  prowadzonych badaniach wewngtrznego zroéznicowania regiondéw
zdecydowano si¢ uzy¢ danych dotyczacych poziomu wptywow do budzetow gminnych
z podatkow dochodowych stanowigcych dochdéd budzetu panstwa. Dane takie
dostarczyly informacji o redystrybucji dochodéw podatkowych na terenie gmin
w wojewodztwie 1 $wiadczyly o poziomie zamoznos$ci mieszkancoéw (podatek
dochodowy od os6b fizycznych) 1 o kondycji finansowej przedsiebiorstw (podatek
od 0sob prawnych). Jednostki samorzadu majg udzial w podatkach stanowigcych
doch6d budzetu panstwa od osob zamieszkatych Ilub posiadajacych siedzibe
(w przypadku przedsigbiorstw) na ich terenie. Ustawa o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego wskazuje, ze do budzetu gmin trafia 39,34% wplywow
z podatku dochodowego od o0soéb fizycznych (PIT), zamieszkatych na terenie danej
gminy oraz 6,71% wplywoéw z podatku dochodowego od oséb prawnych (CIT)
1 jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej, posiadajacych siedzibg
na terenie gminy'*. Dane dotyczace wpltywow z podatkow PIT i CIT zgromadzono dla
wszystkich gmin w Polsce dla roku 1999 1 2011, a nastgpnie zbadano nier6wnosci
wewnatrz wojewddztw za pomoca miary koncentracji dla kazdego z wojewodztw
w dwoch latach.

Do analizy koncentracji wykorzystano wspotczynnik Giniego, ktory stuzy
do okreslenia w jaki sposob rozklada si¢ ogdlna suma wartosci badanej zmiennej
na poszczegdlne jednostki zbiorowosci statystycznej. Indeks Giniego'’ jest syntetyczna
miarg koncentracji w wielkosciach absolutnych, wynikajaca z geometrycznej

konstrukcji Krzywej Lorenza 1 przyjmuje wartosci od 0 do 1, gdzie wyzsza wartos¢

14 Ustawa z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, Dziennik Ustaw
nr 203 z 2003 poz. 1966 z p6ézn. zm., art. 4. pkt. 211 3
1 Wigcej informacji o alternatywnych sposobach obliczania wskaznika Giniego mozna odnalez¢é w
publikacjach Tristaru i Iara [2002], Jayet [2003], Ceapraz [2008].
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wspolezynnika oznacza wigksza skale nierownosci'®. Wspolczynnik ten wylicza sig

Ze WZOru:
R
G; =1- Z [Vre+1s = roal [Agesss + o]
r=Lik=g
gdzie:
R - liczba jednostek,
k
Vriley = Z Wy,
r=1 gdzie W r - waga przestrzenna

k
Agy=Yub  rk=12.,R

2

i Kopi
uj

- T % Xri , udziat indywidualnych obserwacji w i-tej cesze 1 w r-tej jednostce w
catkowitej sumie obserwacji zmiennej X.

W wyniku przeprowadzonej analizy zaobserwowano, ze wskazniki Giniego dla
dochodow z podatkow PIT sg nizsze niz dla dochodow z podatku CIT (tabela 14).
Oznacza to, ze dochody z podatku od os6b fizycznych s3 bardziej rOwnomiernie
roztozone w wojewddztwach niz dochody z podatku od oséb prawnych. Sytuacja miata
miejsce w obu analizowanych latach, co jest zjawiskiem zwigzanym z atrakcyjnoscig
inwestycyjng poszczeg6lnych gmin 1 ich zdolno$cig do sklonienia przedsigbiorcow do
zlokalizowania swojej dziatalno$ci na terenie gminy. Wskazniki Giniego w roku 2011
byty wyzsze niz w 1999. W szczegdlnosci zauwazy¢ mozna dos$¢ spory wzrost wartosci
wspotczynnikow w przypadku dochodéw z PIT. W pordwnaniu z 1999 r. wartos¢
wspotczynnikow koncentracji dochodow z CIT spadla w takich wojewddztwach jak:
kujawsko-pomorskie, podkarpackie, podlaskie 1 zachodniopomorskie, a takze w
wielkopolskie 1 $lgskie. Wojewodztwem o najbardziej rownomiernym rozkladzie
dochodow podatku PIT bylo zaréwno w 1999, jak 1 w 2011 r. wojewodztwo td6dzkie
oraz tuz za nim lubuskie. W 1999 r. najwigkszy poziom nier6wnomiernosci wystapit w
wojewodztwie mazowieckim 1 wielkopolskim. 12 lat pdzniej sytuacja zmienita si¢. W
wojewodztwie mazowieckim nadal wystgpowaty nierownomiernosci w redystrybucji
dochodow z PIT, ale najwigkszy ich poziom zaobserwowano w wojewodztwie

kujawsko-pomorskim. Dochody z podatku od os6b prawnych najbardziej rGwnomiernie

'® Wiecej informacji o Krzywej Lorenza odnalezé mozna w publikaciji pod redakcja B. Sucheckiego
Ekonometria przestrzenna. Metody i modele analizy danych przestrzennych. Warszawa 2010, s. 132-143.
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rozktadatly si¢ w 16dzkim w 1999 r. 1 w zachodniopomorskim w 2011 r., z kolei w obu
badanych latach najwigkszym stopniem nierownomiernosci charakteryzowalo sie¢
swietokrzyskie.

Tabela 14. Poziom zréznicowania wewne¢trznego regionéw pod wzgledem dochodéw gmin z tytulu
podatkéw stanowiacych dochod budzetu panstwa w 1999 2011 r.

Wskaznik Giniego dla dochodow
gmin z tytulu podatkéw
Wojewoddztwo 1999 2011

PIT CIT PIT CIT
Dolnoslaskie 0,160 | 0,567 | 0,271 | 0,623
Kujawsko-pomorskie | 0,193 | 0,489 | 0,550 | 0,458
Lubelskie 0,226 | 0,606 | 0,350 | 0,647
Lubuskie 0,144 | 0,452 | 0,240 | 0,498
Lodzkie 0,189 | 0,421 | 0,269 | 0,560
Matopolskie 0,215 | 0,552 | 0,325 | 0,560
Mazowieckie 0,276 | 0,567 | 0,370 | 0,568
Opolskie 0,160 | 0,514 | 0,242 | 0,550
Podkarpackie 0,174 | 0,611 | 0,293 | 0,589
Podlaskie 0,210 | 0,521 | 0,311 | 0,481
Pomorskie 0,187 | 0,485 | 0,301 | 0,520
Slaskie 0,126 | 0,558 | 0,168 | 0,533
Swiqtokrzyskie 0,181 | 0,623 | 0,302 | 0,671
Warminsko-mazurskie | 0,200 | 0,521 | 0,307 | 0,561
Wielkopolskie 0,218 | 0,604 | 0,312 | 0,581
Zachodniopomorskie | 0,165 | 0,455 | 0,267 | 0,435

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Analiza korelacji poziomu zréznicowania wewngtrznego regiondw i wielkosci
luk gospodarczej i1 spotecznej nie wskazala na wyrazng wspdtzaleznos$¢ tych zjawisk
(tabela 15). Wysokie wskazniki korelacji zanotowano w przypadku szeregow
charakteryzujacych te same zjawiska w réznych latach. Przyktadowo wielkos$¢ luki
gospodarcze] w 1999 r. jest skorelowana z wielko$cig luki gospodarczej w 2011 r.
Podobng zalezno$¢ zaobserwowano dla wielkos¢ luki spolecznej 1 stopnia
nierownomierno$ci wewnetrznych pod wzgledem dochodéw gmin z tytutu CIT. Nie
zidentyfikowano zadnej umiarkowanej lub silnej zalezno$ci thumaczacej w jakims$

stopniu wspotwystepowanie tych obu zjawisk.
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Tabela 15. Wspélzalezno$¢ zréznicowania wewnetrznego regionéw pod wzgledem dochodéw gmin z
tytulu podatkéw stanowigcych dochéd budzetu panstwa z luka gospodarcza i lukg spoleczng w
1999i 2011 r.

Macierz korelacji

Zrozmcowar‘ue v,vewnetrzne Luka gospodarcza i luka spoleczna
regionow
1999 2011 1999 2011
Luka Luka Luka Luka
PIT 99 | CIT 99 | PIT_11 | CIT 11 G 99 S 99 G 11 S 11
PIT 99 1
CIT 99 0,279 1
PIT 11 0,564 0,047 1
CIT 11 0,209 0,736 | -0,133 1
Luka
G 99 -0,349 | -0,021 0,088 0,018 1
Luka S 99| 0,078 0,312 | -0,199 | 0,259 0,388 1
Ié“'fl‘ 0352 | 0,017 | 0,049 | 0025 | 0,905 0,368 1
L;ka S 11| -0,218 | 0,203 -0,026 | -0,069 0,682 0,676 0,549 1

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

4.4.Zr0znicowanie wyposazenia infrastrukturalnego regionow a luka

gospodarcza i luka spoleczna
Infrastruktura jest waznym czynnikiem rozwoju spoleczno-gospodarczego

regiondw. Do analizy wyposazenia infrastrukturalnego wojewodztw wykorzystano
wskaznik syntetyczny Perkala, pozwalajacy na klasyfikacje badanych jednostek
z punktu widzenia zgromadzonych danych. Jest to metoda porzadkowania liniowego,
ktora pozwala na uporzadkowanie obiektow wielowymiarowych wedtug syntetycznego
kryterium, ktorym jest funkcja zmiennych wejSciowych. Wyzsza wartos¢ wskaznika
syntetycznego oznacza Kkorzystniejszg sytuacje wojewodztwa pod wzgledem
zagospodarowania infrastrukturalnego. Obserwujac jego wartos¢ w kolejnych latach
mozna okresla¢ tendencje rozwoju wyposazenia infrastrukturalnego.
Zebrano dane dotyczace zainwestowania infrastrukturalnego w regionach

w latach 1999-2011. Cechy, ktére wzieto pod uwage oceniajagc poziom rozwoju
infrastruktury w regionach to:

1. Dlugoé¢ drég na 100 knr’,

2. Dlugoéc¢ linii kolejowych na 100 km?,

3. Dhugosé sieci kanalizacyjnej na 100 km’,
4. Dlugos¢ sieci wodociagowej na 100 km?’,
5

Dlugo$é sieci gazowej na 100 km’.
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Z uwagi na fakt, ze zgromadzone dane wystepuja w réznych skalach pomiarowych dane
poddano procesowi standaryzacji. W kolejnym etapie postepowania badawczego
skonstruowano syntetyczny wskaznik poziomu wyposazenia infrastrukturalnego

Perkala zgodnie ze wzorem [Runge, 2006, s. 214]:

L= Vi)
WS = J ; EJ:

gdzie:
W; - wskaznik syntetyczny

j - 1: 2:"'3 b,
p - liczba uwzglednionych cech,

yij - standaryzowana warto$¢ j-tej cechy dla i-tego obiektu.

jesli:
Xjj - warto$¢ j-tej cechy dla i-tego obiektu j,
Xj_ ¢rednia arytmetyczna wartosci j-tej cechy,
S; - odchylenie standardowe wartosci j-tej cechy.

Analiza wyposazenia infrastrukturalnego wykazata do$¢ znaczne zroznicowanie
w wojewoddztwach w latach 1999-2011. Polska jest krajem silnie zr6znicowanym pod
wzgledem poziomu zagospodarowania infrastrukturalnego, co potwierdzaja uzyskane
warto$ci wskaznikéw syntetycznych. Miara poziomu wyposazenia w infrastrukture
w wojewodztwach wahala si¢ od ok. 2,6 do -1,0. Najwicksza wartos¢ wskaznika
Perkala we wszystkich latach analizy zaobserwowano w wojewodztwie §laskim (tabela
16). W prawie wszystkich badanych latach wskaznik w tym wojewddztwie przekraczat
2,5 (wyjatek w 2001 gdy wyniost 2,25). Wojewodztwami, ktore osiggnety takze wysoki
wskaznik bylo matopolskie (§rednio ok. 1,3 w badanym okresie) i dolnoslaskie, ktoérego
warto$¢ wskaznika syntetycznego nie przekroczyta 0,3. W przypadku wojewodztwa
dolnoslaskiego mozna takze zaobserwowaé¢ do$¢ znaczny spadek warto$ci miary
syntetycznej z roku na rok, az do 0,002 w ostatnim okresie. Najmniejsze wartosci
osiggnety wskazniki dla takich wojewodztw jak podlaskie, warminsko-mazurskie,
zachodniopomorskie 1 lubuskie. Wszystkie te regiony charakteryzowatly si¢ ujemnymi
wskaznikami syntetycznymi od -1,015 do -0,618, ktére mozna oceni¢ jako wyraz

niskiego poziomu wyposazenia w infrastrukture.
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Tabela 16. Wskaznik syntetyczny zainwestowania infrastrukturalnego w regionach w latach 1999-
2011

Wojewodztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Dolnoslaskie 0,270 | 0,248 | 0,295 | 0,193 | 0,129 | 0,116 | 0,098 | 0,079 | 0,070 | 0,066 | 0,045 | 0,026 | 0,002
Kujawsko-pomorskie | 0,039 | 0,054 | 0,175 | 0,072 | 0,043 | 0,071 | 0,056 | 0,060 | 0,054 | 0,046 | 0,051 | 0,040 | 0,043
Lubelskie -0,594 | -0,605 | -0,533 | -0,566 | -0,567 | -0,575 | -0,574 | -0,565 | -0,565 | -0,574 | -0,572 | -0,566 | -0,556
Lubuskie -0,618 | -0,626 | -0,642 | -0,805 | -0,801 | -0,743 | -0,737 | -0,755 | -0,736 | -0,737 | -0,746 | -0,747 | -0,753
Lodzkie 0,011 | 0,020 | 0,119 | 0,023 | 0,013 | 0,025 | -0,004 | 0,001 | -0,006 | -0,037 | -0,032 | -0,024 | -0,013
Matopolskie 1,274 | 1,312 | 0,877 | 1,333 | 1,334 | 1,344 | 1,348 | 1,369 | 1,371 | 1,389 | 1,374 | 1,385 | 1,350
Mazowieckie -0,311 | -0,294 | -0,233 | -0,231 | -0,218 | -0,187 | -0,158 | -0,127 | -0,112 | -0,096 | -0,061 | -0,061 | -0,053
Opolskie -0,064 | -0,065 | 0,059 | -0,101 | -0,108 | -0,109 | -0,114 | -0,129 | -0,134 | -0,069 | -0,104 | -0,123 | -0,149
Podkarpackie 0,148 | 0,187 | -0,045 | 0,327 | 0,361 | 0,359 | 0,377 | 0,370 | 0,359 | 0,362 | 0,366 | 0,379 | 0,381
Podlaskie -0,998 | -1,027 | -0,846 | -0,987 | -1,012 | -1,015 | -1,011 | -1,007 | -1,006 | -0,997 | -0,994 | -0,987 | -0,991
Pomorskie -0,193 | -0,210 | -0,139 | -0,249 | -0,250 | -0,248 | -0,284 | -0,276 | -0,279 | -0,267 | -0,267 | -0,254 | -0,268
Slaskie 2,707 | 2,660 | 2,250 | 2,683 | 2,646 | 2,577 | 2,613 | 2,604 | 2,603 | 2,585 | 2,599 | 2,584 | 2,592
Swigtokrzyskie -0,103 | -0,077 | 0,023 | -0,052 | 0,024 | 0,050 | 0,056 | 0,048 | 0,054 | 0,036 | 0,050 | 0,059 | 0,107
Warmifisko-mazurskie | -0,827 | -0,831 | -0,695 | -0,849 | -0,818 | -0,875 | -0,858 | -0,877 | -0,875 | -0,882 | -0,896 | -0,893 | -0,881
Wielkopolskie -0,022 | -0,005 | 0,013 |-0,023 | 0,009 | 0,033 | 0,018 | 0,013 | 0,013 |-0,005 | 0,005 | -0,004 | -0,016
Zachodniopomorskie | -0,717 | -0,738 | -0,67 | -0,767 | -0,784 | -0,821 | -0,824 | -0,808 | -0,810 | -0,819 | -0,818 | -0,812 | -0,793

Zréodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Przodujace pod wzgledem infrastruktury wojewodztwo $laskie osiggneto dos¢
znaczng przewage nad kolejnym wojewodztwem - malopolskim osiggajac prawie
dwukrotno$¢ wartosci miernika dla tego drugiego. Jest to do$¢ duza rdznica
w poréwnaniu ze zblizonymi do siebie wartosciami dla wskaznikdéw regiondw o stabym
poziomie wyposazenia w infrastrukturg. Jako region o do$¢ dobrym poziomie
zainwestowania infrastrukturalnego mozna takze uwaza¢ podkarpackie, ktore w tym
aspekcie nie zostato, tak jak inne wojewddztwa ze wschodniej Polski, zaliczone
do grupy o stabszych wynikach. Poréwnujagc mapy obrazujace zainwestowanie
infrastrukturalne 1 mapy rozmieszczenia ludnosci latwo wytlumaczy¢ wyniki analizy
wskaznikowej (rysunek 26 1 27). Infrastruktura techniczna najgesciej zlokalizowana jest
w regionach o najwigkszej gestosci zaludnienia, co jest naturalnym zjawiskiem.
Do najbardziej zaludnionych wojewodztw naleza co prawda mazowieckie
1 wielkopolskie, ktore nie wyrdzniaty si¢ wysokimi wartosciami wskaznikow
syntetycznych. Wojewodztwa te jednak majg réwniez duzg powierzchnig, a co za tym
idzie gesto§¢  zaludnienia jest mniejsza. Najwigkszym  zainwestowaniem
infrastrukturalnym charakteryzuja si¢ regiony na potudniu Polski, a zwigzane jest to

z czynnikami historycznymi si¢gajacymi nawet poczatkow formowania si¢ uktadu
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osadniczego tych obszarow, ktora zwigzana byla przede wszystkim z warunkami

naturalnymi 1 ich znaczeniem jako czynnika lokalizacji przemystu.

ROZMIESZCZENIE LUDNOSCI w Polsce
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Rysunek 26. Rozmieszczenie ludnosci w Polsce Rysunek 27. Poziom zainwestowania
w2010r. infrastrukturalnego w Polsce w 2011 r.
Zrédio: Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie

http://www.wiking.edu.pl/article.php?id=269 danych GUS

Analiza zagospodarowania infrastrukturalnego nie wykazata znaczacych zmian
w jego poziomie w poszczegdlnych regionach. Klasyfikacja przeprowadzona dla
poczatkowego 1 koncowego roku badania niewiele si¢ rozni. Wigze si¢
to z wlasnosciami, jakimi cechuje si¢ infrastruktura i inwestycje w infrastrukture.
Proces lokowania $rodkow pienieznych w rozwdj infrastruktury jest wydluzony
w czasie a jego efekty sg widoczne dopiero po uptywie wielu lat. Infrastruktura ma
takze zwykle charakter dobra publicznego, a co za tym idzie jej powstanie jest efektem
polityki wtadz krajowych, regionalnych czy lokalnych, a nie wynika z dzialania
mechanizmu rynkowego. Utrudnia to 1 wydluza czas powstawania nowych elementéw,
a czasami nawet blokuje jej powstawanie. Na prozno szuka¢ faktéw potwierdzajacych
przyrost np. dlugosci linii kolejowych, poniewaz sg one notorycznie likwidowane
w zwigzku z nieoplacalno$cig funkcjonowania kolei. Przeprowadzona analiza nie
uwzglednia rowniez jej jakosci 1 zuzycia. W zwigzku z wstapieniem Polski do Unii
Europejskiej 1 polityka wyrOwnywania poziomu rozwoju regiondw mozna

zaobserwowa¢ wzrost liczby inwestycji infrastrukturalnych, w szczegdlnosci w sieci
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kanalizacyjne. Regiony stabiej rozwinig¢te gospodarczo miaty docelowo zwigkszy¢
poziom rozwoju poprzez doinwestowanie infrastruktury technicznej 1 wzrost ich
konkurencyjnosci. Nie we wszystkich wojewodztwach wida¢ jednak poprawe. Dwa
z Programow Operacyjnych — Rozw6j Polski Wschodniej, dedykowany obszarom
lezacym wzdluiz wschodniej granicy kraju, a takze Infrastruktura i Srodowisko,
przewidywaly duze $rodki wilasnie na ten cel. W roku 2011 wojewodztwa Polski
Wschodniej pozostaja jednak w grupie wojewddztw o najnizszym poziomie
wyposazenia w infrastrukture techniczna.

Analiza wspolzaleznosci luki gospodarczej 1 poziomu zainwestowania
infrastrukturalnego regiond6w wykazata, ze wspolczynniki korelacji w wigkszosci
wojewodztw s3 ujemne (tabela 17). Oznacza to, ze wraz ze wzrostem poziomu
zainwestowania infrastrukturalnego maleje wielko$¢ luki gospodarczej. Odwrotna
sytuacja — spadek poziomu wyposazenia infrastrukturalnego 1 towarzyszacy mu spadek
rozmiaru luki gospodarczej ma miejsce w pozostalych szesciu wojewodztwach:
dolnos$laskim, lubelskim, 16dzkim, pomorskim, S$wigtokrzyskim 1 wielkopolskim.
Sytuacja  taka  dotyczy = wojewodztw, ktorych  poziom  zainwestowania
infrastrukturalnego w poréwnaniu do innych wojewddztw zmniejszal si¢, a 1 tak nie
nalezal do wysokich. W grupie tej wystgpowaly jednoczesnie wojewddztwa o dosc
duzej (l6dzkie, dolnoslaskie) 1 niewielkiej gestoSci zaludnienia (lubelskie,
swietokrzyskie).

Sita wspotczynnika korelacji byla zréznicowana 1 wyniosta od 0,609 do 0,047.
Oceni¢ ja mozna od umiarkowanej do bardzo stabej, wrgcz wskazujacej na brak
zwigzku. Umiarkowang dodatnig zaleznos$cig na poziomie ok. 0,6 wyrdznialy si¢
swietokrzyskie, dolnoslaskie, lubelskie 1 16dzkie. Powigzanie o podobnej umiarkowane;
sile, ale odwrotnym kierunku okreslalo wojewddztwa: mazowieckie, podkarpackie
1 kujawsko-pomorskie, czyli wojewddztwa o dos¢  wysokim  poziomie
zagospodarowania infrastrukturalnego. Sytuacje takag mozna odczyta¢ jako pozytywne
zjawisko z uwagi na to, ze wzrost poziomu wyposazenia w infrastrukture niost za sobg
zmniejszanie si¢ rozmiaru luki gospodarczej. Mozna wigc powiedzie¢, ze inwestycje
infrastrukturalne byty zauwazalne 1 przyniosty pozytywny efekt.

Malg site wspotzaleznosci rozmiaru luki gospodarczej 1 poziomu wyposazenia
w infrastruktur¢ ~ zaobserwowano az w pieciu  wojewodztwach:  lubuskim,
wielkopolskim, opolskim, podlaskim 1 warminsko-mazurskim.
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Tabela 17. Wspolzalezno$é wskaznika syntetycznego zainwestowania infrastrukturalnego i luki
gospodarczej oraz luki spolecznej w wojewodztwach w latach 1999-2011

Wspolcezynnik korelacji pomiedzy
poziomem zainwestowania
w infrastrukture techniczna a luka:
zlozonosci
gospodarcza spoleczng spoleczno-
Wojewddztwo gospodarczych
Dolnoslaskie 0,575 0,777 0,278
Kujawsko-pomorskie -0,609 -0,700 0,363
Lubelskie 0,595 -0,353 0,563
Lubuskie 0,047 0,205 0,136
Lodzkie 0,604 0,482 0,022
Matopolskie 0,379 0,241 0,143
Mazowieckie 0,590 0,888 0,518
Opolskie -0,187 0,328 -0,290
Podkarpackie -0,595 0,303 -0,566
Podlaskie -0,178 -0,357 0,046
Pomorskie 0,337 0,563 0,551
Slaskie 0,336 0,268 0,325
Swietokrzyskie 0,590 0,712 0,783
Warminsko-mazurskie 0,152 0,542 0,533
Wielkopolskie 0,064 0,286 0,244
Zachodniopomorskie 0,287 0,671 0,702

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wydawac¢ by si¢ moglo, ze poziom wyposazenia w infrastrukture techniczng ma
wieksze znaczenie dla dzialalno$ci gospodarczej. W przypadku wspolzaleznosci
pomigdzy wielkoscig luki spolecznej a zainwestowaniem infrastrukturalnym, $rednia
wartos¢ bezwzgledna wspdlczynnika korelacji byla wigksza niz w przypadku
identyfikowanej zaleznos$ci z luka gospodarczg (tabela 17). Sifa tej zaleznosci byla wige
wicksza — maksymalnie osiggneta 0,888 1 zostala zaobserwowana w wojewddztwie
mazowieckim. Stosunkowo wysokimi wskaznikami korelacji wyrdznialy si¢ tez
dolno$laskie (0,78) i kujawsko-pomorskie (0,70) oraz $wietokrzyskie (0,71). Srednia
sife zwiagzku zidentyfikowano takze w pomorskim 1 warminsko-mazurskim. W potowie
regiondw wykazano ujemng warto$¢ wspolczynnika korelacji. Wraz ze wzrostem
poziomu wyposazenia w infrastruktur¢ zmniejszala si¢ luka spoteczna, a dziato si¢ tak
m.in. w mazowieckim, kujawsko-pomorskim, swietokrzyskim, a takze w pomorskim
116dzkim. Odwrotna sytuacja miata miejsce w wojewddztwach niewielkich
powierzchniowo: opolskim, lubuskim oraz w tych potozonych na we wschodniej cz¢sci
kraju: warminsko-mazurskim 1 podkarpackim. Wzrost poziomu zagospodarowania
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infrastrukturalnego towarzyszyl zmniejszeniu stopnia zharmonizowania m.in.
w wojewddztwie §laskim 1 10dzkim, co mozna tlhumaczy¢ jako przejaw przesycenia
infrastrukturg techniczng, a przynajmniej mniejszym stopniem ujawniania efektow
zewngetrznych powodowanych przez inwestycje infrastrukturalne.

Zaleznos¢ pomiedzy poziomem zagospodarowania infrastrukturalnego a luka
zlozonosci spoteczno-gospodarczych korespondowata z zaleznoscig zagospodarowania
infrastrukturalnego a wielkoscig luki gospodarczej. Wigkszo$¢ wojewodztw powielito

kierunek wspdtwystepowania obu zjawisk.

W przeprowadzonej analizie zaleznosci wielkosci luki ztoZzonos$ci spoteczno-
gospodarczych od wybranych zjawisk spoteczno-gospodarczych zaobserwowano r6zng
sife 1 kierunki oddziatywania pomigdzy elementami. Najwicksza wspotzaleznos¢ dato
si¢ zaobserwowal pomiedzy udzialem zatrudnionych w przemys$le, najmniejsza
w przypadku ustug nierynkowych. W wigkszosci przypadkéw dominowala zaleznosé
o charakterze ujemnym. Wielkos¢ luki zloZzono$ci spoteczno-gospodarczych byla
skorelowana w wigkszosci przypadkOw ujemnie z udziatami zatrudnionych
w poszczeg6lnych sektorach. Do wyjatkow nalezat udziat zatrudnionych w rolnictwie.

Analiza wspolzaleznosci udziatow struktury wiekowej 1 wielkosci luki
gospodarczej wykazata silne zwigzki w przypadku ludnosci w wieku poprodukcyjnym,
a najmniejsze w grupie ludnosci w wieku produkcyjnym. Wraz ze spadkiem udzialu
ludnosci w wieku przedprodukcyjnym rosta wielkos$¢ luki gospodarczej. Wskazywato
na sytuacje odwrotng niz przy analizie dla luki spolecznej. Spadek udzialu osob
w wieku przedprodukcyjnym oraz wzrost udzialu os6b w wieku produkcyjnym
i poprodukcyjnym skutkowal powigkszaniem si¢ luki zloZzonoSci spoteczno-
gospodarczych, a wigc obnizeniem poziomu zharmonizowania subsystemu spotecznego
1 gospodarczego.

Wskazniki Giniego dla dochodow gmin z podatkow PIT s3 nizsze niz dla
dochodow z podatku CIT. Wigksze nieréwnosci wystepuja w przypadku dochodow
z podatku dochodowego od oséb prawnych. Analiza korelacji poziomu zr6znicowania
wewnetrznego regionow 1 wielkosci luk gospodarczej 1 spotecznej, nie wskazata
na wyrazne wystepowanie wspotzaleznosci tych zjawisk.

Analiza wspolzaleznosci luki gospodarczej 1 poziomu zainwestowania
infrastrukturalnego regionow wykazata, ze wspolczynniki korelacji w wigkszosci
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wojewodztw s3 ujemne. Sila wspolczynnika korelacji byla zréznicowana i ocenié
ja jako umiarkowang 1 slabg. Zalezno$¢ pomigdzy poziomem zagospodarowania
infrastrukturalnego a luka zlozonosci spoteczno-gospodarczych korespondowata
z zalezno$cig zagospodarowania infrastrukturalnego a wielkos$cig luki gospodarcze;.
Wspodiczynniki korelacji pomigdzy elementami struktur zatrudnienia 1 wiekowe;j
oraz zainwestowaniem infrastrukturalnym a wielkoS$cig luki spolecznej miaty wyzsze

warto$ci niz w przypadku wielkosci luki gospodarcze;.
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5. Adaptacja jako proces wypelniania luki zlozonoSci
gospodarczych i spolecznych

W systemach adaptacyjnych, jakim jest system spoteczno-gospodarczy,
kluczowym dla zrozumienia procesOw w nich zachodzacych, jest wyjasnienie
samotransformacji  rozumianej jako  proces powstawania  makrostruktury
z mikror6znorodnosci. Rozwijajace si¢ systemy samoistnie przeksztalcajg charakter
swojej samoorganizacji. Z uwagi na to, problem wzrostu gospodarczego to w duzej
liczbie przypadkéw, problem adaptacji. Zmieniajaca si¢ alokacja zasobow 1 struktur
popytu w reakcji na sposobnosci ,,otwierane” przez wzrost wiedzy przy sprzyjajacych
warunkach powinna prowadzi¢ do wzrostu gospodarczego. Niektorzy badacze twierdza,
ze procesy rynkowe sg sednem koordynacji mikrordznorodno$ci a agregaty, ktore
pojawiajg si¢ w ich rozumowaniu, s3 wynikiem interakcji miedzy poszczegdlnymi
rodzajami dzialalnos$ci gospodarczej [Metcafe 1 in. 2006]. Wymiar makroekonomiczny
ich uzasadnienia odnosi si¢ wigc do powigzan, jakie w systemach wystepuja [Domanski
2012, s. 185-187].

Analiza przedstawiona w rozdziale trzecim wskazala na wystepowanie luki
zlozonosci spofeczno-gospodarczych, a takze zmiany jakie zachodza w jej rozmiarach
w badanym okresie. Rozmiar luki z roku na rok si¢ zmienial, a zmiany mialy r6zny
przebieg. Stwierdzono, ze subsystemy gospodarczy 1 spoleczny w regionach nie
sg zharmonizowane, gléwnie ze wzgledu na potencjat subsystemu spolecznego.
Jakkolwiek charakterystyki obu subsysteméw nie s3 peine, to jednak pozwalajg
na wyciggnigcie wniosku, ze subsystem spoleczny ma potencjal umozliwiajacy szybszy
wzrost niz subsystem gospodarczy. Dla doglebnego zbadania zjawiska, jakim sg zmiany
luki ztozonosci, podjeto probe okreslenia intensywnosci, szybkos$ci i monotonicznosci

zmian elementdéw struktury luki ztozonos$ci gospodarczej 1 luki ztozonos$ci spoteczne;.

5.1. Struktura luki gospodarczej i luki spolecznej w wojewodztwach
Strukture kazdej z luk zlozonosci — gospodarczej 1 spotecznej stanowi

dziewigcioelementowy uklad, ktorego skladowe stanowig cechy opisujace dany
subsystem'’. Struktura luki gospodarczej czy spolecznej wskazuje, jaki jest udzial

poszczegbdlnej cechy opisujacej subsystem w tworzeniu wielkosci luki. W wyniku

Y Wybér cech, ktore charakteryzuja subsystemy zostat uzasadniony w rozdziale trzecim, w momencie
konstruowania metody majacej zidentyfikowac luki ztozonosci.
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odpowiednich przeliczen na podstawie zgromadzonych danych w ramach opisywanego
badania powstaly 384 (po 192 dla luki gospodarczej 1 luki spolecznej) pojedyncze
struktury'®, skfadajace sic z 9 elementoéw (zalacznik nr 2). W zwiazku z bardzo duza
liczbg struktur, analize prawidlowosci zwigzanych z udziatem poszczegolnych
elementéw w tych strukturach, przeprowadzono dla 2010 r. Analizy dokonano w trzech
grupach wojewodztw, ktdore wyodrgbniono stosujac jako kryterium, poziom rozwoju
spoteczno-gospodarczego mierzony wielkoscia PKB per capita. Pierwsza z grup
obejmuje wojewoddztwa o wysokim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego.
Znalazly si¢ w niej takie regiony jak: mazowieckie, dolnoslaskie, slaskie, wielkopolskie
1 pomorskie. O ile struktury luki gospodarczej wyodrgbnionych w tej grupie
wojewodztw byly niemalze identyczne to w przypadku wojewddztwa mazowieckiego
miat miejsce szczegdlny przypadek (rysunek 28). Struktura tego regionu sktadata sig¢
z jednego elementu. Luka zlozonos$ci gospodarczej w tym wojewddztwie w 2010 r. byta
stworzona tylko przez jedng cechg. Dzialo si¢ dlatego, ze w przypadku os$miu
z dziewigciu cech tworzacych luke zlozonosci gospodarczych wojewodztwo
mazowieckie zanotowato najwyzsze wartosci sposrod wszystkich wojewodztw. Jedynie
odlegltos¢ mazowieckiego od maksymalnej wartosci cechy opisujacej ludnosc
korzystajaca z oczyszczalni, osiggnietej w tym roku przez inne wojewodztwo, stanowito
w 100% wielkos¢ luki gospodarczej. W pozostatych regionach prawie jedng piata
struktury luki gospodarczej stanowity naktady na B+R a takze sprzedaz detaliczna.
Do$¢ znacznym udziatem w strukturze charakteryzowata si¢ tez cecha jaka jest
wielkosci dochodow wiasnych wojewodztwa.

Struktury luki spotecznej w tej grupie wojewodztw byly do siebie mniej
podobne niz w przy strukturze luki gospodarczej. W miar¢ rOwnomiernym roztozeniem
udziatdéw poszczegdlnych cech w tworzeniu luki charakteryzowaly si¢ wojewddztwa
mazowieckie, $laskie oraz pomorskie. Bardziej znaczne réznice pomigdzy warto$ciami

poszczegbdlnych udziatdéw daty sie zaobserwowaé w wojewodztwie wielkopolskim.

'8 Struktury zostaty stworzone dla 16 wojewodztw i dla kazdego z 12 lat objetych badaniem.
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Luka gospodarcza
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Legenda:
Luka gospodarcza: Luka spoteczna:
1. ‘Warto$¢ brutto srodkoéw trwatych na 1 mieszkanca, 1. Odsetek Iudnos$ci miejskiej,
2. Naktady inwestycyjne na 1 mieszkanca, 2. ‘Wskaznik obciazenia demograficznego,
3. Dochody wtasne samorzadu wojewodzkiego na 1 mieszkanca, 3. Ludnos$¢ aktywna zawodowo do ludnosci w wieku produkcyjnym,
4. Powierzchnia uzytkowa mieszkan w m® na | mieszkanca 4. Przecigtny miesigczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca,
5. Odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni $ciekow, 5. Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow,
6. Naktady na B+R na 1 mieszkanca, 6. Wskaznik wykrywalnosci przestgpstw,
7. Naktady na dziatalno§¢ innowacyjna w przemysle na 1 7. Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,
mieszkanca, 8. Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,
8. Liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. mieszkancow, 9. Liczba absolwentow szkot wyzszych na 10 tys. mieszkancow.
9 Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca.

Rysunek 28. Struktura luki ztoZonos$ci gospodarczych i luki ztozonosci spotecznych
w wojewodztwach o wysokim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego w 2010 r.
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Struktury luki gospodarczej i spotecznej w drugiej grupie, charakteryzujacej sie srednim
poziomem rozwoju spoleczno-gospodarczego, podobnie jak w przypadku pierwszej
grupy wojewddztw niewiele ro6znig si¢ miedzy soba (rysunek 29). Na podobnym
poziomie ksztattuja si¢ wartosci udziatéw takich cech jak dochody wiasne wojewodztw
- tylko w lubuskim jest wyraznie nizsza niz w innych wojewddztwach. Naklady na B+R
rowniez we wszystkich regionach stanowig ok. 20% struktury luki gospodarczej.
W wojewddztwach zachodniopomorskim i lubuskim zauwazy¢ mozna dos$¢ niski udziat
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elementu opisujacego liczbe podmiotéw gospodarczych w tworzeniu luki gospodarcze;.
W pozostalych regionach ten sktadnik w wigkszym stopniu stanowit o wielkosci tej
luki.

W przypadku luki spolecznej mozna réwniez zauwazyé mniej wigcej staty
stosunek wielkosci poszczegdlnych elementéw luki. Wykresy prezentujace ukiad
elementow luk w poszczegdlnych wojewodztwach wygladaja niemalze identycznie,
cho¢ sa bardziej zroznicowane niz w przypadku luki gospodarczej. Duzg czgs¢ luki
spolecznej stanowi warto$¢ brutto $rodkéw trwatych. Wojewodztwa 1odzkie
1 kujawsko-pomorskie oraz zachodniopomorskie i matopolskie to dwie pary regionow,
ktorych struktury sg do siebie wyjatkowo podobne.

Luka gospodarcza
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Legenda: jak na rysunku 28

Rysunek 29. Struktura luki zlozonosci gospodarczych i luki zlozonosci spolecznych
w wojewodztwach o Srednim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego w 2010 r.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Trzecig grupe wojewodztw tworzg regiony o niskim poziomie rozwoju

spoleczno-gospodarczego. W ich przypadku rowniez mozna  stwierdzic,
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ze prezentowane struktury sg do siebie bardzo zblizone (rysunek 30). Struktura luki
gospodarczej zdominowana zostata przez trzy cechy, ktére w najwigkszym stopniu
odpowiadaja za wielko$¢ luki zlozonosci gospodarczych. Sa to: naktady na B+R,
naklady na innowacyjno$¢ w przemysle oraz sprzedaz detaliczna. Struktura luki
spolecznej byta najbardziej zr6znicowana mig¢dzy wojewodztwami w trzeciej grupie
wojewodztw. Trudno wskaza¢ chociaz dwa podobne do siebie wojewoddztwa.
W najwigkszym stopniu luke zlozonosci generowaly takie cechy jak przecietny
miesi¢czny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe, liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow

1 liczba absolwentow szkot wyzszych.

Luka gospodarcza
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Legenda: jak na rysunku 28

Rysunek 30. Struktura luki zlozonosci gospodarczych i luki zlozonosci spolecznych
w wojewodztwach o niskim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego w 2010 r.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z GUS

Mozna zauwazy¢, ze struktury luki gospodarczej i luki spolecznej niewicle
roznig si¢ migdzy sobg w poszczegolnych grupach wojewodztw. Szczegodlnie mato
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widoczne roznice wystepuja przypadku luki gospodarczej. Jedynym wyraznie
odbiegajagcym od reszty wojewodztw przypadkiem jest wojewodztwo mazowieckie,
ktore jako region o najwigkszym stopniu zharmonizowania subsystemow w 2010 r.
charakteryzowat si¢ jednoelementowg strukturg. Sposréd wszystkich trzech grup
wojewodztw najbardziej zblizone do siebie struktury luki gospodarczej wystepowaty
w wojewodztwach stabych gospodarczo. Bardziej zréznicowana okazala si¢ struktura
luki spotecznej. O ile w przypadku struktury luki gospodarczej proporcje pomigdzy
udzialami sktadowych luki byly bardzo zblizone, to w strukturze luki spotecznej dato
si¢ wyrozni¢ elementy najbardziej wplywajace na rozmiar luki spoteczne;.

W powyzszej analizie struktury luki gospodarczej i1 spotecznej uwzgledniono
jedynie jeden z momentéw czasowych. Mnogo$¢ przypadkdw nie pozwolita
na doglebng analiz¢ wszystkich struktur. Wszystkie 384 struktury, o ktorych mowa,
zostaly uzyte w dalszych analizach, ktore skoncentrowano na dynamicznym ujeciu

struktur luk.

5.2. Intensywno$¢ zmian w strukturze luki gospodarczej i luki

spolecznej
Typowym miernikiem intensywnos$ci zmian strukturalnych wyrazajagcym roéznice

w tempie wzrostu elementéw struktury jest kwadratowy wspotczynnik stosunkowych

zmian strukturalnych U przytoczony przez Borysiuka [1977]:

m ., .z
v= \.;(%_1) £

gdzie:

fi — udziat i-tego elementu w populacji (i=1,2, ..., n).

Jest on wspotczynnikiem zmiennosci indywidualnych wskaznikow dynamiki badanej
zmiennej, tzn. stosunkiem odchylenia standardowego wskaznikéw dynamiki
poszczegbdlnych elementéw struktury wskaznika dynamiki calej struktury Sredniej
wazonej catej struktury [Borysiuk 1977].

Miernikiem znajdujagcym zastosowanie w badaniach intensywnos$ci zmian
strukturalnych jest kat 6 lub cosinus kata 6 . Jego konstrukcja nie jest oparta o tempa

wzrostu elementow struktury, natomiast dzigki wlasnosci nadawania réznej wagi takim
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samym przesunigciom w strukturze w zaleznosci od wielkoSci zmienianego udziatu,
wydaje si¢ by¢ miarg petniej oddajaca istot¢ zmian strukturalnych [Wyznikiewicz 1987,

s. 69]. Wskaznik opisany jest nastgpujgcym wzorem:

cos8 = T i
SR B
gdzie:
fi —udziat i-tego elementu w populacji (i=1,2, ..., n).

Analiza intensywnos$ci zmian w strukturze luki ztozonos$ci gospodarczych 1 luki
zlozonosci spotecznych oparta zostala na danych zgromadzonych do identyfikacji
1 wskazania wielkos$ci luki ztozonosci spoteczno-gospodarczych w regionach w latach
1999-2011. Strukture luk zlozonosci stworzono za pomoca wartosci cech wyrazonych
jako odsetek wartosci cechy osiagnigtej przez najlepsze z wojewddztw, na ktorych
opiera si¢ metoda genewska [por. Zienkowski 1979, Sobala-Gwosdz 2004, Dabrowa
2011]. Dziewigcioelementowa  struktura luki zlozonosci zostala okre§lona
w trzynastoletnim okresie dla kazdego z wojewodztw 1 zostala poddana analizie
intensywnosci zmian strukturalnych.

Do analizy intensywnos$ci zmian strukturalnych wykorzystano miare, jaka jest
cosinus kgta 0, ktoéry wyraza zmian¢ kata miedzy wektorami udziatdéw przestrzeni n-1
wymiarowej. Jest on miernikiem znormalizowanym 1 osigga wartos¢ réwng 1 dla
struktur identycznych (kat 0 = 0°) 1 warto$¢ zerowa przy maksymalnie duzej zmianie
struktury (kat 6 = 90°). Przy empirycznych analizach dogodniej postugiwac si¢ nie
cosinusem kgta 0, ale wartoscig kgta 6, z uwagi na to, ze miara ta jest bardzo czula
na niewielkie zmiany rzedu 10°, z ktérymi dos¢ czgsto mozna si¢ spotkaé. Miernik ten
stosowany jest takze w literaturze pod nazwag miernika Q Moore’a. [Moore 1978].
Badania z wykorzystaniem tej miary znane sg w literaturze opisujacej zmiany
strukturalne m.in. w przemysle [Wyznikiewicz 1978; Klamut 1996, Koztowska 2011,
Mrozinska 2012].

Warto$¢ miernika kata 6 moze waha¢ si¢ od 0° do 90°, dlatego tez mozna
stwierdzi¢ na podstawie przeprowadzonego badania, ze przeci¢tne przeksztalcenia
struktury luki ztozonos$ci gospodarczej byty dos¢ niskie. Wartosci tego miernika, jakie

osiggaty wojewodztwa zamknety sie¢ w przedziale od 0,65° do 41,27°, wiec rozbieznos¢
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miedzy poszczegdlnymi latami w strukturach bywala dos$¢ znaczna (tabela 18).
Najbardziej widoczne zmiany w strukturach luki w wojewodztwach przyniosty lata
2006 1 2007, ktore to wyrozniaty si¢ jako okresy dobrej koniunktury gospodarcze;.
Najmniejsze zmiany w strukturach regionalnych w stosunku do roku poprzedniego

udato si¢ zidentyfikowa¢ w roku 2005 12010.

Tabela 18. Intensywno$¢ zmian luki gospodarczej w wojewddztwach w stopniach
(el — [a\} [aa) ey vy O c~ [ee} D [l
(=3 [l S [l [l [l (=3 [l [l [l — <
[} [} S S S [} S [} [} S [} =1
Q Q Q Q Q Q Q Q aQ Q Q 5
(=) S — [a\} [aa) < v \O c~ 9} [N O
(=N [l [l [l [l [l [l [l [l [l [ =
(@) S S S S S S S S S S «
— N N N N N N N N N N
Wojewddztwo
Dolnoslgskie 12,50 | 558 [ 11,64 | 1,81 [ 11,99 | 442 | 411 | 650 | 857 | 7,79 | 3,56 | 7.3
Kujawsko-pomorskic | 9,97 | 15,77 | 1942 | 6,90 | 826 | 641 | 3,11 | 7,59 | 18,36 | 1924 | 3,59 | 10.78
Lubelskie 7,55 8,33 3,77 6,63 5,23 4,03 9,48 13,68 5,61 4,35 2,31 6,45
Lubuskie 13,46 4,62 3,78 7,95 8,68 10,70 | 13,27 | 13,20 7,01 1,05 14,35 8,92
Lodzkie 6,78 2,90 5,66 3,12 7,87 4,20 9,35 7,13 12,15 5,31 6,78 6,48
Matopolskie 12,23 7,53 5,23 8,26 16,86 3,29 10,63 | 12,69 5,77 4,23 3,57 8,21
Mazowieckic 26,77 | 25,10 | 2042 | 41,14 | 2,95 [ 065 [ 0,71 | 4123 | 41,27 | 2,70 | 3,98 | 18,381
Opolskie 8,81 15,09 4,60 3,99 6,33 6,09 16,55 | 17,43 4,38 5,42 6,38 8,64
Podkarpackie 7,71 1,90 4,45 2,93 6,16 1,89 1,95 2,34 3,54 2,32 7,91 3,92
Podlaskie 4,08 6,13 6,91 9,73 16,20 3,73 3,67 2,28 6,01 3,18 2,95 5,90
Pomorskie 13,42 | 11,80 7,70 11,48 | 17,46 5,03 7,01 16,51 | 30,65 | 10,74 | 19,99 | 13,80
Slaskie 5,07 7,03 13,34 6,26 13,15 4,02 5,67 14,33 4,15 9,16 6,36 8,05
Swigtokrzyskie 501 [ 11,52 | 598 [ 739 | 14,62 | 475 | 622 | 1343 | 3,62 | 6,15 [ 3,03 | 744
Warminsko-mazurskie | 4,20 | 193 | 391 | 231 | 7,00 | 2,98 | 2,50 | 3,06 | 3,76 | 3,34 | 297 | 346
Wielkopolskie 3,52 11,18 7,43 15,36 | 24,78 5,44 11,67 | 20,92 3,71 8,12 5,84 10,73
Zachodniopomorskie 2,86 0,90 4,52 3,02 9,47 1,59 3,53 3,66 3,55 7,20 1,51 3,80
max | 26,77 | 25,10 | 2042 [ 41,14 [ 24,78 | 10,70 | 16,55 | 41,23 | 41,27 | 19,24 | 19,99
min | 2,86 0,90 3,77 1,81 2,95 0,65 0,71 2,28 3,54 1,05 1,51
$rednia | 9,00 8,58 8,05 8,65 11,07 4,33 6,84 12,25 | 10,13 6,27 5,94

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Do wojewodztw o najwigkszej intensywno$ci zmian w strukturze luki
zlozonos$ci gospodarczych nalezy zaliczy¢ wojewodztwo mazowieckie ($rednio 18,81°),
a takze regiony z poinocy kraju: pomorskie ($rednio 13,8°) 1 kujawsko-pomorskie
($rednio 10,78°) oraz wojewodztwo wielkopolskie ($rednio 10,73°). Najmniejsza
intensywnos$ciag zmian charakteryzowaly si¢ natomiast wojewddztwa o dos$¢ niskim
poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego tj. warminsko-mazurskie ($rednio 3,46°),
zachodniopomorskie ($rednio 3,8°), podkarpackie ($rednio 3,92°) oraz podlaskie
($rednio 5,9°). Zmienno$¢ poziomu intensywno$¢ zachodzenia zmian w strukturze luki
gospodarczej w kazdym z wojewddztw jest znaczna. Sag jednak takie, w ktorych
modyfikacja struktury jest niewielka. W trzech regionach nie zaobserwowano
przeobrazen, ktore przekroczylyby 10°. Dzialo si¢ tak w wojewodztwach stabych

gospodarczo - podkarpackim, zachodniopomorskim i warminsko-mazurskim.
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Zmiany, ktore zachodzity w regionach w strukturze luki ztoZzonosci spotecznych
roOwniez nie mozna oceni¢ jako gwaltowne. Intensywno$¢ zmian w tych strukturach
wahata si¢ od 2,35° do 31,03° (tabela 19). Do lat, ktore przyniosty najmniejsze zmiany
w strukturze luki spolecznej mozna zaliczy¢ rok 2010 ($rednio 10,74°), 2004 (Srednio
11,34°) oraz 2001 (Srednio 11,27°). Przeobrazenia struktur mialy umiarkowang
intensywnos$¢. Lata 2002 1 2007 to te, w ktorych intensywno$¢ zmian w porownaniu
z rokiem poprzednim byta najwigksza. Wojewddztwem, w ktorym zmiany w strukturze
byty najbardziej widoczne, byto 16dzkie. Podobne wartosci intensywnos$ci przeobrazen
mozna bylo zaobserwowa¢ w pomorskim i1 wielkopolskim oraz warminsko-mazurskim
1lubuskim. Z kolei najmniejszg intensywno$cig zmian charakteryzowalo si¢
podkarpackie ($rednio 8,05°) oraz grupa regionow, w ktorych miernik Q Moore’a
oscylowat wokot wartosci 10°, a byly to: dolnoslaskie 1 §laskie oraz lubelskie. Niska
intensywno$¢ zmian w luce spolecznej moze by¢ spowodowana niekorzystng sytuacja
demograficzng tych wojewddztw. Sposrdd czterech wojewodztw jedynie w lubelskim
liczba ludno$ci zwigkszyta si¢ w ostatnich latach. Rowniez przyrost naturalny
w dolnos$laskim, §laskim 1 lubelskim byt ujemny. W zwigzku ze zjawiskiem odptywu
mieszkancoéw z tych wojewddztw, zmniejsza si¢ przede wszystkim liczba 0sob w wieku
produkcyjnym (migracje zarobkowe), a co za tym idzie odnotowuje si¢ spadek liczby
osob, ktore mogg realnie wplywaé¢ na zmiany spoleczne. Mlodzi ludzie 1 ludnosé
w wieku produkcyjnym sg grupami, ktore najszybciej adaptuja i1 propaguja zmiany

w spotecznosci.

Tabela 19. Intensywno$¢ zmian luki zloZonoS$ci spolecznej w wojewodztwach w stopniach

o — I e < v N o~ 0 foN =)
S =) S o S =) S =) S S = -
S S S S S S S S S S o =
Q q q q q qQ q Q q q N 5
X S = Q A < ") N = > X 54
o) S o =) o S =) S = S =) =
Is) S S S S S S S S S S Z
— Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q
Wojewddztwo
Dolno$laskie 12,77 | 6,58 | 13,08 | 9,89 | 12,86 | 15,50 | 9,58 | 10,35 | 8,99 5,78 4,48 | 9,99
Kujawsko-pomorskie 8,80 | 12,87 | 17,28 | 14,03 | 6,16 | 16,06 | 15,63 | 17,08 | 12,94 | 20,81 7,01 | 13,52
Lubelskie 17,75 | 6,18 | 12,54 | 3,57 | 12,22 | 10,95 | 10,57 | 7,76 5,59 | 12,08 | 8,02 | 9,75
Lubuskie 11,63 | 19,82 | 19,21 8,85 | 10,53 | 21,11 | 9,95 8,06 | 20,22 | 19,90 | 10,01 | 14,48
Lodzkie 12,02 | 13,11 | 24,62 | 9,12 7,39 5,21 28,27 | 31,35 | 10,84 | 16,92 | 31,03 | 17,26
Malopolskie 8,92 8,30 | 12,92 | 1529 | 19,04 | 10,21 | 9,57 | 18,82 | 20,46 | 9,72 594 | 12,65
Mazowieckie 15,14 | 9,21 11,35 | 5,15 7,53 10,11 | 20,70 | 13,74 | 16,32 | 17,68 | 14,36 | 12,84
Opolskie 27,38 | 71,52 791 11,02 | 6,90 | 10,74 | 15,13 | 10,07 | 21,67 | 9,20 6,78 | 12,21
Podkarpackie 12,30 | 7,76 | 13,52 | 7,28 8,07 4,37 5,37 522 | 12,54 | 7,96 4,12 | 8,05
Podlaskie 11,32 | 14,67 | 2535 | 1391 | 20,79 | 24,81 | 9,10 | 10,55 | 5,11 10,00 | 4,28 | 13,63
Pomorskie 11,01 | 14,11 | 29,26 | 14,78 | 12,83 | 17,93 | 11,82 | 21,69 | 16,75 | 9,06 8,65 | 1526
Slgskie 10,35 | 9,93 14,01 | 9,73 | 15,67 | 695 6,71 8,03 7,02 | 11,22 | 10,90 | 10,05
Swigtokrzyskie 4,11 9,16 | 12,77 | 11,85 | 2,35 6,43 12,90 | 10,89 | 9,64 | 10,03 | 28,24 | 10,76
Warminsko-mazurskie | 18,27 | 11,11 11,72 | 15,50 | 11,55 | 19,28 | 22,33 | 18,05 | 11,74 | 11,78 5,38 | 14,25
Wielkopolskie 11,70 | 16,99 | 19,99 | 11,13 | 18,27 | 22,14 | 5,36 | 13,39 | 17,29 | 7,38 | 15,18 | 14,44

Zachodniopomorskie 8,42 4,45 4,96 8,23 9,27 8,05 8,11 13,08 | 25,19 | 26,03 | 1596 | 11,98
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max | 27,38 | 19,82 | 29,26 | 15,50 | 20,79 | 24,81 | 28,27 | 31,35 | 25,19 | 26,03 | 31,03

min | 4,11 4,45 4,96 3,57 2,35 4,37 5,36 5,22 5,11 5,78 4,12

$rednia | 12,62 | 10,74 | 15,66 | 10,58 | 11,34 | 13,12 | 12,57 | 13,63 | 13,89 | 12,85 | 11,27

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Obserwujac dane zgromadzone w tabeli 18 1 tabeli 19 mozna dos$¢ tatwo
zorientowa¢ si¢, ze intensywno$¢ zmian struktury luki spotecznej jest jednak
przewaznie wigksza niz intensywno$¢ zmian struktury luki gospodarczej. Zgodnie
z oczekiwaniem, 1z intensywno$¢ przeobrazen luki spolecznej powinna by¢ wigksza niz
w przypadku luki gospodarczej, dokonano odjgcia wartosci miernika luki gospodarczej
(Qg) od warto$ci miernika luki spotecznej (Qs). W tabeli 20 zacieniono pola, w ktorych
warto$¢ miernika Qg jest wicksza niz wartos¢ miernika Q,. W przeanalizowanych
176 przypadkach jedynie w 45 intensywno$¢ przeobrazen luki gospodarczej byta
wyzsza niz luki spolecznej, a prawie trzy czwarte przypadkéw wykazalo wigksza
warto$¢ intensywnosci zmian luki spofecznej niz warto$¢ intensywnos$ci przeobrazen
luki gospodarcze;j.

Tabela 20. Réznica pomiedzy wartosciami miernika Q luki ztozonosci spolecznych Qi luki
zlozonosci gospodarczych Q, w wojewodztwach w stopniach

o — I o < 0 N o~ ) foN o
S o o o =) = S =) S S —
S S S S S S S S S S o
Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q
X S = N ) < P S = ) X
o) S o o o = = S =) S =)
o) S S S S S S S S S S
— Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q
Wojewddztwo
Dolnoslgskie 0,27 1,01 1,44 8,08 0,86 11,07 5,47 3,85 0,41 -2,01 0,92
Kujawsko-pomorskie -1,17 -2,90 2,14 7,13 2,10 9,66 12,53 9,48 -5,42 1,57 3,43
Lubelskie 10,20 2,14 8,77 -3,06 6,98 6,92 1,10 -5,92 -0,01 7,74 5,72
Lubuskie -1,83 15,20 15,43 0,90 1,85 10,41 -3,32 -5,14 13,21 18,85 -4,34
Lodzkie 523 10,20 18,96 5,99 -0,47 1,02 18,92 | 2422 -1,31 11,61 24,25
Matopolskie -3,31 0,76 7,69 7,03 2,17 6,92 -1,07 6,13 14,69 5,49 2,37
Mazowieckie -11,64 | -15,89 | 9,07 | -36,00 4,58 9,46 19,99 | 27,49 | 24,95 | 14,98 10,37
Opolskie 18,57 -7,57 331 7,02 0,57 4,65 -1,42 -7,36 17,29 3,78 0,40
Podkarpackie 4,60 5,86 9,07 4,34 1,91 2,48 3,43 2,38 9,00 5,64 -3,79
Podlaskie 7,24 8,54 18,44 4,18 4,59 21,07 5,43 8,28 -0,90 6,31 1,33
Pomorskie 2,41 2,32 21,56 3,30 -4,63 12,90 4,81 5,18 -13,90 | -1,67 | -11,33
Slaskie 528 2,90 0,66 3,46 2,52 2,93 1,04 -6,30 2,87 2,06 4,54
Swigtokrzyskie -0,99 -2,36 6,79 4,46 -12,27 1,68 6,68 -2,54 6,02 3,38 25,21
Warminsko-mazurskie | 14,07 9,18 7,80 13,19 4,45 16,31 19,83 14,98 7,98 8,44 2,41
Wielkopolskie 8,18 5,81 12,57 -4,23 -6,52 16,70 -6,31 -7,54 13,58 -0,74 9,34
Zachodniopomorskie 5,56 3,55 0,44 5,21 -0,20 6,46 4,57 9,42 21,64 18,84 14,45

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Do regionow, w ktorych intensywnos¢ przeksztalcen luki gospodarczej byta
jednak wyzsza niz luki spolecznej nalezaly mazowieckie, wielkopolskie, pomorskie
1 kujawsko-pomorskie. W przypadku tych wojewodztw przez prawie polowe
jedenastoletniego okresu objetego badaniem, roznica wartosci miernikéw Q byla
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ujemna. Sg to wojewddztwa, ktore charakteryzowatly si¢ najwigksza intensywnos$cia

zmian w luce gospodarczej 1 s rozwinig¢te gospodarczo.

5.3. Proces upodabniania si¢ struktur luki gospodarczej i luki

spolecznej
Kontynuacjag 1 uzupelnieniem badania intensywnos$ci zmian struktury luki

zlozonosci gospodarczych 1 zlozono$ci spolecznych jest analiza upodabniania si¢
struktur regionalnych, skupiona na ewolucji tych struktur. Analiza ewoluc;ji struktury
luki ztozonos$ci gospodarczych 1 ztozonosci spotecznych koncentruje si¢ na okresleniu
zdolnos$ci upodabniania si¢ struktur pomigdzy poszczegdlnymi regionami — obiektami
A 1B. W tym celu wyznacza si¢ $rednig szybko$¢ zmian strukturalnych oraz diagnozuje
stabilnos¢ kierunkow tych zmian [Kukuta 1996]. Miernik v opisuje wartos$¢ przecigtnej
predkosci przeksztalcen strukturalnych w ujeciu dynamicznym 1 jest wyrazony $rednig
wartoscig tancuchowych miar zr6znicowania struktur danego regionu.

=1vk
v = YIS0 Ticq i —aige+)]
2n

2

gdzie:
aq

a = [“2,] - wektor struktury obiektu A, tak ze ¥, a; = 100,
Ak

k — liczba sktadowych,
t=(0,1,...,1t).

Miernik ten opisuje tempo przeobrazen. Wzrost wartosci tej miary, jak rowniez kolejne;j
prezentowanej miary - 1, dla struktury majacej si¢ upodobni¢ do struktury wzorcowe;j
przyspiesza proces upodabniania si¢ struktur. Wskaznik n obrazuje monotonicznosé

zmian strukturalnych:

v
gdzie:
Um0 — przeci¢tna predko$¢ przeksztalcen strukturalnych w badanym m-tym okresie w
stosunku do struktury bazowej opatrzonej subskryptem 0,
v, — stopien zmian strukturalnych w czasie t.
Pozwala on oszacowaé czy ewolucja struktury utrzymuje wzglednie stabilny kierunek

zmian. Warto$¢ monotonicznosci przeksztatcen strukturalnych zawiera si¢ w przedziale
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<0;1>. Im wyzszy stopien monotonicznos$ci (blizszy 1) tym bardziej struktury ewoluuja
w sposob konsekwentny 1 sg odporne na niestabilnos$¢, ktéora moze by¢ powodowana
przez chaotyczne przeobrazenia skladowych, ktore w dlugim okresie 1 tak nie
sg przyczyng zmian struktury zastanej na poczatku okresu. Z uwagi na zwykle
niemonotoniczny przebieg zmian w strukturach, wyznacza si¢ wskaznik zaklocen z,
ktory stosuje si¢ aby skorygowacé dlugos¢ dystansu czasowego / o wahania udziatow
poszczegbdlnych elementow struktury, ktore odbiegaja od kierunku konsekwentnych
przeksztalcen. Wskaznik ten wymaga znajomo$ci monotoniczno$ci struktur obu

obiektow A 1 B.
2
na+ng’

gdzie:
14 — monotonicznos$¢ struktury A

1 — monotoniczno$¢ struktury B.

Krokiem konczacym analize upodabniania si¢ struktur jest oszacowanie wartosci /, na

podstawie wzoru:

_ ZSn
- vA+vUB i
gdzie:
z — wskaznik zaklocen,
sy = 2Bl o dleglogé dzielaca struktury obu obiektow A i B,

v, - przecigtna predkosci przeksztatcen struktury A,

vp - przecigtna predkosci przeksztatcen struktury wzorcowej B.

Wartos$¢ ta pozwala w przyblizeniu okresli¢ czas potrzebny na to, by struktura regionu
A upodobnita si¢ do struktury wzorcowej B z ostatniego badanego okresu przy
zalozeniu utrzymania statego kierunku i predkosci zmian struktury regionalne;.

W analizie upodobniania si¢ struktur oszacowano predkos¢ zmian strukturalnych
luki zlozonosci gospodarczych 1 zlozonos$ci spotecznych oraz monotonicznosé
ewoluujacych struktur. W odrdéznieniu od oceny intensywnos$ci zmian strukturalnych
w tym badaniu punktem wyjsScia bylo sprawdzenie predkosci zachodzacych zmian
utozsamianej ze Srednig warto$cig fancuchowych wskaznikéw obrazujacych stopien

przeobrazen danej struktury.
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Najwyzsza Srednig predkoscia zmian struktury luki zlozonosci gospodarczej
charakteryzowato si¢ wojewodztwo mazowieckie (tabela 21). Osiggneto ono rekordowo
duza predkos$¢ zmian, bo az 20,6. Zadnemu innemu regionowi nie udato sie osiaggnaé
predkosci wigkszej niz 10. Wyr6zni¢ nalezy wojewddztwa pomorskie 1 wielkopolskie,
ktore charakteryzowaly si¢ stosunkowo duzymi wartosciami na tle pozostatych
wojewodztw. Regiony, ktoére wczesniej okreslono jako te o wyzszej intensywnosci
zmian strukturalnych okazaty sie roéwniez tymi, w ktorych szybciej zachodzg zmiany.
Do wojewddztw o najnizszym tempie zmian nalezg zachodniopomorskie, podkarpackie
1 warminsko-mazurskie, czyli te wojewddztwa, ktoérych poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego nie jest duzy. Regiony te w analizie intensywnos$ci charakteryzowaly sie¢
roOwniez najmniejszymi warto$ciami miernika Q. Mozna wigc powiedzie¢, ze analiza
predkosci zmian strukturalnych, wyrazonej $rednig wartoscig tancuchowych miar
zroznicowania struktur danego regionu przynosi takie same wyniki co analiza
intensywnos$ci zmian luki gospodarcze;.

Aby oceni¢ czy zidentyfikowana ewolucja przeobrazen jest stabilna oszacowano
trwalos¢ kierunku zmian, ktory okresla czy ewolucja jest wynikiem przypadkowych
zmian udzialdw poszczegdlnych elementow, ktore w dlugim okresie nie prowadza
do zmiany w stosunku do struktury wyjsciowej, czy jest rezultatem utrzymywania si¢
statych prawidlowosci.

Tabela 21. Szybko$¢ zachodzenia i monotoniczno$¢ zmian luki gospodarczej i spolecznej
w regionach w latach 1999-2010

Luka gospodarcza Luka spoleczna
Wojewodztwo Szybkoéc’. Monotoniczno$é Szybkoéc’. Monotoniczno$é

zachodzenia . zachodzenia .
mian zmian mian zmian

v n v n
Dolnoslaskie 5,42 0,185 8,14 0,273
Kujawsko-pomorskie 6,90 0,199 10,26 0,158
Lubelskie 3,99 0,322 8,28 0,274
Lubuskie 5,85 0,204 11,74 0,139
Lodzkie 4,42 0,360 11,88 0,281
Matopolskie 5,22 0,171 8,64 0,224
Mazowieckie 20,67 0,189 9,92 0,247
Opolskie 5,83 0,329 9,77 0,178
Podkarpackie 2,78 0,419 6,01 0,220
Podlaskie 3,95 0,235 9,69 0,236
Pomorskie 9,60 0,129 10,8 0,302
Slaskie 6,20 0,288 7,70 0,319
Swiqtokrzyskie 491 0,208 8,30 0,161
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Warminsko-mazurskie 2,40 0,356 9,75 0,186

Wielkopolskie 7,30 0,219 10,40 0,232

Zachodniopomorskie 2,70 0,387 8,49 0,234

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Najwyzszym, cho¢ umiarkowanym, stopniem monotoniczno$ci wyr6dznity si¢
wojewodztwa Polski wschodniej: podkarpackie, lubelskie 1 warminsko-mazurskie,
a takze zachodniopomorskie, co s$wiadczy o wzglednie statym, konsekwentnie
realizowanym kierunku przeksztatlcen w strukturze luki gospodarczej. W wojewddztwie
podkarpackim, w ktorym zanotowano najwigkszg warto§¢ pod wzgledem
monotonicznosci  (0,42), poprawil si¢ stopien zharmonizowania subsystemu
gospodarczego w badanym okresie. Znacznie mniejsze wartosci, opisujace
monotoniczno$¢ zmian, osiggnely wojewodztwa mazowieckie, dolnoslaskie,
malopolskie czy pomorskie. Swiadczy to o chwiejnym charakterze przeobrazen i braku
wyraznej orientacji przesunie¢ pomigdzy elementami struktury luki gospodarczej, mimo
1z cze$¢ z tych regiondOw osiggnela znaczace predkosci przeobrazen strukturalnych.
Moze by¢ to zwigzane z harmonijnymi zmianami wszystkich udziatow poszczeg6dInych
elementéw tworzacych strukture, a nie ze zmiang udziatdéw poszczegdlnych elementow,
na ulepszaniu ktorych mogg si¢ skupia¢ dziatania polityki rozwojowe;.

Najwyzsza warto$¢ predkosci zmian struktury luki zlozonos$ci spolecznych
w badanych latach zaobserwowano w zachodniopomorskim 1 malopolskim,
a najmniejsze w 16dzkim 1 lubuskim (tabela 21). Takie warto$ci predkosci zmian
bezposrednio nawigzuja do wynikow analizy intensywnosci zmian luki spoteczne;.
Wojewddztwa pod wzgledem wartosci badanych cech znajdujg si¢ w tych samych
grupach w przypadku obu analiz. Monotoniczno$¢ zmian elementow struktury luki
spotecznej wskazala na wojewddztwa o wigksze] 1 mniejszej zmiennoSci tempa
przeksztalcen w strukturze, cho¢ nie mozna w tym przypadku méwi¢ nawet o srednim
tempie zmian. Wsérod regiondw o stosunkowo stabilnym 1 konsekwentnym kierunku
zmian w luce spolecznej mozna wyrdzni¢ wojewodztwa silne gospodarczo — pomorskie,
dolnos$laskie 1 slgskie. Mate obszarowo wojewodztwa charakteryzowaly sig
najmniejszymi  wartoSciami  poziomu monotoniczno$ci.  Lubuskie, opolskie
1 $wietokrzyskie cechowaty si¢ chwiejnym charakterem przeobrazen i brakiem wyraznej

orientacji przesuni¢¢ pomiedzy elementami luki ztozonos$ci spotecznych.
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Analiza predkosci zachodzenia przeobrazen oraz identyfikacja charakteru
1 kierunku zmian, wolnego od niestabilnosci powodowanej glownie przez chaotyczne
przeobrazenia elementéw, ktore w dlugim okresie nie sg przyczyng zmian struktury
zastanej na poczatku badania, postuzyta w dalszych krokach do okreslenia zdolnosci
struktur luki ztozonosci gospodarczych i spotecznych do upodabniania si¢ do struktury
wzorcowej. Bazujac na ustaleniach zaprezentowanych w rozdziale trzecim, w ktorym
luka zlozonos$ci gospodarczych i spolecznych zostata zidentyfikowana i zmierzona,
dokonano wyboru wojewodztwa, ktoérego luki zostang potraktowane jako uklad
wzorcowy. Z uwagi na to, ze wojewodztwo mazowieckie charakteryzowato sie
najbardziej zharmonizowanymi subsystemami gospodarczym 1 spolecznym,
uporzadkowania elementéw luk tego wojewodztwa bylo brane pod uwage jako
potencjalny wzorzec. Zidentyfikowana w tym regionie luka zlozonosci spoteczno-
gospodarczej wykazala calkowicie odmienny charakter niz we wszystkich pozostatych
regionach (luka zlozono$ci spotecznych okazata si¢ wigksza niz luka zlozonosci
gospodarczych). Ze wzgledu na powyzszy fakt 1 funkcj¢ stoteczng, jaka pelni gldowne
miasto wojewddztwa, zdecydowano si¢ odrzuci¢ ten region w kategoriach wzorca
struktury luk. Wojewoddztwami o najbardziej zharmonizowanych strukturach bytlo
wielkopolskie 1 dolnos$laskie, ktore charakteryzowaly si¢ najmniejszymi lukami
zlozonosci  spoteczno-gospodarczych. W ostatnim roku analizy przeobrazen
strukturalnych regionem najbardziej zharmonizowanym byto wielkopolskie 1 to wtasnie
struktura luk gospodarczej 1 spotecznej tego wojewodztwa postuzyla jako struktura
wzorcowa w dalszych krokach analizy.

W tej czesci analizy przyjeto zatem, ze to najbardziej zharmonizowana struktura
powinna by¢ sztucznie przyjeta ,,strukturg idealng”. Zalozenie to oczywiscie upraszcza
rzeczywistos¢ gospodarcza, pomijajac kwestie heterogenicznos$ci przestrzeni czy
rozmieszczenia zastanego potencjatu spoteczno-gospodarczego. Pozwala jednak
na oszacowanie czasu potrzebnego na teoretyczny proces upodabniania si¢ struktur.
Imczas ten jest krotszy, tym struktura jest bardziej elastyczna 1 szybciej oraz
efektywniej moze reagowac na zmiany pojawiajace si¢ w otoczeniu. Istotna réwniez
w tym przypadku jest wrazliwos$¢ tej analizy na zastany stan poczatkowy. Diluzszy
szacowany czas potencjalnego przeobrazenia wigze si¢ réwniez ze wspominang

wczesniej teorig uzaleznienia od dotychczasowej $ciezki rozwoju (path dependency),
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a co za tym idzie logiczng zasadno$cig koniecznosci upodabniania si¢ dwoch struktur
o z reguly innej Sciezce czy warunkach rozwojowych.

W przypadku luki ztozonos$ci gospodarczych duzg zdolnoscia upodobnienia si¢
do struktury luki wojewddztwa wielkopolskiego oznaczato si¢ wojewddztwo
swietokrzyskie (tabela 21). Dos$¢ elastycznie reagujace okazaty si¢ takze struktury
wojewodztwa lubelskiego, matopolskiego 1 opolskiego. Najmniejszg elastycznos¢
wykazalo wojewodztwo mazowieckie, ale tak dlugi czas, ktory mialby uptyna¢ zanim
struktura mazowieckiego upodobnitaby si¢ do struktury luki zlozonosci
zaobserwowanej w 2010 r. w wielkopolskim, wynika przede wszystkim z duzej
dysproporcji rozwojowej 1 konieczno$ci zmniejszenia stopnia zharmonizowania
subsystemu gospodarczego. Uzna¢ to nalezy za dzialanie nielogiczne i nieuzasadnione
z punktu widzenia polityki rozwoju. Sposrod pozostatych regionow niska zdolnos$cig
do upodobnienia si¢ do struktury luki zlozonosci gospodarczych wojewodztwa
wielkopolskiego charakteryzowaly si¢ wojewodztwa o wysokim poziomie rozwoju
spoteczno-gospodarczego: dolnoslaskie, $laskie 1 pomorskie. Tym regionom
przeksztalcenia zajelyby najwiecej czasu. Podobnie jak w przypadku mazowieckiego
dziatanie takie mogloby si¢ okaza¢ nieuzasadnione.

Tabela 22. Wskaznik zaklécen i czas upodobnienia struktur regionalnych do struktury
wojewodztwa wielkopolskiego

Luka gospodarcza Luka spoteczna
Wojewodztwa Wskaznik Czas | \yekazmik Czas
sakléceh upodobnienia sakléceh upodobnienia
w latach w latach
z / z /
Dolnoslaskie 4,93 4,88 3,96 7,54
Kujawsko-pomorskie 4,77 4,00 5,13 8,50
Lubelskie 3,69 3,17 3,95 6,92
Lubuskie 4,71 3,83 5,38 5,18
Lodzkie 3,44 4,20 3,89 6,62
Matopolskie 5,11 2,94 4,38 3,45
Mazowieckie 4,89 16,42 4,69 9,05
Opolskie 3,64 2,28 4,87 2,64
Podkarpackie 3,13 4,20 4,42 2,98
Podlaskie 4,40 3,58 4,26 4,12
Pomorskie 5,73 5,19 3,74 3,48
Slaskie 3,94 4,65 3,62 6,53
Swictokrzyskie 4,67 3,77 5,08 6,45
Warminsko-mazurskie 3,47 3,71 4,77 2,56
Zachodniopomorskie 3,30 3,95 4,28 4,78

Zréodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Do struktury luki ztozonos$ci spolecznych wojewodztwa wielkopolskiego
2010 r. najszybciej upodobnityby sie¢ warminsko-mazurskie, opolskie 1 podkarpackie
(tabela 22). Zajeloby im to nie wigcej niz 3 lata jesli zachowatyby dotychczasowe
tempo 1 kierunek zmian struktury. Najmniej elastyczne okazaty si¢ uktady takich
wojewodztw  jak  kujawsko-pomorskie, gdzie zadecydowala bardzo mata
monotoniczno$¢ zmian czy mazowieckie 1 $laskie, w przypadku ktérych stabilnosé
kierunku zmian nalezata do jednych z najwyzszych, ale za to ich tempo bylo niewielkie.
Do matlo elastycznych wojewodztw zaliczy¢ tez mozna Swigtokrzyskie 1 lubelskie,
ktorych dystans do poziomu rozwoju spolecznego wielkopolskiego jest znaczny,
a zarowno niestabilno$¢ kierunku zmian w przypadku Swietokrzyskiego, ani mata
aktywno$¢ w przeobrazeniach — jak w lubelskim, nie pomagalyby w dogonieniu

wzorca.

5.4. Nowe przestrzenie mozliwosci
Zarébwno zmiany zachodzace w spoleczenstwie, jak 1 w gospodarce nie

sg dedykowane tylko wybranemu poziomowi organizacji terytorialnej. Szeroko
omawiane w literaturze zagadnienie globalizacji 1 integracji [Sassen 1994, Zorska 1998,
Stonehouse 1 in. 2001, Polak 2009, Bukowski 2010, Domanski i Pokropek 2011, Stiglitz
2013] wzmacnia znaczenie takich zjawisk jak dyfuzja informacji 1 innowacji, kurczenie
si¢ przestrzeni spofecznej czy wzrost tempa interakcji spowodowany rozwojem
technologii informacyjnych. Przyczynia si¢ takze do zmniejszenia czasu absorpcji
nowinek technologicznych w gospodarstwach domowych, jak rowniez wplywa
na wzrost sklonnosci do kopiowania 1 przejmowania wzorcOw zachowan
udostepnionych w srodkach masowego przekazu i w Internecie.

Poszukiwanie rozwigzan probleméw spolecznych prowadzi w duzej mierze nie
tylko do zaspokajania potrzeb, ale takze do ich generowania. W tym sensie spodziewac
si¢ nalezy, ze zmiany spoteczne, jako odpowiedz na jaka$ spoleczng niedogodnos¢,
nabierajg charakteru nieuniknionych 1 prowadza do rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Zwolennicy teorii ewolucji 1 teorii strukturalno-funkcjonalnych s3 zdania,
ze to spoteczenstwo jest glowna silg napedowa zmian. Taki poglad panuje tez wsrod

zwolennikow niektorych teorii konfliktu, cho¢ cz¢$¢ innych przypisuje kluczowa role
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w tym zakresie szczegdlnym jednostkom, np. wladcom lub przywodcom rewolucji
[Nowak i Praszkier 2012, s. 76].

Modele systemoéw o wysokiej ztozonosci pokazuja, w jaki sposdb mozliwosci
ich zmian zaleza od zdolnosci adaptacji elementéw systemu do zmian zewngtrznych
10od zbiorowej zdolno$ci do modyfikowania ich §rodowiska [Ford, Garnsey i Lyons
2006]. Aby system mogt by¢ adaptacyjny, musi wiec mie¢ ukrytg ré6znorodnos¢ lub
mechanizmy, ktore te roznorodnos$¢ beda w stanie wytworzy¢, wtedy gdy bedzie
potrzebna. R6znorodnos¢ jest tutaj rozumiana jako wskaznik liczby roznych jakosciowo
typow, ktorych jednostki maja inne wlasciwosci niz jednostki nalezace do innych typow
[Allen, Starathern 1 Baldwin 2006, s. 24]. Zdolno$¢ do wytwarzania roznorodnos$ci nie
jest taka sama we wszystkich systemach 1 dodatkowo wykazuje zmienno$¢ w czasie.
Istnieje ryzyko, ze nie wszystkie systemy bedag w stanie przetrwa¢ w zmiennym
srodowisku, jakie je otacza.

Systemy spoteczno-ekonomiczne, mimo ryzyka zwigzanego z ich zmiennoscia,
charakteryzuja si¢ zdolnoscig do trwania w dlugim okresie. Wigze si¢
to z wystepowaniem wewnetrznej odpornosci, ktorg rozumie si¢ jako zdolnos¢
do absorpcji zmian i1 zaklocen bez ulegania istotnym przeobrazeniom strukturalnym lub
catkowitemu upadkowi. Umiejetnos$¢ taka, ktéra wigze si¢ z dostosowywaniem si¢
do nowych warunkéw przyrodniczych 1 spolecznych, jest miarg organizacyjnej
elastycznosci systemOé6w 1 historycznej trajektorii, wzdhuiz ktorej system si¢ rozwijat
[McGlade 1 in. 2006].

Badania nad odpornosciag systeméw obejmujg coraz to nowsze obszary.
W modelach  ewolucyjnych  odporno$¢  rozumiana  jest jako  zdolnos¢
do podtrzymywania stabilnosci w systemie, a w innych modelach znaczenie
ma sekwencja interakcyjnych cykli adaptacyjnych, ktéra obejmuje cztery funkcje:
eksploatacje, konserwacje, wylaczanie 1 reorganizacj¢. W najnowszych badaniach
szczegolny nacisk kladzie si¢ na ewolucyjny charakter sprzezonych cykli
adaptacyjnych, ktore przechodza przez cykl wzrostu, dojrzatosci, destrukcji 1 odnowy.
W modelu tym istotne jest, ze stopniowy wzrost i1 szybka transformacja nie tylko
wspotwystepuja, lecz oddziatujg 1 uzupehiajg si¢ wzajemnie [Domanski 2012, s. 98].

Uklady zlozone, jakimi s3 niewagtpliwie badane subsystemy gospodarcze
1 subsystemy spoteczne, wykazuja rowniez wilasnosci charakterystyczne dla tego
rodzaju uktadéw. Wedlug badaczy zlozonosci, nieokresowe, chaotyczne wahania
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odgrywaja w ewolucji istotng role operacyjng przez to, ze rozszerzaja przestrzen
nowych mozliwosci 1 zwigkszaja stopien swobody w zachowaniach systemow.
W przypadku ewolucji struktury luki gospodarczej i1 spotecznej w wielu przypadkach,
szczegbdlnie w wojewddztwach o wysokim poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego,
zauwazono chwiejny charakter przeobrazen oraz brak wyraznej orientacji przesuni¢é
dzialowych pomigdzy elementami luk. Wskaznik monotonicznosci, wskazujacy
na stopien odporno$ci na niestabilnos¢ powodowang glownie przez chaotyczne
przeobrazenia elementéw, ktore w dlugim okresie nie sg przyczyng zmian struktury
zastanej] na poczatku okresu, okazat si¢ w badanych wojewodztwach niezbyt duzy
(tabela 4). Wahat si¢ od 0,129 w wojewddztwie pomorskim do 0,419 w wojewodztwie
podkarpackim w przypadku luki gospodarczej oraz od 0,139 w lubuskim do 0,319
w $lagskim  w  przypadku luki spolecznej. Mozna zauwazy¢, ze wskaznik
monotoniczno$¢ zmian w strukturze luki gospodarczej jest wigkszy w wojewddztwach
0 nizszym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego. Zmiany nastepujace w tych
regionach majg bardziej stabilny charakter 1 zachowuja wzglednie staty kierunek zmian.
Analizujagc zmiany w strukturze luki spofecznej zauwazy¢ mozna, ze wskaznik
monotonicznosci jest z kolei wyzszy w wojewodztwach dobrze rozwinietych
gospodarczo. Regiony o niskim potencjale gospodarczym, jak np. lubuskie czy
swietokrzyskie charakteryzuja si¢ tym, ze ewolucja zmian elementow luki spoleczne;j
ma chwiejny charakter a kierunek zmian nie jest stabilny.

Podjete kroki w analizie struktury luk gospodarczej i1 spolecznej, pozwalaja
bardzo ogo6lnie zidentyfikowa¢ 1 okres$li¢ poziom elastycznosci danej struktury
na zmiany, jakie dziejg si¢ nie tylko w otaczajagcym je srodowisku, ale takze w mysl
ujecia koewolucyjnego, na zmiany, ktore realizujg si¢ wewnatrz danej struktury.
Poziom elastyczno$ci danej struktury luki spotecznej i1 luki gospodarczej okreslony
zostat za pomocg analizy intensywnos$ci zmian 1 analizy mozliwo$ci upodabniania si¢
struktur. W przypadku luki gospodarczej najbardziej elastyczna okazata si¢ struktura
wojewodztw lubelskiego, matopolskiego 1 opolskiego, a najmniejszg zdolnoscig
do zmian charakteryzowaly si¢ kujawsko-pomorskie oraz $laskie. Najwicksza
elastycznoscig przy strukturze luki spolecznej wykazaly si¢ warminsko-mazurskie,
podkarpackie 1 opolskie, a najmniejszg dolnoslaskie, $laskie 1 pomorskie. Elastycznos¢
1 wrazliwos$¢ struktury luki spotecznej 1 luki gospodarczej opisano korzystajac z takich
wskaznikow jak intensywnos$¢ zachodzenia zmian (miernik Q Moore’a), wskaznik
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predkosci 1 monotonicznos$ci zachodzenia zmian, a takze szacujac prawdopodobny czas
potrzebny do upodobnienia si¢ struktur przy zatozeniu o zachowaniu dotychczasowe;j
predkosci, kierunku i charakterze zmian struktury doganiajace;.

Mikror6znorodnos¢ elementow, ktora jest tworzona przez mechanizm
funkcjonujacy w przestrzeni nowych mozliwosci, generuje idealne warunki do rozwoju
obecnych struktur i powstania struktur catkiem nowych, przez co system staje si¢
systemem o zmieniajacej si¢ roznorodnosci strukturalnej. Przeobrazenia jakie zachodza
w ewoluujacych systemach, wedlug Domanskiego, sg zrodtem nowych zachowan, ktore
moga prowadzi¢ do nagtych (skokowych) zmian. System, ktorego zachowanie zmienia
si¢ pod wptywem ruchow chaotycznych, zwigkszajacej si¢ réznorodnosci strukturalnej
1 samoorganizacji, nabywa cech, ktérych nie da si¢ wydedukowa¢ ze sktadowych czesci
systemu. W ten sposob system zostaje wzbogacony o nowe wiasciwosci, dzigki ktorym
moze przesuwac si¢ do nowych przestrzeni zdarzen [Domanski 2012, s. 140].

Luka  zlozonosci  spoteczno-gospodarczych  wskazuje na  poziom
niezharmonizowania  subsystemu  gospodarczego 1  spolecznego.  Dazenie
do zharmonizowania rozwoju, czyli do zmniejszenia rozmiaréw luki, mozna utozsamiac
Z pojeciem przestrzeni nowych mozliwosci. Wraz z industrializacja w XIX w. rdéznice
w potencjale gospodarczym 1 spotecznym regiondow poglebialy sie, co miato zwigzek
z koncentrowaniem si¢ kapitalu 1 ludnosci w miejscach o specjalnych walorach
geograficzno-srodowiskowych i o korzystnym potozeniu [Jevons 1871, Marshall 1920,
Thiinen 1826, Weber 1909, Christaller 1933, Losch 1940, Krugman 1 Venables 1990,
Krugman 1991, Fujita 1 Krugman 1 Venables 2000, Isard 1969, Baldwin 1 inni 2003].
Jednakze tendencje do tagodzenia dysproporcji, ujawnione 1 zbadane w 2 potowie XX
w., wystepuja nieodzownie wptywajac na przeksztalcanie si¢ struktur [Kunzman 1998,
Barro 1 Sala-i-Martin 1992, Cappelen, Fagerberg, Verspagen 1999, Barro i Sala-i-
Martin 1992, Yamamoto 2008, Ezcurra i Raptin 2006].

Przyjmujac zgodnie za Castim [2012], Ze subsystem spoleczny jest systemem
kontrolujacym a subsystem gospodarczy jest przez niego kontrolowany, identyfikujac
rozmiar nowych przestrzeni mozliwosci, od wielkosci potencjatu subsystemu
spotecznego odjeto wielko$¢ potencjatu subsystemu gospodarczego. Przyjmujac
subsystem spoleczny za odjemng dokonano zatozenia, ze czynnikami decydujacymi
o rozwoju jest kapital ludzki 1 kapitat spoleczny. Najwigkszy potencjat przestrzeni
nowych mozliwosci wykreowat si¢ w wojewodztwach o stabym poziomie rozwoju
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spoteczno-gospodarczego (tabela 23). Byly to lubelskie ($rednio 318,6), warminsko-
mazurskie (Srednio 311,7), kujawsko-pomorskie ($rednio 304,9), podlaskie ($rednio
291,3) oraz lubuskie ($rednio 277,5). W wojewodztwach tych przestrzenie mozliwosci

zwigzane przede wszystkim z czynnikami ludzkimi 1 spotecznymi byty najwieksze.

Tabela 23. Nowe przestrzenie mozliwosci w wojewodztwach w latach 1999-2011

Wojewodztwo 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Dolnoslaskie 190,4 | 183,9 | 185,2 | 157,1 | 169,1 | 212,9 | 218,0 | 228,7 | 207,6 | 188,1 | 203,6 | 197,7 | 234,3
Kujawsko-pomorskie |307,4|313,2|274,5|290,7 | 304,4 | 319,1 |310,5|314,5 | 314,8 | 255,7 | 286,7 | 302,7 | 369,5
Lubelskie 226,41269,4 3159 |280,3 | 299,0 | 316,8 |320,0 | 313,1 | 340,3 | 318,4 | 346,6 | 361,5 | 433,9
Lubuskie 242,01 227,8 | 292,1 | 257,8 | 223,3 | 252,2 | 310,6 | 285,1 | 307,2 | 316,2 | 293,3 | 268,4 | 331,6
Lodzkie 207,4 232,31 255,8 (223,1 | 231,3 | 255,2 | 272,9 | 241,4 | 241,2 | 229,2 | 249,2 | 276,4 | 293,2
Matopolskie 171,4|167,6 | 197,5 | 150,0 | 144,3 | 172,8 |202,3 | 182,9 | 171,6 | 194,9 | 198,1 | 197,1 | 249,0
Mazowieckie -97,31-96,3 | -78,1 | -71,5 | -105,6 | -115,7 | -96,8 | -64,6 | -43,5 | -63,7 | -86,9 | -84,9 | 47,3
Opolskie 146,7 | 236,8 | 285,5 | 276,2 | 266,7 | 309,7 | 324,3 | 266,7 | 315,5|289,1 | 281,0 | 274,3 | 3714
Podkarpackie 277,0 | 267,8 | 296,0 | 255,4 | 243,3 | 261,8 | 273,9 | 275,6 | 275,8 | 260,0 | 249,4 | 229,5 | 247,3
Podlaskie 267,6 | 265,9 | 279,8 | 263,5 | 220,5 | 271,8 |290,3 | 304,2 | 316,0 | 293,9 | 318,5 | 322,1 | 372,5
Pomorskie 190,2 | 195,4 | 256,3 | 183,4 | 181,2 | 197,7 | 205,0 | 190,5 | 194,5 | 130,0 | 128,8 | 189,8 | 263,0
Slaskie 121,6 | 148,0 | 182,2 | 132,7 | 151,1 | 204,8 | 220,8 | 227,5 | 183,3 | 204,3 | 197,7 | 207,7 | 261,7
Swietokrzyskie 216,7 | 254,2 | 238,6 | 193,0 | 228,0 | 282,7 | 288,2 | 292,3 | 307,5 | 281,7 | 320,9 | 290,2 | 361,5
Warminsko-mazurskie | 292,6 | 282,0 | 302,7 | 291,0 | 278,0 | 321,6 | 304,5|328,8 [ 312,9 | 317,1 | 335,1 | 321,2 | 364,7
Wielkopolskie 136,1 | 153,4 | 200,6 | 157,5| 128,1 | 165,8 | 181,8 | 163,4|177,3 | 188,2|199,2 | 188,5 | 238,2
Zachodniopomorskie | 186,6 | 201,1 | 219,3 | 220,8 | 211,8 | 231,5 | 258,5 | 260,8 | 235,0 | 274,6 | 235,7 | 230,8 | 287,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Mniejszymi szansami rozwojowymi zwigzanymi z przestrzeniami nowych
mozliwosci odznaczaly si¢ wojewddztwa o wysokim poziomie rozwoju spoleczno-
gospodarczego. Do nich zaliczy¢ mozemy m.in. wielkopolskie (§rednio 175,2), Slaskie
($rednio 187,9), matopolskie (Srednio 184,6), a takze pomorskie (Srednio 192,8) oraz
dolnoslaskie (Srednio 198,2). Do tych wojewddztw zalicza si¢ takze mazowieckie, cho¢
w jego przypadku zidentyfikowano ujemng wartos$¢ przestrzeni nowych mozliwosci.

Rozmiar luki zloZzonos$ci gospodarczej, zgodnie z przewidywaniami, okazal si¢
wiekszy niz rozmiar luki zlozonos$ci spolecznej. Wydawaé by si¢ moglo, ze aby
zdynamizowa¢ subsystem gospodarczy 1 spowodowal przyspieszenie rozwoju
nalezaloby oczekiwa¢ impulsow zewnetrznych, aby zainicjowac¢ wzrost tempa rozwoju,
podobnie jak w koncepcji ,,wielkiego pchnigcia” (big push) Rosenstein-Rodana
[Rosenstein-Rodan 1961, Nurkse 1963]. Subsystem spoleczny jest wspomagany

poprzez finansowanie z budzetu panstwa i z budzetu jednostek regionalnych. Takze
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ze wzgledow politycznych istnieje konieczno$¢ stosowania bardziej egalitarnej polityki
w subsystemie spolecznym, z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia mieszkancom
bezpieczenstwa oraz dostepu do ushug publicznych. W subsystemie gospodarczym
rowniez spotkamy roznego rodzaju wsparcie w postaci dofinansowywania dzialan
rozwojowych jednak potencjal tego subsystemu, a wigc jego cigzar wyrazony
w ztotowkach, jest wigkszy, wobec czego efekty nie zawsze uwidaczniajg si¢ wraz
z doplywem finansowania. W zwigzku z tym, ze struktura gospodarcza jest bardziej
inercyjna niz struktura spoleczna w swoim ukladzie regionalnym 1 wymaga przez
to bardzo wysokich naktadéw inwestycyjnych, nalezaloby oczekiwaé, ze rdéwniez
struktura luki gospodarczej bedzie bardziej inercyjna niz struktura luki spoteczne;.

Sytuacja, ktora zostata zobrazowana w tej analizie wskazuje, iz nie zawsze
intensywno$¢ zmian struktury luki spotecznej jest wicksza od intensywnosci zmian
struktury gospodarczej, cho¢ tak si¢ dzieje w wiekszosci przypadkow. Odchylenie
od poczatkowych zalozen moze by¢ wynikiem roznorodnosci miernikow, jakie shiza
do oceny sytuacji spotecznej. Maja one zrdznicowany charakter i w wigkszej mierze niz
w przypadku subsystemu gospodarczego znaczenie majag mierniki o charakterze
jakosciowym. Niektére cechy zmieniajg si¢ bardzo powoli np. mentalno$¢ czy
przyzwyczajenia. Cechy, ktére wzigto pod uwage zmieniajg si¢ bardziej dynamicznie
od tych, ktére sa trudno mierzalne glownie z uwagi na to, ze dotyczg one zjawisk
dynamicznych. W zwigzku z tym, ze z reguly mierniki o charakterze jakoSciowym
sg niemierzalne 1 brakuje cigglo$ci w seriach zgromadzonych danych, mierniki takie nie
zostaly uwzglednione przy wyznaczaniu wielkosci 1 intensywnosci zmian
strukturalnych luki zlozonosci spotecznych. Niemniej jednak przeobrazenia zaréwno
w luce zlozono$ci spolecznych, jak 1 w subsystemie spolecznym sa kluczowym
elementem rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Zmiana spoleczna, jako efekt przeobrazen struktury spotecznej, przez wielu
autoroOw uwazana jest za nieodlgczny atrybut subsystemu spolecznego [Drucker 1985,
Dees 1998, Roberts 1 Woods 2005, Martini 1 Osberg 2007]. Zdarza sie,
ze nieoczekiwane konsekwencje zmiany mogg mie¢ wigksze znaczenie niz sama
zmiana, za§ konsekwencje konsekwencji czgsto odgrywaja istotng role w tym, jak
proces zmiany przebiega w czasie [Rogers 2003, za: Praszkier 1 Nowak 2012, s. 45].
W socjologii mozemy wyr6zni¢ co najmniej cztery podstawowe nurty teorii zmian
spotecznych [Noble 2000, Vago 2004], do ktorych zaliczamy: teorie ewolucji, teorie
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konfliktu, teorie strukturalno-funkcjonalne i teorie socjopsychologiczne. Ewolucjonisci,
do ktérych nalezal m.in. Comte, uwazajg, ze wystepuja pewne etapy ewolucji
spotecznej zwigzane z postepem w taki sposob, ze kazdy kolejny etap jest bardziej
,zaawansowany” od poprzedniego. Niektdrzy z reprezentantdéw tego nurtu uwazaja,
ze w dynamice spolecznej przechodzacej od najnizszych do najwyzszych etapow nie
mozna poming¢ zadnego z nich. Teorie konfliktu, z kolei, warunkuja wystgpowanie
zmian spotecznych istnieniem napig¢, konfliktow, wasni 1 spordw wystepujacych
zardwno mi¢dzy jednostkami i grupami. Zwolennicy teorii strukturalno-funkcjonalnych
zakladaja, ze zmiana spoleczna nastgpowaé powinna w dwoch etapach. Poczatkowo
wprowadza si¢ nowe rodzaje stosunkoOw spotecznych, oparte na wspolpracy 1 rozwijaniu
zaufania. W kolejnym etapie nastepuje utrwalenie nowej idei poprzez modyfikowanie
struktur, procedur, przepisow tak aby wspomoc proces dyfuzji nowej idei
1rozprzestrzenianie si¢ zmiany. Przedstawiciele tego nurtu porownuja czesto
spoleczenstwo jako cato$¢ do zywego organizmu, wskazujac na wystepujace w nim
dwukierunkowe relacje przyczynowo-skutkowe [Parsons 1972, Ogburn 1922]. Ogburn
upatrywal w spoteczenstwie mechanizmu homeostatycznego, ktory w odpowiedzi
przywracajace roOwnowage [za Praszkier 1 Nowak 2012, s. 69]. Teorie
socjopsychologiczne, do zwolennikow ktorych nalezal Weber, postuluja, ze kluczowsa
role w procesie zmian spotecznych majg czynniki o charakterze psychologicznym.
Koncepcje, w literaturze znang jako teoria pola sit, wysungl Lewin [2004].
Wedlug badacza procesy spoteczne sg rezultatem wzajemnego oddzialywania na siebie
sit spotecznych. Uklad tych sit nazwat polem sit, wskazujac, ze kazda sita znajduje
swoja analogiczng sit¢ o przeciwstawnym kierunku dziatania, przez co uklady
spoteczne mogg osiggac stan rownowagi w momencie kiedy przeciwstawne sobie sily
majg taka samg warto$¢. Trudno uzyska¢ okreslony stopien trwato$ci zmian skoro
wiekszos¢ z nich jest krotkotrwata, a sytuacja po pewnym czasie wraca do stanu sprzed
zmiany. Lewin zaproponowal trzystopniowy proces zmian, ktory mial skutkowaé
trwalo$cia wprowadzanej zmiany, poniewaz zauwazyl, ze aby wprowadzi¢ dowolng
zmiang, nalezy naruszy¢ rdéwnowage sit utrzymujaca spoteczng samoregulacje
na okreslonym poziomie [Lewin 2004, s. 42]. Stad tez pierwszym krokiem powinno by¢
rozmrozenie obecnego poziomu, nast¢pnie przejscie do kolejnego oraz na koncu
zamrozenie na nowym poziomie. Nie wystarczy wprowadzi¢ zmiang, ale nalezy ja takze
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utrzymac, aby osiggna¢ zamierzony cel. Z punktu widzenia struktury spolecznej wazne
jest takze miejsce, w ktorym zaczyna si¢ inicjowa¢ zmiang. Proces interakcji powinien
rozpoczynac si¢ na najnizszym poziomie hierarchii 1 powinien by¢ wzmacniany poprzez
idee wspotpracy 1 zwigkszanie liczby powigzan pomiedzy elementami systemu, tak aby
po osiggnieciu ,masy krytycznej” mogl zaowocowaé wprowadzeniem zmian
na najwyzszym poziomie. Taka dynamika zmian jest charakterystyczna dla niektorych
kategorii procesow spolecznych — nagromadzenie zmian na poziomie mikro, z czasem
powoduje ich ujawnienie si¢ na poziomie mezo 1 makro, prowadzac do stworzenia
nowych struktur [Coleman 2000].

Amerykanski socjolog 1 ekonomista Wallerstein [1991, 1995, 2007], odnoszac
si¢ do koncepcji marksizmu 1 kapitalizmu stwierdzil, Zze istotna zmiana spoteczna
zachodzi¢ moze jedynie na drodze rewolucyjnej, a nie ewolucyjnej [Starnawski,

Wielgosz, 2007, s. XXI], negujac w ten sposob ewolucyjne teorie zmiany spoteczne;.

Rozmiar luki ztozonos$ci gospodarczej, zgodnie z przewidywaniami, okazat si¢
wiekszy niz rozmiar luki zlozonosci spotecznej. Intensywno$¢ zmian zachodzacych
w strukturach luki zlozono$ci gospodarczej pozostawata jednak mniejsza niz
intensywnos$¢ zmian zachodzacych w strukturze luki ztozonosci.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze zaobserwowana
zmiana spoteczna nie nast¢puje dynamicznie. Wskaznik intensywnosci przeobrazen jest
niewielki, ale wskazuje wyraznie na zmiany o charakterze ewolucyjnym. W wigkszosci
przypadkow jednak sprawdza si¢ hipoteza o tym, ze to subsystem spoleczny 1 jego luka

zlozonos$ci podlega szybszym zmianom z uwagi na mniejszg inercyjnos¢ systemu.
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Podsumowanie
W toku podjetych rozwazan oraz przeprowadzonych badan i1 uzyskanych

wynikow zrealizowano zakladane cele szczegolowe, przez co zrealizowano gtowny cel

pracy. Stwierdzono wystgpowanie luki zlozonosci spoleczno-gospodarczych w

regionalnych  systemach spofeczno-gospodarczych. Nastgpnie, wykorzystujac

zaproponowang metod¢ pomiaru wielkosci luki ztozonosci spoleczno-gospodarczych
okreslono jej wielkos¢ w regionalnych subsystemach. Zidentyfikowano zaleznosci
pomiedzy lukg gospodarcza i lukg spoteczng a wybranymi zjawiskami zachodzagcymi

w spoleczenstwie 1 gospodarce. Przeanalizowano 1 oceniono takze zmiennos$¢ struktury

luki ztozonosci spoteczno-gospodarczych w regionach.

Pozytywnie zweryfikowano przyjete na wstgpie hipotezy badawcze. Nie udalo
si¢ jedynie zweryfikowac catosciowo hipotezy czwartej, moéwigce] o zaleznosci
wielkosci luki gospodarczej i1 spofecznej od wybranych czynnikéw. W toku badan
okazalo si¢, ze odwrotnie niz zaktadano, sita zalezno$ci pomiedzy zainwestowaniem
infrastrukturalnym a lukg ztozonos$ci spotecznych jest wicksza niz zalezno$¢ pomigdzy
zainwestowaniem infrastrukturalnym a lukg ztozonos$ci gospodarczych.

Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano nast¢pujace wnioski:

1) Identyfikacja luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych pozwolita zaobserwowac
zjawisko wystepowania luki zlozonos$ci spoleczno-gospodarczych w regionach.
Okreslono rozmiar luki oraz wskazano na jej zmienno$¢ w czasie w regionach.
Wielkosci luk r6znity si¢ w poszczegdlnych wojewodztwach.

2) Proces ksztaltowania si¢ luki zlozonosci gospodarczych przebiegal wzglednie
podobnie w wojewodztwach o zblizonym poziomie rozwoju gospodarczego.
Poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego zwigkszal si¢ lub pozostawat
na stalym poziomie w badanym okresie w regionach o wysokim poziomie rozwoju
gospodarczego. Wyjatkiem bylo jedynie wojewddztwo Slaskie. W regionach stabie;j
rozwini¢gtych poziom zharmonizowania gospodarczego zmniejszal si¢ w czasie,
a tendencje odwrotng zaobserwowano jedynie w wojewodztwie podkarpackim.
Poziom zharmonizowania subsystemu spotecznego zwigkszat si¢ prawie
we wszystkich ~ wojewddztwach  z  wyjatkiem  warminsko-mazurskiego
1 podkarpackiego.

3) Analiza wspoizaleznosci zharmonizowania regionalnego subsystemu gospodarczego

1 PKB per capita na poziomie regionalnym pozwolita zaobserwowac ujemny
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4)

5)

6)

7)

8)

zwigzek korelacyjny, co oznacza, ze zmianom wielkoSci PKB per capita
towarzyszyty odwrotne co do kierunku zmiany wielkosci luki gospodarcze;.

Bardzo wysoki poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego wojewddztwa
mazowieckiego w stosunku do pozostatych wojewddztw pozwalal przypuszczaé,
ze funkcje stoteczne ponadprzecietnie powickszaty potencjal gospodarczy regionu,
wplywajac na wielkos¢ luk gospodarczych pozostatych wojewodztw. Region ten
odstawal od pozostatych wojewodztw szczegolnie jesli chodzi o wielkos¢ luki
zlozono$ci gospodarczych. Zaleznos¢ pomiedzy Iukami zlozono$ci pozostala
prawdziwa rowniez, gdy z analizy wylaczono wojewodztwo mazowieckie,
analizujac 15 wojewodztw.

Wielko$¢ regionalnej luki ztozonosci gospodarczych korespondowata z poziomem
rozwoju gospodarczego regiondéw, a takze z wielkoscig krajowego PKB. Mozna
uzna¢, ze luka zlozono$ci gospodarczych jest odzwierciedleniem poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego regiondw.

Luka ztozono$ci spotecznych w regionach wykazata rownie duze zroznicowanie jak
luka gospodarcza. W odréznieniu od subsystemu gospodarczego w subsystemie
spotecznym nie dalo si¢ wyraznie zidentyfikowac jednego regionu, ktorego wartosci
cech wykorzystanych do badania okreslone zostaltyby jako najkorzystniejsze.
Zmiany poziomu zharmonizowania obu subsystemOw nastgpowatly podobnie
do zmian funkcji sinusoidalnej, nawigzujac do ksztaltu funkcji opisujacych fazy
krajowego cyklu koniunkturalnego. Okresom dobrej koniunktury, w ktérych
obserwowano m.in. wzrost poziomu krajowego PKB, towarzyszyt wzrost, zarowno
wielkos$ci regionalnej luki gospodarczej, jak 1 regionalnej luki spotecznej. Oznacza
to wiec, ze malat wtedy poziom zharmonizowania subsystemu gospodarczego
1 subsystemu spotecznego wojewodztw.

Proces ksztattowania si¢ luki zlozonosci gospodarczych przebiegat podobnie
w wojewddztwach o podobnym poziomie rozwoju gospodarczego. Poziom
zharmonizowania subsystemu gospodarczego zwigkszal si¢ lub pozostawal na
statym poziomie w badanym okresie w regionach o wysokim poziomie rozwoju
gospodarczego. W regionach stabiej rozwinigtych poziom zharmonizowania
gospodarczego zmniejszat si¢. Poziom zharmonizowania subsystemu spolecznego

nieznacznie zwigkszal si¢ prawie we wszystkich wojewddztwach.

165



9) Przeprowadzone rdéwnolegle analizy luki zlozonosci spoteczno-gospodarczych
w latach 1999-2011 potwierdzaja, ze wielkos$¢ luki ztozonosci gospodarczej byla
wieksza niz wielko$¢ luki ztozonosci spotecznych. Wyjatkiem bylo wojewodztwo
mazowieckie.

10) Zauwazono zalezno$¢ wystepowania luki zlozonos$ci spoteczno-gospodarczych
od czynnikéw historycznych. Teoria zaleznosci od $ciezki (path dependency) oraz
sytuacja spoteczno-gospodarcza w momencie podzialu ziem polskich pomiedzy
zaborcOw, moze  tlumaczy¢  przestrzenne  zgrupowania  wojewodztw
o zharmonizowanych 1 niezharmonizowanych  subsystemach, gdyz ich
rozmieszczenie poszczegdlnych grup pokrywa si¢ z podzialem na ziemie bylego
zaboru pruskiego oraz ziemie zaboru rosyjskiego 1 austriackiego.

11) W przeprowadzonej analizie zalezno$ci wielkosci luki zlozonosci spoleczno-
gospodarczych od wybranych zjawisk spoteczno-gospodarczych zaobserwowano
rozng site 1 kierunki oddziatywania pomigdzy elementami. Najwigksza
wspolzaleznos¢ dato si¢ zaobserwowa¢ pomiedzy udzialem zatrudnionych
w przemys$le, najmniejszg w przypadku ustug nierynkowych. W wiekszosci
przypadkow dominowala zalezno$¢ o charakterze ujemnym. Wielko$¢ luki
zlozonos$ci spoteczno-gospodarczych byla skorelowana w wigkszosci przypadkow
ujemnie z udzialami zatrudnionych w poszczegolnych sektorach. Do wyjatkow
nalezal udziat zatrudnionych w rolnictwie.

12) Analiza wspoizaleznos$ci udziatéw struktury wiekowej 1 wielkos$ci luki gospodarczej
wykazata silne zwigzki w przypadku ludnosci w wieku poprodukcyjnym,
a najmniejsze w grupie ludnosci w wieku produkcyjnym. Wraz ze spadkiem udziatu
ludnosci w wieku przedprodukcyjnym rosta wielko$¢ luki gospodarczej.
Wskazywalo na sytuacje odwrotng niz przy analizie dla luki spofecznej. Spadek
udziatu os6b w wieku przedprodukcyjnym oraz wzrost udzialu os6b w wieku
produkcyjnym i poprodukcyjnym skutkowal powigkszaniem si¢ luki ztozonosci
spoteczno-gospodarczych, a wigc obnizeniem poziomu zharmonizowania
subsystemu spolecznego i gospodarczego.

13) Wskazniki Giniego dla dochodéw gmin z podatkow PIT sg nizsze niz dla dochodow
z podatku CIT w regionach. Wigksze nierownomiernosci wystgpuja w przypadku

dochodow z podatku dochodowego od 0s6b prawnych. Analiza korelacji poziomu
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zroznicowania wewnetrznego regiondéw 1 wielkosci luk gospodarczej 1 spotecznej,
nie wskazala na wyrazne wystepowanie wspodtzaleznosci tych zjawisk.

14) Analiza wspotzaleznosci  luki  gospodarczej 1 poziomu zainwestowania
infrastrukturalnego regiondw wykazata, ze wspdlczynniki korelacji w wigkszosci
wojewodztw sa ujemne. Sita wspdlczynnika korelacji byta zréznicowana i1 oceni¢
jamozna jako umiarkowang 1 staba. Zalezno$¢ pomiedzy poziomem
zagospodarowania infrastrukturalnego a luka zlozonos$ci spoleczno-gospodarczych
korespondowala z zalezno$cig zagospodarowania infrastrukturalnego a wielkos$cia
luki gospodarcze;j.

15) Wspotezynniki korelacji pomigdzy elementami struktur zatrudnienia i wiekowe;j
oraz zainwestowaniem infrastrukturalnym a wielkoscig luki spoleczne; mialy
wyzsze warto$ci niz w przypadku wielkosci luki gospodarcze;.

16) Rozmiar luki zloZonosci gospodarczej, zgodnie z przewidywaniami, okazal si¢
wigkszy niz rozmiar luki zloZzonos$ci spolecznej, natomiast intensywno$¢ zmian
zachodzacych w strukturach luki ztozonos$ci gospodarczej pozostawata mniejsza niz
intensywnos$¢ zmian zachodzacych w strukturze luki ztozonosci.

17) Zaobserwowana zmiana spoleczna wyrazona zmianami struktury luki ztozonos$ci
spolecznych nie nastgpuje dynamicznie. Wskaznik intensywnos$ci przeobrazen
struktury luki zlozono$ci spotecznych jest niewielki, ale wskazuje wyraznie
na zmiany o charakterze ewolucyjnym. W wigkszosci przypadkow jednak sprawdza
si¢ hipoteza o tym, ze to subsystem spoleczny i jego luka zlozonosci podlega
szybszym zmianom z uwagi na mniejszg inercyjnos¢ systemu.

Metoda wyliczania wielkosci luki zlozonosci gospodarczych, a takze jej
interpretacja, w zwigzku ze stwierdzeniem, ze luka zloZzonosci gospodarczych zostata
uznana za odzwierciedlenie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego regionow,
moglaby by¢ wykorzystywana do badania zmian spdjnosci gospodarczej w regionach.
W celu kontynuowania badan przeprowadzonych w niniejszej pracy nalezaloby
rozszerzy¢ spektrum systemu zlozonego o kolejny subsystem np. srodowiskowy lub
polityczny. Niniejsza praca moze wywola¢ zainteresowanie tematyka zlozonosci

spoteczno-gospodarczej analizowanej w naukach ekonomicznych.
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Zalacznik nr 1

Luka zlozonosci gospodarczych i spolecznych w wojewodztwach (16 wojewodztw)

Oznaczenia elementdéw luk zlozonosci:

Luka gospodarcza Luka spoleczna
1. | Warto$¢ brutto srodkow trwatych na 1 mieszkanca, | 1. | Odsetek ludno$ci miejskiej,
2. | Naklady inwestycyjne na 1 mieszkanca, 2. | Wskaznik obcigzenia demograficznego,
3. | Dochody wtasne samorzadéw wojewddzkiegona 1 | 3. | Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w ogélnej liczbie ludnosci w
mieszkanca, wieku produkcyjnym,
4. | Powierzchnia uzytkowa mieszkan w m’ na 1 4. | Przecigtny miesieczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca
mieszkanca,
5. | Ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni sciekow do 5. | Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow
ludnosci ogotem
6. | Nakltady na B+R na 1 mieszkanca, 6. | Wskaznik wykrywalnosci przestepstw,
7. | Nakfady na dziatalno$¢ innowacyjna w przemysle 7. | Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,
na 1 mieszkanca,
8. | Liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. 8. | Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,
mieszkancow,
9. | Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca. 9. | Liczba absolwentow szkot wyzszych na 10 tys. mieszkancow.

Wojewoddztwo dolnoslaskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 62,04 52,63 | 64,23 | 89,77 93,38 | 23,10 | 27,06 91,84 | 44,71 60,97 39,03
2000 | 59,32 41,18 | 70,23 | 89,86 94,28 | 23,77 | 52,93 87,35 | 37,73 61,85 38,15
2001 | 57,11 49,86 | 70,61 | 9041 94,06 | 26,35 | 44,02 87,38 | 35,28 61,67 38,33
2002 | 59,88 59,35 | 60,48 | 94,07 97,72 | 23,63 | 67,16 88,35 | 34,96 65,07 34,93
2003 | 60,15 60,10 | 60,29 | 94,58 96,35 | 22,03 | 63,58 89,18 | 34,98 64,58 35,42
2004 | 60,50 65,18 | 37,47 | 94,63 95,24 | 21,87 | 41,35 88,26 | 34,32 59,87 40,13
2005 | 61,31 67,99 | 44,01 | 94,67 94,58 | 25,67 | 54,01 85,83 | 35,66 62,64 37,36
2006 | 63,34 76,07 | 43,36 | 94,35 94,60 | 21,01 | 54,01 84,96 | 34,56 62,92 37,08
2007 | 64,33 72,80 | 51,16 | 94,05 94,32 | 25,01 | 42,22 86,02 | 36,29 62,91 37,09
2008 | 66,20 68,55 | 60,45 | 93,41 94,13 | 24,18 | 60,28 87,45 | 34,58 65,47 34,53
2009 | 66,05 73,31 | 49,10 | 93,18 94,28 | 29,55 | 50,07 86,09 | 37,78 64,45 35,55
2010 | 65,73 73,66 | 55,60 | 92,13 95,81 | 26,36 | 49,42 87,78 | 35,53 64,67 35,33
2011 | 65,59 79,68 | 65,18 . 95,05 | 28,05 | 66,32 87,94 | 3743 65,66 34,34

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal |\ . spoleczna

spoleczny

1999 | 90,09 96,47 | 88,58 | 82,59 90,89 | 82,32 | 5045 | 100,00 | 57,76 82,13 17,87
2000 | 90,23 97,10 | 81,62 | 78,00 89,06 | 87,56 | 62,50 | 100,00 | 54,54 82,29 17,71
2001 | 90,18 97,97 | 76,89 | 81,69 89,41 | 83,36 | 64,65 | 100,00 | 56,14 82,25 17,75
2002 | 90,14 98,07 | 79,48 | 84,05 93,78 | 81,74 | 52,04 | 100,00 | 63,37 82,52 17,48
2003 | 90,09 99,27 | 78,96 | 77,95 95,22 | 83,97 | 62,65 99,53 | 62,74 83,38 16,62
2004 | 90,02 | 100,00 | 81,55 | 76,63 92,48 | 87,20 | 53,09 98,59 | 72,16 83,52 16,48
2005 | 90,24 | 100,00 | 83,80 | 80,03 | 100,00 | 91,21 | 71,01 95,71 | 69,69 86,85 13,15
2006 | 90,15 | 100,00 | 87,62 | 78,55 | 100,00 | 91,11 | 72,46 96,21 | 78,87 88,33 11,67
2007 | 90,03 | 100,00 | 82,14 | 76,16 98,76 | 85,73 | 63,77 95,26 | 81,92 85,97 14,03
2008 | 89,96 | 100,00 | 76,11 | 81,39 | 100,00 | 87,45 | 63,51 96,17 | 82,68 86,36 13,64
2009 | 89,87 | 100,00 | 79,04 | 80,06 | 100,00 | 85,59 | 64,62 98,04 | 86,41 87,07 12,93
2010 | 89,85 99,62 | 78,69 | 76,31 | 100,00 | 86,48 | 65,57 97,04 | 86,17 86,64 13,36
2011 | 89,83 99,25 | 75,67 | 79,05 | 100,00 | 85,23 | 60,71 96,62 | 73,17 84,39 15,61
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Wojewddztwo kujawsko-pomorskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 53,92 | 33,33 | 53,12 | 84,19 51,61 | 14,18 32,69 | 77,68 43,45 49,35 50,65
2000 | 50,19 | 28,09 | 54,95 | 83,87 51,61 | 13,71 60,04 | 76,98 39,26 50,97 49,03
2001 | 49,21 | 31,11 | 55,96 | 84,02 69,19 | 14,63 | 100,01 | 76,62 39,57 57,81 42,19
2002 | 51,28 | 42,98 | 53,03 | 86,86 70,90 | 13,58 50,87 | 77,57 36,23 53,70 46,30
2003 | 50,56 | 42,30 | 53,08 | 87,08 76,53 | 12,45 31,37 | 78,11 35,18 51,85 48,15
2004 | 49,49 | 41,73 | 29,44 | 87,19 77,58 | 12,96 37,66 | 75,08 31,99 49,24 50,76
2005 | 48,06 | 4596 | 26,98 | 87,30 80,59 | 12,04 55,88 | 74,12 31,13 51,34 48,66
2006 | 49,28 | 45,64 | 23,80 | 86,69 84,15 | 17,60 60,42 | 73,16 28,98 52,19 47,81
2007 | 48,73 | 48,17 | 26,49 | 86,11 84,27 9,88 39,52 | 73,25 32,57 49,89 50,11
2008 | 48,73 | 52,13 | 31,18 | 85,27 86,32 9,65 92,06 | 73,79 28,96 56,45 43,55
2009 | 49,77 | 61,03 | 2841 | 8447 87,39 | 24,74 43,30 | 69,29 28,01 52,94 47,06
2010 | 49,78 | 60,78 | 27,53 | 83,52 88,07 | 11,91 41,70 | 68,52 26,45 50,92 49,08
2011 | 51,95 | 62,12 | 31,23 86,90 | 10,07 30,41 | 68,83 28,80 46,29 53,71

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 78,27 | 91,35 | 88,60 | 74,81 98,96 | 80,06 61,54 | 92,20 85,76 83,51 16,49
2000 | 78,29 | 91,96 | 89,68 | 75,70 95,47 | 85,62 68,97 | 94,34 91,88 85,77 14,23
2001 | 78,21 | 92,68 | 91,07 | 78,53 98,96 | 86,28 77,11 | 91,98 | 100,00 88,31 11,69
2002 | 78,14 | 92,85 | 92,49 | 81,83 95,91 | 81,20 60,00 | 91,55 | 100,00 86,00 14,00
2003 | 78,04 | 93,65 | 92,64 | 70,50 | 100,00 | 79,32 65,82 | 91,08 | 100,00 85,67 14,33
2004 | 77,88 | 94,37 | 90,50 | 68,25 | 100,00 | 80,67 58,11 | 92,49 | 100,00 84,69 15,31
2005 | 77,74 | 94,24 | 84,83 | 69,92 94,96 | 86,10 74,24 | 90,48 | 100,00 85,84 14,16
2006 | 77,58 | 94,02 | 81,58 | 72,54 95,79 | 86,32 87,72 | 88,63 | 100,00 87,13 12,87
2007 | 77,43 | 93,99 | 74,77 | 73,24 | 100,00 | 84,06 72,13 | 88,15 | 100,00 84,86 15,14
2008 | 77,29 | 94,52 | 68,85 | 70,06 95,79 | 87,71 81,03 | 88,52 | 100,00 84,86 15,14
2009 | 77,18 | 95,05 | 81,31 | 69,87 97,31 | 84,58 65,63 | 92,16 | 100,00 84,79 15,21
2010 | 77,89 | 95,06 | 75,68 | 71,55 96,60 | 84,57 68,97 | 90,64 | 100,00 84,55 15,45
2011 | 77,73 | 95,48 | 74,34 | 68,33 93,73 | 87,86 56,67 | 89,86 95,80 82,20 17,80
Wojewddztwo lubelskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 57,96 | 26,96 43,42 | 89,77 | 63,53 19,01 | 80,28 | 59,40 37,54 53,10 46,90
2000 | 53,91 | 22,55 43,96 | 89,86 | 65,12 15,63 | 58,04 | 57,28 33,41 48,86 51,14
2001 | 50,65 | 2347 37,85 | 89,95 | 65,92 1591 | 31,75 | 5845 31,94 45,10 54,90
2002 | 50,72 | 29,90 34,62 | 96,19 | 66,35 16,45 | 39,46 | 59,13 30,47 47,03 52,97
2003 | 49,81 | 33,07 36,66 | 96,25 | 65,30 16,33 | 1841 | 59,76 31,10 45,19 54,81
2004 | 49,54 | 34,88 19,58 | 96,28 | 65,14 17,54 | 19,88 | 57,38 31,70 43,55 56,45
2005 | 49,40 | 35,53 19,83 | 96,72 | 65,05 18,72 | 34,15 | 56,02 33,77 45,47 54,53
2006 | 50,73 | 35,22 18,02 | 96,37 | 65,88 17,57 | 63,32 | 56,02 30,11 48,14 51,86
2007 | 50,61 | 34,92 20,50 | 96,03 | 65,88 21,52 | 19,25 | 56,14 26,23 43,45 56,55
2008 | 50,09 | 38,79 27,11 | 9535 | 64,52 17,38 | 37,14 | 56,79 26,84 46,00 54,00
2009 | 48,56 | 42,27 26,35 | 94,70 | 65,67 20,50 | 24,33 | 57,01 24,53 44,88 55,12
2010 | 48,36 | 46,22 22,52 | 93,63 | 66,85 20,60 | 19,74 | 58,24 25,00 44,57 55,43
2011 | 48,31 | 54,74 26,25 65,94 19,61 | 24,78 | 58,42 27,39 40,68 59,32

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 57,85 | 81,88 94,14 | 73,03 | 87,14 88,75 | 61,54 | 87,16 72,76 78,25 21,75
2000 | 58,21 | 82,39 97,04 | 67,64 | 76,07 | 100,00 | 75,00 | 88,21 64,57 78,79 21,21
2001 | 58,33 | 82,93 97,36 | 72,91 | 80,92 98,83 | 80,00 | 87,74 62,80 80,20 19,80
2002 | 58,44 | 83,66 | 100,00 | 74,24 | 83,01 91,01 | 65,38 | 89,20 58,69 78,18 21,82
2003 | 58,54 | 84,52 98,00 | 72,68 | 85,20 90,55 | 67,53 | 87,32 61,32 78,41 21,59
2004 | 58,60 | 85,21 97,40 | 72,13 | 93,09 90,13 | 5443 | 91,55 66,17 78,75 21,25
2005 | 58,64 | 85,06 98,28 | 72,04 | 87,68 94,47 | 67,12 | 90,48 75,42 81,02 18,98
2006 | 58,68 | 85,64 97,05 | 69,42 | 92,67 93,84 | 78,13 | 90,52 80,44 82,93 17,07
2007 | 58,73 | 86,43 94,60 | 65,65 | 92,32 88,56 | 72,13 | 89,57 83,38 81,26 18,74
2008 | 58,80 | 87,63 90,72 | 66,03 | 88,63 90,43 | 73,44 | 91,87 84,83 81,37 18,63
2009 | 58,93 | 88,72 93,96 | 63,43 | 87,92 88,62 | 85,71 | 95,10 88,14 83,39 16,61
2010 | 59,77 | 89,35 93,55 | 61,26 | 89,45 92,47 | 85,11 | 96,55 95,16 84,74 15,26
2011 | 59,85 | 90,57 92,38 | 63,21 | 88,44 92,49 | 77,27 | 95,17 | 100,00 84,37 15,63
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Wojewddztwo lubuskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 57,77 | 43,17 | 59,22 | 88,84 80,97 4,49 | 21,89 | 85,51 | 54,96 55,20 44,80
2000 | 53,83 | 31,41 | 59,23 | 88,48 80,61 8,56 | 55,98 | 82,25 | 51,83 56,91 43,09
2001 | 51,54 | 34,31 | 57,51 | 88,58 81,06 3,96 | 4324 | 8291 | 47,85 54,55 45,45
2002 | 54,03 | 4495 | 57,25 | 92,37 81,51 6,31 | 43,07 | 82,52 | 46,88 56,54 43,46
2003 | 52,73 | 50,07 | 53,44 | 92,50 80,88 8,29 | 6342 | 81,57 | 45,30 58,69 41,31
2004 | 53,74 | 50,15 | 30,57 | 92,56 80,77 5,10 | 48,93 | 82,30 | 43,81 54,22 45,78
2005 | 5445 | 57,22 | 29,23 | 92,62 81,66 7,61 | 17,77 | 82,80 | 38,87 51,36 48,64
2006 | 57,33 | 53,93 | 25,60 | 92,34 82,10 4,87 | 56,29 | 84,64 | 35,09 54,69 45,31
2007 | 60,34 | 5547 | 29,11 | 92,06 81,64 4,78 | 16,76 | 84,82 | 35,92 51,21 48,79
2008 | 58,44 | 47,60 | 32,18 | 91,47 84,76 4,33 | 32,34 | 80,22 | 26,56 50,88 49,12
2009 | 58,39 | 49,82 | 34,17 | 90,91 83,75 4,24 | 33,17 | 79,06 | 27,18 51,19 48,81
2010 | 57,57 | 88,21 | 37,65 | 89,89 85,17 545 | 17,81 | 80,20 | 30,61 54,73 45,27
2011 | 57,07 | 89,98 | 44,18 84,16 6,18 | 24,48 | 79,95 | 2831 51,79 48,21

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 81,46 | 93,10 | 87,60 | 79,81 93,21 | 94,37 | 5833 | 9541 | 5547 82,09 17,91
2000 | 81,50 | 94,16 | 80,51 | 80,30 88,97 | 92,41 | 69,77 | 94,81 | 57,61 82,23 17,77
2001 | 81,43 | 9534 | 87,32 | 80,93 | 100,00 | 94,74 | 87,67 | 98,11 | 57,54 87,01 12,99
2002 | 81,38 | 96,04 | 89,54 | 80,13 | 100,00 | 92,64 | 68,92 | 97,18 | 60,84 85,19 14,81
2003 | 81,39 | 97,67 | 89,03 | 73,78 96,38 | 91,64 | 6341 | 9437 | 63,77 83,49 16,51
2004 | 81,31 | 98,71 | 91,23 | 67,93 94,22 | 94,85 | 51,81 | 92,49 | 67,53 82,23 17,77
2005 | 81,28 | 98,87 | 91,01 | 72,28 87,82 | 99,29 | 79,03 | 91,43 | 71,83 85,87 14,13
2006 | 81,27 | 99,43 | 91,91 | 78,92 92,14 | 96,72 | 76,92 | 89,10 | 70,85 86,36 13,64
2007 | 81,22 | 99,23 | 87,31 | 74,43 95,94 | 95,89 | 73,33 | 90,52 | 70,23 85,35 14,65
2008 | 81,20 | 99,61 | 76,49 | 78,39 91,83 | 98,19 | 87,04 | 91,87 | 69,50 86,01 13,99
2009 | 81,16 | 99,81 | 79,67 | 76,10 92,99 | 9595 | 66,67 | 96,08 | 65,58 83,78 16,22
2010 | 81,62 | 99,81 | 83,59 | 71,42 92,78 | 97,07 | 74,07 | 91,63 | 68,99 84,55 15,45
2011 | 81,60 | 99,81 | 81,39 | 73,32 94,24 | 97,25 | 60,71 | 89,86 | 67,74 82,88 17,12
Wojewddztwo todzkie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 58,17 37,02 56,47 90,70 76,65 24,86 29,38 78,02 50,81 55,79 44,21
2000 54,74 30,32 54,84 90,78 77,81 25,51 44,38 75,90 47,17 55,72 44,28
2001 53,53 34,91 51,13 91,32 78,02 26,52 40,56 76,63 45,19 55,31 44,69
2002 53,63 41,88 46,48 97,03 79,46 28,92 30,27 77,48 45,07 55,58 44,42
2003 53,44 46,37 49,11 97,50 81,45 26,73 24,94 78,61 43,50 55,74 44,26
2004 53,38 51,58 27,12 97,93 80,83 25,76 25,27 79,36 40,80 53,56 46,44
2005 54,64 60,76 26,90 97,95 81,95 26,97 18,76 79,28 38,50 53,97 46,03
2006 56,45 59,13 29,00 97,58 82,62 28,50 45,46 75,99 34,14 56,54 43,46
2007 55,87 66,05 33,16 97,22 80,99 27,08 62,79 75,66 32,17 59,00 41,00
2008 56,29 62,73 34,74 96,51 81,48 25,67 92,06 75,46 29,83 61,64 38,36
2009 56,42 59,49 35,16 95,45 81,97 28,52 82,19 68,35 29,22 59,64 40,36
2010 53,79 64,59 40,61 95,13 83,24 26,59 68,11 70,22 30,67 59,22 40,78
2011 57,02 76,51 42,04 83,25 25,72 100,00 70,63 32,65 60,98 39,02

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny

1999 81,91 91,01 94,69 83,69 87,06 60,93 63,64 89,45 57,14 78,84 21,16
2000 81,97 91,48 100,00 83,44 91,71 58,48 77,92 91,04 57,68 81,52 18,48
2001 81,96 91,88 100,00 82,82 87,83 64,96 92,75 89,62 61,82 83,74 16,26
2002 81,97 92,38 98,82 81,93 87,12 61,58 63,75 90,14 65,58 80,36 19,64
2003 81,98 93,02 100,00 77,92 89,13 62,19 74,29 89,20 65,24 81,44 18,56
2004 81,95 93,22 100,00 75,92 85,29 63,00 78,18 87,79 71,91 81,92 18,08
2005 81,95 92,58 100,00 80,41 89,47 68,09 80,33 87,62 78,11 84,28 15,72
2006 82,07 91,86 99,56 78,19 65,31 74,42 90,91 86,26 81,73 83,37 16,63
2007 82,02 91,49 100,00 74,02 94,81 73,78 91,67 86,26 78,20 85,80 14,20
2008 81,96 91,67 100,00 74,81 98,91 82,15 88,68 88,04 77,73 87,10 12,90
2009 81,94 92,02 100,00 76,61 98,80 82,55 77,78 92,16 84,16 87,34 12,66
2010 82,13 91,39 97,61 72,80 98,23 83,55 100,00 94,58 89,01 89,92 10,08
2011 82,11 91,19 99,11 74,14 96,55 82,35 75,56 95,65 84,33 86,78 13,22
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Wojewodztwo malopolskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza
1999 | 53,95 | 38,27 | 61,66 | 85,58 | 61,93 | 32,95 | 33,74 | 76,69 | 47,45 54,69 45,31
2000 | 51,93 | 34,77 | 55,21 | 8525 | 63,39 | 31,17 | 63,36 | 73,56 | 45,33 56,00 44,00
2001 | 51,62 | 32,88 | 53,63 | 85,84 | 63,93 | 33,17 | 4345 | 74,13 | 44,64 53,70 46,30
2002 | 52,78 | 46,69 | 54,25 | 91,95 | 65,34 | 38,95 | 42,13 | 74,70 | 46,23 57,00 43,00
2003 | 51,93 | 55,58 | 73,80 | 94,17 | 65,15 | 40,27 | 44,69 | 74,81 | 47,55 60,88 39,12
2004 | 51,22 | 51,97 | 32,06 | 94,21 | 65,85 | 44,01 | 41,01 | 74,33 | 49,74 56,05 43,95
2005 | 51,36 | 53,86 | 27,39 | 94,26 | 66,55 | 48,91 | 36,74 | 72,65 | 49,70 55,71 44,29
2006 | 52,50 | 60,67 | 29,23 | 9395 | 67,48 | 46,00 | 63,70 | 71,54 | 48,30 59,26 40,74
2007 | 52,66 | 56,97 | 30,73 | 93,65 | 67,73 | 45,49 | 30,92 | 71,97 | 49,60 55,52 44,48
2008 | 48,96 | 53,18 | 40,13 | 9341 | 67,46 | 42,13 | 40,93 | 72,84 | 48,86 56,43 43,57
2009 | 53,05 | 51,44 | 35,32 | 92,80 | 68,39 | 41,40 | 31,14 | 7496 | 46,46 55,00 45,00
2010 | 52,88 | 57,91 | 32,68 | 92,51 | 69,95 | 40,23 | 26,17 | 76,80 | 48,34 55,27 44,73
2011 | 52,95 | 62,57 | 46,74 70,40 | 40,87 | 39,28 | 77,60 | 47,06 54,68 45,32
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 63,23 | 86,34 | 87,21 | 80,53 | 64,68 | 64,15 | 71,79 | 91,28 | 54,45 73,74 26,26
2000 | 63,23 | 86,43 | 88,90 | 76,12 | 63,97 | 70,76 | 81,08 | 91,98 | 49,12 74,62 25,38
2001 | 63,23 | 86,68 | 87,83 | 80,56 | 64,70 | 71,53 | 91,43 | 90,57 | 44,28 75,64 24,36
2002 | 62,99 | 87,60 | 88,02 | 78,12 | 64,97 | 65,40 | 75,00 | 88,73 | 52,23 73,67 26,33
2003 | 62,72 | 88,06 | 89,81 | 73,18 | 68,72 | 72,19 | 96,30 | 88,26 | 53,02 76,92 23,08
2004 | 62,62 | 88,30 | 87,88 | 74,65 | 69,27 | 73,16 | 71,67 | 87,32 | 62,38 75,25 24,75
2005 | 62,55 | 87,92 | 87,60 | 76,87 | 77,86 | 76,17 | 84,48 | 8524 | 64,98 78,19 21,81
2006 | 62,50 | 88,42 | 90,80 | 71,90 | 77,01 | 80,30 | 92,59 | 83,41 | 69,29 79,58 20,42
2007 | 62,52 | 89,12 | 80,20 | 70,57 | 76,17 | 74,68 | 68,75 | 82,46 | 66,89 74,60 25,40
2008 | 62,42 | 8991 | 77,02 | 73,95 | 76,05 | 79,56 | 95,92 | 81,82 | 66,11 78,08 21,92
2009 | 62,64 | 90,89 | 7891 | 71,78 | 76,72 | 80,78 | 84,00 | 82,35 | 65,01 77,01 22,99
2010 | 63,24 | 90,91 | 76,98 | 68,60 | 77,79 | 84,31 | 88,89 | 79,80 | 64,04 77,17 22,83
2011 | 63,19 | 91,99 | 78,50 | 71,28 | 76,67 | 8523 | 79,07 | 78,26 | 62,31 76,28 23,72
Wojewdodztwo mazowieckie
Wagi cech w %

1 2 3 4 5 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza
1999 | 100,00 | 100,00 | 100,00 88,84 54,32 | 100,00 76,71 99,94 | 100,00 91,09 8,91
2000 | 100,00 | 100,00 | 100,00 89,86 54,66 | 100,00 | 100,00 96,02 | 100,00 93,39 6,61
2001 | 100,00 | 100,00 | 100,00 91,32 56,89 | 100,00 79,49 92,91 | 100,00 91,18 8,82
2002 | 100,00 | 100,00 | 100,00 98,31 60,14 | 100,00 61,26 93,91 | 100,00 90,40 9,60
2003 | 100,00 | 100,00 | 100,00 99,17 60,79 | 100,00 98,13 94,76 | 100,00 94,76 5,24
2004 | 100,00 | 100,00 | 100,00 99,59 60,91 | 100,00 | 100,00 95,47 | 100,00 95,11 4,89
2005 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 60,35 | 100,00 | 100,00 95,58 | 100,00 95,10 4,90
2006 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 62,22 | 100,00 | 100,00 95,31 | 100,00 95,28 4,72
2007 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 63,27 | 100,00 67,78 97,11 | 100,00 92,02 7,98
2008 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 60,95 | 100,00 | 100,00 99,13 | 100,00 95,56 4,44
2009 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 63,81 | 100,00 | 100,00 97,48 | 100,00 95,70 4,30
2010 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 66,83 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 96,31 3,69
2011 | 100,00 | 100,00 | 100,00 65,10 | 100,00 80,98 | 100,00 | 100,00 93,26 6,74
1 2 3 4 5 8 9 Potencjal Luka
spoleczny spoleczna
1999 81,19 88,97 87,37 | 100,00 | 100,00 50,32 62,92 93,58 58,18 80,28 19,72
2000 81,38 89,30 87,14 | 100,00 | 100,00 55,41 83,33 93,40 54,28 82,69 17,31
2001 81,50 89,65 87,86 | 100,00 92,09 59,85 87,67 87,74 56,19 82,51 17,49
2002 81,59 91,18 86,91 | 100,00 91,49 57,63 79,69 87,32 66,34 82,46 17,54
2003 81,81 91,61 85,17 | 100,00 95,68 60,68 77,61 88,26 66,41 83,03 16,97
2004 81,94 91,78 86,00 | 100,00 91,14 64,26 71,67 87,79 65,64 82,25 17,75
2005 82,09 91,13 86,54 | 100,00 94,74 71,49 81,67 86,67 64,77 84,34 15,66
2006 82,24 91,05 92,89 | 100,00 93,35 78,25 | 100,00 86,26 68,90 88,10 11,90
2007 82,37 90,85 90,94 | 100,00 96,40 77,63 89,80 85,78 70,93 87,19 12,81
2008 82,47 91,02 90,72 | 100,00 94,72 75,94 95,92 83,25 82,35 88,49 11,51
2009 82,58 91,21 93,20 | 100,00 98,06 74,72 85,71 79,41 69,54 86,05 13,95
2010 82,52 90,59 88,56 | 100,00 97,03 76,40 88,89 76,85 81,06 86,88 13,12
2011 82,63 90,88 91,66 | 100,00 98,06 76,47 | 100,00 76,33 77,35 88,15 11,85
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Wojewddztwo opolskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 72,56 40,14 | 53,77 | 100,00 | 67,14 8,39 99,99 | 68,63 | 35,48 60,68 39,32
2000 | 66,25 29,29 | 49,06 | 100,00 | 67,32 8,94 78,86 | 67,79 | 31,96 55,50 44,50
2001 | 64,32 27,79 | 49,25 | 100,00 | 68,31 8,37 34,42 | 69,22 | 30,94 50,29 49,71
2002 | 66,97 34,26 | 41,77 | 100,00 | 71,70 7,07 43,24 | 69,65 | 31,44 51,79 48,21
2003 | 64,41 39,17 | 44,86 | 100,00 | 69,78 6,78 53,77 | 69,99 | 31,21 53,33 46,67
2004 | 62,25 40,51 | 26,29 | 100,00 | 71,01 6,19 44,92 | 70,55 | 30,89 50,29 49,71
2005 | 62,70 44,32 | 41,98 | 100,00 | 73,01 5,85 36,58 | 70,84 | 29,86 51,68 48,32
2006 | 63,44 42,12 | 30,74 99,60 | 74,90 7,18 81,90 | 72,03 | 25,54 55,27 44,73
2007 | 64,68 43,74 | 29,33 99,21 | 76,33 6,49 30,20 | 73,49 | 26,76 50,03 49,97
2008 | 61,34 40,81 | 40,96 98,06 | 77,73 6,01 27,55 | 74,03 | 24,14 50,07 49,93
2009 | 61,13 49,96 | 33,97 96,97 | 79,05 9,77 38,44 | 7291 | 20,67 51,43 48,57
2010 | 62,54 55,09 | 32,38 97,75 | 83,43 4,63 20,44 | 75,33 | 22,89 50,50 49,50
2011 | 61,00 53,32 | 38,35 84,21 9,35 21,19 | 7533 | 23,32 45,76 54,24

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 66,36 94,41 | 79,89 73,03 | 73,19 | 87,46 68,29 | 83,49 | 66,71 76,98 23,02
2000 | 66,42 94,33 | 81,00 80,10 | 73,66 | 95,64 | 100,00 | 85,38 | 59,78 81,81 18,19
2001 | 66,41 94,47 | 79,54 80,14 | 74,46 | 94,01 95,52 | 85,85 | 67,76 82,02 17,98
2002 | 66,39 94,26 | 75,93 79,27 | 73,06 | 94,14 96,23 | 87,79 | 75,20 82,47 17,53
2003 | 66,39 95,12 | 71,15 75,18 | 74,73 | 92,74 | 100,00 | 87,32 | 83,99 82,96 17,04
2004 | 66,74 95,71 | 70,86 77,01 | 78,43 | 96,52 | 100,00 | 92,96 | 84,09 84,70 15,30
2005 | 66,77 95,97 | 76,21 83,03 | 84,02 | 96,45 | 100,00 | 93,81 | 93,14 87,71 12,29
2006 | 66,79 96,65 | 75,79 74,19 | 85,11 | 94,53 92,59 | 94,31 | 84,16 84,90 15,10
2007 | 66,80 97,54 | 70,82 74,33 | 87,42 | 92,16 | 100,00 | 95,26 | 81,35 85,08 14,92
2008 | 66,81 98,48 | 69,43 79,50 | 85,71 | 93,27 79,66 | 9522 | 71,69 82,20 17,80
2009 | 66,82 99,62 | 74,29 74,36 | 86,33 | 91,40 84,00 | 99,02 | 68,06 82,65 17,35
2010 | 67,35 99,05 | 70,89 68,91 | 87,25 | 93,11 76,92 | 99,51 | 65,75 80,97 19,03
2011 | 67,31 | 100,00 | 70,07 72,82 | 87,10 | 91,99 89,47 | 91,30 | 67,37 81,94 18,06
Wojewddztwo podkarpackie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 47,87 | 28,77 | 45,08 | 83,26 | 52,16 16,26 | 21,24 | 60,02 | 39,47 43,79 56,21
2000 | 44,87 | 21,96 | 44,23 | 82,95 | 55,04 13,08 | 42,98 | 57,67 | 35,02 44,20 55,80
2001 | 43,48 | 22,96 | 39,65 | 82,65 | 57,53 10,94 | 43,67 | 57,37 | 32,19 43,38 56,62
2002 | 4523 | 34,97 | 3526 | 89,41 | 59,87 14,11 | 47,56 | 57,30 | 31,63 46,15 53,85
2003 | 44,74 | 41,52 | 4244 | 90,42 | 62,13 13,56 | 47,86 | 57,48 | 31,22 47,93 52,07
2004 | 4597 | 42,29 | 22,92 | 90,50 | 63,86 10,88 | 39,24 | 55,79 | 31,21 44,74 55,26
2005 | 4597 | 41,71 | 21,33 | 90,57 | 66,42 11,32 | 43,62 | 54,30 | 29,31 44,95 55,05
2006 | 47,67 | 42,17 | 19,13 | 89,92 | 68,86 15,21 | 43,62 | 54,24 | 26,51 45,26 54,74
2007 | 48,85 | 40,38 | 20,15 | 89,68 | 69,02 13,65 | 36,12 | 54,38 | 25,49 44,19 55,81
2008 | 48,96 | 40,10 | 27,75 | 88,76 | 74,13 12,85 | 45,56 | 54,57 | 28,40 46,79 53,21
2009 | 48,50 | 45,48 | 29,15 | 87,50 | 75,93 13,10 | 46,51 | 54,33 | 24,74 47,25 52,75
2010 | 48,72 | 57,55 | 24,74 | 86,14 | 79,96 28,99 | 35,08 | 5545 | 23,01 48,85 51,15
2011 | 49,39 | 72,65 | 33,57 81,87 28,74 | 57,53 | 55,60 | 24,16 50,44 49,56

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny

1999 | 51,15 | 82,01 | 87,15 | 67,53 | 65,44 94,05 | 70,89 | 88,07 | 64,88 74,57 25,43
2000 | 51,14 | 82,47 | 83,44 | 63,82 | 63,29 97,09 | 83,33 | 90,09 | 50,88 73,95 26,05
2001 | 51,06 | 83,24 | 81,96 | 65,79 | 62,60 | 100,00 | 94,12 | 90,57 | 57,07 76,27 23,73
2002 | 50,99 | 83,16 | 86,81 | 65,19 | 60,91 | 100,00 | 73,91 | 90,61 | 59,14 74,53 25,47
2003 | 51,12 | 84,39 | 89,52 | 62,13 | 68,23 | 100,00 | 67,53 | 94,37 | 57,34 74,96 25,04
2004 | 51,04 | 8521 | 83,21 | 59,62 | 70,95 | 100,00 | 59,72 | 91,08 | 63,67 73,83 26,17
2005 | 51,00 | 85,62 | 84,11 | 63,55 | 73,71 98,87 | 67,12 | 90,00 | 64,45 75,38 24,62
2006 | 51,24 | 86,79 | 86,57 | 59,50 | 71,99 97,67 | 71,43 | 89,10 | 68,67 75,89 24,11
2007 | 51,38 | 88,21 | 82,36 | 56,11 | 71,25 92,67 | 73,33 | 91,00 | 67,20 74,83 25,17
2008 | 51,92 | 8991 | 81,46 | 57,52 | 72,11 93,92 | 87,04 | 92,82 | 54,42 75,68 24,32
2009 | 52,19 | 91,53 | 86,56 | 56,63 | 72,59 91,28 | 76,36 | 94,61 | 52,87 74,96 25,04
2010 | 53,34 | 91,87 | 81,99 | 55,55 | 72,68 93,49 | 76,92 | 95,07 | 48,17 74,34 25,66
2011 | 53,28 | 9345 | 81,20 | 57,79 | 71,86 92,37 | 64,15 | 95,65 | 41,03 72,31 27,69
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Wojewddztwo podlaskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 58,49 | 28,20 46,79 | 95,35 | 70,01 8,06 14,44 | 67,13 | 47,10 48,46 51,54
2000 | 5445 | 22,84 48,86 | 95,85 | 74,58 6,98 21,94 | 66,92 | 42,14 48,28 51,72
2001 | 52,85 | 22,77 44,00 | 95,89 | 7542 | 17,34 39,23 | 67,51 | 41,10 50,68 49,32
2002 | 5448 | 33,77 42,09 | 97,88 | 77,40 7,96 24,15 | 68,09 | 38,97 49,42 50,58
2003 | 53,83 | 40,68 71,26 | 98,33 | 78,74 8,16 32,57 | 67,96 | 38,85 54,49 45,51
2004 | 53,79 | 43,24 21,79 | 98,76 | 78,83 9,67 24,82 | 63,51 | 38,45 48,09 51,91
2005 | 53,74 | 47,96 20,61 | 99,18 | 79,22 | 11,23 35,35 | 60,69 | 36,39 49,37 50,63
2006 | 55,26 | 47,18 17,74 | 98,79 | 79,70 | 10,64 22,43 | 60,15 | 33,29 47,24 52,76
2007 | 54,54 | 44,10 21,22 | 98,81 | 78,13 8,71 16,59 | 59,68 | 33,45 46,14 53,86
2008 | 54,27 | 44,04 30,86 | 98,06 | 78,93 9,72 35,40 | 60,13 | 29,53 48,99 51,01
2009 | 53,66 | 4441 29,07 | 97,35 | 77,67 8,25 24,11 | 59,29 | 29,37 47,02 52,98
2010 | 53,27 | 50,53 24,73 | 96,25 | 78,81 | 10,59 19,92 | 59,01 | 27,28 46,71 53,29
2011 | 53,52 | 62,48 26,45 78,70 | 13,10 27,19 | 59,83 | 28,69 43,74 56,26

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 73,23 | 80,71 | 100,00 | 69,98 | 65,65 | 82,64 75,68 | 9541 | 60,43 78,19 21,81
2000 | 73,59 | 81,19 91,08 | 69,49 | 64,87 | 89,98 82,19 | 94,81 | 5331 77,83 22,17
2001 | 73,85 | 81,73 93,58 | 75,70 | 66,02 | 95,33 | 100,00 | 9245 | 57,25 81,77 18,23
2002 | 74,19 | 82,06 88,99 | 78,16 | 71,12 | 89,92 70,83 | 92,96 | 60,03 78,70 21,30
2003 | 7445 | 83,11 87,41 | 67,14 | 73,64 | 87,81 82,54 | 91,08 | 63,69 78,98 21,02
2004 | 74,63 | 84,14 82,58 | 67,87 | 81,43 | 92,63 60,56 | 89,67 | 71,13 78,29 21,71
2005 | 74,83 | 84,52 82,75 | 76,75 | 70,84 | 95,46 87,50 | 89,52 | 72,47 81,63 18,37
2006 | 75,38 | 85,64 79,92 | 77,22 | 69,30 | 94,53 80,65 | 88,63 | 78,09 81,04 18,96
2007 | 75,62 | 86,72 79,73 | 72,53 | 69,62 | 88,30 88,00 | 90,52 | 80,15 81,24 18,76
2008 | 75,79 | 88,23 80,70 | 69,40 | 68,24 | 89,26 88,68 | 90,91 | 83,66 81,65 18,35
2009 | 76,69 | 89,79 83,16 | 70,47 | 61,16 | 86,85 89,36 | 96,08 | 88,09 82,41 17,59
2010 | 77,38 | 90,75 81,24 | 68,40 | 60,11 | 88,01 88,89 | 99,51 | 88,21 82,50 17,50
2011 | 77,61 | 92,63 80,27 | 75,47 | 57,62 | 87,98 70,83 | 98,55 | 81,45 80,27 19,73
Wojewddztwo pomorskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 65,17 | 47,71 | 66,18 | 82,33 99,96 | 22,77 37,81 | 86,82 44,01 61,42 38,58
2000 | 62,49 | 41,12 | 65,52 | 82,49 99,98 | 22,03 68,55 | 86,57 41,63 63,37 36,63
2001 | 62,06 | 37,69 | 62,06 | 82,65 | 100,04 | 22,15 37,54 | 87,24 39,32 58,97 41,03
2002 | 64,81 | 53,23 | 68,05 | 89,41 | 100,04 | 19,91 50,83 | 86,09 39,38 63,53 36,47
2003 | 59,33 | 53,53 | 82,74 | 90,42 | 100,06 | 23,44 28,55 | 87,40 40,49 62,88 37,12
2004 | 58,71 | 57,87 | 42,36 | 90,91 | 100,00 | 25,94 39,72 | 85,32 40,98 60,20 39,80
2005 | 58,74 | 60,47 | 39,16 | 90,98 | 100,03 | 29,59 50,84 | 84,36 37,78 61,33 38,67
2006 | 60,48 | 63,06 | 41,09 | 91,13 99,98 | 29,49 68,03 | 83,99 36,81 63,78 36,22
2007 | 60,36 | 70,34 | 41,13 | 90,87 | 100,03 | 29,26 27,21 | 84,58 37,10 60,10 39,90
2008 | 60,47 | 69,55 | 46,46 | 90,70 | 100,00 | 28,23 99,97 | 86,10 35,65 68,57 31,43
2009 | 59,23 | 90,96 | 38,08 | 90,15 | 100,06 | 26,73 | 100,00 | 88,03 34,37 69,73 30,27
2010 | 59,14 | 69,38 | 44,37 | 88,76 | 100,06 | 26,46 61,43 | 88,40 35,23 63,69 36,31
2011 | 60,09 | 70,48 | 53,20 99,98 | 30,95 38,26 | 88,57 36,11 59,71 40,29

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 86,15 | 92,86 | 71,08 | 84,40 74,97 | 63,99 70,89 | 98,62 | 100,00 82,55 17,45
2000 | 86,06 | 93,13 | 72,19 | 85,13 74,73 | 77,54 77,92 | 99,06 | 100,00 85,09 14,91
2001 | 85,92 | 93,38 | 77,46 | 89,96 75,64 | 81,61 90,14 | 97,17 95,80 87,45 12,55
2002 | 85,76 | 94,10 | 78,33 | 95,22 78,42 | 75,61 64,56 | 96,24 86,85 83,90 16,10
2003 | 85,60 | 94,63 | 75,80 | 86,72 82,70 | 73,01 72,22 | 96,71 79,74 83,02 16,98
2004 | 85,40 | 94,87 | 73,87 | 80,92 90,82 | 77,19 65,15 | 96,24 75,08 82,17 17,83
2005 | 85,28 | 94,58 | 73,84 | 86,34 82,33 | 80,71 81,67 | 94,29 77,89 84,10 15,90
2006 | 85,10 | 94,54 | 71,62 | 87,42 82,76 | 84,13 90,91 | 91,94 76,15 84,95 15,05
2007 | 84,84 | 94,16 | 70,59 | 85,59 87,59 | 80,21 68,75 | 91,00 72,68 81,71 18,29
2008 | 84,66 | 94,34 | 67,00 | 82,79 86,20 | 82,28 85,45 | 92,34 72,01 83,01 16,99
2009 | 84,48 | 94,54 | 68,90 | 81,26 88,74 | 90,39 84,00 | 93,14 70,97 84,05 15,95
2010 | 84,70 | 94,72 | 71,26 | 77,15 90,58 | 90,05 88,89 | 90,64 75,05 84,78 15,22
2011 | 84,43 | 94,96 | 69,68 | 79,30 94,78 | 81,85 82,93 | 86,47 66,27 82,30 17,70
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Wojewodztwo Slaskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 72,44 50,83 | 86,34 | 93,95 | 82,64 | 20,66 66,64 | 79,05 | 57,25 67,76 32,24
2000 67,85 39,88 | 81,14 | 94,01 | 84,64 | 19,00 65,57 | 76,43 | 4941 64,21 35,79
2001 62,88 36,60 | 72,96 | 94,06 | 82,36 | 20,16 77,20 | 76,65 | 46,17 63,23 36,77
2002 64,06 52,21 | 62,48 | 95,76 | 86,25 | 18,75 | 100,00 | 76,78 | 44,14 66,72 33,28
2003 61,83 57,03 | 67,39 | 96,25 | 84,80 | 20,67 89,55 | 75,99 | 40,14 65,96 34,04
2004 60,92 57,51 | 43,41 | 96,69 | 84,40 | 19,57 67,73 | 76,59 | 38,72 60,62 39,38
2005 60,40 58,64 | 43,08 | 97,13 | 86,09 | 20,66 76,22 | 74,53 | 35,62 61,37 38,63
2006 63,25 64,84 | 42,56 | 96,37 | 86,66 | 22,25 66,52 | 73,65 | 29,13 60,58 39,42
2007 62,64 65,56 | 36,02 | 96,03 | 86,70 | 23,75 | 100,00 | 73,73 | 25,91 63,37 36,63
2008 62,70 64,28 | 39,76 | 95,35 | 86,68 | 20,39 91,67 | 73,31 | 27,29 62,38 37,62
2009 63,01 69,79 | 32,20 | 94,32 | 87,63 | 30,56 74,98 | 73,07 | 30,32 61,76 38,24
2010 62,89 68,80 | 43,74 | 94,38 | 90,83 | 22,64 72,95 | 75,33 | 27,70 62,14 37,86
2011 64,26 74,95 | 47,68 90,11 | 25,19 93,25 | 75,02 | 26,44 62,11 37,89

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 100,00 | 100,00 | 67,92 | 89,04 | 92,23 | 69,61 52,83 | 97,71 | 62,06 81,27 18,73
2000 | 100,00 | 100,00 | 62,67 | 88,84 | 83,08 | 74,64 59,41 | 98,11 | 59,15 80,66 19,34
2001 | 100,00 | 100,00 | 72,79 | 90,53 | 85,68 | 70,22 71,11 | 97,64 | 63,29 83,47 16,53
2002 | 100,00 | 100,00 | 74,99 | 87,77 | 85,10 | 62,53 54,84 | 99,06 | 68,86 81,46 18,54
2003 | 100,00 | 100,00 | 76,89 | 81,19 | 86,55 | 63,01 66,67 | 99,06 | 71,34 82,75 17,25
2004 | 100,00 99,81 | 80,00 | 79,68 | 86,57 | 68,29 54,43 | 98,59 | 82,96 83,37 16,63
2005 | 100,00 98,87 | 81,92 | 84,70 | 84,33 | 74,61 66,22 | 97,62 | 84,88 85,90 14,10
2006 | 100,00 98,48 | 81,24 | 80,70 | 83,04 | 76,61 68,49 | 96,21 | 87,98 85,86 14,14
2007 | 100,00 98,29 | 7521 | 75,79 | 86,31 | 75,06 65,67 | 94,79 | 82,50 83,73 16,27
2008 | 100,00 98,29 | 73,17 | 77,52 | 85,81 | 77,62 69,12 | 9522 | 88,96 85,08 14,92
2009 | 100,00 98,11 | 77,20 | 77,06 | 79,13 | 76,61 58,33 | 97,06 | 90,09 83,73 16,27
2010 | 100,00 97,38 | 77,27 | 72,94 | 79,93 | 81,12 70,18 | 97,04 | 91,14 85,22 14,78
2011 | 100,00 97,24 | 82,02 | 74,89 | 82,29 | 80,60 56,67 | 95,65 | 89,26 84,29 15,71
Wojewddztwo Swietokrzyskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 56,32 | 32,38 47,81 | 84,19 | 54,68 17,86 52,93 | 63,34 | 34,61 49,35 50,65
2000 | 52,33 | 25,18 43,89 | 83,87 | 55,46 3,66 61,07 | 64,57 | 29,22 46,58 53,42
2001 | 50,56 | 23,56 37,60 | 84,02 | 56,83 3,49 95,21 | 65,66 | 28,39 49,48 50,52
2002 | 54,13 | 40,18 35,12 | 92,37 | 59,07 2,77 94,70 | 66,78 | 28,61 52,64 47,36
2003 | 51,43 | 38,69 37,57 | 92,92 | 59,15 2,51 73,59 | 67,88 | 29,42 50,35 49,65
2004 | 50,53 | 42,38 19,53 | 93,39 | 58,37 3,08 29,81 | 67,11 | 3341 44,18 55,82
2005 | 50,55 | 40,04 18,84 | 93,44 | 60,49 3,23 44,81 | 66,58 | 31,04 45,45 54,55
2006 | 51,55 | 36,55 27,61 | 92,74 | 62,64 3,44 62,63 | 67,18 | 28,53 48,10 51,90
2007 | 49,80 | 39,07 34,02 | 92,06 | 63,08 5,14 20,49 | 67,31 | 28,58 44,39 55,61
2008 | 49,56 | 47,13 39,11 | 91,09 | 64,97 11,08 33,66 | 67,67 | 28,90 48,13 51,87
2009 | 49,40 | 54,87 34,12 | 89,77 | 65,51 16,94 18,49 | 65,51 | 26,59 46,80 53,20
2010 | 48,93 | 62,95 32,85 | 88,76 | 61,67 15,97 18,79 | 65,58 | 27,65 47,02 52,98
2011 | 50,36 | 60,39 37,66 63,24 12,60 28,52 | 64,92 | 27,30 43,12 56,88

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 57,49 | 84,42 95,40 | 67,23 | 59,65 | 100,00 62,92 | 8532 | 48,42 73,43 26,57
2000 | 57,68 | 85,02 96,06 | 67,61 | 59,18 99,03 69,77 | 88,21 | 50,93 74,83 25,17
2001 | 57,92 | 85,75 92,41 | 70,92 | 63,21 92,70 82,05 | 87,74 | 51,17 75,99 24,01
2002 | 57,86 | 85,71 91,05 | 71,33 | 63,40 89,65 63,75 | 87,32 | 56,65 74,08 25,92
2003 | 57,81 | 86,67 91,93 | 65,64 | 66,21 92,60 80,00 | 86,85 | 53,40 75,68 24,32
2004 | 57,69 | 87,15 92,27 | 63,35 | 67,75 93,74 78,18 | 86,85 | 53,31 75,59 24,41
2005 | 57,63 | 87,19 95,36 | 64,32 | 65,78 97,16 83,05 | 85,71 | 61,04 77,47 22,53
2006 | 57,56 | 87,82 | 100,00 | 64,88 | 67,95 | 100,00 | 100,00 | 86,26 | 60,72 80,58 19,42
2007 | 57,78 | 88,36 97,61 | 62,60 | 72,49 | 100,00 88,00 | 87,68 | 52,55 78,56 21,44
2008 | 57,74 | 89,45 91,62 | 64,33 | 72,94 | 100,00 | 100,00 | 86,60 | 52,14 79,43 20,57
2009 | 57,70 | 90,42 95,36 | 64,19 | 75,33 | 100,00 | 100,00 | 92,16 | 66,96 82,46 17,54
2010 | 57,97 | 90,91 | 100,00 | 63,33 | 72,82 | 100,00 63,49 | 94,09 | 70,74 79,26 20,74
2011 | 57,92 | 91,67 | 100,00 | 65,48 | 71,55 | 100,00 56,67 | 94,20 | 69,00 78,50 21,50
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Wojewddztwo warminsko-mazurskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 55,77 | 26,28 | 47,78 | 80,47 | 86,49 8,93 11,36 | 69,00 | 35,73 46,87 53,13
2000 | 52,50 | 22,41 | 48,84 | 80,65 | 86,73 9,06 22,83 | 67,85 | 32,11 47,00 53,00
2001 | 50,53 | 23,80 | 47,74 | 80,37 | 88,48 8,28 16,69 | 65,88 | 30,39 45,79 54,21
2002 | 51,35 | 35,29 | 45,52 | 84,75 | 88,35 10,01 25,53 | 65,65 | 31,14 48,62 51,38
2003 | 50,34 | 39,46 | 46,87 | 84,58 | 88,32 9,40 20,14 | 65,34 | 31,05 48,39 51,61
2004 | 50,46 | 39,97 | 22,86 | 85,12 | 88,59 8,09 17,19 | 63,93 | 31,92 45,41 54,59
2005 | 50,80 | 47,81 | 21,71 | 85,25 | 89,18 10,04 24,92 | 63,14 | 32,45 47,25 52,75
2006 | 50,87 | 50,66 | 28,21 | 85,08 | 89,07 8,02 22,95 | 63,06 | 31,13 47,67 52,33
2007 | 50,25 | 46,08 | 21,03 | 84,92 | 89,82 12,55 21,00 | 63,69 | 28,04 46,38 53,62
2008 | 50,62 | 44,63 | 31,13 | 84,50 | 89,41 8,67 16,91 | 64,50 | 29,41 46,64 53,36
2009 | 48,78 | 46,34 | 22,84 | 83,71 | 90,39 11,89 17,68 | 63,39 | 23,05 45,34 54,66
2010 | 48,60 | 53,78 | 24,67 | 82,40 | 89,35 14,56 13,00 | 63,34 | 22,19 45,77 54,23
2011 | 49,58 | 61,45 | 27,66 89,17 15,61 19,82 | 63,19 | 23,58 43,76 56,24

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 75,31 | 89,31 | 81,94 | 67,98 | 64,83 80,06 | 100,00 | 86,24 | 68,74 79,38 20,62
2000 | 7545 | 90,35 | 86,63 | 72,28 | 63,53 85,78 80,00 | 87,26 | 63,73 78,34 21,66
2001 | 75,51 | 91,36 | 8243 | 75,00 | 66,49 94,45 86,49 | 8491 | 58,24 79,43 20,57
2002 | 75,56 | 90,58 | 80,02 | 74,30 | 66,32 93,60 | 100,00 | 87,32 | 60,90 80,96 19,04
2003 | 75,62 | 91,92 | 82,21 | 70,36 | 69,58 93,70 82,54 | 8545 | 62,13 79,28 20,72
2004 | 75,66 | 93,06 | 80,57 | 68,56 | 72,74 92,35 95,56 | 87,32 | 64,48 81,14 18,86
2005 | 75,70 | 93,40 | 80,94 | 73,63 | 73,78 | 100,00 76,56 | 86,67 | 69,12 81,09 18,91
2006 | 75,75 | 94,36 | 82,33 | 70,16 | 77,34 99,73 | 100,00 | 85,78 | 72,35 84,20 15,80
2007 | 75,81 | 95,03 | 77,83 | 67,88 | 80,31 97,04 81,48 | 85,31 | 69,61 81,14 18,86
2008 | 75,86 | 96,10 | 74,34 | 71,93 | 75,96 95,21 92,16 | 85,65 | 69,65 81,87 18,13
2009 | 7591 | 97,01 | 77,81 | 74,28 | 82,44 90,52 84,00 | 89,71 | 71,45 82,57 17,43
2010 | 76,48 | 98,30 | 75,40 | 67,82 | 81,57 91,33 83,33 | 90,64 | 68,27 81,46 18,54
2011 | 76,45 | 99,25 | 71,45 | 67,58 | 80,01 90,24 72,34 | 90,34 | 67,15 79,42 20,58
Wojewoddztwo wielkopolskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 63,45 | 48,74 | 58,85 | 89,77 | 69,98 | 21,09 85,50 85,28 | 54,92 64,175 35,825
2000 | 60,75 | 42,41 | 60,27 | 89,86 | 70,97 | 22,94 84,76 82,98 | 51,64 62,953 37,047
2001 57,89 | 46,13 | 61,52 | 89,95 | 74,53 | 23,32 60,16 83,24 | 51,11 60,872 39,128
2002 | 58,33 | 56,40 | 53,70 | 96,19 | 75,71 | 24,51 69,65 83,91 | 50,06 63,161 36,839
2003 | 58,82 | 71,18 | 58,03 | 96,25 | 76,25 | 26,86 | 100,00 84,45 | 51,27 69,234 30,766
2004 | 60,62 | 69,74 | 43,25 | 96,69 | 76,18 | 24,58 48,71 83,39 | 5891 62,453 37,547
2005 | 61,47 | 6590 | 42,39 | 96,72 | 76,24 | 28,01 60,09 82,88 | 56,79 63,388 36,612
2006 | 6327 | 63,44 | 4024 | 96,37 | 77,54 | 27,69 84,85 82,70 | 54,43 65,614 34,386
2007 | 62,55 | 59,32 | 38,95 | 96,03 | 77,40 | 30,72 37,12 83,53 | 58,56 60,466 39,534
2008 | 62,74 | 63,72 | 42,23 | 9535 | 79,19 | 27,55 44,20 84,43 | 58,60 62,001 37,999
2009 | 63,00 | 60,84 | 42,17 | 94,32 | 77,61 | 36,47 27,81 82,99 | 60,27 60,610 39,390
2010 | 62,46 | 65,67 | 46,60 | 93,63 | 78,84 | 27,59 34,59 84,22 | 65,02 62,069 37,931
2011 | 63,45 | 48,74 | 58,85 | 89,77 | 69,98 | 21,09 85,50 85,28 | 54,92 63,924 36,076

1 2 3 4 5 6 - 3 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 72,49 | 90,43 | 85,05 | 80,55 | 86,73 | 75,56 66,67 98,17 | 58,06 79,300 20,700
2000 | 72,73 | 91,35 | 91,29 | 78,98 | 80,00 | 76,09 76,92 98,58 | 53,99 79,992 20,008
2001 | 72,66 | 92,21 | 88,07 | 81,28 | 86,03 | 81,75 95,52 98,58 | 52,33 83,159 16,841
2002 | 72,57 | 93,78 | 86,82 | 78,99 | 85,53 | 80,38 72,86 98,59 | 56,43 80,662 19,338
2003 | 72,48 | 94,79 | 89,94 | 75,01 | 93,46 | 82,74 82,54 | 100,00 | 60,23 83,465 16,535
2004 | 72,35 | 95,71 | 86,25 | 72,64 | 91,76 | 87,07 60,56 | 100,00 | 61,49 80,871 19,129
2005 | 72,24 | 95,62 | 86,14 | 77,10 | 78,78 | 93,48 83,05 | 100,00 | 65,87 83,585 16,415
2006 | 72,09 | 9540 | 84,85 | 76,01 | 81,89 | 91,79 81,97 | 100,00 | 69,90 83,767 16,233
2007 | 7191 | 9538 | 77,73 | 71,86 | 82,67 | 87,79 65,67 | 100,00 | 68,53 80,171 19,829
2008 | 71,71 | 9592 | 71,51 | 74,47 | 80,89 | 92,76 83,93 | 100,00 | 75,05 82,915 17,085
2009 | 71,56 | 96,29 | 74,44 | 75,10 | 83,85 | 92,67 77,78 | 100,00 | 73,00 82,742 17,258
2010 | 71,85 | 9594 | 77,79 | 69,33 | 78,68 | 93,49 90,91 100,00 | 69,08 83,009 16,991
2011 | 71,69 | 95,83 | 78,53 | 69,94 | 74,45 | 94,12 91,89 | 100,00 | 73,14 83,286 16,714
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Wojewoddztwo zachodniopomorskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza
1999 | 68,04 38,81 | 57,11 | 85,12 | 75,82 9,97 4,69 | 100,00 | 42,29 53,61 46,39
2000 | 63,90 35,03 | 54,59 | 84,79 | 78,07 9,29 7,87 | 100,00 | 37,77 52,37 47,63
2001 | 61,59 34,08 | 55,70 | 85,39 | 78,20 8,72 6,79 | 100,00 | 36,77 51,92 48,08
2002 | 62,74 42,56 | 47,19 | 90,68 | 77,30 | 13,55 8,31 100,00 | 37,11 53,27 46,73
2003 | 61,44 46,91 | 52,22 | 90,83 | 77,11 8,04 4,80 | 100,00 | 37,07 53,23 46,77
2004 | 60,81 53,90 | 23,18 | 9091 | 76,49 8,51 4,58 | 100,00 | 37,61 50,67 49,33
2005 | 60,38 49,67 | 25,36 | 91,39 | 76,36 8,99 5,68 | 100,00 | 37,35 50,58 49,42
2006 | 61,37 58,65 | 21,58 | 91,13 | 76,59 9,98 9,53 | 100,00 | 34,00 51,43 48,57
2007 | 60,52 50,27 | 26,93 | 90,87 | 75,56 | 12,19 5,58 | 100,00 | 36,03 50,88 49,12
2008 | 59,27 57,70 | 32,75 | 90,31 | 74,44 | 11,41 7,39 | 100,00 | 30,91 51,57 48,43
2009 | 59,57 57,04 | 28,94 | 89,77 | 95,69 | 10,25 7,26 | 100,00 | 32,49 53,45 46,55
2010 | 61,86 57,91 | 29,62 | 88,01 | 98,72 | 12,36 8,73 98,92 | 31,82 54,22 45,78
2011 59,87 58,66 | 35,44 99,34 | 12,87 | 12,82 97,57 | 31,43 51,00 49,00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
spoleczny spoleczna
1999 | 87,54 96,90 | 82,85 | 86,21 | 54,79 | 73,63 | 56,57 86,70 | 43,85 74,34 25,66
2000 | 87,57 97,74 | 78,11 | 79,76 | 52,67 | 76,09 | 66,67 89,62 | 44,24 74,72 25,28
2001 87,49 98,44 | 80,99 | 82,93 | 52,50 | 7343 | 7191 90,57 | 48,29 76,28 23,72
2002 | 87,45 98,07 | 82,35 | 8191 | 56,92 | 70,30 | 76,12 92,02 | 55,07 77,80 22,20
2003 | 87,41 99,09 | 81,91 | 77,56 | 62,04 | 68,63 | 66,67 92,49 | 55,02 76,76 23,24
2004 | 87,53 99,81 | 79,13 | 79,89 | 61,34 | 70,10 | 55,13 93,90 | 60,62 76,38 23,62
2005 | 87,50 99,81 | 78,33 | 80,37 | 64,38 | 77,16 | 69,01 92,86 | 64,24 79,30 20,70
2006 | 87,48 99,81 | 73,56 | 78,45 | 68,02 | 82,08 | 75,76 91,47 | 67,05 80,41 19,59
2007 | 87,50 99,81 | 65,55 | 73,63 | 67,10 | 84,32 | 59,46 85,31 | 70,30 77,00 23,00
2008 | 87,49 | 100,00 | 63,96 | 77,36 | 67,46 | 85,77 | 92,16 85,17 | 79,37 82,08 17,92
2009 | 87,46 | 100,00 | 70,41 | 78,30 | 68,32 | 86,73 | 62,69 87,25 | 75,53 79,63 20,37
2010 | 88,69 | 100,00 | 66,95 | 73,45 | 70,94 | 90,18 | 76,92 86,70 | 6491 79,86 20,14
2011 88,55 99,81 | 64,57 | 75,86 | 74,31 | 88,99 | 55,74 86,96 | 60,98 77,31 22,69
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Zalacznik nr 2

Luka zlozonosci gospodarczych i spolecznych w wojewodztwach (15 wojewodztw)

Oznaczenia elementow luk ztozonoSci:
Luka gospodarcza Luka spoleczna

1. | Warto$¢ brutto srodkow trwatych na 1 mieszkanca, | 1. | Odsetek ludno$ci miejskiej,
2. | Naklady inwestycyjne na 1 mieszkanca, 2. | Wskaznik obcigzenia demograficznego,
3. | Dochody wtasne samorzadéw wojewddzkiegona 1 | 3. | Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w ogélnej liczbie ludnosci w

mieszkanca, wieku produkcyjnym,
4. | Powierzchnia uzytkowa mieszkan w m’ na 1 4. | Przecigtny miesieczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca

mieszkanca,
5. | Ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni sciekow do 5. | Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow

ludnosci ogotem
6. | Nakltady na B+R na 1 mieszkanca, 6. | Wskaznik wykrywalnosci przestepstw,
7. | Nakfady na dziatalno$¢ innowacyjna w przemysle 7. | Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,

na 1 mieszkanca,
8. | Liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. 8. | Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,

mieszkancow,
9. | Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca. 9. | Liczba absolwentow szkot wyzszych na 10 tys. mieszkancow.
Wojewoddztwo dolnoslaskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 - 3 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza
1999 52,54 60,67 47,33 | 26,96 93,38 | 43,06 | 16,63 91,84 | 49,68 53,56 46,44
2000 59,04 64,04 59,08 | 27,20 94,28 | 50,26 | 41,18 87,35 | 48,19 58,96 41,04
2001 64,33 71,41 71,41 | 27,58 94,06 | 57,83 | 32,37 87,38 | 50,17 61,84 38,16
2002 68,35 75,34 70,50 | 29,02 97,72 | 46,48 | 52,96 88,35 | 53,45 64,69 35,31
2003 72,67 65,71 58,84 | 29,67 96,35 | 42,70 | 49,49 89,18 | 53,10 61,97 38,03
2004 76,16 73,40 68,04 | 29,82 95,24 | 39,16 | 49,25 88,26 | 45,75 62,78 37,22
2005 79,47 80,17 80,17 | 29,96 94,58 | 42,95 | 59,00 85,83 | 51,09 67,03 32,97
2006 81,94 81,94 81,94 | 30,27 94,60 | 38,18 | 52,88 84,96 | 52,73 66,61 33,39
2007 82,92 82,92 82,92 | 30,50 94,32 | 46,48 | 36,04 86,02 | 51,84 66,00 34,00
2008 85,24 85,24 85,24 | 30,90 94,13 | 49,68 | 53,06 87,45 | 50,55 69,06 30,94
2009 89,33 73,69 89,33 | 31,42 94,28 | 64,43 | 54,84 86,69 | 56,21 71,14 28,86
2010 92,91 78,03 92,91 | 31,30 95,81 | 61,24 | 63,79 88,74 | 50,77 72,83 27,17
2011 | 100,00 88,55 | 100,00 95,05 | 68,64 | 66,32 90,13 | 53,75 82,81 17,19
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
spoleczny spoleczna

1999 90,09 96,47 88,58 | 82,59 90,89 | 82,32 | 50,45 | 100,00 | 57,76 82,13 17,87
2000 90,23 97,10 81,62 | 78,00 89,06 | 87,56 | 62,50 | 100,00 | 54,54 82,29 17,71
2001 90,18 97,97 76,89 | 81,69 89,41 | 83,36 | 64,65 | 100,00 | 56,14 82,25 17,75
2002 90,14 98,07 79,48 | 84,05 93,78 | 81,74 | 52,04 | 100,00 | 63,37 82,52 17,48
2003 90,09 99,27 78,96 | 77,95 95,22 | 83,97 | 62,65 99,53 | 62,74 83,38 16,62
2004 90,02 | 100,00 81,55 | 76,63 92,48 | 87,20 | 53,09 98,59 | 72,16 83,52 16,48
2005 90,24 | 100,00 83,80 | 80,03 | 100,00 | 91,21 | 71,01 95,71 | 69,69 86,85 13,15
2006 90,15 | 100,00 87,62 | 78,55 | 100,00 | 91,11 | 72,46 96,21 | 78,87 88,33 11,67
2007 90,03 | 100,00 82,14 | 76,16 98,76 | 85,73 | 63,77 95,26 | 81,92 85,97 14,03
2008 89,96 | 100,00 76,11 | 81,39 | 100,00 | 87,45 | 63,51 96,17 | 82,68 86,36 13,64
2009 89,87 | 100,00 79,04 | 80,06 | 100,00 | 85,59 | 64,62 98,04 | 86,41 87,07 12,93
2010 89,85 99,62 78,69 | 76,31 | 100,00 | 86,48 | 65,57 97,04 | 86,17 86,64 13,36
2011 89,83 99,25 75,67 | 79,05 | 100,00 | 8523 | 60,71 96,62 | 73,17 84,39 15,61
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Wojewddztwo kujawsko-pomorskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 45,66 | 3842 | 39,14 | 25,28 51,61 | 26,43 | 20,09 | 77,68 48,28 41,40 58,60
2000 | 49,95 | 43,69 | 46,23 | 2538 51,61 | 28,97 | 46,72 | 76,98 50,14 46,63 53,37
2001 55,43 | 44,56 | 56,60 | 25,63 69,19 | 32,11 | 73,53 | 76,62 56,28 54,44 45,56
2002 | 58,53 | 54,56 | 61,81 | 26,80 70,90 | 26,70 | 40,11 | 77,57 55,39 52,49 47,51
2003 | 61,09 | 46,25 | 51,80 | 27,32 76,53 | 24,14 | 2442 | 78,11 53,41 49,23 50,77
2004 | 62,30 | 46,99 | 53,46 | 2747 77,58 | 23,20 | 44,86 | 75,08 42,64 50,40 49,60
2005 | 62,29 | 54,20 | 49,15 | 27,63 80,59 | 20,15 | 61,04 | 74,12 44,59 52,64 47,36
2006 | 63,75 | 49,16 | 44,97 | 2781 84,15 | 32,00 | 59,16 | 73,16 44,23 53,15 46,85
2007 | 62,82 | 54,88 | 42,93 | 27,93 84,27 | 18,35 | 33,74 | 73,25 46,52 49,41 50,59
2008 | 62,75 | 64,83 | 43,97 | 2821 86,32 | 19,83 | 81,04 | 73,79 42,33 55,89 44,11
2009 | 67,32 | 61,35 | 51,70 | 28,48 87,39 | 53,95 | 47,43 | 69,29 41,67 56,51 43,49
2010 | 70,37 | 64,38 | 46,00 | 28,37 88,07 | 27,67 | 53,84 | 69,27 37,79 53,97 46,03
2011 | 79,20 | 69,04 | 47,92 86,90 | 24,65 | 30,41 | 70,55 41,35 56,25 43,75

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 7827 | 91,35 | 88,60 | 74,81 98,96 | 80,06 | 61,54 | 92,20 85,76 83,51 16,49
2000 | 78,29 | 91,96 | 89,68 | 75,70 95,47 | 85,62 | 68,97 | 94,34 91,88 85,77 14,23
2001 | 78,21 | 92,68 | 91,07 | 78,53 98,96 | 86,28 | 77,11 | 91,98 | 100,00 88,31 11,69
2002 | 78,14 | 92,85 | 92,49 | 81,83 9591 | 81,20 | 60,00 | 91,55 | 100,00 86,00 14,00
2003 | 78,04 | 93,65 | 92,64 | 70,50 | 100,00 | 79,32 | 65,82 | 91,08 | 100,00 85,67 14,33
2004 | 77,88 | 94,37 | 90,50 | 68,25 | 100,00 | 80,67 | 58,11 | 92,49 | 100,00 84,69 15,31
2005 | 77,74 | 94,24 | 84,83 | 69,92 94,96 | 86,10 | 74,24 | 90,48 | 100,00 85,84 14,16
2006 | 77,58 | 94,02 | 81,58 | 72,54 95,79 | 86,32 | 87,72 | 88,63 | 100,00 87,13 12,87
2007 | 77,43 | 9399 | 74,77 | 73,24 | 100,00 | 84,06 | 72,13 | 88,15 | 100,00 84,86 15,14
2008 | 77,29 | 94,52 | 68,85 | 70,06 95,79 | 87,71 | 81,03 | 88,52 | 100,00 84,86 15,14
2009 | 77,18 | 95,05 | 81,31 | 69,87 97,31 | 84,58 | 65,63 | 92,16 | 100,00 84,79 15,21
2010 | 77,89 | 95,06 | 75,68 | 71,55 96,60 | 84,57 | 68,97 | 90,64 | 100,00 84,55 15,45
2011 | 77,73 | 9548 | 74,34 | 68,33 93,73 | 87,86 | 56,67 | 89,86 95,80 82,20 17,80
Wojewddztwo lubelskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 49,08 | 31,07 32,00 | 26,96 | 63,53 35,43 | 49,33 | 59,40 41,71 43,17 56,83
2000 | 53,65 | 35,08 36,98 | 27,20 | 65,12 33,05 | 45,16 | 57,28 42,66 44,02 55,98
2001 | 57,05 | 33,61 38,28 | 27,44 | 65,92 3491 | 23,34 | 5845 45,42 42,72 57,28
2002 | 57,90 | 37,96 40,36 | 29,67 | 66,35 32,36 | 31,12 | 59,13 46,59 44,60 55,40
2003 | 60,18 | 36,15 35,78 | 30,20 | 65,30 31,64 | 14,33 | 59,76 47,21 42,28 57,72
2004 | 62,36 | 39,28 35,55 | 30,34 | 65,14 31,41 | 23,68 | 57,38 42,26 43,04 56,96
2005 | 64,03 | 41,90 36,12 | 30,61 | 65,05 31,32 | 37,31 | 56,02 48,38 45,64 54,36
2006 | 65,63 | 37,94 34,06 | 30,92 | 65,88 31,95 | 62,00 | 56,02 45,94 47,82 52,18
2007 | 65,23 | 39,78 33,23 | 31,15 | 65,88 39,99 | 16,43 | 56,14 37,47 42,81 57,19
2008 | 64,50 | 48,24 38,23 | 31,54 | 64,52 35,71 | 32,69 | 56,79 39,22 45,72 54,28
2009 | 65,67 | 42,50 47,95 | 31,93 | 65,67 44,71 | 26,65 | 57,01 36,50 46,51 53,49
2010 | 68,36 | 48,96 37,63 | 31,81 | 66,85 47,85 | 25,48 | 58,87 35,72 46,84 53,16
2011 | 73,65 | 60,83 40,28 65,94 4797 | 24,78 | 59,87 39,33 51,58 48,42

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 57,85 | 81,88 94,14 | 73,03 | 87,14 88,75 | 61,54 | 87,16 72,76 78,25 21,75
2000 | 58,21 | 82,39 97,04 | 67,64 | 76,07 | 100,00 | 75,00 | 88,21 64,57 78,79 21,21
2001 | 58,33 | 82,93 97,36 | 72,91 | 80,92 98,83 | 80,00 | 87,74 62,80 80,20 19,80
2002 | 58,44 | 83,66 | 100,00 | 74,24 | 83,01 91,01 | 65,38 | 89,20 58,69 78,18 21,82
2003 | 58,54 | 84,52 98,00 | 72,68 | 85,20 90,55 | 67,53 | 87,32 61,32 78,41 21,59
2004 | 58,60 | 85,21 97,40 | 72,13 | 93,09 90,13 | 54,43 | 91,55 66,17 78,75 21,25
2005 | 58,64 | 85,06 98,28 | 72,04 | 87,68 94,47 | 67,12 | 90,48 75,42 81,02 18,98
2006 | 58,68 | 85,64 97,05 | 69,42 | 92,67 93,84 | 78,13 | 90,52 80,44 82,93 17,07
2007 | 58,73 | 86,43 94,60 | 65,65 | 92,32 88,56 | 72,13 | 89,57 83,38 81,26 18,74
2008 | 58,80 | 87,63 90,72 | 66,03 | 88,63 90,43 | 73,44 | 91,87 84,83 81,37 18,63
2009 | 58,93 | 88,72 93,96 | 63,43 | 87,92 88,62 | 85,71 | 95,10 88,14 83,39 16,61
2010 | 59,77 | 89,35 93,55 | 61,26 | 89,45 92,47 | 85,11 | 96,55 95,16 84,74 15,26
2011 | 59,85 | 90,57 92,38 | 63,21 | 88,44 92,49 | 77,27 | 95,17 | 100,00 84,37 15,63
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Wojewddztwo lubuskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 48,92 49,77 | 43,64 | 26,68 80,97 8,38 | 1345 | 85,51 | 61,07 46,49 53,51
2000 | 53,57 48,85 | 49,83 | 26,78 80,61 | 18,10 | 43,56 | 82,25 | 66,19 52,19 47,81
2001 58,05 49,14 | 58,16 | 27,02 81,06 8,70 | 31,79 | 8291 | 68,05 51,65 48,35
2002 | 61,67 57,06 | 66,73 | 28,50 81,51 | 12,41 | 3397 | 82,52 | 71,67 55,11 44,89
2003 | 63,71 54,74 | 52,15 | 29,02 80,88 | 16,06 | 49,36 | 81,57 | 68,77 55,14 44,86
2004 | 67,65 56,47 | 55,52 | 29,17 80,77 9,14 | 58,29 | 82,30 | 58,40 55,30 44,70
2005 | 70,58 67,47 | 53,25 | 29,31 81,66 | 12,73 | 19,41 | 82,80 | 55,68 52,55 47,45
2006 | 74,16 58,09 | 48,38 | 29,62 82,10 8,86 | 55,11 | 84,64 | 53,54 54,94 45,06
2007 | 77,78 63,19 | 47,18 | 29,86 81,64 8,88 | 14,30 | 84,82 | 51,30 50,99 49,01
2008 | 75,25 59,20 | 45,39 | 30,26 84,76 8,90 | 2847 | 80,22 | 38,82 50,14 49,86
2009 | 78,98 50,09 | 62,18 | 30,65 83,75 9,26 | 36,34 | 79,06 | 40,44 52,30 47,70
2010 | 81,38 93,45 | 6291 | 30,53 85,17 | 12,66 | 22,99 | 81,08 | 43,74 57,10 42,90
2011 87,02 | 100,00 | 67,78 84,16 | 15,13 | 24,47 | 81,94 | 40,66 62,64 37,36

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 81,46 93,10 | 87,60 | 79,81 93,21 | 94,37 | 58,33 | 9541 | 5547 82,09 17,91
2000 | 81,50 94,16 | 80,51 | 80,30 88,97 | 92,41 | 69,77 | 94,81 | 57,61 82,23 17,77
2001 81,43 95,34 | 87,32 | 80,93 | 100,00 | 94,74 | 87,67 | 98,11 | 57,54 87,01 12,99
2002 | 81,38 96,04 | 89,54 | 80,13 | 100,00 | 92,64 | 6892 | 97,18 | 60,84 85,19 14,81
2003 | 81,39 97,67 | 89,03 | 73,78 96,38 | 91,64 | 63,41 | 9437 | 63,77 83,49 16,51
2004 | 81,31 98,71 | 91,23 | 67,93 94,22 | 94,85 | 51,81 | 92,49 | 67,53 82,23 17,77
2005 | 81,28 98,87 | 91,01 | 72,28 87,82 | 99,29 | 79,03 | 91,43 | 71,83 85,87 14,13
2006 | 81,27 99,43 | 91,91 | 7892 92,14 | 96,72 | 76,92 | 89,10 | 70,85 86,36 13,64
2007 | 81,22 99,23 | 87,31 | 74,43 95,94 | 95,89 | 73,33 | 90,52 | 70,23 85,35 14,65
2008 | 81,20 99,61 | 76,49 | 78,39 91,83 | 98,19 | 87,04 | 91,87 | 69,50 86,01 13,99
2009 | 81,16 99,81 | 79,67 | 76,10 92,99 | 9595 | 66,67 | 96,08 | 65,58 83,78 16,22
2010 | 81,62 99,81 | 83,59 | 71,42 92,78 | 97,07 | 74,07 | 91,63 | 68,99 84,55 15,45
2011 81,60 99,81 | 81,39 | 73,32 94,24 | 97,25 | 60,71 | 89,86 | 67,74 82,88 17,12
Wojewddztwo todzkie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 49,26 | 42,68 41,61 | 27,23 | 76,65 | 46,33 18,05 | 78,02 | 56,46 48,48 51,52
2000 | 5448 | 47,15 46,13 | 27,48 | 77,81 | 53,94 34,53 | 75,90 | 60,24 53,07 46,93
2001 | 60,31 | 50,00 51,71 | 27,86 | 78,02 | 5821 29,82 | 76,63 | 64,26 55,20 44,80
2002 | 61,22 | 53,16 54,18 | 29,93 | 79,46 | 56,86 23,87 | 77,48 | 6891 56,12 43,88
2003 | 64,57 | 50,70 47,93 | 30,59 | 81,45 | 51,80 19,41 | 78,61 | 66,04 54,57 45,43
2004 | 67,19 | 58,08 49,25 | 30,86 | 80,83 | 46,13 30,10 | 79,36 | 54,39 55,13 44,87
2005 | 70,82 | 71,64 49,00 | 31,00 | 81,95 | 45,11 20,49 | 79,28 | 55,15 56,05 43,95
2006 | 73,02 | 63,69 54,79 | 31,31 | 82,62 | 51,80 44,51 | 7599 | 52,10 58,87 41,13
2007 | 72,02 | 75,24 53,74 | 31,53 | 80,99 | 50,32 53,60 | 75,66 | 45,95 59,90 40,10
2008 | 72,49 | 78,01 4899 | 31,92 | 8148 | 52,75 81,03 | 75,46 | 43,60 62,86 37,14
2009 | 76,31 | 59,80 63,97 | 32,18 | 81,97 | 62,20 90,03 | 68,35 | 43,48 64,25 35,75
2010 | 76,03 | 68,42 67,86 | 32,32 | 83,24 | 61,76 87,92 | 70,99 | 43,82 65,82 34,18
2011 | 86,94 | 85,03 64,50 83,25 | 62,93 | 100,00 | 72,39 | 46,89 75,24 24,76

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 81,91 | 91,01 94,69 | 83,69 | 87,06 | 60,93 63,64 | 89,45 | 57,14 78,84 21,16
2000 | 81,97 | 91,48 | 100,00 | 83,44 | 91,71 | 5848 77,92 | 91,04 | 57,68 81,52 18,48
2001 | 81,96 | 91,88 | 100,00 | 82,82 | 87,83 | 64,96 92,75 | 89,62 | 61,82 83,74 16,26
2002 | 81,97 | 92,38 98,82 | 81,93 | 87,12 | 61,58 63,75 | 90,14 | 65,58 80,36 19,64
2003 | 81,98 | 93,02 | 100,00 | 77,92 | 89,13 | 62,19 74,29 | 89,20 | 65,24 81,44 18,56
2004 | 81,95 | 9322 | 100,00 | 7592 | 85,29 | 63,00 78,18 | 87,79 | 7191 81,92 18,08
2005 | 81,95 | 92,58 | 100,00 | 80,41 | 89,47 | 68,09 80,33 | 87,62 | 78,11 84,28 15,72
2006 | 82,07 | 91,86 99,56 | 78,19 | 6531 | 74,42 90,91 | 86,26 | 81,73 83,37 16,63
2007 | 82,02 | 91,49 | 100,00 | 74,02 | 94,81 | 73,78 91,67 | 86,26 | 78,20 85,80 14,20
2008 | 81,96 | 91,67 | 100,00 | 74,81 | 98,91 | 82,15 88,68 | 88,04 | 77,73 87,10 12,90
2009 | 81,94 | 92,02 | 100,00 | 76,61 | 98,80 | 82,55 77,78 | 92,16 | 84,16 87,34 12,66
2010 | 82,13 | 91,39 97,61 | 72,80 | 98,23 | 83,55 | 100,00 | 94,58 | 89,01 89,92 10,08
2011 | 82,11 | 91,19 99,11 | 74,14 | 96,55 | 82,35 75,56 | 95,65 | 84,33 86,78 13,22
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Wojewodztwo malopolskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 45,68 | 44,12 | 4543 | 25,70 | 61,93 61,40 | 20,73 | 76,69 | 52,73 48,27 51,73
2000 | 51,68 | 54,08 | 46,45 | 25,80 | 63,39 65,88 | 49,30 | 73,56 | 57,89 54,23 45,77
2001 | 58,15 | 47,09 | 54,24 | 26,18 | 63,93 72,80 | 31,94 | 74,13 | 63,48 54,66 45,34
2002 | 60,25 | 59,27 | 63,24 | 28,37 | 65,34 76,59 | 33222 | 74,70 | 70,68 59,07 40,93
2003 | 62,74 | 60,77 | 72,02 | 29,54 | 65,15 78,04 | 34,78 | 74,81 | 72,19 61,12 38,88
2004 | 64,48 | 58,51 | 58,22 | 29,69 | 65,85 78,82 | 48,86 | 74,33 | 66,31 60,56 39,44
2005 | 66,57 | 63,52 | 49,89 | 29,83 | 66,55 81,82 | 40,14 | 72,65 | 71,20 60,24 39,76
2006 | 67,92 | 6535 | 5524 | 30,14 | 67,48 83,62 | 62,36 | 71,54 | 73,70 64,15 35,85
2007 | 67,89 | 64,89 | 49,81 | 30,37 | 67,73 84,54 | 26,39 | 71,97 | 70,85 59,38 40,62
2008 | 63,04 | 66,14 | 56,60 | 30,90 | 67,46 86,57 | 36,03 | 72,84 | 71,42 61,22 38,78
2009 | 71,74 | 51,71 | 64,26 | 31,29 | 68,39 90,29 | 34,11 | 74,96 | 69,13 61,76 38,24
2010 | 74,75 | 61,34 | 54,60 | 31,42 | 69,95 93,45 | 33,78 | 77,64 | 69,07 62,89 37,11
2011 | 80,74 | 69,54 | 71,70 70,40 | 100,00 | 39,27 | 79,53 | 67,57 72,34 27,66

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 63,23 | 86,34 | 87,21 | 80,53 | 64,68 64,15 | 71,79 | 91,28 | 54,45 73,74 26,26
2000 | 63,23 | 86,43 | 88,90 | 76,12 | 63,97 70,76 | 81,08 | 91,98 | 49,12 74,62 25,38
2001 | 63,23 | 86,68 | 87,83 | 80,56 | 64,70 71,53 | 91,43 | 90,57 | 44,28 75,64 24,36
2002 | 62,99 | 87,60 | 88,02 | 78,12 | 64,97 65,40 | 75,00 | 88,73 | 52,23 73,67 26,33
2003 | 62,72 | 88,06 | 89,81 | 73,18 | 68,72 72,19 | 96,30 | 88,26 | 53,02 76,92 23,08
2004 | 62,62 | 88,30 | 87,88 | 74,65 | 69,27 73,16 | 71,67 | 87,32 | 62,38 75,25 24,75
2005 | 62,55 | 87,92 | 87,60 | 76,87 | 77,86 76,17 | 84,48 | 8524 | 64,98 78,19 21,81
2006 | 62,50 | 88,42 | 90,80 | 71,90 | 77,01 80,30 | 92,59 | 83,41 | 69,29 79,58 20,42
2007 | 62,52 | 89,12 | 80,20 | 70,57 | 76,17 74,68 | 68,75 | 82,46 | 66,89 74,60 25,40
2008 | 62,42 | 8991 | 77,02 | 73,95 | 76,05 79,56 | 9592 | 81,82 | 66,11 78,08 21,92
2009 | 62,64 | 90,89 | 7891 | 71,78 | 76,72 80,78 | 84,00 | 82,35 | 65,01 77,01 22,99
2010 | 63,24 | 9091 | 76,98 | 68,60 | 77,79 84,31 | 88,89 | 79,80 | 64,04 77,17 22,83
2011 | 63,19 | 91,99 | 78,50 | 71,28 | 76,67 85,23 | 79,07 | 78,26 | 62,31 76,28 23,72
Wojewddztwo opolskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 61,44 46,27 | 39,62 | 30,03 | 67,14 | 15,64 61,44 | 68,63 | 39,43 47,74 52,26
2000 | 65,93 45,55 | 41,27 | 30,26 | 67,32 | 18,91 61,36 | 67,79 | 40,81 48,80 51,20
2001 | 72,46 39,80 | 49,80 | 30,50 | 68,31 | 18,37 25,31 | 69,22 | 44,00 46,42 53,58
2002 | 76,44 43,50 | 48,69 | 30,85 | 71,70 | 13,90 34,10 | 69,65 | 48,06 48,54 51,46
2003 | 77,82 42,83 | 43,78 | 31,37 | 69,78 | 13,13 41,85 | 69,99 | 47,38 48,66 51,34
2004 | 78,36 45,62 | 47,74 | 31,51 | 71,01 | 11,08 53,51 | 70,55 | 41,17 50,06 49,94
2005 | 81,26 52,26 | 76,47 | 31,65 | 73,01 9,79 39,97 | 70,84 | 42,78 53,11 46,89
2006 | 82,07 45,37 | 58,09 | 31,95 | 74,90 | 13,05 80,18 | 72,03 | 38,97 55,18 44,82
2007 | 83,38 49,82 | 47,53 | 32,18 | 76,33 | 12,06 25,78 | 73,49 | 38,23 48,75 51,25
2008 | 78,99 50,74 | 57,76 | 32,44 | 77,73 | 12,36 24,25 | 74,03 | 35,28 49,29 50,71
2009 | 82,68 50,22 | 61,81 | 32,69 | 79,05 | 21,30 42,10 | 7291 | 30,75 52,61 47,39
2010 | 88,40 58,35 | 54,09 | 33,21 | 83,43 | 10,75 26,38 | 76,15 | 32,70 51,50 48,50
2011 | 93,00 59,26 | 58,83 84,21 | 22,88 21,19 | 77,21 | 33,49 56,26 43,74

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 66,36 94,41 | 79,89 | 73,03 | 73,19 | 87,46 68,29 | 83,49 | 66,71 76,98 23,02
2000 | 66,42 94,33 | 81,00 | 80,10 | 73,66 | 95,64 | 100,00 | 85,38 | 59,78 81,81 18,19
2001 | 66,41 94,47 | 79,54 | 80,14 | 74,46 | 94,01 95,52 | 85,85 | 67,76 82,02 17,98
2002 | 66,39 94,26 | 7593 | 79,27 | 73,06 | 94,14 96,23 | 87,79 | 75,20 82,47 17,53
2003 | 66,39 95,12 | 71,15 | 75,18 | 74,73 | 92,74 | 100,00 | 87,32 | 83,99 82,96 17,04
2004 | 66,74 95,71 | 70,86 | 77,01 | 7843 | 96,52 | 100,00 | 92,96 | 84,09 84,70 15,30
2005 | 66,77 95,97 | 76,21 | 83,03 | 84,02 | 96,45 | 100,00 | 93,81 | 93,14 87,71 12,29
2006 | 66,79 96,65 | 75,79 | 74,19 | 85,11 | 94,53 92,59 | 94,31 | 84,16 84,90 15,10
2007 | 66,80 97,54 | 70,82 | 74,33 | 87,42 | 92,16 | 100,00 | 9526 | 81,35 85,08 14,92
2008 | 66,81 98,48 | 69,43 | 79,50 | 85,71 | 93,27 79,66 | 9522 | 71,69 82,20 17,80
2009 | 66,82 99,62 | 74,29 | 74,36 | 86,33 | 91,40 84,00 | 99,02 | 68,06 82,65 17,35
2010 | 67,35 99,05 | 70,89 | 6891 | 87,25 | 93,11 76,92 | 99,51 | 65,75 80,97 19,03
2011 | 67,31 100,00 | 70,07 | 72,82 | 87,10 | 91,99 89,47 | 91,30 | 67,37 81,94 18,06
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Wojewddztwo podkarpackie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 40,53 | 33,17 | 33,22 | 25,00 | 52,16 30,30 | 13,05 | 60,02 | 43,86 36,81 63,19
2000 | 44,66 | 34,15 | 37,21 | 25,10 | 55,04 27,65 | 33,45 | 57,67 | 44,72 39,96 60,04
2001 | 4897 | 32,89 | 40,10 | 2521 | 57,53 24,02 | 32,11 | 57,37 | 45,78 40,44 59,56
2002 | 51,63 | 44,39 | 41,10 | 27,58 | 59,87 27,75 | 37,51 | 57,30 | 48,36 43,94 56,06
2003 | 54,06 | 4540 | 41,42 | 2837 | 62,13 26,29 | 37,25 | 57,48 | 47,39 44,42 55,58
2004 | 57,87 | 47,62 | 41,61 | 28,52 | 63,86 19,48 | 46,74 | 55,79 | 41,61 44,79 55,21
2005 | 59,58 | 49,18 | 38,86 | 28,66 | 66,42 18,93 | 47,65 | 54,30 | 41,99 45,07 54,93
2006 | 61,67 | 4543 | 36,14 | 28,85 | 68,86 27,64 | 42,71 | 54,24 | 40,46 45,11 54,89
2007 | 62,97 | 46,00 | 32,66 | 29,09 | 69,02 25,36 | 30,83 | 54,38 | 36,40 42,97 57,03
2008 | 63,04 | 49,86 | 39,14 | 29,36 | 74,13 26,41 | 40,11 | 54,57 | 41,52 46,46 53,54
2009 | 65,60 | 45,72 | 53,03 | 29,50 | 75,93 28,56 | 50,94 | 54,33 | 36,81 48,94 51,06
2010 | 68,87 | 60,96 | 41,33 | 29,26 | 79,96 67,34 | 4528 | 56,06 | 32,88 53,55 46,45
2011 | 75,30 | 80,74 | 51,50 81,87 70,33 | 57,52 | 56,98 | 34,69 63,62 36,38

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny
1999 | 51,15 | 82,01 | 87,15 | 67,53 | 65,44 94,05 | 70,89 | 88,07 | 64,88 74,57 25,43
2000 | 51,14 | 82,47 | 83,44 | 63,82 | 63,29 97,09 | 83,33 | 90,09 | 50,88 73,95 26,05
2001 | 51,06 | 83,24 | 81,96 | 65,79 | 62,60 | 100,00 | 94,12 | 90,57 | 57,07 76,27 23,73
2002 | 50,99 | 83,16 | 86,81 | 65,19 | 60,91 | 100,00 | 73,91 | 90,61 | 59,14 74,53 25,47
2003 | 51,12 | 84,39 | 89,52 | 62,13 | 68,23 | 100,00 | 67,53 | 94,37 | 57,34 74,96 25,04
2004 | 51,04 | 8521 | 83,21 | 59,62 | 70,95 | 100,00 | 59,72 | 91,08 | 63,67 73,83 26,17
2005 | 51,00 | 85,62 | 84,11 | 63,55 | 73,71 98,87 | 67,12 | 90,00 | 64,45 75,38 24,62
2006 | 51,24 | 86,79 | 86,57 | 59,50 | 71,99 97,67 | 71,43 | 89,10 | 68,67 75,89 24,11
2007 | 51,38 | 88,21 | 82,36 | 56,11 | 71,25 92,67 | 73,33 | 91,00 | 67,20 74,83 25,17
2008 | 51,92 | 89,91 | 81,46 | 57,52 | 72,11 93,92 | 87,04 | 92,82 | 54,42 75,68 24,32
2009 | 52,19 | 91,53 | 86,56 | 56,63 | 72,59 91,28 | 76,36 | 94,61 | 52,87 74,96 25,04
2010 | 53,34 | 91,87 | 81,99 | 55,55 | 72,68 93,49 | 76,92 | 95,07 | 48,17 74,34 25,66
2011 | 53,28 | 93,45 | 81,20 | 57,79 | 71,86 92,37 | 64,15 | 95,65 | 41,03 72,31 27,69
Wojewddztwo podlaskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 49,53 | 32,51 34,47 | 28,63 | 70,01 | 16,14 8,87 | 67,13 | 52,34 39,96 60,04
2000 | 54,19 | 35,51 41,11 | 29,01 | 74,58 | 14,75 17,07 | 66,92 | 53,82 43,00 57,00
2001 59,53 | 32,61 44,50 | 29,25 | 7542 | 38,05 28,84 | 67,51 | 58,45 48,24 51,76
2002 | 62,19 | 42,87 49,06 | 30,20 | 77,40 | 15,66 19,05 | 68,09 | 59,58 47,12 52,88
2003 | 65,03 | 44,48 69,55 | 30,85 | 78,74 | 15,82 25,35 | 67,96 | 58,99 50,75 49,25
2004 | 67,71 | 48,69 39,57 | 31,12 | 78,83 | 17,32 29,56 | 63,51 | 51,25 47,51 52,49
2005 | 69,65 | 56,55 37,55 | 31,39 | 79,22 | 18,79 38,61 | 60,69 | 52,13 49,40 50,60
2006 | 71,49 | 50,82 33,52 | 31,69 | 79,70 | 19,33 21,96 | 60,15 | 50,81 46,61 53,39
2007 | 70,31 | 50,23 34,39 | 32,05 | 78,13 | 16,20 14,16 | 59,68 | 47,77 44,77 55,23
2008 | 69,88 | 54,77 43,52 | 32,44 | 78,93 | 19,97 31,16 | 60,13 | 43,16 48,22 51,78
2009 | 72,57 | 44,64 52,89 | 32,82 | 77,67 | 17,99 26,41 | 59,29 | 43,71 47,55 52,45
2010 | 75,30 | 53,53 41,31 | 32,70 | 78,81 | 24,61 25,71 | 59,66 | 38,98 47,85 52,15
2011 81,61 | 69,44 40,58 78,70 | 32,05 27,19 | 61,32 | 41,19 54,01 45,99

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 73,23 | 80,71 | 100,00 | 69,98 | 65,65 | 82,64 75,68 | 9541 | 60,43 78,19 21,81
2000 | 73,59 | 81,19 91,08 | 69,49 | 64,87 | 89,98 82,19 | 94,81 | 53,31 77,83 22,17
2001 | 73,85 | 81,73 93,58 | 75,70 | 66,02 | 95,33 | 100,00 | 92,45 | 57,25 81,77 18,23
2002 | 74,19 | 82,06 88,99 | 78,16 | 71,12 | 89,92 70,83 | 92,96 | 60,03 78,70 21,30
2003 | 74,45 | 83,11 87,41 | 67,14 | 73,64 | 8781 82,54 | 91,08 | 63,69 78,98 21,02
2004 | 74,63 | 84,14 82,58 | 67,87 | 81,43 | 92,63 60,56 | 89,67 | 71,13 78,29 21,71
2005 | 74,83 | 84,52 82,75 | 76,75 | 70,84 | 95,46 87,50 | 89,52 | 7247 81,63 18,37
2006 | 75,38 | 85,64 79,92 | 77,22 | 69,30 | 94,53 80,65 | 88,63 | 78,09 81,04 18,96
2007 | 75,62 | 86,72 79,73 | 72,53 | 69,62 | 88,30 88,00 | 90,52 | 80,15 81,24 18,76
2008 | 75,79 | 88,23 80,70 | 69,40 | 68,24 | 89,26 88,68 | 90,91 | 83,66 81,65 18,35
2009 | 76,69 | 89,79 83,16 | 70,47 | 61,16 | 86,85 89,36 | 96,08 | 88,09 82,41 17,59
2010 | 77,38 | 90,75 81,24 | 68,40 | 60,11 | 88,01 88,89 | 99,51 | 88,21 82,50 17,50
2011 | 77,61 | 92,63 80,27 | 75,47 | 57,62 | 87,98 70,83 | 98,55 | 81,45 80,27 19,73
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Wojewddztwo pomorskie

Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 55,19 | 55,00 | 48,76 | 24,72 99,96 | 42,43 23,23 | 86,82 48,90 53,89 46,11
2000 | 62,19 | 63,94 | 55,12 | 24,97 99,98 | 46,57 53,34 | 86,57 53,17 60,65 39,35
2001 | 6991 | 53,99 | 62,76 | 2521 | 100,04 | 48,62 27,60 | 87,24 55,92 59,03 40,97
2002 | 7398 | 67,58 | 79,32 | 27,58 | 100,04 | 39,14 40,08 | 86,09 60,20 63,78 36,22
2003 | 71,68 | 58,53 | 80,75 | 28,37 | 100,06 | 45,42 22,22 | 87,40 61,47 61,77 38,23
2004 | 7391 | 65,16 | 76,92 | 28,65 | 100,00 | 46,45 47,32 | 85,32 54,62 64,26 35,74
2005 | 76,13 | 71,30 | 71,33 | 28,79 | 100,03 | 49,50 55,54 | 84,36 54,13 65,68 34,32
2006 | 78,24 | 67,92 | 77,65 | 29,24 99,98 | 53,62 66,60 | 83,99 56,17 68,16 31,84
2007 | 77,81 | 80,13 | 66,66 | 29,47 | 100,03 | 54,39 23,23 | 84,58 52,99 63,25 36,75
2008 | 77,87 | 86,49 | 65,51 | 30,00 | 100,00 | 58,00 88,00 | 86,10 52,11 71,57 28,43
2009 | 80,10 | 91,43 | 69,29 | 30,40 | 100,06 | 58,28 | 114,05 | 88,03 51,14 75,86 24,14
2010 | 83,60 | 73,49 | 74,13 | 30,15 | 100,06 | 61,46 79,30 | 89,37 50,34 71,32 28,68
2011 | 91,61 | 78,34 | 81,62 99,98 | 75,74 38,26 | 90,77 51,86 76,02 23,98

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 86,15 | 92,86 | 71,08 | 84,40 74,97 | 63,99 70,89 | 98,62 | 100,00 82,55 17,45
2000 | 86,06 | 93,13 | 72,19 | 85,13 74,73 | 77,54 77,92 | 99,06 | 100,00 85,09 14,91
2001 | 8592 | 93,38 | 77,46 | 89,96 75,64 | 81,61 90,14 | 97,17 95,80 87,45 12,55
2002 | 85,76 | 94,10 | 78,33 | 9522 78,42 | 75,61 64,56 | 96,24 86,85 83,90 16,10
2003 | 85,60 | 94,63 | 75,80 | 86,72 82,70 | 73,01 72,22 | 96,71 79,74 83,02 16,98
2004 | 8540 | 94,87 | 73,87 | 80,92 90,82 | 77,19 65,15 | 96,24 75,08 82,17 17,83
2005 | 85,28 | 94,58 | 73,84 | 86,34 82,33 | 80,71 81,67 | 94,29 77,89 84,10 15,90
2006 | 85,10 | 94,54 | 71,62 | 87,42 82,76 | 84,13 90,91 | 91,94 76,15 84,95 15,05
2007 | 84,84 | 94,16 | 70,59 | 85,59 87,59 | 80,21 68,75 | 91,00 72,68 81,71 18,29
2008 | 84,66 | 94,34 | 67,00 | 82,79 86,20 | 82,28 85,45 | 92,34 72,01 83,01 16,99
2009 | 84,48 | 94,54 | 68,90 | 81,26 88,74 | 90,39 84,00 | 93,14 70,97 84,05 15,95
2010 | 84,70 | 94,72 | 71,26 | 77,15 90,58 | 90,05 88,89 | 90,04 75,05 84,78 15,22
2011 | 84,43 | 94,96 | 69,68 | 79,30 94,78 | 81,85 82,93 | 86,47 66,27 82,30 17,70
Wojewodztwo $lgskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 61,34 58,59 | 63,62 | 28,21 | 82,64 | 38,51 | 40,95 | 79,05 | 63,62 57,39 42,61
2000 67,52 62,02 | 68,27 | 28,45 | 84,64 | 40,16 | 51,02 | 76,43 | 63,10 60,18 39,82
2001 70,83 52,42 | 73,79 | 28,69 | 82,36 | 44,26 | 56,76 | 76,65 | 65,66 61,27 38,73
2002 73,13 66,28 | 72,83 | 29,54 | 86,25 | 36,87 | 78,86 | 76,78 | 67,48 65,34 34,66
2003 74,70 62,35 | 65,77 | 30,20 | 84,80 | 40,06 | 69,70 | 75,99 | 60,94 62,72 37,28
2004 76,69 64,76 | 78,83 | 30,47 | 84,40 | 35,04 | 80,68 | 76,59 | 51,61 64,34 35,66
2005 78,28 69,15 | 78,48 | 30,74 | 86,09 | 34,57 | 83,26 | 74,53 | 51,03 65,13 34,87
2006 81,81 69,85 | 80,43 | 30,92 | 86,66 | 40,45 | 65,13 | 73,65 | 44,46 63,71 36,29
2007 80,75 74,68 | 58,37 | 31,15 | 86,70 | 44,13 | 85,36 | 73,73 | 37,01 63,54 36,46
2008 80,74 79,94 | 56,08 | 31,54 | 86,68 | 41,89 | 80,69 | 73,31 | 39,90 63,42 36,58
2009 85,22 70,15 | 58,59 | 31,80 | 87,63 | 66,64 | 82,13 | 73,07 | 45,12 66,71 33,29
2010 88,90 72,88 | 73,08 | 32,06 | 90,83 | 52,59 | 94,17 | 76,15 | 39,58 68,92 31,08
2011 97,97 83,30 | 73,14 90,11 | 61,63 | 93,25 | 76,89 | 37,96 76,78 23,22

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka spoleczna

spoleczny

1999 | 100,00 | 100,00 | 67,92 | 89,04 | 92,23 | 69,61 | 52,83 | 97,71 | 62,06 81,27 18,73
2000 | 100,00 | 100,00 | 62,67 | 88,84 | 83,08 | 74,64 | 59,41 | 98,11 | 59,15 80,66 19,34
2001 | 100,00 | 100,00 | 72,79 | 90,53 | 85,68 | 70,22 | 71,11 | 97,64 | 63,29 83,47 16,53
2002 | 100,00 | 100,00 | 74,99 | 87,77 | 85,10 | 62,53 | 54,84 | 99,06 | 68,86 81,46 18,54
2003 | 100,00 | 100,00 | 76,89 | 81,19 | 86,55 | 63,01 | 66,67 | 99,06 | 71,34 82,75 17,25
2004 | 100,00 99,81 | 80,00 | 79,68 | 86,57 | 68,29 | 54,43 | 98,59 | 82,96 83,37 16,63
2005 | 100,00 98,87 | 81,92 | 84,70 | 84,33 | 74,61 | 66,22 | 97,62 | 84,88 85,90 14,10
2006 | 100,00 98,48 | 81,24 | 80,70 | 83,04 | 76,61 | 68,49 | 96,21 | 87,98 85,86 14,14
2007 | 100,00 98,29 | 75,21 | 75,79 | 86,31 | 75,06 | 65,67 | 94,79 | 82,50 83,73 16,27
2008 | 100,00 98,29 | 73,17 | 77,52 | 85,81 | 77,62 | 69,12 | 9522 | 88,96 85,08 14,92
2009 | 100,00 98,11 | 77,20 | 77,06 | 79,13 | 76,61 | 58,33 | 97,06 | 90,09 83,73 16,27
2010 | 100,00 97,38 | 77,27 | 72,94 | 79,93 | 81,12 | 70,18 | 97,04 | 91,14 85,22 14,78
2011 | 100,00 97,24 | 82,02 | 74,89 | 82,29 | 80,60 | 56,67 | 95,65 | 89,26 84,29 15,71
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Wojewddztwo Swietokrzyskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 47,69 | 37,32 35,23 | 25,28 | 54,68 33,28 32,52 | 63,34 | 38,46 40,87 59,13
2000 | 52,08 | 39,17 36,92 | 25,38 | 55,46 7,74 47,52 | 64,57 | 37,31 40,68 59,32
2001 | 56,95 | 33,75 38,03 | 25,63 | 56,83 7,66 70,01 | 65,66 | 40,37 43,88 56,12
2002 | 61,79 | 51,01 40,94 | 28,50 | 59,07 5,46 74,68 | 66,78 | 43,75 48,00 52,00
2003 | 62,13 | 42,31 36,66 | 29,15 | 59,15 4,86 57,28 | 67,88 | 44,66 44,90 55,10
2004 | 63,61 | 47,72 3546 | 29,43 | 58,37 5,51 35,51 | 67,11 | 44,54 43,03 56,97
2005 | 65,52 | 47,21 34,33 | 29,57 | 60,49 5,41 48,95 | 66,58 | 44,46 44,72 55,28
2006 | 66,69 | 39,37 52,18 | 29,75 | 62,64 6,25 61,32 | 67,18 | 43,53 47,66 52,34
2007 | 64,19 | 44,50 55,13 | 29,86 | 63,08 9,56 17,49 | 67,31 | 40,82 43,55 56,45
2008 | 63,82 | 58,60 55,15 | 30,13 | 64,97 22,78 29,63 | 67,67 | 42,24 48,33 51,67
2009 | 66,81 | 55,16 62,07 | 30,27 | 65,51 36,94 20,25 | 65,51 | 39,57 49,12 50,88
2010 | 69,16 | 66,68 54,89 | 30,15 | 61,67 37,10 24,25 | 66,30 | 39,50 49,97 50,03
2011 | 76,79 | 67,12 57,77 63,24 30,83 28,52 | 66,53 | 39,20 53,75 46,25

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 57,49 | 84,42 95,40 | 67,23 | 59,65 | 100,00 62,92 | 85,32 | 4842 73,43 26,57
2000 | 57,68 | 85,02 96,06 | 67,61 | 59,18 99,03 69,77 | 88,21 | 50,93 74,83 25,17
2001 | 57,92 | 85,75 92,41 | 70,92 | 63,21 92,70 82,05 | 87,74 | 51,17 75,99 24,01
2002 | 57,86 | 85,71 91,05 | 71,33 | 63,40 89,65 63,75 | 87,32 | 56,65 74,08 25,92
2003 | 57,81 | 86,67 91,93 | 65,64 | 66,21 92,60 80,00 | 86,85 | 53,40 75,68 24,32
2004 | 57,69 | 87,15 92,27 | 63,35 | 67,75 93,74 78,18 | 86,85 | 53,31 75,59 24,41
2005 | 57,63 | 87,19 95,36 | 64,32 | 65,78 97,16 83,05 | 85,71 | 61,04 77,47 22,53
2006 | 57,56 | 87,82 | 100,00 | 64,88 | 67,95 | 100,00 | 100,00 | 86,26 | 60,72 80,58 19,42
2007 | 57,78 | 88,36 97,61 | 62,60 | 72,49 | 100,00 88,00 | 87,68 | 52,55 78,56 21,44
2008 | 57,74 | 89,45 91,62 | 64,33 | 72,94 | 100,00 | 100,00 | 86,60 | 52,14 79,43 20,57
2009 | 57,70 | 90,42 95,36 | 64,19 | 75,33 | 100,00 | 100,00 | 92,16 | 66,96 82,46 17,54
2010 | 57,97 | 90,91 | 100,00 [ 63,33 | 72,82 | 100,00 63,49 | 94,09 | 70,74 79,26 20,74
2011 | 57,92 | 91,67 | 100,00 | 65,48 | 71,55 | 100,00 56,67 | 94,20 | 69,00 78,50 21,50
Wojewddztwo warminsko-mazurskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 47,23 | 30,29 | 3521 | 24,16 | 86,49 16,63 6,98 | 69,00 | 39,70 39,52 60,48
2000 | 52,25 | 34,86 | 41,09 | 24,41 | 86,73 19,16 17,77 | 67,85 | 41,00 42,79 57,21
2001 56,91 | 34,08 | 48,28 | 24,51 | 88,48 18,18 12,28 | 65,88 | 43,22 43,54 56,46
2002 | 58,62 | 44,80 | 53,06 | 26,14 | 88,35 19,69 20,13 | 65,65 | 47,61 47,12 52,88
2003 | 60,82 | 43,15 | 45,74 | 26,54 | 88,32 18,21 15,68 | 65,34 | 47,14 45,66 54,34
2004 | 63,51 | 45,00 | 41,51 | 26,82 | 88,59 15,56 20,48 | 63,93 | 42,56 45,33 54,67
2005 | 65,84 | 56,37 | 39,54 | 26,98 | 89,18 16,80 27,23 | 63,14 | 46,49 47,95 52,05
2006 | 65,80 | 54,57 | 53,30 | 27,30 | 89,07 14,57 22,47 | 63,06 | 47,50 48,63 51,37
2007 | 64,78 | 52,49 | 34,08 | 27,54 | 89,82 23,32 17,92 | 63,69 | 40,05 45,97 54,03
2008 | 65,18 | 55,50 | 43,90 | 27,95 | 89,41 17,82 14,88 | 64,50 | 42,99 46,90 53,10
2009 | 65,98 | 46,58 | 41,55 | 28,22 | 90,39 25,92 19,36 | 63,39 | 34,30 46,19 53,81
2010 | 68,70 | 56,97 | 41,22 | 27,99 | 89,35 33,81 16,78 | 64,03 | 31,71 47,84 52,16
2011 | 75,59 | 68,30 | 42,43 89,17 38,20 19,82 | 64,77 | 33,86 54,02 45,98

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 7531 | 89,31 | 81,94 | 67,98 | 64,83 80,06 | 100,00 | 86,24 | 68,74 79,38 20,62
2000 | 75,45 | 90,35 | 86,63 | 72,28 | 63,53 85,78 80,00 | 87,26 | 63,73 78,34 21,66
2001 | 75,51 | 91,36 | 82,43 | 75,00 | 66,49 94,45 86,49 | 84,91 | 58,24 79,43 20,57
2002 | 75,56 | 90,58 | 80,02 | 74,30 | 66,32 93,60 | 100,00 | 87,32 | 60,90 80,96 19,04
2003 | 75,62 | 91,92 | 82,21 | 70,36 | 69,58 93,70 82,54 | 8545 | 62,13 79,28 20,72
2004 | 75,66 | 93,06 | 80,57 | 68,56 | 72,74 92,35 95,56 | 87,32 | 64,48 81,14 18,86
2005 | 75,70 | 93,40 | 80,94 | 73,63 | 73,78 | 100,00 76,56 | 86,67 | 69,12 81,09 18,91
2006 | 75,75 | 94,36 | 82,33 | 70,16 | 77,34 99,73 | 100,00 | 85,78 | 72,35 84,20 15,80
2007 | 75,81 | 95,03 | 77,83 | 67,88 | 80,31 97,04 81,48 | 8531 | 69,61 81,14 18,86
2008 | 75,86 | 96,10 | 74,34 | 71,93 | 75,96 95,21 92,16 | 85,65 | 69,65 81,87 18,13
2009 | 7591 | 97,01 | 77,81 | 74,28 | 82,44 90,52 84,00 | 89,71 | 71,45 82,57 17,43
2010 | 76,48 | 98,30 | 7540 | 67,82 | 81,57 91,33 83,33 | 90,64 | 68,27 81,46 18,54
2011 | 76,45 | 99,25 | 71,45 | 67,58 | 80,01 90,24 72,34 | 90,34 | 67,15 79,42 20,58
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Wojewddztwo wielkopolskie

Wagi cech w %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 53,73 | 56,18 | 43,36 | 26,96 | 69,98 | 39,31 | 52,54 85,28 61,03 54,26 45,74
2000 | 60,46 | 6595 | 50,71 | 27,20 | 70,97 | 48,49 | 65,95 82,98 65,95 59,85 40,15
2001 | 6521 | 66,08 | 6222 | 27,44 | 74,53 | 51,18 | 44,23 83,24 72,68 60,76 39,24
2002 | 66,58 | 71,60 | 62,59 | 29,67 | 75,71 | 48,20 | 54,93 83,91 76,53 63,30 36,70
2003 | 71,06 | 77,83 | 56,64 | 30,20 | 76,25 | 52,05 | 77,83 84,45 77,83 67,13 32,87
2004 | 76,31 | 78,53 | 78,53 | 30,47 | 76,18 | 44,02 | 58,02 83,39 78,53 67,11 32,89
2005 | 79,68 | 77,71 | 77,23 | 30,61 | 76,24 | 46,85 | 65,65 82,88 81,36 68,69 31,31
2006 | 81,85 | 68,34 | 76,03 | 30,92 | 77,54 | 50,34 | 83,07 82,70 83,07 70,43 29,57
2007 | 80,63 | 67,57 | 63,13 | 31,15 | 77,40 | 57,10 | 31,68 83,53 83,65 63,98 36,02
2008 | 80,79 | 79,24 | 59,55 | 31,54 | 79,19 | 56,61 | 3891 84,43 85,66 66,21 33,79
2009 | 8521 | 61,16 | 76,72 | 31,80 | 77,61 | 79,54 | 3047 82,99 89,68 68,35 31,65
2010 | 88,29 | 69,56 | 77,87 | 31,81 | 78,84 | 64,08 | 44,65 85,14 92,91 70,35 29,65
2011 | 95,18 | 77,31 | 86,32 78,27 | 72,81 | 60,11 87,48 | 100,00 82,19 17,81

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna
1999 | 72,49 | 90,43 | 85,05 | 80,55 | 86,73 | 75,56 | 66,67 98,17 58,06 79,30 20,70
2000 | 72,73 | 91,35 | 91,29 | 78,98 | 80,00 | 76,09 | 76,92 98,58 53,99 79,99 20,01
2001 | 72,66 | 92,21 | 88,07 | 81,28 | 86,03 | 81,75 | 95,52 98,58 52,33 83,16 16,84
2002 | 72,57 | 93,78 | 86,82 | 78,99 | 85,53 | 80,38 | 72,86 98,59 56,43 80,66 19,34
2003 | 7248 | 94,79 | 89,94 | 75,01 | 9346 | 82,74 | 82,54 | 100,00 60,23 83,47 16,53
2004 | 72,35 | 95,71 | 86,25 | 72,64 | 91,76 | 87,07 | 60,56 | 100,00 61,49 80,87 19,13
2005 | 72,24 | 95,62 | 86,14 | 77,10 | 78,78 | 93,48 | 83,05 | 100,00 65,87 83,59 16,41
2006 | 72,09 | 9540 | 84,85 | 76,01 | 81,89 | 91,79 | 81,97 | 100,00 69,90 83,77 16,23
2007 | 7191 | 9538 | 77,73 | 71,86 | 82,67 | 87,79 | 65,67 | 100,00 68,53 80,17 19,83
2008 | 71,71 | 9592 | 71,51 | 74,47 | 80,89 | 92,76 | 83,93 | 100,00 75,05 82,91 17,09
2009 | 71,56 | 96,29 | 74,44 | 75,10 | 83,85 | 92,67 | 77,78 | 100,00 73,00 82,74 17,26
2010 | 71,85 | 9594 | 77,79 | 69,33 | 78,68 | 93,49 | 90,91 | 100,00 69,08 83,01 16,99
2011 | 71,69 | 95,83 | 78,53 | 69,94 | 7445 | 94,12 | 91,89 | 100,00 73,14 83,29 16,71
Wojewodztwo zachodniopomorskie
Wagi cech w %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka
gospodarczy gospodarcza

1999 | 58,13 44,74 | 42,08 | 25,56 | 75,82 | 18,58 2,88 | 100,00 | 47,00 46,09 53,91
2000 | 63,59 54,48 | 4593 | 25,66 | 78,07 | 19,64 6,12 | 100,00 | 48,23 49,08 50,92
2001 | 69,38 48,82 | 56,33 | 26,04 | 78,20 | 19,14 4,99 | 100,00 | 52,30 50,58 49,42
2002 | 71,62 54,03 | 55,01 | 27,97 | 77,30 | 26,64 6,55 | 100,00 | 56,73 52,87 47,13
2003 | 74,23 51,30 | 50,96 | 28,50 | 77,11 | 16,75 3,74 | 100,00 | 56,28 50,98 49,02
2004 | 76,55 60,69 | 42,09 | 28,65 | 76,49 | 1525 5,46 | 100,00 | 50,13 50,59 49,41
2005 | 78,27 58,57 | 46,21 | 28,92 | 76,36 | 15,03 6,21 | 100,00 | 53,51 51,45 48,55
2006 | 79,39 63,18 | 40,78 | 29,24 | 76,59 | 18,15 9,33 | 100,00 | 51,89 52,06 47,94
2007 | 78,02 57,26 | 43,65 | 2947 | 75,56 | 22,66 4,76 | 100,00 | 51,46 51,43 48,57
2008 | 76,33 71,76 | 46,18 | 29,87 | 74,44 | 23,44 6,50 | 100,00 | 45,18 52,63 47,37
2009 | 80,57 57,34 | 52,66 | 30,27 | 95,69 | 22,36 7,95 | 100,00 | 48,34 55,02 44,98
2010 | 87,45 61,35 | 49,49 | 29,90 | 98,72 | 28,72 | 11,27 | 100,00 | 45,47 56,93 43,07
2011 | 91,29 65,20 | 54,37 99,34 | 31,49 | 12,82 | 100,00 | 45,13 62,46 37,54

1 2 3 4 5 6 7 8 9 Potencjal Luka

spoleczny spoleczna

1999 | 87,54 96,90 | 82,85 | 86,21 | 54,79 | 73,63 | 56,57 86,70 | 43,85 74,34 25,66
2000 | 87,57 97,74 | 78,11 | 79,76 | 52,67 | 76,09 | 66,67 89,62 | 44,24 74,72 25,28
2001 | 87,49 98,44 | 80,99 | 82,93 | 52,50 | 7343 | 7191 90,57 | 48,29 76,28 23,72
2002 | 8745 98,07 | 82,35 | 81,91 | 56,92 | 70,30 | 76,12 92,02 | 55,07 77,80 22,20
2003 | 87,41 99,09 | 81,91 | 77,56 | 62,04 | 68,63 | 66,67 92,49 | 55,02 76,76 23,24
2004 | 87,53 99,81 | 79,13 | 79,89 | 61,34 | 70,10 | 55,13 93,90 | 60,62 76,38 23,62
2005 | 87,50 99,81 | 78,33 | 80,37 | 64,38 | 77,16 | 69,01 92,86 | 64,24 79,30 20,70
2006 | 87,48 99,81 | 73,56 | 78,45 | 68,02 | 82,08 | 75,76 91,47 | 67,05 80,41 19,59
2007 | 87,50 99,81 | 65,55 | 73,63 | 67,10 | 84,32 | 59,46 85,31 | 70,30 77,00 23,00
2008 | 87,49 | 100,00 | 63,96 | 77,36 | 67,46 | 85,77 | 92,16 85,17 | 79,37 82,08 17,92
2009 | 87,46 | 100,00 | 70,41 | 78,30 | 68,32 | 86,73 | 62,69 87,25 | 75,53 79,63 20,37
2010 | 88,69 | 100,00 | 66,95 | 73,45 | 70,94 | 90,18 | 76,92 86,70 | 64,91 79,86 20,14
2011 | 88,55 99,81 | 64,57 | 75,86 | 74,31 | 88,99 | 55,74 86,96 | 60,98 77,31 22,69
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Zalacznik nr 3

Struktura luki gospodarczej i spotecznej w %

Oznaczenia elementow struktury:

Luka gospodarcza Luka spoleczna

1. | Warto$¢ brutto srodkow trwatych na 1 mieszkafica, | 1. | Odsetek ludno$ci miejskiej,
2. | Naklady inwestycyjne na 1 mieszkanca, 2. | Wskaznik obcigzenia demograficznego,
3. | Dochody wtasne samorzadéw wojewddzkiegona 1 | 3. | Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w ogélnej liczbie ludnosci w

mieszkanca, wieku produkcyjnym,
4. | Powierzchnia uzytkowa mieszkan w m’ na 1 4. | Przecigtny miesieczny dochod rozporzadzalny na 1 mieszkanca

mieszkanca,
5. | Ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni sciekow do 5. | Liczba lekarzy na 10 tys. mieszkancow

ludnosci ogotem
6. | Naktady na B+R na 1 mieszkanca, 6. | Wskaznik wykrywalno$ci przestepstw,
7. | Nakfady na dziatalno$¢ innowacyjng w przemysle 7. | Zgony niemowlat na 1 tys. urodzen zywych,

na 1 mieszkanca,
8. | Liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. 8. | Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika,

mieszkancow,
9. | Sprzedaz detaliczna na 1 mieszkanca. 9. | Liczba absolwentow szkot wyzszych na 10 tys. mieszkancow.
Wojewddztwo dolnoslaskie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,8 | 13,5 [ 10,2 | 29 [ 1,9 | 21,9 | 20,8 | 2,3 | 15,7 62 | 2,2 7,1 | 10,8 | 57 | 11,0 | 30,8 | 0,0 | 26,3
2000 | 11,8 | 17,1 87 |30 | 1,7 222|137 |37 | 18,1 6,1 | 1,8 | 11,5 | 138 | 6,9 7,8 | 23,5 | 0,0 | 28,5
2001 | 124 | 14,5 85128 1,7 214162 ] 3,7 ]| 18,8 6,1 | 1,3 [ 145 | 11,5 ] 6,6 | 104 | 22,1 | 0,0 | 27,5
2002 | 12,8 | 129 | 12,6 | 1,9 | 0,7 | 24,3 | 10,4 | 3,7 | 20,7 6,3 | 1,2 | 13,0 | 10,1 | 40 | 11,6 | 30,5 | 0,0 | 233
2003 | 12,5 [ 12,5 1 125 [ 1,7 | 1,1 | 245 | 114 | 34 | 204 6,6 | 05 | 141 | 147 | 3,2 | 10,7 | 250 | 0,3 | 24,9
2004 | 10,9 96 | 173 | 1,5 | 1,3 [ 21,6 | 162 | 33 | 182 6,7 | 0,0 | 124 | 158 | 5,1 8,6 | 31,6 | 0,9 | 188
2005 | 11,5 95 [ 16,7 | 1,6 | 1,6 | 22,1 | 13,7 | 42 | 19,1 83 10,0 | 13,7] 169 | 0,0 7.4 | 24,5 | 3,6 | 25,6
2006 | 11,0 72 | 17,0 | 1,7 | 1,6 | 23,7 | 13,8 | 4,5 | 19,6 94 (00 | 11,8 | 204 | 0,0 8,5 1262 | 3,6 | 20,1
2007 | 10,7 81 | 146 | 1,8 | 1,7 | 225|173 | 42 | 19,1 7,9 | 0,0 | 14,1 | 189 | 1,0 | 11,3 | 28,7 | 3,8 | 143
2008 | 10,9 | 10,1 | 12,7 [ 2,1 | 1,9 | 244 | 12,8 | 4,0 | 21,0 82 100 ] 195|152 10,0 | 10,2 | 29,7 | 3,1 | 14,1
2009 | 10,6 83 | 15921 | 1,8 220 | 156 |42 | 194 87100 | 180 | 17,1 |00 | 124 | 304 | 1,7 | 11,7
2010 | 10,8 83 | 140 |25 | 1,3 232|159 | 3,8 | 203 84 103 | 17,7 | 19700 | 11,2 | 28,6 | 25| 11,5
Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9

1999 | 10,1 | 14,6 | 10,3 | 3,5 | 10,6 | 18,8 | 14,8 | 49 | 124 14,6 | 5.8 7,7 | 17,0 | 0,7 | 134 | 259 | 53 | 9,6
2000 | 11,3 | 16,3 | 10,2 | 3,7 | 11,0 | 19,6 9,1 | 52 | 138 16,9 | 6,3 8,1 19,0 | 35| 11,2 | 242 | 44 | 6,3
2001 | 13,4 | 18,1 | 11,6 | 42 8,1 | 225 0,0 | 62 | 159 20,7 | 7,0 85204 | 1,0] 13,0 | 218 | 7,6 | 0,0
2002 | 11,7 | 13,7 | 11,3 | 3,2 7,0 | 20,7 | 11,8 | 54 | 15,3 17,3 | 5,7 6,0 | 144 | 32 | 149 | 31,7 | 6,7 | 0,0
2003 | 11,4 | 13,3 | 10,8 | 3,0 54 1202 | 158 | 51 | 150 17,0 | 49 571229 |00 160 | 26,5 | 69 | 0,0
2004 | 11,1 [ 12,8 | 154 | 2,8 | 49 | 19,1 | 13,6 | 5,5 | 14,9 16,1 | 4,1 6,9 | 23,1 | 0,0 | 140 | 304 | 55 | 0,0
2005 | 11,9 | 12,3 | 16,7 | 2,9 | 44 | 20,1 | 10,1 | 59 | 15,7 17,5 | 45 | 11,9 | 236 | 40 | 10,9 | 20,2 | 7,5 | 0,0
2006 | 11,8 | 12,6 | 17,7 | 3,1 3,7 | 19,2 92 | 6,2 | 16,5 194 | 52 | 159 | 23,7 [ 36 | 11,8 | 10,6 | 9.8 | 0,0
2007 | 114 | 11,5 | 16,3 | 3,1 3,5 1200 | 134 |59 | 150 16,6 | 44 | 18,5 | 19,6 | 0,0 | 11,7 | 20,5 | 8,7 | 0,0
2008 | 13,1 | 12,2 | 17,6 | 3,8 3,5 | 23,1 2,0 | 6,7 | 18,1 16,7 | 40 | 22,9 | 22,0 | 3,1 9,0 | 139 | 84 | 0,0
2009 | 11,9 9.2 | 16,9 | 3,7 30 | 17,8 | 134 | 72 | 17,0 16,7 | 3,6 | 13,6 | 22,0 | 2,0 | 11,3 | 25,1 | 5,7 | 0,0
2010 | 11,4 89 | 164 | 3,7 2,7 1199 | 132 | 7,1 | 16,7 159 [ 35 (175|205 | 24 | 11,1 | 22,3 | 6,7 | 0,0
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Wojewddztwo lubelskie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,0 | 17,3 | 134 | 24 [ 8,6 | 192 | 47 | 9,6 | 148 21,5 193 [ 30 | 138 | 6,6 |57 | 196 | 6,6 | 139
2000 | 10,0 | 16,8 | 12,2 | 22 | 7,6 | 183 | 9,1 | 9,3 | 14,5 21,9 [ 92 | 1,5 | 17,0 | 12,5 | 0,0 | 13,1 | 6,2 | 18,6
2001 | 10,0 | 15,5 | 12,6 | 2,0 | 6,9 | 17,0 | 13,8 | 84 | 13,8 234 [ 96 | 1,5 | 152 | 10,7 | 0,7 | 11,2 | 6,9 | 20,9
2002 | 10,3 | 14,7 | 13,7 | 0,8 | 7,1 | 17,5 | 12,7 | 8,6 | 14,6 21,2 | 83 | 0,0 | 13,1 8,6 | 46 | 17,6 | 55 | 21,0
2003 | 10,2 | 13,6 | 12,8 | 0,8 | 7,0 | 17,0 | 16,5 | 8,2 | 14,0 21,3 [ 8,0 | 1,0 | 14,1 7,6 | 49 | 16,7 | 6,5 | 199
2004 | 99 | 12,8 | 158 | 0,7 | 6,9 | 1622 | 158 | 84 | 134 21,6 | 7,7 | 14 | 146 | 3,6 | 52 | 238 | 44 | 17,7
2005 | 10,3 | 13,1 | 16,3 | 0,7 | 7,1 | 16,6 | 13,4 | 9,0 | 13,5 242 [ 87 | 1,0 | 164 | 72 |32 | 192 |56 | 144
2006 | 10,6 | 139 | 17,6 | 0,8 | 7,3 | 17,7 | 7,9 | 94 | 15,0 269 [ 93 | 1,9 [ 199 | 48 | 40 | 142 | 62 | 12,7
2007 | 9,7 | 12,8 | 15,6 | 0,8 | 6,7 | 154 | 159 | 8,6 | 14,5 245 | 80 |32 | 204 | 46 | 68 | 165 |62 | 99
2008 | 10,3 | 12,6 | 15,0 | 1,0 | 7,3 | 17,0 | 12,9 | 8,9 | 15,1 246 | 74 | 551203 | 68 | 57 | 158 49| 9,1
2009 | 104 | 11,6 | 148 | 1,1 | 6,9 | 16,0 | 153 | 8,7 | 15,2 27,5 | 7,5 | 40 | 24,5 81 76| 96 [33]| 79
2010 | 104 | 10,8 | 155 | 1,3 | 6,6 | 159 | 16,1 | 84 | 15,0 293 | 7,8 |47 [ 282 | 7,7 |55 (108 |25 | 35
Wojewddztwo lubuskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,5 | 14,1 | 10,1 | 2,8 | 4,7 | 23,7 | 194 | 3,6 | 11,2 11,5 43| 7,7 | 12,5 |42 |3,5]258|28]| 27,6
2000 | 11,9 | 17,7 | 10,5 | 3,0 | 5,0 | 23,6 | 11,4 | 4,6 | 124 11,6 | 3,6 | 122 | 12,3 | 6,9 | 47 | 189 | 3,2 | 265
2001 | 11,8 | 16,1 | 104 | 2,8 | 4,6 | 23,5 | 13,9 | 42 | 12,7 159 | 40 | 10,8 | 16,3 | 0,0 | 4,5 | 10,5 | 1,6 | 36,3
2002 | 11,8 | 14,1 | 10,9 | 2,0 | 4,7 | 24,0 | 14,6 | 4,5 | 13,6 140 [ 30| 7.8 149 (0,0 |55 |233 |21 294
2003 | 12,7 | 13,4 | 12,5 | 2,0 | 5,1 | 24,7 9,8 | 50 | 14,7 12,5 | 1,6 74 | 17,6 | 24 | 5,6 | 24,6 | 3,8 24,4
2004 | 11,2 | 12,1 | 16,8 | 1,8 | 4,7 | 23,0 | 12,4 | 4,3 | 13,6 11,7 1 0,8 | 55 |20,1 | 3,6 |3,2]301 |47 203
2005 | 104 | 9.8 | 162 | 1,7 | 42 | 21,1 | 18,8 | 3,9 | 14,0 147 109 | 7,1 {21,896 |06 | 165 |67 | 222
2006 | 10,5 | 11,3 | 182 | 1,9 | 44 | 23,3 | 10,7 | 3,8 | 15,9 153 1 05| 66 | 172 | 64 | 2,7 | 18,8 | 89 | 23,7
2007 9,0 [ 10,1 | 16,1 | 1,8 | 42 | 21,7 | 19,0 | 3,5 | 14,6 14,2 | 0,6 9,6 | 194 | 3,1 | 3,1 ]202 |72 22,6
2008 | 94 [ 119 | 153 | 1,9 | 34 | 21,6 | 153 | 4,5 | 16,6 149 [ 03 | 18,7 | 172 | 6,5 | 1,4 | 10,3 | 6,5 | 24,2
2009 | 9,5 | 114 | 150 | 2,1 | 3,7 | 21,8 | 152 | 4,8 | 16,6 129 | 0,1 | 139 | 164 | 48 | 2,8 | 22,8 | 2,7 | 23,6
2010 | 104 | 2,9 | 153 | 2,5 [ 3,6 | 23,2202 |49 |170 132 | 0,1 | 11,8 | 20,6 | 52 | 2,1 | 18,6 | 6,0 | 223
Wojewddztwo todzkie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,5 | 158 | 10,9 | 2,3 | 59 | 189 | 17,7 | 5,5 | 12,4 9,5 |47 |28 86 | 68 | 205 | 19,1 55 | 22,5
2000 | 114 [ 17,5 | 11,3 | 2,3 | 5,6 | 18,7 | 14,0 | 6,0 | 13,3 10,8 | 5,1 | 0,0 | 10,0 | 5,0 | 25,0 | 133 54 | 25,5
2001 | 11,6 | 16,2 | 12,2 | 2,2 | 5,5 | 183 | 14,8 | 5,8 | 13,6 12,3 |56 (00 | 11,7 | 83 | 239 | 50| 7,1 |26,
2002 | 11,6 | 14,5 | 134 | 0,7 | 5,1 | 17,8 | 17,4 | 5,6 | 13,7 102 | 43|07 | 102 | 73 | 21,7 | 20,5 56 | 19,5
2003 | 11,7 | 13,5 | 12,8 | 0,6 | 4,7 | 184 | 18,8 | 54 | 14,2 10,8 | 42 [ 0,0 | 132 | 6,5 226 | 154 | 6,5 | 20,8
2004 | 11,2 | 11,6 | 174 | 0,5 | 4,6 | 17,8 | 17,9 | 49 | 14,2 11,1 | 42 | 0,0 | 14,8 9,0 | 22,7 | 134 7,5 | 17,3
2005 | 10,9 | 9,5 | 17,6 | 0,5 | 44 | 17,6 | 19,6 | 5,0 | 14,8 12,8 | 52 (00 | 13,8 | 7.4 | 226 | 139 | 88 | 155
2006 | 11,1 | 10,5 | 182 [ 0,6 | 44 | 183 | 139 | 6,1 | 16,8 12,0 | 54 | 0,3 | 146 | 232 | 17,1 6,1 9,2 | 12,2
2007 | 12,0 | 9,2 | 18,1 | 0,8 | 5,2 | 19,8 | 10,1 | 6,6 | 18,4 14,1 { 6,7 | 0,0 | 20,3 | 4,1 | 20,5| 6,5 | 108 | 17,1
2008 | 12,7 [ 10,8 | 189 | 1,0 | 54 [ 21,5 | 23 | 7,1 | 20,3 155 (72100 21,7 ] 09 |154 | 98 | 103 | 19,2
2009 | 12,0 | 11,2 | 17,9 | 1,3 | 5,0 | 19,7 | 49 | 8,7 | 19,5 15,8 | 7,0 | 0,0 | 20,5 1,1 [ 153 1195 | 6,9 | 13,9
2010 | 12,6 | 9,6 | 16,2 | 1,3 | 4,6 | 20,0 | 8,7 | 81 | 18,9 19,7 19,5 |26 | 30,0 | 2,0 | 18,1 0,0 | 6,0 | 12,1
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Wojewodztwo malopolskie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 11,3 | 15,1 94 [ 35193 164 | 162 | 57 | 129 156 | 5,8 | 54 82 | 149 | 152 | 11,9 | 3,7 | 19,3
2000 | 12,1 | 16,5 | 11,3 | 3,7 [ 92 | 174 | 93 | 6,7 | 13,8 16,1 | 59| 49 | 10,5 | 158 | 12,8 83 |35 |223
2001 | 11,6 | 16,1 0 134|187 160 13,6 |62 | 133 16,8 | 6,1 5,6 89 | 16,1 | 13,0 | 39 |43 | 254
2002 | 12,2 | 13,8 | 11,8 | 2,1 | 9,0 | 15,8 | 15,0 | 6,5 | 13,9 156 | 52 | 5,1 9,2 | 148 | 14,6 | 10,6 | 48 | 20,2
2003 | 13,7 [ 12,6 | 74 | 1,7 [ 99 | 17,0 | 157 | 7,2 | 14,9 179 | 57 | 49 | 129 | 15,1 | 134 1,8 | 5,6 | 22,6
2004 | 123 | 12,1 | 17,2 | 1,5 | 8,6 | 142 | 149 | 6,5 | 12,7 16,8 | 5,3 54 | 11,4 | 13,8 | 12,1 | 12,7 | 5,7 | 16,9
2005 | 122 | 11,6 | 182 | 1.4 | 84 | 12,8 | 159 | 6,9 | 12,6 19,1 | 6,2 63 [ 11,8 | 11,3 | 12,1 79 175178
2006 | 13,0 | 10,7 | 19,3 | 1,6 | 89 | 14,7 | 99 | 7,8 | 14,1 204 | 6,3 50 | 153 | 12,5 | 10,7 | 4,0 | 9,0 | 16,7
2007 | 11,8 | 10,8 | 17,3 | 1,6 | 8,1 | 13,6 | 17,3 | 7,0 | 12,6 164 | 48 | 87 | 12,9 | 104 | 11,1 | 13,7 | 7,7 | 14,5
2008 | 13,0 | 11,9 | 153 [ 1,7 | 83 | 148 | 15,1 | 6,9 | 13,0 19,1 | 5,1 | 11,6 | 13,2 | 12,1 | 10,4 2,1 192|172
2009 | 11,6 | 12,0 | 16,0 | 1,8 | 7,8 | 14,5 | 17,0 | 6,2 | 13,2 18,1 | 44 | 102 | 13,6 | 11,3 | 93 7,7 | 85 | 16,9
2010 | 11,7 [ 10,5 | 16,7 | 1,9 | 7,5 | 14,8 | 183 | 5,8 | 12,8 179 | 44 | 11,2 | 153 | 10,8 | 7,6 54198 | 175
Wojewddztwo mazowieckie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 13,9 57,0 10,0 { 29,0 | 0,1 | 0,0 10,6 | 6,2 | 7,1 | 0,0 | 0,0 | 28,0 | 20,9 3,6 23,6
2000 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 17,1 76,3 | 0,0 | 0,0 6,7 | 0,0 12,0 [ 6,9 | 83 | 0,0 | 0,0 | 28,6 | 10,7 4,2 29,4
2001 | 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 10,9 543 1 0,0 | 25,8 89 | 0,0 11,7 | 6,6 | 7,7 | 0,0 | 50 | 2555 | 7.8 7.8 27,8
2002 | 0,0 { 0,0 | 0,0 | 2,0 46,1 [ 0,0 | 448 | 7,0 | 0,0 11,7 | 56 | 83 | 0,0 | 54 | 26,8 | 12,9 8,0 21,3
2003 | 0,0 | 0,0 | 0,0 1,8 83,1 10,0 | 40| 11,1 ]0,0 11,9 [ 55 19,7 [ 0,0 | 2,8 | 25,7 | 14,7 7,7 22,0
2004 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 09 88,8 10,0 | 00 ] 103 ] 0,0 11,3 [ 51 (88|00 |55 224|177 7,6 21,5
2005 | 0,0 { 0,0 | 0,0 | 0,0 90,0 | 00| 0,0 | 10,0 | 0,0 12,7 [ 6,3 [ 9,6 | 0,0 | 3,7 | 20,2 | 13,0 9,5 25,0
2006 | 0,0 { 0,0 | 0,0 | 0,0 89,0 1 00| 00| 11,0 ] 0,0 16,6 | 84 | 6,6 | 00 | 6,2 | 20,3 | 0,0 12,8 29,1
2007 | 0,0 { 0,0 | 0,0 | 0,0 51,1 | 0,0 | 448 | 4,0 |00 153 17917910031 ]194| 89 12,3 25,2
2008 | 0,0 { 0,0 | 0,0 | 0,0 97,8 | 0,0 | 0,0 2,2 | 0,0 16,9 | 87 [ 90 |00 | 51 | 232 39 16,2 17,0
2009 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 935100 | 00 6,5 | 0,0 139 [ 70 [ 54 |00 | 1,5 | 20,1 | 114 | 164 243
2010 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100,0 | 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0 14,8 | 80 (97 100 |25 ]200| 94 19,6 16,0
Wojewoddztwo opolskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 7,8 | 16,9 | 13,1 | 0,0 | 93 | 259 | 0,0 | 89 | 18,2 162 | 2,7 | 9,7 | 130 | 129 | 6,1 | 153 | 8,0 | 16,1
2000 | 84 | 17,7 | 12,7 | 0,0 | 82 [ 22,7 | 53 | 8,0 | 17,0 20,5 | 3,5 | 11,6 | 122 | 16,1 [ 27| 0,0 | 89 | 24,6
2001 | 8,0 | 16,1 | 11,3 | 0,0 | 7,1 | 20,5 | 14,7 | 6,9 | 154 20,8 | 34 | 12,6 | 123 | 158 [ 3,7 | 2,8 | 87 | 19,9
2002 | 7,6 | 152 | 134 10,0 | 6,5 [ 21,4 | 13,1 | 7,0 | 15,8 21,3 | 3,6 | 153 | 13,1 | 17,1 [ 37 | 24 | 7,7 | 157
2003 | 8,5 | 14,5 | 13,1 | 0,0 | 7,2 [ 222 | 11,0 | 7,1 | 164 21,9 |32 | 188 | 162 | 16,5 | 47| 0,0 | 83 | 104
2004 | 8,4 | 13,3 | 16,5 | 0,0 | 6,5 | 21,0 | 12,3 | 6,6 | 154 242 | 3,1 | 212 | 16,7 | 157 [ 25| 0,0 | 51 11,6
2005 | 8,6 | 12,8 | 13,3 [ 0,0 | 6,2 | 21,6 | 14,6 | 6,7 | 16,1 30,0 | 3,6 | 21,5 | 153 | 144 [ 32| 0,0 | 5,6 6,2
2006 | 9,1 | 144 | 17,2 | 0,1 | 6,2 | 23,1 45169 | 185 244 |25 | 17,8 | 19,0 | 11,0 | 4,0 55| 42 11,7
2007 | 7,9 | 12,5 | 15,7 | 0,2 | 53 [ 20,8 | 15,5 | 59 | 16,3 24,7 | 1,8 | 21,7 | 19,1 94 | 58] 00|35 139
2008 | 8,6 | 13,2 | 13,1 | 04 | 5,0 { 20,9 | 16,1 | 58 | 16,9 20,7 | 1,0 | 19,1 | 128 | 89 [ 42 | 12,7 | 30| 17,7
2009 | 8,9 | 11,4 | 151 [ 0,7 | 4,8 | 20,6 | 14,1 | 6,2 | 18,1 21,3 102 | 165 | 164 | 88 | 55| 102 | 06 | 20,5
2010 | 84 | 10,1 | 152 | 0,5 | 3,7 [ 214 | 179 | 55| 173 19,1 | 06 | 17,0 | 182 | 74 |40 | 135 |03 | 20,0
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Wojewddztwo podkarpackie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,3 | 14,1 [ 10,9 | 3,3 [ 9,5 | 16,6 | 156 | 7,9 | 12,0 21,3 [ 79 | 56 | 142 | 151 | 2,6 | 12,7 | 52 | 153
2000 | 11,0 | 155 | 11,1 [ 34 [ 90 | 173 | 114 | 84 | 129 20,8 | 7,5 | 7,1 | 154 | 157 | 1,2 7,1 | 42 | 21,0
2001 | 11,1 | 15,0 | 11,8 [ 34 [ 83 | 17,5 | 11,1 | 84 | 133 229 | 7,8 | 84 | 16,0 | 17,5 |1 0,0 2,8 | 44 | 20,1
2002 | 11,3 | 13,4 | 134 |22 | 83 | 17,7 | 10,8 | 8,8 | 14,1 214 | 73 |58 | 152 | 17,1 10,0 | 114 | 4,1 | 17,8
2003 | 11,8 | 12,5 | 123 [ 2,0 | 8,1 | 184 | 11,1 | 9,1 | 14,7 21,7 1 6,9 | 46 | 16,8 | 14,1 | 0,0 | 144 | 2,5 | 18,9
2004 | 10,9 | 11,6 | 155 | 1,9 | 7,3 | 179 | 12,2 | 8,9 | 13,8 20,8 [ 6,3 | 7,1 | 17,1 | 123 | 0,0 | 17,1 | 3,8 | 154
2005 | 10,9 | 11,8 | 159 | 1,9 | 6,8 | 179 | 114 | 92 | 143 22,1 [ 65|72 | 164 | 11,9 | 0,5 | 148 | 4,5 | 16,0
2006 | 10,6 | 11,7 | 16,4 | 2,0 | 6,3 | 17,2 | 11,4 | 93 | 149 22,5 1 6,1 | 6,2 | 18,7 | 129 | 1,1 | 13,2 | 50 | 144
2007 | 10,2 | 11,9 | 159 | 2,1 | 6,2 | 17,2 | 12,7 | 9,1 | 14,8 21,5 | 52 | 7,8 | 194 | 12,7 | 3,2 | 11,8 | 40 | 14,5
2008 | 10,7 | 12,5 | 15,1 | 2,3 | 54 | 182 | 11,4 | 9,5 | 14,9 22,0 | 46 | 85 | 194 | 12,7 | 28 | 59 | 3,3 | 208
2009 | 10,8 | 11,5 | 14,9 | 2,6 | 5,1 | 183 | 11,3 | 9,6 | 15,9 21,2 [ 38 6,0 | 192 | 12,2 | 39 | 10,5 | 2,4 | 20,9
2010 | 11,1 92 1163 | 30 | 44 | 154 | 14,1 | 9,7 | 16,7 20,2 | 35178 1192 | 11,8128 | 10,0 | 2,1 | 224
Wojewddztwo podlaskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 89 | 155 | 11,5 1,0 | 6,5 | 19,7 | 184 | 7,1 | 114 136 | 98 | 00 | 153 | 17,5 | 8,8 | 12,4 | 2,3 | 20,2
2000 | 9,8 | 16,6 | 11,0 | 0,9 | 5,5 20,0 | 16,8 | 7,1 | 124 132 | 94 | 45| 153 17,6 | 50 89 | 2,6 | 234
2001 | 10,6 | 17,4 | 12,6 | 0,9 | 5,5 | 18,6 | 13,7 | 7,3 | 13,3 159 | 11,1 39 | 148 | 20,7 [ 2,8 | 0,0 | 46 | 26,1
2002 | 10,0 | 14,5 | 12,7 | 0,5 | 5,0 | 20,2 | 16,7 | 7,0 | 13,4 13,5 9,4 57 | 114 | 151 | 53 | 152 | 3,7 | 20,8
2003 | 11,3 [ 145 | 7,0 | 04 | 52 | 224 | 16,5 | 7,8 | 14,9 13,5 89 | 6,7 | 174 | 13964 | 92|47 | 192
2004 | 9,9 | 12,1 | 16,7 | 0,3 | 4,5 | 193 | 16,1 | 7,8 | 13,2 13,0 3,1 89 | 164 | 9,5 |38 [202 |53 | 1438
2005 | 10,2 | 11,4 | 174 [ 0,2 | 4,6 | 19,5 | 142 | 8,6 | 14,0 15,2 94 | 104 | 14,1 | 17,6 | 2,7 7,6 | 6,3 | 16,6
2006 | 94 | 11,1 | 173 |03 | 43 | 188 | 163 | 84 | 14,0 14,4 84 | 11,8 133 | 180 | 32 | 11,3 ]| 6,7 | 12,8
2007 | 94 [ 11,5163 | 02 | 45 | 188 | 17,2 | 83 | 13,7 144 | 79 [ 12,0 ] 163 | 18,0 |69 | 7,1 | 56 | 11,8
2008 | 10,0 | 12,2 | 15,1 | 04 | 4,6 | 19,7 | 14,1 | 8,7 | 154 147 | 7,1 | 11,7 | 18,5 | 19,2 | 6,5 6,9 | 55 9,9
2009 | 9,7 | 11,7 | 149 | 0,6 | 4,7 | 19,2 | 159 | 8,5 | 14,8 14,7 | 6,4 | 10,6 | 18,6 | 24,5 | 8,3 6,7 | 2,5 7,5
2010 | 9,7 [ 10,3 | 15,7 | 0,8 | 44 | 18,6 | 16,7 | 8,5 | 15,2 14,4 59 | 11,9 1201 [ 253 |76 | 7,103 7,5
Wojewddztwo pomorskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 10,0 | 15,1 9,7 | 51 100|222 ]179 | 3,8 | 16,1 21,3 [ 7,9 | 5,6 | 142 | 151 | 2,6 | 12,7 | 52 | 153
2000 | 114 [ 179 | 10,5 | 53 [ 0,0 | 23,7 | 9,5 | 4,1 | 17,7 208 | 7,5 7,1 | 154 | 157 | 12| 7,1 |42 | 210
2001 | 10,3 | 16,9 | 10,3 | 4,7 | 0,0 | 21,1 | 16,9 | 3,5 | 164 229 | 7,8 | 84 | 16,0 | 17,5 | 0,0 | 2,8 | 44 | 20,1
2002 | 10,7 | 14,2 9,7 132 100|244 | 150 | 42 | 18,5 214 | 73 [ 58 | 152 17,1 10,0 | 114 | 4,1 | 17,8
2003 | 12,2 [ 139 | 52 |29 (0,0 229|214 |38]178 21,7 [ 69 | 46 | 16,8 | 14,1 | 0,0 | 144 | 2,5 | 189
2004 | 11,5 | 11,8 | 16,1 | 2,5 | 0,0 | 20,7 | 16,8 | 4,1 | 16,5 208 | 63 | 7,1 | 17,1 | 12,3 | 0,0 | 17,1 | 3,8 | 154
2005 | 11,9 | 11,4 | 17,5 [ 2,6 | 0,0 | 20,2 | 14,1 | 4,5 | 17,9 22,1 | 6,572 | 164 | 119 105 | 148 | 45 | 16,0
2006 | 12,1 | 11,3 | 18,1 | 2,7 | 0,0 | 21,6 9.8 | 49 | 194 22,5 16,1 | 62 | 187 | 129 | 1,1 | 13,2 | 50 | 14,4
2007 | 11,0 83 | 164 125|100 |197]203]|43]| 175 21,5 [ 52 | 78 | 194 | 12,7 | 32 | 11,8 | 40 | 145
2008 | 14,0 | 10,8 | 18,9 | 3,3 | 0,0 | 254 | 0,0 | 49 | 22,7 22,0 | 46 | 85 | 194 | 12,7 | 28 | 59 | 3,3 | 208
2009 | 15,0 | 3,3 [ 22,7 [ 3,6 0,0 [269 | 00 |44 | 24,1 21,2 [ 38 | 6,0 | 192 | 122 | 39 | 10,5 | 24 | 20,9
2010 | 12,5 94 | 170 | 34 | 0,0 | 22,5 | 11,8 | 3,6 | 19,8 202 [ 35|78 (192 | 11,8 |28 | 10,0 | 2,1 | 224
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Wojewodztwo Slaskie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 95 169 | 47 |21 [60|273 [ 11,5|72 | 14,7 136 | 98 | 00 | 153 | 17,5 | 8,8 | 12,4 | 2,3 | 20,2
2000 | 10,0 | 18,7 | 59 | 1,9 | 48 | 252 | 10,7 | 7,3 | 15,7 132 | 94 | 45| 153 |17,6 | 50 89 | 2,6 | 234
2001 | 11,2 | 19,2 82 | 1,8 | 53 | 24,1 69 | 7,1 | 16,3 159 | 11,1 3,9 | 148 | 20,7 | 2,8 0,0 | 46 | 26,1
2002 | 12,0 | 16,0 | 12,5 | 14 | 4,6 | 27,1 0,0 | 7,8 | 18,6 13,5 9,4 57 | 114 | 151 | 53 | 152 | 3,7 | 20,8
2003 | 12,5 | 14,0 | 10,6 | 1,2 | 5,0 [ 259 | 34 | 7,8 | 19,5 13,5 89 | 6,7 | 174 | 13964 | 92|47 | 192
2004 | 11,0 | 12,0 | 16,0 | 0,9 | 44 | 22,7 | 9,1 | 6,6 | 17,3 13,0 3,1 89 | 164 | 95|38 202 |53 | 148
2005 | 114 | 119 | 164 | 0,8 | 40 | 22,8 | 6,8 | 7,3 | 18,5 152 | 94 | 104 | 14,1 | 17,6 | 2,7 | 7,6 | 6,3 | 16,6
2006 | 104 | 99 | 162 | 1,0 [ 3,8 [ 219 | 94 | 74 | 20,0 14,4 84 | 11,8 133 | 180 | 32 | 11,3 ] 6,7 | 12,8
2007 | 11,3 | 104 | 194 | 1,2 | 4,0 | 23,1 0,0 | 8,0 | 22,5 144 | 79 [ 12,0 | 163 | 18,0 |69 | 7,1 | 56 | 11,8
2008 | 11,0 | 10,6 | 17,8 | 14 [ 3,9 [ 23,5 | 25|79 | 215 147 | 7,1 | 11,7 | 18,5 | 19,2 | 6,5 6,9 | 55 9,9
2009 | 10,7 88 | 197 | 1,7 | 3,6 | 202 | 73|78 | 202 14,7 | 6,4 | 10,6 | 18,6 | 24,5 | 83 6,7 | 2,5 7,5
2010 | 10,9 | 92 | 16,5 | 1,6 | 2,7 | 22,7 | 79 | 72 | 21,2 14,4 59 | 11,9 1201 | 253 |76 | 7,103 7,5
Wojewddztwo Swietokrzyskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 9,6 | 148 | 114 | 3,5]9,9 | 18,0 | 10,3 | 8,0 | 14,3 54| 1,3 74 | 6,0 | 196 | 114 | 18,8 | 58 | 243
2000 | 99 | 156 | 11,7 | 34 |93 20,0 | 81 |74 147 551 1,0 96 89 | 20,8 | 10,5 | 14,6 | 4,6 | 24,5
2001 | 10,9 | 16,8 | 13,7 | 3,5 | 9,5 | 21,2 1,1 | 7,6 | 15,8 59 | 0,7 8,9 8,0 | 223 | 124 | 132 | 44 | 242
2002 | 10,8 | 14,0 | 152 | 1,8 | 9,6 | 22,8 1,2 | 7,8 | 16,7 6,3 | 1,0 88 | 9,1 | 21,6 | 149 | 12,0 | 40 | 225
2003 | 10,9 | 13,7 | 14,0 | 1,6 | 9,1 | 21,8 | 59 | 7,2 | 158 6,0 | 04 8,6 | 10,7 | 18,1 | 150 | 159 | 3,6 | 21,5
2004 | 9,8 | 11,5 ] 16,0 | 1,3 | 83 | 19,3 | 14,0 | 6,5 | 13,3 59 10,1 98 | 9,5 | 182 | 14,1 | 21,1 | 2,9 | 18,5
2005 | 10,1 | 12,2 | 16,5 | 1,3 | 8,0 | 19,7 | 11,2 | 6,8 | 14,0 6,7 | 0,1 | 11,6 | 10,5 | 19,1 | 12,3 | 16,6 | 3,8 | 19,2
2006 | 10,4 | 13,6 | 155 | 1,6 | 8,0 | 20,7 | 8,0 | 7,0 | 153 7,1 | 0,1 | 150 | 12,2 | 18,1 | 10,2 | 13,7 | 48 | 18,7
2007 | 10,0 | 12,2 | 13,2 | 1,6 | 74 | 19,0 | 159 | 6,5 | 14,3 6,0 | 0,1 | 16,6 | 12,7 | 159 | 7,6 | 19,6 | 7,1 | 143
2008 | 10,8 | 11,3 | 13,0 | 1,9 | 7,5 | 19,0 | 14,2 | 6,9 | 15,2 7,8 1 0,0 | 22,3 | 14,0 | 20,2 88 | 49192 | 128
2009 | 10,6 | 94 | 13,8 | 2,1 | 72 | 173 | 17,0 | 7,2 | 153 6,8 | 0,0 | 16,1 | 11,8 | 17,3 72 | 204 | 7,0 | 133
2010 | 10,7 | 7,8 | 14,1 | 24 | 8,0 | 17,6 | 17,0 | 7,2 | 152 6,2 | 0,0 | 18,2 | 14,6 | 16,0 54 127173 | 194
Wojewddztwo warminsko-mazurskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 9,2 | 154 (10,9 | 4,1 | 2,8 | 19,0 | 18,5 | 6,5 | 13,4 162 | 2,7 | 9,7 | 13,0 | 12,9 | 6,1 | 153 | 8,0 | 16,1
2000 | 10,0 | 16,3 | 10,7 | 4,1 | 2,8 | 19,1 | 16,2 | 6,7 | 14,2 20,5 [ 3,5 | 11,6 | 122 | 16,1 | 2,7 | 0,0 | 89 | 24,6
2001 | 10,1 | 15,6 | 10,7 | 40 | 2,4 | 188 | 17,1 | 7,0 | 14,3 20,8 | 34 | 12,6 | 12,3 | 158 [ 3,7 | 2.8 | 87 | 199
2002 | 10,5 | 14,0 | 11,8 | 3,3 | 2,5 | 19,5 | 16,1 | 74 | 149 21,3 [ 3,6 | 153 | 13,1 | 17,1 |37 | 24 | 7,7 | 157
2003 | 10,7 | 13,0 | 11,4 [ 3,3 [ 2,5 195|172 | 7,5 | 148 21,9 [ 32 | 188 | 162 | 16,5 | 47 | 0,0 | 83 | 104
2004 | 10,1 | 12,2 | 15,7 | 3,0 | 2,3 | 18,6 | 16,9 | 7,3 | 13,9 242 | 3,1 | 21,2 | 16,7 | 157 | 2,5 0,0 | 51 | 11,6
2005 | 104 | 11,0 | 16,5 | 3,1 | 2,3 | 189 | 158 | 7,8 | 14,2 30,0 [ 3,6 | 21,5 [ 153 | 144 [ 32| 00 |56 | 62
2006 | 10,4 | 10,5 | 152 | 3,2 | 23 | 19,5 | 164 | 7,8 | 14,6 244 125 | 17,8 | 19,0 | 11,0 | 4,0 55142 | 11,7
2007 | 10,3 | 11,2 | 16,4 | 3,1 | 2,1 | 18,1 | 164 | 7,5 | 14,9 24,7 | 1,8 | 21,7 | 19,1 94 | 58 | 00 |35 ] 139
2008 | 10,3 | 11,5 | 14,3 | 3,2 | 2,2 | 19,0 | 17,3 | 74 | 147 20,7 [ 1,0 | 19,1 | 12,8 | 89 [ 42 | 12,7 | 3,0 | 17,7
2009 | 104 | 10,9 | 15,7 | 3,3 [ 2,0 | 179 | 16,7 | 74 | 15,6 21,3 102 | 16,5 | 164 | 88 | 55 | 102 | 0,6 | 20,5
2010 | 10,5 95 | 154 |36 |22 | 175|178 | 7,5 | 159 19,1 1 0,6 | 17,0 | 182 | 7.4 | 40 | 135 03 | 20,0
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Wojewodztwo wielkopolskie

Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1999 | 11,3 | 159 [ 12,8 | 3,2 [ 93 | 24,5 | 4,5 | 4,6 | 140 14,8 | 5,1 80 | 104 | 7,1 | 13,1 | 17,9 | 1,0 | 22,5
2000 | 11,8 | 17,3 | 11,9 | 3,0 | 8,7 | 23,1 4,6 | 51 | 14,5 15,1 | 48 | 48 | 11,7 | 11,1 | 13,3 | 12,8 | 0,8 | 25,6
2001 | 12,0 [ 153 [ 10,9 | 29 | 7,2 | 21,8 | 11,3 | 4,8 | 13,9 18,0 | 5,1 79 | 124 | 92 [ 12,0 | 3,0 |09 | 31,5
2002 | 12,6 | 13,2 | 14,0 | 1,2 | 7,3 [ 22,8 | 9,2 | 49 | 15,1 158 [ 3,6 | 7,6 | 12,1 83 | 11,3 | 156 | 0,8 | 25,0
2003 | 14,9 | 104 | 152 | 14 | 8,6 | 264 | 00 | 56 | 17,6 18,5 | 35| 68 | 168 | 44 | 11,6 | 11,7 | 0,0 | 26,7
2004 | 11,7 | 9,0 | 16,8 | 1,0 | 7,0 | 22,3 | 152 | 49 | 12,2 16,1 | 2,5 80 | 159 | 48 | 7,5 (22900 | 224
2005 | 11,7 | 10,3 | 17,5 | 1,0 | 7,2 | 21,8 | 12,1 | 5,2 | 13,1 18,8 | 3,0 94 | 155 | 144 44 | 11,5 | 0,0 | 23,1
2006 | 11,9 | 11,8 | 193 [ 1,2 | 7,3 | 234 49 | 5,6 | 14,7 19,1 | 3,1 [ 104 | 164 | 124 5,6 | 12,3 1 0,0 | 20,6
2007 | 10,5 | 114 | 172 | 1,1 | 6,4 | 19,5 | 17,7 | 46 | 11,6 15,7 12,6 | 12,5 | 158 | 9,7 | 68 | 192 | 0,0 | 17,6
2008 | 10,9 | 10,6 | 16,9 | 1.4 | 6,1 | 21,2 | 16,3 | 4,6 | 12,1 18,4 | 2,7 | 18,5 | 16,6 | 124 4,7 1 10,5 | 0,0 | 16,2
2009 | 104 | 11,0 | 163 | 1,6 | 6,3 | 17,9 | 204 | 4,8 | 11,2 18,3 | 24 | 16,5 | 16,0 | 104 | 47 | 143 | 0,0 | 174
2010 | 11,0 | 10,1 | 15,6 | 1,9 | 6,2 | 21,2 | 19,2 | 4,6 | 10,2 18,4 | 2,7 | 14,5 | 20,1 | 13,9 43 59 10,0 | 20,2
Wojewddztwo zachodniopomorskie
Luka gospodarcza Luka spoteczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9

1999 | 7,5 | 14,7 | 10,3 | 3,6 | 5,8 | 21,6 | 22,8 | 0,0 | 13,8 54113 74 | 6,0 | 196 | 114 | 188 | 58 24,3
2000 | 8,4 | 152 | 10,6 | 3,5 | 5,1 | 21,2 | 21,5 | 0,0 | 14,5 551 1,0 9,6 89 | 20,8 | 10,5 | 14,6 | 4,6 24,5
2001 | 89 | 152 | 10,2 | 34 | 50 | 21,1 | 21,5 | 0,0 | 14,6 59 10,7 8,9 8,0 1223 | 124 ] 132 | 44 24,2
2002 | 8,9 | 13,7 | 12,6 | 2,2 | 54 | 20,6 | 21,8 | 0,0 | 15,0 6,3 | 1,0 88 | 9,1 | 21,6 | 149 | 12,0 | 4,0 22,5
2003 | 92 | 12,6 | 114 | 22 | 54 [ 21,7 | 22,6 | 0,0 | 14,9 6,0 | 0,4 8,6 | 10,7 | 18,1 | 150 | 159 | 3,6 21,5
2004 | 8,8 | 104 | 17,3 [ 2,0 | 5,3 | 20,6 | 21,5 | 0,0 | 14,1 59 10,1 98 | 9,5 | 182 | 14,1 | 21,1 | 29 18,5
2005 | 8,9 | 11,3 | 16,8 [ 1,9 | 5,3 | 20,5 | 21,2 | 0,0 | 14,1 6,7 10,1 | 11,6 | 10,5 | 19,1 | 123 | 16,6 | 3,8 19,2
2006 | 8,8 | 9,5 | 17,9 [ 2,0 | 54 | 20,6 | 20,7 | 0,0 | 15,1 7,1 10,1 | 150 | 12,2 | 18,1 | 10,2 | 13,7 | 48 18,7
2007 | 8,9 | 11,3 | 16,5 | 2,1 | 5,5 ] 19,9 | 21,4 | 0,0 | 14,5 6,0 | 0,1 | 166 | 127 [ 159 | 7,6 | 19,6 | 7,1 14,3
2008 | 9,3 9,7 | 154 {22 |59 (20321200 | 159 78100 | 223 | 140 | 20,2 | 88 | 49 |92 12,8
2009 | 9,6 | 10,3 | 17,0 [ 2,4 | 1,0 | 21,4 | 22,1 | 0,0 | 16,1 6800|161 | 118 | 173 | 72 ] 204 |70 13,3
2010 | 9,3 [ 10,2 | 17,1 |29 (03 [ 21,3222 ]|03] 16,5 62|00 | 182 | 146 | 160 | 54 | 127 | 73 19,4

214




