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AKIELEWICZ | CELICHOWSKI.
ZE STOSUNKOW POLSKO-LITEWSKICH
W DRUGIEJ POLOWIE XIX WIEKU

Mineto pie¢ wiekdw od czasu, kiedy Wiadystaw JagieHo zasiadt na
tronie wawelskim a Korone Polskg i Wielkie Ksiestwo Litewskie zia-
czyla jedna dynastia. Miedzy obu panstwami dokonywato sie coraz $ci-
$lejsze zespolenie, cho¢ obejmowato ono przede wszystkim stan szlachec-
ki. Integracja ta trwata, a nawet nasilita sie¢ w niektérych aspektach
w pierwszej potowie XIX w., mimo ze zabory wprowadzity kordony gra-
niczne i potozyly kres panstwowosci Rzeczypospolitej. O procesach inte-
gracyjnych pisano wiele, cho¢ do dzi$ dnia pozostaje szereg kwestii cze-
kajacych na wyjasnienie i dalecy jesteSmy od takiej syntezy, ktdra by
wszechstronnie naswietlita obraz przemian, jakie nastepowaty w Swia-
domosci narodowej obu krajow za czaséw szlacheckich. Dysponujemy —
jesli chodzi o najnowszg literature polskg — przede wszystkim zarysami
stanowigcymi punkt wyjscia studiow szczegdtowych, a wiec nad litew-
skim ,,odrodzeniem narodowym” czy stosunkami miedzypanstwowymi
z okresu dzielacego pierwsza i druga wojne Swiatowg 1. Badacze litew-
scy z kolei zwracajg uwage na rozwéj Swiadomosci narodowej w XVII -
-XVIII wieku, obok szkicow i monografii publikujagc materiaty Zrddio-

we 2,

1 Zwlaszcza: J. Ochmanski: Litewski ruch narodowo-kulturalny w XIX
wieku (do 1890 r.). Biatystok 1965 (rozdziat 1I: Rozktad feudalnego narodu litewskie-
go w XVI-XIX w.; rozdziat Ill: Szlacheccy prekursorzy odrodzenia narodowego
Litwy od schytku XVI w. do r. 1863); H. Wisner: Wojna nie wojna. Szkice
z przesztosci polsko-litewskiej. Warszawa 1978 (Prolog; Rozdroze; zasadnicza tema-
tyka tej pracy dotyczy pierwszej wojny Swiatowej oraz okresu miedzywojennego).

* Wymienimy tu tom szkicow wybitnego przedstawiciela historiografii litew-
skiej K. Jabton skisa: Lituviii kultura ir jos veikejai. Vilnius 1973 dotyczacy
kultury narodowej w XVI - XVIII w, i jej czotowych przedstawicieli, a takze pra-
ce przedwcze$nie zmartego historyka literatury J. Lebedysa: Mikalojus Dauk
$a. Monografija. Vilnius 1963; Litauanistikos baruose. T. 1-2. Vilnius 1972; Lituviii
kalba XVII - XVIIl a. vieiajme gyvenime. Vilnius 1976 — pos$miertne wydanie
zgromadzonych przez tego badacza materiatdw zrodlowych na temat roli litew-
szczyzny obok polszczyzny i taciny w zyciu spoleczenstwa Wielkiego Ksiestwa.

1 Pamietnik Biblioteki Koérnickiej 1640
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Studia nad epokg zaboréw traktujg — jesli chodzi o polska historio-
grafie — najczesciej zagadnienie na ptaszczyznie wspolnej przesztosci, co
znajduje uzasadnienie w obrazie zintegrowanego narodu epigonoéw szla-
checkiej Rzeczypospolitej, zwilaszcza emigracji politycznej3.4Wiele no-
wego Swiatta za$ na ksztattowanie sie nowoczesnego narodu litewskiego
rzucity studia badaczy z o$rodka wilenskiego w ostatnich dziesieciole-
ciach i. W dobie narastajgcych konfliktéw polsko-litewskich, jakich wi-
downig byta druga potowa XIX wieku, w szczeg6lnie trudnej sytuacji
znajdowali sie ci, co chcieli pogodzi¢ aktualne aspiracje narodowe z tra-
dycja, by¢ Litwinami i Polakami zarazem.

Temat ten poruszano szereg razy wycinkowo, wart jest tez catoscio-
wego ujecia. Tu ograniczymy sie do przyczynku, ktérego bohaterami beda
zastuzeni przedstawiciele kultury polskiej i litewskiej — Zygmunt Celi-
chowski, diugowieczny (1869 - 1923) bibliotekarz kornicki, historyk, wy-
dawca, publicysta, dziatacz spoteczny, z drugiej za$ strony Mikotaj Akie-
lewicz, litewski pisarz i badacz-amator. Bedzie to zarazem fragment dzia-
falnosci Biblioteki Kornickiej, przedstawiony na podstawie jej archiwa-
liow. Z materiatami tymi — jak wskazujg zapisy w arkuszach ewiden-
cyjnych — zapoznawato sie ostatnimi czasy co najmniej kilku badaczy,
jednak rozpatrywali je pod katem widzenia innych tematéw. Charakter
ich jest jednostronny — korespondencja Akielewicza, Celichowskiego,
Ludwika Rzepeckiego i Leonarda Niedzwiedzkiego; prace pierwszego
z nich majg znaczenie marginesowe, przynajmniej rekopisy 5.

Profil gromadzenia zbiorow Biblioteki Kornickiej od czasow Tytusa
Dziatynskiego w powaznym stopniu uwzgledniat tematyke lituanistyczna,
obecnie jest to interesujacy zasob tak dla czasow Rzeczypospolitej szla-
checkiej jak wieku XIX i wymagatby on osobnego oméwienia. Do Kérni-
ka trafita cze$¢ manuskryptow z radziwitowskiego NieSwieza poprzez
Kajetana Kwiatkowskiego, do$¢ ze juz twoérca Biblioteki dysponowat tak
interesujgcymi materiatami, ze moégt podejmowac tak specjalistyczne
edycje jak Zrddiopisma do dziejow unii Korony Polskiej i W. X. Litew-
skiego (1856 - 1861), Zbior praw litewskich (1841), a juz w 1819 r. odna-
lazt i udostepnit Joachimowi Lelewelowi rekopis ruski pierwszego Sta-
tutu Litewskiego. Nic dziwnego, ze tworczo$¢ pierwszego historyka za-

3 Zob. T. Lepkowski: Poglady na jedno- i wieloetniczno$¢ narodu polskie-
go w pierwszej potowie XIX wieku [W:] Swojskos$¢ i cudzoziemszczyzna w dzie-
jach kultury polskiej. Praca zbiorowa. Warszawa 1973 s. 232 - 245; J. W. Borej-
sza: Emigracja polska po powstaniu styczniowym. Warszawa 1966.

4 Wymienimy tu prace na temat stosunkdéw wiejskich z przetomu XIX i XX
wieku — A. Tyla: 1905 metg revolucija Lietuvos kaime. Vilnius 1968.

5 Biblioteka Kornicka PAN: BK 2401 (Listy Akielewicza do Leonarda Niedz-
wiedzkiego); BK 2490 (Korespondencja Akielewicza z réznymi osobami, gtéwnie
w sprawach jezykoznawczych); AB 43 (list Akielewicza do NiedZwiedzkiego); AB
198 (listy do Celichowskiego); AB 57 (list Rzepeckiego do Celichowskiego); BK
2489, BK 1507 i BK 2488 (notatki i rekopisy prac Akielewicza).
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trudnionego na stanowisku bibliotekarza w Kérniku — Jana Nepomuce-
na Romanowskiego — koncentrowata sie wokot tematyki jagiellonskiejé.
W tym samym przede wszystkim kregu pozostawat jako badacz Celi-
chowski, ktory roéwniez jako edytor oddat niemate przystugi badaczom
Wielkiego Ksiestwa. /Nic wiec dziwnego, ze don wiasnie zwrocit sie 0 po-
moc emigrant litewski w Paryzu — Mikotaj Akielewicz, zwiaszcza ze
Swiezo w pamieci wygnancow z dawnej Rzeczypospolitej przebywajgcych
nad Sekwang pozostawato mecenasostwo zmartego w 1830 r. ostatniego
z Dziatynskich — Jana 1. Zwrdécit sie w momencie krytycznym — tak
mu sie przynajmniej wydawatlo — a zrozumiatym na tle 6wczesnych
skomplikowanych stosunkéw miedzy Polakami i Litwinami.

Spolszczeni Litwini — niezaleznie od tego, czy pozostawali na miej-
scu przewaznie jako zamozni ziemianie, czy z zachodnich guberni Cesar-
stwa Rosyjskiego przenosili sie do Krdlestwa, czy tez musieli sie chro-
ni¢ na obczyznie — utrzymywali bliskie zwigzki z ,,Koroniarzami”, zyli
pod przemoznym wptywem wielowiekowej wspdlnej historii. Jedni i dru-
dzy organizowali razem obchody wielkich rocznic historycznych, marzyli
0 .powrocie do Rzeczypospolitej w dawnych granicach. Niekiedy w tym
gronie spotka¢ byto mozna przedstawicieli ludu, ci jednak najczesciej
stawali w szeregach bojowo nastawionych dziataczy narodowych, doma-
gajacych sie wihasnej parnstwowosci. Stopniowo wzrastat tez ruch robotni-
czy, ktéry zgodnie z hastami internacjonalizmu proletariackiego przekia-
dat zadania socjalne ponad etniczne.

W okresie, kiedy spotykamy zaréwno epigonéw narodu szlacheckiego,
propagatorow ,,narodowego odrodzenia”, jak i trzeciego z wymienionych
nurtow — przypadto wystepowa¢ Mikotajowi Akielewiczowi. Nie miat
fatwego zycia, poniewaz konsekwentnie usitowat godzi¢ koncepcje tych
pierwszych i drugich, czesto narazajac sie z powodu swej postawy, ktéra
wbrew pozorom byta przeciez konsekwentna. Zrozumiate, ze ludzie tego
typu spotykaja sie z uznaniem ze strony umystow Swiattych i obiek-
tywnych, a wiec stosunkowo nielicznych. Epizod koérnicki dowodzi, ze
potrafit ich znalezé w Wielkopolsce, gdzie tematyka litewska wywotywa-
fa wowczas znaczne kontrowersje.

Mikotaj Akielewicz (Mikalojus Akelaitis) nie byt jedynym Litwinem,

8 R. Marciniak: Statuty litewskie w planach wydawniczych Tytusa Dzia-
tynskiego. ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” Z. 11:1973 s. 41 -55; H. Chlopoc-
ka: Edytorstwo naukowe Tytusa Dziatynskiego, ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej”,
Z. 12:1976 s. 69 nn.; S. K. Potocki: Jan Nepomucen Romanowski (1831 -1861),
bibliotekarz kérnicki, ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej”, Z. 13: 1977 s. 58 - 60.

7 Akielewicz doskonale pamietat ambitnego arystokrate, z ktérym po powsta-
niu styczniowym dzielit w Paryzu los wygnanca politycznego. Zagadnienie owego
mecenasostwa omawia A. Mezynski: Stowarzyszenie Pomocy Naukowej w Emi-
gracji (1868 - 1880) w koncepcji Jana Dziatynskiego. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” T. 19 z. 1:1974 s. 71-73.

r
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ktéry przeszedt do historii w podwonej formie imienia i nazwiska —
uzywat obu podobnie jak wielu mu wspdtczesnych, i to bez zadnych up-
rzedzen, ktére charakteryzowaty bojowo nastawionych, po jednej lub dru-
giej stronie, jego rodakéw. Urodzit sie pod koniec 1829 r. we wsi Czude-
ryszki (Kazimierzpol) powiatu mariampolskiego, w rodzinie chtopskiej, ale
zupetnie nietypowej: jego ojciec za udziat w powstaniu listopadowym byt
zestany na Sybir, brat dziadka za$ przeszedt epopeje napoleonska, m. in.
walczyt pod Somosierrg, inny antenat brat udziat w Insurekcji i uczest-
niczyt w bitwie pod Maciejowicami. Uczyt sie w czteroklasowej szkole
polskiej w Mariampolu, ale jej nie ukonczyt, myslat o pomocy dla matki;
nie chcac wigzac sie bez ze szkolg zaborcza, wybrat potgczong z zarobko-
waniem droge samoksztatcenia; jako nauczyciel domowy po dworach zie-
mianskich zdobyt wszechstronng wiedze. W 1856 r. osiedlit sie w War-
szawie, gdzie nadal udzielat lekcji oraz rozpoczat prace literackg. Pierw-
szy artykut — tematyka mu bliska ze wzgledu na pochodzenie intere-
sowata tamtejsze Srodowisko — w ,,Kronice Wiadomosci Krajowych i Za-
granicznych” podpisat pseudonimem ,,Chiop z Mariampola”. Glosit po-
trzebe rozwijania literatury dla ludu w jezyku litewskim, nawet za cene
ugody z caratem, nalezat do grupy lojalnie nastawionych autoréw adresu
do cara Aleksandra Il, wiersz na cze$¢ przybywajacego do Wilna tego
wiadcy podpisat: ,,Chtop litewski w imieniu swych braci”.

W 1860 r. mieszkat juz w Wilnie, gdzie pracowat jako korektor pism
polskich. Trzydziestoletni samouk byt w stanie podejmowa¢ samodzielne
prace literackie w obu jezykach — litewskim i polskim, gtosit tez potrze-
be przygotowywania czytanek, stownika, gramatyki poréwnawczej gwar
litewskich. Sam musiat te postulaty realizowac, Srodkéw dostarczali zie-
mianie 8. Wzorem innych amatoréw podejmowat badania naukowe, kto-
rych rezultaty (jak Stowko o bogach litewskich) byty problematyczne.
Trwalsze rezultaty pozostawit na niwie popularyzatorskiej, rozpoczat wy-
dawanie ksigzeczek dla ludu w jezyku litewskim (w 1860 r. ukazato sie ich
pie¢ w 6 tysigcach egzemplarzy); materialnie wspierali go tu ziemianie
zmudzcy, m. in. ksigze Ireneusz Oginski, Felicjan Karp, Adolf Przeci-
szewskKi.

Zwigzany z obu kregami kulturowymi, nalezat do doskonatych posred-
nikdw miedzy kulturg polskg i litewska. Tej pierwszej przyswoit (prze-
ktad iproza) poemat K. Donelaitisa Cztery pory roku. WspoGtpracowat
z pismami polskimi. Sposrdd pism Akielewicza z owego okresu najwyzej

8 Podstawowe informacje o Akielewiczu: biogram piéra M. Brensztejna w Pol-
skim. stowniku biograficznym. T. 1 z. 1. Krakéw 1935 s. 36-37; A. Janulaitis:
Mikalojus Akelaitis. ,,Acta Histérica Lituanica”. T. 3: 1969 (z przedmowag i uzu-
petnieniami J. Jurginisa oraz A. Tyla); J. Otrebski: Mikotaj Akielewicz (1829 -
- 1887) i jego ,,Gramatyka jezyka litewskiego”, ,,Acta Baltico-Slavica”. T. 3: 1970
s. 8-9. Bibliografie zestawit V. Birziska: Aleksandrynas. T. 3. Chicago 1965
s. 359 -372.
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oceniono Kwestarza jezdzgcego po Litwie i uczacego ludzi (Knestorius, po
Lietuug uazinedamas, zmones bemokinasis — 1860 r.), w ktorym widac¢
wiele zwigzkow z Pamietnikami kwestarza Jana Borejki Chodzki; nie
poruszat tu nabrzmiewajacych coraz bardziej kwestii spotecznych, uczyt
chtopéw zasad moralnych oraz usitowat dostarczy¢ im nieco informacji
Z historii i wiedzy 0 przyrodzie.

Postawa wobec kwestii zwigzkdw polsko-litewskich byta jasna, chciat
powrotu do dawnych tradycji Rzeczypospolitej. Natomiast — zresztg jak
cata grupa Kirkora — w kwestiach politycznych gotow byt wigza¢ sie
z caratem, stad 6w wiersz litewski na cze$¢ Aleksandra Il (1858 r.). Dla-
tego ze sceptycyzmem spogladat na rodzacy sie narodowy ruch litewski,
w ktérym upatrywat przejawow separatyzmu. Akceptowat wiec w 1861 r.
pierwsze manifestacje patriotyczne w Wilnie, anonimowo wydat zbidr
piesni naboznych, w tym Boze co$ Polske, w przektadzie na litewski. Po
wylbuchu powstahia 1863 r. wzywat lud w tymze jezyku do walki jako
»Mikotaj z Czuderyszek”, wziat udziat w walce. Zawazyto to na jego
dalszych losach, musiat bowiem po klesce podzieli¢ los innych patriotow,
ktérzy chwycili za bron.

Dotychczasowe prace jednak wywarly nan wyrazne pietno, pisma dla
ludu zblizyty go wielce do kultury narodowej, m. im. u$wiadomity mu
potrzebe pracy nad nie do$¢ rozwinietym jezykiem literackim. Jak stwier-
dzit bowiem najwybitniejszy znawca zagadnienia, ,w okresie, kiedy zyt
i dziatat Akielewicz, literacki jezyk litewski byt dopiero przedmiotem
marzen uswiadomionych Litwinéw. A potrzeba tego jezyka wsréd nara-
stajgcej inteligencji byta coraz bardziej palgca. W tych warunkach tru-
dno sobie nawet wyobrazi¢, aby Akielewicz, goracy patriota i niejako uro-
dzony kandydat na jezykoznawce, pozostat na uboczu. Chodzito mu prze-
de wszystkim o to, aby nowoczesny, godny Litwy jezyk potoczny i lite-
racki nie byt zasSmiecony ani germanizmami (jak np. Kurschata w Pru-
siech), ani slawizmami (jak w W. X. Litewskim)” 9.

W tym celu rozpoczat systematyczne zastepowanie stow obcych no-
wymi, opartymi na stowotwdrstwie zachowanym w gwarach litewskich.
Zarys gramatyki nowoczesnego jezyka litewskiego dat w wydanym po li-
tewsku Elementarzu albo poczgtkowej nauce, utozonej dla matych dziatek
(Wilno 1860). Ksigzeczka ta zyskata ogromng popularnos¢, zwiaszcza w
skrocie, wznawianym kilkakrotnie. Zyskat wiec stusznie — sposréd wspot-
czesnych mu literatéw piszacych dla ludu — szczegdlnie wysoka ocene 10
Burzliwe wydarzenia te pozyteczng dziatalnos¢ — jak sie rzeklo —
przerwaty, zresztg wkroétce sytuacja kultury narodowej na Litwie wsku-

tek represji ze strony caratu radykalnie sie¢ pogorszyta. Mamy na mysli
przede wszystkim zakaz druku, wprowadzony na niemal p6t wieku.

>Otrebskl op. cit., s. 9 n.
10 Z. Stoberski: Historia literatury litewskiej. Zarys. Wroctaw 1974 s. 51.
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Autor utworu pochwalnego na cze$¢ cara w kilka zaledwie lat poz-
niej nie tylko ttumaczyt z polskiego piesni patriotyczne, ale probowat tez
— rzecz sie nie udata — drukowa¢ wiosng 1861 r. w Kiajpedzie litewska
wersje jednej z ,,Hutorek” lf. Po upadku powstania — byt wowczas po-
mocnikiem komisarza Rzadu Narodowego na wojewddztwo augustowskie
— przekroczyt granice Prus Wschodnich, ale tam zostat aresztowany pod
zarzutem udziatu w zamachu stanu i skazany na dwa lata ciezkiego wie-
zienia. W chwili jednalk ogtaszania wyroku zdotat ... umkna¢ z sali sa-
dowej, przedostat sie do Paryza i tam — uzyskat obywatelstwo, ozenit
sie — pozostat do konca zycia.

Znowu ozywita sie emigracja polska nad Sekwang — wychodzcy poli-
stopadowi w wiegkszosci juz wymarli — stajgc sie kolejnym ambasadorem
nie istniejgcej Rzeczypospolitej. W jej ramach Akielewicz-Akelaitis god-
nie reprezentowat dawne Wielkie Ksiestwo Litewskie, byt czotowym
przedstawicielem interesdw swego narodu. Autor szeregu przyczynkdéw
i studidw o jezyku litewskim wygtosit m. in. w 1870 r. w Komitecie Nau-
kowej Pomocy w Paryzu wykfad na temat ludu litewskiego. Pobrzmie-
waty w nim hasta jednosci Jagiellonskiej, nie byto przejawdéw antago-
nizmu miedzy Polakami i Litwinamil2 Swej postawie w tym wzgledzie
pozostat wierny do konca zycia. Wraz z wielu Polakami podpisat dnia
25 maja 1866 r. odezwe w sprawie przyszitej niepodlegtosci ojczyzny,
gdzie mowi sie o ,,Polsce catej i niepodlegtej”, bez rozstrzgsania spraw
pozostatych, posrdd ktérych przeciez interesy narodowe Litwindw w je-
go przekonaniu musiaty niewatpliwie odgrywac nieposlednig role.

Podpis Akielewicza spotykamy tez obok pieciu innych — w tym Jana
Dzialynskiego — w Odezwie Wydziatu Dziet Ludowych ustanowionym
przy paryskim Towarzystwie Pomocy Naukowej, wystosowanej ,,do pisa-
rzy ludowych polskich™ (21 maja 1870 r.). Spotykamy tam réwniez za-
gadnienia og6lne, sprawe popularyzacji wiedzy pos$rod ludu, bez wnikania
w kwestie sporne — cho¢ rzecz przypadata na czasy narastajgcych na-
pieC miedzy grupg patriotdw-Litwinéw a ideologami wiezi kulturowej
z Polska. Autorzy wytonili cztery dziaty: religijno-moralny (gtéwnie ksigz-
ki do nabozenstwa ,dla ludu polskiego” popularyzacja religii), ,litera-
tury nadobnej”, naukowy (tu m. in. historia i geografia catej Polski lub
jej prowincji, jak Litwy, Rusi, Slaska, Prus itd.) oraz nauk stosowanych
(gospodarka, handel).

Nie nalezat Akielewicz do ludzi zamoznych, musiat za$ dba¢ o za-
pewnienie $rodkéw do zycia dla siebie i rodziny. Liczyt tu na wsparcie
ze strony dobrze usytuowanych rodakéw, przede wszystkim — tak jak
i on — ,,Litwindbw”, wywodzacych sie z dawnego Wielkiego Ksiestwa al-

11 S. Kieniewicz: Powstanie styczniowe. Warszawa 1972 s. 212 przypis
26.

« Borejsza, op. cii., s. 234.
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bo z pogranicza miedzy nim a Polska. Na pierwszym miejscu znalazt sie
Leonard Niedzwiedzki, jedna z ciekawszych postaci Wielkiej Emigracji
a nastepnie przez dlugie lata jej epigon. Zresztg wiasnie w tym wypad-
ku w gre wchodzita nie tyle pomoc materialna, co autentyczna przy-
azn.

. NiedZwiedzki (1810 - 1892), urodzony w Grodnie w skromnej rodzinie
urzedniczej, byt juz dobrze zadomowiony nad Sekwang: przybyt tam —
drogg z Anglii — po klesce powstania listopadowego. Ambitny i praco-
wity, podjat prace zarobkowg i w tym celu szybko opanowat jezyk an-
gielski; pozostawat w kregu literatury i sztuki, zwigzany byt z ksiegar-
stwem i wydawnictwami. Zwigzat sie z Zamoyskimi (generat Wiadystaw
i wdowa po nim), byt agentem ksiegarskim Jetowickiego i Januszkiewi-
cza, inicjatorem prelekcji Mickiewicza i nauczycielem jego dzieci, zaprzy-
jazniony ze Stowackim, m. in. przeprowadzat korekte jego Beniowskie-
go. Posiadat talent obserwacji i piéra — dat tego dowody jako korespon-
dent z wojny krymskiej i autor znakomitych listow; jeden ze wspotczes-
nych — Leonard Chodzko — nazwat go ,,Paskiem XIX wieku”. Z Akie-
lewiczem zaprzyjaznit si¢, co nie przeszkadzato mu z nim polemizowac
w kwestiach gramatycznych 13,

Korespondencja dwudziestoletnia, obejmujgca okres 1868 - 1887, do-
wodzi, ze Leonard Niedzwiedzki byt opiekunem Akielewicza zwiaszcza
w okresie jego aklimatyzacji psychicznej we Francji, udzielat mu rad
w zwyktych codziennych sprawach, w tym co do ubioru; udzielat mu po-
zyczek, jako ze przybysz byt zwykle bez grosza i zyt z dnia na dzien, nie
ukrywajac, ze musi podejmowaé takie zajecia, jakie mu przyniosg na-
tychmiastowy zarobek, by zaspokoié najpilniejsze potrzeby biezace. Za-
pewne nie bez przesady i czesto nazywat Litwin starszego o lat dzie-
wietnascie emigranta swoim ,,jedynym opiekunem®’14. Nie tu miejsce
na szczegbtowe omawianie jego paryskich dziejéow, prac i zamierzen
tworczych, cho¢ zastugujg one na uwage, zwilaszcza ze nie znalazty do-
statecznego oswietlenia w dotychczasowych opracowaniachilb,

3 Zob. J. Luczakodw a: Katalog ,,Papierow po Leonardzie NiedZzwiedzkim”
i Archiwum Dywizji Kozakéw Suttaiskich w Bibliotece Kornickiej. ,,Pamietnik
Biblioteki Kérnickiej” Z. 7: 1959 s. 242 - 244.

13 BK 2401 s. 1-30.

15 Mamy tu na mysli przede wszystkim monografie Janulaitisa, cytowang
w przypisie 8, gdzie okres paryski omoéwiono na s. 60 - 64. W liscie do Niedzwiedz-
kiego z 7 marca 1869 r. — a wiec w okresie przygotowan do uroczystego obchodu
300 rocznicy Unii Lubelskiej — Akielewicz przedstawit program zamierzonej z tej
okazji rozprawy (,,Pisze w tej chwili Studia historyczne na pamigtke trzechset-
nej rocznicy Unii Lubelskiej, podzielone na trzy ksiegi” — BK 2401 k. 9 nn.), gdzie
jednak chciat wykroczy¢ daleko poza temat: ksiega pierwsza miata dotyczy¢ ,,wy-
cieczki po Slasku, Czechii i Niemczech S$redniowiecznych”, druga — ,,Niemcow
krzewicieli chrzescijanstwa miedzy ludami stowianskimi i litewskimi. Kawalerow
Mieczowych i Zakonu Krzyzackiego”, a trzecia dopiero ,Polski za Zygmunta Au-
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Czut sie Akielewicz ekspertem od spraw litewskich i byt jako taki
traktowany przez wychodzZzstwo. Na pograniczu biedy, znajdowat czas
na lektury, wiele ksigzek wypozyczat za posrednictwem Niedzwiedzkie-
go, z ktérym tez dzielit sie wrazeniami o przeczytanych pozycjach. Oto
charakterystyczna ocena jednej z publikacji Antoniego Pietkiewicza (Ada-
ma Ptuga) z pazdziernika 1883 r.: ,,Odebratem ksigzeczke o Litwie, napi-
sang po francusku przez Pietkiewicza 16. Znatem to pisemko w Wilnie
przed rokiem 1861. Ma ono swojg wartos¢; ale Pietkiewicz plecie, bredzi
0 wszystkim, co sie tyczy pierwotnych dziejow Litwy, jej mowy i bo-
goznawstwa, podobnie jak inni rzekomi dziejopisarze, nie umiejacy po
litewsku . .. Smutno, zaiste, nazywac sie Litwinem, jak Pietkiewicz, a nie
rozumie¢ ani stéwlka z mowy litewskiej!” 17

Autor listu myslat innymi kategoriami niz wiekszo$¢ jego wspotczes-
nych, bo przeciez dla spadkobiercow kultury szlacheckiej Rzeczypospo-
litej ,,Litwa” oznaczata Wielkie Ksiestwo Litewskie w jego ksztattach
po 1569 r., ,,Rus” za§ — Ukraine; analogiczne okreSlenia wigzaly sie
z tych krajow mieszkancami. Obserwujemy tu charakterystyczng ceche
Akielewicza — znajdujgcego sie na pograniczu miedzy spolszczonymi Lit-
winami a bojowo nastawionym ruchem narodowym w ich kraju.

Ustawicznie pogtebiat swg wiedze o stronach ojczystych, totez kry-
tycznie oceniat wihasne prace, napisane kilka lat wczesniej, jak Rzut oka
na starozytno$¢ narodu litewskiego z 1884 r. Rownocze$nie jednak z go-
ryczg obserwowat tendencyjnie ztosliwe opinie (,,Znalezli sie polscy pi-
sarze, ktorzy w poSmiewisko obrocili mg prace, uznajgc mie za waria-
ta...”s). W ciggu dwudziestoletniego juz wychodzZstwa studiowat zardéw-
no historie, jak i jezykoznawstwo, czego efektem stata sie Gramatyka li-
tewska — jej cze$¢ poswiecong gtosowini przestat w rekopisie do Poz-
nania dnia 20 grudnia 1885 r. z myslg o druku na rece Ludwika Rzepec-
kiego. Wokot sprawy tej narosto wkrotce nieporozumienie, zrozumiate
w 6wczesnym Kklimacie napie¢ polsko-litewskich.

Rzepecki, doktor filozofii, pedagog, publicysta i dziatacz spoteczny,

gusta”. Rozwazania autora listu stanowig interesujacy przyczynek do dziejow Ow-
czesnej historiografii, znajdujacej sie na pograniczu amatorstwa i fachowosci.

6 Nowy Korbut (T. 9, Warszawa 1972 s. 21 - 26) nie wymienia zadnej fran-
cuskiej ksigzki Antoniego Pietkiewicza (1823 - 1903), wychowanego w klimacie ro-
mantycznego patriotyzmu polskiego powiesciopisarza, poety, publicysty i thu-
macza.

u BK 2401 k. 16 (list do NiedZzwiedzkiego z 27 X 1883 r.). Ocena surowa, zbyt
surowa, poniewaz nie uwzglednia realiow — Pietkiewicz byt co prawda zaled-
wie o0 kilka lat starszy od Akielewicza, zaliczyt jednak tylko rok studiéw, tutat
sie jako drobny dzierzawca i guwerner, byt wieziony przez wiadze carskie, a do-
piero w 1874 r. osiadlt w osrodku naukowym, w Warszawie. Autorem listu kie-
rowaly dobre intencje, miat na uwadze rzetelne informowanie obcego czytelni-
ka o przesztosci i aktualnych sprawach Litwinow.

18 Akielewicz do NiedZwiedzkiego 30 1V 1886 BK 2401 k. 20.
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niegdy$ (1848 r.) uczestnik wydarzen rewolucyjnych, po dwudziestu la-
tach pracy usuniety za dziatalno$¢ patriotyczng ze stanowiska nauczyciela
w wyzszej szkole realnej w Poznaniu — byt znang postacig w Wielkim
Ksiestwie Poznanskim. Nalezat do Poznanskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk, Towarzystwa Przemystowego, przyczynit sie do powstania To-
warzystwa Czytelni Ludowych, a takze szeregu czasopism w regionie.
Sprawy publiczne umiejetnie tgczyt (nie on jeden!) z prywatnymi, zresz-
tg juz majac perspektywe rozstania ze stuzbg panstwowa, podobnie jak
Hipolit Cegielski i wielu innych, musiat pomysle¢ o zapewnieniu sobie
niezalezno$ci finansowej. Zatozyt drukarnie, zatrudniajacg okoto 30 0sob,
a jego naktadem ukazato sie okoto 400 publikacji, gtowne o tematyce re-
ligijnej i przeznaczonych dla ludu 19

Na krotko przed skontaktowaniem sie Akielewicza z Rzepeckim roz-
gorzata polemika miedzy wydawanym w pruskiej Tylzy miesiecznikiem
»Auszra” a ,,Dziennikiem Poznanskim” (1883 - 1884), ten ostatni zdecy-
dowanie potepit idee gloszone przez miodg inteligencje litewska prag-
naca wilasnego narodowego bytu, nawigzujgc do koncepcji dawnej Rze-
czypospolitej z dominacjg elementu polskiego i nie szczedzgc krytycznych
uwag z pozycji apodyktycznego pedagoga; jesli wszystko to trafito na
grunt niezdatny do rzeczowej polemiki — tatwo stwierdzi¢, ze wymiana
zdan jedynie rozjatrzyta umysty, zamiast je uspokoi¢20. Z drugiej za$
strony nie sprzyjato to sprawie zyjacego w innym S$wiecie emigranta —
autora Gramatyki litewskiej.

Nic dziwnego, ze Akielewicz niecierpliwie oczekiwat odpowiedzi z Poz-
nania w sprawie loséw dzieta swego zycia, a raczej — zgodnie z panuja-
cg podowczas modg — mogt sie spodziewa¢ po paru miesigcach korekty.
Z punktu widzenia dzisiejszego autora rzecz wydaje sie¢ co najmniej
niezrozumiata, biorac pod uwage dtugos¢ cyklu produkcyjnego publikacji
naukowej; w tym konkretnym za$ wypadku istniaty dodatkowe trudno-
§ci — tekst jezykoznawczy, konieczno$¢ posiadania nietypowych czcio-
nek. Dos¢, ze w niecate p&t roku rozpetata sie istna burza, zdenerwo-
wany Akielewicz w pierwszym rzedzie zwrdcit sie 0 pomoc do Leonarda
NiedZwiedzkiego. Pod koniec kwietnia 1886 r. poinformowat go o prze-
staniu do Poznania rekopisu oraz o podjetych po ponad trzech miesia-
cach od tego faktu dodatkowych staraniach (chodzito mu o wywarcie
presji na Rzepeckiego przez prasg), a takze o narodowosciowym aspekcie
catej sprawy 21 Prosit oczywiscie o posrednictwo.

18 O Rzepeckim zob. biogram H. Maciejewskiej [W:] Stownik pracowni-
koéw ksigzki polskiej. Warszawa—t6dZz 1972 s. 790 n. (tam dalsza literatura).

2 Polemike ,,Dziennika Poznanskiego” z ,,Auszrg” omawia J. Ochmanski:
Litewski ruch narodowo-kulturalny s. 179 nn.

81 30 IV 1886 r.: ,[...] Niespokojny o mdj rekopism, w ktorym sie znajduje
czastka trzydziestoletnich poszukiwan, zglositem sie pod d. 9 kwietnia r.b.
do Redakcji ,,Dziennika Poznanskieg 0”, gtéwnie proszac o to, zeby zo-
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Poniewaz poznanski wydawca nadal milczat, rozgoryczony autor napi-
sat po szeSciu tygodniach ponownie do NiedZwiedzkiego, planujac zwro-
cenie sie do administracji pruskiej, by ta zmusita Rzepeckiego do zwro-
tu rekopisu oraz skazata go na zadoscuczynienie materialne poniesionych
strat. Przy tej okazji — cho¢ rozumiat negatywne skutki takiego kroku
dla sprawy narodowej polskiej — wyrwaty mu sie stowa petne goryczy
0 stosunku Polakéw do Litwindw 22

Odpowiedz z Poznania nadeszta w potowie czerwca, ale Akielewicz

nie zdotat ,,przy ostabionym wzroku” odczytaé ,bazgraniny” i za-
strzegt sie, ze dopiero udzieli odpowiedzi, kiedy przy pomocy przyjaciot
zdota ,,rozpoznaé” owe ,,hieroglify” 23. Istotnie, Rzepecki nie pisat najwy-
razniej, ale pewnie w stowach jego antagonisty byto niemato przesady
— wszak wytrawny jezykoznawca od lat miat do czynienia z malo czy-
telnymi tekstami i z reguty dawat sobie z nimi rade. A ze w tym samym
czasie sprawag zostat zainteresowany Zygmunt Celichowski, wydawca

bowigzata pana Rzepeckiego do zwrotu mej witasnosci. Szanowna Redakcja
Dziennika dotad nie raczyta mi odpowiedzie¢ [a wiec po trzech tygodniach — MK],
Dzisiaj o$mielam sie uzy¢ w tej sprawie Twego posrednictwa, moj jedyny Dobro-
dzieju, przezacny Mezu, dbaly o cze$¢ narodowa. Badz taskaw napisa¢ do Rze-
peckiego, lub do kogo innego w Poznaniu, nalegajac o zwrot mego rekopismu.
Spodziewam sie, iz nie zostane przywiedziony do tej ostatecznosci, abym miat wy-
toczy¢ proces panu Rzepeckiemu. Ten cztowiek narazit mie na ogromne straty ma-
terialne i moralne [...]” (podkreslenia w tekscie pochodza od autora listu, ktéry
dalej eksponuje wartosci naukowe swej pracy i dodaje:) ,,Pan Rzepecki przez
cztery miesigce nie zwrdcit uwagi na mojg prace. Gdybym ja byt wreczyt uczo-
nym niemieckim, angielskim, francuskim lub moskiewskim, cata Europa rozpra-
wiataby o moim odkryciul. Kiedy$ Ludwik Kondratowicz z zakrwawionym ser-
cem wykrzyknat: «O! wstyd mi Wilno, ze jestem Litwinem!» Dzisiaj p. Rzepecki
i pp. Redaktorowie Dziennika Poznanskiego mogliby zawotaé: «O! wstyd mi Pol-
sko, zeSmy Polakamil»”.

Akielewicz nie panowat nad soba, widocznie zmeczony wieloletnig praca nie
chciat kilku miesiecy czeka¢ na spodziewane pochwaty, skoro z egzaltacjg kon-

czyt: ,,tzy mi pltyng z oczu strumieniem, serce peka z zalu ... Rzucitbym sie do
Sekwany, gdyby nie moja zona i dwaj chiopcy, biedne piskleta! ...” (BK 2401
k. 20v nn.).

2 ,,Polacy pomiatajg Litwinami, pogardzajg litewszczyzng, jak tego mamy
jawny dowdéd w postepku pana Rzepeckiego. A za panem Rzepeckim stoi cata
polska inteligencja w Poznanskiem i Galicji ... Wskutek nieznajomosci litewszczy-
zny polscy lingwisci i dziejopisarze dopuszczajg sie razacych btedow” (dalej autor
usituje swag teze poprze¢ przyktadami, dokonujac krytyki prac drukowanych
w 1887 r. na tamach ,,Wisty” przez Kartowicza i Hanusza — 30 IV 188 r. — BK
2401 k. 20v).

8 M. Akielewicz do L. NiedZzwiedzkiego — Paryz, dnia 17 VI 1886 r. — BK
2401 k. 24. Autor pisze, ze o$wiadczyt Rzepeckiemu, iz przygotowuje odpowiedz
w formie listu otwartego, ,,by caty Swiat wiedziat o naszej, nader waznej sprawie,
ktéra wystawia stosunek Polakéw do Litwinéw” i dodaje: ,,Jestem przekonany,
ze Rzepecki napisat do mnie pod naciskiem Dra Celichowskiego. Prosze ode mnie

serdecznie podzigkowaé temu uczonemu patriocie”.
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zwigzle — obarczony licznymi zajeciami nie rozdrabniat sie w mato je-
go zdaniem istotnych szczegdtach — przedstawit mu wiasng wersje spra-
wy, okreslajac przy okazji gramatyka mianem cztowieka ,,nieSwiadome-
go tego co robi”; tekst za$ na wszelki wypadek przekazujac przy poin-
formowaniu $wiadkow 24

NiedZwiedzki znat dobrze Zygmunta Celichowskiego (ktérego posred-
nictwo przyjat Akielewicz z satysfakcjg 25) ii spodziewat sie, ze tein szybko
zapobieze niepotrzebnemu — wydumanemu — skandalowi i nie dopusci,

24 L. Rzepecki do Z. Celichowskiego, Poznan, dnia 27 VI 1886 r.: ,Szanowny
i faskawy Panie. Pan Akielewicz chciat, zebym mu wydrukowat gramatyke litew-
ska, na co mieli da¢ Litwini fundusz, a ja nadzér i korekte. Przystatem, on przy-
stat w grudniu poczatek pracy. Odtad ani pieniedzy ani listu, ale za to anonimy
i skarga ...” Konflikt miedzy Rzepeckim i Akielewiczem zostat najwidoczniej szyb-
ko zatagodzony dzieki posrednictwu osob, ktorym zalezato na utrzymywaniu po-
prawnych stosunkéw miedzy obu narodami, a do takich niewatpliwie nalezeli
i NiedZwiedzki i Celichowski; obaj mogli wptyngé na autora i wydawce, zwihasz-
cza na pierwszego, drugi bowiem bez zastrzezen odestat rekopis, nie majac za-
miaru — wobec braku funduszy obiecanych na ten cel — go drukowaé. Zresztg
autor, poczatkowo poirytowany i przede wszystkim zaniepokojony losem jedy-
nego rekopisu (kopii Gramatyki nie sporzadzit), po otrzymaniu tekstu zajat sie
ponownie sprawg jego publikacji.

% Paryz, 29 VI 1886 r., Mikotaj Akielewicz do Leonarda NiedZwiedzkiego:
»Czcigodny Panie Leonardzie! Prosze podziekowa¢ ode mnie Drowi Celichowskie-
mu za faskawe poSireidiiczenlie w sprawie mojej z p. Rzepeckim, ktdry, jak widze,
powoduje sie ztg wolg. Pod d. 20 grudnia 1885 r. postatem mu rekopis o 58 pa-
ragrafach, a 112 stronicach, zawierajacy pierwszg cze$¢ Gramatyki, tj. Glosownie
litewska. Nie postatem jednocze$nie pieniedzy na druk, bo czekatem listu od
p. Rzepeckiego z potwierdzeniem odbioru mej posytki i z obliczeniem kosztéw
druku. P. Rzepecki ani stoéwka nie napisat do mnie. Dopiero pod
naciskiem Dra CeHichawskiego wystgpit z listem 14 czerwca, ktory tylko za Twojg
pomoca mogtem odczytaC. POt roku p. Rzepjecki] przetrzymywat u siebie moj re-
kopis, zostawujac mie bez odpowiedzi. Badz taskaw uprosi¢ zacnego p. Celichow-
swiego, aby otworzyt paczke, przestang mu przez Rzep[eckiego]. Niechaj sie prze-

kona przy Swiadkach, czy moj rekopis jest caty, tj. czy za 112 stronic nie
brakuje ani jednej

I ja upowazniam p. Celichowskiego do odczytania listu Rzepeckiego]. Upra-
szam takze, aby raczyt przeczyta¢ moj rekopis. Jako cztowiek naukowy, Dr Celi-
chowski potrafi oceni¢, czy moja praca ma jakakolwiek warto$¢. List Rzepeckie-
go p. Celichowski bedzie taskaw niezwiocznie przesta¢ do Paryza pod moim
adresem. List i rekopis, stosownie do rozporzadzen pocztowych, nie moga byc
przestane w jednej paczce [...] Sprawe mojg z Rzepeckim, jak juz powiedzia-
fem, oddam pod sad opinii publicznej. Juz zredagowatem pisemko pod tytutem:
Litewszczyzna wobec Polakéw. List otwarty M. Akielewicza do Dra L. Rzepeckie-
go], P. Rzepecki narazit mie na ogromne straty materialne i moralne. Jego po-
stepek to sprawit, ze Litwini, mecenasi moi, odmawiajg funduszéw na wydaw-
nictwo polskie mojej Gramatyki. Chcg, aby ona byla drukowana tylko po
litewsku. P. Rzepecki dolat oliwy do ognia, swoim niedorzecznym postep-
kiem podniecit nienawis¢ Litwindw do Polakow! ...” (podkr. autora listu; AB
43, k. 47-48v).
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by znowu publicysci gtosili Swiatu o krzywdach, nienawisci, pogardzie itp.
w stosunku do siebie ze strony dwoch zyjacych dawniej w unii narodow.
Konkretnie: silniejszego wobec stabszego, tj. Polakéw w stosunku do Lit-
winéw. Bylaby to wszak woda na mtyn zaborcéw, sposrod ktorych zresz-
tag jeden — Prusy — potrafit znakomicie wygrywa¢ sprawe litews$ka,
udzielajac jej u siebie opieki, zajmujgc sie zwiaszcza drukiem i propa-
gandg za kordonem rosyjskim pism litewskich. Szybko przestat wiec z Pa-
ryza do Kornika wiadomosé, ze 12 lipca 1886 r. ,dzi$ przyszedt szcze-
Sliwie” rekopis Akielewicza 26, dostarczyt tez list Akielewicza skierowany
przeciw Rzepeckiemu 27.

Celichowski przejat inicjatywe z wiasciwg sobie energig i pomyslat
sam o0 wydaniu Gramatyki. Nalegat jednak, by rzecz ukazata sie po pol-
sku. Autor nie wyrazat sprzeciwu, ale zauwazyl, ze w takiej sytuacji
pojawi sie problem sfinansowania druku, poniewaz Litwini odmoéwig fun-
duszow, ktore gotowi byli — tak przynajmniej deklarowat Akielewicz
w grudniu 1885 r. w liscie do Rzepeckiego — wyasygnowac na edycje li-
tewska. Sprawa weszta na dobre tory juz w poczatkach lipca 1886 r. 28

W ciggu nastepnych kilku miesiecy Mikotaj Akielewicz poprawiat
tekst, aby w lutym roku nastepnego przesta¢ go na rece Zygmunta Celi-
chowskiego, ze stowami nadziei a zarazem niepokoju 29. Przy okazji po-

AB 43 k. 49

« AB 43 k. 45

« BK 2401 k. 25 (Akielewicz do Niedzwiedzkiego 13 VII 1886 r.).

89 Akielewicz do Celichowskiego: ,,Paryz 13 marca 1887 r., a w 500 lat i 364
dni od chrztu JagieHy. [...] Spetniajac obietnice, w ostatnim liscie moim do Sza-
nownego Pana wyrazong, przestatem Mu d. 13 lutego b.r. rekopism, zawierajgcy
pierwszg cze$¢ Gramatyki litewskiej, o 157 stronicach tekstu i XVI kart tresci
dzieta” [byla to wiec wersja nowa, poszerzona znacznie w stosunku do poprzed-
niego tekstu skierowanego na rece Rzepeckiego — MK]. Dalej — po informacji
o kiopotach rodzinnych czytamy: ,Mocno bede zobowigzany Sz. Panu, gdy donie-
siesz mi kilkoma stowy, jakich wzgledéw, jakiego przyjecia doznaje u Was moja
praca? Czy jest nadzieja, ze ona kiedykolwiek wyjdzie z druku w jezyku pol-
skim? ...

Ktorys z niemieckich lingwistéw, podobno Bazenberger, wyrzekt, ze Polacy
chcac pozna¢ jezyk litewski, muszg uczyé sie po niemiecku. Podnoszac te
stowa, zuchwalstwem i pyszatkostwem nacechowane, napisatem do moich braci
Litwinéw: Niemcy, chcac poznaC jezyk litewski, beda zmuszeni uczy¢ sie po
polsku: bo moja Gramatyka litewska, w jezyku polskim utozona, jest do-
ktadniejsza i gruntowniejsza od wszystkich Gramatyk litewskich, po niemi ec-
ku napisanych.

Na to bracia Litwini odpowiedzieli mi: «Predzej Niemiec nauczy sie po pol-
sku, nizeli Polak przeczyta Gramatyke litewska, w jezyku polskim utozong! ...»

W rzeczy samej, Polak Rzepecki p6t roku przetrzymat u siebie rekopism

mej Gramatyki litewskiej i — nie przeczytat jej ... W Paryzu pomiedzy pol-
skimi uczonymi nie znalazt sie ani jeden, ktory by sie zgodzit na przeczytanie
mej pracy ...

Pochlebiam sobie, ze w osobie Szanownego Pana znalaztem Polaka, ktéry
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dzielit sie swymi spostrzezeniami na temat stosunku Polakéw i Niemcow
do jezyka litewskiego. Kiedy za$ po trzech tygodniach nie otrzymat od-
powiedzi, zaniepokoit sie powaznie, czy znowu nie spotka go zawdd 3.
Tymczasem bibliotekarz kérnicki od reki zapoznat sie z manuskryptem
i wszedt w kontakt z Drukarnig Narodowag w Poznaniu, ktérej wiasciciel
Stanistaw Knapowski podjat sie publikacji i juz dnia 1 kwietnia 1887 r.
przedstawit wstepny kosztorys 3L

Knapowski od razu przystapit do pracy, w dziesie¢ dni p6zniej zapro-
ponowat Celichowskiemu spotkanie — w Poznaniu lub Koérniku — celem
wyjasnienia watpliwosci32. Po dalszych dwdch tygodniach przedstawit
wyniki swych rozméw w sprawie odlania czcionek potrzebnych do wy-
drukowania tekstu litewskiego (100 liter), przy czym miaty by¢ gotowe
w ciggu trzech tygodni; gdyby za$ chciano skroci¢ ten termin, wodwczas
cena wzrostaby podwojnie 33,

nie tylko przeczytat i ocenit mag prace, ale jeszcze sie przyczyni do ogloszenia jej
drukiem. Oczekuje od Pana rychtej odpowiedzi w tym wzgledzie, abym mdgt
przed ztoSliwymi Litwinami zawotaé: znalezli sie Polacy, ktérzy odczytali reko-
pism Gramatyki litewskiej i pospieszg ogtosi¢ jg drukiem! _ _(AB 198 k. 54 - 55v).
W post scriptum autor dziekuje Celichowskiemu za artykut o jego ksigzeczce
ogtoszony w ,,Dzienniku Poznariskim” i prosi o przystanie wycinka z tym tekstem.
Trudno sie dziwié¢, ze Polacy paryscy — nie znajac zagadnienia — obawiali
sie wydawa¢ opinie o Gramatyce, skoro nie bylo wsrdd nich znawcow jezyka li-
tewskiego. Przyznat to posrednio sam Akielewicz, ktéry z entuzjazmem powitat
dra Jana Hanusza, wychowanka uczonych niemieckich, o ktérym napisat: ,,Pan
Hanusz podobno jest jedynym Polakiem, ktéry sie nauczyt moéwi¢ po litewsku.
tatwo zrozumieé, ze ten uczony Polak stal sie nader pozadang osobg dla Litwi-
noéw, kochajacych ojczysta mowe” (Mikotaj Akielewicz, Litwin: W sprawie jezy-
koznawstwa list otwarty do Pana Leonarda Niedzwiedzkiego. Paryz 19 VI 1887 r.
— Drukarnia Polska S. Nieciunskiego — s. 1). Hanusz miat obja¢ wyktady san-
skrytu na Uniwersytecie Krakowskim i zamierzat ponadto prowadzi¢ zajecia z je-
zyka litewskiego (zob. list Akielewicza do Niedzwiedzkiego z 21 VI 1887 r. — BK
2401, k. 29v - 30), ale w tym samym roku w Paryzu niespodziewanie i przedwczes-
nie zmart w trzydziestym pierwszym roku zycia — zob. M. Karas: Jan Hanusz.
[W:] Polski stownik biograficzny. IX s. 284 n. Katedry w Krakowie obja¢ nie
zdazyt.
as)ﬁ »,Mocno jestem niespokojny, nie majgc od Szanownego Pana odpowiedzi na
moj list z 13 marca r.b.,, w ktorym zapytywatem, jakiego doznat losu rekopism
mej Gramatyki litewskiej, przestany Panu pod d. 13 lutego? ... Czy milczenie pan-
skie ma znaczy¢, ze my Litwini juz niczego od Polakdéw spodziewa¢ sie nie mo-
zemy? ... Jedli tak jest, to racz Pan zwréci¢ mi wspomniony rekopism. Ze zbola-
tym sercem, zrozpaczony, przepraszam Pana za utrudzenie. Odtagd w sprawie li-
terw&zczyzny juz nie bede utrudzat mi Pana ni Jego rodakow” (Akielewicz do Celi-
chowskiego — Paryz, 4 1V 1887 r., AB 198 k. 56).
81 Knajpowski obliczyt kaszty arkusza druku na 33 marki, drukujgc 500 egzem-

plarzy ,na pieknym papierze”, gdyby za$ ,not nie bylo za wiele, to nieco cena
ta by sie zmniejszyta” (AB 198 k. 58). Celichowski na tekscie listu zauwazyt, ze
istotnie obnizenie wydaje sie mozliwe.

8 AB 198 k. 60 (Knapowski do Celichowskiego, Poznarn 11 IV 1887).

8 AB 198 k. 63 (Knapowski do Celichowskiego, Poznan 25 IV 1887).
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Tymczasem do zniecierpliwionego autora dotart juz list Celichowskie-
go pisany 7 kwietnia, a zawierajacy optymistyczne informacje, totez
Akielewicz popadt z jednej skrajnosci w druga — z milczacego i zwie-
ztego stat sie nowu wylewny, a przy okazji w odpowiedzi podzielit sie
swymi refleksjami na temat stosunku wiekszosci Polakéw do sprawy
litewskiej, wspomniat tez o swym trudnym potozeniu materialnym —
musiat pracowac na chleb dla siebie i rodziny u Francuzéw, co powaznie
utrudniato mu prace nad drugg czescig Gramatyki34

3 Akielewicz do Calichowskiiego, Paryz 11 IV 1887, (AB 198 k. &I-62v): ,,Sza-
nowny Panie! List panski z dnia 7-go b.m., doreczony mi weczoraj, pokrzepit mie
na duchu — przyttumit mg rozpacz. Dzieki, serdeczne dzigki, za dobrg wiadomos¢.
Niedostatek, nedza, przeciwnosci losu nie przywodza mie do rozpaczy, tylko na
widok obojetnosci rodakéw dla Litwy, Polski i Rusi serce peka mi z zalu! ... Wro-
gi przemoca rozszarpaty nasza Ojczyzne, a my dobijemy jg brakiem poczucia obo-
wigzkéw wzgledem Niej i wzajemnosci pomiedzy sobg. Polacy, Litwini i Rusi-
ni zamiast iS¢ reka w reke, zamiast dziata¢ wspdlnie, wystepujg jedni przeciwko
drugim, by wzmocni¢ wiasnych wrogéw. Nie uwierzysz Pan, ile mi sprawiajg
bolesci wycieczki litewskich pism przeciwko Polakom. Przektadam, dowodze bra-
ciom moim Litwinom, ze powinniSmy zachowa¢ jedno$¢ z Polakami, nigdy nie
dopusci¢, aby Polacy pofaczyli sie z Moskwa. Odrzucajg moje perswazje, bez
ustanku powtarzajagc, ze Polacy nic dobrego nie uczynili dla Litwy. Jeszcze nie-
dawno temu gazeka ,,Niemuno Sargas” {,,Str6z Niemna”] oswiadczyta, ze nie chce
mie¢ nic wspdlnego z Polakami, ,,rewolucjonistami”. Gazetka wynurza swa mitos¢
dla Cesarstwa Niemieckiego ... Rzecz godna uwagi, ze i u Litwinbw zaniemen-
skich, pod panowaniem moskiewskim, objawia sie wspotczucie dla Cesarstwa Nie-
mieckiego. A skad to pochodzi? OdpowiedZ na to tatwa. Niemcy-Prusacy przedru-
kowujg litewskie ksigzki, do nabozenstwa i S$wieckie, zakazane przez rzad mo-
skiewski. Potajemnie wyprawiajg je na Litwe. Lud nie zatuje pieniedzy na ich
kupno i zarazem okazuje wdziecznos¢ dla Niemcow, ktorzy pamietajg o zaspo-
kojeniu jego potrzeb duchowych. Przed laty proponowatem panu Wiadystawowi]
Mickiewiczowi, aby w swej Biblioteczce Ludowej wydat kantyczki litewskie i in-
ne rzeczy po litewsku. Syn ,nieSmiertelnego Adama” odrzucit ma propozycje,
z obawy, zeby sie nie narazit przed rzadem moskiewskim, ktéremu ztozyt przy-

siege wiernosci! ... Jak wiadomo Panu z uprzednich listbw moich, zgtaszatem
sie do ,,Macierzy Polskiej” o wydawnictwo ksigzeczek litewskich dla ludu. Za-
rzad ,,Macierzy” nie raczyl mi nawet odpowiedzie¢ ... | jakze tu nie rozpaczac

na widok obojetnych Polakéw, ktérzy swoim postepowaniem dokonywajg osta-
tecznego podziatu Ojczyzny?! ...

Pan nie masz nic wspdlnego z tymi zbtgkanymi braémi. Podejmujesz sie wy-
da¢ pierwszg cze$¢ Gramatyki litewskiej, po polsku utozonej. Zyskasz Pan sobie
zastuge u cnotliwych Polakéw i Litwindéw ...” [Dalej autor listu udziela rad
i wyjasnien co do czcionek w publikacji Gramatyki, prosi adresata o wykonanie
pierwszej korekty ,ze szczegdlnym wzgledem na polszczyzne”, sam za$ zobowia-
zuje sie do drugiej i — jesli zajdzie potrzeba — trzeciej, na podstawie brulionu,
ktéry tym razem juz posiada. Informacje tez o perspektywach czesci drugiej pracy:]
,C0 sie tyczy drugiej czescj Gramatyki, mam od, dawna przygotowane materiaty.
Chodzi tylko o redakcje i o przepisywanie na czysto do druku. W tej chwili
trudno mi po$pieszy¢: musze ciezko pracowa¢ na chleb powszedni ... Zglosze sie
do Litwinébw warszawskich, z prosba, aby mi dopomogli, aby choé¢ na pare mie-
siecy wydobyli mie z panszczyzny francuskiej, ktora mi zabiera wiele czasu,
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Trudny byt los tego emigranta — stabowitego zdrowia, obarczonego
zong i trojkg matych dzieci. Ze swych ktopotow zwierzat sie Niedzwiedz-
kiemu, donoszac mu roéwniez, ze praca nad drugg czescia Gramatyki
»postepuje zotwim krokiem. Calutkie dni zmuszony jestem pracowac na
chleb powszedni...” 3 Obaj byli niemal przerazeni trudnosciami, jakie
dla drukarni wigzaly sie z Gramatyka, autor jednak byt przekonany
0 wartosci dzieta, ktore — szczegolnie dziaty: ,,Gtosownia” i ,,Stowotwor”
,»Zrobi rewolucje w lingwistyce. Doktorowie niemieccy i polscy powstang
na mnie, nazwg mie wariatem, «cztowiekiem nieuksztalconym systema-
tycznie» dlatego, ze obalam ich bledny system. Przeczytacie i osgdzicie
ma prace, ktorg podjatem na cze$¢ i chwate mej Litwy najdrozszej, zjed-
noczonej z Lechig i Rusig. Pragne, ach pragne wytgcznie oddaé sie tej
pracy! ... Ale niestety, jak parobek zmuszony jestem stuzy¢ Francu-
zom ... Marnujg sie me sity fizyczne i w niwecz sie obraca mdj zasob
naukowy ... Czcigodny Panie Leonardzie! Znajdzcie mecenasa, ktory by
na lat kilka zapewnit dla mnie utrzymanie, a ja zobowigzuje sie, procz
rozpoczetej Gramatyki litewskiej, utozy¢ Stownik polsko-litewski i litew-
sko-polski oraz Wywodowy stownik jezykow stowianskich ze szczegdlnym
wzgledem na jezyk polski.. 3

Byt to list rozpaczliwy, autor konczyt wyrazami nadziei na spetnienie
swych marzen. Tymczasem sity go opuszczaty, a liczyt lat piecdziesiat
osiem. W cztery miesigce pézniej — dnia 26 wrzesnia 1887 r. — zakon-
czyt zycie. Ten ,,Litwin” posréd Polakéw na emigracji cieszyt sie po-
wszechnym szacunkiem, znany z oddania sprawie narodowej i tagodzenia
wszelkich narastajacych przeciwienstw z ,,Koroniarzami”. Cytowane tu
listy byly wyrazem jego rozterek, w zadnym wypadku nie nalezy ich
traktowac jako przejawu tak powszechnego woéwczas rozjgtrzania praw-
dziwych i urojonych konfliktéw narodowosciowych. Wrecz przeciwnie,
dowodzg zaréwno one jak i postawa adresatow — Zygmunta Celichow-
skiego i Leonarda Niedzwiedzkiego — checi tagodzenia przeciwienstw.

W papierach po NiedZwiedzkim — ktéry przezyt przyjaciela o lat
kilka — pozostato rekopiSmienne wspomnienie zawierajace zyciorys i cha-
rakterystyke Akielewicza, zakoficzone zdaniem: ,,Cze$¢ pamieci tego zac-
nego a uczonego Litwina, co réwno kochat Polske jak Litwe, a ktérego
zywot jest pieknym przyktadem dla jego ziomkdéw a potepieniem tych,
co chcag zrywac to, co ztgczyto kilka wiekow wspdlnej chwaty i niedoli 37,

Zyciorys ten piora Wactawa Gasztowtta (1844- 1920), literata i dzia-
tacza emigracyjnego, wszedt do pracy Akielewicza, ktdra ukazata sie dru-

a przynosi mato zarobku ... Z dozgonng wdzigcznoscig powolny stuga M. Akie-
lewicz”.

85 AB 198 k. 65 v (Akielewicz do Niedzwiedzkiego, Paryz 15 V 1887).

8 Ibid. k. 66 n.

87 BK 2490, k. 40 - 41v (cytat ze s. 41v).
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kiem w trzy lata po $mierci autora. Gasztowtt urodzit sie juz we Fran-
cji, gdzie osiadt i ozenit sie z Francuzka jego ojciec Maurycy, Zmudzin 3.
Nic wiec dziwnego, ze z sympatii dla krajana uwypuklit jego przywia-
zanie do ojczystego kraju i prace lituanistyczne, a wiec artykuty do Iwow-
skiej ,,Mrowki”, uwagi do Lelewela spisu bogéw zmudzkich, udziat w ob-
chodach ku czci 300 rocznicy Unii Lubelskiej i zorganizowanie w Paryzu
Towarzystwa Literackiego, wreszcie ogtoszenie (1885 r.) w Petersburgu
ksigzeczki pt. Rzut oka na starozytnos¢ narodu litewskiego, pod pseudo-
nimem ,,Wytautas” (Witold)39.

Knapowski przygotowywat druk sumiennie, miat na uwadze obnize-
nie kosztow 4. Upadajacy na zdrowiu autor miat przynajmniej te saty-
sfakcje, ze dostrzegat postepy pracy, konsultowano sie z nim — tak ze
w koncu nabrat do tego stopnia zaufania, iz postanowit zostawi¢ druka-
rzowi oraz wydawcy catkowitg swobode ,,w sprawie grafiki litewskiej**4l.
Nieufny wobec ludzi Akielewicz zblizyt sie na tyle — poprzez korespon-
dencje oczywiscie — do bibliotekarza kdrnickiego, ze przekazywat mu
informacje z Paryza, a szczeg6towo zrelacjonowat okolicznosci zgonu
Hanusza 42 Wbrew wczes$niejszym zamiarom, chciat tez jeszcze raz do-
trze¢ do rekopisu Gramatyki43,

Odpowiednie czcionki zostaty przygotowane w lutym 1888 r. i dopiero
wolwczas mozna byto przystgpi¢ do druku pracy#. Korekty w zmienio-
nej sytuacji musiat przeprowadza¢ sam Celichowski, w potowie sierpnia
drukarz prosit o ich zwrot, a zarazem o 300 - 350 marek zaliczki 4S. Ostat-
ni arkusz korekty przestat dnia 14 lipca 1889 r.46, a w grudniu — rachu-

¥ A Lewak: Wactaw Gasztowtt. [W:] Polski stownik biograjiczny. VII
s. 304 - 306.

% Gramatyka jezyka litewskiego. Gtosownia. Napisal Mikotaj Akielewicz.
Poznan 1890. Naktadem Biblioteki Koérnickiej. W. Gasztowvtt: Zyciorys autora,
s. VI - X.

48 Dowodzi tego jego list do Z. Celichowskiego z 6 VI 1887, AB 198 k. 69 n.

4 ,,... W takiej sprawie najwiasciwszym sedzia moze by¢ tylko dru-
karz. Dla mnie gtdwnie o to chodzi, aby grafika litewska jak najbardziej byla
zblizona do polskiej [chodzi o pisownie — MK], Na jakimkolwiek polu Litwini

i Polacy powinni by¢ zjednoczeni ...” (Akielewicz do Celichowskiego, Paryz 27 VI
1887, AB 198 k. 72 n.; podkr. autora listu).
4 1bid. k. 74 nn.

4 lbid. k. 76v. Akielewicz do Celichowskiego — post scriptum listu z 28 VII
1887: ,,Przed oddaniem do druku chciatbym jeszcze odczyta¢ rekopis mej Grama-
tyki. Czy nie mogibys Pan przystaC mi te bazgranine na dni kilka. Jesliby za-
chodzita w tym jaka trudnos$¢, to upraszam Sz. Pana poleci¢ drukami, aby ko-
rekte skladata w kolumny, nie w stronice. Tak robig francuscy drukarze. W ten
spos6b utozona korekta tatwiej daje sie uzupetni¢. By oszczedzi¢ Sz. Panu tru-
dow, prosze od razu przysta¢ mi korekte we dwdch egzemplarzach ...”

4 AB 198, k. 89 (Knapowski do Celichowskiego, Poznah 16 Ill 1868).

4 Ibid. k. 93.

4 Ibid. k. 99.
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nek za wykonang prace 4'. Natychmiast tez Zarzad Biblioteki Kérnickiej
— czyli dr Zygmunt Celichowski — zamiescit w ,,Dzienniku Poznanskim”
ogloszenie, ze w styczniu roku nastepnego ukaza sie naktadem tej
instytucji dwa dzieta: Lites ac res gestae inter Polonos ordinemaue cruci-
jerorum, t. Il, oraz Gramatyka jezyka litewskiego — Glosownia, pidra
Mikotaja Akielewicza. Poinformowano przy tej okazji, ze ,z niematg dla
nauki stratg nie dokonczyt swej pracy zmarty przed 2 laty autor”. Przed-
ptate w wysokosci 2 marek przyjmowaé miata administracja ,,Dziennika
Poznanskiego”, ksiegarnia J. K. Zupariskiego w Poznaniu oraz dr Celi-
chowski w Kérniku. Aby zacheci¢ potencjalnych nabywcéw do szybkiego
podejmowania decyzji, zaznaczono, ze przedptata jest aktualna do dnia
1 lutego, po czym cena zostanie podwyzszona.

Zygmunt Celichowski zaopatrzyt Gramatyke w krétki wstep, w kté-
rym poinformowat czytelnikbw o zamiarach tworczych autora odnosnie
napisania catosci oraz stownikéw litewsko-polskiego i polsko-litewskiego.
Oczekiwanie na cze$¢ drugag niewatpliwie wplyneto w jakim$ stopniu
na opoOznienie druku. Z drugiej jednak strony trzeba mie¢ na uwadze
fakt, ze Biblioteka Kornicka znajdowata sie wowczas w trudnej sytuacji
finansowej, a kontynuowanie dziatalno$ci wydawniczej zawdziecza¢ nale-
zy w znacznym stopniu zaangazowaniu i operatywnosci jej Kierownika.

Gramatyka odegrata niewatpliwie istotng role w rozwoju badan nad
litewszczyzng, a przede wszystkim stworzyta okazje do poznawania tego
jezyka przez Polakoéw. Dzieto zyskato wysokg ocene wsrdd badaczy48
Biblioteka Kornicka poprzez publikacje odegrata pozytywng role nie
tylko we wspomnianym zakresie, ale rowniez w ksztattowaniu na wia-
Sciwej ptaszczyznie stosunkow miedzy obu narodami.

Praca Akielewicza ukazata sie na rdzennych ziemiach polskich w
okresie, kiedy nabrzmiewaty konflikty miedzy Polakami i Litwinami,
a podsycaty je czesto powody zgota biahe. Zrozumiate, ze w klimacie
wzajemnej niecheci obie strony byly nieufne wzgledem siebie, tak tez
nalezy odczytywa¢ petne goryczy stowa autora Gramatyki, ktory znaj-
dowat sie miedzy przystowiowym miotem i kowadtem. Do konca zycia
jednak wyciggat reke do zgody, co stusznie przypomniat W. Gasztowtt
w cytowanym fragmencie wstepu do jego dzieta. Edycja kornicka za$
stanowi pozytywng kartke z dziejow wspOtpracy polsko-litewskiej
w drugiej potowie XIX wieku, nawigzujgcej do tradycji wspoélnej Rze-

47 Ibid. k. 103 (Knapowski do Celichowskiego, Poznan 11 XII 1889). Na mar-
ginesie adnotacja kierownika Biblioteki o zaptaceniu nastepnego dnia (12 XII)
reszty naleznosci — 195 (talaréw?), poprzednio 300 — razem 495 tal. tgcznie na
wydawnictwa wyasygnowano w roku gospodarczym 1889/1890 talarow 681 — zob.
S. K. Potocki: Podstawy finansowe Biblioteki Koérnickiej w latach 1826- 1924.
»Pamietnik Biblioteki Kérnickiej”. Z. 12 1976 s. 40.

8 Zob. Otrebski, op. cit., s. 11 n.

3 Pamietnik Biblioteki Kornickiej 16/80
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czypospolitej, pozostawiajgcej natomiast na uboczu kwestie socjalne. Te
znajdowaly juz wbéwczas miejsce w dziatalnosci Wielkiego Proletaria-
tu 45,

45 Och man ski, op. cit. s. 190 nn. Zob. tez o wspotpracy emigracji z zabo-
rem pruskim Borejsza, op. cit. s. 253 nn.
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