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ANTONI CZUBINSKI (1928-2003), historyk, uczony o rozleglych
zainteresowaniach badawczych. W latach 1950-1955 studiowal na Uni-
wersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, gdzie w 1959 uzyskat
stopient doktora, a w 1963 r. doktora habilitowanego. Profesorem
nadzwyczajnym zostat w 1968, a zwyczajnym w 1976 r. Przez caty okres
swej kariery zawodowej zwiazany z Uniwersytetem im. Adama
Mickiewicza i Instytutem Zachodnim w Poznaniu, ktérego w latach
1978-1990 byl dyrektorem. Zajmowatl si¢ historig najnowsza Polski
i Niemiec, historig powszechng, miedzynarodowymi stosunkami po-
litycznymi oraz historig Poznania i Wielkopolski. Opublikowat ponad
czterdzie$ci ksigzek oraz kilkaset artykutéw, studiéw, rozpraw
i recenzji naukowych. Szereg pionierskich publikacji Profesora wywar-
to istotny wptyw na rozwéj badan historycznych w kraju. Wazne miejsce

w twérczosci naukowej Antoniego Czubinskiego zajmowaly syntezy \ 9 \ N
i podreczniki akademickie. Z tego zakresu w Wydawnictwie Poznan- S I l | l A O I A]NIE
skim opublikowal m.in.: Exropa XX wicku. Zarys bistorii politycznej (1997, £ S& N

wyd. VI 2008), Historia powszechna XX wieku (2003, wyd. II 2006),
Historia Polski XX wieku (2000, wyd. 11 2003), Wielkopolska w latach 1918-
-1939 (2000), Poznar w latach 1918-1939 (2004). Trwaly $lad w hi-
storiografii pozostawit takze poprzez dokonania dydaktyczne i orga-
nizacyjne. Wypromowat ponad pieédziesieciu doktoréw. W latach
1976-1990 koordynowat badania niemcoznawcze w Polsce. W 1972 r.
z inicjatywy Profesora utworzone zostato czasopismo naukowe ,,Studia
Historica Slavo-Germanica”, ktére przez trzydzieici jeden lat reda-
gowal. Prowadzit dziatalno§¢ popularyzatorska, wspotpracujac z regio-
nalnymi towarzystwami naukowymi i kulturalnymi. Méwi o tym
opracowanie zbiorowe Antoni Czubiriski 1928-2003. Zycie i dzieto opu-
blikowane przez nasze Wydawnictwo w 2004 r.
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PRZEDMOWA

Mija wtasnie 80 lat od urodzin naszego Profesora. Chcemy to uhonorowac
publikacja zwarta jego studiow i rozpraw rozproszonych po réznych wydawnictwach,
ksiag pamiatkowych nie wylaczajac. Bylo z czego wybiera¢, jesli zwazy¢, ze od 1998
roku, tj. od opublikowania zbioru studiow zatytulowanych ,Miedzy Niemcami
a Rosja. Spoleczenstwo polskie w walce o przetrwanie i zachowanie niezaleznosci
politycznej w XIX i XX wieku”, bibliografia Antoniego Czubinskiego wzbogacila si¢
o niemal sto pozycji. Dobrze znana aktywnos¢ pisarska i edytorska ujawnita si¢ takze
w mniej spopularyzowanym zbiorze studiow poswigconych ewolucji sytemu politycz-
nego w Polsce w XX wieku. Autor u§wiadamia nam prawdy podstawowe, powszech-
nie znane, ale rzadko towarzyszace codzienno$ci spotecznej, a juz tym bardziej
politycznej. Tymczasem wiasnie w wieku XX panstwo polskie, a wigc 1 jego mysl
panstwowa, przeszto wielka ewolucje. Poczatek wieku i1 jego koniec to zgota
odmienne epoki, takze ze wzgledu na istotna zmiang punktu widzenia. Ziemie polskie,
jeszcze podzielone u progu minionego stulecia, wskutek dziatan dyplomatycznych po
I wojnie $§wiatowej odrodzily si¢ w formie samodzielnego panstwa. Podkreslajac
bardzo zlozony i skomplikowany charakter tego procesu, zauwaza Autor jego wptyw
tak na sposob myslenia o panstwie, jak i na sama koncepcj¢ budowy tego panstwa.
Chociaz przetrwalo ono zaledwie 21 lat i przeszto ewolucj¢ od demokracji parlamen-
tarnej do systemu autorytarnego, to jednak zdobylo ono niezwykle wazne miejsce
w §wiadomosci spotecznej. Miato to istotne znaczenie w procesie powstania i rozwoju
struktur tzw. panstwa podziemnego podczas II wojny §wiatowej, a takze po 1945 roku,
kiedy odbudowano panstwo polskie uzaleznione od ZSRR. Zakres jego samodziel-
nosSci stopniowo si¢ poszerzat, a decydujacy zwrot nastapit w 1989 roku, kiedy to
panstwo polskie uksztattowato si¢ jako republika demokratyczno-parlamentarna,
nawiazujaca do tradycji zachodniej mys$li panstwowe;j'.

W niniejszym zbiorze znalazly si¢ wybrane teksty obejmujace cztery glowne
obszary badawcze Autora, ktore stanowia tytuly poszczegoélnych czegéci: 1. Dzieje
Niemiec i stosunkow polsko-niemieckich; 2. Polska odrodzona; 3. I wojna §wiatowa;
4. Polska Ludowa i III Rzeczpospolita. Konieczno$¢ dokonania wyboru dotyczyla
zwlaszcza historii powszechnej, w tym szczego6lne eksploatowanej przez Antoniego
Czubinskiego historii Niemiec i stosunkow polsko-niemieckich. Pozostawiono zatem
rozlegle pole do edytorskiego zagospodarowania.

Uczniowie i przyjaciele, skupieni w utworzonym w 2003 roku Funduszu im. Prof.
Antoniego Czubinskiego, funkcjonujacym w ramach Fundacji UAM, w takiej formie
przypominaja o pracy i dziele wybitnego uczonego i nietuzinkowego cztowieka. Sa
przekonani, ze pozostaja w zgodzie z wczeSniej uzewnetrznionymi zapatrywaniami

' A. Czubinski, Ewolucja systemu politycznego w Polsce w latach 1914—1998. T. 1: Odbudowanie
niepodleglego panstwa i jego rozwdoj do 1945 r. Czgs¢ 1. Zbior studiow. Poznan 2000, s. 7; projekt tej
edycji zostat ograniczony do dwoch woluminow obejmujacych zbior studiow oraz wybor zrodet za lata
1914-1945, nastgpny tom nie zostat opublikowany.
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naszego Mistrza, ktory w taki wtasnie sposob odniost si¢ do propozycji wydania ksiggi
pamiatkowej z okazji przejscia na emeryture. Ukazat si¢ wowczas, w 1998 roku,
wspomniany na poczatku zbior studiow, ktory nawiazywat tematycznie do wczesniej-
szego, ogtoszonego w 1982 roku?.

»Studia ostatnie” sa jednocze$nie wyjatkowym przedsigwzigciem osob skupio-
nych woko6t Funduszu, ktoére maja sposobnos$¢ zdania sprawy ze swojej dziatalnosci.
Ze zgromadzonych $rodkow uszczknigto ledwie kilka procent kapitatu, zdeponowane-
go w zasadniczej swej czeSci na lokacie. Dotychczasowe inicjatywy edytorskie,
przede wszystkim ksiazka ,,Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzieto” (Wydawnic-
two Poznanskie, Poznan 2004) oraz wyjatki z dziennika Jana Sobczaka®, zostaly
sfinansowane ze §rodkow Instytutu Historii UAM oraz pozyskanych z innych zrodet.
Nalezy podkresli¢, ze Instytut Historii, jako gtowne i najwazniejsze miejsce pracy
Profesora, stanowi organizacyjne zaplecze funkcjonowania Funduszu i z natury rzeczy
wspotuczestniczy we wszystkich inicjatywach z nim zwiazanych. Dotyczy to m.in.
organizacji konferencji ,,Niemcy w polityce migdzynarodowej podczas Il wojny
swiatowej”, ktora odbyta si¢ w Poznaniu w koncu 2006 roku, oraz opublikowania
w roku nastgpnym ksiazki zawierajacej przedstawione wowczas materiaty.

Spotkanie to bylo udana, acz daleka od pierwowzoru, proba powrotu do spotkan
poswigconych problematyce niemieckiej, ktore w latach 80. i czgSciowo 90. or-
ganizowal prof. Antoni Czubinski. Godzi si¢ przypomnie¢, ze miaty one nadrzgdne
przestanie — zrozumienie, a przede wszystkim poprzez wzajemne poznanie — zblizenie
polsko-niemieckie. Jeden z wycinkow tego programu dotyczyt roli Niemiec w poli-
tyce innych panstw. Zdotano si¢ w owych latach upora¢ z problemami okresu
mig¢dzywojennego. Bezsprzecznie spotkania poznanskie, ktore cieszyly si¢ wowczas
sporym zainteresowaniem, przyczynity si¢ do integracji polskich niemcoznawcow.
Jakkolwiek obecne priorytety historykéw z Poznania i1 Polski sa inne, to jednak watek
niemcoznawczy niewatpliwie wymaga kontynuowania. Nawigzaniem do przeszlosci
naukowej i organizacyjnej aktywnos$ci prof. A. Czubinskiego jest m.in. to, ze wlasnie
Fundusz, noszacy jego imig, powrdcit do tej problematyki. Temu tez stuzy zapowie-
dziana na 2009 rok konferencja po$wigcona miejscu Niemiec w Europie i §wiecie po
I wojnie §wiatowej, ktorej wspotorganizatorem, oprocz instytucji poznanskich, jest
Komitet Nauk Historycznych PAN.

»Studia ostatnie” sa tez przejawem zywej pamigci o deklaracji ztozonej podczas
uroczysto$ci pozegnalnej] w westybulu Auli Uniwersyteckiej 17 lutego 2003 roku:
Zegnajac Mistrza i Przyjaciela, méwimy, ze z dorobku Jego zycia czerpad bedziemy tresci
iwspomnienia, z ktorych czesé zalegnie w pamieci, a wiele w naszych sercach. Zegnamy
czlowieka, ktorego zapamietamy jako wielkiego patriote, skorego do wzruszen, cho¢
przypominajacego skale, naszego wyprobowanego w roznych sytuacjach przyjaciela,
bardzo dla nas waznq i serdecznie bliska osobe. Nikt nie jest w stanie jej zastapic®.

Stanistaw Sierpowski

2 Polska Odrodzona. Spoteczne i polityczne aspekty rozwoju odrodzonego panstwa polskiego.
Rozprawy i studia. Wydawnictwo Poznanskie. Poznan 1982, 462 s.

* J. Sobczak, Warszawski epizod w zyciu profesora Antoniego Czubinskiego. Z kart dziennika
1971-1974. Poznan 2005, 289 s.

4 Antoni Czubirnski 1928-2003. Zycie i dzielo. Poznah 2004, s. 74.



NOTA REDAKCYJNA

Podstawe niniejszego wydania stanowia maszynopisy Autora, cho¢ wszystkie
teksty byty juz publikowane. Ze wzgledu na fakt, Ze w publikacjach pozostaty liczne
niedociagnigcia, maszynopisy zostaly opracowane redakcyjnie. Zgodnie z obowiazu-
jacymi obecnie zasadami ortograficznymi ujednolicono pisowni¢ nazw tych samych
faktow historycznych w tekS$cie Autora, jak np. traktat wersalski, powstanie wielko-
polskie, uktad zgorzelecki itp. Zachowano jednak oryginalna pisowni¢ w cytatach
(z ktorych wigkszo$¢ zweryfikowano ze wzgledu na dostrzezone rozbieznosci)
i tytutach przywotywanych w przypisach prac. Zgodnie z przyjetymi zasadami
ujednolicono w catej publikacji zapis bibliograficzny, eliminujac dostrzezone btedy
pisowniowe, liczne w zapisach niemieckich i rosyjskich, zdarzajace si¢ niekiedy takze
w polskich. Istotna zmiang stanowi wprowadzenie w nazwiskach i tytutach rosyjskich
w przypisach nowych zasad transliteracji alfabetow cyrylickich (obowiazujacych od
2004 roku w katalogach bibliotecznych), natomiast w tekscie gtdéwnym — nowych
zasad transkrypcji w odniesieniu do wymienianych nazwisk rosyjskich. Wykaz
znakow i zasady transliteracji alfabetow cyrylickich podaje ,,Stownik ortograficzny
PWN z zasadami pisowni i interpunkcji” (Warszawa 2006) na s. 107-117, w tym
alfabetu rosyjskiego na s. 108—112.
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REWOLUCJA LAT 1848-1849
W KRAJACH NIEMIECKICH

1. Narastanie tendencji rewolucyjnych
w latach 1815-1847

Wojny napoleonskie przetomu XVIII i XIX w. podkopaty system feudalny
w Europie i upowszechnity dazenia liberalne. W poszczeg6lnych krajach kontynen-
tu nastapilo przyspieszenie procesu ksztattowania si¢ nowych, kapitalistycznych
stosunkoéw ekonomicznych i spolecznych. Powstawaty osiedla fabryczne, rodzity
si¢ nowe klasy spoteczne i nowa ideologia. Szczeg6lne miejsce uzyskata burzuazja
i tzw. kola mieszczanskie'.

Klgska Napoleona spowodowata restauracje dawnych, przedrewolucyjnych
stosunkéw opartych na feudalnym wiadaniu ziemia, monarchii absolutnej i feudal-
nej hierarchii spoteczno-politycznej®. Przejawy buntu i niezadowolenia tamano sita.
Nad utrzymaniem porzadku spotecznego i politycznego czuwali monarchowie
zblokowani w systemie tzw. Swi@tego Przymierza, w ktorym szczegdlna rolg
odgrywali wiadcy Rosji i Austrii, to jest dynastic Romanowow i Habsburgow®.

Sytuacja w Europie centralnej byla bardzo skomplikowana. W czasie wojen
napoleonskich zlikwidowano Rzesz¢ Niemiecka i zredukowano liczbg panstw
niemieckich z kilkuset do kilkudziesigciu. Dominacja francuska spowodowata
przyptyw fali nastrojow patriotycznych i dazen antyfrancuskich. Wysuwano pro-
gram zjednoczenia krajow niemieckich w ramach jednego panstwa. Zwycigskie
mocarstwa hamowaly jednak ten proces, poniewaz tzw. rOwnowage europejska
latwiej byto utrzymac bez silnego panstwa niemieckiego w centrum Europy. Po
wojnach powolano do zycia Zwiazek Niemiecki o bardzo luznej strukturze

''L. Bazylow, Historia powszechna. 1789-1918. Warszawa 1981; R. Cameron, Historia,
gospodarcza swiata. Od paleolitu do czaséw najnowszych. Warszawa 1966; P. Johnson, Narodziny
nowoczesnosci. Warszawa 1995; M. Maciejewski, Powszechna historia gospodarcza czaséw nowo-
zytnych. Wroctaw 1996.

2 L. Gall, Liberalismus und Auswidrtige Politik. [W:] Deutsche Prige und Gleichgewicht.
Festschrift fiir Andreas Hillgruber zum 60. Geburtstag. Koln — Wien 1985.

* Dynastia Romanowéw. Praca zbiorowa pod red. A. Iskenderowa. Warszawa 1993; A. Grodzicki,
Habsburgowie. Krakow 1997.
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politycznej. Obejmowat on obszar 630 100 km?, zamieszkany przez okoto 28 min
ludnosci. W sktad Zwiazku Niemieckiego wchodzito 38 podmiotdéw politycznych,
w tym 1 cesarstwo (Austria), 5 krolestw, 28 ksigstw 1 4 wolne miasta. Konstytucja
Zwiazku byla nieco skomplikowana. Dawata ona pewna przewage dynastii Habs-
burgow. Przewodniczacym Zwiazku Niemieckiego byt cesarz Austrii, w ktorego
imieniu wystepowat kanclerz Klemens ksiaze Metternich (1773-1859)*. Dominacji
Habsburgow nie chciaty jednak uzna¢ rzadzone przez Hohenzollernow Prusy,
Austria wyszla z wojen bardzo ostabiona. Stawala si¢ coraz mniej niemiecka i coraz
bardziej slowianska. Obejmowata Czechy, Chorwacje, Galicje, Wegry 1 wielkie
obszary wloskie w Lombardii i Wenecji. Panstwo Habsburgow rozciagato si¢ na
obszarze 666 tys. km?, z czego 45 300 km? stanowily prowincje wtoskie. Na
40 mln mieszkancoéw Niemcow byto tylko 8,5 mln, tj. 21%; Czechow i Stowakow
6,3 min, tj. 16%; Wegrow 5,2 min, tj. 13%; Wtochow 5,6 mln, tj. 14%; Rusinow
5 mln, tj. 7,5%; Rumunow 2,7 min, tj. 6,7%; Polakoéw 2,2 mln, tj. 5,6%; Serbow
1,5 mln, tj. 3,8%; Stowencow 1,2 mln, tj. 3,1%; Chorwatow 1,5 mln, tj. 3,8%. Na
terenie monarchii Habsburgow znajdowato sie ponadto okoto 1 mln Zydow (2,5%
ogohu), grupy Cyganow, Bulgaréw i innych. Stowian bylo dwa razy tyle co
Niemcow >, obszary nieniemieckie nie wchodzity w sktad Zwiazku Niemieckiego.

Pierwsza potowa XIX w. cechowala si¢ gwattownym wzrostem nacjonalizmu
narodow uzaleznionych. Narody te buntowaty si¢ i formowaly dazenia zmierzajace
do odbudowy wiasnych panstw narodowych. Szczegélnie aktywnie wystepowali
Wiosi, tworzac organizacje konspiracyjne tak o profilu narodowym, jak i rewolucyj-
nym. Austria byla zréznicowana ekonomicznie i spolecznie. Poszczegolne kraje
rozwijaty si¢ stabo. Mialy one przewaznie rolniczy charakter. Chtopi poszczegol-
nych krajow buntowali si¢ jednak i dazyli do uwlaszczenia. Monarchia Habsburgow
wstrzasaty liczne ruchy odsrodkowe zardwno o charakterze narodowosciowym, jak
i spotecznym. Biurokracja nie panowata nad sytuacja. Konkurencyjne wobec Austrii
Prusy wyszly z wojen okrojone terytorialnie, ale znacznie wzmocnione ekonomicz-
nie 1 politycznie. Utracity one znaczna czgS$¢ terytoriow polskich z Warszawa, ale
uzyskaly pewne nabytki w krajach niemieckich. Staly si¢ panstwem bardziej
zaokraglonym obszarowo i jednolitym narodowo, obejmowaly obszar 278 tys. km?,
zamieszkany przez okoto 17 min ludnosci. W Prusach nadal wystgpowaly podbite
przez Niemcow narody obce, jak np. Litwini, Polacy, Serbowie Luzyccy. Domino-
wali jednak Niemcy. Dynastia Hohenzollernow licytowata si¢ z Habsburgami
w niemieckosci. W czasach wojen napoleonskich w Prusach przeprowadzono
powazne reformy gospodarcze i polityczne, znacznie wzmacniajac panstwo i pozy-
cj¢ panujacej dynastii. Bylo to panstwo zmodernizowane, scentralizowane i jedno-
lite narodowo. Powstalo w nim kilka silnie rozwijajacych si¢ okregow przemys-

* 1. Wasicki, Zwiqzek Niemiecki i paristwa niemieckie 1815-1848. Poznan 1986.
> Geschichte und Kulturleben Deutschdsterreichs von 1792 bis nach dem Weltkrieg. Bearbeitet von
H. Pirschegger. Wien und Leipzig 1937, s. 113 i nast.
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lowych, jak np. Nadrenia, Slask, rejon Berlina. Wobec wprowadzenia uprawy
ziemniakow, rosta mozliwo$¢ wyzywienia ludnoséci. Prusy szybko powigkszaty
liczbe mieszkancow. W latach 1815-1847 liczba ludnosci w skali catego Zwiazku
wzrosta z 24 do 35 mln, w samych Prusach liczba ta wzrosta z 10 do 17 mln, a wigc
ulegta podwojeniu®. Stolica Prus — Berlin — przeksztalcita si¢ w wielka aglomeracje
miejska liczaca 400 tys. mieszkancow.

Hohenzollernowie dazyli do zjednoczenia panstw niemieckich w jedno panstwo.
Dazenia te znajdowaly uznanie wielu obywateli Prus oraz innych panstewek
wchodzacych w sktad Zwiazku. Napotykaty natomiast na sprzeciw Anglii, Francji
i Rosji, ktore chcialy zachowa¢ istniejacy stan rzeczy. Na tym tle narastata jedno$¢
polityczna Niemcow, wspierajacych dynasti¢ Hohenzollernéw, i niechg¢¢ do prze-
ciwnikow jednosci, z Francja na czele. Nacjonalizm niemiecki miat charakter coraz
bardziej antyfrancuski’. Niezaleznie od nastrojow patriotycznych w krajach nie-
mieckich umacniaty si¢ dazenia spoteczne zmierzajace do przeksztalcenia stosun-
kow w skali catych Niemiec. Zadania te szczegolnie wyraziécie wystepowaly na
terenie bardziej ekonomicznie rozwinigtych krajow zachodnio- i potudniowo-
niemieckich. W Badenii i Wirtembergii rodzity si¢ nowe koncepcje demokratyzacji
krajow niemieckich. Za Bibli¢ liberalizmu niemieckiego uznano wydany w latach
1832-1843 ,,Staatslexikon” (,,Encyklopedia nauk politycznych”). Pracowalo nad
nim 69 autorow pod redakcja Karla Rottecka (1775-1840) i Karla Theodora
Welckera (1790-1860). W sumie wydano 15 tomow encyklopedii, propagujacej
ide¢ zjednoczenia Niemiec i przeksztalcenia ich w kraj konstytucyjny®. Juz w latach
1842-1843 w Kolonii wydawano ,,Rheinische Zeitung” (,,Gazeta Renska”), ktory
rowniez propagowatl demokratyzacje stosunkow. W 1847 r. liberatowie badenscy
z Heidelbergu zacze¢li wydawac ,,Deutsche Zeitung” (,,Gazeta Niemiecka”). Wzy-
wali do zjednoczenia Niemiec i wprowadzenia w nich systemu konstytucyjnego.
W Offenbach w 1847 r. uchwalono oficjalny program liberalizmu niemieckiego.
W Wiedniu w 1841 r. grupa umiarkowanych liberalow z adwokatem Aleksandrem
Bachem (1813-1893) na czele zalozyla Towarzystwo Czytelniczo-Prawniczo-
-Polityczne, zmierzajace do skupienia liberatow Dolnej Austrii’.

W wielu krajach niemieckich dojrzewaty plany uwlaszczenia chtopow. W Pru-
sach proces uwlaszczenia realizowano juz od 1807 r., natomiast w Austrii podj¢to
go dopiero w toku dojrzewania procesoOw rewolucyjnych w latach 1847-1848.

¢ J. Wasicki, Zwiqzek Niemiecki i paristwa niemieckie...; S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa
i spoleczenstwa. Poznan 1987, s. 325 i nast.; H.J. Henning, Sozialgeschichtliche Entwicklungen in
Deutschland von 1850 bis 1960. Paderborn 1977.

7 A. Czubinski, Rozwdj poczucia narodowego i dazei do zjednoczenia narodowego w krajach
niemieckich w dobie kapitalizmu (1776—1845). [W:] Pojecia ,, Volk” i ,,Nation” w historii Niemiec.
Materialy z sesji naukowej zorganizowanej przez Zaktad Historii Niemiec IH UAM w dniu 15 V 1979.
Pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1980, s. 25-58.

8 B. Sobolewska, M. Sobolewski, Mys! polityczna XIX i XX w. Liberalizm. Warszawa 1978, s. 61;
zob. F. Federici, Der deutsche Liberalismus. Zirich 1946.

 Geschichte und Kulturleben Deutschosterreichs..., s. 113—115.
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Szczegolna role speiniata emigracja niemiecka. W latach 1815-1847 kraje
niemieckie opuscito wielu ludzi badz na skutek przesladowan politycznych, badz
w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia. Emigranci niemieccy w Anglii, Belgii
i Francji tworzyli r6zne organizacje i stowarzyszenia o profilu radykalnym. Szukano
drog poprawy swej sytuacji. Nawiazywano do spotecznych watkow Biblii i wzywa-
no do utworzenia spoteczenstwa sprawiedliwosci i rownosci. W 1836 r. powstat
Zwiazek Sprawiedliwych, ktory wypracowal utopijny program wyzwolenia
i uszczeSliwienia ludzko$ci'®. W 1847 r. organizacja ta przeksztalcila si¢ w Zwiazek
Komunistow, ktory uchwalil opracowany przez Karola Marksa (1818-1883)
i Fryderyka Engelsa (1820-1895) program pod nazwa ,,Manifest komunistyczny”.
Zapowiadano w nim upadek feudalizmu i kapitalizmu oraz powstanie ustroju
komunistycznego, ktory wyobrazano sobie jako ustrdj sprawiedliwosci i ogolnej
szczesliwosci. Wzywano do walki o przyspieszenie tego procesu. Kola Zwiazku
Komunistow tworzono zardowno w skupiskach emigracyjnych, jak i r6znych krajach
niemieckich. Cztonkowie ich sposobili si¢ do walki o obalenie panujacego systemu
politycznego i spotecznego .

Wobec tego, ze w poszczegdlnych grupach narodowosciowych coraz silniej
dawaly o sobie zna¢ nastroje nacjonalistyczne, poszczegdlni publicy$ci niemieccy
réwniez silnie eksponowali patriotyzm i nacjonalizm. Nawiazywano do tradycji
germanskiej, szukano wigezow krwi i wspolnych niemieckich cech narodowych.
Ryszard Wagner (1813—1883) z Saksonii tworzyt dzieta muzyczne — monumentalne
opery narodowe, jak np. , Tannhduser” (1843), ,Latajacy Holender” (1841),
»Lohengrin” (1848). W Kolonii podjeto prace nad odbudowa stynnej katedry.
Pieniadze na ten cel gromadzono w rdznych krajach niemieckich, eksponujac
narodowy charakter tego czynu. Pisano wiersze o Renie i walce z Francuzami
o granice (,, Wacht am Rhein” — ,,Straz na Renie”). Gromadzono $rodki na budowg
Walhalli, czyli Swiqtyni Niemieckiego Honoru. Nawigzywano do wystapien
studenckich z lat 1817-1832 i do trojkolorowego sztandaru demokratoéw niemiec-
kich: czarno-czerwono-ztotego. Germanista i poeta niemiecki August Heinrich
Hoffmann (1798-1874) z Fallersleben k. Brunszwiku w 1841 r. w czasie wygnania
na wyspie Helgoland napisat wiersz pt. ,,Deutschland, Deutschland iiber alles”
(,,Niemcy, Niemcy ponad wszystko”). Autor wychodzit z zatozenia, ze Niemcy
obejmuja obszar jezyka niemieckiego, ktory rozciaga si¢ od ciesnin dunskich na
potnocy do Adygi na potudniu i od Mozeli na pograniczu z Francja do Ktajpedy na
wschodzie. Autor tesknie twierdzil, ze kraj ten to jego ojczyzna, ze jest mu ona
drozsza nad wszystko w §wiecie. Wzywal do jednoSci i obrony ojczyzny przed
wszelkimi zakusami z zewnatrz. Do wiersza tego dostosowano melodi¢ ,,Kwartetu
krolewskiego” Franza Josepha Haydna z 1797 r. i przeksztalcono w ,Piesn

" 'W. Kowalski, Vorgeschichte und Entstehung des Bundes der Gerechten. Berlin 1962.

" Der Bund der Kommunisten. Dokumente und Materiellen. Bd 1. 1836—1849. Berlin 1970;
D. Dowe, Aktion und Organisation. Arbeiterbewegung, sozialistische und kommunistische Bewegung in
der Rheinprowinz 1820-1852. Hannover 1970; H. Katz: Droga do Manifestu komunistycznego.
Warszawa 1954; W. Schmidt, Wilhelm Wolff. Sein Weg zum Kommunisten. Berlin 1963.
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Niemcow” (,,Deutschland Lied”). Zrobita ona wielka karierg. W 1922 r. uznano ja
za oficjalny hymn Niemiec '%.

Wzglednie pomyslny rozwoj krajow niemieckich ulegt zalamaniu w 1847 r.
Kilkuletni okres nieurodzajow doprowadzit do zatamania si¢ koniunktury gospodar-
czej. Pojawily si¢ lata glodu, a wraz z nimi w 1847 r. bunty glodowe w r6znych
regionach Prus. Krol Prus Fryderyk Wilhelm IV (1795-1861) musiat odwotac¢ si¢ do
opinii publicznej. W czerwcu 1847 r. zwotal tzw. potaczony sejmik (wspolne
obrady sejmikow prowincjonalnych) w celu uzyskania dodatkowych s$rodkow
finansowych na budowe linii kolejowej z Berlina do Kroélewca. Pienigdzmi
dysponowaty kota burzuazyjne, ktore zyskaty mozliwos¢ wysunigcia wobec krola
swoich postulatow. Wtadza monarchy okazata si¢ staba'’.

2. Wybuch rewolucji w Europie i w krajach niemieckich

Pierwsi zbuntowali si¢ Wtosi. Juz jesienia 1847 r. w austriackich posiadtosciach
Wtoch w Lombardii i Wenecji doszto do burzliwych wystapien antyfeudalnych
1 antyaustriackich. W styczniu 1848 r. wojska austriackie przystapity do pacyfiko-
wania zbuntowanych miast. W §lad za tym rozruchy ogarnety Francje, a nastepnie
Austri¢ 1 kraje potudniowo-niemieckie. W lutym 1848 r. doszto do wystapien
antyfeudalnych chtopéw 1 mieszczan w Nadrenii, Badenii i Wirtembergii. W marcu
rewolucja ogarngta stolicg Austrii Wieden i stolicg Prus Berlin. W Berlinie doszto
do walk ulicznych, w czasie ktorych zginglo kilkaset osob. Wystraszony krol
odwotat wojsko, upokorzyt si¢ wobec demonstrujacych i zapowiedzial reformy.
Przeciwnika ustgpstw, swego brata Wilhelma, wystat do Anglii, by nie prowokowat
mas. Pod naciskiem thumu uwolniono wigzniow politycznych i zapowiedziano
reformy. Krol powotal nowy rzad z udziatem liberatow z Nadrenii. Wiadze Prus
wyrazity zgode na utworzenie armii polskiej na terenie Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego. Armig¢ t¢ zaczgto formowac juz w koncu marca. Liberalowie
popierali polski ruch narodowy. Obawiano si¢ interwencji rosyjskiej i przygotowy-
wano do ewentualnego jej odparcia'®.

W Wiedniu obalono znienawidzonego Metternicha i1 przystapiono do prac nad
reformami. Organizowali si¢ Czesi, Chorwaci i Wegrzy. Powszechnie zapowiadano
demokratyzacje¢ stosunkow politycznych i przeprowadzenie reform gospodarczych.
Na pierwszy plan wysuwano wybory do sejméw i parlamentow oraz sprawy

2 M. Gorternaker, Deutschland im 19. Jahrhundert. Entwicklungslinien. Bonn 1986, s. 85-86;
M. Szyrocki, Dzieje literatury niemieckiej. T. 1. Warszawa 1972, s. 19-22.

'3 Die biirgerlich-demokratische Revolution von 1848/49 in Deutschland. Bd. 1: Studien zu ihrer
Geschichte und Wirkung Hrsg. von H. Bartel [i in.]. Berlin 1972; M.1. Mihajlov, Problemy germanskoj
revoliicii 1848 g. Moskva 1985.

'* B. Engelmann, Prusy. Kraj nieograniczonych mozliwosci. Poznah 1984, s. 352-356; K. Ra-
kowski, Powstanie Poznarnskie w 1848 r. Lwow 1900.
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uwlaszczenia chtopéw. Niemcy zadali zjednoczenia krajow niemieckich, a inne
narody autonomii lub oderwania si¢ od Prus i Austrii. Inspirowane przez Zwiazek
Komunistow kota radykalne wysuwaty program demokratyzacji stosunkéw. Rewo-
lucyjny patos liberatoéw w pierwszych tygodniach rewolucji wyrazat si¢ w postula-
cie domagajacym si¢ wytonienia sejmoéw krajowych i parlamentu og6lnoniemiec-
kiego. Zadano prawa decydowania o losach panstwa i wolnosci narodu.

Organizowano wiece i zgromadzenia, na ktorych uchwalano postulaty ludu.
Oglaszano programy liberalizacji stosunkow i reform spotecznych. Powszechnie
zadano wolno$ci stowa, zniesienia cenzury, prawa wyborow, wprowadzenia kon-
stytucji, ograniczenia wladzy poszczegolnych monarchow. 5 marca w Heidelbergu
spotkato si¢ 51 przedstawicieli kot liberalnych i uchwalito, by zwota¢ tzw.
Vorparlament (parlament wstgpny), ktory okreslitby sposdb wytonienia wiasciwego
parlamentu ogodlnoniemieckiego . 30 marca do Frankfurtu nad Menem zwolano
przedstawicieli poszczego6lnych krajow w celu uchwalenia ordynacji wyborczej
i zasad ustrojowych Niemiec. Bylo to do$¢ przypadkowe grono osoéb. Prusy
reprezentowato 141, Hesje 110, Badeni¢ 72, Wirtembergi¢ 52, Bawari¢ 44,
Saksoni¢ 26, Turyngi¢ 21, Meklemburgi¢ 18, Hanower 8, Holsztyn 7, Austri¢
(niemiecka) 2 i wolne miasta 26 delegatow. Parlament wstepny zarzadzit wybory do
parlamentu wlasciwego. Miano je przeprowadzi¢ tylko w krajach niemieckich
w proporcji 1 posel (deputowany) na 50 tys. wyborcow. Wybory przeprowadzono
w dniach od 1 do 3 maja. W niektorych krajach potaczono je z wyborami do sejmow
krajowych. Do parlamentu Rzeszy wybierano tylko w krajach niemieckich. W Wiel-
kim Ksigstwie Poznanskim w wyborach uczestniczyli Niemcy, natomiast ludnos¢
polska nie wzigta w nich udzialu. Wybrano tylko jednego obserwatora w osobie ks.
Jana Chryzostoma Janiszewskiego. Polacy wzigli natomiast gremialny udziat
w wyborach do sejmu pruskiego. W nieniemieckich regionach panstwa Habsburgow
(Czechy, Stowenia, Wiochy i Wegry) wyboréw nie przeprowadzono.

Tylko w Prusach, Austrii, Hesji, Darmstadt, Szlezwiku Holszytnie, Brunszwiku
i Nassau — pisze W. Jakobczyk — zastosowano powszechne wybory. Natomiast
w Hanowerze, Hesji-Kassel i Wirtembergii wylaczono z glosowania robotnikow
i stuzbe domowa, a w Saksonii stuzbe domowa, w Bawarii uprawniono do glo-
sowania tylko placacych bezposrednie podatki panstwu. Przewazaly wybory
posrednie, a tylko w kilku krajach glosowano bezposrednio. Masy pracujqcych
najemnie wylqczono w powaznym stopniu z wyboréw'®.

Postowie wybrani do parlamentu niemieckiego zebrali si¢ 18 maja w kosciele
sw. Pawta we Frankfurcie nad Menem i podje¢li obrady. Mialy one bardzo burzliwy
charakter, poniewaz Zgromadzenie Narodowe miato bardzo zrdéznicowany sktad.
Wsréd 830 deputowanych znajdowato si¢ 277 przedstawicieli tzw. wolnych
zawodow, nauczycieli i duchownych, 325 urzednikow panstwowych, 110 przed-

15 J. Pajewski, Niemcy w czasach nowozytnych (1517-1939). Poznah 1947, s. 132-136.
' 'W. Jakobczyk, Niemcy 1815-1919. Miedzy partykularyzmem a federalizmem. Warszawa
— Poznan 1984, s. 38.
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stawicieli zawodow gospodarczych, 118 ludzi bez zawodu i blizszego okreslenia
zrodla utrzymania. W parlamencie zasiadalo 49 profesorow uniwersyteckich,
66 adwokatow, 57 nauczycieli i 33 duchownych. Brakowato ws$rod nich najliczniej-
szej warstwy spotecznej, jaka stanowili chlopi, i drugiej co do liczebnosci, tj.
robotnikow. Warstwy te obejmowaly ok. 85% ogodétu mieszkancow Zwiazku
Niemieckiego .

Mimo to bylo to pierwsze w dziejach Niemiec spotkanie wytonionych oddolnie,
w toku wyborow, przedstawicieli czgsci ludnos$ci. Deputowani uznali, iz reprezen-
tuja nar6d w calosci i1 podjeli prace nad stworzeniem nowego systemu politycznego
Niemiec. W gronie tym uksztattowato si¢ kilka konkurujacych ze soba i zwal-
czajacych si¢ grup politycznych. Wystgpowali tam: konserwatysci sprzeciwiajacy
si¢ dokonywaniu powazniejszych zmian, liberatowie wzywajacy do przeksztatcenia
krajow niemieckich w kraje konstytucyjne, demokraci wzywajacy do zniesienia
dynastii 1 przeksztatcenia Niemiec w jednolita republike demokratyczna na wzor
amerykanski. Byli wérdéd nich demokraci uznajacy prawo innych narodéw do
oderwania si¢ od Austrii i Prus lub do uzyskania autonomii oraz nacjonalisci
niemieccy, kategorycznie zwalczajacy niepodleglosciowe dazenia innych narodo-
wosci. Przewodniczacym Zgromadzenia zostat baron Heinrich von Gagern
(1799-1880). Na stanowisko namiestnika Rzeszy powotano arcyksigcia Jana
Habsburga (1782-1859), a na premiera rzadu — ksigcia Karla zu Leiningen
(1804-1856). We wrzeéniu 1848 r., po rezygnacji ksigcia zu Leiningen, stanowisko
szefa rzadu objal Anton Schmerling, a po nim w grudniu tegoz roku H. von Gagern.
Przewodniczacym Zgromadzenia Narodowego po Gagernie zostal umiarkowany
liberal, radca trybunatu z Krélewca, Martin Eduard Simpson (1810-1899).

24 maja 1848 r. wyloniono Komisj¢ Konstytucyjna i podkomisj¢ do przygoto-
wania projektu uchwaty o prawach obywatelskich. Rozwinig¢to wielka dyskusje.
W dyskusji tej na pierwszy plan wysuwata si¢ kwestia zjednoczenia Niemiec. Czg§¢
liberalow opowiadala si¢ za zjednoczeniem innych krajow niemieckich wokot
dynastii Habsburgoéw i utworzeniem Rzeszy obejmujacej wszystkie kraje niemiec-
kie. Koncepcje¢ t¢ nazywano wielkoniemiecka. Inna grupa politykow wzywata do
wyeliminowania Austrii i Habsburgdéw i zjednoczenia krajow niemieckich wokot
Prus. Eksponowano role dynastii Hohenzollernow w historii Niemiec i wzywano do
podporzadkowania im innych krajow. Jednak rzady Austrii i Prus ruchom tym nie
udzielily zdecydowanego poparcia. Rzady te nie dysponowaly sita niezbedna do
likwidacji rewolucji i musialy tolerowac¢ poczynania parlamentu. Nie mialy jednak
zamiaru uzna¢ jego uchwat, obie konkurujace ze soba dynastie zmierzaty do
zjednoczenia Niemiec w drodze odgodrnej, z wlasnej inicjatywy. Ani Habsburgowie,
ani Hohenzollernowie nie mieli zamiaru przyjmowac korony cesarskiej z rak
wybranego w glosowaniu parlamentu '®.

'7 B. Engelmann, My poddani. Antypodrecznik historii Niemiec. Poznan 1976, s. 264-266.

'8 Geschichte und Kulturleben Deutschésterreichs..., s. 122 inast.; S. Salmonowicz, Prusy.., s. 378;
F. Engels, Rewolucja i kontrrewolucja, w Niemczech. Warszawa 1958; tenze, Teoria przemocy. Rola
przemocy i ekonomii przy tworzeniu nowej Rzeszy Niemieckiej. Warszawa 1961.
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3. Aktywizacja nurtu demokratyczno-rewolucyjnego

W czasie kampanii wyborczej i debaty w Zgromadzeniu Narodowym, w po-
szczegolnych krajach niemieckich toczyly si¢ dyskusje. Organizowano wiele
zebran, wiecoOw i1 kongresOw roznych orientacji politycznych. Aktywnie wystapili
tez zwolennicy Zwiazku Komunistow. Czg$¢ z nich szybko wrocita do Niemiec
i podjeta legalna dziatalno$¢ w miejscach swego zamieszkania. Najwigcej ich
znajdowato si¢ w krajach potudniowo-zachodnich. Juz 27 marca 1848 r. emigracyj-
ny Komitet Centralny Zwiazku Komunistow uchwalit 17-punktowy dokument pt.
,Zadania Partii Komunistycznej w Niemczech”. Domagano si¢ zniesienia monar-
chii i zjednoczenia krajow niemieckich w jednolita republike, przyznania prawa
wyborczego wszystkim mieszkancom, ktorzy ukonczyli 21 lat, przyznania postom
do parlamentu diet poselskich — tak, by funkcje te mogli spetnia¢ takze ludzie nie
dysponujacy majatkiem, zniesienia statej armii i wprowadzenia powszechnego
uzbrojenia ludu, zniesienia przywilejow stanowych, upanstwowienia ziemi, prze-
mystu, bankoéw i $rodkéw komunikacji, sprawiedliwych ptac, upowszechnienia
o$wiaty itp.'” Marks udat si¢ do Kolonii, gdzie przystapil do wydawania ,Neue
Rheinische Zeitung” (,Nowa Gazeta Renska”). Gloszono, ze jest to ,organ
demokracji”. Z Marksem wspolpracowali: Fryderyk Engels, Johann H. Biirger,
Ernst Dronke, Georg Weerth, Ferdynand Wolff, Wilhelm Wolff. Program ,, Nowej
Gazety Renskiej” — pisat pozniej Engels — skfadal sie z dwoch glownych punktow:
Jjednolita, niepodzielna, demokratyczna republika niemiecka i wojna z Rosjq
obejmujaca odbudowe niepodlegtej Polski®.

W poszczegdlnych miastach tworzono kluby dyskusyjne i stowarzyszenia
demokratyczne oraz popularyzowano ide¢ obalenia monarchii i zjednoczenia
krajow niemieckich w postaci jednolitej republiki niemieckiej. Bardzo ostro
krytykowano poszczegédlne dynastie, a szczego6lnie dynastic Hohenzollernow.
Wspierano postulaty polskie w sprawie odbudowy panstwa polskiego i wzywano do
wojny z Rosja dowodzac, ze stanowi ona glowna przeszkod¢ na drodze do
utworzenia w Niemczech republiki. Wzywano do rewolucji spotecznej. W Badenii
utworzono ogdlnoniemiecki rzad konspiracyjny z prawnikiem Johannem Itzsteinem
(1775-1885) na czele. W sklad rzadu wchodzili ponadto znani rewolucyjni
demokraci: Robert Blum, August Becker, Friedrich Hecker, Gustaw Struve i inni.
Po opanowaniu Badenii rewolucjoni$ci planowali podporzadkowac sobie cate
Niemcy, by stworzy¢ rewolucyjne fakty dokonane. Przygotowano emisariuszy
i pelnomocnikow rzadu na poszczegélne kraje i regiony. Liczono na wsparcie

' Der Bund der Kommunisten..., s. 739—741.

2 F. Engels, Marks i ,,Nowa Gazeta Renska” (1848-1849). [W:] K. Marks, F. Engels, Dziefa
wybrane. T. 11. Warszawa 1949, s. 314; G. Becker, Karl Marks und Friedrich Engels in Koln 1848—1849.
Zur Geschichte des Kolner Arbeitervereins. Berlin 1963; K. Marks, F. Engels: Die Revolution 1848.
Auswahl aus der , Neue Rheinische Zeitung”. Berlin 1953; E. Hartstock, P. Kunze: Die biirger-
lich-demokratische Revolution von 1848/49 in der Lausitz. Eine Quelleauswahl. Bautzen 1977.
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powstania przez walczace o uwlaszczenie ziemi masy chtopskie oraz organizuja-
cych si¢ rzemieslnikow i robotnikow. W potowie kwietnia 1948 r. zaczeto tworzy¢
zalazki armii rewolucyjnej. Najwigkszy oddziat utworzyt oficer badenski Franz
Siegel. Obok niego oddziaty zorganizowat Hecker. Herwegh utworzyt oddziat
zbrojny sposrod emigrantow niemieckich we Francji. Nazwano go Legionem
Niemieckim. Do walki z powstancami wystapily polaczone sity zbrojne Badenii,
Bawarii, Hesji i Wirtembergii. W kwietniu 1848 r. stoczono kilka potyczek, ktore
zakonczyty si¢ klgska stabo uzbrojonych i zle dowodzonych oddzialoéw powstan-
czych. W tym samym czasie wojska pruskie likwidowaty polskie oddziaty
powstancze w potudniowej czeSci Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego. Inne sity
pruskie rozbity powstancow dunskich w Szlezwiku, a austriackie powstancow
wloskich w Lombardii. Powstania te odegraly wielka rolg polityczna i propagan-
dowa. Zaniepokoity one kofa liberalne. Czgs¢ burzuazji wystraszyta si¢ ruchu
rewolucyjnego w Niemczech, powstan narodowych we Wtoszech, Poznanskiem
i w Szlezwiku. Zerwata ona wspodtprace z kotami demokratycznymi i udzielita
wsparcia dynastiom. Odnosito si¢ to gtownie do Austrii i Prus. W tej sytuacji
radykalni demokraci nie byli w stanie przeprowadzi¢ wielu swoich przedstawicieli
do Zgromadzenia Narodowego ani tez wywrze¢ wigkszego wptywu na przebieg
dyskusji w Zgromadzeniu. Musieli si¢ ograniczy¢ do dziatalnosci klubowej
i tworzenia stowarzyszen. Utworzone 13 kwietnia 1848 r. Stowarzyszenie Robot-
nicze w Kolonii skupiato okoto 4 tys. cztonkow. Wielkie stowarzyszenia powstaty
w Berlinie, Lipsku, Dreznie i w innych miastach niemieckich. W dniach 14-16
czerwca 1848 r. we Frankfurcie nad Menem przeprowadzono obrady I Kongresu
Demokratow z udziatem 234 delegatow. Wyloniono Centralny Komitet Demo-
kratow. Rezydowat on w Berlinie. W sktad CK wchodzito kilku cztonkow Zwiazku
Komunistow?'.

Demokraci niemieccy nie mogli liczy¢ na wsparcie ani liberatow, ktorzy coraz
bardziej negatywnie odnosili si¢ do radykalnych hasel, ani mas robotniczych, ktore
nie dojrzaly jeszcze do rewolucji i zajmowaty postawe wyczekujaca. W Srodowisku
robotniczym aktywna dziatalno$¢ rozwijat Simon Buttermilch (1824—1898), wy-
stepujacy pod nazwiskiem Stephan Born. Pochodzit on z Leszna, ale w wieku 15 lat
wyemigrowat do Berlina, a nastgpnie do Paryza. W 1846 r. wstapit do Zwiazku
Sprawiedliwych i zapoznat si¢ z Marksem i Engelsem. Wstapil tez do Zwiazku
Komunistow, ale nie przyjal programu komunistycznego, tylko nastawil si¢ na
dziatalno§¢ organizacyjna w duchu solidarystycznym?.

19 kwietnia 1848 r. w Berlinie powotano do zycia Centralny Komitet Robot-
nikow z Bornem na czele. Znajdowato si¢ w nim 38 czlonkow reprezentujacych
roézne zawody. Podjeto dyskusje celem wypracowania programu dzialania. 25 maja

2 A. Czubinski, Weztowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej (1847-1993). Poznah
1994, s. 22.

2 'W. Friedensburg, Stephan Born und Organisationsbestrebungen der Berliner Arbeiterschaft bis
zum Berliner Arbeiterkongress. Leipzig 1923.
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zaczgto wydawac gazete ,,Das Volk” (,,Lud”) i przystapiono do organizowania
kongresu robotnikéw. Obrady pierwszego w dziejach Niemiec Kongresu Rzemiesl-
nikéw przeprowadzono w Berlinie w dniach 18-19 czerwca 1848 r. Brato w nich
udziat 35 delegatow reprezentujacych 95 stowarzyszen z Prus i Saksonii.

Obrady I Kongresu Robotnikow odbyly si¢ w dniach od 23 sierpnia do
3 wrze$nia 1848 r. Uczestniczyly w nich delegacje reprezentujace robotnikow:
Berlina, Drezna, Hamburga, Kolonii, Krolewca, Lipska, Gdanska, Frankfurtu nad
Menem, Monachium, Magdeburga, Pragi, Szczecina i Wiednia. Kongres obradowat
w Berlinie i powotal do zycia organizacj¢ pod nazwa Allgemeine Deutsche
Arbeitenverbriiderung (Powszechne Niemieckie Zbratanie Robotnicze). Wyloniono
Centralny Komitet Robotnikow Niemieckich z siedziba w Lipsku. Prezydentem CK
zostatl Born. Organem prasowym Zbratania bylo czasopismo pt. ,,Verbriiderung”
(,,Zbratanie”). Zbratanie dzielilo si¢ na gminy i okregi i skupiato okoto 170
organizacji lokalnych. Wysuwano postulaty skrocenia dnia pracy do 10 godzin,
upanstwowienia o$§wiaty, oddzielenia Kosciota od panstwa, powszechnego prawa
wyborczego dla obywateli powyzej 21. roku Zycia, zniesienia cet wewnetrznych,
wolnosci handlu i opieki nad biednymi. Czg$¢ tych postulatow pokrywata sig
z zadaniami Zwiazku Komunistow i demokratow. Przywodcy Zbratania nie
popierali jednak programu przewrotu zbrojnego. Nastawiali si¢ raczej na walke
o poprawienie potozenia mas pracujacych w ramach systemu kapitalistycznego. Nie
popierajac Zwiazku Komunistow, dazyli do zjednoczenia organizacji robotniczych
w Niemczech i obrony praw mas robotniczych. Wspierali demokratow, ale do ruchu
tego nalezeli tylko niektorzy z nich?.

II Kongres Demokratow obradowat w Berlinie w dniach 26-30 pazdziernika
1848 r. Bralo w nim udzial 220 delegatow reprezentujacych 140 organizacji
lokalnych. Cz¢§¢ z nich sklaniala si¢ ku postulatom liberatow i zajmowala
stanowisko posrednie pomigdzy radykalna demokracja a liberalizmem. Mniejszos$¢
delegatow skupiata si¢ wokot programu Zwiazku Komunistow. Organizacje robot-
nicze zwiagzane ze Zbrataniem wspieraty liberatow.

Zima 1848 r. demokraci podjeli probe zjednoczenia obu nurtow. Zorganizowa-
no kilka regionalnych kongresow robotniczych: w Lipsku (27-29 grudnia 1848 r.)
w Heidelbergu (28-29 stycznia 1849 r.), w Hamburgu (10-14 lutego 1849 r.),
w Turyngii (11-12 Iutego 1849 r.), w Wirtembergii (4 marca 1849 r.), w Norymber-
dze (1-4 kwietnia 1849). Wobec zalamania si¢ fali rewolucyjnej, nie doszio do
polaczenia organizacji i utworzenia jednolitego ogodlnoniemieckiego zwiazku.
Zapowiedziany na czerwiec 1849 r. Ogolnoniemiecki Kongres Robotniczy w Lip-
sku nie odbyt si¢. Monarchowie poszczegdlnych krajow zdotali juz opanowac
sytuacj¢ i nie dopuscili do dalszej dziatalnosci organizacji robotniczych.

# M. Qarck, Die erste deutsche Arbeiterbewegung, Geschichte der Arbeiterverbriiderung 1848/49.
Leipzig 1924.
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4. Przejscie kol konserwatywnych do zwalczania rewolucji

Kota konserwatywne przeszty do kontrofensywy juz wiosna 1848 r. Monar-
chowie Austrii i Prus zastosowali taktyke ustepstw tam, gdzie byli stabi, i ataku
— tam, gdzie mogli sobie na to pozwoli¢. Stosowali elastyczna taktyke zwalczania
rewolucji, czyli anarchii — jak rewolucj¢ okreslano w kotach konserwatywnych?.
Na pierwszy plan wysunigto likwidacje ruchéw od$rodkowych na terenach zamiesz-
kanych w wigkszosci przez ludno$¢ obca lub mieszanych narodowo. Rzad Austrii
szybko sttumit powstanie wloskie w Lombardii i Wenecji. Prusy na przetomie
kwietnia i maja 1848 r. rozbitly dowodzone przez gen. Ludwika Mierostawskiego
obozy polskie w Wielkopolsce. Przy czym od poczatku stosowano tu podwodjna
taktyke. 20 marca krol przyjal deputacje polska, obiecal autonomig tej czesci
prowingcji, ktora byla w wigkszo$ci zamieszkana przez ludnos¢ polska. Do Poznania
skierowano gen. Wilhelma Willisena celem pokojowego utozenia stosunkow.
Jednocze$nie upowazniono dowodce Poznanskiego Okregu Korpusu gen. Friedricha
Augusta Colomba do zbrojnej pacyfikacji ruchu polskiego. Gen. Willisen usypiat
czujno$¢ Polakow prowadzac rokowania z Komitetem Karola Libelta, podczas gdy
gen. Colomb koncentrowal sity zbrojne i kolejno znosil poszczegdlne obozy
polskie. Po rozbiciu wojsk polskich zapowiedziano niekorzystny dla strony polskiej
podziat Ksigstwa. Wigkszo§¢ mowcow w Zgromadzeniu Narodowym we Frankfur-
cie poczynania te aprobowata, uznajac prawo Prus do spornego obszaru i usprawied-
liwiajac poczynania soldateski pruskiej wobec ludnosci polskiej. Fakt ten spowodo-
wal zaostrzenie nacjonalizmu po obu stronach barykady?®.

W czerwcu przywodcy Czechow zorganizowali w Pradze Kongres Stowianski.
Wiadze Austrii zareagowaly na to pacyfikacja zbuntowanego miasta. Pacyfikacji
Lombardii dokonat gen. Joseph Radetzky (1766—1858). Natomiast pacyfikacji Pragi
dokonat gen. Alfred Windischgritz (1787—1862).

W tej sytuacji 25 czerwca 1848 r. krol Prus Fryderyk Wilhelm IV odwotat
liberalny rzad Hansemanna i powotal nowy rzad posredni z junkrem Rudolfem von
Auerswaldem (1797-1866) na czele. W czerwcu junkrzy pruscy utworzyli nowy
organ prasowy ,Neue Preussische Zeitung” (,,Nowa Gazeta Pruska”) zwany
potocznie ,,Gazeta Krzyzowa” (,,Kreuz Zeitung”). Przystapita ona do aktywizowa-
nia opinii konserwatywnej w Prusach. W dniach 18-19 sierpnia 1848 r. grupa
kilkuset junkrow zebrata si¢ w Berlinie i utworzyta tzw. parlament junkierski. Krol
wolal oczywiscie stucha¢ rad junkroéw niz liberatow. W $lad za tym wybrany w maju
sejm przeniesiono w listopadzie na prowincj¢ do Brandenburga i pozbawiono

 Przebieg wydarzen zobacz: S. Kalemba, Wiosna Ludéw w Europie. Warszawa 1991; M. Zyw-
czynski, Historia powszechna 1789-1870. Warszawa 1964, s. 321 i nast.

% A. Czubinski, Kwestia polska w polityce Prus w latach 1846-1848. [W:] Rewolucja czy praca
organiczna drogami do niepodleglosci? W 150. rocznice wydarzen 1846 r. Red. nauk. M. Drozdowski.
Poznan 1997, s. 9-21; Niemcy w Poznariskiem wobec polityki germanizacyjnej 1815—-1920. Pod red.
L. Trzeciakowskiego. Poznan 1976, s. 69 i nast.
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wptywu. Do Berlina ponownie wprowadzono wojsko. Miasto zostalo spacy-
fikowane. 12 listopada w Prusach wprowadzono stan oblgzenia, a 5 grudnia sejm
rozwiazano.

W pazdzierniku wojska gen. Windischgritza przystapity do pacyfikowania
Wiednia. Napotkaly one jednak na opor mieszkancow. Walki w stolicy Austrii
trwaty kilka tygodni. Ostatecznie 9 listopada zakonczyly si¢ klgska powstancow.
Wielu z nich aresztowano i rozstrzelano. Zgingto 2 tys. 0sob. 21 listopada 1848 r. na
czele rzadu austriackiego stanat bardziej energiczny polityk — Feliks ksiaze
Schwarzeneberg (1800-1852). Juz w kilka dni p6zniej skierowat on do Frankfurtu
ostra note, ostrzegajac Zgromadzenie Narodowe przed stwarzaniem faktow dokona-
nych. Fakt ten sklonit parlament do wyeliminowania Austrii z Rzeszy i do szukania
oparcia w Prusach?®.

Tymczasem arystokratyczne kola uznaly, ze cesarz Ferdynand I (1793-1875)
zbyt stabo reaguje na wydarzenia i 2 grudnia 1848 r. sklonity go do abdykacji. Na
tron wstapit jego bratanek Franciszek Jozef (1830-1916). Byt to cztowiek mtody
i wyksztalcony, ale niedos$wiadczony; znajdowat si¢ pod wptywem matki, arcy-
ksigznej Zofii, ktora stworzyta silna konserwatywna grupe nacisku na rzad. Nowy
cesarz 4 marca 1849 r. oktrojowat konstytucje, a 11 marca rozwiazat wybrany sejm.
Wtladza centralna ustabilizowata si¢. Niepokdj budzity nadal jeszcze wydarzenia na
Wegrzech, gdzie rozwijat si¢ ruch narodowowyzwolenczy i republikanski. Na czele
ruchu wyzwolenczego Madziaréw stal dziennikarz Lajos Kossuth (1802—1864).
Ruch miat masowy charakter. Wegrzy utworzyli silng armi¢ i z powodzeniem
walczyli z wojskami austriackimi i chorwackimi. W odpowiedzi na oktrojowanie
konstytucji z 4 marca 1848 r., ktora uznawata Wegry za integralna cze¢$¢ monarchii
Habsburgow, postanowili oni przeksztatci¢ Wegry w republike. Parlament wegier-
ski w Debreczynie deklaracj¢ taka uchwalit 14 kwietnia przy duzym aplauzie calego
spoteczenstwa?’. Wojna ulegla zaostrzeniu. Poniewaz Austria samodzielnie tego
buntu nie byla w stanie sttumi¢, cesarz Franciszek Jozef udat si¢ do Warszawy,
gdzie spotkat si¢ z carem Mikotajem I i zawarl porozumienie w sprawie pomocy
rosyjskiej przeciw Wegrom. W czerwcu 1848 r. car skierowal na Wegry 240-ty-
sigczng armi¢ feldmarszatka Iwana Paskiewicza. Wegrzy uzyskali pomoc kot
rewolucyjnych. Walczyl tam m.in. Legion Polski. Generatowie polscy Jozef Bern
(1794-1850) i Henryk Dembinski (1791-1864) dowodzili poszczegbdlnymi armiami
powstanczymi badz sitami zbrojnymi republiki w cato$ci. Obrona trwala jednak
tylko do 23 sierpnia 1849 r. Wobec wielkiej przewagi sit kontrrewolucyjnych
republika réwniez musiata ulec. Okoto 500 oficerow wegierskich postawiono przed
sadem wojennym. Stracono 14 generatow i 114 oficeréw. Republikanie i niepod-
leglosciowcy wegierscy musieli ratowac si¢ ucieczka za granicg. Kossuth schronit
si¢ w Turcji®.

2 J. Pajewski, Niemcy w czasach nowozytnych..., s. 138-139.
2 Geschichte und Kulturleben Deutschésterreichs..., s. 146-147.
2 Tamze.
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Parlament we Frankfurcie obradowal do 13 czerwca. Kota rzadzace Austrii
dazyly do zjednoczenia Niemiec wraz z nieniemieckimi krajami podbitymi przez
Habsburgow. Liberalowie niemieccy nie cheieli do tego dopuscic. Powstal konflikt.
W tej sytuacji 28 marca 1849 r. parlament uchwalit konstytucj¢ Niemiec. Nawiazy-
wala ona do uchwalonych w grudniu 1848 r. Praw Obywatela.

Zawieraly one — pisze W. Jakobczyk — prawo obywatela do swobodnego
poruszania sie i osiedlania oraz pracy, a takze emigrowania, zapewnialy rowniez
wolnos¢ wobec prawa, rowny dostep do urzedow, swobode wykonywania zawodu,
znosily kare smierci i kary fizyczne, zapewnialy ochrone obywateli za granica,
wolnos¢ mysli, nauki i wiary, bezplatng nauke ubogim we wszystkich zaktadach
nauczania, mozliwosé slubow cywilnych, ochrone wtasnosci. Ludnos¢ nieniemiecka
(nie stosowano terminu ,,mniejszos¢ narodowa”) uzyskata prawo do swobodnego
rozwoju, rownouprawnienie jezyka, nauki, wyznan, wewnetrznej administracyji.
Uznano tez, ze prawa krajowe nie powinny by¢ sprzeczne z prawem Rzeszy, a te
ostatnie mialy pierwszenstwo przed krajowymi®.

Jak na owe czasy byl to katalog bardzo postgpowy i obiecujacy. Konstytucja
z 28 marca 1849 r. stanowila, ze zjednoczone Niemcy obejmuja wszystkie kraje
niemieckie z wyjatkiem nalezacych do Habsburgow (jak Wtochy, Wegry, Chorwa-
cja). Panstwo miato by¢ Rzesza o ustroju monarchistycznym, ale wladze miaty
odpowiada¢ przed dwuizbowym parlamentem. Konstytucja proklamowala zniesie-
nie przywilejow stanowych, wprowadzata odpowiedzialno$¢ rzadu przed parlamen-
tem, gwarantowala nietykalno$¢ osobista obywateli, wolno$¢ sumienia i stowarzy-
szen. Na cesarza Niemiec wybrano krola Prus Fryderyka Wilhelma IV (290 : 248
glosow). 2 kwietnia delegacja parlamentu z przewodniczacym Simpsonem na czele
udata si¢ do Berlina, ale krol najpierw kazat jej dlugo czeka¢ na przyjecie,
a nastgpnie 3 kwietnia o$wiadczyl, ze o tym, kto bedzie sta¢ na czele Rzeszy
decyduje nie parlament, ale kolegium monarchéw. Austria, Bawaria, Prusy,
Saksonia i Hannower odmowity przyjecia konstytucji. Nie mogta ona wejs¢ w zycie.
W dniu 18 czerwca parlament rozpedzono.

W obronie konstytucji i parlamentu tu i 6wdzie wystapity grupy radykalnych
liberatow 1 demokratow. W czerwcu w Badenii ponownie doszto do walk zbrojnych,
ktore zostaly sttumione przez wojska pruskie. Powstania wybuchty tez w Palatyna-
cie 1 niektorych innych regionach. Zostaty one brutalnie sttumione.

5. WhniosKki

Wydarzenia rewolucyjne lat 1848—1849 wzbudzily duze zainteresowanie opinii
publicznej. Poswigcono im wiele opracowan monograficznych. W toku dyskusji
starto si¢ wiele roznych ocen i pogladow. Kota konserwatywne na og6t bardzo
negatywnie oceniaty tak przebieg, jak i charakter rewolucji, natomiast kota

% W. Jakébezyk, Niemcy..., s. 45-46, 122.
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rewolucyjne, z historykami marksistowskimi na czele, pozytywnie ocenialy sam
wybuch rewolucji i poszczegdlne jej fragmenty. Generalnie jednak nazwaly ja
rewolucja niedokonana czy nieudana. Krytykowano przywodcow kot liberalnych za
»zdrade” interesOw rewolucji i1 przejScie na strong konserwatywnych monarchow,
ktorzy, korzystajac ze wsparcia burzuazji, rozprawili si¢ z buntujacymi si¢ masami
i przywrocili stare porzadki. Wynikato z tego, ze wydarzenia rewolucyjne zakon-
czyly sie pelnym zwycigstwem kot konserwatywnych i kleska liberalizmu*’. Sa to
oceny do$¢ tendencyjne. Tymczasem rewolucja miata bardzo ztozony charakter.
Jesli przyjmiemy, ze cele jej okre$laly kota demokratyczno-radykalne, wtedy
rzeczywiscie musimy uzna¢, ze nie osiagneta swego celu, ze demokratycz-
no-radykalne sity przegraty i zostaty rozbite. Jesli natomiast przyjmiemy, ze geneza
rewolucji wiaze si¢ z dazeniami kot liberalnych do zdemokratyzowania panstw
niemieckich i podjecia idei zjednoczenia Niemiec, wtedy problem ten rysuje si¢
nieco inaczej. Niewatpliwie kota radykalno-demokratyczne stanowily tylko awan-
garde rewolucji, a nie jej zasadniczy trzon. Wysuwaly program dos$¢ utopijny, na
o6wczesne warunki niemozliwy do realizacji. Natomiast kota liberalne proponowaty
program umiarkowany, ktory w takiej czy innej formie zostal osiagnigty. Na
pierwszy plan wysuwano dazenie mas chiopskich do uwlaszczenia. Na terenie
Austrii proces uwtaszczenia zrealizowano. W Prusach proces zostal przyspieszony,
a zakonczony w 1853 r. Na drugi plan wysuwano postulat demokratyzacji stosun-
koéw poprzez nadanie poszczegdlnym krajom konstytucji, wyboru parlamentu,
wprowadzenia prawa wyborczego, wolno$ci stowa itp. Cele te zrealizowano
czesciowo. Konstytucje opracowane przez wybranych w toku wyboréw przed-
stawicieli spoteczenstwa na og6t anulowano, Natomiast wprowadzono tzw. kon-
stytucje oktrojowane, nadane odgornie przez poszczegdlnych monarchow. Nie byty
one tak demokratyczne, jak te uchwalone przez sejmy i parlament. Niemniej jednak
doprowadzily do przeksztalcenia monarchii absolutnych w konstytucyjne. Po-
szczegb6lni monarchowie utracili wiele z dawnych atrybutow wiladzy na rzecz
parlamentéw. Odnosi si¢ to gtownie do kwestii finansowych, ustalania wysokosci
podatkow, ale niekiedy takze do prawa ustawodawczego. Chodzi tu gtownie o Prusy
1 Austrie.

Nie zrealizowano silnie akcentowanego programu zjednoczenia Niemiec. Nada-
no mu jednak tak wielkie znaczenie, iz nie mozna byto juz zdja¢ go z porzadku
dziennego polityki niemieckiej’'.

Nie spelniono tez postulatow wzywajacych do usamodzielnienia narodow
podbitych przez Austri¢ i Prusy. Fakt ten spowodowal zaostrzenie nastrojow
i tendencji nacjonalistycznych w catej Europie érodkowej 1 Wschodniej. Wtosi juz
w 1861 r. pokonali Austri¢ i odbudowali swoje pafnstwo, inne narody uczynity to
dopiero w 1918 r.

" Die biirgerlich-demokratische Revolution...; B. Engelmann, My poddani...; M.1. Mihajlov,
Problemy germanskoj revolicii...

' M. Gortemaker, Deutschland im 19. Jahrhundert. Entwiklungslinien...; P. Sethe, Deutsche
Geschichte im letzten Jahrhundert von 1848 bis 1961. Miinchen 1960.



REWOLUCIJA LAT 1848-1849 W KRAJACH NIEMIECKICH 25

Wydarzenia rewolucyjne na porzadku dziennym postawily problem spoteczny.
Tworzono programy rozwiazania kwestii spolecznej oraz organizacji §wiata pracy.
W toku wydarzen rewolucyjnych powstaty pierwsze organizacje i stowarzyszenia
robotnicze i rzemieS$lnicze. W 1849 r. kota konserwatywne spowodowaty przejs-
ciowa ich likwidacj¢. Z czasem okazato si¢ jednak, ze problemu tego nie da sig¢
zlikwidowa¢. Zapoczatkowany w czasie rewolucji ruch robotniczy silnie rozwijat
si¢ w nastgpnych latach. Wydarzenia rewolucyjne w krajach niemieckich mialy
szeroki zasigg i burzliwy charakter. W powaznym stopniu doprowadzity one do
zmian w §wiadomosci politycznej spoteczenstwa krajow niemieckich tak w aspek-
cie narodowym, jak i spotecznym czy ideologicznym. Byty to zmiany bardzo trwate
i dalekosiezne *.

32 Wendepunkte deutscher Geschichte 1848—1945. Hrsg. von C. Stern und H.A. Winkler mit
Beitrdgen von J. Kocka [i in.] Frankfurt am Main 1979.



ROSJA W POLITYCE RZESZY NIEMIECKIEJ
W LATACH 1871-1918

1. Ksztaltowanie si¢ wzajemnych stosunkow
niemiecko-rosyjskich
do 1890 r.

Rosja fascynowata Niemcow od wielu wiekow. Ciagnely do niej rzesze
niemieckich podréznikow, kupcoéw, misjonarzy i politykow. W Rosji powstawaty
niemieckie faktorie handlowe, osiedla i przedstawicielstwa'. Sposrod panstw
niemieckich najwigksze zainteresowanie Rosja przejawiaty Austria i Prusy. W kon-
cu XVIII w. panstwa te wspolnie z Rosja dokonaly likwidacji lezacego migdzy nimi
panstwa polskiego, dzielac jego terytorium pomigdzy siebie?. Na przetomie XVIII
i XIX w. Napoleon rozgromit jednak Austri¢ i Prusy i utworzyt namiastke panstwa
polskiego w postaci Ksigstwa Warszawskiego®. Car Rosji Aleksander I pokonat
jednak Napoleona, doprowadzit do odbudowy Prus i wzmocnienia Austrii. Spowo-
dowat on tez nowe ulozenie granic europejskich. Prusy na dluzszy czas zostaly
uzaleznione od Rosji i przeksztalcity si¢ w jej sojusznika®. W okresie tym Prusy
wspomagaty Rosje w jej walce o zachowanie wplywow w Europie, a szczegdlnie

"' 1. Fleischhauer, Die Deutschen im Zarenreich. Zwei Jahrhunderte deutsch-russischen
Kulturgemeinschaft. Stuttgart 1986; A. Kijas, Niemcy a Rosja do 1917 r. Wazniejsze etapy wzajemnych
odniesien. [W:] Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy XIX i XX w. Praca zbiorowa pod red.
A. Czubinskiego. Poznan 1995, s. 89-103; F. Fischer, Niemcy — Rosja — Polska od kongresu
wiedeniskiego do terazniejszosci. Tamze, s. 39-71; B. Pinkus, 1. Fleischhauer, Die deutsche in der
Sowjetunion. Baden-Baden 1987; K. Zernack, Osteuropa. Eine Einfiihrung in seine Geschichte. Miinchen
1977.

2 J. Topolski, Problematyka i rozwdj stosunkoéw polsko-niemieckich w XIV-XVIII w. [W:] Z badarn
nad dziejami stosunkow polsko-niemieckich. Pod red. A. Czubinskiego i R. Wryka. Poznan 1991,
s. 29-78; H. Serejski, Europa a rozbiory Polski. Studium historiograficzne. Warszawa 1970.

* Europa i $wiat w epoce napoleoriskiej. Pod red. M. Senkowskiej-Gluck. Warszawa 1977; J. Lojek,
Wokét sporéw i polemik. Publicystyka historyczna. Lublin 1991; A. Zahorski, Z dziejow legendy
napoleonskiej w Polsce. Warszawa 1971.

* K. Gierwank, Der Wiener Kongress und die europiiische Restauration 1814/1815. Leipzig 1954;
Ks. J. Nowak, Kongres Wiedenski i Powstanie Listopadowe. Gniezno 1914; J. Wasicki, Zwiqzek
Niemiecki i panstwa niemieckie 1815—1848. Poznan 1986.
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w Polsce. Udzielity one pomocy Rosji w stlumieniu powstan polskich w latach
183018311 1863-1864°. W zamian za to, Rosja nie protestowala przeciw podjetej
przez Bismarcka akcji uzalezniania innych panstw niemieckich od Prus i tworzenia
zjednoczonej 11 Rzeszy (1863—1871).

Zjednoczenie Niemiec zmienito uktad sit zbudowany na kongresie wiedenskim
po rozbiciu Europy Napoleona. W centrum Europy powstato wielkie panstwo
niemieckie o duzym potencjale ludno$ciowym, ekonomicznym i militarnym®.
Z czasem musiato ono zagrozi¢ takze Rosji. Bezposrednio po zjednoczeniu czuto si¢
ono niepewnie i musiato prowadzi¢ ostrozna polityke zagraniczna. Tworca Rzeszy
i pierwszy jej wieloletni (1871-1890) kanclerz Otto von Bismarck (1815-1898) bat
si¢ rewanzu ze strony pokonanej i upokorzonej Francji. Mowiono, ze nie mogt spac,
poniewaz $nito mu si¢, ze Francja zawarta uktad sojuszniczy z Rosja i wzigla
Niemcy w kleszcze. Duzo uwagi poswigcal on dazeniu do izolowania Francji na
forum migdzynarodowym i1 montowaniu sojuszow Niemiec z ewentualnymi kon-
trahentami’.

Na pierwszy plan wysunal pokonana w 1866 r. przez Prusy Austrig. Przewiduja-
co juz w 1866 r. nie dopuscit do jej upokorzenia i zbytniego poszkodowania.
Odsunigto ja od walki o zjednoczenie Niemiec, ale nie okrojono terytorialnie.
Jesienia 1871 r. Bismarck doprowadzit do spotkania cesarzy Wilhelma I Hohenzol-
lerna z Franciszkiem Jozefem I Habsburgiem. W 1872 r. doprowadzit do spotkania
trojstronnego cesarzy Austro-Wegier (Franciszek Jozef 1), Niemiec (Wilhelm I)
i Rosji (Aleksander II) w Berlinie. W 1873 r. spotkanie to ponowiono w Skier-
niewicach w Polsce. W §lad za tym podpisano uklad zwany sojuszem trzech
cesarzy®. Monarchowie zapewniali si¢ wzajemnie, iz beda dazy¢ do ,,umocnienia
panujacego w Europie pokoju” 1 do ,dziatania na gruncie zasad”. Nie okre§lono,
o jakie zasady chodzi. Sformutowanie — pisze Ch. von Krockow — byfo dostatecznie
ogolne, by dopusci¢c wielos¢ interpretacji, wynikaly tez stad bledy licznych
spekulacji [...]. W gruncie rzeczy chodzito jedynie o znak dobrej woli, oraz
o osobiste usatysfakcjonowanie trzech majestatow. Zresztq wszyscy trzezwi
obserwatorzy widzieli i bez tego, ze wiez Austro-Wegier z Rosjq byta od poczatku
krucha i niemal niezdolna do wytrzymania obciazen, zwlaszcza iz oba mocarstwa
wpadaty na siebie na kipiacych Batkanach jako zawistni, jesli nie wrodzy rywale’.

> B. Engelmann, Prusy. Kraj nieograniczonych mozliwosci. Poznan 1984; H. Kocoj, Prusy wobec
powstania listopadowego. Warszawa 1980; S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje panstwa i spoleczenstwa.
Poznan 1987; Weziowe problemy dziejow Prus XVIII-XX w. Praca zbiorowa pod red. G. Labudy. Poznan
1971.

¢ Deutsche Frage und europdische Gleichgewicht. Hrsg. von K. Hildebrand und R. Pomerin. Kéln
— Wien 1985; J. Wasicki, Zwiqzek Niemiecki i Druga Rzesza Niemiecka 1848—1919. Poznan 1989.

7 Ch. von Krockow, Bismarck. Biografia. Warszawa 1998; P. Lysakowski, Otto von Bismarck.
Zycie i polityka zagraniczna ,,zelaznego kanclerza”. Warszawa 1997.

8 H. Wereszycki, Sojusz trzech cesarzy. Warszawa 1965; tenze, Walka o pokdj europejski.
Warszawa 1971; A.J.P. Taylor, The strugly for Mastery im Europe 1949—1918. Oxford 1957, E. Tarle,
Dzieje Europy 1871-1919. Warszawa 1967.

 Ch. von Krockow, Bismarck..., s. 218.
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W 1887 r. Rosja, pomagajac Butgarom, podjeta wojng z Turcja. W dniu 19
lutego (2 marca) 1878 r. narzucita jej uktad pokojowy w San Stefano, zmuszajac ja
do zgody na utworzenie wielkiej Bulgarii. Mocarstwa zachodnie nie zgodzity si¢
z rosnacymi wptywami Rosji na Batkanach i zmusily ja do udzialu w kongresie
berlinskim w czerwcu tegoz roku. Kongres berlinski doprowadzit do pomniejszenia
Bulgarii oraz do uznania, ze nalezaca nadal do Turcji Bosnia i Hercegowina
pozostang pod okupacja Austro-Wegier. Byla to wielka porazka dyplomatyczna
i polityczna Rosji. Doszto do niej na skutek stanowiska Bismarcka, ktory przewod-
niczyl kongresowi i spetnial role mediatora'’. Zawiedziony car rosyjski Aleksander
II 15 sierpnia 1879 r. napisal do cesarza Rzeszy Wilhelma I list, ktory nazwano
pozniej ,listem z policzkiem”. Rosjanie czuli si¢ zagrozeni ze strony Austro-
-Wegier. Tymczasem Bismarck dazyl do pozyskania Austro-Wegier. W dniu
7 pazdziernka 1879 r. podpisat z nimi uktad o przymierzu, ktory znéw denerwowat
politykow rosyjskich'.

Komplikowata si¢ tez wspotpraca gospodarcza migdzy obu panstwami. W la-
tach 70. XIX w. wspotpraca gospodarcza Rosji z Prusami-Niemcami uktadata si¢
bardzo dobrze. Niemcy tworzyly wielki przemyst i system finansowy, natomiast
odczuwaty niedobor surowcoOw i ptodoéw rolnych. W porownaniu z Niemcami Rosja
byta krajem rozleglym terytorialnie i bardzo zr6znicowanym ekonomicznie; gene-
ralnie biorac byla zacofana ekonomicznie, a zwlaszcza technicznie. Eksportowata
glownie produkty rolne i drewno. Rozwijata si¢ korzystna dla obu stron wymiana
handlowa. Rosja eksportowata znaczne ilo$ci zboza, migsa i drewna, a Niemcy
zelazo, maszyny i wyroby przemystowe. Banki niemieckie udzielaty Rosji pozyczek
na budowe nowych linii kolejowych i zakltadow przemystowych. W latach
1860-1914 30% eksportu Rosji przejmowaly Niemcy; zboze stanowito 3/4
eksportu rosyjskiego. Rosja sprowadzata z Prus maszyny, zelazo, szyny kolejowe
i inne produkty. W latach 1868—1872 warto$¢ towaré6w eksportowanych z Prus do
Rosji wzrosta z 24 do 44% catego eksportu pruskiego. Pruskie zaktady zbrojeniowe
Kruppa, Siemensa, Loewe dostarczaty uzbrojenie dla rosyjskiej armii ladowe;j
1 marynarki wojennej. Korzystaly z bardzo niskich cel. Rosjanie korzystali
z pruskich bankow i gietd'.

Tymczasem w 1873 r. w skali globalnej w §wiecie wybucht wielki kryzys, ktory
zmienil warunki wspotpracy. Rosja natozyla duze cta na towary importowane
z Niemiec. W §lad za tym, nastapit wielki wzrost eksportu zboza z USA do Europy.

' Bismarck Aussenpolitik und der Berliner Kongress. Hrsg. von K.O. Freiherr von Aretin.
Wiesbaden 1978; D. Kosev, Nowozytna historia Bulgarii. Warszawa 1954, s. 440—443.

"'W. Windelband, Bismarck und die europdischen Grossmdichte 1879-1885. Essen 1940;
H. Rothfels, Bismarck. Der Osten und das Reich. Stuttgart 1960.

12 V.S. Djakin, Aus der Geschichte der russisch-deutschen Wirtschafisbeziehungen (Das deutsche
Kapital in der Industrie Russland). [W:] Deutschland und Russland im Zeitalter des Kapitalismus
1861-1914. Deutsch-sovjetisches Historikertreffen in der Bundesrepublik Deutschland. Wiesbaden 1977,
s. 163—171; H. Bohme, Die deutsch-russischen Wirtschaftsbeziehungen unter den Gesichtspunkt der
deutschen Handelspolitik (1878—1894). Tamze, s. 173—-190.
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Zboze bardzo potaniato i junkrzy pruscy, zagrozeni brakiem rentownos$ci, wystapili
z zadaniem wprowadzenia cet ochronnych na zboze. W 1876 r. przemystowcy
niemieccy utworzyli Centralny Zwiazek Przemystowcow Niemieckich (Zentralver-
bund deutscher Industrieller), ktory zadat cel ochronnych na zelazo i tekstylia.
W 1879 r. Rzesza Niemiecka zerwata z liberalizmem ekonomicznym i przeszta do
polityki konserwatywnej i ochronnej wobec wilasnego rolnictwa i przemyshu.

Rozpoczeta si¢ niemieckorosyjska wojna gospodarcza, ktora trwata diugi czas
i spowodowata wielkie zmiany'>. W ciagu jednego roku (1880-1881) eksport
niemiecki do Rosji spadt z 40 do 33%. W 1885 r. juz tylko 4,5% eksportu
niemieckiego szto do Rosji. Bismarck polecit tez Bankowi Rzeszy, by wycofat
rosyjskie papiery warto§ciowe, usuwajac Rosj¢ z obrotu kredytowego Niemiec.
Sadzit on, ze spowoduje to ustgpstwa Rosji. Tymczasem Rosjanie zwrocili si¢ do
Francji. Banki francuskie natychmiast udzielity im odpowiednich kredytow. Juz
w nastgpnym roku (1888) banki francuskie udzielity Rosji 200 mln rubli kredytu.
Francuzi zaczgli finansowa¢ budowe rosyjskich linii kolejowych oraz nowych
zakladow przemystowych'*,

Fakt ten zaniepokoil politykow niemieckich. Zaczeli oni oskarza¢ Rosje
o dazenia ekspansywne na Batkanach, w Polsce i w krajach nadbaltyckich.
Bismarck postanowit zalagodzi¢ rosnace nieporozumienia i sprzecznosci. W 1881 r.
doprowadzil do odnowienia sojuszu trzech cesarzy. Jeszcze raz odnowiono go
w 1884 r. Jednak wspolpraca polityczna i ekonomiczna obu mocarstw z Rosja nie
uktadatla si¢. Pomigdzy Rosja i AustroWegrami narastalo coraz wigcej nieporozu-
mien. Oba panstwa rywalizowaty ze soba na Batkanach. Do wspolpracy z Niemcami
1 AustroWegrami party natomiast skonfliktowane z Francja Wtochy. 20 maja
1882 r. podpisano trojporozumienie pomigdzy Niemcami, AustroWegrami i Wto-
chami. Uktad ten kierowat si¢ gtownie przeciw Francji. Posrednio godzit on jednak
rowniez w Rosje. Jednak Bismarck, zabiegajac o zachowanie wspoélipracy z tym
panstwem, 18 czerwca 1887 r. doprowadzil do podpisania tajnego uktadu z Rosja.
Nazwano go uktadem reasekuracyjnym. Zapewnial on Rosje, ze Niemcy, mimo
wspOlpracy z AustroWegrami, nie wystapia przeciw niej'®. Ukltady te wzajemnie
wykluczaty sie, ale Bismarck sadzit, ze gwarantuja Niemcom poko;.

Tajemnicq Bismarcka — pisze Ch. von Krockow — pozostato, jak wszystkie
te uktady mialy z sobq harmonizowal, a przede wszystkim, jak pogodzic¢ litere
i ducha dwuprzymierza z traktatem reasekuracyjnym. Tajemnice trzeba rozumieé

'3 Ch. Bartlett, Konflikt globalny. Miedzynarodowa rywalizacja wielkich mocarstw w latach
1880-1990. Wroctaw 1997, s. 18-19; A. Hillgruber, Die deutsch-russischen politische Beziehungen
(1887-1817). [W:] Deutschland und Russland..., s. 207-220; H. Kaelble, Industrielle Interessenpolitik in
der Wilhelminischen Geselschaft. Centralverband Deutscher Industrieller 1895—1914. Berlin 1967.

" V.J. Bowykin, Probleme der industriellen Entwicklung Russland. [W:] Deutschland und
Russland..., s. 101-121; Germanskad istorid v novoe i novejese vremd. Red. kollegia: akademik
S.D. Skazkin [i in.]. T. I. Moskva 1970, s. 428.

'S Ch. Bartlett, Konflikt globalny..., s. 18.
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dostownie: wszystkie uktady i porozumienia dodatkowo byly ,,tajne” i ,,Scisle tajne”
bad? ,, catkowicie tajne’'°.

Mimo narastajacych sprzecznosci i wrogosci pomigdzy Niemcami i Rosja, nadal
rozwijata si¢ wspotpraca kulturalna. Na niemiecki ttumaczono wiele rosyjskich
utworow literackich, grano rosyjska muzyke, zachwycano si¢ baletem. W Rosji
zachwycano si¢ poezja Goethego, Herdera, Schillera, thumaczono pisma Hegla,
Kanta i Marksa. Mimo to — pisze Fritz Fischer — mozna w duzym uproszczeniu
stwierdzié, ze Bismarck prowadzit prorosyjska polityke zagranicznag Prus i Niemiec,
ktorej wyznacznikiem byl wrogi stosunek do niepodlegltosciowych dazen Polakow
w Rosji oraz antypolska polityka wewnatrz Rzeszy'”. Autor ten zwraca tez uwage na
wzajemne niemiecko-rosyjskie kontakty kulturalne i wzajemne poszanowanie si¢
politykoéw i narodow. Nalezy pamieta¢ — pisze dalej Fischer — iz od lat 70. i 80.
XIX w. literatura rosyjska miata ogromny wplyw na niemieckie Srodowiska
intelektualne [...]. Najwickszy wplhyw na niemiecki swiat duchowy miatl Fiodor
Dostojewski. Napisane przez niego w latach 60. i 70. XIX w. powiesci (,, Zbrodnia
ikara” — 1866 i, Bracia Karamazow” — 1879) ukazywaly wewnetrzne strony duszy
ludzkiej, a takze, wbrew zachodniemu racjonalizmowi, obwieszczaly zbawienie
czlowieka przez milos¢ i cierpienie. Zdaniem Fischera duzy wplyw wywierala na
Niemcow tworczos¢ A. Czechowa, M. Gogola, A. Puszkina, Lwa Toltstoja, I.
Turgieniewa. ,,Kapital” K. Marksa w Rosji zostal przettumaczony juz w 1872 r.,
jako pierwsze tlumaczenie obce. Marks nie miat jednak dobrego wyobrazenia
o Rosji i caracie; wspierat polskie dazenia niepodleglosciowe '®.

2. Przejscie Niemiec do polityki ekspansji i podbojow

Zjednoczenie Niemiec w 1871 r. spowodowalo gwalttowne przyspieszenie ich
rozwoju gospodarczego. W latach 1871-1890 osiagnely one wysoki stopien
uprzemystowienia i przeksztatcily si¢ w jedno z najbardziej rozwinigtych ekono-
micznie panstw $wiata'®. Szybko rosta tez liczba mieszkancow Rzeszy. W 1884 r.
przystapity one do zwalczanej dotad polityki kolonialnej*. Budowaty wielki
przemyst i rozwijaly handel zamorski. Bismarck nie rozumiat tej polityki i hamowat
ja*'. Totez nowy cesarz Wilhelm II Hohenzollern 20 marca 1890 r. zdymisjonowal

16" Ch. von Krockow, Bismarck..., s. 222.

'7"F. Fischer, Niemcy — Rosja — Polska od kongresu wiedenskiego do terazniejszosci..., s. 45.

'8 Tamze, s. 46-47; A. Czubinski, Weztowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej
(1847-1993). Poznan 1994, s. 107 i nast.

' Das kaiserliche Deutschland. Politik und Gesellschaft 1870-1918. Hrsg. von M. Stiirmer.
Diisseldorf 1970.

2 M. Czaplinski, Niemiecka polityka kolonialna. Poznan 1992; A. Czubinski, Stanowisko socjal-
demokracji niemieckiej wobec polityki kolonialnej Il Rzeszy w latach 1876—1914. Poznan 1966.

2 G.W.F. Hallgarten, Imperialismus vor 1914. Miinchen 1951; Bismarcks Sturz. Zur Rolle der
Klassen in der Endphase des preussisch-deutschen Bonapartismus 1884/85 bis 1890. Von einer
Kollektiv unter Leitung G. Seeber. Berlin 1977.
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go. Nowym kanclerzem zostat gen. Leo Caprivi (1831-1899)?*, ktory nie doceniat
zagrozenia rosyjskiego, bat si¢ natomiast konfliktu z Wielka Brytania. Podjal on
kroki celem ztagodzenia konfliktu wewngtrznego z Polakami i ulozenia sig
z Anglia. Caprivi za zgoda cesarza nie odnowit uktadu reasekuracyjnego z Rosja.
Nie mial on wigkszego znaczenia, ale Rosjanie uznali to za zerwanie sojuszu®.
Aktywizowali wspolprace z Francja. W 1872 r. zawarli formalny uktad francus-
ko-rosyjski.

Kota imperialistyczne Rzeszy polityke Capriviego uznaly za przejaw kapitu-
lanctwa i przystapity do zwalczania jej. W kwietniu 1891 r. zalozono Powszechny
Zwiazek Niemiecki, przeksztalcony w 1894 r. w Zwiazek Wszechniemcow (All-
deutscher Verband). Przystapit on do ksztaltowania ideologii ekspansji. Skupiat
wielu uczonych i nauczycieli 1 pelnit wielka rolg w ksztaltowaniu nacjonalizmu
i egoizmu narodowego. Wszechniemcy wzywali do ekspansji kolonialnej?*. Nato-
miast ide¢ ekspansji wschodniej podjeli Niemcy z krajow nadbattyckich, jak np.
Theodor Scheimann, Paul Rohrbach, Juliusz von Eckhardt, historyk Johannes
Haller. Wspierat ich Georg Cleinow. Gloszono programy szowinistyczne wobec
Stowian. Wzywano do parcia na wschod (Drang nach Osten)?.

W 1894 r. cesarz odwotal Capriviego i na stanowisko kanclerza powotat ks.
Chlodwiga zu Hohenlohe-Schillinsfiirsta (1819-1901). Przeszedt on do historii jako
ten, ktory w 1897 r. proklamowal przejscie Rzeszy Niemieckiej do polityki
swiatowej (Weltpolitik). Niemcy uzyskali wielka pewnoSc siebie i prze§wiadczenie
o swych wielkich mozliwoS$ciach. Przywodcy ich uznali, ze Niemcy sa zapdznione
w ekspansji, ze zostali pokrzywdzeni w podziale kolonii, ze musza nadrobi¢
zapOznienia na wschodzie, kroczac szczegodlna, przyspieszona droga®®. Za glow-
nego wroga nadal uznawano Francje, ale coraz bardziej sktaniano si¢ do idei walki
z Wielka Brytania i Rosja. Wielka Brytania krepowata ekspansje niemiecka
w koloniach i na morzach, a Rosja w krajach nadbaltyckich, w Polsce, na Batkanach
i w Chinach. Stopniowo ksztattowala si¢ nowa doktryna polityczna wobec Rosji.
Z jednej strony w Niemczech juz od potowy XIX w. ksztattowalo si¢ przeswiad-
czenie gloszace, ze Rosja gwattownie rosnie w sitg 1 rozwija ekspansj¢ na zachod,
zagrazajac Niemcom. W Niemczech mowito si¢ o niemieckim ,,Drang nach Osten”
i rosyjskim ,,Drang nach Westen”. Powstal tzw. kompleks zagrozenia rosyjskiego.

2 K.R. Metze, Leo Caprivi (1831-1899). [W:] Die deutschen Kanzlern. Von Bismarck bis Kohl.
Hrsg. W. von Sternberg. Berlin 1998, s. 39-54.

% J. Krasuski, Historia Rzeszy Niemieckiej 1871-1945. Poznah 1978, s. 151-156; H. Wereszycki,
Koniec sojuszu trzech cesarzy. Warszawa 1977.

24 J. Krasuski, Z dziejéw niemieckiej mysli politycznej XIX i XX w. Eseje filozoficzno-historyczne.
Poznan 1965, s. 154-190.

% Deutsche, Deutschbalten und Russen. Studien zu ihren gegenseitigen Bildern und Beziehungen.
Hrsg. von K. Meyer. Liineburg 1997; M.M. Duhanov, Ostzejcy. Politika ostzejskogo dvoranstva
v 50-70-h gg. XIX v. i kritika eé apologeticeskoj istoriografii. 1zd. 2. Riga 1978.

2 W. Baumgart, Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst (1819—1901). [W:] Die deutschen
Kanzlern..., s. 55-67; 1. Geiss, Der lange Weg in die Katastrophe. Die Vorgeschichte des Ersten
Weltkrieges 1815—1914. Miinchen — Ziirich 1990.
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Wzywano, by mu si¢ przeciwstawi¢, podejmujac wojng prewencyjna. Pojawila si¢
idea walki o wyzwolenie narodow podbitych przez Rosje i przeksztatcenia Europy
Wschodniej. Z drugiej strony dowodzono, ze Rosja to ,.kolos na glinianych nogach”,
ze nie nalezy si¢ jej ba¢, ze trzeba szuka¢ z nig porozumienia.

Pod wptywem Niemcow baltyckich przewage uzyskat kompleks zagrozenia
rosyjskiego 1 konieczno$ci podjecia wojny prewencyjnej z Rosja. Do idei tej sktaniat
si¢ coraz bardziej cesarz Wilhelm?’. Byt on kuzynem cara Rosji Mikotaja 11 i jego
zony, ksiezniczki niemieckiej Aleksandry Fiodorowny z Hesji. Poczatkowo nie
znata ona nawet rosyjskiego. Tak Wilhelm II, jak i Aleksandra byli wnukami
krolowej angielskiej Wiktorii*®. Mimo tych koligacji, pomigdzy panujacymi do-
chodzito do rywalizacji. Obie strony nie dowierzaly sobie. Politycy rosyjscy,
zaniepokojeni faktem nieodnowienia przez Niemcy traktatu reasekuracyjnego,
porozumieli si¢ z Francja, ktora udzielita Rosji pozyczek na rozbudowe kolei.
Niepokoito to Niemcow. Polityke ekspansji rozwijali kolejni kanclerze Rzeszy:
Bernhard von Biilow (1849-1929)%, ktory stat na czele rzadu w latach 1900—-1909,
i Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921), ktory petit obowiazki kanclerza
Rzeszy w latach 1909-1917%°. Cesarz Wilhelm II byl powiazany z przemystem
stoczniowym i popierat ide¢ budowy floty niemieckiej, przyczyniajac si¢ do
zaostrzenia konfliktu Rzeszy z Wielka Brytania®'. Niepowodzenia cara Mikofaja II
zachecatly go tez do wspierania polityki antyrosyjskie;j.

W latach 1904—1905 Rosja prowadzita wojng z Japonia. Wojna ta wykazata brak
przygotowania ze strony rosyjskiej i potwierdzita tezg¢ gloszaca, ze Rosja jest
»Kkolosem na glinianych nogach”. Wojna spowodowala wybuch rewolucji, ktora
ujawnila dalsze ostabienie panstwa*?. Po wojnie i rewolucji w Rosji przeprowadzo-
no nieznaczne reformy. Premier Piotr Stotypin, wzorujac si¢ na do$wiadczeniach
niemieckich, przystapit do tworzenia rosyjskiej klasy $redniej w oparciu o usamo-
dzielnionych chlopéw. W 1910 r. zostat jednak zamordowany i planu swego nie

2" F. Aronson, Cesarze niemieccy 1871-1918. Krakow 1998; F. Fischer, Hitler war kein
Betriebsunfall. Aufsdtze. Miinchen 1992; , Drang nach Osten” i narody Centralnoj, Vostoinoj
i Ugo-Vostotnoj Evropy 1871-1918 gg. Moskva 1977; Germanskad vostoénad politika v novoe
i novejsee vremd. Problemy istorii i istoriografii. Moskva 1974; Isledovania po istorii germanskogo
imperializma natala XX v. Otv. red.: B.A. Ajzin, V. Ruge. Moskva 1987; A.S. Silin, Ekspansid
germanskogo imperializma na Bliznem Vostoke nakanune pervoj mirovoj vojny (1908-1914). Moskva
1976.

% Dynastia Romanowdw. Praca zbiorowa pod red. A. Iskenderowa. Warszawa 1993, s. 385-406;
J. Sobczak, Cesarz Mikotaj II. Cz. 1-2. Olsztyn 1998.

» Fiirst von Biillow. Deutsche Politik. Berlin 1916; 1.V. Hull, Bernhard von Biillow (1849-1929).
[W:] Die deutschen Kanzlern..., s. 69-85.

3 F. Fischer, Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921). [W:] Die deutschen Kanzlern...,
s. 87-114.

' A. von Tirpitz, Wspomnienia. Warszawa 1997.

32 H. Bazylow, Polityka wewnetrzna caratu i ruchy spoteczne w Rosji na poczatku XX w. Warszawa
1966; A. Briggs, P. Clavin, Europa dwoch stuleci. 1789-1989. Wroctaw 2000; T. Kemp, Industralizacja
w XX-wiecznej Europie. Wroctaw 1998.
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zrealizowal. W Rosji wprowadzono namiastke parlamentu pod nazwa Duma®.
Lagodzita ona nieco oskarzenia niemieckie, ze Rosja jest nieznajacym zachodniej
kultury zacofanym krajem azjatyckim, ktory nalezy cywilizowa¢. W Niemczech
tworzono instytuty badawcze celem studiowania Rosji (Ostforschung). Rozwijano
je w Krolewcu, Wroclawiu, Berlinie i Lipsku®*. Wsréd uczonych geografow
i politologow zrodzita si¢ geopolityka zalecajaca ekspansj¢ w celu uprzedzenia
ewentualnego ataku ze strony Rosji*’. Pisano o gospodarce wielkiego obszaru,
o mozliwosciach rozwojowych Niemiec na wschodzie. Powstaly plany zago-
spodarowania krajow nadbattyckich, ziem polskich i Ukrainy. Pisano o szczegolne;j
misji Niemcow na wschodzie*.

Niemieckie zbrojenia na morzu i tworzenie wielkiej floty wojennej spowodowa-
ly zaniepokojenie Wielkiej Brytanii, ktora zmienita swoj stosunek do zwalczanej
dotad Francji. W 1904 r. Anglicy porozumieli si¢ z Francja i zawarli z nia uktad
zwany entent cordiale (serdeczne porozumienie). Przeciw blokowi panstw trdj-
przymierza (Austro-Wegry, Niemcy i Wtochy) stanat blok brytyjsko-francuski®’.
Francja od 1872 r. byla w sojuszu z Rosja. Podjeto starania o zatagodzenie
konfliktow brytyjsko-rosyjskich. Na Dalekim Wschodzie Anglicy wspierali Japonig
przeciw Rosji; znajdowali si¢ oni takze w konflikcie z nig na terenie Azji
érodkowej. Zagrozenie niemieckie spowodowato zatagodzenie tych konfliktow.
W 1908 r. Wielka Brytania zawarta uktad sojuszniczy z Rosja. W ten sposob
powstat silny blok brytyjsko-francusko-rosyjski zwany potocznie blokiem ententy **,

Pozycja Rosji zostala wzmocniona. Natomiast Niemcy znalazly si¢ w stanie
okrazenia i na wypadek wojny z Rosja musiaty si¢ liczy¢ z ewentualng koalicja
trzech mocarstw. Do konfliktu part sojusznik niemiecki — Austro-Wegry. W 1908 r.
Austro-Wegry, korzystajac z zamieszania i ostabienia Turcji spowodowanego
rewolucja miodoturkéw, anektowaly nalezaca formalnie do tego panstwa Bo$nig¢
i Hercegowing. Lamano w ten sposob ograniczajacy Rosje w 1878 r. uktad
berlinski*. Bylo to jawne wyzwanie wobec Rosji; musiata ona zareagowaé grozba

3 J. Sobczak, Wiadza ,,zwierzchnia” czy , nieograniczona”? (Nowa redakcja ,,Ustaw zasad-
niczych” z maja 1906). [W:] Rosja XIX i XX w. Studia i szkice pod red. J. Sobczaka. Olsztyn 1998,
s. 89-119.

3 A. Czubinski, Miejsce Europy Srodkowo- Wschodniej w badaniach historiografii niemieckiej XIX
i XX w. [W:] Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy..., s. 451-487.

3% J. Chudorowski, Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru (Grossraumwirtschafi).
1800-1945. Wroctaw 1972; Przestrzen i polityka. Z dziejow niemieckiej mysli politycznej. Wybor
i oprac.: A. Wolff-Powgska i E. Schulz. Poznan 2000; L. Moczulski, Geopolityka. Pot¢ga w czasie
i w przestrzeni. Warszawa 1999.

3¢ F. Fischer, Krieg der Illusionen. Die deutsche Politik von 1911-1914. Diisseldorf 1987; 1. Geiss,
Der lange Weg in die Katastrophe...

37 L. Bazylow, Historia powszechna 1789-1918. Warszawa 1981, s. 919 i nast.; J. Pajewski,
Historia powszechna 1871-1918. Warszawa 1967.

% Ch. Bartlett, Konflikt globalny..., s. 49 i nast.; J. Polit, Odwrdt znad Pacyfiku. Wielka Brytania
wobec Dalekiego Wschodu (1914—1922). Krakow 1999.

¥ M. Tanty, Bosfor i Dardanele w polityce mocarstw. Warszawa 1982; T. Wituch, Tureckie
przemiany. Dzieje Turcji 1878—1923. Warszawa 1980.
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wojny. Wydawato si¢, ze sprawa jest oczywista. Tymczasem Niemcy ponownie
opowiedzialy si¢ po stronie swego austriackiego sojusznika. Wojna z AustroWeg-
rami musiataby przeksztatci¢ si¢ w wojng z Rzesza. Do takiej wojny Rosja nie byta
jeszcze gotowa i musiata ustapi¢*’. Kryzys bosniacki z lat 1908—-1909 spowodowat
gwattowne zaostrzenie sytuacji miedzynarodowej. Wycofanie si¢ Rosji oddalato
grozb¢ wojny na pewien czas, ale bynajmniej jej nie usungto. Liczono sig¢, ze moze
ona wybuchna¢ w kazdej chwili. Preludium do niej stanowily dwie wojny
balkanskie lat 1912-1913*,

Naprzeciw siebie staly dwa wielkie bloki polityczno-wojenne, ktore szykowaty
si¢ do starcia. Glowna rol¢ spetnialty Niemcy, ktore byty najlepiej przygotowane do
wojny i sadzity, ze nadszedt wlasciwy czas do jej podjecia. Rosja stata si¢ obok
Francji gléwnym przeciwnikiem Rzeszy w tej wojnie. Slogan o ,,decydujacej” lub
nawet ,,ostatecznej walce” Germanow przeciw Stowianom (pod tym pojeciem
rozumiano Rosjan, a nie Polakow czy Czechow) — pisze F. Fischer — zostat szeroko
rozpowszechniony w armii i spoleczenstwie, ale takze w otoczeniu cesarza
i kanclerza Rzeszy. Po reformie Stolypina, po roku 1906, gdy udato sie (Rosji)
odbudowac produkcje i eksport zboza, Niemcy zaczeli obawiac sie Rosji takze jako
przyszlej potegi gospodarczej. W dwadziescia lat po dymisji Bismarcka ze
stanowiska kanclerza, Rosja stata sie dla Berlina ,,wrogiem nr 1" obok potegi
Swiatowej — Anglii. Zywiono jednak nadzieje, ze Londyn nie wlaczy sie do
ewentualnego konfliktu Niemiec z Rosjq i Francja. Cesarz Wilhelm Il wychowany
byt w mtodosci w przekonaniu, iz polaczenie dynastii Hohenzollernow i Romano-
wow bedzie gwarantem wiecznego pokoju nie tylko miedzy obu panstwami, ale takze
przyczyni sie do nowego urzadzenia swiata. Zwiqzanie sie Rosji z Anglia i Francja,
a takze spogladanie na Niemcy jako wroga, ktorego trzeba unicestwi¢ — nastawito
Wilhelma negatywnie do nowej, mieszczansko-przemystowej Rosji. Jako antidotum
na sojusz trzech mocarstw europejskich Niemcy uznaly intensyfikacje zbrojen oraz
nieunikanie dzialan militarnych. Pod hastem ,, Rosja glownym wrogiem” udato sie
Berlinowi pozyska¢ w nadchodzacej wojnie Austro-Wegry, tym bardziej, ze
wspolnym punktem odniesienia nie byly kryzysy marokanskie, a konflikty na
Batkanach™®.

Wielka Brytania, Francja i Rosja bronily zdobytych wczes$niej pozycji, nato-
miast Niemcy dazyly do wyparcia ich i zajecia czeéci ich terenéw badz pozycji
w $wiecie. Na styku z Rosja dazyly one do zachowania jej wplywoéw w Polsce,
krajach nadbattyckich i w Turcji, do ktorej kierowaty kapitat i misje wojskowe.
Niemcy rozwijaty si¢ preznie i zaskakiwaty swych przeciwnikow szybko$cia
dziatan. Umialy tez one pozyskac¢ swoja opini¢ publiczna do idei ekspansji i wojny.

4" A. Schreiner, Polityka zagraniczna Niemiec 1871-1945. Cz. 1. 1871-1918. Warszawa 1956,
s. 206-207.

“ U.A. Pisarev, Osvoboditelnoe dvizenie tigoslavanskih narodov Avstro-Vengrii 1905-1914.
Moskva 1962.

42 F. Fischer, Niemcy — Rosja — Polska..., s. 51-52.
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Szczegolna rolg w Niemczech spetniala socjaldemokracja. Stopniowo prze-
ksztalcita si¢ ona w najwigksza parti¢ polityczng Rzeszy. W poczatku XX w. liczyta
okoto miliona, a zwiazane z nia Wolne Zwiazki — 4 min czlonkéw. W ostatnich
przed wybuchem wojny wyborach do parlamentu w 1912 r. SPD zdobyta 4,5 min
glosow 1 112 mandatow. Wtadze musiaty si¢ liczy¢ z jej zdolnoSciami propagan-
dowymi i mobilizacyjnymi. Socjaldemokraci przez wiele lat zwalczali militaryzm
i wojne i wzywali do pokojowego rozwoju stosunkow™®. W nawiazaniu do zatozen
marksizmu, wojny dzielili jednak na sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Wobec
sprawiedliwych czynili wyjatek i gotowi byli je poprze¢. Do wojen sprawiedliwych
zaliczali wojny obronne. Przejawiali oni tez specyficzny stosunek do Rosji. Panstwo
to uznawali za ostoj¢ reakcji i wrogiej cywilizacji azjatyckiej. Nawiazywano tu do
cieszacego si¢ wielkim autorytetem w partii Fryderyka Engelsa, ktory od lat wzywat
do obalenia caratu. Wojng z Rosja uznawal on za sprawiedliwa i stuszna™.
W 1891 r. opublikowal gltosny artykut pt. ,Polityka zagraniczna rosyjskiego
caratu”. Zapowiadal w nim konieczno$¢ rozbicia systemu panujacego w Rosji
dowodzac, ze krach caratu otworzy droge do rewolucji w Rosji i w Niemczech®,

Przywodca SPD August Bebel uznal stanowisko Engelsa i w parlamencie
Rzeszy, w odpowiedzi na krytyke przeciwnikow zarzucajacych SPD nihilizm
narodowy, stwierdzil, ze socjaldemokraci takze sa patriotami i jesli dojdzie do
zaatakowania Niemiec, ,,pierwsi wezma flint¢ na rami¢” i przystapia do obrony
ojczyzny. Bebel uznat tez, ze wojng z Rosja socjaldemokraci potraktuja jako wojng
obronna i sprawiedliwa. Stanowisko to stopniowo przyjmowali inni przywodcy *.

W poczatku XX w. SPD uznata krytykowana wcze$niej polityke kolonialna
rzadu, a nastgpnie zadeklarowata gotowo$¢ poparcia rzadu w wojnie z Rosja.
Stanowisko to miato kolosalne znaczenie dla dalszego planowania poczynan
kot pracych do wojny. Stato si¢ jasne, ze je§li wojna rozpocznie si¢ od starcia
z Rosja, rzad moze liczy¢ na poparcie SPD i jednolite stanowisko catego
narodu niemieckiego*’.

W 1910 r. szef sztabu generalnego Niemiec, marszatek Alfred hr Schliffen
(1833-1913), opracowat plan dziatan wojennych zaktadajac, ze Wielka Brytania
pozostanie neutralna oraz ze wojna bedzie miala charakter krotkotrwaty. By
osiagna¢ ten cel, zaplanowal on szybkie rozbicie armii francuskiej za pomoca
zaskakujacego ja uderzenia od poinocy przez Belgi¢ bez wzgledu na to, czy Belgia
wyrazi na to zgode czy nie, a nastepnie szybkie przerzucenie wojsk do Rosji

48, Miller, H. Potthoff, Kleine Geschichte der SPD. Darstellung und Dokumentation 1848—1900.
Bonn 1991; N.E. Ov¢arenko, Germanskad social-demokratia na rubeze dvuh vekov. Moskva 1975.

“ F. Engels, Listy do Augusta Bebla. Warszawa 1961.

¥ A. Czubinski, Wezlowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej..., s. 105-106;
A. Schreiner, Polityka zagraniczna Niemiec..., s. 268-279.

4 J. Kuczynski, Der Ausbruch des Ersten Weltkrieges und die deutsche Sozialdemokratie. Berlin
1957.

47 D. Groh, Negative Integration und revolutiondirer Attentismus. Die deutsche Sozialdemokratie am
Vorabend des Ersten Weltkrieges. Frankfurt — Berlin — Wien 1973; A. Czubinski, Stanowisko
socjaldemokracji niemieckiej wobec polityki kolonialnej...
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1 rozprawienie si¢ z Rosja. Niemcy rozbudowaty armi¢ ladowa i niezbedna do jej
przerzucenia sie¢ kolejowa. Kampanig¢ francuska planowano na 6 tygodni. Liczono,
7e armia rosyjska nie zdota si¢ wcze$niej zmobilizowac i skoncentrowaé i nie
zagrozi tylom niemieckim*®. Rzad Bethmanna Hollwega miat zadba¢ o neutraliza-
cj¢ SPD. Rosj¢ prowokowano do wojny, ale szczegdtowych celow wojny nie
ogtaszano. Gloszono, ze Niemcy si¢ bronia, ze wojna ma charakter prewencyjny*.

W 1914 r. Rosja obejmowata obszar 50 razy wigkszy od obszaru Rzeszy
Niemieckiej. Rosja liczyta okoto 180 min, podczas gdy Niemcy tylko 65 min
mieszkancow. Jednak Niemcy w 1910 r. produkowaty 13 mlIn ton zZelaza, podczas
gdy Rosja tylko 3 mln ton. Niemcy produkowaty 13,1 min ton stali, a Rosja tylko
3,3 mln ton. Armia niemiecka stata na wyzszym poziomie od armii rosyjskiej, ktora
byta stabo uzbrojona, stabo zaopatrzona i stabo wycwiczona. Niemcy liczyly na
jednolity stosunek catego spoteczenstwa popierajacego obronna polityke rzadu,
podczas gdy 52% mieszkancoéw Rosji stanowity narodowos$ci nierosyjskie, w znacz-
nym stopniu zwalczajace rzad i dazace do oderwania si¢ od Rosji. Wérod Rosjan
dziataty partie rewolucyjne z SDPRR bolszewikow na czele, ktore zwalczaty
polityke obronna caratu i gotowe byly wystapi¢ przeciw wilasnemu rzadowi’.
Najwazniejsza byta jednak sprawa poziomu wyksztalcenia obu narodéw. Zoierze
niemieccy umieli czytac i pisac, podczas gdy znaczny odsetek zotnierzy rosyjskich
(26%) stanowili analfabeci. Niemcy ogarnal entuzjazm wojenny. Wszyscy gotowi
byli do obrony rzekomo zagrozonego wiasnego panstwa. W Rosji entuzjazmu
takiego nie udato si¢ wytworzy¢. Rosja od poczatku musiata si¢ liczy¢ z wojna na
wielu frontach z Austro-Wegrami, Niemcami i Turkami. Niemcy planowaty wojne
na dwa fronty, ale liczyly na manewr ostabiajacy zagrozenie. O przystapieniu do
wojny i jej charakterze decydowato kilka osob>'. Spoteczefnstwo w calosci byto
manipulowane i oszukiwane.

Szczegolna rolg w polityce ,,obronnej” Niemiec spetnial mit rosyjski — kolosa na
glinianych nogach, ktory dazy do narzucenia kulturalnej Germanii swych azjatyc-
kich zwyczajow i norm. W latach 1911-1913 46% importu rosyjskiego nadal
pochodzito z Niemiec, a 45% eksportu rosyjskiego szto do Niemiec. Oba panstwa
nadal byly silnie ze soba zwiazane i uzaleznione >

48 J. Pajewski, Pierwsza wojna Swiatowa 1914—1918. Wyd. 11 popr. Warszawa 1998, s. 126-133;
D.V. Berezkovskij, V.F. Lahov, Pervad mirovad vojna 1914—1918. Voenno-istorcieskij ocerk. Moskva
1964, s. 28-29.

4 A.J. Kaminski, Militaryzm niemiecki. Gléwne zagadnienia spoteczne i polityczne. Warszawa
1982; Kurzer Abriss der Militirgeschichte von den Anfingen der Geschiche des deutschen Volkes bis
1945. Berlin 1974.

30 V. Stankevi¢, Rossid i Germanid. Prosloe, nastodsee, budusee. Berlin 1922; Rola Niemiec
w procesach rozwojowych Europy...

S F. Fischer, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschland
1914/18. Diisseldorf 1984; tenze, Polityka zagraniczna cesarskich Niemiec i wybuch I wojny swiatowe;.
[W:] Rola Niemiec..., s. 163—196; V. Dedijer, Die Zeitbombe. Sarajewo 1914. Wien — Frankfurt — Ziirich
1967.

2 A. Kijas, Niemcy a Rosja..., s. 101-102; V. Stankevi¢, Rossid i Germanid...; E. Tarle, Dzieje
Europy...
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Do wojny przygotowywano si¢ dtugo. Wybuch jej zaskoczyt jednak wielu ludzi
po obu stronach frontu. Pretekstu do podjecia dziatan dal spor rosyjsko-austriacki
o Batkany.

3. Ksztaltowanie niemieckich celow wojennych wobec Rosji
w latach 1914-1917

Zgodnie z planami kot politycznych Niemiec, socjaldemokraci poparli polityke
wojenna rzadu, proklamowali tzw. pokoj klasowy, poparli wniosek o przyznanie
rzadowi kredytow wojennych, a niektorzy z nich zglosili si¢ ochotniczo do
wojska®. Zgodnie z planem, wojska niemieckie wkroczyly do Belgii, by poprzez
nia zaatakowa¢ Francj¢. Wbrew przewidywaniom, krok ten spowodowal protest
Wielkiej Brytanii i przystapienie jej do wojny. Wbrew przewidywaniom, Belgowie
si¢ bronili, op6zniajac marsz wojsk niemieckich do Francji, a Francuzi odparli atak
niemiecki nad Marna>*.

Wbrew przewidywaniom i planom, Rosjanie nie czekali na rozstrzygnigcie we
Francji, lecz juz w potowie sierpnia dwie swoje armie skierowali do Prus
Wschodnich, siejac poptoch wsrod ludnosci niemieckiej. By ratowac ten region
przed zagarnigciem go przez Rosjan, dowoddztwo niemieckie musiato przerzuci¢ do
Prus Wschodnich dwa korpusy z Francji, ostabiajac swoje sity na zachodzie. Na
zachodzie wojna zostata przegrana. Natomiast na wschodzie w koncu sierpnia
dowodzone przez gen. Paula von Hindenburga wojska niemieckie pokonaty
Rosjan’’. Zwycigstwu temu postanowiono nada¢ szczegdlne znaczenie. Poniewaz
walki w Prusach Wschodnich toczyly si¢ w Stgbarku (Tannenberg) koto Grunwaldu,
zwycigstwo niemieckie uznano za rewanz za kleske, jaka sity stowianskie zadaty
Krzyzakom pod Grunwaldem w 1410 r. Bitwe — pisze E. Ludendorff — zgodnie
z mojq_propozycja, nazwano bitwq pod Tannenbergiem. Miala ona przypominaé
o tym wydarzeniu, w ktorym zakon krzyzacki ulegl zjednoczonym sitom polsko-
-litewskim. Czy i tym razem Niemcy pozwola, aby Litwin i Polak wykorzystali naszq
niemoc i wyparli nas stamtad? Czy wielowiekowa niemiecka kultura ma przepasé?*¢

Maszyna propagandowa Niemiec ruszyla pelna para, rozdymajac skutki propa-
gandowe zwycigstwa i eksponujac ekonomiczne i polityczne mozliwosci ekspan-
sywne Niemiec na wschodzie. Front wschodni wydatnie wzmocniono, liczac na

3 W. Bartel, Lewica niemieckiej socjaldemokracji w walce przeciwko militaryzmowi i wojnie.
Warszawa 1963; J. Kuczynski, Der Ausbruch der Ersten Weltkrieges...; Z.K. Eggert, Bor'ba klassov
i partij v Germanii v gody pervoj mirovoj vojny (avgust 1914 — oktabr’ 1917). Moskva 1957.

3 J. Pajewski, Pierwsza wojna Swiatowa...
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% E. Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen 1914-1918. Berlin 1919, s. 44; Ch. von Krockow,
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jego sukcesy w wojnie z Rosja o ,,Niemiecki wschod”. Rozpetano wielka agitacje
antystowianska i antyrosyjska, podniecajac masy ludnosci mozliwos$ciami rysujacy-
mi sie dla Niemiec na wschodzie.

Wokot bitwy 1 Hindenburga rozpgtano wielka akcj¢ propagandowa, nadajac jej
mitologiczny charakter. W Niemczech napisano okoto poéltora miliona wierszy
wojennych stawiacych zwycigstwa niemieckie i zohydzajacych przeciwnika wojen-
nego. Malowano negatywny obraz wroga, szczegdlnie Rosjanina.

Do wojaczki —pisze Christian graf von Krockow — zachecali nie tylko poeci, lecz
niemal kazdy, kto potrafit mowic i pisac. Zupetnie wyjatkowo wyroznili sie uczeni,
oni to przede wszystkim proklamowali owq szczegolng droge Niemcow: opozycje
., niemieckiego ducha” i ,, Europy Zachodniej””.

Euforia wojenna nie trwata zbyt dtugo. Stopniowo trudy wojny daty o sobie
znag, przeksztalcajac wojenny zachwyt i eufori¢ w prawdziwy dramat spowodowa-
ny przez wroga. Dziatania wojenne, wbrew zalozeniom, przeksztatcity si¢ w wojne
dlugotrwata i uciazliwa dla wszystkich wojujacych stron. Wobec silnego oporu
Anglii i Francji stopniowo dzialania wojenne koncentrowano na wschodzie®.
Rosjanie walczyli na kilku frontach: z Austro-Wegrami na froncie poludnio-
wo-zachodnim, z Niemcami na froncie zachodnim i z Turcja na Kaukazie. Dla
Niemcow front wschodni nabral wielkiego znaczenia. Stopniowo precyzowano
program wojenny wobec Rosji.

Giownym celem Niemiec w I wojnie swiatowej — pisze F. Fischer — bylo
zdegradowanie Francji z pozycji mocarstwa europejskiego i partnera do rozmow
z Berlinem,; natomiast aneksje uwazano za drugorzedne. Jednak glownym przeciw-
nikiem Niemiec ze wzgledu na obszar, liczbe mieszkarnicow, potencjal ekonomiczny
oraz zagrozenie, jakie stanowita dla sqsiadow — byta Rosja, ktora miala zostac
wyrugowana z opanowanych w XVIII w. terenéw daleko na wschéd>®. Wstepny
zarys tych celow kanclerz Bethman Hollweg podat juz 6 sierpnia 1914 r. w czasie
przeméwienia w parlamencie. Idee t¢ rozwinat sekretarz spraw zagranicznych
Gottlieb von Jagov 11 sierpnia tegoz roku. Szerzej przedstawiono je w programie
rzadu przedtozonym przez kanclerza 9 wrze$nia 1914 r.®

Zakitadano w niej — pisze dalej F. Fischer — utworzenie na zachodnim terytorium
Cesarstwa Rosyjskiego panstw buforowych, ktore rozgraniczalyby Niemcy i Austro-
-Wegry od Rosji i byly podporzqdkowane wplhywom Berlina. Zaliczano do nich
Finlandie, kraje nadbattyckie, Polske, Ukraine, Pétwysep Krymski i Gruzje®'. Do
realizacji tej polityki Niemcy mogly przystapi¢ dopiero w latach 1915-1916.

37 Ch. von Krockow, Niemcy. Ostatnie sto lat. Warszawa 1997, s. 96 i nast.

% A. Livesey, Wielkie bitwy I wojny $wiatowej. Warszawa 1995.

% F. Fischer, Niemcy — Rosja — Polska...; C. Madajczyk, Cele wojenne Niemiec w dwéch wojnach
Swiatowych. ,,Studia Historica Slavo-Germanica” 1972, nr 1, s. 129-143; J. Pajewski, ,, Mitteleuropa”.
Studia z dziejow imperializmu niemieckiego w dobie I wojny swiatowej. Poznan 1959.

" Weltherrschaft im Visier. Neue Dokumente. Berlin 1975, s. 86-88; zob. tez: A. Schreiner,
Polityka zagraniczna Niemiec..., s. 294 i nast.

¢! F. Fischer, Niemcy — Rosja — Polska..., s. 52.
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Wynikato to z jednej strony z faktu, iz dopiero w tym czasie tereny te znalazly si¢
pod bezposrednia kontrola niemiecka. Z drugiej strony spory toczone na ten temat
w kotach politycznych Niemiec i Austro-Wegier udalo si¢ skanalizowa¢ dopiero
w 1916 r., gdy wladze¢ w bloku panstw wojennych przejety kota wojskowe
z Hindenburgiem i Ludendorffem na czele .

Ziemie polskie wojska panstw centralnych zajety prawie w catosci juz w 1915 r.
Byte Krolestwo podzielono na dwie strefy okupacyjne: austriacka i niemiecka®.
Niemcy odrzucili postulat rzadu Austro-Wegier 1 polskich ugrupowan konser-
watywnych w Galicji, by ziemie te wlaczy¢ do AustroWegier i przeksztalcic je
w panstwo trojcztonowe. Idei tej przeciwstawiali si¢ nie tylko Niemcy, ale rowniez
politycy wegierscy, ktorzy obawiali si¢ pomniejszenia swych wptywdéw w monar-
chii Habsburgéw®. Z kolei po stronie niemieckiej doszto do kontrowersji na temat
koncepcji przeksztalcenia ziem polskich kontrolowanych dotad przez Rosje®.
Niemcy dazyli przede wszystkim do tego, by por6zni¢ Polakéw z Litwinami
i Ukraincami®. Chodzilo o utworzenie matych, skloconych ze soba panstw
uznajacych dominacj¢ niemiecka. Od planowanego Krolestwa Polskiego postano-
wiono odcia¢ t6dzki okreg uprzemystowiony, by nowo kreowane panstwo ostabi¢
ekonomicznie i oddzieli¢ od ziem polskich zaboru pruskiego (Wielkopolska)®’.
Okrojone terytorialnie, ostabione ekonomicznie i skldécone z sasiadami mogto
zapewni¢ politykom niemieckim mozliwo$¢ zachowania kontroli nad nim. Dys-
kutowano tez nad personalna obsada monarchii.

Wiadze cywilne Rzeszy odsunigte zostaly w cien. Szczegdlna role w ksztat-
towaniu polityki wschodniej Niemiec spetniat gen. Ludendorff. Austro-Wegry przez
pewien czas stawiaty opor i forsowaty wtasne plany, ale w 1917 r. musialy ustapic¢
i podporzadkowa¢ si¢ kierownictwu niemieckiemu %,

Z inicjatywy Ludendorffa tworzono czasopisma w jezykach biatoruskim,
litewskim, polskim, ukrainskim. Wokot kwatery Hindenburga i Ludendorffa w Pol-
sce skupiono grupy politykoéw tych narodowosci, probujac tworzy¢ z nich zalazki
wladz powiazanych z panstwami centralnymi nowych panstw. Stanowisko niemiec-
kiego generata-gubernatora w Warszawie objat gen. Hans Hartwig Beseler. Skupit

2 F. Fischer, Theobald von Bethmann Hollweg..., s. 106-107; Ch. von Krockow, Niemcy..., s. 110.

% J. Holzer, J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie swiatowej. Warszawa 1973.

% H. Lemke, Allianz und Rivalitit. Die Mittelmdchte und Polen im Ersten Welkrieg (Bis zur
Februarrevolution). Berlin 1977.

1. Geiss, Tzw. polski ,,pas graniczny”. Warszawa 1964; A. Owsinska, Plany aneksyjne nie-
mieckiego Sztabu Glownego wobec Polski 1914, 1918. ,Roczniki Historyczne” 1949, nr 18,
s. 278-317.

% W. Basler, Deutsche Aneksionspolitik in Polen und im Baltikum. Berlin 1962; H. Beyer, Die
Mittelmdchte und Ukraine 1918. Miinchen 1956; L. Kiewisz, Sprawy lotewskie w baltyckiej polityce
Niemiec w latach 1914-1918. Poznan 1970.

7 A. Czubinski, Problem polski w polityce wschodniej Niemiec w latach 1914-1918. [W:] Rola
Niemiec w procesach rozwojowych Europy..., s. 197-216.

° H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914-1918. Sprawy narodowosciowe i dziatania
dyplomatyczne. Wroctaw 1965.
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on wielu politykow specjalizujacych si¢ w kwestii wschodniej z G. von Chinorem
na czele. Sprawy te realizowano powoli, poniewaz czekano jeszcze na stanowisko
Rosji. Gdyby wladze Rosji przerwaty dziatania wojenne i podjety rokowania, kota
niemieckie gotowe byly ograniczy¢ zasieg tej akcji®. Poniewaz Rosja nie kapitulo-
wala i nie podejmowata bezposrednich rozméw z Niemcami i Austro-Wegrami,
wspierali oni ruchy od$rodkowe narodow uzaleznionych dotad od Rosji. Najwigksze
sukcesy osiagneli w dziele tworzenia powiazanej z Rzesza Litwy, Polski i Ukrainy.

Proklamujac Krolestwo Polskie 5 listopada 1916 r., nie okreslono jego granic,
poniewaz nadal nie bylo ustalone, jaki obszar naleze¢ ma do Litwy i Ukrainy.
Proklamujac panstwo ukrainskie w 1918 r., Niemcy takze nie ustalili jego granic
z Rosja, poniewaz do konca nie byli pewni, jak ma przebiega¢ granica Ros;ji.
W literaturze proces ten, w §lad za F. Naumannem, nazywany jest czgsto realizacja
idei tzw. Mitteleuropy ”°.

Idea Mitteleuropy zakladata utworzenie powiazanego z Niemcami rynku
ekonomicznego; chodzito o wspolny rynek ekonomiczny, a nie zespdt pafstw’'.
Plan realizowany przez Ludendorffa w latach 19161918 stanowil faktycznie
zaprzeczenie tej idei. Tworzyl on niemiecka Europe Wschodnia. Zwyciestwa
niemieckie na froncie wschodnim — pisze J. Krasuski — nie przyczynity sie do
zwyciestwa koncepcji Naumanna, ale do jej zarzucenia. Osteuropa zajeta miejsce
Mitteleuropy. Generat Ludendorff ustanowit na ziemiach Europy Wschodniej
twardy rezim okupacyjny, uniemozliwiajacy jakakolwiek wspolprace z ludnosciaq
miejscowq .

Niemcy wykorzystali tez przeciw Rosji idee rewolucji socjalnej. Zmierzajac do
wzmocnienia ruchu rewolucyjnego i oslabienia systemu panstwowego w Rosji,
wspierali finansowo oddzialywanie emigrantow rosyjskich. W krytycznym momen-
cie po obaleniu caratu ufatwili wielu emigrantom rosyjskim w Szwajcarii
z W.L. Leninem na czele bezpieczny przejazd do Rosji, liczac na ich dziatalno$¢
rozkladowa w ostabionym wojna pafistwie”. Bolszewicy z Leninem na czele
przekreslili realizacje podjetych przez Rzad Tymczasowy reform demokratycznych.
Jesienia 1917 r. sami przejeli wiadze 1 doprowadzili do wojny domowe;j i dalszego
ostabienia Rosji. Wywotana przez nich wojna domowa spowodowata wydanie Rosji
na tup militaryzmu niemieckiego .

% A.E. loffe, Russko-francuzskie otnoSenid v 1917 g. (fevral' — oktdbr’). Moskva 1958; K. Zernack,
Polska i Rosja. Dwie drogi w dziejach Europy. Warszawa 2000, s. 450 i nast.; A. Nowak, Polska i trzy
Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920 r.). Krakow 2001; G.V. Pipia,
Germanskij imperializm i Zakavkaz'e v 19101918 gg. Moskva 1978.

" J. Pajewski, Mitteleuropa...

"' Zob. Weltherrschaft im Visier..., s. 91-92, 128-129 i nast.

72 J. Krasuski, Z dziejéw niemieckiej mysli politycznej..., s. 188—189.
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of Revolution. The life of Alexander Israel Helphand (Parvus). Londyn 1965.

" L. Bazylow, Obalenie caratu. Warszawa 1976; R. Pipes, Rewolucja rosyjska. Warszawa 1994;
J. Kucharzewski, Od biatego do czerwonego caratu. Gdansk 1990.
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Lenin liczyl, ze wydarzenia rewolucyjne przeniosa si¢ z Rosji do Niemiec, ze
Niemcy takze ogarnigte zostang szybko rewolucja, ktora spowoduje rozklad starego
systemu spoleczno-politycznego w tym kraju. W tym celu sposérod austriackich
i niemieckich jehcow wojennych w Rosji wyloniono grupy tzn. internacjonalistow,
ktorzy — dziatajac w oparciu o doswiadczenia rosyjskie — mieli zrewolucjonizowac
Austro-Wegry i Niemcy.

Historycy radzieccy po wojnie usitlowali dowie$¢, ze polityka ta osiagneta
zamierzony cel. Tak Austro-Wegry, jak i Niemcy jesienia 1918 r. ogarnigte
zostaty rewolucja, ktora spowodowala rozpad Austro-Wegier i obalenie monarchii
w Niemczech”.

Jednak rewolucja 1918 r. na terenie Austro-Wegier i Niemiec rozwijata si¢
niezaleznie od wydarzen w Rosji i miala zupelnie inny charakter’. Juz wiosna
1917 r. w poteznej SPD doszto do roztamu, w wyniku ktorego powstata Niezalezna
Socjaldemokratyczna Partia Niemiec (USPD). Niezalezni krytykowali socjalpat-
riotyzm wigkszos$ci partii oraz uznali, Zze Niemcy osiagnelty swe cele wojenne,
powinny przerwa¢ dzialania zbrojne i przystapi¢ do rokowan pokojowych.

W armii niemieckiej pojawity si¢ tendencje antywojenne. Juz w sierpniu 1917 r.
we flocie wojennej Rzeszy doszto do buntu marynarzy. Bunt zostat sttumiony sita,
ale nastroje antywojenne i prorosyjskie umacnialy si¢. W styczniu 1918 r. w prze-
mysle zbrojeniowym Berlina i innych miast Rzeszy doszto do wielkiego strajku.
Strajkujacy formutowali postulaty, zadajac m.in. przerwania wojny i doprowadzenia
do pokoju porozumienia (Verstindigungs Frieden). W niektorych gazetach SPD
pojawity si¢ akcenty sympatii wobec ogarnigtej wojna domowa Rosji. Przodowata
w tym ,Leipziger Volkszeitung” (,,Lipska Gazeta Ludowa”). Strajki sthumiono.
Niemniej wladze Niemiec musialy si¢ liczy¢ z pojawiajacymi si¢ nowymi na-
strojami i dazeniami’’. Postanowily one podja¢ rokowania celem zakonczenia
wojny na wschodzie. Jednak wbrew zadaniom lewicy SPD i USPD, rokowania
przejety kota wojskowe, ktore narzucity swoje postulaty tak spoteczenstwu niemiec-
kiemu, jak i pokonanej Ros;ji.

Wykorzystano przede wszystkim rozwijajacy si¢ na Ukrainie ruch odsrodkowy.
Niemcy poparly Centralnag Rade Ukrainska. Przedstawicieli jej zaproszono do
Brzescia nad Bugiem, gdzie toczyly si¢ rokowania pokojowe z rzadem Rosyjskiej
Federacyjnej Republiki Rad’”. Byt to wyjatek, poniewaz do stotu obrad nie

> A. Czubiniski, Rewolucja Pazdziernikowa w Rosji i ruchy rewolucyjne w Europie lat 1917-1921.
Poznan 1988.

76 J. Drabkin, Die Novemberrevolution 1918 in Deutschland. Berlin 1968.
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zaproszono innych kreowanych przez Niemcy rzadéw i panstw. W dniu 9 lutego
1918 r. z CRU podpisano uktad, uznajac panstwo ukrainskie de iure. Poniewaz
CRU nie godzita si¢ na wszystkie zadania Austro-Wegier i Niemiec, zostata pozniej
rozwiazana, a wiladz¢ przekazano w rece wspOtpracujacego z okupantami gen.
Pawta Skoropadskiego nazwanego atamanem”.

Polityka niemiecka wobec Ukraincéw spowodowata wielkie zamieszanie wsrod
bolszewikow, ktorzy na pewien czas przerwali rozmowy pokojowe z panstwami
centralnymi. Niemcy wykorzystali ten fakt w celu wznowienia ofensywy i zajecia
dalszych terenow na Biatorusi i w krajach nadbattyckich. Bolszewicy rozpuscili
starg armi¢ i nie byli w stanie podja¢ obrony. Pod presja zagrozenia niemieckiego,
w tonie partii bolszewickiej doszto do ostrych dyskusji, ktoére spowodowaty
modyfikacje programu partii. Ksztattujace si¢ nowe panstwo musiato z konieczno-
Sci przeksztalci¢ si¢ w panstwo stanu wojennego. Rzad tego panstwa wznowit
rokowania z panstwami zwycigskimi i 3 marca 1918 r. podpisat z nimi upokarzajacy
i bardzo niekorzystny dla Rosji traktat pokojowy. Nowy rzad wyrzekal sig
olbrzymich obszaréw rozciagajacych si¢ od zatoki Finskiej do Morza Czarnego.
Niemcy uzyskaly szersze mozliwoéci tworzenia nowych panstw w duchu do-
jrzewajacej przez kilka lat idei wspierania panstw buforowych oddzielajacych
Niemcy i Austro-Wegry od Rosji. W ten sposob zaczely si¢ stopniowo ksztattowac
powiazane z Rzesza Niemiecka takie panstwa, jak: Finlandia, Litwa, Lotwa,
Estonia, Polska i na Kaukazie — Gruzja™.

Zatem w 1918 r. Niemcy znalazty si¢ w wielkich ktopotach aprowizacyjnych
i finansowych i narzucilty Rosji dodatkowy traktat uzupehliajacy do traktatu
pokojowego. 27 sierpnia 1918 r. Rosj¢ zmuszono do zaptacenia wielkich sum
w ramach reparacji wojennych oraz dostawy wielkiej ilosci zboza i migsa.
W uktadzie tym rzad Federacji Rosyjskiej zmuszono takze do wyrzeczenia sig
zawartych w przesztosci przez rzady carskie traktatow terytorialnych z innymi
panstwami, w tym takze uktadow w sprawie rozbioréw Polski z Austria i Prusami
z 9 wrze$nia 1914 1.

Traktaty te zostaty jednak anulowane juz w kilka miesigcy pdzniej. Jesienia
1918 r. armie panstw centralnych zalamaty sie. Wszystkie trzy wielkie mocarstwa
(Austro-Wegry, Niemcy i Turcja) zostaty ogarnigte rewolucja. Pafistwa zwycigskiej
ententy juz 11 listopada 1918 r. narzucity Niemcom uktad o zawieszeniu broni,
w ktorym musialy one wyrzec si¢ traktatow pokojowych podyktowanych Rosji
i Rumunii. Z drugiej strony wladze rewolucyjnej Rosji, korzystajac z tych zmian,
3 listopada 1918 r. takze podjety decyzje o anulowaniu tych ukladow®. W Niem-
czech w koncu grudnia 1918 r., na wzdr rosyjski, rézne grupy rewolucyjne

" T.A. Olszanski, Historia Ukrainy XX w. Warszawa 1994, s. 47-48; W. Serczyk, Historia
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polaczyly si¢ i utworzyty Komunistyczna Parti¢ Niemiec. Nie zdotata ona jednak
opanowa¢ wiadzy. W przeciwienstwie do partii rosyjskiej, juz w styczniu 1919 r.
zostala ona rozbita i przez dluzszy czas nie odgrywata zadnej roli w panstwie®.
Rewolucja niemiecka miata zupelnie inny charakter niz rewolucja w Rosji.
W Niemczech takze powstaly rady robotnikéw i zotnierzy, ale nie mialy one
rewolucyjnego charakteru. Idee rewolucji rosyjskiej przenikaly do nich stabo.
Niemcy na 13 lat zostaty przeksztalcone w republike demokratyczna i ponownie
podjety wspotprace gospodarcza i polityczng z rewolucyjna Rosja.

4. Whnioski

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze Rosja od dluzszego czasu spetniala wielka
rolg¢ w polityce europejskiej Niemiec. W pewnych okresach wspoipraca miata
charakter pokojowy, a w innych dochodzilo do konfliktu zbrojnego. W tych
okresach, kiedy Niemcy byly podzielone i stabe, dominowaly tendencje pokojowe.
Ksztaltowaty si¢ rozne formy wspolpracy na polu gospodarczym i kulturalnym. Oba
narody ulegaty czarowi kultury swego partnera, studiowaly dzieta filozoficzne
i przejmowaty osiagnigcia techniczne. Wspdlpraca ta wykazywata duze sukcesy
uczonych niemieckich. W okresach kiedy Niemcy byly zjednoczone i silne,
umacnialy si¢ tendencje i dazenia do dominacji nad narodami Europy Srodkowej
1 Wschodniej. Znalazly one wyraz w koncepcji zdominowanej przez Niemcow idei
Mitteleuropy. Terenem najgoregtszych sporoéw i konfrontacji byly lezace pomigdzy
tymi pafnstwami tereny bylego przedrozbiorowego panstwa polskiego®. Walka
o wplywy na ziemiach polskich, litewskich i ukrainskich zdominowala stosunki
niemieckorosyjskie, cho¢ nie brakowato i innych problemow spornych. W czasie
I wojny $wiatowej Niemcy wykazaly wielka determinacj¢ i zdolno$ci militarne.
Zdominowaty one wigksza i bardziej zasobna Rosj¢ i trudno powiedziec, jaki bylby
jej dalszy los, gdyby nie zwycigstwo panstw zachodnich nad panstwami central-
nymi. Rozpad Austro-Wegier znacznie ostabil Niemcy i utatwit Rosji odbudowanie
jej pozycji i wptywow™.

Kleska wszystkich trzech mocarstw i dynastii doprowadzita do ponownej
przebudowy politycznej Europy*.
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REWOLUCJE W DZIEJACH NIEMIEC
XIX T XX W,

1. Uwagi wprowadzajace

Spoteczenstwa ludzkie ulegaja procesowi ciagtych zmian i przeobrazen. Procesy
te przebiegaja z ré6zna dynamika i przybieraja rozmaite formy. W niektorych
okresach zmiany owe maja bardzo powolny charakter i sa trudno dostrzegalne.
Niekiedy jednak sa bardziej dynamiczne i prowadza do stopniowej ewolucji
stosunkoéw. Przeobrazenia ewolucyjne dokonuja si¢ bez wigkszych wstrzasow
i zaburzen. Maja pokojowy charakter. Sktadaja si¢ na systematyczny proces
przeksztatcen spoteczenstwa, nie powodujac anarchii i destrukcji towarzyszacej
naglym przewrotom spolecznym i politycznym. Niekiedy jednak nagromadzone
sprzeczno$ci prowadza do nagltego wybuchu niezadowolenia i gniewu, ktory
wiedzie do wojny domowej i rewolucji'.

Przez rewolucj¢ spoleczna nalezy rozumie¢ zwrot w rozwoju poszczegodlnych
spotecznosci (krajow badz regiondow), dokonany w stosunkowo krotkim czasie
i w sposob bardzo gwaltowny, potaczony czgsto z wojna pomiedzy zwalczajacymi
si¢ grupami badz klasami spotecznymi. Rewolucje wybuchaja na skutek obiektyw-
nie narastajacych w tonie spoleczenstwa sprzecznosci, pod wptywem ktorych ludzie
dziela si¢ na zwalczajace sig¢ stronnictwa i partie polityczne. Realizowane stopniowo
reformy spoteczne moga prowadzi¢ do roztadowania tych sprzeczno$ci i za-
chowania ewolucyjnego procesu zmian. Brak reform wiedzie natomiast do na-
gromadzenia si¢ konfliktow i sprzecznosci i do gwattownego wybuchu konfliktu. Im
wigcej sprzecznosci, tym silniejsze jest dazenie do ich usunigcia i tym ostrzejszy jest
przebieg rewolucji. Rewolucje nie musza wyraza¢ si¢ w postaci wojny i walk
zbrojnych. Niekiedy dokonuja si¢ one w sposob pokojowy, ale maja rowniez bardzo
doglebny charakter. Rewolucje nalezy odrézni¢ od puczéw i zamachoéw stanu,
podejmowanych w celu przejecia wladzy przez jednostke lub grupe wojskowych.

' H. Arendt, O rewolucji. Krakow 1991; 1. Geiss, Die Revolution in den modernen Geschichte. Zur
Kldrung und Begrenzung des Revolutionsbegrief. [W:] Revolution und Demokratie in Geschichte und
Literatur. Duisburg 1979, s. 375-396; M. Waldenberg, Rewolucja. Warszawa 1964.
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Przewroty i1 pucze moga doprowadzi¢ do przemian rewolucyjnych, ale nie
musza. Czesto koncza si¢ one zahamowaniem procesu przemian. Po gwattownych
rewolucjach nierzadko nastgpuje okres stabilizacji stosunkow i stagnacji, a niekiedy
nawet regresu’. W trakcie narastania dazen rewolucyjnych tocza sie ostre dyskusje
ideologiczne i polityczne. Podczas tych dyskusji formuluje si¢ programy i wysuwa
hasta, za pomoca ktorych przywodcy sit dazacych do zmian chea pozyskac ludzi
nieprzygotowanych do podjecia ich lub obojetnych wobec toczacych si¢ przemian.
Dyskusje te maja olbrzymie znaczenie polityczne i spoteczne. Sity postgpowe,
zmierzajac do zmian, formutuja czesto cele i zadania trudne do osiagnigcia w danym
momencie historycznym. Postulaty te maja czasem utopijny charakter, nie sa
mozliwe do realizacji, poniewaz stosunki spoteczne nie dojrzaty jeszcze do ich
wprowadzenia w zycie.

Analiza rewolucyjnych programow i celow pozwala lepiej zrozumie¢ motywy
dziatania poszczegolnych przywddcow i catych ruchow politycznych. Wystapienia
zarobwno zwolennikéw starego porzadku (reprezentanci oficjalnej wtadzy), jak
i manifestacje stronnictw pracych do zmian, maja na og6t bardzo ostry charakter
i wykluczaja si¢. Kompromis jest trudny do osiagnigcia. Jednak bez niego trudno
jest ksztattowa¢ nowy system lub nowa forme rzadow. Kompromis nalezy do
najtrudniejszych elementéw walki o wladze i utrzymanie stabilizacji polityczne;.
W sytuacji, gdy nagromadzone sprzecznosci nie sa zbyt wielkie, a strony walczace
sktonne do ugody, rewolucja moze mie¢ pokojowy charakter. Wojna domowa nie
jest jedyna droga prowadzaca do nowego utozenia stosunkoéw spotecznych. Rewolu-
cje maja czesto pokojowy charakter. Spowodowane przez nie zmiany posiadaja
jednak rownie doniosty charakter. Do najbardziej znanych i gto§nych przewrotow
rewolucyjnych zaliczy¢ nalezy: rewolucje XVII w. w Anglii, rewolucj¢ konca
XVIII w. w koloniach brytyjskich w Ameryce Potnocnej, rewolucje we Francji
w koncu XVIII w. oraz rewolucje w Rosji pod koniec pierwszej wojny Swiatowe;.
W Niemczech rowniez obserwujemy wiele takich gwattownych przyspieszen
w rozwoju wydarzen. Nazywano je rewolucjami, zwrotami albo momentami
przetomowymi w rozwoju narodu i panstwa. Do momentoéw takich mozna zaliczy¢:
wydarzenia z przelomu XVIII i XIX w. pod wplywem rewolucji amerykanskiej
i francuskiej konca XVIII stulecia, rewolucje marcowa 1848 r., zjednoczenie
krajow niemieckich i zwiazane z tym faktem przyspieszenie procesu przeobrazen
w latach 1863-1871, rewolucje¢ listopadowa 1918 r. — w koncowe;j fazie pierwszej
wojny $wiatowej — oraz przewrd6t hitlerowski lat 1933-1945°,

Kazdy z tych przetoméw spowodowat wielkie wzburzenie opinii publicznej oraz
daleko idace zmiany §wiadomosci politycznej spoteczenstwa, przyspieszenie roz-
woju gospodarczego poszczegolnych krajow badz kilku organizmoéow panstwowych
(na przyktad catej Rzeszy Niemieckiej), na wiele lat decydowat o takim, a nie innym

2 Istorid polittieskih ucenij. Pod red. S.F. Kogek'ana i G.I. Fed'’kina. Moskva 1960.
* Wendepunkte deutscher Geschichte 1848—1945. Hrsg. von C. Stern und H.A. Winkler mit Bei-
tragen von J. Kocka [i in.]. Frankfurt am Main 1979.
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kierunku rozwoju okre$lonego obszaru geopolitycznego. Poniewaz Niemcy leza
w centrum Europy i odgrywaja w niej wazna role, przemiany w tym kraju prowadza
z koniecznosci do przemian w catej Europie, wywierajac bezposredni lub posredni
wplyw na histori¢ kontynentu®.

2. Przemiany rewolucyjne w krajach niemieckich
przelomu XVIII-XIX w.

Panujacy pod koniec XVIII w. system polityczny w krajach niemieckich dojrzat
do zasadniczych zmian. Ich program ksztattowat si¢ pod wptywem doswiadczen
amerykanskich i francuskich. Wojna kolonii brytyjskich w Ameryce o niepodleg-
los¢ i gloszone przez przywddcow amerykanskich koncepcje polityczne eks-
ponujace prawo ludzi do decydowania o swoim losie, odbily si¢ gtosnym echem
w krajach niemieckich. Powstate na tym tle wzburzenie umystow ulegto znacznemu
nasileniu pod wplywem wiesci dochodzacych z Francji pod koniec tegoz wieku.
Rzesza Niemiecka sktadala si¢ z kilkudziesigciu panstw. W poszczegolnych krajach
niemieckich pojawily si¢ utwory literackie o tresci politycznej, nawiazujace do
haset wolnosciowych i zapowiadajace braterstwo ludow. Wzywano do ograniczenia
wladzy absolutnej, nawrotu do ludowtadztwa i zjednoczenia narodu niemieckiego
w ramach jednego demokratycznego panstwa. Okres ten przeszedt do historii pod
nazwa ,,Sturm und Drang Periode” (okres burzy i naporu). W Niemczech tworzyli
tacy wybitni poeci i pisarze, jak na przyktad: Godfried Herder (1744—1803), Johann
Wolfgang Goethe (1749-1832), Friedrich Schiller (1759-1805), Christian Friedrich
Daniel Schubert (1739-1791). Tworcy ci wystegpowali przeciw stosunkom feudal-
nym i absolutyzmowi, glosili hasta demokratyczne, do literatury niemieckiej
wprowadzali problematyke spoleczna, eksponowali w swym pisarstwie elementy
plebejskie i ludowe. Ludowo$¢ wynikata z romantycznych wizji spoleczenstwa
i rewolucyjnego programu przemian politycznych.

Najwybitniejszym teoretykiem tego okresu — pisze M. Szyrocki — jest Herder,
ktory wskazuje na zwiazki miedzy jezykiem a literatura, kultura, historiq i narodem.
Po raz pierwszy zaczyna odgrywacé¢ w literaturze wielkq role poezja ludowa.
Dawnemu, wysoko urodzonemu bohaterowi przeciwstawia teraz literatura ,,burzy
i naporu” kult geniusza, czltowieka, ktory rozwija sie w sposob swobodny i nie
podporzadkowuje sie wiezom feudalnym [...]. Na plan pierwszy wysuwa sie teraz
dramat, najltatwiej bowiem oddziatywaé¢ na szerokie masy poprzez teatr, ktory
podaje aktualng problematyke w sposéb najbardziej zwarty i pelen napiecia®.

* Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy XIX i XX w. Praca zbiorowa pod red.
A. Czubinskiego. Poznan 1995; Deutschland in Europa. Ein historischer Ruckblick. Hrsg. von B. Mar-
tin. Miinchen 1992.

> M. Szyrocki, Dzieje literatury niemieckiej. T. 1. Warszawa 1969, s. 237.
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Program nowego kierunku ideologicznego w literaturze niemieckiej sformuto-
wano okoto roku 1770 w Strasburgu. Nazwe przejeto z tytutu dramatu Maximiliana
Klingera (1752-1831) pod tytutem ,,Sturm und Drang” (,,Burza i nap6r”) z 1776 r.
Wybuch rewolucji we Francji umocnit wystepujace wczesniej nastroje i dazenia
buntownicze. W Nadrenii powstaty kluby jakobinow. W 1792 r. w Moguncji
powotano Towarzystwo Przyjaciot Wolnosci i Rownosci. Do gtownych rzecznikow
wspolpracy z rewolucyjna Francja zaliczano: J.G.A. Forstera (1754-1794),
A.J. Hoffmanna (1752—1849), F. Cotta oraz innych pisarzy i politykow. Wydawano
wlasne gazety i czasopisma, jak na przyklad ,Neue Mainzer Zeitung” (,,Nowa
Gazeta Moguncka”), ,,.Der Patriot” (,,Patriota”). Proklamowano utworzenie samo-
dzielnego niemieckiego panstwa republikanskiego®. Kota konserwatywne uznaty
tendencje te za wrogie i napigtnowaty jako zdradzieckie wobec narodu niemiec-
kiego. W ten sposob po raz pierwszy sformulowano program obrony interesu nie
dynastii, lecz narodu. Podjeto dyskusje na temat interesu narodowego: nie spolecz-
no$ci mieszkancow poszczeg6lnych panstw, lecz niemieckiej w catosci. Wysunigto
program zjednoczenia jej w ramach jednego panstwa. Do glosu dochodzita teza
gloszaca, ze narod niemiecki jest opézniony w rozwoju.

Stopniowo w krajach niemieckich narastaty tez nastroje antyfrancuskie i nacjo-
nalistyczne. W toku wojen napoleonskich pokonanym krajom niemieckim narzu-
cano prawa i rzady francuskie, budzac opor miejscowej ludnosci, ktora wystepowata
w obronie swoich praw, tradycji i zwyczajow. W 1803 r. Napoleon zniost sto
dwanas$cie matych niemieckich panstewek feudalnych, a w 1806 r. utworzyt Zwia-
zek Niemiecki, likwidujac faktycznie Rzesz¢ Niemiecka. Poczynania te godzity
glownie w Austrig.

Wobec oporu krola Prus, pod koniec 1806 r. Napoleon uderzyt na Prusy
1 w szybkim tempie rozgromit je, narzucajac im réwniez swoje prawa. Na mocy
traktatu pokojowego w Tylzy w 1807 r., z czg$ci ziem polskich odebranych Prusom
i Rosji, utworzono Ksigstwo Warszawskie. Fakt ten spowodowat przekres$lenie
uktadow rozbiorowych i wycofanie si¢ Prus z Polski. Rozpoczeta si¢ okupacja Prus.
Fakt ten zaostrzyl nastroje antyfrancuskie i antypolskie w tym kraju. Patrioci
niemieccy wysungli program daleko idacych reform celem uzdrowienia panstwa
i zjednoczenia narodu niemieckiego. Na pierwszy plan wysunig¢to koniecznosé
uwlaszczenia chtopow, usamodzielnienia miast i uregulowania sytuacji ludnosci
zydowskiej. Zreorganizowano armi¢ Prus oraz wprowadzono nowoczesny system
o$wiaty, tworzac szkoly ludowe i uniwersytety. Reformy wojskowe realizowali:
generatowie Gephard John David Scharnhorst (1755-1813) i August Netthard von
Gneisenau (1760-1831). Reorganizacj¢ systemu oswiaty przeprowadzit Wilhelm
von Humboldt (1767-1835). Przemiany administracyjne i gospodarcze wspierali
baronowie Karl Stein (1757-1831) i K.A. von Hardenberg (1750-1822). Krol
Fryderyk Wilhelm III (1797—-1840) uznat celowos¢ reform i udzielit im wsparcia,

¢ Bourgeoisie und biirgerliche Umwdilzung in Deutschland 1789-1871. Hrsg. von H. Bleiber unter
Mitwirkung von G. Hildebrandt und R. Weber. Berlin 1977.
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powotujac wspomnianych wyzej politykéw na odpowiednie stanowiska w panstwie.
Po raz pierwszy w historii Prus utworzono rzad, ktéry uzyskat petnomocnictwa
do przeprowadzenia reform. Realizowano je odgornie, ale pod presja zagrozenia
zewngetrznego ze strony Francji i w atmosferze narastajacego ruchu antyfran-
cuskiego. Wspierali je liczni poeci, pisarze i uczeni. Johann Fichte (1762-1814)
w 1807 r. w Berlinie oglosit stynne ,Mowy do narodu niemieckiego” (,,Reden
an die deutsche Nation”). Domagat si¢ on zjednoczenia catego narodu i utworzenia
jednolitego panstwa niemieckiego. Postulaty te godzily w interesy poszczeg6élnych
dynastii, ale w atmosferze panujacej w tym czasie w Niemczech spotkaty
si¢ z duzym uznaniem. Ernst Moritz Arndt (1769—1860) pi¢tnowat wspolprace
z Francuzami i wzywal do zjednoczenia oraz budowy jednolitego panstwa.
Nienawidzit on zreszta nie tylko Francji, ale i Stowian, i propagowal zasady
rasizmu, gloszac, ze nardd niemiecki jest szczegélnie predestynowany do kie-
rowania §wiatem (Geist der Zenit). W 1913 r. wydat on broszur¢ pod tytulem
,Der Rhein Teutschlands Strom aber nich Teutschlands Grinze (,,Ren to nie
granica, lecz rzeka niemiecka”). Glo$ny organizator mlodziezowego ruchu spo-
rtowego Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852) propagowat ide¢ zjednoczenia panstw
niemieckich pod bertem dynastii Hohenzollernow i nawiazywat do idei ludowosci.
W 1810 r. oglosit on ksiazke pod tytutem ,,Volkstum” (,,Ludowo$¢ niemiecka”).
Ideg¢ jednolitego panstwa niemieckiego rozwijali: wspomniany wyzej baron Stein,
profesor Wilhelm von Humboldt, profesor Hans Luden, wyktadowca historii
w uniwersytecie w Jenie, 1 inni. Z inicjatywy Jahna w 1808 r. w Krolewcu
zatozono Tugendbund (Zwiazek Cnoty) oraz organizacje sportowe (Turnvereine)’.
Nastroje te doprowadzity w 1813 r. do ogdlnego powstania antyfrancuskiego.
Zerwali z Napoleonem ci wladcy, ktorzy wczesniej przylaczyli si¢ do niego
1 udzielili mu wsparcia w wojnie z Rosja. Zwiazek Renski rozpadt si¢. W jego
miejsce postanowiono utworzy¢ Zwiazek Niemiecki, obejmujacy trzydziesci sie-
dem panstw i cztery wolne miasta. Projekt ten uznaly zwycigskie mocarstwa
i udzielily mu sankcji podczas kongresu w Wiedniu w 1815 r.®

Wydarzenia z przetomu XVIII i XIX w. odegraly wielka rolg w procesie
przeobrazenia Rzeszy Niemieckiej. Doprowadzity one do deprecjacji idei monarchii
absolutnej i umocnienia §wiadomosci narodowej mieszkancow panstw niemieckich.
Rzesza rozpadta si¢. Liczba panstewek niemieckich ulegla redukcji z kilkuset do
kilkudziesigciu. Niektore z nich wprowadzily konstytucje, przeksztalcajac sig
w monarchie konstytucyjne. Wigkszo$¢ z nich zdecydowatla si¢ na daleko idace
reformy spoteczne i polityczne. W miejsce kamaryli badz nieformalnych rad
krolewskich zorganizowano formalne gabinety ministrow, dziatajace na podstawie
statego regulaminu i programu. W Prusach wzmocniono pozycje tak zwanych klas
Srednich, gléwnie mieszczanstwa, ale rOwniez silnej warstwy chlopskiej. Zwiazek

7 W. Jakobezyk, Niemcy 1815-1919. Miedzy partykularyzmem a federalizmem. Warszawa — Poznah
1984, s. 9-13; J. Wasicki, Rzesza i panstwa niemieckie 1789-1815. Poznan 1982.
8 J. Wasicki, Zwiqzek Niemiecki i panstwa niemieckie 1815-1848. Poznan 1986.
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Niemiecki stanowil pewna formg¢ zjednoczenia panstw niemieckich. Ze wzgledu na
uktad sit o przywodztwo w tym organizmie walczyly dwa panstwa — Austria i Prusy.
Oba wykraczaly poza ramy Zwiazku Niemieckiego. W jego sktad nie wchodzity
nalezace do Austrii kraje wloskie, stowianskie i wegierskie oraz bedace pod
panowaniem Prus obszary mieszane narodowo na wschodzie, to jest Poznanskie
i Prusy (Wschodnie i Zachodnie). Akt konstytucyjny Zwiazku Niemieckiego
zapowiadal wprowadzenie konstytucji we wszystkich wchodzacych w jego sktad
panstwach, jednak Austria i Prusy uchylity si¢ p6zniej od tego nakazu i nie
wprowadzily konstytucji. Posiadaly ja natomiast kraje potudniowoniemieckie, na
przyktad: Bawaria, Badenia, Saksonia, Wirtembergia. W 1815 r. powstalo jednak
Swiete Przymierze z udzialem Rosji, Austrii i Prus, ktore podjeto dziatania
zmierzajace do zmniejszenia wptywow liberalizmu i zakazato tolerowania instytucji
liberalnych, ograniczajac system konstytucyjny. Kota liberalne, wspierane przez
ruchy studenckie, podjety dziatalno$¢ zmierzajaca do rozbicia Swi@tego Przymierza
i zliberalizowania Zwiazku Niemieckiego. Zmagania sit reakcyjnych i liberalnych
trwaty bardzo dhugo”’.
Swiadomosé narodowa Niemcow ksztaltowata si¢ w opozycji wobec Francji.

3. Rewolucja marcowa 1848 r.

Po kazdej rewolucji nastgpuje okres uspokojenia umystow i stabilizacji politycz-
nej. Stabilizacja ta jest najczeScie] wykorzystywana przez sity spolecznie za-
chowawcze do ograniczenia skutkow rewolucji, a nawet do likwidacji niektorych jej
dokonan (restauracja).

Sytuacja taka powstala w krajach niemieckich po kongresie wiedenskim.
Nastapit okres ponownego wzmocnienia pozycji junkrow i dynastii oraz ogranicza-
nia liberalizmu i systemow konstytucyjnych. Nadal nie byta rozstrzygnigta kwestia
zjednoczenia narodowego. Zwiazek Niemiecki stanowitl swego rodzaju federacje
samodzielnych pafstw bez okreslonego centrum. Scieraly si¢ w nim wplywy Austrii
i Prus, ktore rywalizowaly ze soba o przywodztwo w Niemczech. W latach 20. i 30.
XIX w. kraje niemieckie przezyly gwaltowny rozwo6j przemystu i stopniowo
przeksztalcaty si¢ w panstwa kapitalistyczne. Ksztattowaly si¢ w nich trzy glowne
klasy spoteczne, samodzielnie artykulujace swoje cele polityczne. W obronie
starego porzadku stali junkrzy i arystokracja rodowa wraz z dynastiami panujacych
domoéw. Tworzyli oni ruch konserwatywny, zwalczajacy wszelkie pomysty liberal-
ne jako wrogie i rewolucyjne. Obok arystokracji pojawita si¢ silna klasa mieszczan-
sko-kapitalistyczna, ktora dysponowata kapitatem, ale nie miata wptywu na rzad
i nie brata udzialu w tworzeniu prawa oraz sprawowaniu wtadzy. Burzuazja glosita
hasta liberalne, zadajac wprowadzenia konstytucji okre$lajacej prawa obywateli

® M. Wawrykowa, Dzieje Niemiec 1789—1871. Warszawa 1980, s. 187-284.
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1 zagwarantowania jej wplywu na wladze. Trzecia grupg stanowili robotnicy,
rzemie$lnicy, bezrobotni i matorolni chtopi. Kazda z tych grup tworzyta wiasna
ideologi¢ i wlasny program dziatania. Przy czym burzuazje reprezentowali politycy
liberalni, a robotnikdw i rzemie§lnikow rézne orientacje socjalistyczne, gltoszace
program demokratyzacji stosunkow spotecznych.

Liberatowie dazyli do uzyskania wplywow w panstwie, ale nie do rownoupraw-
nienia. Liberalizm nie wysuwat ani nie popieral hasta egalitaryzmu. Dazenia kot
konserwatywnych reprezentowali tacy ludzie, jak: bracia Leopold (1790-1861)
i Ernst Ludwig (1785-1877) Gerlachowie, baron von Manteuffel i inni. Tworzyli
oni zwiazane z krolem Prus Koto Chrzescijansko-Germanskie. Glosili program
umocnienia pozycji monarchii absolutnej i1 junkierstwa. Do grupy tej nalezal tez
mtody Otto von Bismarck (1815—-1898), ktory zajmowat w tym czasie stanowisko
skrajnie konserwatywne. Konserwatysci byli jednak w mniejszoSci.

Coraz wigksza role zaczeli odgrywac liberalni rzecznicy burzuazji z bankierami
i kupcami z Nadrenii. Karl Rotteck (1775-1840) i Teodor Welcker (1790-1869)
w 1832 r. przystapili do wydania stownika nauk politycznych (Staatslexicon). Do
1843 r. opublikowano jego pigtnascie tomow przy wspolpracy szescdziesigciu
dziewigciu autoréw. Stownik okazal si¢ ,,biblia niemieckiego liberalizmu”. Eks-
ponowano konieczno$¢ istnienia panstwa liberalnego, funkcjonujacego zgodnie
z zasadami konstytucji, dyskutowano na temat unowocze$nienia systemu politycz-
nego krajow niemieckich i zjednoczenia narodu niemieckiego. Ruch wspierali:
lekarz Johann Jacoby (1805-1877) z Krolewca oraz bankierzy David Justus
Hansemann (1790-1864), Rudolf Camphausen (1803-1890) oraz Gustav Mevisen
(1815-1899) z Nadrenii. W 1842 r. zaczgli oni wydawaé gazete pod tytutem
»Rheinische Zeitung”. Na stanowisko redaktora naczelnego powotali mlodego
historyka i filozofa Karola Marksa (1818-1883), ktory wkroétce nadat pismu bardzo
radykalny charakter, wykraczajac poza ramy liberalne. Juz w 1843 r. gazeta zostata
zamknigta ze wzgledu na rewolucyjny charakter.

Trzeci nurt reprezentowali utopijni socjalisci i1 radykalni demokraci, ktorzy
w nawiazaniu do pierwotnych gmin chrzescijanskich oraz ewangelii zadali nie tylko
wolnosci, ale takze rownosci. Na emigracji utworzyli oni Zwiazek Sprawiedliwych,
ktory w 1847 r. przeksztalcit si¢ w Zwiazek Komunistow. Na prosbe jego wladz
Marks 1 wspotpracujacy z nim Fryderyk Engels (1820-1895) napisali program
dziatania, ktory byl p6zniej znany jako ,,Manifest komunistyczny”. W dokumencie
tym zaprezentowali koncepcje obalenia nie tylko monarchii absolutnej, ale rowniez
rodzacego si¢ dopiero systemu kapitalistycznego. Program miat bardzo radykalny
i mato realny charakter. Niemniej jednak emisariusze Zwiazku Komunistycznego
przenikali do krajow niemieckich, zaktadali wlasne konspiracyjne organizacje
i nawotywali do buntu'’,

Wielka role odgrywaty wyznania i KoScioty. Kosciot katolicki stat si¢ ostoja
konserwatyzmu, natomiast ewangelicki wspierat tendencje liberalne.

% Der Bund der Kommunisten. Dokumente und Materialen. Bd. 1: 1836-1849. Berlin 1970.
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Tymczasem w Prusach, po $§mierci Fryderyka Wilhelma III, w 1840 r. na tron
wstapit jego syn Fryderyk Wilhelm IV (1795-1862). Z osoba nowego monarchy
wiazano nadzieje na liberalizacje stosunkow spotecznych. Podobnie jak na przeto-
mie XVIII i XIX w., w Niemczech pojawito si¢ wiele drukow politycznych
1 agitacyjnych o tresci antyfrancuskiej oraz nacjonalistycznej. Ozywily si¢ nadzieje
na przyspieszenie procesu jednoczenia Niemiec pod bertem Hohenzollernow.
W 1841 r. August Heinrich Hoffmann z Fallersleben napisal wiersz pod tytutem
,Deutschland, Deutschland {iber alles”, w ktorym zarysowat granice niemieckiego
obszaru narodowego od Renu do Niemna i od Battyku do Alp. Autor wzywat
Niemcow do jednoS$ci i uznania swej mowy za najbardziej doskonata w §wiecie. Do
utworu skomponowano muzyke i stopniowo stat si¢ on hymnem narodowym
Niemcow, niezaleznie od kraju zamieszkania. Nicolaus Becker napisat ,,Piesn
o Renie”, a Max Schneckenburger ,Wacht am Rhein” (,,Straz na Renie”).
Saksonczyk Richard Wagner komponowat opery narodowe i historyczne: ,,Tann-
hiuser” (1843), ,,.Latajacy Holender” (1841), ,.Smier¢ Zygfryda” (1848) i inne.
W Bawarii w 1841 r. zorganizowano uroczysto$¢ Walhalli, czyli inscenizacje
historyczne. W Kolonii podjeto prace nad odbudowa monumentalnej katedry.
Gromadzono pieniadze na budowe pomnikow stawy germanskiej. Byt to nowy
okres burzy i naporu. Poniewaz rewolucja wybuchta w marcu 1848 r., cale to
ozywienie umystowe i narodowe okreslano jako Wormarz (przedmarcowe)''.

Napigcie rewolucyjne w krajach niemieckich narastalo od kilku lat. Do
eksplozji doszto dopiero w marcu 1848 r.: z jednej strony — w odpowiedzi
na wybuch rewolucji we Francji i we Wloszech oraz w Belgii, a z drugiej
— pod naciskiem wydarzen w Prusach. Krol Fryderyk Wilhelm IV cierpiat
na brak pienigdzy. Nakladanie nowych podatkéw napotykato na opodr spote-
czenstwa. Tymczasem kota wojskowe party do budowy linii kolejowych taczacych
centrum kraju w Berlinie z Prusami Wschodnimi. W tym celu dzialajace od
1818 1. sejmiki prowincjonalne potaczono w jeden organizm i w czerwcu 1847 r.
zwotano do Berlina. Przybyli do Berlina przedstawiciele prowincji zazadali
przeksztalcenia zjednoczonego sejmiku w staty sejm. Poniewaz krol nie wyrazit
na to zgody, zebrani poslowie odmowili uchwalenia nowych podatkow. Fakt
ten spowodowal powazne wzburzenie opinii publicznej, ktora czekala jedynie
na sygnat do podjgcia walk w celu ograniczenia praw monarchy i przyznania
przywilejow wybieranym przedstawicielom ludu'?. W marcu 1848 r. fala rewolucji
ogarngla poszczeg6lne kraje niemieckie z Austria i Prusami wlacznie. Najbardziej

""" A. Czubinski, Rozwdj poczucia narodowego i dazen do zjednoczenia narodowego w krajach
niemieckich w dobie kapitalizmu (1776—1945). [W:] Pojecia ,, Volk” i ,, Nation” w dziejach Niemiec. Pod
red. A. Czubinskiego. Poznan 1980, s. 25-58.

2 A. Czubinski, Walka o demokratyzacje Prus. [W:] Wybrane problemy historii Niemiec i XX w.
Poznan 1992, s. 5-21; tenze, Kwestia polska w Prusach w latach 1846—1848. [W:] Rwolucja czy praca
organiczna drogami do niepodleglosci? W 150. rocznice wydarzen 1846 r. Red. nauk. M. Drozdowski.
Poznan 1997, s. 9-21; tenze, Rewolucja 1848—1849 w krajach niemieckich. [W:] Rok 1848. Wiosna
Ludow w Galicji. Pod. red. W. Wica. Krakow 1999, s. 110-124.



52 DZIEJE NIEMIEC I STOSUNKOW POLSKO-NIEMIECKICH

radykalny charakter miata ona w Badenii i Wirtembergii. W Berlinie na barykadach
zgingto dwiescie trzydzieSci osdb. Wystraszony krol wycofat wojsko z miasta
i zaakceptowal postulaty ludnosci. Na czele rzadu pruskiego stanal wspomniany
wyzej bankier Camphausen.

Stanowisko ministra finansow objal Hansemann. We Frankfurcie nad Menem
zwolano tak zwany Vorparlament (przedparlament), ktory ustalit ordynacje wybor-
cza 1 program dziatania rodzacych si¢ ruchoéw politycznych. W maju prze-
prowadzono wybory do sejmdéw poszczegbélnych krajow i parlamentu ogolno-
niemieckiego. Dyskutowano nad ustrojem Rzeszy. W toku tej dyskusji zarysowaty
si¢ trzy koncepcje urzadzenia panstwa. Koncepcja wielkoniemiecka zaktadata
zjednoczenie wszystkich krajow niemieckich pod bertem rzadzacych w Austrii
Habsburgow. Koncepcja matoniemiecka glosita rezygnacje z Austrii i scalenie
pozostatych krajow niemieckich pod bertem Hohenzollernow. Byly to propozycje
odgornego zjednoczenia. Przeciw nim wystgpowali radykalni demokraci, ktorzy
postulowali, by dokona¢ tego aktu w drodze oddolnej, bez udziatu poszczegodlnych
dynastii. To pozwoliloby jednoczes$nie przeksztalci¢ wszystkie kraje niemieckie
w jedna republike i zdemokratyzowaé stosunki w catej Rzeszy .

Parlament we Frankfurcie po dlugiej dyskusji postanowit zjednoczy¢ Niemcy
pod bertem krola Prus. 3 kwietnia 1848 delegacja parlamentu z E. Simonem na czele
udata si¢ do Berlina i przedlozyla Fryderykowi Wilhelmowi IV adres, ale krol
uzaleznil przyjecie tytulu cesarza Niemiec od zgody innych monarchow. Nie
zaakceptowal on inicjatywy oddolnej liberalow. Z faktem tym wiazaly si¢ tez losy
mieszkancow krajow niemieckich reprezentujacych inne narodowosci, a szczegol-
nie Polakéw w Prusach (Poznafiskie, Pomorze, Gorny Slask) i Wegrow w Austrii.
Wysunigto postulat, by nacjom tym przyzna¢ prawo do oderwania si¢ od Niemiec
1 utworzenia samodzielnych panstw narodowych, ale propozycja ta nie zyskata
poparcia wigkszosci parlamentu. Dyskusje wyczerpaty zapat liberatow. Entuzjazm
rewolucyjny stopniowo wygasat. Inicjatywe ponownie przejeli w swe rece konser-
waty$ci z monarchami na czele. W obronie haset rewolucyjnych wystapili tylko
Polacy 1 Wegrzy oraz mieszkancy krajow potludniowoniemieckich, szczeg6lnie
Badenii. Ruch polski w Wielkim Ksigstwie Poznanskim armia pruska sttumita juz
w maju 1848 r. W innych krajach rozruchy trwaly do lata 1849 r. W krajach
niemieckich wystapienia oddolne zlikwidowaly wojska pruskie, a na Wegrzech
wojska rosyjskie, ktore przyszty Austrii z pomoca w ramach istniejacego jeszcze
porozumienia Swigtego Przymierza. W 1849 r. rewolucja zostala sttumiona. Jej
przebieg stanowi przedmiot wielu sporow i dyskusji naukowych.

W historiografii marksistowskiej pojawila si¢ teza gloszaca, ze byta to rewolucja
niedokonana, Ze nie zrealizowata ona swego celu, jakim rzekomo mialo by¢ oddolne
zjednoczenie Niemiec w ramach republiki demokratycznej, ze kleska sit dazacych
do przemian nastapita na skutek zdrady burzuazji, ktéora najpierw przystapita do

" Die biirgerlich-demokratische Revolution von 1848/49 in Deutschland. Bd. I: Studien zu ihrer
Geschichte und Wirkung Hrsg. von H. Bartel [i in.]. Berlin 1972.
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ruchu, a nastgpnie z obawy przed masami pracujacymi wycofata si¢, doszla do
porozumienia z sitami konserwatywnymi i obronita monarchi¢. Tezy te rozwingli
historycy radzieccy, a za nimi niemieccy z NRD'. Inni badacze podjeli z nimi
polemike, twierdzac, ze burzuazja niemiecka nie mogla zdradzi¢ tak pomyslanej
rewolucji, poniewaz nie wysuwata takiego programu, a nie mozna zdradzi¢ czegos,
czego si¢ nie uznawalo. Burzuazja walczyla o ograniczenie wiladzy absolutnej
monarchy na rzecz przeksztatcenia monarchii absolutnej w konstytucyjna, w ktorej
interesy tej klasy bylyby odpowiednio zabezpieczone °.

Nawet w Prusach w 1849 r. wprowadzono konstytucje, ktora przyznawatla
burzuazji prawo do decydowania o budzecie panstwa. Konstytucja Prus zostata
oktrojowana, to znaczy nadana przez krola. Niemniej jednak regulowata ona
stosunki polityczne w panstwie, ograniczajac wladz¢ absolutna monarchy i jego
kamaryli. Interesow junkrow i burzuazji bronita odpowiednio skonstruowana
ordynacja wyborcza do sejmu. W innych panstwach niemieckich konstytucje miaty
bardziej demokratyczny charakter. Kota konserwatywne nie dopuscity natomiast do
przejecia inicjatywy przez radykalnych demokratow i rewolucjonistow ze Zwiazku
Komunistow. Ale tez sytuacja w krajach niemieckich nie dojrzata do tego, by
przeksztatci¢ je w republike demokratyczna, ograniczajaca nie tylko monarchig, ale
i kota burzuazyjne. Organizacje robotnicze byly stabe i niezdolne do przejecia
wladzy oraz kontroli calosci zycia spoleczno-politycznego w Niemczech '°.

4. Zjednoczenie Niemiec w latach 1862-1871

Zmagania rewolucyjne lat 1848—1849 nie rozstrzygnely problemu jednosSci
krajow niemieckich. Sity rewolucyjne byty stabe, a dynastie Habsburgdéw i Hohen-
zollernow wzajemnie si¢ zwalczaly. Stopniowo jednak Habsburgowie coraz bar-
dziej wiktali si¢ w sprawy ludéw stowianskich zamieszkujacych tereny oddalone od
Niemiec. W samych Niemczech rosty natomiast wplywy i znaczenie Hohenzoller-
néw. Zjednoczenie krajow niemieckich pod bertem krola Prus prowadzito jednak do
zmiany uktadu sit w Europie i byto zwalczane zaréwno przez Francje, jak i przez
Rosje. W tej sytuacji kwestia ta przestala by¢ sprawa wylacznie niemiecka,
a przeksztalcita si¢ w problem europejski o doniostym znaczeniu dla wszystkich

'Y Germanskad istorid v novoe i novejsee vremd. Red. Kollegia: akademik S.D. Skazkin [i in.].
Moskva 1970, s. 262-263 [t.1 lub 2 (Autor pominal nr tomu — przyp red.]; Die biirgerlich-demokratiche
Revolution...; Klassenkampf. Tradition. Sozialismus. Von den Anfingen der Geschichte des deutschen
Volkes bis zur Gestaltung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft in der Deutschen Demokratischen
Republik. Grundriss. Berlin 1974, s. 242.

'S 'W. Schider, 1848/49. Die ungewolite Revolution. [W:] Wendepunkte deutscher Geschichte...,
s. 13-35.

' A. Czubinski, Wezlowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej (1847-1993). Poznan
1994, s. 15-30.
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narodow starego kontynentu. Niemcy nie potrafili tego problemu rozwiazac¢ i nadal
dlugi czas zyli w rozbiciu na wiele roznych, zwalczajacych si¢ pafistw'”.

Dopiero nowy premier Prus Otto von Bismarck (1815-1898) podjal w 1862 r.
ten problem, nie liczac si¢ z oporami wewnetrznymi i przeciwdzialaniem krajow
sasiednich. Okazat si¢ on politykiem niezwykle zdolnym, przewidujacym i ener-
gicznym. Nazwano go ,madrym rewolucjonista” (der weisse Revolutionir)'®.
Przemawiajac podczas posiedzenia komisji budzetowej sejmu pruskiego 30 wrzes-
nia 1862, stwierdzit on, ze wielkich probleméw wspotczesno$ci nie rozwiaze si¢
w drodze dhugich debat parlamentarnych, jak to miato miejsce w latach 1848—1949
we Frankfurcie, lecz ,,krwia i zelazem”. Szybko zmodernizowat armi¢ Prus i podjat
energiczne dziatania polityczne zar6wno na forum wewnetrznym w Prusach, jak i na
forum zewnetrznym. We wlasnym panstwie ograniczyt wpltywy zwalczajacych go
liberalow przy pomocy partii robotniczej F. Lasalle’a i powszechnego prawa
wyborczego. Neutralno§¢ Rosji uzyskat dzigki polityce wspierajacej ja w walce
z powstancami polskimi w latach 1863—1864. 8 listopada 1863 doprowadzit do
zawarcia specjalnego uktadu w Petersburgu (konwencja Alvenslebena). Podsycajac
ruch nacjonalistyczny, w 1863 r. doprowadzil wspodlnie z Austria do konfliktu
zbrojnego z Dania o Szlezwik i Holsztyn. Po zwycigskiej wojnie starl sig
Z sojusznicza Austria, ktora pokonal w 1866 r. z pomoca Wioch, walczacych
o odebranie Austrii jej prowincji znajdujacych si¢ w Italii. Pokonana Austria
musiata si¢ wycofa¢ z walki o zjednoczenie krajow niemieckich pod berlem
Habsburgdow i zawrze¢ z Prusami uklad przeciw Francji. Zwiazek Niemiecki
rozwiazano, tworzac w jego miejsce Zwiazek Polnocnoniemiecki, zdominowany
przez Prusy. Przetrwal on zreszta tylko kilka lat.

W 1870 r. Bismarck doprowadzit do wojny z ostatnim przeciwnikiem zjed-
noczenia Niemiec, a mianowicie z Francja. Potrafil on tak zaaranzowac sytuacje, iz
odium odpowiedzialnosci za wybuch konfliktu spadlo na cesarza Francji Napoleona
III, a nie na Prusy. W wojnie tej Prusy korzystaly z pomocy zwalczajacych je
wcezesniej panstw potludniowoniemieckich. Rozbudzone w czasie wojny nastroje
antyfrancuskie spowodowaty, iz poszczeg6lni monarchowie niemieccy zrezyg-
nowali ze swej suwerennosci i zgodzili si¢ na zjednoczenie pod bertem krola Prus,
ktory uzyskat tytul cesarza Niemiec °. Zjednoczenie nie objeto Austrii, ktora zostata
wylaczona z grona panstw niemieckich i przeksztatcita si¢ w Austro-Wegry. Bylo to
tak zwane zjednoczenie matoniemieckie. Nacjonalisci niemieccy krytykowali
pozniej Bismarcka za to, ze zgodzit si¢ na pomniejszenie Rzeszy i wysuwali hasto

"7 Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy....; Ch. von Krockow, Niemcy. Ostatnie sto lat.
Warszawa 1977.

'8 E. Engelberg, Bismarck — Urpreusse und Reichsgrunder. Berlin 1985; L. Gall, Bismarck. Der
weisse Revolutiondir. Frankfurt — Berlin — Wien 1980.

19 W. Jakobezyk, Bismarck. Biografia. Warszawa 1961, 1971; P. Lysakowski, Otto von Bismarck.
Zycie i polityka zagraniczna ,,zelaznego kanclerza”. Warszawa 1977; 1. Feldmann, Bismarck a Polska.
Warszawa 1966.
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przywrécenia jednosci wszystkich ludow wywodzacych si¢ z pnia germanskiego,
a wigc takze zamieszkujacych Austrig, Szwajcari¢ i Niderlandy’.

Krytyka ta nie moze przystoni¢ faktu, iz Bismarck dokonat wielkiego czynu,
przeksztalcajac podzielone i rozdrobnione panstewka niemieckie w jeden sfe-
derowany obszar panstwowy. Byla to rewolucja na ogromna skalg. Proces
jednoczenia Niemiec dopiero si¢ rozpoczynat. Trwat on bardzo dlugo. Niemniej
jednak spowodowat catkowita zmiang sytuacji tak w samych Niemczech, ktore
uznaly hegemoni¢ Prus i uksztaltowaly nowy system spoteczno-polityczny, jak
i w skali catej Europy, prowadzac stopniowo do opanowania jej przez Pru-
sy-Niemcy. Rzesza Niemiecka objeta duzy obszar, zamieszkany przez rozne
grupy etniczne, ktore w miarg uplywu czasu przyjmowaty nowe prawa i zwyczaje,
tworzac jeden nowoczesny nardd niemiecki. Historiografia prusko-niemiecka
podjeta wielka akcje ksztattowania historii Niemiec na podstawie dokonan dynastii
Hohenzollernéw i Prus.

Zjednoczenie Niemiec pod hegemonia Prus wzmoglo zaniepokojenie i poczucie
zagrozenia wérod sasiadow Niemiec. Panstwa te stopniowo szukaty zabezpieczenia,
tworzac system sojuszy polityczno-wojskowych, na czele ktorego stangty
Francja i Rosja.

Rzesza Niemiecka stanowita twor panstwowy w miar¢ praworzadny i po-
stepowy, ale bardzo niejednolity wewnetrznie. W skali calej Rzeszy wprowadzono
powszechne prawo wyborcze, podczas gdy w Prusach zachowano je w formie
niedemokratycznej, trojstopniowej. Bismarck zwalczatl ruch socjalistyczny za
pomoca ustaw wyjatkowych i represji, ale jednoczesnie rozwijat ustawodawstwo
socjalne i prawo ochronne stuzace masom pracujacym. Zwalczal mniejszosci
narodowe oraz wyznaniowe, ale jednocze$nie umacnial poczucie praworzadno$ci
1 stabilizacji spolecznej. Jego panstwo miato bardzo skomplikowany charakter
1 rozwijato si¢ niezmiernie burzliwie, wysuwajac si¢ szybko na czolo mocarstw
owczesnego $Swiata. Jego tworca zajmowal w nim kierownicze stanowisko do
1890 r., to jest cate dziewigtnascie lat. Byt to swego rodzaju fenomen polityczny
Europy XIX w.?!

5. Rewolucja listopadowa 1918 r.

Na przetomie XIX i XX w. Rzesza Niemiecka znacznie rozwingta sig
pod wzgledem gospodarczym i przeksztalcita si¢ w jedno z najbogatszych
panstw $wiata.

2 Bismarcks Sturz. Zur Rolle der Klassen in der Endphase des preussisch-deutschen Bonapartismus
1884/85-1890. Hrsg. von einem Kollektiv unter Leitung von G. Seeber. Berlin 1977; H. Schulze, Kleine
deutsche Geschichte. Miinchen 1996, s. 125-127.

21 W. Jakobezyk, Niemcy 1815-1919...; Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy...;
J. Wasicki, Zwiazek Niemiecki i Druga Rzesza Niemiecka 1848—1914. Poznan 1989; J. Krasuski, Historia
Rzeszy Niemieckiej 1871—1945. Poznan 1969.
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Niemcy podjety polityke swiatowa, ktora doprowadzita do konfliktu z innymi
mocarstwami i w konsekwencji do wojny $wiatowej. Natomiast w polityce
wewnetrznej od czasow Bismarcka panowat zastdj. Nie przeprowadzono powaz-
niejszych reform. Ponownie wystapit powazny dysonans miedzy ambicjami poli-
tycznymi a mozliwo$ciami dziatania kierownictwa panstwa oraz pomiedzy elitami,
ktore czuly si¢ niedowarto$ciowane. Odnosito si¢ to szczegélnie do Prus, gdzie
nadal obowiazywala konstytucja z 1849 r. i reakcyjne, trojstopniowe prawo
wyborcze, nie dopuszczajace szerszych mas do udzialu w sejmie. Na czele
niezadowolonych stata Socjaldemokratyczna Partia Niemiec, ktora na przetomie
wiekow byla najwigksza liczebnie partia polityczna Prus i Rzeszy. Jej przywodcy
wzywali do reform, ale nie uznawali idei rewolucji 1 przewrotu. Byli oni
rzecznikami stopniowego reformowania panstwa.

Wybuch wojny w 1914 r. spowodowatl zerwanie z ideami internacjonalistycz-
nymi i przej$cie na pozycj¢ obrony panstwa jako cato$ci. Stanowisko to Lenin uznat
za przejaw socjalpatriotyzmu. Trudno$ci wojenne zaostrzyly wystepujace przed
wojna sprzeczno$ci i w 1917 r. doprowadzito to do podziatu SPD na dwie odrgbne
partie oraz do radykalizacji stosunkow spotecznych. Lewica SPD wystapita
z programem rewolucji spotecznej®.

Klgska wojenna w 1918 r. spowodowata zalamanie starego systemu witadzy.
W pazdzierniku 1918 r. zmieniono konstytucje, przeksztatcajac Rzesze z monarchii
konstytucyjnej w monarchi¢ parlamentarng. W listopadzie 1918 r. w Niemczech
tworzono na wzor rosyjski rady robotnikow, zokierzy i chtopow. Ruch chiopski byt
jednak bardzo staby, a rady zotnierzy miaty efemeryczny charakter. Decydujaca role
odgrywaty rady robotnikow, a na wschodzie, w prowincjach polskich — rady ludowe
o jednolitym narodowym charakterze: niemieckie, polskie i zydowskie. Zwolennicy
radykalnych przemian wystapili z zadaniem przejecia wladzy przez rady, natomiast
rzecznicy nurtu ewolucyjnego wezwali do wyboru zgromadzenia narodowego
i przekazania wladzy w jego rece. Stanowisko to uzyskato poparcie wigkszoSci
uczestnikow Pierwszego Kongresu Rad w grudniu 1918 r. W tej sytuacji z SPD
wylonita si¢ trzecia sita w postaci Zwiazku Spartakusa, ktory utworzyt partig
komunistyczna. Wezwata ona do obalenia starych wiadz i dokonania takich zmian,
jak w Rosji. W warunkach burzliwych demonstracji rozpadta si¢ armia, a krol Prus
i cesarz Niemiec Wilhelm II Hohenzollern 10 listopada 1918 uciekt do Holandii.
Przywodcy SPD proklamowali przeksztalcenie panstwa w republike zwiazkowa?.

Na wschodzie ludnos$¢ polska wystapita z zadaniem przyznania jej prawa do
samookreslenia. Wobec oporu stawianego przez politykow niemieckich, 27 grudnia
1918 Polacy w Wielkopolsce wystapili z bronia w reku, podejmujac powstanie

2 A. Czubinski, Weztowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej...; S. Miiller, H. Potthoff,
Kleine Geschichte der SPD. Darstellung und Dokumentation 1848—1990. Bonn 1991.

3 A. Czubinski, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech. Poznah 1967; J. Drabkin, Die November-
revolution 1918 in Deutschland. Berlin 1968; S. Haffner, Niemiecka rewolucja 1918/1919. Przet.
A. Marcinek. Lublin 1996.
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zbrojne?*. Przywodcy SPD nie dopusécili do tego typu buntow w innych regionach
kraju. Glosili oni, ze wojna domowa ostabitaby pozycje Rzeszy na forum migdzy-
narodowym. Tymczasem Niemcy, pokonane w wojnie, staly wobec konferencji
pokojowej, ktora miata zadecydowac o losach panstwa. Zrewolucjonizowane i stabe
Niemcy nie mogly liczy¢ na zadne wzgledy zwycigzcow. Natomiast Niemcy
ustabilizowane i zorganizowane mogly si¢ spodziewac, ze zwycigzcy nie narzuca
im zbyt daleko idacych warunkow, by umocni¢ je w duchu antybolszewickim, to
jest kontrrewolucyjnym. Bylo to bardzo realne niebezpieczenstwo. Premier Anglii
David Lloyd George, analizujac sytuacje w powojennej Europie, w slynnym
memoriale z Fontainebleau z 25 marca 1919 pisat migdzy innymi:

Wszedzie wsrod mas robotniczych istnieje glebokie poczucie nie tylko niezado-
wolenia, ale wrecz gniewu i buntu przeciw stosunkom przedwojennym. Szerokie
masy ludnosci catej Europy kwestionujq_istniejacy porzadek polityczny, spoleczny
i gospodarczy. W niektorych krajach, jak Niemcy i Rosja, ferment ten wyraza sie
w postaci jawnego buntu, w innych, jak Francja, Anglia i Wlochy, jego wyrazem sq
strajki i ogélna niechec do pracy w dotychczasowych warunkach — a wiec zjawiska,
ktore zwiqzane sq nie tylko z zadaniami podwyzki plac, ale w rownym stopniu
z pragnieniem ogdlnej, spotecznej i politycznej przemiany™.

Za najbardziej grozna uznat Lloyd George sytuacj¢ w Rosji i w Niemczech.
Gdyby sity rewolucyjne Niemiec i Rosji polaczyly sig, klasy posiadajace Europy
zostatyby powaznie zagrozone.

Najbardziej niebezpieczne w obecnej sytuacji — pisal dalej Lloyd George — jest
moim zdaniem to, ze Niemcy moga zwiazac swoje losy z bolszewizmem i oddac swoje
zasoby, swoje mozgi, swoje talenty organizacyjne do dyspozycji rewolucyjnym
fanatykom, ktorzy marza o podboju swiata przez bolszewizm przy pomocy sily oreza.
To niebezpieczenstwo nie jest bynajmniej chimerq. Obecny rzqd niemiecki jest
staby, pozbawiony prestizu i nie posiadajqcy petni wladzy, trzyma sie jakos jeszcze,
poniewaz jedyna alternatywq byliby Spartakusowcy, a Niemcy nie dojrzaly jeszcze
do rzadow Spartakusowcow.

Premier brytyjski dowodzit, ze nalezy czyni¢ wszystko, by obroni¢ Niemcy
i Europg przed rewolucja i rzadami spartakusowcow. Sadzit on, ze najlepiej bytoby
zaoferowa¢ im taki pokoj, ktory nie spowoduje zagrozenia rewolucja. Postepo-
waniem rozumnym — pisat Lloyd George — byloby zaoferowanie Niemcom pokoju
[...], ktéry dla wszystkich ludzi rozsadnych bylby rzecza lepsza niz bolszewizm™.

Poglady socjaldemokratow niemieckich pokrywaty si¢ wigc z pogladami
przywodcow niektorych panstw zwycigskich. Ustabilizowane Niemcy mogly
liczy¢ na wzgledy i obrong swych pozycji. Stanowisko to na przetomie lat
1918-1919 uznato wielu innych politykow niemieckich. Przystapili oni do

24 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza. Charakter. Znaczenie. Poznan 1978.

% 8. Sierpowski, Zrédla do historii powszechnej okresu miedzywojennego. T.1: 1917-1926. Poznan
1989, s. 78-79.

26 Tamze, s. 79.
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zwalczania nastrojow 1 tendencji rewolucyjnych. Sprzyjat im fakt, ze wsrod
zwolennikow zbrojnego przewrotu znajdowato si¢ wielu ludzi wywodzacych sig
z Rosji, a wigc takich, ktorych, jak Roze¢ Luksemburg, mozna bylo uzna¢ za
przedstawicieli sit obcych 1 wichrzycieli.

W tej sytuacji, mimo wezwan przywodcow Zwiazku Spartakusa do poglebienia
rewolucji i utworzenia systemu rad, wigkszo$¢ niemieckiej opinii publicznej idei tej
nie poparla, ograniczajac si¢ do zaakceptowania faktu przeksztalcenia Niemiec
z monarchii konstytucyjnej w republik¢ parlamentarna.

Zwolennicy radykalnego nurtu zostali obezwtadnieni przy pomocy ochot-
niczych korpuséw wojskowych kierowanych przez zawodowych oficerow. W walce
o likwidacje¢ sit rewolucyjnych doszto do okresowego sojuszu przywoédcow SPD
z kotami konserwatywnymi. Przywodcy nurtu rewolucyjnego: Réza Luksemburg,
Karol Liebknecht i Leon Jogiches, zostali zamordowani®’. W tym przypadku za
bron chwycili nie rzecznicy rewolucyjnego przewrotu, lecz obroncy umiarkowa-
nych przemian i porzadku. Jednak po zakonczeniu walk kota konserwatywne
zerwaty sojusz z SPD i oskarzyly ja o zdrade interesow narodowych Niemiec.
Wbrew faktom wystapity one z teza gloszaca, ze armia niemiecka nie zostata
pokonana przez wroga zewngtrznego, lecz musiata skapitulowac na skutek zadane-
go jej przez sily rewolucyjne ciosu w plecy?®. Z kolei kota radykalne przekonywaty,
ze rewolucja listopadowa byta rewolucja niedokonana, ze sily rewolucyjne nie
mogly przeja¢ wladzy, poniewaz zostaty zdradzone przez przywodcow SPD, ktorzy
sprzeniewierzyli si¢ rewolucji i wsparli sity kontrrewolucji oraz konserwatyzmu.
Rozpetano dyskusje nad rola rewolucji w dziejach Niemiec?. Zrodzona w toku
rewolucji republika byla ostro zwalczana zar6wno przez kota konserwatywne, jak
i rewolucyjne. W tych warunkach przetrwata ona zaledwie pigtnascie lat
(1918-1933).

6. Rewolucja konserwatywna Adolfa Hitlera

Kleska wojenna 1918 r. oraz burzliwe wydarzenia przelomu lat 1918-1919
spowodowaty wielkie wzburzenie umystow spoleczenstwa niemieckiego. Stop-
niowo narastaly w nim nastroje nacjonalistyczne. Klgske wojenna uznano za
przejaw spisku sit rewolucyjnych w kraju i za granica. Szczeg6lnie negatywny

2 E. i H. Hannover, Zbrodnia. (Rzecz o Smierci Rozy Luksemburg i Karola Liebknechta). Przet.
E. Drabienko. Warszawa 1975; tychze, Zanim przyszedt Hitler. Sady i polityka w Republice Weimarskiej.
Przet. E. Drabienko. Przedmowa F. Ryszka. Warszawa 1972; T. Kotlowski, Niemcy 1919-1923.
Organizacje robotnicze w walce o ustroj spoteczno-polityczny panstwa. Poznan 1986.

28 J. Petzold, Konservative Theoretiker des deutschen Faschismus. Berlin 1982.

2 1. Geiss, Die Revolution...; E. Kolb, 1918/19. Die stecken gegebliebene Revolution. [W:]
Wendepunkte deutscher Geschichte..., s. 87-109; G.L. Mosse, Kryzys ideologii niemieckiej, Rodowod
intelektualny Trzeciej Rzeszy. Przet. T. Evert. Warszawa 1972; H. Schleier, Burzuazyjna historiografia
w Niemczech weimarskich. Przet. J. Serczyk. Warszawa 1985.
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wplyw na nastroje spoleczenstwa niemieckiego wywarty warunki pokoju narzucone
Rzeszy w Wersalu w 1919 r. Przytlaczajaca wigkszo$¢ opinii publicznej zaakcep-
towala gloszone przez kota nacjonalistyczne tezy, ze jest to pokoj niesprawiedliwy
1 wymuszony przemoca. Szczegdlnie krytycznie odnoszono si¢ do tych politykow
1 partii politycznych, ktorych uznano za odpowiedzialnych za klgske i przyjecie
pokoju. Dotyczyto to przywodcow SPD, DDP i Centrum. W czasie wyborow do
Zgromadzenia Narodowego 19 stycznia 1919 SPD zdobyla jedenascie i p6t miliona
glosow 1 sto sze$c¢dziesiat trzy mandaty. Natomiast rok pdzniej, 6 czerwca 1920,
w wyborach do parlamentu partia ta uzyskata juz tylko 5,9 mln glosow i 102
mandaty. Na scenie politycznej Niemiec pojawity si¢ partie konserwatywne
i nacjonalistyczne. Szczegdlne wptywy uzyskata kierowana przez Adolfa Hitlera
(1889-1945) Narodowosocjalistyczna Niemiecka Partia Robotnicza (NSDAP),
ktora wystapila z programem na poty socjalistycznym, na poty nacjonalistycznym.
Wzywata ona do naprawienia krzywdy spowodowanej przez traktat pokojowy
1 przywrocenia narodowi niemieckiemu praw oraz godnosci na forum migdzy-
narodowym*’. Hitler wezwat do walki o przywrocenie Rzeszy rownouprawnienia
w stosunkach mig¢dzynarodowych oraz o przestrzen zyciowa dla $cieSnionego
w centrum Europy narodu niemieckiego, ktory uznal za nardd reprezentujacy
najlepsza ras¢. Program ten uzyskat wsparcie znacznej cze$ci opinii publiczne;.
Szczeg6lng role w walce NSDAP o poparcie mas ludnos$ci odegrat wielki kryzys
ekonomiczny lat 1929-1933. Stare partie i ich przywodcey okazali si¢ bezradni
wobec zapasci gospodarczej. Przywddcy ci utracili zaufanie opinii publicznej
w Niemczech, Niemcy szukali nowych, nieskompromitowanych i godnych zaufania
politykow. Za takiego uznano Hitlera. Nie odpowiadal on ani za dotychczasowy
rozw0j wydarzen, ani za kryzys. Hitler byl doskonalym demagogiem i potrafit
umiejetnie, propagandowo wykorzysta¢ t¢ sytuacje. W wyborach 1932 r. jego partia
uzyskata 13,7 mln gltosow i przeksztatcita si¢ w najbardziej wptywowe ugrupowanie
polityczne Niemiec. Sam Hitler, kandydujac na stanowisko prezydenta republiki,
uzyskat w tym samym roku 13,4 min gloséw i zajat drugie miejsce po bohaterze
wojennym marszatku Paulu von Hindenburgu. W tych warunkach prezydent byt
zmuszony do powierzenia mu funkcji szefa rzadu’'.

30 stycznia 1933 Hitler objat stanowisko kanclerza i przystapit do przeksztat-
cania Niemiec z panstwa demokratyczno-parlamentarnego w panstwo stanu wyjat-
kowego. Proces transformacji realizowano bardzo szybko, wykorzystujac po-

3 W. Ruge, Weimar. Republik auf Zeit. Berlin 1980; E. Kolb, 1918/19. Die stecken gebliebene
Revolution. [W:] Wendepunkte deutscher Geschichte..., s. 87-109; 1.C. Fest, Hitler. T. 1: Droga do
wiladzy. Przet. D. Kucharska, B. Szymanska, W. Jezewski. Warszawa 1995; K. Griinberg, Adolf Hitler.
Biografia Fiihrera. Warszawa 1988; F. Fischer, Hitler war kein Betriebsunfall. Aufsditze. Miinchen 1992.

3! Weimar. Selbstpreisaufgabe einer Demokratie. Eine Bilanz heute. Hrsg. K.D. Erdman,
H. Schulze. Diisseldorf 1982; G. Horn, Der Marsch zur Machtergreifung. Der NSDAP bis 1933.
Diisseldorf 1980; H. Hohne, Die Machtergreifung. Deutschlands Weg in die Hitler-Diktatur. Hamburg
1983; T. Kottowski, Historia Republiki Weimarskiej (1919—1933). Poznan 1997; H.A. Winkler, Der Weg
in die Katastrophe. Arbeiter und Arbeiterbewegung in der Weimarer Republik 1930 bis 1933. Berlin
— Bonn 1987.
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prawiajaca si¢ sytuacjg gospodarcza. Po $mierci prezydenta Hindenburga w sierpniu
1934 r. Hitler przejat tez stanowisko glowy panstwa, laczac urzad prezydenta
z urzgdem kanclerza. Niemcy zostaly zunifikowane, zaprzestaly sptaca¢ odszkodo-
wania wojenne i przystapily do intensywnych zbrojen, likwidujac wystegpujace
wezesniej silne bezrobocie®. We wrze$niu 1933 r. zerwaly konferencje roz-
brojeniowa Ligi Narodow oraz wystapity z tej organizacji. Realizowane przez rzad
Hitlera przemiany spoteczno-polityczne w Niemczech zyskaty poparcie znacznej
czgSci spoleczenstwa, ktore zdazyto si¢ rozczarowac do systemu republikanskiego
i ustroju demokracji parlamentarnej. Spoteczenstwo to zostalo zorganizowane
wedlug nowych zasad, w ramach systemu totalitarnego. Wszelka opozycja ulegta
likwidacji. Przeciwnicy polityczni zostali osadzeni w wigzieniach lub obozach
koncentracyjnych celem reedukacji ideowo-polityczne;j. Istotna rolg w tym systemie
odgrywal aparat przemocy, a wigc: tajna policja polityczna, stuzba bezpieczenstwa
1 armia. Spoteczenstwo zostalo poddane indoktrynacji politycznej, ktora byta dos¢
skuteczna. Wielu Niemcow uznato hasta polityczne Hitlera i jego partii oraz poparto
jego koncepcje podbojow?’. Znaczna cze$¢ spoleczefistwa, mimo ze nie iden-
tyfikowata si¢ z nowym systemem politycznym, to nie podjeta jednak walki przeciw
niemu, a zatem w jakims$ stopniu tolerowata go. Rewolucja nacjonalistyczna Hitlera
miata podwojny charakter. Zdaniem Ch. von Krockowa panstwo moze by¢
panstwem norm lub panstwem srodkow. W pierwszym przypadku chodzito o kiero-
wanie si¢ okre§lonymi zasadami badZ normami. Natomiast panstwo srodkow byto
panstwem politycznym, ktore kierowato si¢ tylko nakazami i rozkazami, nie liczyto
si¢ z prawem. Panstwo Srodkow, wedlug Krockowa,

[...] to panstwo srodkow we wiasciwym sensie, panstwo panujace, usytuowane
w opozycji do panstwa norm. Najwyzszym prawem jest w nim rozkaz — nie tylko
wodzowski rozkaz Adolfa Hitlera, lecz rozkaz w ogole, ktory moze wydac kazdy, kto
wraz z mundurem i funkcjq zdobyt dla siebie kawalek wiadzy. Za prawo uchodzi to,
co owej wladzy stuzy. Rzadzq Srodki, ktore sie ustanawia i wprowadza w zZycie.
W konsekwencji dziata sie samowolnie nie tylko, gdy chodzi o sprawe, lecz takze, czy
moze zwlaszcza, gdy chodzi o ludzi. Sq oni aresztowani, torturowani, wywozeni do
obozow koncentracyjnych, mordowani, poniewaz w panstwie srodkow przemoc
policyjna wymyka sie spod kontroli prawa.

Pomigdzy tymi dwoma panstwami od czasu do czasu dochodzito do konfliktow
i spig¢. Konflikty te panstwo $rodkow rozstrzygato na ogdt na swoja korzysc.
Panstwo norm musiato ustapi¢. W tej sytuacji w panstwie umacnial si¢ chaos.

W panstwie srodkow — pisze Krockow — rzadzita samowola fiihrera i jego
druzyny, wiekszych i mniejszych wiadykéw — to znaczy: wbrew uproszczeniom
i pozorom nie lad, lecz beztad, cos w rodzaju autorytarnej monarchii. Nie

2 A. Bullock, Hitler. Studium tyranii. Tham. T. Evert. Warszawa 1969; F. Ryszka, Paristwo stanu
wyjatkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy. Wroctaw 1964.

¥ M. Maciejewski, Niemieckie elity a hitleryzm. Wroclaw 1994; J. Woitz, Schacht — bankier
Hitlera. Z angielskiego przet. M. Kloc-Konkotowicz. Warszawa 2002.
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skrepowani konstytucjq ani nawet wewnetrznym regulaminem dzierzcy urzedow
i organizacji zmagali sie ze soba o kompetencje, wptywy, prestiz. Istnial wprawdzie
jeszcze — teoretycznie — rzqd Rzeszy, w praktyce jednak ulegal stopniowej
likwidacji**.

Mimo to, jak wspomniano wyzej, wielu mieszkancoOw Rzeszy system ten uznato
i popierato. Niemcy poddali si¢ panowaniu dyktatora i jego pomocnikow. Do konca
1943 r. panstwo to odnosito tez znaczne sukcesy na forum migdzynarodowym
i podbito prawie cata Europg oraz czgs¢ Afryki. Wielu Niemcow bylo z tego
powodu zadowolonych, a nawet dumnych. Opozycja byta bardzo staba. Dopiero
zatamanie potggi militarnej spowodowato otrzezwienie wielu zwolennikow dyk-
tatury i wzmocnienie opozycji. O upadku tego systemu nie zadecydowali jednak
Niemcy, lecz alianci, ktorzy rozbili sity militarne Trzeciej Rzeszy.

Sama tylko samowola i przemoc — pisze dalej von Krockow — minelyby jak sen,
jak napad szatu, ktorym byt kult Hitlera i euforia mas. Ale okolicznosé, ze wladza
polityczna szukata opartego na podziale pracy zwiqzku z tradycyjnie sprawnq
administracjq, z wydajnym przemystem, z dzielnymi zotnierzami i uktadajacym
precyzyjne plany sztabem generalnym, znajdowata takie zwiqzki i umacniata je
— niweczyla wszelkie nadzieje na szybki i zalosny upadek ,,czeskiego kaprala’.
Sprawita, ze cata Europa, a w koncu takze Niemcy, poniosty milionowe straty
i dopiero wysitek catego swiata pozwolit odnies¢ nad tq wiladzq zwyciestwo.
A wladza Trzeciej Rzeszy na oczach swiata przemaszerowata po Europie w butach
Wehrmachtu, pod jego broniq. [...] dla samych Niemcow sedno problemu, istote ich
historycznego nieszczescia stanowi fakt, ze poddali sie podwodjnej moralnosci
podwdjnego panstwa, ktore wywyzszyto postuszenstwo i wypelnianie obowiqzkow
Jjako jedynq miare stuzby publicznej™.

7. Whnioski

Rewolucja konserwatywna Hitlera spowodowala utworzenie silnego panstwa,
ktore podbito prawie cata Europe i czg¢s¢ Afryki. Machina ta zostata rozbita dopiero
przez potaczone sily zagrozonych przez nia narodéw Europy, Azji, Afryki i Amery-
ki. Hitler, zanim odebrat sobie zycie, napisat testament polityczny, ktory wielu jego
zwolennikow uznato za nakaz moralny. Po wojnie probowali oni odrodzi¢ jego idee
iruch polityczny. Panstwa zwycigskie nie dopuscity jednak do tego. Okupowaty one
Niemcy i prowadzily szeroko zakrojona pracg reedukacyjna, wspierajac w spote-
czenstwie niemieckim sity antynazistowskie i demokratyczne. W pracy tej nawiaza-
no do tradycji niemieckich sit i rewolucji demokratycznych, odrzucajac tak idee

3 Ch. von Krockow, Niemcy..., s. 207-209.
* Tamze, s. 214; M. Kitchen, Nazistowskie Niemcy w czasie wojny. Warszawa 1997; H. Rothfels,
Niemiecka opozycja przeciwko Hitlerowi. Warszawa 1997.
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rewolucji socjalistycznej, jak i konserwatywnej, tak dyktature proletariatu, jak
i dyktature podwojnej moralnosci panstwa hitlerowskiego®. Dopiero w tych
warunkach przywrocono uznanie sitom demokratycznym rewolucji lat 1848—1849
1 1918-1919. Odpowiedniego potraktowania doczekala si¢ tez Republika Weimar-
ska, ktora po latach kryzysow i doswiadczen uznana zostala za pierwszy pozytywny
efekt rewolucji spoteczenstw i panstw niemieckich. Demokraci niemieccy doszli do
przekonania, ze odbudowa demokratycznych Niemiec dokona¢ si¢ moze nie
w oderwaniu od dawnych do$wiadczen, lecz w nawiazaniu do nich. Do$wiadczenia
Republiki Weimarskiej legty u podstaw tworzenia Republiki Federalnej Niemiec®’.
Rzecznicy tego panstwa w porozumieniu z mocarstwami okupacyjnymi uznali, ze
panstwo niemieckie nie moze by¢ za bardzo scentralizowane i nie moze dominowac
nad innymi krajami europejskimi. Rozwingli oni ideg budowy panstwa o ustroju
federacyjnym, w ktorym wtladza centralna znajduje si¢ pod $cista kontrola osrodkow
regionalnych 1 sit opozycyjnych. Niemcy nie moga by¢ zmilitaryzowane, a ich sity
zbrojne musza znajdowac si¢ pod kontrola migdzynarodowa. Suwerenno$¢ tego
panstwa jest do pewnego stopnia ograniczona. Wnioski te sformutowali demokraci
1 wspolpracujacy z nimi przedstawiciele innych narodow i panstw. Rewolucja
niemiecka z lat 1945-1949 dokonala si¢ za sprawa zaréwno sil rodzimych, jak
i obcych, ktore odegraty wybitna rolg w rozgromieniu Hitlera i jego panstwa’®.

36

K. Jurgens, Brytyjska polityka okupacyjna i reedukacyjna w Niemczech po 8 maja 1945 r. [W:]
Druga wojna swiatowa i jej nastepstwa. Pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1996, s. 293-309; B. Martin,
Kapitulacja niemiecka. Proba bilansu Il wojny swiatowej. Tamze, s. 119-147.

7 K.O. Frhr von Aretin, Zatamanie i ponowny rozwdj. Tworcze elementy niemieckiej historii. [W:]
Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy..., s. 319-329; B. Martin, Niemcy, Europa i Polska.
Historyczna hipoteka i perspektywy przysztosci. [W:] Tamze, s. 407-425.

38 E. Jackel, Das deutsche Jahrhundert. Eine historische Bilanz. Stuttgart 1996; Ch. von Krockow,
Niemcy...; Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy...; H. Schulze, Kleine deutsche Geschichte...;
H. Schulze, Staat und Nations in der Europdischen Geschichte. Miinchen 1995; Historikerstreit. Spor
o miejsce Il Rzeszy w historii Niemiec. Londyn 1990; Die deutsche Frage im 19. und 20. Jahrhundert als
west- und osteuropdisches Problem. Hrsg. von D. Tiemann in Zusammenarbeit mit J. Hoffmann.
Wiesbaden 1994.



ROLA DECYZJI LOKARNENSKICH
W NIEMIECKICH DAZENIACH
DO WYZWOLENIA SIE
Z WIEZOW WERSALSKICH

1. Skutki klgski wojennej dla Niemiec
w latach 1918-1919

Na skutek kleski wojennej 1918 r. Niemcy ogarnela rewolucja, ktora spowodo-
wata upadek monarchii i przeksztatcenie krajow niemieckich w republiki demo-
kratyczno-parlamentarne. Spoteczenstwo niemieckie przezywalo okres wielkiego
zwatpienia i rozczarowania. Wtadza centralna ulegla zatamaniu. Pomniejszyta sig
rola dotychczasowych klas posiadajacych i rzadzacych, a szczeg6lnie junkrow
i korpusu oficerskiego, wzrosta natomiast silnie rola klas $rednich, to jest drobno-
mieszczanstwa i chlopstwa'. Ostabienie wladzy centralnej i armii spowodowato
ozywienie ruchéw kontestacyjnych i odsrodkowych. W Bawarii, Nadrenii i w pro-
wincjach wschodnich pojawity si¢ tendencje zmierzajace do zerwania z Prusami®.

Bezposrednim nastgpstwem kleski byla kapitulacja i przyjecie warunkow
zawieszenia broni 11 listopada 1918 r. Wojska niemieckie musiaty opuscic¢
kolonie i obszary opanowane w czasie wojny, wyda¢ cigzka bron i zdac
si¢ na faskg zwycigzcow>. W 1919 r. konferencja pokojowa w Paryzu wypracowata
projekt traktatu pokojowego; 7 maja 1919 r. przedstawiono go stronie niemieckiej,
ktora uznata projekt za upokarzajacy i niemozliwy do przyjecia. Grozba wzno-
wienia dziatan wojennych okazala si¢ jednak nierealna®. Mimo to projekt traktatu

' A. Czubifiski, Rewolucja 19181919 w Niemczech. Wyd. drugie popr. i uzup. Poznan 1977;
J.S. Drabkin, Die Novemberrevolution 1918 in Deutschland. Berlin 1968.

2 Die Weimarer Republik. Mit Beitragen von F.A. Krummacher [i in.]. Hrsg. von W. Tormin.
Hannover 1962; P. Hauser, Niemcy wobec sprawy polskiej. Pazdziernik 1918 — czerwiec 1919. Poznan
1984.

* S. Sierpowski, Zrédla do historii powszechnej okresu miedzywojennego. T. 1: 1917—-1926. Poznan
1989, s. 63—69.

* P. Lossowski, Miedzy wojna a pokojem. Niemieckie zamysty wojenne na wschodzie w obliczu
traktatu wersalskiego. Marzec — czerwiec 1919 r. Warszawa 1976.
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nieco zmodyfikowano. Podpisano go 28 czerwca 1919 r. Wszedt w zycie 10
stycznia 1920 r.’

Niemcy musialy uzna¢, ze odpowiadaja za wybuch wojny i popelnione
w jej toku przestgpstwa i zbrodnie wojenne. W zwiazku z tym powstat problem
odszkodowan wojennych i sadzenia przestgpcoOw wojennych. Byly to wowczas
sprawy bardzo kontrowersyjne i trudne do przyjecia. Niezaleznie od tego, Niemcy
utracity definitywnie cale kolonie i znaczna czg$¢ obszaru europejskiego, zostaty
rozbrojone i poddane kontroli panstw zwycigskich. Armia niemiecka mogla
liczy¢ tylko 96 tys. zokierzy i 4 tys. oficerdw, przy czym zniesiono powszechny
obowiazek shuzby wojskowej, by nie dopusci¢ do przeszkolenia wigkszej liczby
osOb. Likwidacji podlegat Sztab Generalny. Niemcy musialy zniszczy¢ twierdze
1 umocnienia graniczne. Natomiast armie panstw sasiadujacych z Niemcami
pozostaty nienaruszone. Bylo to wigc rozbrojenie jednostronne. W odniesieniu
do niektorych rejonow zarzadzono plebiscyty, ktore przeprowadzono w latach
1920-1921. Spowodowaly one odtaczenie od Niemiec czesci Goérnego élqska,
Pomorza i Powisla. Niemcy utracity Gdansk, ktory przeksztalcono w wolne
miasto. Nie dopuszczono ich tez do powolanej wowczas do zycia Ligi Narodow.
Niemcy byly wprawdzie nadal panstwem duzym, ale bezsilnym. W 1920 r.
ustalono wysokos$¢ ptaconych przez nie odszkodowan. Byly to olbrzymie sumy.
Krytykowano ich zasadno$¢ i realno$c®. Winston Churchill pisal: Przez swojq
niezaprzeczalng ztosliwosé i glupote ekonomiczne klauzule Traktatu Wersalskiego
w oczywisty sposob tracily swoj sems. Niemcy zostaly skazane na placenie
niewyobrazalnie wrecz wysokich odszkodowan. Ten dyktat wersalski swiadczyt
o ogromnym gniewie zwyciezcow, stanowiqc zarazem dowod catkowitego nie-
zrozumienia wielce zlozonego mechanizmu odszkodowar. Zaden naréd ani zadna
spotecznosé nie jest w stanie zaplaci¢ takiego haraczu, ktory pokrytby koszta
prowadzenia wspolczesnej wojny’.

Bardzo ostro krytykowat traktat przywodca bolszewikow w Rosji W.1. Lenin®,
Wybitny historyk radziecki E. Tarle twierdzit, ze ,,Niemcy przeksztatcono z panst-
wa mogacego wypowiedzie¢ si¢ 1 sita poprze¢ swoja wolg w przedmiot, w istotg

bierna politycznie™”’.

3 Biuro Prac Kongresowych, Traktat Pokoju miedzy mocarstwami sprzymierzonymi i stowarzyszo-
nymi a Niemcami podpisany w Wersalu 28 czerwca 1919. Protokét podpisany w Wersalu 28 czerwca
1919 [...]. Warszawa 1919, s. 93; A. Czubinski, Zatamanie planow wojennych Niemiec i koncepcja
wyjscia z kryzysu lat 1918-1919. [W:] Miejsce Polski w niemieckich planach aneksji i podbojow
(1914-1945). Opole 1991, s. 9-46.

¢ J.M. Keynes, Die wirtschaftlichen Folgen des Friedensvertrages. Miinchen — Leipzig 1920.

7 'W.S. Churchill, Druga wojna swiatowa. T. 1, ks. 1. Gdansk 1994, s. 6-7.

8 A. Czubinski, Rewolucja w Rosji i w Niemczech w latach 1917—-1919. Analogie i przeciwienstwa.
[W:] Wybrane problemy polskiego i miedzynarodowego ruchu robotniczego. Warszawa 1977, s. 84-112.

° E. Tarle, Dzieje Europy 1871-1919. Warszawa 1960. s. 589; Ideologie und Machtpolitik 1919.
Plan und Werk der Pariser Friedenskonferenz 1919. Hrsg. v. H. Réssler. Berlin — Frankfurt — Ziirich
1966; Der Vertrag von Versailles. Mit Beitrdgen von S. Haffner [i in.]. Miinchen 1978; £ad wersalski
w Europie §rodk0wej. Konferencja naukowa w IH PAN 2—3 XII 1969. Red. J. Zarnowski. Wroclaw 1971.
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Do konca wojny Niemcy zyli w prze§wiadczeniu, iz prowadza wojng sprawied-
liwa i obronna: byli przekonani, ze ja wygraja. Nagle zalamanie jesienia 1918 r.,
a nastgpnie narzucenie im surowego traktatu pokojowego — spowodowaty wielkie
rozczarowanie i oburzenie spoleczenstwa. W Niemczech zaczegly si¢ umacniac
nastroje i tendencje nacjonalistyczne. Wzywano do sabotowania narzuconego sila,
niesprawiedliwego i wrogiego narodowi niemieckiemu traktatu. O traktacie mowio-
no i pisano jako o traktacie przemocy (Gewaltfrieden). Wzywano do rewanzu.
Szczegolnie ostro krytykowano Francje i Polske'®. W Anglii od poczatku widziano
raczej partnera wspolczujacego i gotowego przyj$¢ z pomoca''. Francja obawiala
si¢ z kolei niemieckiego rewanzu i podejmowata rozne kroki zmierzajace do
zabezpieczenia si¢ przed nim i utrzymania trwatego pokoju. Poniosta wielkie straty
i byla znacznie stabsza od Niemiec. Zalezalo jej na uzyskaniu brytyjskich gwarancji
dla jej granicy z Rzesza'%.

2. Niemieckie proby rozbicia koalicji
i odzyskania swobody dzialania

Politycy niemieccy szukali wyj$cia z tej trudnej sytuacji poprzez ewentualne
porozumienie z Rosja Radziecka. Pierwsza probe takiej wspotpracy podjeto
w okresie kontrofensywy radzieckiej w czasie wojny z Polska latem 1920 r.
Z inicjatywa wyszlty kota wojskowe, ktore probowaly nawiaza¢ wspotprace
z dowodztwem Armii Czerwonej'”. Wobec szybkiego odwrotu Armii Czerwonej,
ideg t¢ przejety kola dyplomatyczne Niemiec. W Urzedzie Spraw Zagranicznych
Niemiec (Auswartiges Amt) znajdowata si¢ grupa politykow nawiazujacych do
tradycji Bismarcka, ktorzy rozumieli, ze Niemcy powinny utrzymywac dobre
stosunki z Rosja niezaleznie od ustroju panujacego w tym kraju. Prowadzili oni
poufne, zmudne przygotowania do zawarcia porozumienia z tym krajem ',

Okazja nadarzyta si¢ w kwietniu 1922 r. W miesigcu tym w Genui zwotano
miedzynarodowa konferencj¢ poswigcona uregulowaniu skomplikowanych powo-

10" A. Czubinski, Niemiecki i polski nacjonalizm lat 1918-1939. Wiasciwosci i konsekwencje. [W:]
Polacy — Niemcy. Przeszlos¢, teraznieszosc, przysztosé. Red. Z. Zielinski. Katowice 1995, s. 147-165;
T. Kotlowski, Niemcy 1919-1923. Organizacje robotnicze w walce o ustrdj spoleczno-polityczny
panstwa. Poznan 1986.

"""M. Kitchen, Historia Europy 1919-1939. Wroctaw 1992, s. 55 i nast.; M. Baumgart, Londyn
— Berlin 1918—-1939. Niemcy w brytyjskiej polityce zagranicznej. Szczecin 1993, s. 28—48.

2 A.M. Brzezinski, Zagadnienie bezpieczernstwa zbiorowego w Europie w polityce zagranicznej
Francji (1919-1939). £.6dz 1992.

'3 P. Madajczyk, Niemcy wobec wojny polsko-radzieckiej 1920 r. [W:] Wojna polsko-sowiecka
1920 r. Przebieg i tlo miedzynarodowe. Red. A. Koryn. Warszawa 1993, s. 172-184; G. Wagner,
Deutschland und der polnisch-sowjetische Krieg 1920. Wiesbaden 1979.

'* H. Heibig, Die Tréger der Rapallo-Politik. Gdttingen 1958; G. Rosenfeld, Sowjetrufland und
Deutschland 1917-1922. Berlin 1960.
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jennych rozliczen finansowych. Do udziatu w konferencji po raz pierwszy po wojnie
zaproszono zarowno przedstawicieli pokonanych Niemiec, jak i rewolucyjnej Rosji.
Delegacje obu panstw wzigty udziat w konferencji, ale nie przyjely narzuconych im
plandw i rozwiazan, 16 kwietnia 1922 r. na przedmiesciu Genui — w Rapallo — obie
delegacje spotkaly si¢ i sfinalizowaly rozmowy w sprawie wzajemnego uktadu
o wspolpracy '°. Podpisanie uktadu bylo powaznym zaskoczeniem dla pozostatych
uczestnikow konferencji genuenskiej. Obaj kontrahenci bardzo wzmocnili swoje
pozycje na forum migdzynarodowym i podjeli ze soba ozywiona wspotprace
gospodarcza '°.

Wzmocnione Niemcy probowaty tez podej$¢ inaczej do problemu sptacania
reparacji wojennych. Do tej pory realizowaly one tak zwanga polityke wypetniania
zobowiazan wynikajacych z traktatu. W 1922 r. przestaty sptaca¢ odszkodowania,
twierdzac, ze nie sa w stanie ponosic cigzaru tych sptat. Powstat wielki kryzys na tle
odmoéwienia przez Niemcy spetnienia ich zobowiazan ptatniczych. Najbardziej
dotknigta czuta si¢ Francja, ktora poniosta olbrzymie straty wojenne i pobierata 52%
wnoszonych przez Niemcy sptat. Rzad francuski zagrozil, ze je$li Niemcy nie
wznowia splat, to 11 stycznia 1923 r. wprowadzi on swoje wojska do Zaglebia
Ruhry i sila zacznie pobiera¢ nalezne mu sumy. Anglia nie poparta tej demonstracji
sity. W tej sytuacji Niemcy nie zmienili swego stanowiska i nadal nie realizowali
kolejnych sptat. Wobec tego Francja wraz z Belgia, zgodnie z zapowiedzia,
11 stycznia 1923 r. wprowadzila swe wojska do Zaglebia Ruhry, otwierajac jeden
z najwigkszych kryzysow politycznych okresu migdzywojennego. Rzad niemiecki
wezwal bowiem spoteczenstwo do biernego oporu wobec okupanta. Francuzi
rozszerzali swoje represje. Obawiano si¢ ataku na Niemcy Srodkowe i wznowienia
wojny w skali europejskiej'’. Wobec wsparcia antyfrancuskiej polityki Anglii przez
finansistow amerykanskich, Francja przegrata te runde'®. Niemcy uzyskaly wielka
pozyczke stabilizacyjna, zmieniono system rozliczen reparacyjnych i wydzwignigto
kraj z dna kryzysu. Za wszystko ptacita Francja, ktora w 1924 r. musiata calkowicie
zmieni¢ swoja polityke wobec Niemiec i szuka¢ nowego systemu gwarancji
bezpieczenstwa.

Idea nowego systemu gwarancji bezpieczenstwa europejskiego zrodzila sig¢
w czasie kryzysu 1923 r. Patronowali jej politycy niemieccy z Gustawem Strese-
mannem na czele i ambasador Wielkiej Brytanii w Niemczech, wicehrabia Edgar
Vincent d’Abernon. Gustaw Stresemann (1878-1929) w 1923 r. byt krotko kanc-

15 Zob. Dokumenty vnesnej politiki SSSR. T. V. Moskva 1961, s. 223; S. Mikulicz, Od Genui do
Rapallo. Warszawa 1966; 1.K. Koblakov, Ot Bresta do Rapallo. Ocerki istorii sovetsko-germanskih
otnosenij s 1918 po 1922 g. Moskva 1954.

' A. Anderte, Die deutsche Rapallo-Politik. Berlin 1962; Sovetsko-germanskie otnoSenid
1922-1925 gg. Dokumenty i materialy. T. 1-2. Moskva 1977.

17 T. Kottowski, Kryzys 1923 r. w Niemczech. Poznan 1988.

'8 J. Kiwerska, Miedzy izolacjonizmem a zaangazowaniem. Europa w polityce Stanéw Zjed-
noczonych od Wilsona do Roosevelta. Poznan 1995.
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lerzem, a w latach 1923-1929 — ministrem spraw zagranicznych Niemiec'’.
Jesienia 1923 r. doszedt on do wniosku, ze polityka oporu wobec panstw
zachodnich jest niecelowa i prowadzi do dalszej izolacji i ostabienia Rzeszy.
W zwiazku z tym podjal realizacje polityki wypelniania zobowiazan, a nawet
byt gotow do pewnych ustgpstw wobec panstw zachodnich — za ceng dopomozenia
w wyprowadzeniu Niemiec z izolacji na forum migdzynarodowym. Gléwnym
jego celem bylta rewizja traktatu wersalskiego, ktora chciat przeprowadzi¢ etapami
i w drodze pokojowej. W tym celu zabiegal o pozyskanie wsparcia panstw
anglosaskich. Na pierwszy plan Stresemann wysuwal dazenie do ztagodzenia
reparacji i obalenia wschodnich granic Rzeszy.

Wielu politykéw niemieckich nie rozumiato tej polityki i ostro zwalczalto ja jako
zbyt ustgpliwa wobec bylych wrogow. Rozumial i popierat ja natomiast lord
d’Abernon. Byl on ambasadorem brytyjskim w Niemczech od 1920 do 1926 r.
Sympatyzowal z pokonanymi Niemcami i pomagal im w wyjSciu z izolacji na forum
migdzynarodowym?®. Dyplomata niemiecki Herbert von Dirksen twierdzi, ze
politycy niemieccy traktowali go ,prawie jak pracownika Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Rzeszy”?'. Nazywano go lordem protektorem Niemiec. Byl za-
przyjazniony z wieloma politykami niemieckimi, bywat czgsto u Stresemanna.
Wystepowat z wieloma inicjatywami, ale byly to czgsto inicjatywy niemieckie,
podawane posrednio przez niego. Ich dojrzewanie przedstawit w swoim dzienniku.
W kwietniu 1923 r., a wigc w poczatkach kryzysu na tle Zaglgbia Ruhry, lord
d’Abernon odnotowat w dzienniku bardzo krytyczna oceng¢ francuskiej koncepcji
bezpieczenstwa europejskiego. Dowodzit on, ze problem ten Francuzi widza bardzo
jednostronnie, tylko od strony wlasnego bezpieczenstwa i odszkodowan, nie liczac
si¢ z sytuacja innych narodoéw i panstw. Tymczasem wprowadzenie wojsk francus-
kich do Zaglebia Ruhry wykazato, ze zagrozone zostato bezpieczenstwo nie Francji,
lecz Niemiec. Ambasador utyskiwatl nad trudnym losem Niemcow, nie wspominajac
o losach innych narodow w Europie**. Dowodzil, ze Anglia powinna czynnie
wystapi¢ przeciw Francji w obronie Niemiec, poniewaz zwycigstwo Francji
oznaczatoby zbyt wielkie jej umocnienie na kontynencie europejskim. Z drugiej
strony — uniezaleznienie si¢ Francji od Anglii i USA prowadzitoby do bolszewizacji
i niepokojow w Niemczech wschodnich?. W sierpniu 1923 r. lord d’ Abernon uznal,
ze Francja stata si¢ dla Wielkiej Brytanii tak grozna i niebezpieczna, jak Niemcy

19 P. Madajczyk, Polityka i koncepcje polityczne Gustawa Stresemanna wobec Polski (1915-1929).
Warszawa 1991; W. Riige, Stresemann. Ein Lebensbild. Berlin 1965.

2 M. Baumgart, Londyn — Berlin 1918-1939..., s. 101-115; P. Kraszewski, Politvka Wielkiej
Brytanii wobec Niemiec w latach 1918—1925. Poznan 1982, s. 264-265; S.V. Nikonova, Germanid
i Anglia ot Lokarno do Lozanny. Moskva 1966, s. 26.

2 H. von Dirksen, Moskau — Tokio — London. Erinnerungen. Stuttgart 1949, s. 56.

22 E.V. d’Abernon, Ein Botschafter der Zeigende. Memoiren. Bd. 11: Ruhrbesetzung. Leipzig 1929,
s. 228-229.

2 Tamze, s. 264-265.
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w 1914 r. Wzywat do odwrocenia sojuszy*. Podsumowujac kryzysowy rok 1923,
w grudniu tegoz roku ambasador brytyjski w Niemczech doszedl do wniosku, ze
w okresie kilku lat powojennych w §wiecie nastapily wigksze zmiany polityczne niz
w okresie dwustu poprzednich lat. Powstal nowy uktad sit. Wobec rozpadu
Austro-Wegier, upadku Rosji, ostabienia Niemiec i odsunigcia si¢ USA od Europy
— Francja wyrosta na wielka potege w Europie. Zwasalizowata ona panstwa Matej
Ententy i1 Polske, narzucita swa wolg Anglii, ktora nie ma takich mozliwosci jak
Francja — pozyskiwania panstw Europy Wschodniej. W tej sytuacji Anglia,
wystepujac w obronie rownowagi sit w Europie, musi si¢ oprze¢ na Niemcach
przeciw Francji®*. Byly to poglady wypracowane w rozmowach z czotowymi
politykami niemieckimi; niektérzy historycy sa zdania, ze lord d’Abernon byt tuba
sekretarza stanu w Urzedzie Spraw Zagranicznych Niemiec, Karla von Schuberta.
W Londynie stanowisko to znajdowato zrozumienie i postuch niektorych cztonkow
26

rzadu. Czg$¢ z nich poglady te jednak zwalczata jako zbyt radykalne .

3. Brytyjsko-niemiecki plan utworzenia nowego
systemu zbiorowego bezpieczenstwa

Kryzys 1923 r. w Niemczech opanowano, udzielajac Niemcom pozyczek
stabilizujacych i zmieniajac system sptat reparacyjnych. Nowy system reparacyjny
opracowala specjalna komisja ekspertow z bankierem amerykanskim Charlesem
Dawesem na czele. System ten przyjeto na konferencji w Londynie w sierpniu
1924 r.?” Pozycja Francji ulegta powaznemu ostabieniu. Juz w maju 1924 r. blok
narodowy przegral tam wybory parlamentarne. Wygrat je tak zwany Kartel Lewicy,
ktory glosil hasta pacyfistyczne i szedt na porozumienie i wspotprace z Niemcami.
Konferencja londynska zmusita Francj¢ do wycofania swych wojsk okupacyjnych
z Zaglebia Ruhry. Niemcy stopniowo odzyskiwaty sity i znaczenie w Europie®.
Inspirujaca role¢ w uzdrowieniu finanséw niemieckich odegrali Amerykanie. Rzecz
charakterystyczna, ze rzad USA nadal si¢ nie angazowal. Czyniono to przez
konsorcja bankowe i finansjere, a wigc prywatnie?’. W Niemczech szczegdlna role

2 Tamze, s. 278-279.

% Tamze, s. 335-337.

2 M. Baumgart, Londyn — Berlin 1918-1939..., s. 88-89.

2" USA und Europa 1917-1945. Studien zur Geschichte der Beziehungen zwischen den USA und
Europa von der Grofien Sozialistischen Oktoberrevolution bis Ende des Zweiten Weltkrieges. Hrsg. von
F. Klein in Verbindung mit K. Drechsler und J. Streisand. Berlin 1975, s. 106.

2 F. Raab, Der Dawes-Plan und seine Durchfiihrung. [W:] Zehn Jahre Versailles. Bd. 1. Hrsg. von
H. Schnee, R. Draeger. Berlin 1929, s.295-348; V.V. Postnikov, SS4 i dauésizacid Germanii
(1924-1929). Moskva 1957.

» ]. Bariéty, Der Versuch einer europdischen Befriedung. Von Locarno bis Thoiry. [W:] Locarno
und die Weltpolitik 1924-193. Hrsg. v. H. Rossler unter Mitarbeit von E. Holzle. Gottingen — Ziirich
— Frankfurt 1969, s. 39-42; J. Kiwerska, Miedzy izolacjonizmem a zaangazowaniem..., s. 197-202.
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odgrywal minister spraw zagranicznych Stresemann, ktory zabiegat o Sciagnigcie do
Niemiec kapitalu amerykanskiego. Sadzit on, ze w ten sposob powiaze blizej
Niemcy z USA i uniezalezni je od stabej ekonomicznie Europy. Sekundowali mu
Hjalmar Schacht i Karl Hellfferich™®.

Jednoczes$nie toczyly si¢ dyskusje na temat systemu gwarancyjnego. Powszech-
nie uznano, ze gwarancje bezpieczenstwa wynikajace z traktatu wersalskiego sa
niedostateczne. Kazde mocarstwo gwarancje te rozumiato inaczej®'. W 1923 r.
opracowano projekt traktatu o wzajemnej pomocy. Byt to swego rodzaju kompromis
pomiedzy rozniacymi si¢ znacznie stanowiskami Anglii i Francji**. Anglicy sadzili
jednak, ze zagrozenie Francji jest nieuchronne i nie chcieli udzieli¢ jej swych
gwarancji, by nie dac¢ si¢ wciagna¢ do ewentualnej wojny w obronie francuskiej
granicy. W 1924 r. w obu panstwach utworzono rzady lewicowe (23 stycznia
1924 r. w Anglii powstal rzad Partii Pracy J.R. MacDonalda, a 15 czerwca 1924 r.
we Francji — rzad Kartelu Lewicy E. Herriota), ktore przywiazywaty duza wage do
pracy Ligi Narodow, problemu rozbrojenia i bezpieczenstwa zbiorowego**. Mimo
to do porozumienia nie doszto — 5 lipca 1924 r. rzad brytyjski ostatecznie odrzucit
projekt traktatu o pomocy wzajemnej. W $lad za Wielka Brytania odrzucilo go wiele
innych panstw i nie uzyskat on szans wejscia w zycie™.

W tej sytuacji w czasie jesiennej V sesji Zgromadzenia Ogolnego Ligi Narodow
w 1924 r. wypracowano nowy projekt porozumienia w postaci ,,Protokolu w spra-
wie pokojowego rozstrzygania sporow migdzynarodowych”, zwanego skrotowo
protokotem genewskim. Wydawalo si¢, Ze zostanie on przyjety. Tymczasem
4 listopada 1924 r. w Anglii upadt rzad Partii Pracy. Do glosu powrdcili konser-
watysci ze Stanleyem Baldwinem na czele. Ministrem spraw zagranicznych nowego
rzadu zostal Austen Chamberlain. Rzad odrzucit protoko6t genewski i nie wziat
udziatu w planowanej konferencji rozbrojeniowe;j*’.

Przywodcy Wielkiej Brytanii odrzucili francuskie koncepcje bezpieczenstwa
zbiorowego. Nie chcieli bra¢ odpowiedzialnosci za sytuacj¢ w Europie Wschodniej
ani bezpieczenstwo Francji bez porozumienia z Niemcami. Zadali ztagodzenia
stosunku do Niemiec, porozumienia francusko-niemieckiego, przyjecia Niemiec do
Ligi Narodow, zawarcia regionalnego paktu bezpieczenstwa w Europie Zachodniej,

3 J. Bariéty, Der Versuch einer europdischen Befriedung..., s. 40-41; V.V. Postnikov, SS$4
i dauésizacida Germanii...

31 M. Baumont, Die fianzésische Sicherheitspolitik, ihre Fragen und Konsequenzen 1920-1924.
[W:] Die Folgen von Versailles 1919—-1924, s. 115-132; H. Schwuppe, Grundlagen und Grundziige
britischer Auflenpolitik der Kabinette Lloyd George, Bonar Law, Baldwin und MacDonald 1919—-1924.
[W:] Tamze, s. 87-105.

2 H. Korczyk, Rokowania w sprawie traktatu przymierza francusko-brytyjskiego 1922 r. Warszawa
1980.

3 W. Michowicz, Genewska konferencja rozbrojeniowa 1932-1937 a dyplomacja polska. 1.6dz
1989, s. 31-32.

3 A. Brzezinski, Zagadnienie bezpieczenistwa zhiorowego w Europie w polityce zagranicznej
Francji (1919-1939). £.6dz 1992.

3 W. Michowicz, Genewska konferencja rozbrojeniowa..., s. 31-32.
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wykluczajacego Czechostowacje, Jugostawig, Polske, Rumuni¢. Z jednej strony
chodzito o rozerwanie wspotpracy Francji z Mata Ententa i Polska i ostabienie jej
roli w Europie, a z drugiej strony — o oderwanie Niemiec od ZSRR 1 $cislejsze
powiazanie ich z panstwami Europy Zachodniej*’. Koncepcja ta odpowiadala
politykom niemieckim, ktorzy juz 19 stycznia 1925 r. zwrocili si¢ do swego
ambasadora w Londynie, Friedricha Sthamera, z poleceniem, by w nawiazaniu do
rozméw z lordem d’Abernonem sondowat on te sprawy w Anglii. Sekretarz stanu
von Schubert zapowiadal, ze Niemcy gotowe sa nawet zlozy¢ gwarancje nienaru-
szalno$ci swej nowej granicy z Francja®’. Inicjatywa podjeta w styczniu, rozwijata
si¢ kilka miesigcy. Politykom niemieckim chodzito o uzyskanie uznania na forum
migdzynarodowym, pozyskanie poparcia panstw zachodnich dla idei pokojowe;j
rewizji traktatu wersalskiego, uzyskanie przedterminowej ewakuacji okupowanej
przez wojska ententy strefy nadrenskiej. Wobec tego, ze byla to w pewnym sensie
wspolna idea Anglii i Niemiec, politycy francuscy musieli ja przyja¢ — nie mieli
innego wyjscia. Niemcy mialy da¢ dodatkowe gwarancje bezpieczenstwa przez
wstapienie do Ligi Narodoéw i przyjecie zobowiazan wynikajacych ze statutu tej
organizacji.

W rzadzie brytyjskim nie obeszlo si¢ rowniez bez dyskusji i roznicy zdah?®.
éwiadczy o tym los memorialu ministra Chamberlaina z 25 lutego 1925 r. do rzadu
brytyjskiego. Mimo tajnego charakteru, memoriatl ten zostal szybko ujawniony
i opublikowany przez prasg. Autorzy memoriatu dowodzili, Ze stara linia polityczna
jest nie do utrzymania. Panstwa europejskie dzielili oni na trzy grupy: 1) panstwa
zwycigskie; 2) panstwa pokonane i 3) ZSRR. Wskazywali na niebezpieczenstwa
zagrazajace ze strony ZSRR i Polski, ktora przejeta znaczna czg$¢ ziem niemieckich
i nie bedzie mogta ich obroni¢ przed niemieckimi dazeniami rewizjonistycznymi.
Odrodzenie sit niemieckich uznali za nieuchronne. Aby nie dopusci¢ do ogarnigcia
konfliktem takze Europy Zachodniej, proponowali oni wyrazi¢ zgod¢ na oddanie
Rzeszy ziem przejetych przez Polske, doprowadzic do porozumienia panstw
zwycigskich z pokonanymi kosztem Polski, izolowa¢ ZSRR i stabilizowa¢ Europg
Zachodnia przez system zachodnich gwarancji®.

W toku tajnych rokowan usilowano nakloni¢ Polske, by sama dobrowolnie
zrezygnowata z terenow spornych z Niemcami i w ten sposob przyczynila si¢ do
ustabilizowania sytuacji w Europie®.

% S.V. Nikonova, O¢erk evropejskoj politiki Germanii v 1924—1929 gg. (ot plana Dauésa do plana
Unga). Moskwa 1977; A.M. Cienciala, T. Komarnicki, From Versailles to Locarno. Kays to Polish
Foreign Policy, 1919—-1925. Kansas 1984.

37 Locarno-Konferenz 1925. Eine Dokumentensammlung. Hrsg. v. Ministerium fiir Auswirtige
Angelegenheiten der DDR. Berlin 1962, s. 47-51.

3 M. Baumgart, Londyn — Berlin 1918-1939..., s. 96-98; W.M. Jordan, Great Britain, France and
the German Problem 1918-1939. London — New York — Toronto 1943. S.V. Nikonova, Germanid
i Anglid..., s. 206-210.

3 AF., Rewelacje o ,,duchu Locarno”. ,,Dziennik Poznanski” z 17 i 18 listopada 1925 r. Zdaniem
V.M. Turoka (Lokarno. Moskva 1949, s. 111) dokument opracowat W. Tyrell.

4 M. Rataj, Pamietniki. Warszawa 1965, s. 311; V.M. Turok, Lokarno..., s. 206-210.
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4. Uchwaly konferencji w Locarno
(5-16 pazdziernika 1925 r.)

Spory o tres¢ i zakres planowanych porozumien trwaly od stycznia do jesieni
1925 r. Mimo to konferencja doszta do skutku. Obradowala ona w Locarno
w dniach 5-16 pazdziernika 1925 r. Wzigly w niej udzial: Wielka Brytania,
Niemcy, Francja, Wtochy i Belgia. Podpisano kilka ukladéow i porozumien.
Najwazniejszy byt uktad renski albo gwarancyjny, w ktorym Niemcy uznaly
narzucong im po wojnie granice zachodnia z Francja i Belgia za nienaruszalna.
Pozostale panstwa udzielily tej granicy swych gwarancji*'. W ten sposob do-
prowadzono do uspokojenia i stabilizacji stosunkow pomiedzy odwiecznymi
wrogami, jakimi byly dotad Niemcy i Francja. Francja wyrazita zgodg na przyjecie
Niemiec do Ligi Narodow oraz na to, ze Niemcy nie godza si¢ na ostateczne uznanie
swej granicy wschodniej, to jest granicy z Czechostowacja i Polska. Byta to granica
gwarantowana dotad przez Francje. Wyrazajac zgode na rozrdznienie granic
Niemiec na ustabilizowane i nieustabilizowane, Francja rezygnowata z tworzonego
dotad wtasnego bloku politycznego. Wynikajace stad zte wrazenie proébowano
ztagodzi¢ jednostronnymi gwarancjami i uktadami arbitrazowymi z Polska i Cze-
chostowacja. W tym celu 15 pazdziernika 1925 r. do stotu obrad dopuszczono
przedstawicieli Czechostowacji i Polski. Niemcy ztozyli uroczyste zobowiazanie, ze
granicy z tymi pafnstwami nie narusza sita*’.

Uktady arbitrazowe Niemiec z Czechoslowacja i Polska nie byly zwiazane
z traktatem gwarancyjnym i nie mialy istotnego znaczenia prawnomiedzynarodowe-
go®. Niemcy liczyly na to, ze w nowej sytuacji szybko doprowadza do pokojowe;j
rewizji granicy*. Uklady arbitrazowe podpisano pomiedzy Niemcami a Francja,
Belgia, Czechostowacja, Polska oraz migdzy Francja a Czechostowacja i Polska.
Nie podpisano natomiast uktadu o ograniczeniu zbrojen ani o rozbrojeniu. Miat to
by¢ pakt wzajemnych gwarancji Europy Zachodniej, ktory planowano w przysztosci
uzupetni¢ tak zwanym Locarno Wschodnim. Winston Churchill pisat: W taki sposob
kraje demokratyczne Europy Zachodniej postanowily zachowac pokoj miedzy soba
bez wzgledu na okolicznosci oraz wspolnie wystapi¢ przeciwko kazdemu sposrod
siebie, kto ztamie przyjete zasady oktamujac bratnie panstwo |[...]. Powstata rowno-
waga, w ramach ktorej Wielka Brytania, gleboko zainteresowana usmierzeniem
sporow pomiedzy Niemcami i Francja, petnita funkcje arbitra i rozjemcy. Sadzono,
ze stan taki utrzyma sie przez okoto 20 lat, a w tym czasie diugotrwaly pokdj,

41 Protokoty obrad konferencji w Locarno (zapis delegacji francuskiej). Thum. i oprac. J. Laptos.
Krakow 1982, s. 146-151.

2w,

3 J. Laptos, Francuska opinia publiczna wobec spraw polskich w latach 1919-1925. Wroclaw
1983, s. 157-158; V.M. Turok, Lokarno..., s. 196-197.

* A. Czubinski, Opinia publiczna w Niemczech wobec kryzysu politycznego w Polsce na przetomie
lat 1925/1926. [W:] Tenze, Polska Odrodzona. Spoleczne i polityczne aspekty rozwoju odrodzonego
panstwa polskiego. Rozprawy i studia. Poznan 1982, s. 143—176.
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rosnaca pewnosc¢ siebie oraz obciazenia finansowe zmniejszq zasob sit militarnych.
Bylo rzeczaq oczywista, ze o prawdziwym niebezpieczenstwie bedzie mozna mowic
w momencie, gdy Niemcy zaczng dorownywaé Francji, nie wspominajac tu nawet
o sytuacji, gdy beda od niej silniejsze™®.

Czes¢ politykow niemieckich pod wptywem Locarno faktycznie zmienita swoj
stosunek do Francji i podjeta polityke pojednania i porozumienia. Wielu z nich
kontynuowato jednak stara polityke rewanzu i przygotowan wojennych. Natomiast
w odniesieniu do Polski Locarno nie spowodowalo zmian politycznych — wrecz
przeciwnie. Niemcy liczyli na szybkie rzucenie Polski na kolana i pokojowe
odebranie jej spornych terenéw. Animozje niemiecko-polskie narastaty. Juz
w czerwcu 1925 . Niemcy podjety z Polska wojne celna*®. Polska prasa krytycznie
oceniata zarobwno genezg, jak i skutki konferencji w Locarno. ,,Dziennik Poznan-
ski”, publikujac swoje ,,rewelacje o duchu Locarno”, krytykowat egoizm politykow
angielskich. Dowodzil on, ze: 1) konferencja w Locarno: [...] zainscenizowana
zostala wytqcznie przez Wielka Brytanie za podpuszczeniem Niemiec; 2) celem jej
istotnym i jedynym bylo zapewnienie bezpieczenstwa przede wszystkim Anglii.
Poniewaz cel ten nie mogt by¢ osiagniety bez uspokojenia opinii Francji i Niemiec,
przeto Francja otrzymala gwarancje status quo, a Niemcy przyjazng zgode na
rewizje granicy z Polska, 3) poniewaz zgody na sprostowanie granic polskich nie
mozna byto wymagac od Francji, przeto musiano skrepowac jej rece w ten sposob,
aby nie byta uprawniona do przyjscia nam z pomoca, jak tylko za zezwoleniem
innych koalicjantow, a gtownie Anglii. Poniewaz zas Anglia jest za oddaniem
Niemcom Gdariska i Slaska, przeto nigdy tego zezwolenia nie da*’.

Zdaniem Tadeusza Piszczkowskiego gltowne niebezpieczenstwo dla Polski
zwiazane z Locarno nie polegato na rozréznieniu wschodnich i zachodnich granic
Niemiec, poniewaz Anglia gotowa byla rzekomo broni¢ status quo nad Renem bez
wzgledu na to, czy podpisala uktad renski, czy nie. Niebezpieczenstwo polegato na
statej presji wywieranej przez Angli¢ na Francje, by ,rezygnowala z gwarancji
militarnych, jakie przyznal jej traktat wersalski”. Dalej Piszczkowski pisze:
Opornosé Francji stabla w miare tych naciskow, a w slad za tym rosta i niewiara
wewnetrzna spoteczenstwa francuskiego w moznosé utrzymania na wodzy wybujate-
go dynamizmu o tyle liczniejszego narodu niemieckiego, bez Scistej wspolpracy
z Angliq™®.

Piszczkowski z przekonaniem pisze tez o sojuszu angielsko-francuskim i fran-
cusko-polskim. O sojuszu brytyjsko-francuskim pisalem wyzej. Miat on wybitnie

4 W.S. Churchill, Druga wojna swiatowa..., s. 31-32.

% 8. Kowal, Partnerstwo czy uzaleznienie? Niemieckie postawy wobec stosunkéw gospodarczych
z Polskq w czasie Republiki Weimarskiej. Poznan 1995; B. Puchert, Der Wirtschafiskrieg des deutschen
Imperialismus gegen Polen 1925-1934. Berlin 1963; B. Ratynska, Stosunki polsko-niemieckie w okresie
wojny gospodarczej 1919—1930. Warszawa 1968.

47 AF., Rewelacje o ,,duchu Locarno”. ,Dziennik Poznanski” z 18 listopada 1925 r.

* T. Piszczkowski, Anglia a Polska 1914-1939 w Swietle dokumentow brytyjskich. Londyn 1975,
s. 281.
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egoistyczny charakter ze strony Anglii. Podobny charakter miat sojusz francusko-
-polski: Sojusz z Polska pozostawal dla Francuzow zawsze cenny, nie mogt jednak
zastapic jej dawnego sojuszu z Rosjq. Dla Polski sojusz z Francja przedstawiaé
mogt praktyczng wartos¢ tak diugo, jak diugo armia zdolna byla do ofensywnych
dziatan przeciw Niemcom nad Renem. To zndw zalezato od polityki brytyjskiej®.

Sojusz francusko-polski dzialal wowczas, kiedy byt on potrzebny Francji.
W 1925 r. Francja o nim zapomniala. Znany historyk francuski Jacques Bariéty
dowodzi nawet, ze sojuszu w latach 20. w ogdle nie byto™.

W Locarno uzgodniono, ze w 1926 r. Niemcy zostana przyjete do Ligi Narodow
i otrzymaja miejsce statego cztonka Rady Ligi Narodow.

5. Whnioski

Konferencja w Locarno nalezy do bardzo kontrowersyjnych wydarzen histo-
rycznych, odegrata ona niewatpliwie wielka role w dziejach Europy i §wiata okresu
miedzywojennego. Najwigksze korzy$ci odniesli z niej Niemcy. Konferencje
w Locarno nalezy jednak rozpatrywac tylko tacznie z planem Dawesa i catym
procesem powojennych reparacji. Martin Kitchen pisze: W 1925 r. prawie nie
zauwazono, ze w wyniku Locarno, a tym samym zmniejszenia grozby wojny na dwa
fronty oraz ostabienia Francji i jej sojusznikow, rewizjonistyczne i rozgoryczone
Niemcy powaznie sie wzmocnity. Szampan, blask stonca, wycieczki po jeziorze,
serdecznos¢ mezow stanu, przyjecie Niemiec do wspolnoty narodow oraz pokojowa
nagroda Nobla dla Austena Chamberlaina, Brianda i Stresemanna — przyémily
wszystko inne. Wielce reklamowany ,,duch Locarno”, ,,Eesprit de Locarno” i ,,der
Locarnogeist”, miat — wedtug jednego z dyplomatow francuskich — zapewnic¢ pokoj
na nastepne lata. Rzqd angielski udzielit gwarancji Francuzom, ktorych naj-
prawdopodobniej nie musiatby nigdy dotrzymaé. Francuzi z kolei, cho¢ rozmowy
wojskowe z Angliq byly sprzeczne z postanowieniami Wersalu, byli tez przekonani,
iz Ententa ulegta wzmocnieniu. Przypuszczano, ze w rezultacie odprezenia
francusko-niemieckiego wojskowe poparcie Anglii okaze sie w przysztosci zbedne®'.

Nadzieje te si¢ nie spetnity. Szybko si¢ okazato, ze wigkszo$¢ kontrahentow jest
rozczarowana porozumieniami. A w kilka lat pozniej wielki kryzys ekonomiczny
w powaznym stopniu przekreslit nadzieje zwiazane z nowymi gwarancjami
bezpieczenstwa 2.

4 Tamze, s. 281-282. Zob. tez: J. Kukulka, Francja a Polska po traktacie wersalskim 1919-1922.
Warszawa 1970; J. Laptos, Francuska opinia publiczna wobec spraw polskich w latach 1919-1925.
Wroctaw 1983.

0 J. Bariéty, Die franzosisch-polnische ,, Allianze” und Locarno. [W:] Locarno und Osteuropa.
Fragen eines europdischen Sicherheitssystems in den 20er Jahren. Hrsg. von R. Schattkowsky. Marburg
1994, s. 79-81.

31 M. Kitchen, Historia Europy 1919-1939..., s. 71-72.

32 Niemcy w polityce miedzynarodowej 1919-1939. T. 1. Era Stresemanna. Red. S. Sierpowski.
Poznan 1990; t. II: Lata wielkiego kryzysu gospodarczego. Poznan 1992.
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Efekty osiagnigte w Locarno mozna okresli¢ w kilku punktach:

1) W $lad za wzmocnieniem finansowym zwiazanym z planem Dawesa z 1924 r.
nastapitlo wzmocnienie polityczne Niemiec, ktore wyszly z izolacji politycznej,
odzyskaly range mocarstwa i ponownie zaczely odgrywaé powazna role
polityczna w Europie.

2) Niemcy — rezygnujac z dazen do rewizji swej granicy zachodniej, to jest granicy
z Francja i Belgia — niewatpliwie przyczynily si¢ do odprezenia w stosunkach
migdzynarodowych, uspokojenia narodow Europy Zachodniej i umocnienia
poczucia bezpieczenstwa w tej czesci kontynentu.

3) Niemcy mogly to osiagna¢ przy wsparciu politykow brytyjskich, a zwlaszcza
uznanego za ,,0jca duchowego Locarno”, lorda d’Abernona.

4) Niemcy odmowily jednak gwarancji dla swych granic wschodnich, podsycajac
niepok6] w tej czeSci Europy. Bezpieczenstwo Europy jest niepodzielne.
Tymczasem Niemcy dokonaty podziatu Europy na cze$¢ majaca gwarancje
bezpieczenstwa i czg§¢ gwarancji tych nie majaca.

5) Panstwa zachodnie podjety rozmowy z Niemcami, liczac, ze przez zgode na
pokojowa rewizje traktatu wersalskiego odciagna je od wspolpracy z ZSRR.
Celu tego nie osiagnely, poniewaz Niemcy nie zrezygnowaly ze wspotpracy
z Rosja Radziecka. W kwietniu 1926 r. odnowily z nig uktad o wspotpracy.
Trwata ona do 1933 r.

6) Nie powiodly si¢ jednak rowniez cele polityki radzieckiej. Przywodcy ZSRR,
pragnac nie dopuscic do Scislejszego powiazania Niemiec z panstwami zachod-
nimi, oferowali im korzystny uktad handlowy i gotowo$¢ podjecia wspolnej
akcji przeciw Polsce*. Niemcy podpisaty uktad handlowy, nie podjety otwartej
wspotpracy przeciw Polsce i — wbrew radom politykow radzieckich — wstapity
do Ligi Narodow.

7) Przystepujac do LN, Niemcy zastrzegly sobie jednak, ze nie beda wypetiaé
wszystkich wynikajacych stad zobowiazan (art. 16. statutu).

Stresemann nie zrealizowat w pelni swoich celow. Byt on powaznie krytykowa-
ny i z trudem doprowadzit do ratyfikacji uktadow. Do gltownych niepowodzen
Niemcy zaliczali to, Ze:

1) nie spelniono ich zadania w sprawie udziatu w Radzie LN; do Rady przyj¢to nie
tylko Niemcy, ale rowniez Polske. Spor na tym tle spowodowal op6znienie
przyjecia Niemiec do LN o pot roku (od marca do wrzesnia 1926 r.). Polska
mogla kontrolowa¢ poczynania Niemiec w Lidze Narodow;

2) po podpisaniu uktadu renskiego nie ewakuowano przedterminowo Nadrenii ani
nie zmieniono statusu Zaglebia Ruhry;

3) nie zmieniono statusu Eupen i Malmedy;

3 A. Czubinski, ZSRR i Niemcy w dobie Locarno (1924-1926). ,Studia Historica Slavo-Germa-
nica”, t. XVIII, 1994, s. 176.
* H. Korczyk, Przyjecie Niemiec i Polski do Rady Ligi Narodéw w 1926 r. Wroctaw 1986.
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4) politykom niemieckim nie udato si¢ ,,rzuci¢ Polski na kolana” i narzucic jej
swojej koncepcji rewizji granic wersalskich; pozycja gospodarcza Polski w la-
tach 1926-1928 wzmocnila sig;

5) wbrew nadziejom ich tworcow, uklady lokarnenskie nie uchronity Europy
Zachodniej przed wojna. Planowany na 20 lat pokdj przetrwat tylko 14 lat.
Agresorem byly Niemcy, przy czym Anglia — wbrew swoim zapowiedziom
z 1925 r. — w 1939 r. udzielita Polsce gwarancji bezpieczenstwa i wystapila
zbrojnie przeciw Niemcom, co w pewnym sensie przekreslalo cata jej dotych-
czasowa polityke wobec kontynentu wschodnioeuropejskiego .

Locarno miato swoje dobre i zte strony. Trudno je ocenia¢ jednoznacznie. Na
szczegdlna uwage zastuguje stanowisko Stanow Zjednoczonych, ktére nie an-
gazowaly si¢ oficjalnie, ale odgrywaly wielka role¢ za pomoca ,dyplomacji
dolarowej”. Angazowalo si¢ nie panstwo, lecz poszczegodlne osoby i konsorcja
bankowe. Fakt ten wywieral wielki wptyw na polityke poszczegélnych panstw
europejskich, a szczegolnie Niemiec, ktore doskonale wyczuly rolg dolara w nowo-
czesnej polityce. Wielka rolg odegrat tez ZSRR, mimo Ze panstwo to formalnie nie
brato udziatu w konferencji.

3 S. Newman, Gwarancje brytyjskie dla Polski. Marzec 1939. Warszawa 1981; S. Piszczkowski,
Anglia a Polska..., s. 420-431.



WOKOL SPOROW I POLEMIK
NIEMIECKO-POLSKICH
NA TEMAT WZAJEMNYCH STOSUNKOW
W PRZESZLOSCI

Kazde rozwijajace si¢ spoteczenstwo przejawia tendencje do ekspansji. Niemcy
przejawiaty takie dazenie w wielu kierunkach. Na potudniu napotkaty jednak opor
jednoczacych si¢ Wloch, na zachodzie opér Francji, a na pdtnocy ludow skan-
dynawskich'. Natomiast na wschodzie opor ten byt stosunkowo staby. Spoleczen-
stwa sasiadujace z plemionami, a nastgpnie panstwami niemieckimi na wschodzie
byly stabsze ekonomicznie, a gesto$¢ zaludnienia na kontrolowanych przez nie
obszarach byta mniejsza niz w Niemczech. Stad ekspansja ta przyjela charakter nie
tylko polityczny, ale réwniez demograficzny i terytorialny. Rozwijata si¢ ona
wielotorowo?. Jak to w 1852 r. obrazowo ujat Fryderyk Engels: [...] cata wschodnia
potowa Niemiec, az po Labe, Sale i Las Czeski stanowi obszar odebrany w ostatnim
tysiqcleciu najezdzcom pochodzenia stowianskiego. Wieksza czes¢ tego obszaru
— pisat Engels — zostata zgermanizowana tak, ze od stuleci zupeinie zagineta tam
mowa i narodowos¢ stowianska;, z wyjatkiem niewielu izolowanych resztek
liczacych mniej niz 100 tysiecy dusz (Kaszubow na Pomorzu, Wendow czyli Serbow
w Luzycach), jego mieszkancy saq pod kazdym wzgledem Niemcami. Inaczej
natomiast wyglada sprawa wzdtuz calej granicy dawnego panstwa polskiego
i w krajach jezyka czeskiego, w Czechach i na Morawach. Tutaj w kazdym okregu
zmieszane sq obie narodowosci; na ogot miasta sq mniej lub bardziej niemieckie, na

' H. Aubin, Von Raum und Grenzen des deutschen Volkes. Breslau 1938; Volk und Reich der
deutschen. Vorlesungen gehalten in der Deutschen Vereinigung fiir Staatswissenschafiliche Fortbildung.
Bd. 1-3. Hrsg. von Dr. B. Harms. Berlin 1929; H. Ludat, Deutsch-slawische Friihzeit und modernes
polnisches Geschichtsbewusstsein. Ausgewdhlte Aufsdtze. Kéln — Wien 1969.

2 K.G. Hugelmann, Stimme, Nation und Nationalitiit in Deutschen Mittelalter. Stuttgart 1955;
G. Labuda, Polska granica zachodnia. Tysiqc lat dziejow politycznych. Poznan 1971; Niemcy — Polska
w Sredniowieczu. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Instytut Historii UAM w dniach 14-16
listopada 1983 r. Pod red. J. Strzelczyka. Poznan 1986; K. Tymieniecki, Dzieje Niemiec do poczatkow
ery nowozytnej. Poznan 1948; J. Strzelezyk, Stowianie i Germanie w Niemczech Srodkowych we
wczesnym Sredniowieczu. Poznan 1976.
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wsi zas przewaza zywiot stowianski, ale i tam ustawicznie sie rozszerzajqce wplywy
niemieckie stopniowo go rozkltadaja i wypieraja’.

Obraz taki Engels obserwowal w potowie XIX w. Ekspansja zywiotu niemiec-
kiego znajdowata si¢ w petnym rozmachu, a narody stowianskie, rozbite politycz-
nie, nie potrafily jej zahamowac.

Analizujac sposob przejmowania tych terendw oraz rozwoju ekspansji niemiec-
kiej w tym tysiacleciu, Engels pisat: Od czasow Karola Wielkiego Niemcy z calq
wytrwatoSciq i nieustepliwosciq kierowali swoj wysitek na podboj, skolonizowanie
lub co najmniej ucywilizowanie Europy Wschodniej. Dokonane przez szlachte
feudalna podboje miedzy f.abq a Odrq oraz feudalne kolonie wojskowych zakonow
rycerskich w Prusach i Inflantach stworzyly tylko podioze do daleko rozleglejszego
i skuteczniejszego systemu germanizacji, stosowanego przez kupieckie i przemys-
towe mieszczanstwo, ktore od XV w. zaczeto nabiera¢ w Niemczech — jak w reszcie
Europy Zachodniej — spotecznego i politycznego znaczenia. Stowianie, zwlaszcza
zachodni (Polacy, Czesi), to narody przewaznie rolnicze, handel i przemyst nigdy
nie byt u nich w szczegolnej estymie.

Wskutek tego, w zwiazku ze wzrostem ludnosci i powstaniem miast na tych
obszarach, do rak niemieckich przybyszow dostata sie produkcja wszystkich
wyrobow przemystowych, a wymiana tych towarow na ziemioplody stala sie
wylacznym monopolem Zydéw, ktérzy — jezeli nalezq do jakiejs narodowosci — sq
w tych krajach raczej Niemcami niz Stowianami. Tak bylo w catej Europie
Wschodniej, moze tylko w mniejszym stopniu. Rzemiesinikiem, drobnym kupcem,
matym fabrykantem w Petersburgu, Peszcie, Jassach, a nawet w Konstantynopolu
jest po dzis dzien Niemiec, natomiast pozyczajqcym pieniqdze, szynkarzem
i domokrazcq — bardzo wazne osobistosci w tych rzadko zaludnionych krajach
—w wiekszosci wypadkéw jest Zyd, ktérego jezykiem ojczystym jest okropnie zepsuta
niemczyzna. Znaczenie zywiotu niemieckiego — na stowianskich kresach — wzrasta-
Jjace w miare rozwoju miast, handlu i przemystu — pisze dalej Engels — wzmoglo sie
jeszcze, gdy zaszia potrzeba importowania z Niemiec prawie wszystkich elementow
kultury umystowej. Za niemieckim kupcem i rzemiesinikiem zaczal sie osiedlaé na
stowianskiej ziemi niemiecki duchowny, niemiecki nauczyciel, niemiecki uczony.
Wreszcie — spizowe kroki zaborczych armii lub ostrozne i dobrze wywazone chwyty
dyplomacji nie tylko nastepowaly po towarzyszqcym rozwojowi spotecznemu
powolnym lecz niezawodnym procesie wynaradawiania, ale czesto go wyprzedzaly.

Tak wiec od pierwszego rozbioru Polski zgermanizowano znaczne potacie Prus
Zachodnich i Poznanskiego przez sprzedaz i nadanie gruntow panstwowych
niemieckim osadnikom, poprzez popieranie niemieckich kapitalistow w zaktadaniu
fabryk w tamtych stronach itd., przy czym stosowano bardzo czesto niezwykle
despotyczne srodki administracyjne przeciw polskiej ludnosci tych terenow. Totez
— pisze Engels — w ciqgu ostatnich siedemdziesieciu lat zupetnie sie zmienita linia
graniczna miedzy narodowosciq niemieckq i polskq [...]*.

* F. Engels, Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech. Warszawa 1958, s. 64-68.
4 Tamze, s. 65-66.
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W koncu XIX w. zagrozenie niemieckie na ziemiach polskich stato si¢ tak duze,
iz zaniepokoili si¢ nim nie tylko zagrozeni chlopi i ziemianie polscy zaboru
pruskiego, ale rowniez politycy polscy oraz poeci i pisarze. W spoteczenstwie
polskim powstata wielka fala nacjonalizmu obronnego ukierunkowanego przeciw
Niemcom. Szczeg6lny wyraz dat temu ob6z narodowodemokratyczny z Romanem
Dmowskim na czele, ktory wezwal do szukania kompromisu z Rosja celem
zahamowania postepu naporu niemieckiego®. Wybitni pisarze z Henrykiem Sien-
kiewiczem na czele wystapili publicznie, publikujac powiesci uczulajace spoteczen-
stwo polskie na zagrozenie niemieckie. Bolestaw Prus w ,Placowce” ostrzegat
przed kolonizacja niemiecka Kongreséwki. Sienkiewicz zaangazowal si¢ nawet
politycznie, rozpisujac znana ankiete skierowana przeciw polskiej polityce Prus®.
Maria Konopnicka napisata stynny wiersz zaczynajacy si¢ od stow: ,,Nie rzucim
ziemi, skad nasz rod”. Feliks Nowowiejski skomponowal don melodi¢. W ten
sposob powstata ,,Rota”, ktora na wiele lat stata si¢ pieSnia narodowa Polakow.
Zachowata ona popularno$¢ okoto stu lat.

Obraz wzajemnych stosunkow polsko-niemieckich w przeszlo$ci ksztattuje
historiografia. Bujny rozwo6j przezyta ona w XIX w. Niemcy, dysponujac wlasnym
panstwem i uniwersytetami, utworzyli silna i wszechstronnie rozbudowana nauke
0 przeszilosci, podczas gdy Polacy, nie dysponujac wlasnym panstwem ani
uniwersytetami, byli tutaj nieco zapdznieni. Naukowcy polscy ksztalcili si¢ na
uczelniach niemieckich i austriackich. Historiografia niemiecka ksztattowata sig
pod silnym wptywem og6lnych nastrojow politycznych w Rzeszy. Po zjednoczeniu
w 1871 r. Niemcy przezywali okres wielkiej euforii i zawrotu glowy od sukcesow.

Ekspansja niemiecka kierowala si¢ na wschod, ktory traktowano jako obszar
zamieszkany przez kulturowo nizsza ras¢ Stowian. Etymologi¢ tej nazwy uczeni
niemieccy w tym czasie sklonni byli taczy¢ z pojeciem Sklave (niewolnik).
Eksponowano silnie tworczy charakter rasy germanskiej oraz rolg dynastii Hohen-
zollernow, nie tylko w dziele zjednoczenia Niemiec wokot Prus, ale tez w dziele
jednoczenia Europy wokot rosnacej w sily Rzeszy Niemieckiej’. Juz w polowie
XIX w. politycy niemieccy ukuli slogan ,,Drang nach Osten” (parcie na wschod),
ktory mial uzasadnia¢ naturalny rozwoj ekspansji niemieckiej. Slogan ten szybko
przejeli historycy niemieccy®. Szczegblng role spehiali historycy zajmujacy sie

> R. Dmowski, Niemcy, Rosja i kwestia polska. Lwow 1908; K. Kawalec, Roman Dmowski.
Warszawa 1996; R. Wapinski, Roman Dmowski. Lublin 1988, s. 169 i nast.

¢ D. Ptygawko, ,, Prusy i Polska”. Ankieta Henryka Sienkiewicza 1907—1909. Poznan 1994; J. Kien,
Konflikni spoletenstvi. Cesi a Némci 1780-1918. Praha 1990.

7 M. Lammich, Das deutsche Osteuropabild in der Zeit des Reichsgriindung. Boppard ein 1977,
G. Labuda, Sfowianie w historiografii niemieckiej XIX w. ,,Przeglad Zachodni”, 1968, nr 3, s. 1-20; Rola
Niemiec w procesach rozwojowych Europy XIX i XX w. Praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego.
Poznan 1995; Zum verstdindnis der polnischen Frage in Preussen und Deutschland, 1772—1871. Hrsg.
von K. Zernack. Berlin 1987.

S Wschodnia ekspansja Niemiec w Europie Srodkowej. Zbior studiéw nad tzw. niemieckim ,, Drang
nach Osten”. Pod red. G. Labudy. Poznan 1963.
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badaniem tzw. niemieckiego wschodu, czyli tzw. Ostforschung. Historycy niemiec-
cy zwiazani z tym kierunkiem badan twierdzili, ze istotne sa tylko dokonania
Niemcow. Z dokonaniami Stowian, a szczeg6lnie Polakow, nie liczono sig, traktujac
ich jako ras¢ mato wartoSciowa, pozbawiona zdolnosci tworczych, zanarchizowana
1 destrukcyjna. W zwiazku z tym dowodzono, ze panstwa stowianskie powstaly
z inicjatyw wodzow i plemion germanskich, ze kultura niemiecka data podstawe
cywilizacji narodow Europy Wschodniej, ze kolonizacja niemiecka doprowadzita
do powstania i rozwoju miast w Czechach, Polsce 1 Rosji, Ze to Niemcy dali tym
niewolniczym ludom nowoczesna cywilizacje i kulture®.

W XIX w. studenci polscy ksztalcili sig¢ na ogot na uniwersytetach niemieckich
i trudno im byto polemizowa¢ z ich niemieckimi nauczycielami. Problem ten
przedstawil w swoich wspomnieniach wybitny polski archeolog Jozef Kostrzewski,
ktory generalnie wystapit przeciw teoriom swego ,mistrza” Gustawa Kosinny'’.
Dopiero odbudowa panstwa polskiego w koncowej fazie I wojny Swiatowej
otworzyla nowe mozliwosci w tej dziedzinie. Uczeni polscy uzyskali wiasne
warsztaty pracy i wigksza samodzielno$¢. Szczegodlna role w rozwoju badan historii
stosunkow polsko-niemieckich spetnit zatozony w 1919 r. Uniwersytet Poznanski.
Wspomagaly go zatozony w Katowicach Instytut Slaski i dziatajacy w Toruniu
Instytut Battycki.

Uczeni polscy przeciwstawiali si¢ gloszonym przez archeologow, jezykoznaw-
cow 1 historykow niemieckich tezom nacjonalistycznym, nie liczacym si¢ z wynika-
mi badan naukowych. Dowodzili oni, ze Stowianie, a wsréd nich takze Polacy,
stanowia ras¢ wartoSciowa, ze stworzyli oni wilasna kultur¢ oraz zbudowali
samodzielnie wlasne panstwo mniej wigcej w tym samym czasie, w ktorym
powstaly sredniowieczne panstwa niemieckie oraz ze kultura stowianska przenikata
si¢ z innymi kulturami, tworzac wspolny europejski krag kulturowy'!. Uczeni
polscy zajmowali stanowisko obronne wobec atakujacych nacjonalistow niemiec-
kich. W Poznaniu wyr6zniali si¢ w tym zakresie tacy uczeni i badacze, jak np.
archeolog Jozef Kostrzewski, geograf Stanistaw Pawtowski, jezykoznawca Mikotaj
Rudnicki, socjolog Florian Znaniecki, historyk Kazimierz Tymieniecki, historyk
pafstwa i prawa Zygmunt Wojciechowski. W Instytucie Slaskim w Katowicach
dziatal Jozef Feldman, a w Instytucie Battyckim w Toruniu Teodor Tyc, a nastgpnie

® Z badah nad dziejami stosunkow polsko-niemieckich. Pod red. A. Czubinskiego i R. Wryka.
Poznan 1991; A. Czubinski, Miejsce Europy Srodkowo- Wschodniej w badaniach historiografii niemiec-
kiej XIX i XX w. [W:] Rola Niemiec..., s. 451-487; G. Labuda, Polska i stosunki polsko-pruskie
w tworczosci historiograficznej Leopolda Rankego. [W:] Rola Wielkopolski w dziejach narodu polskiego.
Praca zbiorowa pod red. S. Kubiaka i L. Trzeciakowskiego. Poznan 1979, s. 101-111.

12 Zob. J. Kostrzewski, Z mego zycia. Pamietnik. Wroclaw 1970; B. Hulewicz, Wielkie wczoraj
w matym kregu. Warszawa 1978.

1" A. Czubinski, Problematyka polskich ziem zachodnich i zagadnienia niemcoznawcze w dziatalno-
sci Uniwersytetu Poznanskiego w okresie II Rzeczypospolitej. ,,.Dzieje Najnowsze” 1971, nr 3,
s. 115-148; B. Piotrowski, O Polske nad Odra i Battykiem. Mysl zachodnia i badania niemcoznawcze
Uniwersytetu Poznanskiego (1919—1939). Poznan 1987, tenze, W stuzbie nauki i narodu. Instytut Battycki
w latach 1925-1939. Poznan 1991.
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Jozef Borowik. Uczeni ci publikowali rozprawy i studia i zabierali gtos w dyskus-
jach'?, K. Tymieniecki juz w 1923 r. na tamach wychodzacej w Poznaniu ,,Straz-
nicy Zachodniej” podjal polemike z historykami niemieckimi na temat ,,Drang nach
Osten”. Odroznial on tre$¢ ideologiczna tego pojecia od jego tresci politycznej
i historycznej. Tymieniecki twierdzil, ze Niemcy nie byli obiektywnie zdeter-
minowani do ekspansji wschodniej, ze byta to kwestia wyboru takiej, a nie innej
formy dziatania w $redniowieczu .

Do ostrego spigcia z Niemcami doszto w latach 1933-1934. W zwiazku
z kolejnym powszechnym zjazdem historykow, 19 uczonych niemieckich wydato
obszerny, rzekomo obiektywnie ujety tom studiow historycznych i archeologicz-
nych pt. ,,Deutschland und Polen”'. Uczeni polscy odniesli si¢ do tej publikacji
bardzo krytycznie, twierdzac, ze stanowi ono tylko pozorne odejscie od dawnych
nacjonalistycznych tresci i uprzedzen. Dzieto to poddano ostrej krytyce. Jako
pierwsi wystapili historycy poznanscy, publikujac na tamach wydawanego przez
K. Tymienieckiego czasopisma pt. ,,Roczniki Poznanskie” szereg rozpraw krytycz-
nych. Byly to prace Tymienieckiego, Andrzeja Wojtkowskiego i Zygmunta
Wieliczki. W $lad za tym w nastgpnym roku na tamach gléwnego czasopisma
historycznego w Polsce — ,,Kwartalnika Historycznego” — ukazato si¢ kilkanascie
krytycznych wypowiedzi archeologdéw i historykow polskich na temat rzekomo
pojednawczego wystapienia ich niemieckich kolegow. Uczeni polscy podjeli
catoksztalt probleméw stykowych historii stosunkéw niemiecko-polskich, w szcze-
golnosci jednak zajmowali si¢ problemem genezy panstwowoS$ci polskiej, wptywu
kultury niemieckiej na polska, polskoscia Slaska, Pomorza i Ziemi Lubuskiej,
kolonizacji niemieckiej na ziemiach polskich, genezy miast polskich, roli ludnosci
niemieckiej w Polsce, roli Prus w rozbiorach Polski w XVIII w., procesu
germanizacji w XIX w., zwalczania panstwowos$ci polskiej przez Niemcy po
I wojnie $wiatowej itp. Teraz uczeni polscy pisali o niemieckim ,,Drang nach
Osten”, demaskujac antypolskie poczynania politykoéw niemieckich i nacjonalizmu
niemieckiego '°. W Polsce utworzono Zwiazek Obrony Kreséw Zachodnich (ZOKZ)
oraz inne organizacje, rozwijajac tzw. polska mys$l zachodnia. Wzywano do

12 A. Czubinski, Badania niemcoznawcze w Polsce XX w. [W:] Z badar nad dziejami..., s. 267-305.

13 T. Nodzynhski, ,, Straznica Zachodnia” 1922—1939. Zrédlo do dziejéw mysli zachodniej w Polsce.
Zielona Gora 1997.

'Y Deutschland und Polen. Beitrige zu ihren geschichtlichen Bezihungen. Hrsg. von A. Brackmann.
Miinchen und Berlin 1933; zob. tez: F. Heiss und A. Hillen Ziegfried, Deutschland und der Korridor.
Berlin 1933; H. Rauschning, Die Entdeutschung Westpreussens und Posens. Zehn Jahre polnischer
Politik. Berlin 1930; K. Liick, Deutsche Aufbaukrdfte in der Entwicklungs Polens. Plauen 1934.

15 Zob. ,,Roczniki Historyczne” 1933, nr IX, s. 280-304; Niemcy i Polska. ,,Kwartalnik Historycz-
ny” 1934, nr 1, s. 776-886. Por. H. Olszewski, Polska w dziejach niemieckich badan wschodnich. Proba
przegladu nacjonalistycznej historiografii. [W:] Rola Niemiec..., s. 446—448; M. Mroczko, Polska mysl
zachodnia 1918—1939. (Ksztaltowanie i upowszechnianie). Poznan 1986, s. 284-286; K. Tymieniecki,
Niemcy w Polsce. ,,Roczniki Historyczne” 1936, nr XII, s. 198-276 (Polemika z praca K. Liicka,
Deutsche Aufabaukrdfte...).
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przeciwstawiania si¢ ekspansji niemieckiej i powstrzymania niemieckiego naporu
na wschod .

Nastroje te poglebita II wojna Swiatowa, a zwlaszcza okupacja niemiecka
ziem polskich i eksterminacyjna polityka okupanta hitlerowskiego. Do frontu
antypolskiego wilaczyto si¢ wielu historykéw niemieckich, tworzac z jednej
strony ideologiczne przestanki nowego systemu politycznego w Rzeszy '/, z drugiej
eksponujac wysuwane wcze$niej tezy antystowianskie i antypolskie'®. Hitlerowcy
zlikwidowali uniwersytet polski w Poznaniu, tworzac na jego miejscu wilasny
Uniwersytet Rzeszy . Zamknigto inne uczelnie, a uczonych polskich osadzono
w obozach koncentracyjnych?’. Pozostali na wolno$ci historycy polscy z Z. Woj-
ciechowskim na czele podj¢li probe przeciwstawienia si¢ nacjonalizmowi nie-
mieckiemu, tworzac wlasne instytucje i opracowania o nastawieniu antynie-
mieckim. Szczegdlna rolg spehil utworzony jesienia 1944 r. Instytut Zachodni,
ktory w lutym 1945 r. przeniesiono do Poznania?'. Tradycje te zadomowity
si¢ w historiografii polskiej lat 1945—1948. Nabrata ona bardzo nacjonalistycznego
i antyniemieckiego zabarwienia*.

Tymczasem w 1949 r. powstata Niemiecka Republika Demokratyczna (NRD),
ktora panstwa demokracji ludowej uznaly za rzeczywistego spadkobierce nie-
mieckich tradycji demokratycznych i postgpowych. W tych warunkach wzgledy
polityczne nakazywaty przyzna¢, ze w Niemczech obok tendencji militarystycznych
i imperialistycznych wystgpowaly tez tendencje demokratyczne. Historycy wro-
ctawscy z Ewa Maleczynska na czele wystapili z inicjatywa przewarto§ciowania
dotychczasowych ocen i wnioskow ptynacych z historii stosunkéw polsko-nie-
mieckich®.

' M. Mroczko, Zwiazek Obrony Kreséw Zachodnich (1921-1934). Powstanie i dziatalnosé.
Gdansk 1977; tenze, Polska mysl zachodnia...

7 H. Olszewski, Nauka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii historycznej
w imperialistycznych Niemczech. Warszawa — Poznan 1982; tenze, Zwischen Begeisterung und
Widerstand. Deutsche Hochschullerler und der Nationalsozialismus. Poznan 1989.

'8 F. Liidke, Ein Jahrtausend Krieg zwischen Deutschland und Polen. Stuttgart 1942; M. Laubert,
Preussische Polenpolitik von 1771-1914. Krakau 1944.

19 B. Piotrowski, W stuzbie rasizmu i bezprawia. Uniwersytet Rzeszy w Poznaniu (1941-1945).
Poznan 1988.

2 Kazn profesoréw Iwowskich lipiec 1941. Studia oraz relacje i dokumenty zebrane i oprac. przez
Z. Alberta. Wroctaw 1989; Podstepne uwiezienie profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego i Akademii
Gorniczej (6 XI 1939). Wybor i oprac. J. Buszko, 1. Paczynska. Krakow 1995; M. Walczak, Szkolnictwo
wyzsze i nauka polska w latach wojny i okupacji 1939-1945. Wroctaw 1978.

2 A. Czubinski, Instytut Zachodni (1944—1947). Poznah 1987; Instytut Zachodni. 50 lat. Poznan
1994.

22 Zob. . Feldman, Problem polsko-niemiecki w dziejach. Katowice 1946; M. Friedberg, Kultura
polska a niemiecka. T. 1-2, Poznan 1946; Z. Kaczmarczyk, Kolonizacja niemiecka na wschéd od Odry.
Poznan 1945; W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska. Poznan 1947; Z. Wojciechowski, Polska
— Niemcy. Dziesie¢ wiekow zmagania. Poznan 1945.

3 E. Maleczyhska, Problem polsko-niemiecki w dotychczasowej historiografii polskiej. ,Slaski
Kwartalnik Historyczny. Sobotka”, R. 5, 1950, s. 4-21.



82 DZIEJE NIEMIEC I STOSUNKOW POLSKO-NIEMIECKICH

W 1950 r. we Wroctawiu zorganizowano konferencj¢ metodologiczna poswig-
cona historii stosunkow polsko-niemieckich. Z referatami wystapili: Stanistaw
Arnold, Ewa Maleczynska, Karol Maleczynski, Wtadystaw Czaplinski i Kazimierz
Piwarski®*. Pisarz katolicki Antoni Golubiew wystapil przeciw mitologizacji
,Drang nach Osten”?’. Polemizowal z nim K. Piwarski, ktory stwierdzil, ze
historycy polscy nie mitologizowali, ze ,,Drang nach Osten” jest faktem histo-
rycznym?®. Podobne stanowisko zajat Gerard Labuda?®’.

W 1960 r. w Bratystawie zorganizowano obrady historykoéw polskich, czeskich
i stowackich w tej kwestii. W 1961 r. w Warszawie przeprowadzono specjalna
konferencje historykow i publicystow polskich poswigcona kwestii niemieckie;.
Materiaty konferencji opublikowano w ksiazce pt. ,,O problemie niemieckim”
w 1962. Zamieszczono w niej wystapienia G. Labudy (,,Wezlowe problemy
stosunkow polsko-niemieckich w przesztosci”), Karola Laptera, Czestawa Madaj-
czyka, Bolestawa Wiewidry, Romana Piotrowskiego, Tadeusza Derlatki, Wirginii
Grabskiej, Henryka Zdanowskiego, Janusza Gumkowskiego, Edmunda Meclew-
skiego i Mieczyslawa Lobodycza. Wszyscy autorzy podtrzymali tezg o ,,Drang nach
Osten”, ilustrujac ja materiatami swego odcinka historycznego. Dominowaty
informacje z historii najnowszej**.

O zapotrzebowaniu na tego typu publikacje w Polsce tych czaséw $wiadczy fakt,
iz w 1963 r. opublikowano obszerng pracg zbiorowa pod redakcja G. Labudy pt.
,.Wschodnia ekspansja Niemiec w Europie Srodkowej. Zbior studiow nad tzw.
niemieckim «Drang nach Osten»”. Zbior otwieralo obszerne studium redaktora
tomu G. Labudy pt. ,Historiograficzna analiza tzw. niemieckiego «naporu na
wschod»”. Autor zanalizowal dotychczasowa dyskusje na ten temat oraz uznat, ze
ekspansja niemiecka w ostatnim tysiacleciu miata bardzo wielostronny i burzliwy
charakter. Za czasow Karola Wielkiego szta na poinoc, od czasow Henryka I na
zachod, przez dhugi czas w Sredniowieczu na potudnie Wtoch i wreszcie skierowata
si¢ na wschod. W jej zasiegu — pisze Labuda — znalazly sie dostownie wszystkie ludy
od Baltyku az po Adriatyk: Battowie, Stowianie, Wegrzy. Najdotkliwiej jej skutki
odczuly plemiona zachodniostowianskie miedzy tabq i Odrq, Czesi i Polacy. Od
wszystkich poprzednich wyrozniata sie ona tym, ze byla nie tylko ekspansjq
terytorialno-polityczna, lecz takze demograficznag®.

2 Zob. ,,Slaski Kwartalnik Historyczny. Sobétka”, R. 5, 1950, s. 1-90.

% A. Gotubiew, Mit ,,Drang nach Osten”. ,Tygodnik Powszechny” z 28 lutego 1960; tenze,
Polityczny mit czy historyczna prawda. ,,Przeglad Kulturalny” z 7 kwietnia 1960.

% K. Piwarski, Wspotczesna historiografia zachodnioniemiecka o , Drang nach Osten”. ,Zeszyty
Naukowe UlJ. Prace Historyczne” 1961, nr 8.

2" G. Labuda, Stare i nowe tendencje w historiografii zachodnioniemieckiej. ,,Przeglad Zachodni”
1956, nr 7/8, s. 224-252.

20 problemie niemieckim. Red. K. Trawinska. Warszawa 1962, s. 316.

* G. Labuda, Historiograficzna analiza tzw. niemieckiego ,, Naporu na wschéd”. [W:] Wschodnia
ekspansja Niemiec w Europie Srodkowej. Zbiér studiow nad tzw. niemieckim ,, Drang nach Osten”. Pod
red. G. Labudy. Poznan 1963, s. 15.
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Labuda zwrocil uwage na to, ze historycy niemieccy nie sa jednolici w ocenie
genezy i charakteru tej ekspansji. Cze$¢ z nich odrzucata te ideg¢ gloszac, ze hasto
»Drang nach Osten” miato tylko ideologiczny aspekt. Zdaniem G. Labudy,
ekspansja niemiecka w Srodkowej i wschodniej Europie przejawiala si¢ w po-
staciach: ekonomicznej, demograficznej, politycznej i ideologicznej. Formy tej
ekspansji — pisze on — byly podporzadkowane ogolnym prawidtowosciom rozwoju
spoleczenstwa w tej czesci Europy, a zatem cechuje je duza roznorodnosé wcielen
i realizacji, utrudniajacych nieraz w sposob istotny sprowadzenie tej ekspansji do
jakiegos wspdlnego mianownika®. Autor zwracal uwage na aspekty pokojowej
wspolpracy i elementy ekspansji zaborczej zywiolu niemieckiego w ro6znych
okresach historycznych.

Obok studium G. Labudy o historiograficznej analizie problemu ,,Drang nach
Osten”, ksiazka zawiera rozprawe Jana Dabrowskiego (,,Polityka polska wobec
naporu niemieckiego Swiata feudalnego na Czechy i Wegry w $redniowieczu”),
E. Maleczynskiej (,,Zagadnienie Drang nach Osten w XIV i XV w.”), Jozefa
Chlebowczyka (,,Rola stosunkéw polsko-niemieckich w dziejach niemieckiego
Drang nach Osten w latach 1795-1918”), Zdzistawa Nowaka (,,Ekonomiczne
podstawy imperialistycznej ekspansji Niemiec w Europie Wschodniej™), Janusza
Pajewskiego (,,Niemieckie proby parcia na wschod w dobie imperializmu”),
Czestawa Madajczyka (,,Cele wojenne III Rzeszy na wschodzie”) i Bolestawa
Wiewiory (,,Wspolczesna polityka wschodnia Niemieckiej Republiki Federalnej”).

Autorzy prezentowali wigc szeroka panorame pogladow metodologicznych na
temat samego pojecia ,,Drang nach Osten”, jak i metod i form niemieckiej ekspansji
wschodniej. Nawiazywano tutaj do stanowiska F. Engelsa w tej sprawie. Stopniowo
odchodzono od stereotypu gloszacego, ze Niemcy w przesztosci kierowali si¢
jakim$ ponadczasowym i mitycznym parciem na wschod, ze ekspansja ich miata
okreslony historycznie charakter. Pisano tez o klasowym charakterze tej ekspansji
dowodzac, ze masy ludowe, to jest robotnicy i chtopi, ta ekspansja nie byli
zainteresowani i rzekomo nie brali w niej udziatu. W 1957 r. powotano do zycia
komisje historykoéw Polski i NRD, ktora miata za zadanie wyjasni¢ ten problem
w oparciu o zasady materializmu historycznego®'. Natomiast wspotpraca z histo-
rykami RFN — ze wzgledu na brak wzajemnego uznania si¢ panstw PRL i RFN
— miata bardzo ograniczony charakter. Kontakty historykow PRL i RFN mialy
nieoficjalny charakter. Czgsciej spotykali si¢ historycy emigracyjni niz krajowi.

3 Tamze, s. 47. Szeroka panorame zmagan polsko-niemieckich o granicg G. Labuda przedstawit
w obszernej monografii pt.: Polska granica zachodnia. Tysiqc lat dziejow politycznych. Poznan 1971.
Zob. Problem granic i obszaru odrodzonego panstwa polskiego 1918—1990. Praca zbiorowa pod red.
A. Czubinskiego. Poznan 1992.

31 P. Hauser, Polsko-Niemiecka Komisja Historyczna w latach 1956-1973. [W:] Powstanie i rozwdj
NRD w pierwszym C¢wieréwieczu jej istnienia. Materialy z sesji naukowej UAM, zorganizowanej
w Poznaniu w dniach 17-18 pazdziernika 1974 r. z okazji 25 rocznicy proklamowania NRD. Praca
zbiorowa pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1976, s. 193-202; Dzieje Hakaty. Praca zbiorowa pod red.
J. Pajewskiego. Poznan 1964; Um die polnische Krome. Praca zbiorowa pod red. J. Kalischa
i J. Gierowskiego. Berlin 1962.
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Z inicjatywy Instytutu Zachodniego, pod redakcja G. Labudy, J. Krasuskiego
i1 A.W. Walczaka, przystapiono do analizy historiografii wzajemnych stosunkow
polsko-niemieckich w przesztosci. Pierwszy tom pracy zbiorowej na ten temat
ukazal si¢ juz w 1974 r.*? Nastepne tomy ukazywaly si¢ mniej wiecej co 10 lat*>.
Gtos zabierali tez historycy radzieccy, poszerzajacy problem konfliktu z Niemcami
na cala Stowianszczyzne i kraje battyckie®®. Teza o ,,Drang nach Osten” wydawata
si¢ by¢ do§¢ powszechnie uznana i przyjeta przez historykow polskich, niemieckich
w NRD i radzieckich.

W 1972 r. powotlano do zycia polsko-zachodnioniemiecka komisj¢ do badania
podrecznikow historii 1 geografii. Dziatata ona pod auspicjami UNESCO. W 1976 r.
opracowano wspoélne zalecenia i przystapiono do ich wcielania w Zycie, usuwajac
z podrecznikow historii 1 geografii sformulowania bigdnie naswietlajace przesztosc
o charakterze nacjonalistycznym®’. Organizowano konferencje metodyczne histo-
rykow i1 geografow PRL i RFN na przemian w Polsce i w RFN celem dalszego
dyskutowania bardziej kontrowersyjnych kwestii. W czerwcu 1987 r. w Poznaniu
zorganizowano XX konferencje podsumowujaca dorobek 15 lat pracy komisji*.

Wprawdzie zalecenia komisji napotykaly na opor i krytyke tak w RFN, jak
i w Polsce?’, generalnie zostaly one jednak przyjete i wprowadzone w zycie. Fakt
ten nie zamknatl jednak sporu na temat wzajemnych relacji obu narodowosci
i reprezentujacych je panstw. Sposrod historykow mediewistow z krytyka koncepcji
»Drang nach Osten” wystapit B. Zientara, ktory juz w 1974 r. oglosit polemiczna
rozprawe pt. ,,Z zagadnien terminologii historycznej. «Drang nach Osten»” (zob.

32 Stosunki polsko-niemieckie w historiografii. Studia z dziejow historiografii polskiej i niemieckiej.
Pod red. J. Krasuskiego, G. Labudy, A.W. Walczaka. Cz. I. Poznan 1974. Zob. tez: G. Labuda, Dzieje
Prus jako zagadnienie historiograficzne. ,,Przeglad Zachodni” 1967, nr 1, s. 1-20; Weztowe problemy
dziejow Prus XVIII-XX w. Praca zbiorowa pod red. G. Labudy. Poznan 1971.

3 Stosunki polsko-niemieckie w historiografii. Studia z dziejéw historiografii polskiej i niemieckiej.
Pod red. J. Krasuskiego, G. Labudy, A.W. Walczaka. Cz. II. Poznan 1984. Cz. III. Poznah 1989.
W opracowaniu tym wzigto udziat kilkudziesigciu historykow polskich z roznych osrodkow w kraju.

3 Drang nach Osten” i narody Centralnoj, Vostotnoj i Ugo-Vostotnoj Evropy 1871-1918 gg.
Otv. red. V.K. Volkov. Moskva 1977, M.M. Duhanov, Ostzejcy. Politika ostzejskogo dvoranstva
v 50-70-h gg. XIX veka i kritika eé apologeticeskoj istoriografii. Riga 1978; N.D. Ratner, Ocerki po
istorii pangermanizma v Avstrii v konce XIX veka. Moskva 1970; Germanskad vostocnad politika v novoe
i novejsee vremd. Problemy istorii i istoriografii. Moskva 1974.

3% Zob. Zalecenia Komisji UNESCO PRL — RFN do spraw podrecznikéw szkolnych w zakresie
historii i geografii. ,Kwartalnik Historyczny” 1977, nr 1, s. 129-150; T. Jedruszczak, W sprawie zalecen
Komisji Podrecznikowej UNESCO PRL — RFN, tamze, s. 151-155. Zob. tez broszurowe wydanie:
Zalecenia Komisji UNESCO PRL i RFN do spraw podrecznikow szkolnych w zakresie historii i geografii.
Przedmowa W. Markiewicz. Red. A. Czubinski i Z. Kulak. Poznan 1986; Europa w nauczaniu geografii
w Polsce i Republice Federalnej Niemiec. Poznan 1991; Deutsche Geschichte aus polnischen Sicht
1815—-1848. Von Maria Wawrykowa. Braunschweig 1974.

3¢ Por. Dorobek naukowy konferencji podrecznikowych Polska — RFN (1972-1987). Poznan 1992.

3" Die deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen in der dffentlichen Diskussion der Bundesrepub-
lik Deutschland. Dokumentation eingeleitet und ausgewdhlt von W. Jacobmeyer. Braunschweig 1980;
E. Meclewski, Nie przezwyciezona przesztos¢. Problematyka polsko-niemiecka w podrecznikach szkol-
nych REN. Warszawa 1977.
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»Spoleczenstwo. Gospodarka. Kultura. Studia ofiarowane Marianowi Matowistowi
w czterdziestolecie pracy naukowej”. Warszawa 1974, s. 425-433). W 1985 r. ten
sam autor oglosit obszerna rozprawe pt. ,,Swit narodow europejskich”. Nawiazujac
do procesow zapoczatkowanych przez wedrowki ludow uznat on, ze nie bylo tu
ekspansji, lecz skomplikowane przemieszczanie si¢ w Europie réoznych plemion
i narodow**. Koncepcja ta zostata bardzo przychylnie przyjeta w RFN, gdzie coraz
czesciej krytykowano zasadno$¢ naukowego postugiwania si¢ tym sloganem
politycznym. Ze strony niemieckiej z polemika wystapit Wolfgang Wippermann,
ktory uznal, ze slogan ten miat aspekt czysto ideologiczny, a nie historyczny czy
polityczny*. Sposrod publicystow polskich najdalej poszedt Jan Jozef Lipski, ktory
w 1981 r. oglosit duzy esej historyczny pt. ,,Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy”.
Autor generalnie atakowal megalomani¢ i ksenofobi¢ spoteczenstwa polskiego.
Przy okazji nawiazal do dyskusji z okresu migdzywojennego i ponownie przypo-
mniat tezy historykow niemieckich o niemiecko$ci ziem spornych (Slask, Pomorze,
Wielkopolska), roli kultury niemieckiej w rozwoju panstwowos$ci i gospodarki
polskiej, odpowiedzialno$ci polski za przepedzenie Niemcoéw z ich ziem wschod-
nich i zagarnigcie tych ziem.

W polskim mysleniu o naszych stosunkach historycznych z Niemcami — pisze
Lipski — narosto mase mitow i fatszywych mnieman, ktore trzeba bedzie kiedys
odktamac — w imie prawdy i w celu leczenia samych siebie. Falszywe wyobrazenia
o wiasnej historii sq chorobq ducha narodu, stanowiq przewaznie pozywke, na
ktorej rozwija sie ksenofobia i megalomania narodowa. Lipski generalnie odrzucit
teori¢ niemieckiego naporu na slowianszczyzng. Pokutuje w Polsce mit ,,Drang
nach Osten” — rodem z glupiej i zbrodniczej mitologii wilhelminskich Niemiec.
Z wyciqganiem go przez polskaq publicystyke rozprawial sie kiedys Antoni Gotubiew
w ,, Tygodniku Powszechnym”, w artykule w zasadzie dostrzezonym, ktory tym-
czasem powinien wejs¢ do podstawowych lektur polskiego inteligenta. Wiadomo, ze
zachodnia granica I Rzeczypospolitej byla przez wieki jedna z najspokojniejszych
i najtrwalszych w Europie. Zaborczos¢ panstwa krzyzackiego byta zaledwie
fragmentem dziejow Niemiec Sredniowiecznych. Lipski twierdzi ze Slask, Pomorze
i Ziemia Lubuska byly od dawna ziemiami rdzennie niemieckimi i ostro krytykuje
udziat Polski w wysiedlaniu Niemcow z tzw. ziem odzyskanych. Wzielismy udziat
w pozbawianiu ojczyzny milionow ludzi, z ktorych jedni zawinili na pewno
poparciem udzielonym Hitlerowi, inni biernym przyzwoleniem na jego zbrodnie,
Jjeszcze inni tylko tym, ze nie zdobyli sie na heroizm walki ze straszliwq maching
terroru—w sytuacji gdy ich panstwo toczyto wojne. Zto nam wyrzadzone — stwierdzit
Lipski — nie jest jednak i nie moze by¢ usprawiedliwieniem zita, ktore sami

38 B. Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstawanie Swiadomosci narodowej na obszarze
Europy pokarolinskiej. Warszawa 1985. Zob. tez: J. Strzelczyk, Goci — rzeczywistos¢ i legenda.
Warszawa 1984.

¥ W. Wippermann, Der deutsche ,,Drang nach Osten” — Ideologie und Wirklichkeit eines
politischen Schlagwort. Darmstadt 1981.
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wyrzadzilismy. Wysiedlanie ludzi z ich domow moze by¢ w najlepszym razie
mniejszym zlem, nigdy — czynem dobrym.

Lipski przyjat cata argumentacj¢ niemiecka, odrzucajac catkowicie argumenty
historykéw polskich okresu migdzywojennego. Na argumenty te nie zwrocit
w ogole uwagi. Wprowadzil natomiast w obieg nowe mity gloszac, ze to Niemcy
dali nam kulture i cywilizacj¢ oraz ze byli tak dobrym sasiadem, iz z tego powodu
granica zachodnia Polski przez cale wieki nalezala rzekomo do najbardziej
spokojnych i trwalych w Europie.

Granica zachodnia w pewnych okresach byla rzeczywiscie spokojna, ale
wynikato to z faktu, iz zywiol polski kierowal swoja ekspansje na wschod,
podejmujac wojn¢ z Rosjanami, Tatarami, Turkami itp. Natomiast Niemcy nie
podejmowali wojny, gdy nie byli do niej przygotowani militarnie. Niemcy przez
dhugi czas byly rozdrobnione politycznie i nie byto ich sta¢ na wojn¢ z panstwem
polskim, ktore przez kilka wiekéw uchodzito za potege w Europie. W tych
warunkach Niemcy nie podejmowali wojny, lecz ekspansj¢ ekonomiczna i politycz-
na. Lipski przez ,,Drang nach Osten” rozumie tylko ekspansj¢ zbrojna. Parcie na
wschod wyrazato si¢ jednak nie tylko w parciu zbrojnym, ale rowniez ekonomicz-
nym, ideologicznym i politycznym*'.

W $§lad za Lipskim tez¢ o braku parcia niemieckiego na wschod oraz
pokojowosci Niemiec przyjeto wielu publicystow i historykow. Obok tendencji
zmierzajacej do wykre$lenia ,,Drang nach Osten” z historii Niemiec oraz do
uzasadnienia rzekomej pokojowosci i trwato$ci granicy zachodniej Polski, pojawito
si¢ tez dazenie do rewizji pogladow ustalonych na polityke mniejszosci niemieckiej
w Polsce okresu migdzywojennego. W latach 1945—-1989 umocnito si¢ przeswiad-
czenie gloszace, ze ludno$¢ niemiecka w Polsce okresu migdzywojennego w catosci
zajmowala wrogie stanowisko wobec odrodzonego panstwa polskiego i w 1939 r.
przeksztalcita si¢ w tzw. V kolumn¢ Hitlera. Byt to poglad odpowiadajacy
owczesnemu zapotrzebowaniu politycznemu, ale bardzo historycznie uproszczony.
Stad wielu historykow juz w latach 60. odrzucato ten poglad jako zbyt uproszczony
i btedny**. Podjeto dyskusje, ktora dowodzita, ze ludno$¢ niemiecka w II Rzeczy-
pospolitej miata bardzo ztozony stosunek do panstwa polskiego. Czg$¢ jej an-
gazowatla si¢ politycznie i realizowata plany walki o oderwanie niemieckiego
wschodu od Polski, a czg$¢ nie angazowata si¢ politycznie i zajmowala postawe
lojalna wobec panstwa polskiego®.

4 J1.J. Lipski, Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy (uwagi o megalomanii narodowej i ksenofobii
Polakow). [W:] Tunika Nessosa. Szkice o literaturze i nacjonalizmie. Warszawa 1992, s. 139-164.

41" Zobacz podobne stanowisko czeskie: J. Koralka, Die deutsche Frage aus Tschechischer Sicht.
[W:] Die deutsche Frage im 19. und 20. Jahrhundert als west- und osteuropdisches Problem. Hrsg. von
D. Tiemann in Zusammenarbeit mit J. Hoffmann. Wiesbaden 1994, s. 59-82.

2 Rola mniejszosci niemieckiej w rozwoju stosunkéw politycznych w Europie 1918-1945. Praca
zbiorowa pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1984.

4 P. Hauser, Psychosocjologiczne uwarunkowania niemieckiej mniejszosci w Europie w okresie
miedzywojennym. [W:] Rola mniejszosci niemieckiej..., s. 277-282; tenze, Mniejszos¢ niemiecka
w wojewddztwie pomorskim w latach 1920-1939. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1981.
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W ostatnim okresie pojawily si¢ dazenia do pelnego usprawiedliwienia tej
mniejszosci. Odnotowano nowe monografie dowodzace, ze mniejszo$¢ niemiecka
w Polsce w 1939 r. nie tworzyta V kolumny i rzekomo w calo$ci zachowata lojalna
postawe wobec Polski. To Polacy i panstwo polskie przesladowato lojalnych
obywateli narodowos$ci niemieckiej**. Kontrowersyjna sprawe tzw. ,krwawej
niedzieli” w Bydgoszczy w dniu 3 wrze$nia 1939 r.*, autor ten okreslit jako ,,polski
pogrom”“*®. Straty mniejszo$ci niemieckiej w Polsce we wrze$niu 1939 r. propagan-
da III Rzeszy okre$lita na 58 tys.*’ Historycy RFN uznali te liczbe za zawyzona
i uznali, ze straty te zamykaja si¢ suma okoto 7 tys. zabitych Volksdeutschow*.
Autor polski, Karol Marian Pospieszalski, prowadzac wieloletnie zmudne do-
chodzenia doszedl do wniosku, ze straty te nie przekroczyly 2,5 tys. osob, ktore
zgingty zreszta nie tylko z rak polskich, ale takze od niemieckich bomb lotniczych
itp.* Mimo ze wyniki tych badah ogloszono juz w 1959 r., autor wydanej ostatnio
publikacji polskiej wraca do danych niemieckich i pisze, ze ludno$¢ niemiecka
poniosta straty w wysokosci 58 tys. 0sob™’.

Gdy chodzi o kontrowersyjna sprawe lojalnosci i V kolumny, to sprawa ta
wydaje si¢ tak samo ztozona, jak sprawa ,,.Drang nach Osten”. Obok ludnos$ci
lojalnej wobec panstwa polskiego, byla duza liczba Niemcow zwalczajacych
panstwo w sposob polityczny i ideologiczny. To tez byta V kolumna. Ale
niezaleznie od tego, czy t¢ grupg uznamy za V kolumne czy nie, pozostaje faktem,
ze na terenie Polski we wrzesniu 1939 r. wystgpowaly grupy polskich Niemcow
z bronia w reku. Dowodca Wielkopolskiej Brygady Kawalerii gen. Roman Abraham
podaje w swych wspomnieniach, ze 2 wrze$nia w Lesznie grupa taka podjeta walke,
16 jej cztonkdw zostato zabitych, a 19 ujeto i stawiono przed sad wojenny>'. Fakty
te przeciwnicy tej tezy starannie eliminuja z dowodow Zzrodlowych.

* D. Matelski, Mniejszosé niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939. Poznan 1997.

4 E. Serwanski, Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy na tle wydarzen w dniu
3 wrzesnia 1939. Poznan 1981, 1984.

% D. Matelski, Niemcy w Polsce w XX w. Warszawa — Poznan 1999.

47 A. Czubinski, Polityka mniejszosciowa Niemiec w latach 1918-1945. [W:] Rola mniejszosci
niemieckiej..., s. 10.

* H. Roos, Geschichte der polnischen Nation 1916-1960. Stuttgart 1961, s. 168; M. Broszat,
Zweihundert Jahre deutscher Polenpolitik. Stuttgart 1963.

* K.M. Pospieszalski, Sprawa 58 000 Volksdeutschow. Sprostowanie hitlerowskich oszczerstw
w sprawie strat mniejszosci niemieckiej w Polsce w ostatnich miesiqcach przed wybuchem wojny i w toku
kampanii wrzesniowej. Seria ,,Documenta Occupationis”. T. VII. Poznan 1959. Wyd. drugie popr. i uzup.
Poznan 1981.

% D. Matelski, Niemcy w Polsce..., s. 178. Autor ten z duma pisze tez, ze P. von Hindenburg byt
rzekomo ,,najstynniejszym w $wiecie poznaniakiem” (tamze, s. 169).

1 R. Abraham, Wspomnienia wojenne znad Warty i Bzury. Warszawa 1969, s. 47-49. D. Matelski
pisze (Niemcy..., s. 179), ze profesor Pospieszalski w 1994 r. wycofal si¢ z tezy o istnieniu
w Wielkopolsce niemieckiej V kolumny. Jednak z tekstu Pospieszalskiego (Niemiecka V kolumna
w Wielkopolsce. [W:] Polska — Niemcy. Mniejszos¢ niemiecka w Wielkopolsce. Przesztos¢ i teraz-
niejszos¢. Praca zbiorowa pod red. A. Saksona. Poznan 1994, s. 101-104) nic takiego nie wynika. Zdanie
w tej kwestii rzeczywiScie zmienit natomiast J. Krasuski (zob. ,,Przeglad Zachodni” 1998, nr 3, s. 238).
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Generalnego rozliczenia historiografii polskiej lat 1944—1989 z jej stanowiska
w kwestii niemieckiej i stosunkéw polsko-niemieckich dokonano w specjalnej
publikacji Instytutu Zachodniego w 1993 r.°* Historiografig t¢ uznano za nacjonalis-
tyczna i tendencyjnie komunistyczna. W odpowiedzi mozna tylko przypomnie¢, ze
historycy polscy okresu Il Rzeczypospolitej, nadajac ton calej polemice ze strony
polskiej, bynajmniej nie byli komunistami. Trudno ich tez wszystkich posadza¢
o nacjonalizm. Elementy nacjonalizmu do dyskusji tej wprowadzita dopiero II
wojna Swiatowa i jej konsekwencje.

Z okazji kolejnego jubileuszu profesora Gerarda Labudy, uczniowie jego
w 1996 r. wydali zbior jego rozpraw pt. ,,Polsko-niemieckie rozmowy o przeszio-
§ci”. Autor nie zgodzit si¢ na zwykty przedruk publikowanych przed laty rozpraw,
lecz uzupehit je analiza literatury, jaka na dany temat ukazata si¢ od chwili
pierwszego wydania pracy do 1995 r. Ogloszona po raz pierwszy w 1963 r.
rozprawa pt. ,,Historiograficzna analiza tzw. niemieckiego «naporu na wschod»”
uzupetiona zostala o postowie liczace 8 stron druku. Autor podjat polemike
z krytykami, a szczeg6lnie z historykami: historykiem niemieckim Wolfgangiem
Wippermannem i historykiem polskim B. Zientara. Oponenci twierdzili, ze ,,Drang
nach Osten” to tylko hasto ideologiczne, bez pokrycia w rzeczywisto$ci historycz-
nej. G. Labuda podtrzymal swoje stanowisko gloszace, ze to tak ideologia, jak
1 rzeczywisto$¢ historyczna. Uscislajac swoje dawne wywody, G. Labuda infor-
muje, ze slogan ,,.Drang nach Osten” zostal ukuty przez nacjonalistow niemieckich
w okresie poprzedzajacym wybuch rewolucji 1848 r. w Niemczech i miat znaczne
zastosowanie polityczne. Autor przedstawit histori¢ jego zastosowania w praktyce
politycznej Niemiec. Zamykajac swoje rozwazania na ten temat, G. Labuda pisze:
Ideologia ,,Drang nach Osten” zarowno w swej mitycznej, jak tez obiektywnej
odstonie nie mogtaby sie wytworzy¢ w swiadomosci spolecznej Niemcow w potowie
XIX w., gdyby na jej powstanie nie ztozyta sie realnie od X w. tworzqca sie
rzeczywistos¢ historyczna. Zadna rzeczywisto$¢ historyezna, obojetnie czy ekono-
miczna, czy spoleczna, czy polityczna, czy ideologiczna wreszcie, nie tworzy sie
z prézni i w prozni>.

Nadal tak w Niemczech, jak i w Polsce publikowano duzo prac historycznych
prezentujacych obiektywnie proces rozwoju wzajemnych stosunkoéw. Szczegodlna
uwage zwrocono na dazenie do wyjasnienia uproszczen 1 stereotypoéw. Wojciech
Wrzesinski opracowat gruntowna analiz¢ ksztaltowania si¢ pogladow przecigtnego
Polaka na Niemca i Niemcy w okresie od rozbiorow do wybuchu II wojny
Swiatowej>*. Natomiast Hubert Orlowski zajat si¢ ksztattowaniem stereotypu Polaka

32 Polacy wobec Niemcow. Z dziejéw kultury politycznej Polski 1945-1989. Praca zbiorowa pod
red. A. Wolff-Powgskiej. Poznan 1993; zob. tez: Polska — Niemcy — mniejszos¢ niemiecka w Wielko-
polsce...; Otwarta granica. Raport z badan na pograniczu polsko-niemieckim 1991-1993. Pod red.
S. Lisieckiego. Poznan 1995.

3 G. Labuda, Polsko-niemieckie rozmowy o przesztosci. Poznah 1996, s. 69.

' W. Wrzesifiski, Sasiad czy wrég? Ze studiow nad ksztaltowaniem obrazu Niemca w Polsce
w latach 1795-1939. Wroctaw 1992.
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w Niemczech, skondensowanego w znanym i pokutujacym od wielu lat porzekadle
,,polnische Wirtschaft”*. Z inicjatywy H. Ortowskiego Wydawnictwo Poznanskie
przystapito do thumaczenia ciekawszych prac niemieckich i wydawania ich w jezy-
ku polskim, zapoczatkowujac tworzenie ,,Biblioteki Niemieckiej” w Polsce*®. Nadal
wydawano wiele monografii indywidualnych oraz opracowan zbiorowych, pode-
jmujac takze problematyke regionéw granicznych oraz przesiedlen powojennych
i wzajemnego wspotzycia narodowosci”.

% H. Orlowski, ,, Polnische Wirtschaft”. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce. Olsztyn 1998. Jest
to thumaczenie z niemieckiego. Pierwsze wydanie ksiazki miato miejsce w Niemczech. Zob. H. Ortowski,
,,Polnische Wirtschaft”. Zum deutschen Polendiskurs der Neuzeit. Wiesbaden 1996.

% Zob. N. Elias, Rozwazania o Niemcach. Zmagania o wladze a habitus narodowy i jego przemiany
w XIX i XX w. Poznan 1996; W. Benjamin, Aniol historii. Eseje, szkice, fragmenty. Wybor i oprac.
H. Orlowski. Poznan 1996; W. Lepenies, Trzy kultury. Socjologia miedzy literaturq a naukq. Poznan
1997; J. Kocka, O historii spotecznej Niemiec. Poznan 1997; G. Benn, Po nihilizmie. Eseje, szkice,
fragmenty. Wybor i1 oprac. H. Orlowski. Poznan 1998; Rewolucja konserwatywna w Niemczech
1918—-1933. Wybor i oprac. W. Kunicki. Poznan 1999; Ch. Klessmann, Sporne problemy wspolczesnej
historii Niemiec. Poznan 1999.

57 Gdarnsk w gospodarce i kulturze europejskiej. Zbior studidow pod red. M. Mroczki. Gdansk 1997,
Na rozstajach drog. Gdansk miedzy Niemcami a Polskq (1920-1939). Zbior studiow pod red.
M. Mroczki. Gdansk 1998; Otwarta gramica. Raport z badan na pograniczu polsko-niemieckim
1991-1992. Pod red. S. Lisieckiego. Poznan 1995; Pomorze — trudna ojczyzna? Ksztaftowanie sie nowej
tozsamosci 1945—-1995. Praca zbiorowa pod red. A. Saksona. Poznan 1996; T. Szarota, Niemcy i Polacy.
Wzajemne postrzeganie i stereotypy. Warszawa 1996; Zjednoczenie Niemiec. Studia politologiczno-
-prawne. Praca zbiorowa pod red. L. Janickiego, B. Koszela, W. Wilczynskiego. Poznan 1996; Rola
nowych Niemiec na arenie miedzynarodowej. Praca zbiorowa pod red. Z. Mazura. Poznan 1996.
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1. Narastanie wzajemnych uprzedzen
i nacjonalistycznych oskarzen w podre¢cznikach
i wychowaniu szkolnym

W XIX w. w skali globalnej narastaly tendencje nacjonalistyczne i wrogie
wobec innych narodoéw. Szczegolnie krytycznie wobec narodow sasiadujacych
nastawiano mtode pokolenia. Histori¢ pisano gtownie w nawiazaniu do poczynan
panujacych dynastii i ich walki o panowanie i wpltywy. Przodowali historycy
niemieccy, ktorzy stawiac czyny wlasnych rycerzy i krolow, krytycznie odnosili si¢
do sasiadow. Po zjednoczeniu Niemiec w 1871 r., rozwingla si¢ tzw. pruska szkota
historyczna, ktora dazyla do uzasadnienia praw dynastii Hohenzollernow do
panowania w Niemczech, a Niemiec do przywodztwa w Europie'. W innych krajach
byto podobnie. Dominowaty nastroje i tendencje nacjonalistyczne wyrazajace si¢
w o$mieszaniu i krytykowaniu innych narodéw i podnoszeniu zastug wlasnych.
Nastroje te znajdowaly takze odbicie w programach szkolnych i procesie wy-
chowawczym. Milodych ludzi wychowywano w duchu nietolerancji i wrogosci
wobec innych narodoéw. Ksztattowano negatywne stereotypy i obraz wroga daleko
odbiegajacy od rzeczywistosci i umacniajacy ksenofobi¢ oraz dazenie do pokonania
przeciwnika i umocnienia pozycji wlasnego narodu i panstwa. Szczegolnie jask-

' Zob. G. Labuda, Ideologia nacjonalizmu i rewizjonizmu w pogladach na przesztosé¢ stosunkow
polsko-niemieckich. [W:] Tenze, Polsko-niemieckie rozmowy o przesztosci. Zbior rozpraw i studiow.
Poznan 1996, s. 70-97; tenze, Historia Prus w pogladach historykow niemieckich i obcych. [W:] Tamze,
s. 315-336.
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rawie problem ten rysowat si¢ na styku niemiecko-stowianskim, w tym takze
niemiecko-polskim?.

Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja na styku niemiecko-francuskim, niemiec-
ko-rosyjskim i na styku innych narodow Europy. Czgs¢ historykéw niemieckich
pracowata na zaméwienie rzadu i usprawiedliwiata ekspansywne dzialania swych
panstw. W odniesieniu do stosunkéw z Polska, niektorzy historycy niemieccy
dowodzili, ze likwidacja panstwa polskiego w koncu XVIII w. byla czynem
politycznie uzasadnionym i moralnie usprawiedliwionym, poniewaz Polacy byli
narodem leniwym, nie potrafili si¢ zorganizowa¢ ani podja¢ pracy tworczej®. Uznali
oni, ze istnieje co$ takiego, co nazwano polnische Wirtschaft (polska gospodarka).
Okresleniu temu nadano bardzo negatywny wydzwigk i jesli gdzies w Niemczech
pojawity si¢ nieporzadki czy inne braki, nazywano je pogardliwie tym okre$leniem*.
Jednoczes$nie ukuto termin polityczny o niemieckim parciu na wschod (Drang nach
Osten). Przez ,,Drang nach Osten” rozumiano konieczno$¢ opanowania olbrzymich
obszarow na wschodzie, to jest ziem polskich, litewskich i ukrainskich celem
przeksztatcenia tego ,,zaniedbanego” i stabo zagospodarowanego obszaru w kwit-
nacy zyciem niemiecki wschod®. Publicy$ci niemieccy dowodzili, ze Slowianie,
w tym szczegdlnie Polacy, nie myja si¢, chodza brudni i zawszeni, stanowia
zagrozenie dla kulturalnej ludnoéci niemieckiej®.

Podboje niemieckie od czasow S$redniowiecza uznawali za celowe z punktu
widzenia rozwoju cywilizacji i kultury. Gloszono, ze kolonisci, misjonarze i poli-
tycy niemieccy maja prawo do tych ziem, poniewaz stoja na wyzszym poziomie
kultury i prowadza prace cywilizacyjna (Beformundungsrecht). Krytykowano
zamorskie dazenia kolonialne, wzywajac do zdynamizowania dziatalnosci koloniza-
cyjnej na wschodzie, poniewaz lezal on blizej 1 dawat si¢ przytaczy¢ do Rzeszy.
Twierdzono, ze dziatalnos¢ w koloniach nie przynosi ojczyznie tak wielkich
korzysci, jak kolonizacja ziem polskich czy ruskich’.

% Die deutsche Frage im 19. und 20. Jahrhundert als west- und osteuropiisches Problem. Fachliche
und didaktische Aspekte. Hrsg. von D. Tiemann in Zusammenarbeit mit J. Hoffmann. Wiesbaden 1994;
J. Kien, Konfliktni spoletenstvi. Cesi a Némci 1780-1918. Praha 1990; W. Wrzesifiski, Sqsiad czy wrog?
Ze studiow nad ksztattowaniem obrazu Niemca w Polsce w latach 1795—-1939. Wroctaw 1992.

3 J. Topolski, Problematyka i rozwdj stosunkow polsko-niemieckich w XVI-XVIII w. [W:] Z bada#
nad dziejami stosunkéw polsko-niemieckich. Pod red. A. Czubinskiego i R. Wryka. Poznan 1991,
s. 29-78.

* H. Ortowski, ,, Polnische Wirtschaft”. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce. Olsztyn 1998.

> G. Labuda, Historiograficzna analiza tzw. niemieckiego ,naporu na wschéd”. [W:] Polsko-
-niemieckie rozmowy..., s. 35-69.

¢ M. Lammich, Das deutsche Osteuropabild in der Zeit der Reichsgriindung. Boppard am Rhein
1978; Zum Verstandnis der polnischen Frage in Preussen und Deutschland, 1772—1871. Hrsg. von
K. Zernack. Berlin 1987.

7 A. Czubinski, Stanowisko socjaldemokracji niemieckiej wobec polityki kolonialnej II Rzeszy
w latach 1876-1914. Poznan 1966.
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W §lad za tym, do podrecznikéw szkolnych, w ktorych stawiono czyny
poszczegodlnych dynastii niemieckich, a szczeg6lnie dynastii Hohenzollernow
w Prusach, wprowadzono fakty majace $wiadczy¢ o bohaterskim i prawym
Prusaku-Niemcu. Prusy zdominowatly inne panstwa niemieckie i staly si¢ glownym
wyrazicielem ducha niemieckiej ekspansji. Stad na przelomie XIX i XX w.
stawienie czynow pruskich stato si¢ niejako obowiazkiem publicystow i politykow
catych Niemiec, a szczego6lnie szkoty prusko-niemieckie;.

Publicysci 1 historycy polscy podejmowali dziatanie obronne, podnoszac morale
spoteczenstwa polskiego. W XIX w. nie byto jednak panstwa polskiego. Brak byto
panstwowej polityki wychowawczej. Szczeg6lna role spetniata poczatkowo tradycja
i wychowanie rodzinne. W koncu XIX w. rolg taka przejeli literaci, ktorzy
— z Jozefem Ignacym Kraszewskim i Henrykiem Sienkiewiczem® na czele — stawili
czyny polskie i negatywnie malowali charakter i poczynania ekspansjonistow
niemieckich. Szczegodlnie krytycznie prezentowano dziatania ekspansywne zakonu
krzyzackiego i1 roznych politykow pruskich. Zta stawe uzyskali tworcy panstwa
pruskiego z Fryderykiem Wielkim®, kanclerzem Otto von Bismarckiem '° na czele.
Po odzyskaniu niepodleglosci w latach 1918-1921 na uniwersytetach polskich
uksztattowaly si¢ mate zespoly badawcze, ktore oskarzenia te probowaty uzasadnic
naukowo, rozwijajac badania ekspansji poszczegdlnych panstw niemieckich i, po
zjednoczeniu w 1871 r., Rzeszy Niemieckiej w catosci''. Zorganizowano polski
system szkolny, w ktorym szczegdlna uwage zwrocono na nauczanie historii ',

W poszczegdlnych panstwach pojawili si¢ uczeni, nauczyciele i publicysci,
ktorzy stan ten poddali krytyce, wzywajac do usunigcia z podrecznikow szkolnych
tresci podsycajacych nacjonalizm, nienawis¢ 1 wzajemne uprzedzenia. Wzywali oni
do podjecia staran celem podjecia akcji wychowania mtodych pokolen w duchu
wzajemnej tolerancji i pokoju. W 1889 r., z okazji obrad kongresu pokojowego,
w Paryzu zorganizowano obrady parlamentarzystow $wiata, a w nastgpnym roku
w Bernie w Szwajcarii powotano do zycia Uni¢ Migdzyparlamentarna, ktora uznata
program walki o udoskonalenie podrecznikéw szkolnych w duchu pokojowym .

Z inicjatywy parlamentarzystow w niektorych panstwach podjeto dziatania na
rzecz rewizji dotychczasowych podrecznikow szkolnych. W 1899 r. uczynili to
Amerykanie, w 1905 r. Francuzi, w 1910 r. Holendrzy. Poczynania te napotykaly na
opor politykéw i uczonych o tendencjach nacjonalistycznych i prowojennych i nie

8 0, Krzyzakach” Henryka Sienkiewicza. Wyboru prac krytycznych dokonal T. Jodetka. War-
szawa 1958; S. Papée, Walka Sienkiewicza o Ziemie Zachodnie. Poznan 1947.

® W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska. Poznan 1981.

19 J. Feldman, Bismarck a Polska. Warszawa 1966.

" A. Czubinski, Badania niemcoznawcze w Polsce w XX w. [W:] Z badan nad dziejami stosunkoéw
polsko-niemieckich..., s. 267-305.

12 J. Maternicki, Kultura historyczna dawna i wspotczesna. Studia i szkice. Warszawa 1979.

" O.E. Schudekopf, 20 Jahre westeuropdische Schulgeschitsbuchrevision 1945-1965. Braun-
schweig 1996, s. 11-12.
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przybraly wigkszego zasiggu. Atmosfera wyscigu zbrojen poprzedzajaca wybuch
I wojny $wiatowej nie sprzyjata pacyfistom. Wybuch wojny w 1914 r. wzmocnit
nastroje nacjonalistyczne '*. Jednak straty i zniszczenia wojenne spowodowaty, ze
dazenia pacyfistyczne umocnity si¢'”. Dziataniom sit demokratycznych i pacyfis-
tycznych sprzyjata Liga Narodow. Powotano do zycia Instytut Migdzynarodowe;j
Wspolpracy Intelektualnej. Najbardziej angazowali si¢ Francuzi, ktorzy w czasie
wojny poniesli wielkie straty. Poddali oni krytyce wiele podrecznikow za ich tresci
nacjonalistyczne i podburzajace.

W 1926 r. LN przyjeta specjalna rezolucj¢ wzywajaca do rewizji podrecznikow
szkolnych w duchu usunigcia z nich tresci nacjonalistycznych. W §lad za tym,
niektore panstwa Ameryki Lacinskiej w 1933 r. podpisaty specjalne porozumienia
o udoskonaleniu podrgcznikow szkolnych. W Europie do idei tej nawigzaty panstwa
skandynawskie'®. Opor stawiaty Niemcy, gdzie od 1933 r. rzady przejeli hitlerow-
cy, Wlochy Mussoliniego i ZSRR, ktoéry glosil program rewolucji $wiatowej
i hotldowat odmiennej koncepcji dziatalnosci wychowawczej. Podjete przez strong
polska dzialania na rzecz porozumienia z III Rzesza na ten temat skonczyly sie
niepowodzeniem . Takze spotkania uczonych francuskich z Niemcami zakonczyty
si¢ fiaskiem. Niemcy parly do wojny i przyjety nacjonalistyczny i prowojenny
program wychowania szkolnego. Znaczna czgs$¢ historykow niemieckich przyjeta
ten program i udzielita rzadowi walnego wsparcia naukowego, przyczyniajac si¢ do
powaznego upadku nauki historycznej w tym kraju'®.

2. Ruch doskonalenia podre¢cznikow szkolnych
po II wojnie swiatowej

Klgska wojenna panstw faszystowskich spowodowala totalny odwr6t opinii
publicznej $wiata od ich programéw wychowawczych. Szczegélna rolg penity
Niemcy, Wlochy i Japonia, ktorym narzucono idee wychowawcze panstw okupacyj-
nych. W Niemczech szybko doszlo do podziatu i odmiennego traktowania pokona-
nych przez panstwa okupacyjne. Przywodcy ZSRR usungli w swej strefie wszyst-
kich dotychczasowych nauczycieli historii, odrzucili dotychczasowe programy
nauczania i zakazali korzystania ze starych podrecznikéw historii. W to miejsce
wprowadzono nowe, wzorowane na radzieckich programy i nowe podreczniki

4 Ch. von Krockow, O niemieckich mitach. Warszawa 2000.

'S K. Fiedor, Niemiecki ruch obroricéw pokoju 1892—1933. Wroctaw 1993.

' O.E. Schudekopf, 20 Jahre..., s. 12-15.

7 R. Gelles, Sprawy polskie w niemieckich podrecznikach szkolnych z lat trzydziestych XX w.
w ocenach historykow polskich. ,,Przeglad Zachodni” 1975, nr 2, s. 338-370.

'® H. Olszewski, Nauka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii historycznej
w imperialistycznych Niemczech. Warszawa — Poznan 1982.



94 DZIEJE NIEMIEC I STOSUNKOW POLSKO-NIEMIECKICH

interpretujace histori¢ w duchu stalinowskim. Zaangazowano nowych, cz¢sto bez
przygotowania fachowego, nauczycieli. Wielka role petnili komunisci i oficerowie
radzieccy okupujacy Niemcy.

W pozostatych trzech strefach okupacyjnych w szkolnictwie zabroniono zatrud-
niania bytych czionkow partii hitlerowskiej (NSDAP). Nie narzucano jednak
wlasnych programéw i podrecznikow, lecz podjeto dalekowzroczna prace reeduka-
cyjna. Szczegodlne zashugi w tej pracy poniesli Brytyjczycy, ktorzy podjeli szeroko
zakrojona akcj¢ organizowania wspotpracy z demokratycznie usposobionymi uczo-
nymi i nauczycielami niemieckimi. Organizowano wspolne narady i dyskusje . Juz
w grudniu 1945 r. w Niemczech Zachodnich zatozono Centralny Niemiecki
Komitet do Spraw Podrgcznikow Szkolnych, ktory — korzystajac z pomocy wiadz
okupacyjnych — przystapil do prac nad wydaniem nowych podrgcznikow i pro-
gram6éw nauczania. Organizowano konferencje dwustronne z Anglikami, Fran-
cuzami, Belgami, Holendrami i Amerykanami.

Z drugiej strony akcje podjeta Organizacja Narodoéw Zjednoczonych do Spraw
Oswiaty i Kultury (United Nation Educational, Scientific and Cultural Organization
— UNESCO). Zatozono ja w listopadzie 1945 r., a w listopadzie 1946 r. podjeta
dziatalnos$¢. Kierowat nig staty Sekretariat UNESCO w Paryzu. Na pierwszy plan
wysunigto reedukacje narodow skazonych przez nacjonalizm i faszyzm?. Niemcy
brali udziat w organizowanych przez UNESCO konferencjach multilateralnych.
Pierwsza taka konferencje przeprowadzono w Paryzu juz w 1946 r. Uchwalono
dlugofalowy program dziatania. Pierwsze dwustronne umowy strona niemiecka
podpisata juz w 1949 r. Nawiazano do dyskusji i wnioskéw opracowanych przed
przejeciem w Niemczech wladzy przez NSDAP. Szczegodlna role spetniata Wyzsza
Szkota Pedagogiczna w Dolnej Saksonii w Brunszwiku i jej profesor Georg Eckert.
W Brunszwiku zatozono Migdzynarodowy Instytut Podrecznikow Szkolnych
z Eckertem na czele*'. Gromadzono podreczniki do nauczania historii i geografii
z catego $wiata, analizowano ich tresci oraz organizowano konferencje merytorycz-
ne. Akcja objela caty $wiat, ale szczeg6lnie aktywnie realizowano ja w Europie
Zachodniej. Nie objgto nia uzaleznionych od ZSRR krajow Europy Srodkowej
i Wschodniej. Uczeni niemieccy spotykali si¢ z Polakami zyjacymi na emigracji®.
Nie byli natomiast w stanie podja¢ wspotpracy z uczonymi i nauczycielami polskimi
Zyjacymi i pracujacymi w Kraju.

Jesienia 1949 r. powstaly dwa panstwa niemieckie. Republika Federalna Nie-
miec nie uznala powojennych zmian granicznych i nie nawiazala stosunkow
dyplomatycznych z Czechostowacja 1 Polska. Przywodcy jej atakowali Polske za

1 K. Jiirgensen, Brytyjska polityka okupacyjna i reedukacyjna w Niemczech po 8 maja 1945. [W:]
1I wojna swiatowa i jej nastepstwa. Praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1996, s. 293-309.

2 Q.E. Schudekopf, 20 Jahre..., s. 19 i nast.

2 Georg-Eckert-Institut fiir Internationale Schulbuchforschung Braunschweig. Braunschweig
1979.

2 Lindenfelser Gespriche. Ein Bericht iiber fiinf deutsch-polnischen Symposien 1964 bis 1971. Von
Jerzy Hauptmann und Gotthold Rhode. Bonn 1972.
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wysiedlenie ludnos$ci niemieckiej, przejecie ziem zachodnich i pétnocnych, powia-
zanie z ZSRR itp. Do zastrzezen wysuwanych przed wojna doszly nowe, ostre
obiekcje i zastrzezenia, ktore uniemozliwialy podjecie normalnej wspotpracy®.
Wtadze polskie oskarzaly RFN o dazenie do rewizji granicy i rewanzu; oskarzano ja
o nawiazywanie do tradycji krzyzackich i szkodzenie Polsce na forum migdzy-
narodowym. Do akcji tej wlaczylo si¢ wielu historykow, ktorzy bronili tzw. polskiej
racji stanu’,

Natomiast NRD pod naciskiem wladz okupacyjnych ZSRR uznala nowa
zachodnig granicg Polski i w 1950 r. zawarta z nig uktad w Zgorzelcu. Oba panstwa
uznaty si¢ de iure i $cisle wspotpracowaly, zwalczajac rewanzyzm i rewizjonizm
graniczny RFN. Historycy 1 nauczyciele polscy mieli mozliwo$¢ rozwijania
wspotpracy z historykami i nauczycielami NRD. W 1957 r. powotano do zycia
Wspolna Polsko-Niemiecka Komisj¢ Historyczna historykow polskich i niemiec-
kich z NRD?. Z historykami z RFN dyskutowano w czasopismach®.

Wobec braku mozliwosci wspolpracy z historykami RFN, historycy polscy
z kraju podejmowali kontakty z historykami niemieckimi pracujacymi w Ber-
linie Zachodnim. Formalnie biorac, nie wchodzit on w sklad RFN 1 wladze
polskie tolerowaty kontakty z nim. Organizowata je Akademia Ewangelicka,
ktora juz w latach 60. doprowadzita do pierwszych spotkan dwustronnych?’.
Podjecie bezposrednich spotkan z historykami i nauczycielami z RFN okazato
si¢ mozliwe dopiero po podpisaniu uktadu o normalizacji wzajemnych stosun-
kow z 7 grudnia 1970 r. Zostat on ratyfikowany dopiero w maju 1972 r.?® W $lad

2 A. Czubinski, Miejsce Europy Srodkowo- Wschodniej w badaniach historiografii niemieckiej XIX
i XX w. [W:] Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy XIX i XX w. Praca zbiorowa pod red.
A. Czubinskiego. Poznan 1995, s. 451-487; Ch. Fuhr, Schulen und Hochschullen in der Bundesrepublik
Deutschland. Bildungspolitik und Bildungssystem. Ein Uberblick. Bonn 1988; W. Sobanski, Podreczniki
szkolne w RFN. Warszawa — Poznan 1961.

2 A. Czubinski, Problematyka Prus jako przedmiot zainteresowan badawczych historiografii
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. ,,Przeglad Zachodni” 1980, nr 4, s. 1-24; G. Labuda, Stare i nowe
tendencje w historiografii zachodnioniemieckiej. Poznan 1956.

> P. Hauser, Polsko-niemiecka Komisja Historyczna w latach 1956-1973. [W:] Powstanie i rozwdj
NRD w pierwszym éwieréwieczu jej istnienia. Praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1974,
s. 193-202.

2 E. Meyer, Uber die Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht.
»Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht”. Bd. V, 1956, s. 267-273; G. Labuda, Proba nowego
ukazania stosunkow polsko-niemieckich w nauczaniu szkolnym. ,,Przeglad Zachodni” 1956, nr 11-12,
s. 346-356; E. Maleczynska, K. Popiotek, W sprawie zachodnioniemieckich tez dotyczacych ujecia
stosunkow polsko-niemieckich w nauce historii. ,Kwartalnik Historyczny” 1957, nr 2, s. 290-306;
K. Piwarski, Czy to oznacza krok naprzod? ,Historia i Nauka o Konstytucji” 1957, nr 4-5, s. 284-293.
Zob. tez: Uber die Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht. Braun-
schweig 1958.

2727 W. Markiewicz, Polsko-zachodnioniemiecka dyskusja nad podrecznikami szkolnymi. ,,Prze-
glad Zachodni” 1970, nr 5-6, s. 355-357.

2 V. Kellermann, Briicken nach Polen. Die deutsch-polnischen Beziehungen und die Weltmdichte
1939-1973. Bonn — Stuttgart 1973; PRL — RFN. Blaski i cienie procesu normalizacji wzajemnych
stosunkow (1972—1987). Praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego. Poznan 1988.
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za tym, krajowe Komitety UNESCO Polski i RFN spowodowaly nawiazanie
oficjalnych kontaktow 1 utworzenie dwustronnej Komisji Podrecznikowej
PRL — RFNZ,

3. Powstanie Komisji Podre¢cznikowej
i przyjecie jej zalecen (1972-1976)

Podjecie rozmoéw pomiedzy PRL i RFN na temat normalizacji wzajemnych
stosunkow pozwolito przystapi¢ do utworzenia Komisji Podrecznikowej 1 przy-
stapi¢ do rozmow z Niemcami z RFN. Czyniono to pod egida UNESCO. W RFN
zadania te realizowat Migdzynarodowy Instytut Podrecznikow Szkolnych w Brun-
szwiku z prof. drem G. Eckertem na czele. W Polsce formalnie zajmowato si¢ tym
kilka instytucji. Zaplecze dla prac Komisji miat stanowi¢ Instytut Programow
Szkolnych Ministerstwa Oswiaty i Wychowania. Czynnikiem nadzorujacym prace
Komisji byt Komitet Narodowy UNESCO. Czynniki te musiaty konsultowac¢ swe
poczynania z odpowiednimi wydziatami KC PZPR. Chodzilo tu o Wydziat
Zagraniczny i Wydzial Nauki. Bylo wielu kontrolerow, ale nie okre$lono jasno, kto
ma finansowa¢ dzialalnos¢ ekspertow. Zajmowata si¢ tym gtownie Polska Akade-
mia Nauk przez swoj Wydziat Nauk Spotecznych (I). Komisje tworzono w skom-
plikowanych warunkach. W dniu 7 grudnia 1970 r. podpisano uktad o normalizacji
wzajemnych stosunkow pomigdzy PRL i RFN, ale w pare tygodni po6zniej w Polsce
doszto do wymiany ekipy rzadzacej. Ekipe Wiladystawa Gomulki zastapita ekipa
Edwarda Gierka.

W pierwszej fazie spowodowato to ostabienie panstwa®’. Polska dokonata
jednak wielkiego otwarcia na zachod, zaciagajac wielkie pozyczki i podejmujac
szeroko zakrojona wspotprace z RFN, Francja, Wielka Brytania i USA. Przywodcy
RFN inaczej jednak interpretowali uktad z 7 grudnia 1970 r. niz Polacy. Traktowali
go tylko jako uktad o wyrzeczeniu si¢ przemocy w regulowaniu spornych kwestii*'.
Wprawdzie uznali formalnie nowa granice z Polska, ale faktycznie nie zamierzali
rezygnowac z jej rewizji. Spor o stosunek do Polski i uktad spowodowat, ze zostat
on ratyfikowany dopiero w maju 1972 r., a wigc pottora roku po jego podpisaniu.
Spoteczenstwo RFN byto bardzo podzielone. Znaczna jego czg$¢, zwiazana

2 Zob. Z. Kulak, Dziatalnosé Wspolnej Komisji Podrecznikowej PRL — RFN 1972-1987. [W:] PRL
— RFN. Blaski i cienie procesu normalizacji.., s. 187-225; G. Labuda, Polsko-niemieckie rozmowy
podrecznikowe 1956—1990. [W:] Polsko-niemieckie rozmowy o przesziosci..., s. 461-464; W. Mar-
kiewicz, Przedmowa do: Zalecenia Komisji UNESCO PRL i RFN do spraw podrecznikow szkolnych
w zakresie historii i geografii. Red. A. Czubinski, Z. Kulak. Poznan 1986, s. 7-15.

3 R. Habielski, J. Osica, Miedzy niewolq a wolnoscia. Kronika czterech pokoler 1900-1997.
Warszawa 1998, s. 216 i nast.

31 L. Janicki, Aktualne spojrzenie na uktad PRL — RFN z 7 grudnia 1970 r. z uwzglednieniem
zachodnioniemieckiej tzw. pozycji prawnej. [W:] PRL — RFN. Blaski i cienie procesu normalizacji...,
s. 95-138; W. Piatkowski, Bylem przy tym. [W:] Tamze, s. 227-239.
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z partiami opozycyjnymi CDU-CSU, nie uznawata go i nadal dziatata w starym
duchu*. Komisja musiata wigc dziala¢ pod silng presja krytyki tak w Polsce, jak
i w RFN. Przewodniczacym strony niemieckiej zostal wspomniany juz prof. dr
Georg Eckert. Miat on do&¢ silna pozycje. Byt przewodniczacym Niemieckiego
Komitetu UNESCO i dyrektorem Migdzynarodowego Instytutu do Spraw Podrecz-
nikow Szkolnych w Brunszwiku. Po jego niespodziewanej $mierci w 1974 r.,
miejsce to objatl profesor WSP we Flensburgu (Szlezwig-Holsztyn), Walter Mer-
tineit. W sktad Komisji wchodzito kilkunastu specjalistow, historykow i geografow,
o duzym autorytecie naukowym, z ré6znych osrodkow naukowych Niemiec.

Przewodniczacym ze strony polskiej zostal sekretarz Wydziatu Nauk Spotecz-
nych PAN, socjolog prof. dr Wiadystaw Markiewicz. Jego zastgpcami zostali
historycy prof. dr Janusz Tazbir z Instytutu Historii PAN i prof. dr Marian
Wojciechowski z Instytutu Historii Uniwersytetu Warszawskiego. Wojciechowski
peit jednoczesnie funkcje zastepcy sekretarza Wydziatu Nauk Spotecznych PAN.
Przewodniczacym zespotu geografow byt prof. dr Jozef Barbag. W sktad Komisji
weszto ponadto kilku historykow i geograféw z réznych osrodkow naukowych
w Polsce. Do wspotpracy w zaleznosci od potrzeb obie strony zapraszaty innych
specjalistow jako ekspertow.

Pierwsze spotkanie obu grup zorganizowano w Warszawie w dniu 22 lutego
1972 r.* Ustalono zasady pracy i metody postepowania oraz pierwsze punkty
porozumienia. Drugie spotkanie przeprowadzono w Brunszwiku juz w kwietniu
tegoz roku. Jesienia tegoz roku przeprowadzono kolejne dwa spotkania. 17
pazdziernika 1972 r. podpisano formalne porozumienie o wspolpracy nad rewizja
tre$ci podrecznikow szkolnych. Dziatajac w duchu Aktu Koncowego UNESCO
i pragnac przyczynié sie do realizacji zalecen UNESCO w rozwijaniu wspotpracy
miedzynarodowej w dziedzinie wzajemnej rewizji podrecznikow szkolnych w trosce
0 pokojowe wspotzycie narodow — stwierdzono w porozumieniu — Komitety ds.
UNESCO PRL i RFN postanowily zawrzec¢ nastepujqce porozumienie. Uznano, ze
uktad z 7 grudnia 1970 r. [...] stworzyt dogodne warunki do wspotdziatania na rzecz
rozwiazywania problemow stanowiqcych istote niniejszego porozumienia oraz ze
zachodzi pilna potrzeba skupienia w obu krajach wszystkich sit zainteresowanych
tym dzielem. Zapowiadano podjecie intensywnych prac celem skorygowania
podrecznikoéw szkolnych w zakresie historii 1 geografii w obu panstwach celem
udoskonalenia ich tresci i zacie$nienia wspotpracy uczonych i nauczycieli obu
narodow. Komitety ds. UNESCO PRL i RFN — pisano — zwracajq sie do naukowcow
i pedagogow, autorow i wydawcow podrecznikow szkolnych, do publicystow
i dziennikarzy prasy, radia i telewizji w obu krajach, aby zgodnie z duchem
UNESCO wniesli swoj wkitad do dzietla normalizacji i poprawy wzajemnych

2. D. Bingen, Politvka republiki borskiej wobec Polski. Od Adenauera do Kohla 1949-1991.
Krakow 1997; Aussenpolitik und Interessenausgleich. Die Bundesrepublik Deutschland und die
Volksrepublik Polen in den Ost-West Beziehungen Saarbriicken-Scheidt. Hrsg. von H. Timmermann.
Dadder 1988.

3 7. Kulak, Dzialalnosé..., s. 187.
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stosunkow miedzy PRL i RFN. Chodzi o wychowanie miodego pokolenia dla
pokojowej przysztosci i dobrosasiedzkiego wspotzycia®*.

W latach 1972-1974 przeprowadzono kilka spotkan, w czasie ktorych opraco-
wano zasady rewizji, okreslajac zalecenia dla autoréw i wydawcow podrecznikow.
We wrzesniu 1974 r. w Toruniu przeprowadzono konferencj¢ na temat historii
zakonu krzyzackiego. Historycy niemieccy problem ten uznali za szczegoélnie
kontrowersyjny. W Polsce eksponowano zaborczo$¢ i1 antypolskie poczynania
zakonu, podczas gdy w Niemczech zwracano uwagg na jego rolg kulturotworcza. Ze
strony polskiej z referatami wystapili Jan Powierski, Stanistaw Trawkowski, a ze
strony niemieckiej Udo Arnold, Peter G. Thielen i Heide Wunder. W dyskusji brali
udzial: Marian Biskup, Kazimierz Jasinski, Gerard Labuda, Karol Goérski, Gotthold
Rhode, Klaus Zernack i inni*. Materiaty konferencji ogloszono w Polsce i w RFN.

Generalnie zajmowano si¢ przygotowaniem wspolnego stanowiska obu stron na
temat weztowych problemow catej tysiacletniej historii wzajemnych stosunkow.
W czasie czteroletnich dyskusji wypracowano dokument, ktoéry nazwano: ,,Zalece-
nia Komisji UNESCO PRL i RFN do spraw podregcznikow szkolnych w zakresie
historii 1 geografii”. Wypunktowano w nich 26 glownych zagadnien, ktore starano
si¢ przedstawic¢ tak, by mogly zosta¢ zaakceptowane przez obie strony. Mialy one
w zasadzie opisowy charakter. Natomiast geografowie sformutowali tylko krotki
zapis ogolny, precyzujacy kierunek dyskusji, oraz 7 punktow kierunkowych?®.
Ogloszono komunikat koncowy, w ktorym zapowiedziano, ze prace Komisji beda
kontynuowane w postaci organizowanych wspoélnych kolokwidéw na wybrane,
szczegblnie kontrowersyjne tematy badawcze. Na pierwszy plan wysuwano ruch
oporu w Polsce i w Niemczech w latach II wojny Swiatowej, stosunki pol-
sko-niemieckie w latach 1830—1848, problem Slaska w stosunkach polsko-niemiec-
kich. Ustalono, ze materialy kazdego sympozjum begda publikowane w obu
panstwach.

Zalecenia opublikowano tak w RFN, jak i w Polsce. Generalnie biorac, spotkaty
si¢ one z uznaniem i dobrym przyjeciem. Stanowity przetom w dotychczasowych
stosunkach obu krajow. Obie strony nie krytykowaty sig, lecz dyskutowaty ze soba,
szukajac kompromisu w interpretacji spornych zagadnien. W Polsce sformutowania
zalecen wzbudzily pewne niezadowolenie wsrdod historykow i publicystow zwiaza-

3 Porozumienie miedzy Komitetami do spraw UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
i Republiki Federalnej Niemiec o wspoipracy nad rewizjq tresci podrecznikow szkolnych. [W:] Zalecenia
Komisji UNESCO..., s. 69-73.

3 Rola zakonu krzyzackiego w podrecznikach szkolnych Republiki Federalnej Niemiec i Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Materialy konferencji historykéow RFN i PRL, Torun, wrzesienn 1974. Pod
red. M. Biskupa. Wroctaw 1976.

3¢ Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Federalnej Republiki Niemiec
do spraw podrecznikow szkolnych w zakresie historii i geografii. Warszawa 1976. W niniejszej pracy
cytuje wydanie z 1986 r., w ktorym zalaczono przedmowe W. Markiewicza i aneks zawierajacy
zestawienie przeprowadzonych konferencji oraz spisy cztonkéw Komisji i ekspertow bioracych udziat
w poszczegodlnych konferencjach.
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nych z dawnym obozem narodowym?®’. Nie mieli oni jednak bezposredniego
wplywu na stanowisko czynnikéw decyzyjnych. W Polsce cato$¢ spraw szkolnych
i o§wiatowych podlegata jednemu ministerstwu, ktore inspirowato prace Komisji
i uznalo jej ustalenia. Ministerstwo konsultowalo swe decyzje z Wydziatem
Nauki KC PZPR.

Inaczej wygladata sytuacja w RFN, gdzie nie bylo jednego ministerstwa o§wiaty
i wychowania. Ministerstwa takie istnialty w poszczegodlnych krajach zwiazkowych.
Na szczeblu federalnym tworzyly one tylko wspolna konferencje ministrow (Stala
Konferencja Ministrow OS$wiaty), ktora nie miata uprawnien do decydowania
o programach i kierunkach nauczania i wychowania. W poszczeg6lnych krajach
zwiazkowych dzialaly odrgbne zwiazki zawodowe nauczycieli, a podreczniki
szkolne wydawaty prywatne wydawnictwa, ktore dziataly zgodnie z prawami rynku,
a nie odgornych ustalen. Nauczyciel mial prawo wyboru podrgcznika. Zalecenia
Komisji napotkaty na opor niektérych nacjonalistycznie usposobionych nauczycieli
historykow. Odnosito si¢ to szczegolnie do Bawarii. Podjeto nad nimi dyskusje
w sejmach krajowych. Czgé¢ krajow z Bawaria na czele odmowila ratyfikacji tego
dokumentu. W Bawarii powstata grupa historykow, ktorzy w 1980 r. opracowali
wlasna wersje zalecen tzw. alternatywnych.

Dyskusja nad idea pracy Komisji i treScia ,,Zalecen...” trwata dhugo i ogarngta
szerokie kregi nauczycieli i uczonych. Nabrata ona duzego znaczenia politycznego.
Podejmowano w niej wiele watkow historycznych tak w odniesieniu do historii
sredniowiecznej, jak szczegodlnie najnowszej. Wypowiadali si¢ tzw. przesiedlency,
ktorzy kwestionowali zapisy dotyczace niemieckiego wschodu (Slqsk, Pomorze,
Ziemia Lubuska), kolonizacji niemieckiej w Polsce, zakonu krzyzackiego, genezy
II wojny §wiatowej, przesiedlen ludno$ci niemieckiej ze wschodu, granicy na Odrze
i Nysie itd. Dyskusja ta spowodowata gruntowna analiz¢ tych spornych kwestii nie
tylko przez specjalistow, ale rowniez szerokie kregi inteligencji i publicystow>®.
»Zalecenia...” w RFN staly si¢ bardziej znane niz w Polsce, gdzie poczatkowo nie
wywotlaly takiej dyskusji i przeszty prawie bez echa. W Polsce zostaty one przyjete
odgornie, bez zaangazowania szerszych kregéw zainteresowanych. Problematyka
stosunkéw polsko-niemieckich w przesztosci stanowita domene waskiej grupy
specjalistow. Nieco wigcej interesowano si¢ sprawami najblizszej przesztosci, ale
dominowali tu publicysci prasy centralnej, zwiazanej z czynnikami decyzyjnymi
panstwa.

37 J. Bartosz, Mitologia okreznych drég. Przyczynek do doktryny politycznej Willy Brandta.
Wroctaw 1977; E. Meclewski, Nie przezwyciezona przesztosc. Problematyka polsko-niemiecka w pod-
recznikach szkolnych RFN. Warszawa 1977; Cz. Pilichowski, Falszerstwo czy prowokacja? Odwetowcy
w roli oskarzycieli. Warszawa 1977.

¥ Die deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen in der offentlichen Diskussion der Bundes-
republik Deutschland. Eine Dokumentation eingeleitet und ausgewihlt von W. Jacobmeyer. Braun-
schweig 1979; E. Meyer, Das dstliche Europa als pedagogisches und wissenschaftliches Anliegen.
Beitrdge zu Ldndern, Volkern, und Gruppen jenseits von Oder und Leitha. Dortmund 1988.
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4. Dzialalnos¢ Komisji Podre¢cznikowej
w latach 1977-1990

Zgodnie z zapowiedzig sformutowana w ,,Zaleceniach...”, w nastgpnych latach
kontynuowano dziatalno$¢ Komisji, ktora przeksztalcita si¢ w Komisje¢ Historycz-
no-Geograficzna. Co roku organizowano konferencj¢ merytoryczna, na przemian
w Polsce i w Niemczech. Analizowano kolejno problematyke zasygnalizowana
w ,,Zaleceniach...”. W poszczegodlnych spotkaniach bralo udzial po kilkadziesiat
0sOb, cztonkéw Komisji 1 zaproszonych specjalistow z zakresu analizowanej
wiasnie problematyki. Gospodarze starali si¢ organizowac¢ te spotkania w coraz to
innych miejscach, umozliwiajac zaproszonym gosciom zwiedzanie innych cze$ci
swego kraju. W ten sposob dziatalnos¢ Komisji stworzyta tez swym cztonkom ramy
do geograficznego zapoznania si¢ z krajem sasiada, o ktorym si¢ dyskutowalo.
Systematyczne spotkania doprowadzity do zaprzyjaznienia si¢ obu grup ekspertow
i uksztaltowania dosc¢ licznej grupy sympatykéw porozumienia i wspotpracy.

W RFN po $mierci prof. dra Waltera Mertineita stanowisko przewodniczacego
Komisji w 1987 r. objat prof. dr Klaus Zernack z Berlina Zachodniego. Funkcj¢
sekretarza petnit Wolfgang Jacobmeyer z Brunszwiku. Natomiast w Polsce po
rezygnacji prof. dra Wiadystawa Markiewicza w 1984 r. kierownictwo Komisji
objat prof. dr Antoni Czubinski z Instytutu Zachodniego w Poznaniu. Stanowisko
wiceprzewodniczacego zachowal Marian Wojciechowski. Powotano tez sekretarza
Komisji. Stanowisko to objal mgr Zbigniew Kulak z Instytutu Zachodniego,
w ktorym zlokalizowano archiwum Komisji i zbior podrecznikow.

Na kazdym spotkaniu merytorycznym analizowano, jak wskazany wilasnie
problem badawczy prezentowany jest w podrecznikach obu panstw. Kazda strona
prezentowala analiz¢ podrgcznikoOw strony przeciwnej. Ze strony polskiej referaty
takie systematycznie prezentowat Z. Kulak. Do udzialu w konferencjach nadal
zapraszano przedstawicieli wydawnictw publikujacych podreczniki szkolne. Nadal
realizowano zasadg, ze materialy poszczego6lnych sympozjow musza by¢ pub-
likowane w cato$ci w obu panstwach w jezyku strony drukujacej. Do 1984 r. strona
polska opo6zniala si¢ z drukiem, narazajac si¢ na state zarzuty strony niemieckiej, ze
nie realizuje umowy o udostgpnianiu tresci konferencji opinii publicznej. W nastep-
nym okresie naprawiono ten wymog. W Wydawnictwie Instytutu Zachodniego
stworzono specjalna seri¢ wydawnicza Komisji Podrgcznikowej, w ktorej opub-
likowano kolejne tomy materiatdbw wypracowanych przez Komisje*.

Na pierwszym spotkaniu tematycznym po przyjeciu ,,Zalecen...” analizowano
dzieje ruchu oporu w Polsce i w Niemczech w latach Il wojny $wiatowe;.
Konferencj¢ przeprowadzono w Rzeszowie i Lancucie. Bralo w niej udziat
kilkadziesiat osob. Materiaty zostaly opublikowane w Polsce i w RFN*. Drugie

3 Serie redagowat mgr Zbigniew Kulak.
* Ruch oporu w Polsce i w Niemczech w latach drugiej wojny Swiatowej. Materialy konferencji
Komisji Mieszanej UNESCO PRL-RFN |[...]. Oprac. redakcyjne K. Murzynowska. Wroctaw 1979;
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spotkanie przeprowadzono w Deidesheim w RFN na temat: ,,Stosunki pol-
sko-niemieckie 1831-1848”*', trzecie w 1979 r. w Olsztynie na temat roli élqska
i Pomorza w historii wzajemnych stosunkéow polsko-niemieckich w $rednio-
wieczu®, a czwarte w Miinster w 1980 r. na temat: ,,Polska i Niemcy w okresie
Os$wiecenia”. Role Slaska i Pomorza w czasach nowozytnych analizowano w 1981
r. w Zamos$ciu. W 1982 r. w Brunszwiku analizowano problem: ,,Historia narodu
jako problem badawczy w historiografii polskiej i niemieckiej”, a w 1983 r.
w Warszawie: ,Industralizacja, przemiany spoteczne i ruch robotniczy w Polsce
i w Niemczech do 1914”. W 1984 r. podj¢to temat: ,,Stosunki polsko-niemieckie lat
1919-1932”, na spotkaniu w Augsburgu, w 1985 r.: ,,Polska i Niemcy od objgcia
wladzy przez narodowych socjalistow do konca Il wojny $wiatowej” w Nowogar-
dzie, w 1986 r.: ,,Stosunki migdzy PRL a RFN do Konferencji Bezpieczenstwa
i Wspotpracy w Europie (1944-1975)” w Saarbriicken.

W czerwcu 1987 r. w Poznaniu przeprowadzono jubileuszowa, XX konferencje
Komisji. Poswigcono ja podsumowaniu dotychczasowej pracy: ,,Dorobek naukowy
konferencji podrecznikowych Polska — RFN (1972-1987)”. Ze strony polskiej
z ciekawymi referatami wystapili: Gerard Labuda, Wtodzimierz Borodziej, Janusz
Tazbir, Maria Wawrykowa, Jacek Staszewski, Mieczystaw Tomala, Lech Trzecia-
kowski i Marian Wojciechowski. Ze strony niemieckiej wystapili: Hartmut Boock-
mann, Michael G. Miiller, Hans Henning Hahn, Rudolf Jaworski, Jorg Konrad
Hoensch, Christoph Klessmann, Gotthold Rhode i Klaus Zernack. Dyskusja miata
bardzo ozywiony charakter. Generalnie uznano, ze praca Komisji spetita wielka
role we wzajemnym zrozumieniu historii obu narodow**. W 1988 r. w Oldenburgu
oceniono efekty dydaktyczne pracy*. Osobno podsumowali swa dziatalno$¢
geografowie®. Opublikowano wiele nowych prac, po nowemu ujmujacych tak
dzieje Polski w Niemczech, jak i dzieje Niemiec w Polsce. Szczegélne znaczenie

Widerstandsbewegungen in Deutschland und in Polen wdihrend des Zweiten Weltkrieges. X.
deutsch-polnische Schulbuchkonferenz der Historiker vom 2. bis 5. Juni 1977 in Lancut (Polen). Red.
R. Riemenschneider. Braunschweig [1979].

4 Stosunki polsko-niemieckie 1831-1848: Wiosna Ludow i okres jq poprzedzajacy. Materialy
Konferencji Komisji Mieszanej UNESCO PRL—RFN [...]. Pod red. W. Borodzieja i T. Cegielskiego.
Wroctaw 1981.

42 Pelny spis tytulow publikacji wydanych przez obie czesci Komisji do 1986 r. zawieraja
Zalecenia..., s. 83-85.

 Dorobek naukowy konferencji podrecznikowych Polska — RFN (1972—-1987). XX Konferencja
Wspolnej Komisji Podrecznikowej Polska — RFN Historykow, 1-6 czerwca 1987 r., Poznan. Red.
Z. Kulak. Poznan 1992; Zum wissenschaftlichen Ertrag der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen
der Historiker. 1972—1987. XX deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz der Historiker, 1.—6. Juni in
Poznan (Posen). Red. W. Jacobmeyer. Braunschweig 1988.

Y Zum pidagogischen Ertrag der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen der Historiker
1972-1987. XXI deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz der Historiker 24—29 Mai in Oldenburg. Red.
W. Jacobmeyer. Braunschweig 1989.

% Europa w nauczaniu geografii w Polsce i w Republice Federalnej Niemiec. IX Sympozjum
Geografow Wspdlnej Komisji Podrecznikowej Polska — RFN, 18-23 czerwca 1990 r. Trewir. Red.
B. Kortus, Z. Kulak. Poznan 1991.
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miaty dyskusje na temat roli obszaro6w pogranicza polsko-niemieckiego, to jest
Pomorza, Slqska, Ziemi Lubuskiej oraz Warmii i Mazur. Obszary te zaczgto
traktowa¢ jako tereny wzajemnej wspotpracy, a nie tylko walk i zmagan*®.
Jednak tak w Niemczech, jak i w Polsce nadal byto wielu ludzi, ktorzy na
histori¢ nadal chcieli patrze¢ jako na histori¢ wzajemnych walk. Odnosilto si¢ to do
wielu publicystow i politykow. Nastroje krytyczne poczatkowo silniej wystepowaty
w RFN, gdzie szczegolna role krytycznego recenzenta prac Komisji Podrecz-
nikowej spetnialy organizacje przesiedlencze. Negowaly one prawny charakter
granicy zachodniej Polski, wzywaty do jej rewizji i do powrotu do ziem ojczystych.
Od Polski zadano zado$¢uczynienia, pokajania si¢. Na mapach prezentowano
granice tak, jak one przebiegaty w 1937 r., a nickiedy nawet w 1914 r.*” W listach
wysytanych do Polski podawano niemieckie nazwy miejscowe. Rzad RFN respek-
towat stare prawo o obywatelstwie, ktore za obywatela Niemiec pozwalato uznawac
obywatela panstwa polskiego*®. W RFN toczyly si¢ ostre dyskusje historyczne®.
Niemieccy czlonkowie Komisji Podrecznikowej nie mieli na te sprawy wptywu.
Niemniej w Polsce takze pojawila si¢ grupa krytykow, ktorzy uchybienia te
zaczeli przypisywa¢ Komisji uznajac, ze dziatania jej stuza polityce niemieckiej,
a nie polskiej. Nastroje krytyczne wzmogly si¢ w okresie stanu wojennego
(1981-1983). Czes¢ dziataczy PZPR szczebla centralnego utworzyla tygodnik
»~Rzeczywistos¢”, ktory zajal postawe nacjonalistyczna i skrajnie dogmatyczna.
Publikowano w nim wiele tendencyjnych informacji i artykulow dyskusyjnych.
Przodowal w tym redaktor Edmund Meclewski® z dawnego Polskiego Zwiazku
Zachodniego i Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich. Wspierat go byly am-
basador polski w RFN Wactaw Piatkowski. Stworzyli oni silne lobby, ktore
spowodowato, ze w 1984 r. W. Markiewicz musiat ustapi¢ ze stanowiska. Grupie tej
nie udato si¢ jednak przeja¢ kierownictwa Komisji w swoje rece. Markiewicz
pozostal jej cztonkiem i nadal odgrywal znaczna rol¢ w pracy Komisji. Kon-

% Procesy akulturacji/asymilacji na pograniczu polsko-niemieckim w XIX i XX w. Pod red.
W. Molika i R. Traby. Poznan 1999; Verdffentlichungen der Mitglieder des J.G. Herder-Forschungsrates
1950-1984. Hrsg. von J.G. Herder-Forschungsrat. Marburg an der Lahn 1985.

Y7 Przeprosi¢ za wypedzenie? O wysiedleniu Niemcow po Il wojnie s$wiatowej. Pod red.
K. Bachmanna i J. Kranza. Krakow 1997; L.F. Helbig, Der ungeheure Verlust. Flucht und Vertreibung in
der deutschsprdchigen Belletristik der Nachkriegszeit. Wiesbaden 1988.

* W. Czaplinski, Obywatelstwo w procesie normalizacji stosunkéw RFN — PRL i RFN — NRD.
Poznan 1990.

% Die ,, Preussen-Reneissance” in der Bundesrepublik Deutschland in polnischer Sicht. Marburg an
der Lahn 1982; B. Dopierala, Wokot krytycznego nurtu , Fali pruskiej” w Niemczech Zachodnich.
»Dzieje Najnowsze” 1984, nr 1, s. 149-167; B. Piotrowski, Publicystyka i historiografia RFN wobec
rocznicy stulecia zjednoczenia Niemiec. ,,Studia Historica Slavo-Germanica” 1972, nr 2, s. 3-26; Fragen
an die deutsche Geschichte. Ideen, Krdfte, Entscheidungen vom 1800 bis zur Gegenwart. Historische
Austellung im Reichstagsgebaude in Berlin. Katalog. Berlin 1985.

0 E. Meclewski, Sprawa rzekomej mniejszosci niemieckiej w PRL. (Ekspertyza wykonana na
zlecenie Sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych). Warszawa 1984; tenze, 33 miliony lat niewolniczej
pracy. Szkice do problematyki odszkodowarn od RFN. Warszawa 1987; Odszkodowania w Bundestagu dla
ofiar faszyzmu (1985—1987). Praca zbiorowa pod red. J. Barcza. Warszawa 1989.
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tynuowata ona swoja dziatalno$¢ w starym stylu. Po stronie niemieckiej szczeg6lna
role spelnial K. Zernack®', ktory wystapil z propozycja opracowania wspolnego
podrecznika historii  stosunkéw polsko-niemieckich. Dyskusja nad tezami do
podrecznika trwala dos¢ dlugo, ale nie przyniosta spodziewanych efektow. Okres
transformacji ustrojowej w Polsce spowodowat znaczne zahamowanie prac i nowe
zmiany organizacyjne.

5. WhniosKki

Komisja do spraw rewizji podrecznikow szkolnych powstata pod patronatem
UNESCO, ale stworzyli ja uczeni polscy i niemieccy. Podjeta ona dziatalnos¢
w bardzo trudnej sytuacji. Wielu ludzi nie wierzylo w to, Ze moze ona czego$
dokona¢. W latach 1972-1989 dokonata ona jednak wiele. Data poczatek pol-
sko-niemieckiej wspotpracy naukowej na niwie badan historycznych i geograficz-
nych. Doprowadzita do powstania catej biblioteki prac, po nowemu podchodzacych
do skomplikowanej problematyki wzajemnych polsko-niemieckich relacji w prze-
szto$ci. Znacznie wzbogacita ona stan wiedzy historycznej obu narodéw i zaczeta
uczy¢, jak na te stosunki mozna inaczej patrzec: patrze¢ oczyma sasiada i czlowieka
zyczliwego, a nie wroga-rewanzysty 2. W tym aspekcie Komisja wniosta swoj
wklad w dzielo wychowania mlodego pokolenia Niemcow i Polakow do pokoju®’.
Szerzej biorac, przyczynita si¢ generalnie do wzmocnienia tendencji dobrosasiedz-
kich i pokojowych w Europie i w §wiecie.

' Nicolaus Zernack. Doctor honoris causa Universitatis Studiorum Mickiewiczianae Posnaniensis.
Poznan 1990.

2 J. Hoffmann, Stereotypen. Vorurteile. Vilkerbilder in Ost und West — in Wissenschaft und
Unterricht. Eine Bibliographie. Wiesbaden 1986.

3 Z.Mazur, Obraz Niemiec w polskich podrecznikach szkolnych do nauczania historii 1945—1989.
Poznan 1993; Polen und Deutsche. Der lange Weg zu Frieden und Verséhnung. Hrsg. von H. Pfister.
Waldkirch 1972.






POLSKA ODRODZONA






SPOLECZENSTWO POLSKIE PRUS
WOBEC WOJEN
1914-1918 i 1919-1920

1. Ziemie polskie zaboru pruskiego

W toku ekspansji wschodniej Prusy opanowaty stopniowo Pomorze, Slask,
Warmi¢ i Mazury oraz Wielkopolske. Ziemie te traktowaly jako swoje prowincje
wschodnie'. Na skutek zjednoczenia Niemiec w 1871 r. ziemie te wraz z Prusami
staly si¢ czeScia sktadowa Rzeszy Niemieckiej. Polacy zamieszkiwali cztery
wschodnie prowincje Prus oraz Berlin, Saksoni¢ i Nadrenig?.

Tabela 1
Obszar i ludno$¢ czterech prowincji wschodnich Prus w 1905 r.
Prowincja Obszar , Ludnose Ludnoéé2
w tys. km w tys. w 1905 1. na 1 km
Prusy Wschodnie 36,9 2 030 54,9
Prusy Zachodnie 25,5 1 641 64,3
Wielkie Ks. Poznanskie 28,9 1 986 68,5
Slask 40,3 4942 122,6
Razem 131,6 10 114 -

Zrodlo: A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskiel918—1919. Wyd. 11. Poznan 1988, s. 30.

' M. Broszat, Zweihundert Jahre deutsche Polenpolitik. Miinchen 1963; W. Conze, Polnische
Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg. K6ln — Graz 1958; M. Laubert, Die preussische
Polenpolitik von 1772—1914. Krakau 1944; J. Feldman, Bismarck a Polska. Warszawa 1980.

2 J. Knebel, Rzqd pruski wobec sprawy polskiej w latach 1914—1918. Poznan 1963; M. Kukiel,
Dzieje Polski porozbiorowe 1795-1921. Londyn 1963; K. Murzynowska, Polskie wychodzstwo
zarobkowe w Zaglebiu Ruhry w latach 1880-1914. Wroctaw 1972; P. Wandycz, Pod zaborami. Ziemie
Rzeczypospolitej w latach 1795-1918. Warszawa 1994; L. Trzeciakowski, Pod pruskim zaborem
1850-1918. Warszawa 1873.
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Ludnos$¢ tych prowincji podlegata procesowi migracji. Duza liczba Polakow
opuszczata region w poszukiwaniu pracy. Emigrowano do Berlina, Nadrenii,
Saksonii i za ocean. Na tereny te naptywata natomiast duza liczba ludnosci
niemieckiej, ktora zajmowata stanowiska w administracji, szkolnictwie i1 armii.
Wobec braku statystyk narodowosciowych, zmiany te oddaja czg¢$ciowo statystyki
wyznaniowe. Polacy byli na og6t katolikami, a Niemcy ewangelikami’.

Tabela 2

Podzial ludnosci czterech prowincji wschodnich Prus w 1905 r. wedlug wyznania
(w tysiacach)

Prowincja Ewangelicy Katolicy chrzirél:iijanie mv(\)]jyzzerslezlgize
Prusy Wschodnie 1720,5 278,1 17,7 13,5
Prusy Zachodnie 764,7 844,5 16,2 16,1
Wielkie Ks. Poznanskie 605,3 1 347,9 2,9 30,4
Slask 2 120,3 2 765,3 9,8 46,8
Razem 5210,8 52358 46,6 106,8

Zrodto: A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie..., s. 32.

Jak z powyzszego wynika, ewangelicy dominowali w Prusach Wschodnich
i Prusach Zachodnich, czyli na Pomorzu Gdanskim. Znajdowato si¢ wsrod
nich takze wielu Polakoéw. Natomiast katolicy dominowali na Slasku i w Wielko-
polsce. W skali czterech prowincji liczba ludnosci polskiej spadta z 47,2%
w 1905r1. do 454% w 1910 r. Tylko w Prowincji Poznanskiej liczba ich
wzrosta. Odsetek ludnosci polskiej w Prowincji Poznanskiej Prus wzrést z 60,8%
w 1900 r. do 67,4% w 1910 r.

Znaczna cze$é ludnosci polskiej, zwlaszcza na Gornym Slasku, byla stabo
uswiadomiona narodowo. Dominowali wsrdd niej ludzie uznajacy si¢ za Slqzakéw,
a na Warmii za Warmiakéw. Najwigcej i najbardziej uswiadomionych narodowo
Polakow byto w bylym Wielkim Ksigstwie Poznanskim, czyli w Prowincji
Poznanskiej Prus albo w Wielkopolsce. Region ten cechowat si¢ silnymi polskimi
tradycjami panstwowymi, najdtuzej pozostawal w zwiazku z panstwowoscia polska
oraz dysponowat liczng inteligencja polska. Dominowali w$rod niej ksieza. Znaczna
grupe tworzyli tez adwokaci, dziennikarze i lekarze. Znaczna czgS¢ ziemian

> M. Chamot, Polska mysl chrzescijarnsko-spoteczna w zaborze pruskim w latach 1890-1918. Toruf
1991; Cz. Luczak, Ks. Piotr Wawrzyniak (1849-1910). Poznan 2000; K. émigiel, Florian Stablewski.
Arcybiskup gnieznienski i poznanski (1842—1906). Gniezno 1993; tenze, Bp Antoni Laubitz (1861-1939).
[W:] Zrodzita ich Ziemia Mogilenska. Praca zbiorowa pod red. Cz. Luczaka. Poznan 1997, s. 118-130.
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polskich zajmowata stanowisko lojalistyczne wobec krola i cesarza Wilhelma II
Hohenzollerna. Natomiast mieszczanstwo polskie narazone bylo na konkurencje
ekspansywnego mieszczanstwa niemieckiego i podejmowato kroki obronne, two-
rzac swoje organizacje spotdzielcze i samopomocowe. Organizowali si¢ tez chtopi.
Znaczne ozywienie tendencji narodowych wystapito w dobie Wiosny Ludow
w latach 1848-1849% Od tego czasu takze na GoOrnym Slasku, na Pomorzu
(w Prusach Zachodnich) i na Warmii tworzono gazety polskie, zakladano Towarzy-
stwa Czytelni Ludowych oraz polskie banki spotdzielcze i kotka rolnicze. Wielko-
polska uchodzita za silny bastion polskosci, a Poznan za stolice ziem polskich
zaboru pruskiego.

Z Poznania wychodzity rézne inicjatywy zmierzajace do ozywienia polskos$ci
w prowincjach wschodnich Prus®. Wladze pruskie zwalczaly te nastroje i tendencje,
zaktadajac Komisj¢ Osadnicza celem wykupienia ziemi z rak polskich i rozwinigcia
osadnictwa niemieckiego® oraz kota Zwiazku Marchii Wschodniej (Ostmarken-
verein) podejmujacego rozne kroki propagandowe zmierzajace do przytlumienia
polskoéci oraz ozywienia inicjatyw niemieckich’. Stopniowo cate szkolnictwo
podstawowe i $rednie zgermanizowano, nie dopuszczajac do pracy nauczycieli
Polakoéw oraz eliminujac jezyk polski z nauczania i zakazujac nauczania jezyka
polskiego, historii Polski i geografii®. W 1908 r. wprowadzono tzw. ustawy
kagancowe, zakazujace poslugiwania si¢ jezykiem polskim na zebraniach publicz-
nych w tych miejscowosciach, w ktorych Polacy stanowili mniej niz 60%
mieszkancow’.

Na przetomie wiekow XIX i XX rzad dusz w spoteczenstwie polskim dzierzyli
ziemianie, ktorzy wspotpracowali z chtopami, nalezac wspolnie do kotek rolniczych
i bankow spotdzielczych. Stopniowo coraz wigksza rolg zaczeli odgrywac ksigza
katoliccy, ktorzy dziatalnos¢ duszpasterska taczyli z dziatalno$cia spoteczna wsrod
ludu, jak np. ksi¢za: Augustyn Szamarzewski, Piotr Wawrzyniak, Antoni Stychel,
Antoni Ludwiczak, Stanistaw Adamski, Jozef Klos, Stanistaw Lukomski i inni'°.

W poczatku XX w. zwolennicy narodowej demokracji zatozyli Stronnictwo
Demokratyczno-Narodowe, ktore zaostrzylo dazenia nacjonalistyczne ludnosci

* Rewolucja czy praca organiczna drogami do niepodlegtosci? W 150. rocznice wydarzen 1846 r.
Red. nauk. M. Drozdowski. Poznan 1997; Rok 1848. Wiosna Ludow w Galicji. Zbior studiow pod red.
W. Wica. Krakoéw 1999; A. Benisz, Gorny Slask w walce o polskosé. Katowice 1930.

> A. Kwilecki, Poznar i Wielkopolska oSrodkami polskosci na ziemiach zaboru pruskiego. [W:]
Polska mysl zachodnia w Poznaniu i Wielkopolsce. Red. A. Kwilecki. Warszawa — Poznan 1980,
s. 23-62; J. Chlebowczyk, O prawie do bytu matych i mtodych narodow. Kwestia narodowa i procesy
narodotworcze we wschodniej Europie Srodkowej w dobie kapitalizmu (od schytku XVII do poczatku
XX w.). Warszawa — Krakow 1983.

¢ W. Jakobezyk, Pruska Komisja Osadnicza 1886-1919. Poznan 1976; M. Pirko, Niemiecka
polityka wywlaszczeniowa na ziemiach polskich w latach 1907-1908. Warszawa 1963.

7 A. Galos, F.H. Gentzen, W. Jakobczyk, Dzieje Hakaty. Pod red. J. Pajewskiego. Poznan 1966.

8 J.J. Kulczycki, Strajki szkolne w zaborze pruskim 1901-1907. Poznah 1993; Strajk dzieci
wrzesinskich z perspektywy wieku. Oprac. zbiorowe pod red. S. Sierpowskiego. Poznan — Wrze$nia 2001.

® W. Jakobezyk, Studia nad dziejami Wielkopolski. T. 3: 1890-1914. Poznah 1967.

% Wybitni Wielkopolanie XIX w. Praca zbiorowa pod red. W. Jakobczyka. T. 1-2. Poznah 1959.
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polskiej w Wielkopolsce, na Slasku i na Pomorzu'". Tworzyli je mtodzi adwokaci,
dziennikarze i lekarze. Byli to ludzie aktywni i wptywowi i szybko zdobyli znaczne
wplywy 1 znaczenie. Wybitna rol¢ odgrywali: Bernard Chrzanowski, Antoni
Krysiewicz, Wojciech Korfanty, bracia Seydowie, Czestaw Meissner, Wiadystaw
Mieczkowski, Wojciech Trapczynski'?. SDN podlegato tajnej Lidze Narodowej
i realizowato program ogoélnopolski, ponaddzielnicowy. Tajne rami¢ LN tworzyt
Zwiazek Mlodziezy Polskiej zwany Zetem. Nalezeli don studenci polscy uczelni
niemieckich, ktorzy w gimnazjach i uniwersytetach tworzyli tajne organizacje
patriotyczne: Towarzystwo Tomasza Zana (TTZ), Czerwona Roza i inne®. Na
przetomie wiekow wychowaty one znaczng liczbg aktywnych dziataczy niepodleg-
losciowych zwiazanych z endecja. Niektérzy studenci polscy kontaktowali sig
z organizacjami paramilitarnymi w Galicji, by na wszelki wypadek uzyskac
wyszkolenie militarne. Wielu z nich po zakonczeniu studiow wstgpowato tez
ochotniczo do armii pruskiej, by uzyskac roczne przeszkolenie i najnizszy stopien
oficerski armii pruskiej'.

Dos¢ powszechnie liczono na szybki wybuch wojny powszechnej oraz na to, ze
wojna ta stworzy mozliwo$¢ podjecia bezposredniej walki o odbudowe panstwa
polskiego. Zgodnie z koncepcjami endecji liczono, ze wojng wygraja panstwa
ententy oraz ze ziemie polskie Prus zostana odebrane Rzeszy i przylaczone do
Kroélestwa. Nie wyobrazano sobie jasno przysztosci w tonie imperium rosyjskiego.
Liczono na autonomi¢ w ramach Rosji'’.

Na ziemiach polskich zaboru pruskiego dziataly tez SPD i PPS Zaboru
Pruskiego, ale poza Gornym Slaskiem nie zdobyly one wigkszych wptywow '¢. Kota
koscielne organizowaty robotnikoéw w ramach Katolickich Towarzystw Robotnikow
Polskich (KTRP). Kota KTRP zaktadano przy poszczegolnych parafiach pod opieka
ksigzy wikariuszy. W skali catej diecezji funkcjonowat Zwiazek Diecezjalny KTRP.
Wydawano wiasne pismo ,,Robotnik™'”. Byl to zalazek ruchu chadeckiego w Polsce.
Endecy wydawali gazete ,,Kurier Poznanski”, a konserwatysci ,,Dziennik Poznan-

"' J. Marczewski, Narodowa Demokracja w Poznarskiem 1900-1914. Warszawa 1967;
M. Orzechowski, Narodowa Demokracja na Gornym Slasku (do 1918 r.). Wroctaw 1965.

12 Tamze.

13 Zet w walce o niepodlegtosé i budowe paristwa. Szkice i wspomnienia. Kom. red. T.W. Nowacki
[iin.]. Warszawa 1996; B. Halczak, Towarzystwo Tomasza Zana w latach 1899-1914. Zielona Gora
1996.

14 B. Hulewicz, Wielkie wezoraj w matym kregu. Warszawa 1968; B. Kasprowicz, Byfem juniorem.
Gdynia 1965; A. Czubinski, Postepowo-rewolucyjne i narodowowyzwolericze tradycje Wielkopolski.
Poznan 1983.

15 R. Dmowski, Niemcy, Rosja i kwestia polska. Lwow 1908; tenze, Mysl nowoczesnego Polaka.
Lwow 1904. Wyd. 20. Wroctaw 1994.

16 B. Danilczuk, Dziatalnos¢ SPD i PPS zaboru pruskiego w Poznanskiem w latach 1891-1914.
Torun 1962; tenze, Polozenie i walka gornoslaskiego proletariatu w latach 1918—1919. Warszawa 1957,
W. Zielifiski, PPS zaboru pruskiego 1890/1893-1914. Katowice 1982.

17 J. Chamot, Z dziatalnosci kleru katolickiego w ruchu robotniczym w Wielkopolsce w latach
1905-1907. Torun 1958; J. Staszewski, Rola kleru katolickiego w ruchu robotniczym na terenie
Wielkopolski i Pomorza (1891-1914). ,,Zeszyty Naukowe UMK w Toruniu” 1957, z. 1, s. 123-169.
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ski”. Organem kot mieszczanskich byt ,,Postep”. Bardzo silnie byla rozbudowana
prasa polska na Goérnym Slasku oraz na Warmii i Mazurach'®, Stopniowo
ksztaltowano tam wplywy chadecji i endecji'®. Spoleczenstwo polskie w catosci
ziemie zaboru pruskiego uznawato za polskie i liczylo na ich wlaczenie do
przysztego panstwa polskiego?’.

2. W pierwszym okresie wojny (1914-1915)

Niemcy, podejmujac przygotowania do wojny, zdawali sobie spraweg z tego, ze
na wschodzie bedzie ona toczy¢ si¢ na ziemiach polskich. Stanowisko spoteczen-
stwa polskiego mogto im utatwi¢ lub utrudni¢ dziatania zbrojne. Zmierzajac do
pozyskania polskiej opinii publicznej, zapowiedzieli zerwanie z polityka ger-
manizacji, wycofanie ustawy wywlaszczeniowej oraz zmiany w polityce szkolnej?'.
Czgsé¢ opozycyjnie nastawionych wobec Prus politykow polskich dato si¢ zwies¢
tym obietnicom i1 zmienitlo swoj stosunek do rzadu. Szczegdlna role speknit
dysponujacy wielkimi wplywami na Gornym Slasku Wojciech Korfanty, ktory
zerwal z endecja i zblizyl si¢ do katolickiej partii niemieckiej Centrum?’. Podobna
metamorfoze przeszedt wydawca ,,Gazety Grudziadzkiej” na Pomorzu Wiktor
Kulerski oraz wielu innych politykoéw . Dotaczyli oni do grup konserwatywnych,

'8 J. Banach, Prasa polska Prus Zachodnich w latach 1848-1914. Gdansk 1999; Bronistaw
Koraszewski 1864—1924. Materialy z sesji zorganizowanej w Opolu 14 lutego 1978 r. Red. E. Mendel.
Opole 1979; M. Tobiasz, Bronistaw Koraszewski wydawca ,, Gazety Opolskiej” 1864—1922. Warszawa
1948; Z dziejow prasy wielkopolskiej XIX-XX wieku. T. 1-4. Poznan 1995-1998.

19 J. Borzyszkowski, Inteligencja polska w Prusach Zachodnich 1848-1920. Gdansk 1986;
A. Czubinski, Postepowo-rewolucyjne i narodowowyzwolencze tradycje Wielkopolski...; A. Kwilecki,
Poznan i Wielkopolska osrodkami polskosci...; J. Jasinski, Swiadomosé narodowa na Warmii w XIX w.
Olsztyn 1993; M. Tobiasz, Pionierzy odrodzenia narodowego na Slasku (1763-1914). Katowice 1945;
T. Swat, Polskie piesni patriotyczne na Warmii w latach 1772—1939. Olsztyn 1982; S. Wierzchostawski,
Polski ruch ludowy w Prusach Zachodnich w latach 1860—1914. Wroctaw 1980.

2 M. Mroczko, Ziemie dzielnicy pruskiej w polskich koncepcjach i dziatalnosci politycznej
1864-1939. Gdansk 1994; R. Jaworski, Swdj do swego. Studium o ksztaltowaniu sie zmystu
gospodarnosci Wielkopolan 1871-1914. Poznan 1998; W. Wrzesinski, Warmia i Mazury w polskiej mysli
politycznej 1864—-1945. Wroctaw 1864; H. Zielinski, Sprawa polskich ziem zachodnich i granic
zachodnich w polskiej mysli politycznej XIX i XX w. [W:] Nardd i panstwo. Warszawa 1969, s. 407—423.

2 M. Broszat, Zweihundert Jahre...; M. Laubert, Die preussische Polenpolitik...; J. Holzer,
J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie swiatowej. Wyd. 111. Warszawa 1973; Spoleczenstwo polskie na
ziemiach pod panowaniem pruskim w okresie I wojny swiatowej (1914-1918). Zbior studiow pod red.
M. Wojciechowskiego. Torun 1996.

22 M. Orzechowski, Wojciech Korfanty. Biografia polityczna. Wroctaw 1975; M. Czaplinski, Adam
Napieralski 1861-1928. Biografia polityczna. Wroctaw 1974; Wojciech Korfanty — portret polityka.
Materialy z sesji naukowej (wrzesien 1998). Red. A. Niesyto. Katowice 1991.

3 S. Wierzchostawski, Elity polskiego ruchu narodowego w Poznariskiem i w Prusach Zachodnich
w latach 1850-1914. Torun 1992; M. Wojciechowski, Ruch polski na Pomorzu Gdariskim w latach
pierwszej wojny (1914-1918). ,Zapiski Historyczne”. T. 39, 1971; tenze, Spoleczenstwo polskie
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ktore juz wczesniej zajmowaly postawe lojalistyczna wobec Prus. Ludno$¢ polska
wzywano do udziatu w wojnie po stronie Niemiec. Biskup Edward Likowski wraz
z pralatem K. Doroszewskim w Poznaniu w dniu 9 sierpnia 1914 r. ogtlosili list
pasterski wzywajac wiernych do czynnego udziatlu w wojnie i poparcia polityki
wojennej Rzeszy. Zapowiedziano modty za sukces or¢za niemieckiego. Mimo to,
wielu poborowych zagrozonych powotaniem pod bron uchylato si¢ od spelnienia
tego obowiazku, szukajac falszywych zaswiadczen lekarskich, zmieniajac miejsce
zamieszkania itp.>* Wtadze pruskie surowo karaly maruderéw i uchylajacych sie od
shizby w armii.

Wkroczenie wojsk rosyjskich do Prus Wschodnich w koncu sierpnia 1914 r.
spowodowato panike¢ po stronie niemieckiej i ozywito nadziej¢ na kleske Prus po
stronie endeckiej®’. Liczono na szybkie wkroczenie wojsk rosyjskich na Slask i do
Wielkopolski. Zwolennicy orientacji na Rosje, w Poznaniu utworzyli Tajna
Organizacj¢ Niepodleglosciowa (TON) i podjeli przygotowania do przejecia wladzy
z rak niemieckich. Konspiracj¢ organizowali: Karol Rzepecki, Wincenty Wierze-
jewski, Stanistaw Nogaj. Dziatali w oparciu o skautow, Towarzystwo Gimnastyczne
,,S0kot”, kluby sportowe, jak np. ,,Unia” i inne®,

W koncu sierpnia 1914 r. wojska rosyjskie w Prusach Wschodnich zostaty
pobite i zagrozenie to zostalo zlikwidowane. Fakt ten zbiegt si¢ z porazka wojsk
niemieckich we Francji (bitwa nad Marna). By zatuszowa¢ wrazenie tej kleski,
Niemcy podjeli wielka akcje propagandowa. Bitwe nad jeziorami mazurskimi na
wniosek gen. E. Ludendorffa nazwano bitwa pod Tannebergiem (Stebark) i uznano
za niemiecki rewanz za klgske Krzyzakow pod Grunwaldem w 1410 r.>” Dowodca
niemiecki w tej bitwie gen. Paul von Hindenburg stat si¢ przedmiotem wielkiej akcji
propagandowej. Budowano jego pomniki i stawiono jako meza opatrzno$ciowego .
Zabrze na Slasku przemianowano na Hindenburgstadt. Hindenburg urodzit sig¢
w Poznaniu. Dato to asumpt do zorganizowania wielkich imprez propagandowych
w Wielkopolsce i na Pomorzu. Wiara w zwycigstwo Niemiec w tej wojnie ulegta
wzmocnieniu. Aktywizowali si¢ lojalni wobec Prus arystokraci i konserwatysci
polscy. Wielu z nich bylto zwiazanych z dworem krélewskim w Berlinie i od dawna
utrzymywato Sciste kontakty z Hohenzollernami. Szczegdlnymi wptywami cieszyli
si¢ tacy arystokraci, jak: Bohdan Hutten-Czapski ze Smogulca w powiecie

w Prusach Zachodnich w dobie I wojny swiatowej (1914—1918). [W:] Spoleczenstwo polskie na zie-
miach..., s. 25-70.

2 A. Fiedler, Mdj ojciec i deby. Poznah 1973; B. Hulewicz, Wielkie wczoraj w matym kregu...

% W. Kontrowicz, Wspomnienia. Z pamietnika poznarnskiego kupca i bankowca. Poznan 1993,
s. 67-70.

% K. Rzepecki, Powstanie grudniowe w Wielkopolsce 27. 12. 1918. Poznan 1919, s. 11;
S. Sep-Adamski, Z dziejow konspiracji w bylym zaborze pruskim. ,,Wielkopolska w pracy zbrojnej
i obywatelskiej” 1937, nr 2, s. 8; K. Kandziora, Dzialalnos¢ POW w Poznaniu. Przyczynek do historii
POW zaboru pruskiego w latach 1918—1919. Warszawa 1939, s. 39.

¥ E. Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen 1914-1918. Berlin 1919, s. 44.

28 Ch. von Krockow, O niemieckich mitach. Warszawa 2000, s. 13—14.
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wagrowieckim?’, ksiaze Olgierd Czartoryski, ksiaze Ferdynand Radziwitt z An-
tonina, Franciszek Kwilecki, Jozef Zychlinski, Adam Zotowski. Radziwitt byt
przewodniczacym Kota Polskiego w sejmie pruskim. Koto to zlozylo takze
odpowiednia deklaracj¢ lojalnoSci wobec Prus i monarchii. Propruskie nastroje
ksztaltowano tez na Gornym Slasku, Pomorzu i na Warmii®.

Latem 1915 r. wojska niemieckie zajely czgs$¢ ziem polskich zaboru rosyjskiego
ze stolica Polski wlacznie. Obszar bytego Krolestwa Polskiego podzielono na dwie
okupacje: austriacka i niemiecka. Okupacja niemiecka obejmowata znaczna czg$¢
centralnego i polnocnego obszaru bylego Krolestwa ze stolica w Warszawie. Prusy
przystapity do tworzenia wielkiego aparatu okupacyjnego, wykorzystujac pomoc
wielu Polakow ze swego zaboru. Adolf hr Bninski petnit funkcjg¢ radcy, kolejno przy
naczelnikach powiatow kutnowskiego, gostyninskiego i w Lodzi. Tadeusz Gustaw
Jackowski organizowal administracj¢ pruska najpierw w Ciechanowie, a nastgpnie
w catym okregu wojennym w Miawie 1 wreszcie wszedt do Zarzadu Genera-
ta-Gubernatora w Warszawie. Do wspotpracy $ciagnat wielu znajomych z Ksigstwa
Poznanskiego®'. Do administracji tej angazowano wielu Polakow z Pomorza
i Gornego Slaska. Wybitni arystokraci polscy przedktadali Niemcom rézne memo-
rialy na temat rozwiazania kwestii polskiej i podejmowali dyskusj¢ na temat
ewentualnego utworzenia nowego panstwa polskiego pod egida Prus-Niemiec.

Przeciwnicy tej orientacji politycznej nastawiali si¢ nadal na klgske Niemiec
i podejmowali wspolprace z emigrantami politycznymi w Szwajcarii. Do pracy tej
w 1915 1. delegowano redaktora ,,Kuriera Poznanskiego” Mariana Seyde. Pozostali
w kraju endecy utrzymywali z nim staty kontakt przy pomocy kurieréw udajacych
si¢ od czasu do czasu do Szwajcarii w celach leczniczych. Podtrzymywano wiarg
w site or¢za panstw zachodnich oraz nadziej¢ na pomysSine ulozenie stosunkow
z Rosja. Przyjeto program Dmowskiego??. Organizowano pomoc dla poszkodowa-
nych przez wojng rodakéw z zaboru rosyjskiego i z Matopolski Wschodnie;.
W Poznaniu zatozono Komitet Niesienia Pomocy. Obejmowat on swoja dziatalnos-
cig Wielkopolske, Pomorze i Slask™®. Niepowodzenia or¢za niemieckiego wykorzy-
stywano do agitacji antypruskiej dowodzac, ze Niemcy nie wygraja tej wojny, ze

2 B. Hutten-Czapski, Szescdziesiat lat zycia politycznego i towarzyskiego. T. 1-2. Warszawa 1936.

30 E. Mendel, Polacy na Gérnym Slgskuw latach I wojny swiatowej. Polozenie i postawa. Katowice
1971; tenze, Stosunek gornoslaskiej prasy do sprawy niepodlegtosci Polski (1914—1918). Opole 1966;
tenze, Dzien powszedni na Slasku Opolskim w czasie I wojny swiatowej. Warszawa 1973; W. Kontrowicz,
Wspomnienia. Z pamietnika poznanskiego kupca..., s. 69-85.

3 T.G. Jackowski, W walce o polskosé. Krakéw 1972, s. 219-237; Z. Kaczmarek, Wojciech
Trampczynski. Poznan 1993, s. 100—-108.

32 Zob. R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa. Poznan 1927; M. Seyda, Polska na
przetomie dziejow. Fakty i dokumenty. [T. 1]: Od wybuchu wojny do zbrojnego wystapienia Stanow
Zjednoczonych. Poznah — Warszawa — Wilno — Lublin 1927. [T. 2]: Od zbrojnego wystgpienia Stanow
Zjednoczonych do konica wojny. Poznah — Warszawa — Wilno — Lublin 1931.

3 Zob. Ratownictwo spoteczne na ziemiach okupowanych przez Niemcéw zorganizowane przez
miejscowe spoleczenstwo. Pomoc Wielkopolski i Pomorza. [W:] Polska w czasie wielkiej wojny
(1914-1918). T. 1I: Historia spoleczna. Pod red. M. Handelsmana. Warszawa 1932, s. 112-160.
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przyszto$¢ nalezy do ententy i jej sojusznikow. Podziwiano dzieje legionow i ich
ofiarnos¢, ale jednocze$nie krytykowano program polityczny Pilsudskiego stawia-
nia na panstwa centralne. Stawiajac na panstwa centralne, pitsudczycy nie mogli
wysuna¢ postulatu oderwania od nich ziem zaboru pruskiego. Gtlosili program
okaleczonej niepodlegtosci bez Wielkopolski, Pomorza i Slaska™*.

Politycy niemieccy dowodzili, ze zotnierze pruscy polskiego pochodzenia po
wkroczeniu na teren zaboru rosyjskiego rozczarowali si¢ tak do Rosji, jak i do haset
o polskiej jednosci narodowej. Deprymowat ich rzekomo widok zaniedbanych miast
i biednych wsi. Fakt ten umocnil w nich rzekomo ide¢ ,,poczucia tacznosci
z Prusami i Rzesza”. Zdaniem Teresy Kulak byto inaczej. Okupacja Krolestwa
— pisze ona — wplyneta pozytywnie na uzmystowienie Polakom na Goérnym Slgsku
Jjezykowej, kulturowej i narodowej tacznosci z pozostalymi ziemiami polskimi®.
Polityka wojenna Prus zniechgcata Polakoéw zaboru pruskiego do tego panstwa.
Deprymujace wrazenie zrobit fakt zbombardowania i spalenia Kalisza w pierwszych
dniach wojny. Nieche¢¢ budzily rekwizycje i niezrealizowanie zapowiedzianych
zmian w polityce szkolnej i narodowosciowej Prus. Wojna dla Gornoslazakow
—pisze T. Kulak — okazata sie okresem politycznego i narodowego dojrzewania. Dla
Prus i Rzeszy pracowali i przelewali krew tudzac sie, ze nie bedq nadal traktowani
Jjak obywatele drugiej kategorii, ze zostanie zniesione antypolskie ustawodawstwo,
a jezyk polski otrzyma chociazby swoje miejsce w nauce w szkole na lekcjach religii
[...]: Tymczasem rzaqdy Rzeszy i Prus nie zamierzaly niczego zmieniac w swym
antypolskim nastawieniu. Mimo staran podejmowanych od 1915 r., Polakom na
Gornym S'lqsku nie udato sie doprowadzi¢ do rozwiqzania Ostmarkenvereinu ani tez
uzyskac przywrocenia jezyka polskiego w nauczaniu religii, chociazby w najnizszych
klasach szkot powszechnych. W 1917 r. doszlo jedynie do zlagodzenia tzw.
paragrafu jezykowego, krepujacego Polakow od 1908 r. w wolnosci przemawiania
w jezyku ojczystym na zebraniach publicznych™®. Ziagodzenie to okazalo sig
iluzoryczne, poniewaz dowoddztwo wojskowe zakazalo w ogole organizowania
odczytow, wystepow chorow 1 przedstawien teatrow amatorskich. Zarzadzenie to,
rygorystycznie stosowane przez policje — pisze autorka —wywoltato protest Polskiego
Komitetu Wyborczego dla Slaska, ktory potraktowat je jako zamach na narodowos¢
i jezyk ,, Gornoslazakow”. Prasa polska dowodzita, ze zotnierze polscy przelewajq
krew na froncie za Niemcy, podczas gdy rzaqd ,, nie uznaje ich praw do uzywania
swego jezyka”?.

Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja w Wielkopolsce i na Pomorzu. W ciagu
roku 1915 — pisze Mieczystaw Wojciechowski — wladze niemieckie w Prusach
Zachodnich stwierdzity, ze wsrod ludnosci polskiej dokonujq sie istotne przemiany,
rzutujace na jej stosunek do panstwa niemieckiego oraz do wizji powstania

3% J. Molenda, Pifsudczycy a narodowi demokraci 1908-1918. Warszawa 1980.

* T. Kulak, Postawy spoleczerstwa polskiego na Gdrnym Slasku w okresie 1 wojny Swiatowej
(1914-1918). [W:] Spoleczenstwo polskie na ziemiach..., s. 21.

% Tamze, s. 19.

37 Tamze, s. 26.
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w przysztosci niepodleglego panstwa polskiego [...]. Owe przemiany w postawie
ludnosci polskiej szly w parze z przenikaniem na teren Prus Zachodnich ideologii
endeckiej z sqsiedniej Wielkopolski. Wedtug oceny strony niemieckiej, nosicielkq tej
ideologii na Pomorzu w roku 1916 byta , Gazeta Torunska”. O sympatie pro-
endeckie posadzano takze posta do Reichstagu Leona Czarlinskiego. Trudno w tej
chwili ustali¢ zasieg wplywow endeckich w Prusach Zachodnich w latach
1915—-1916 przy braku wiarygodnych przestanek zrodiowych. Posrednio o atrakcyj-
nosci haset endeckich na omawianym terenie swiadczy negatywna postawa miej-
scowego polskiego spoteczenstwa wobec prob propagowania polityki ograniczo-
nego wspéldziatania z zaborca™®.

3. Konsolidacja polskiej opinii publicznej zaboru pruskiego
w latach 1916-1917

W 1916 r. politycy pruscy podjeli dyskusje na temat przeksztalcenia Europy
érodkowo—Wschodniej, zmierzajac do utworzenia uzaleznionych od Prus panstewek
buforowych oddzielajacych Niemcy od Rosji. W zwiazku z tym pojawila si¢ tez
idea utworzenia powiazanego z Prusami buforowego Krolestwa Polskiego z cze$ci
ziem polskich zaboru rosyjskiego. Dyskusje na ten temat trwaly przez caly rok*’.
Odpowiedni dokument w postaci aktu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier ogloszono
dopiero 5 listopada 1916 r.* Opinia polska w Prusach zajeta okreSlone stanowisko
w tej kluczowej dla ludnosci polskiej kwestii. W styczniu 1916 r. dziatajace do tego
czasu w Poznaniu luzno sformowane Kolo Towarzyskie przeksztalcono w tajny
Migdzypartyjny Komitet Obywatelski (MKO)*'. Dominowali w nim politycy
zwiazani z Liga Narodowa i Stronnictwem Demokratyczno-Narodowym. Dziatali
oni w porozumieniu z politykami endeckimi na emigracji. Kontakt z rezydujaca
w Szwajcarii w Lozannie Centralna Agencja Polska (CAP) utrzymywano przy
pomocy Wtadystawa Grabskiego z Kurcewa, ktory systematycznie wyjezdzat do

¥ M. Wojciechowski, Spoteczenstwo polskie w Prusach Zachodnich w dobie I wojny $wiatowej...,
s. 59.

* W. Basler, Deutsche Annexionspolitik in Polen und in Baltikum 1914-1918. Berlin 1962;
W. Conze, Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg. Koln — Graz 1958; 1. Geiss, Tzw.
polski pas graniczny 1914-1918. Przyczynek do niemieckiej polityki wojennej w czasie pierwszej wojny
swiatowej. Przet. J. Krasuski. Warszawa 1964; L. Grosfeld, Polityka panstw centralnych wobec sprawy
polskiej w latach pierwszej wojny swiatowej. Warszawa 1962; H. Lemke, Allianz und Rivalitit. Die
Mittelmdchte und Polen im Ersten Weltkrieg. Berlin 1977; J. Pajewski, Odbudowa panstwa polskiego
1914-1918. Warszawa 1978.

40 K.W. Kumaniecki, Zbidr najwazniejszych dokumentéw do powstania paristwa polskiego. Krakow
— Warszawa 1920, s. 48-49.

41" A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918—-1919. Geneza. Charakter. Znaczenie. Poznah 1988,
s. 58; W. Molik, Wielkopolska w okresie I wojny swiatowej. Stan i propozycje badan. [W:] Spoteczenstwo
polskie na ziemiach..., s. 25-36.
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neutralnej Szwajcarii w celach leczniczych, oraz Zofii Sokolnickiej, ktora uczyta sig
na pamig¢ obszernych raportow, by recytowac je przywodcom w Lozannie. MKO
dziatal poprzez organizacje masowe w postaci Towarzystwa Gimnastycznego
,,S0kol”, organizacji skautowskich, towarzystw sportowych, jak ,,Unia”*%. Or-
ganizowano manifestacje narodowe i demonstracje polityczne obejmujace Wielko-
polske, Pomorze i Gorny Slask®.

Zwolennicy wspotpracy z Prusami i popierajacy ich polityke lojalisci utworzyli
Stronnictwo Prawicy Narodowej z Adamem Zottowskim i Franciszkim Kwileckim
na czele. Zatozyli oni pisma: ,,Kraj”, ,Prawda” i ,,Gazeta Narodowa”. Glosili, ze
przysztos¢ narodu polskiego zalezy od rozwoju wspolpracy z Prusami i cata polityka
niemiecka. Popierali oni niemieckie plany utworzenia buforowego panstewka
polskiego w postaci Krolestwa Polskiego. Brali oni udzial w pruskim systemie
okupacyjnym na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego i w dyskusjach na temat
utworzenia Krolestwa Polskiego. Szczegélowe memorialy opracowywal Pomian-
-Dziembowski. Radami stuzyli J. Zychlinski, B. Hutten-Czapski i inni arystokraci.
Memorialy pisat tez Napieralski z Gornego Slaska.

W dniu 5 listopada 1916 r. generalowie-gubernatorzy w Lublinie i w Warszawie
proklamowali utworzenie Krolestwa Polskiego. W dokumencie tym nie podano
granic nowego tworu panstwowego ani jego wiadz. Panstwo to miato objac tylko
cze$¢ ziem bylego zaboru rosyjskiego. O ziemiach zaboru pruskiego nie byto
mowy*. Wzywano natomiast do tworzenia ochotniczej armii polskiej u boku
Niemiec. Dokument ten spowodowal wielka dyskusje. Juz w dniu 9 listopada
1916 r. W. Seyda na forum Komisji Politycznej parlamentu Rzeszy poddal go
jednoznacznej krytyce, wykazujac jego braki i niedomowienia. Uznal go za
niekorzystny dla planéw rozwiazania kwestii polskiej*’. Ks. A. Stychel krytyke te
rozwinal na forum sejmu pruskiego w dniu 20 listopada 1916 r. Przeciw tej
koncepcji wystapili zwolennicy endecji i idei zjednoczenia ziem polskich wszyst-
kich trzech zaborow*.

Organizowano demonstracje i manifestacje uliczne i koscielne. W zwiazku ze
$miercig Henryka Sienkiewicza w listopadzie 1916 r. organizowano liczne uroczys-
tosci zatobne, przypominajac spoteczenstwu autora ,,Krzyzakow” i listu otwartego
do cesarza Wilhelma 11 z 1906 r. w sprawie ustawy wywlaszczeniowej*’. Populary-

2 A. Ryfowa, Dziatalnosé ,,Sokota” polskiego w zaborze pruskim i wsréd wychodzstwa polskiego
w Niemczech 1884—1914. Poznan 1976; M. Szczerbinski, Zarys dziatalnosci sokolstwa polskiego na
obczyznie w latach 1887-1918. Katowice 1982; Wspomnienia harcmistrza Henryka .§niegockiego.
Poznan 1971.

* L. Trzeciakowski, Niemcy a polskie ugrupowania polityczne w zaborze pruskim w okresie I wojny
Swiatowej. ,,Zeszyty Naukowe UAM. Historia” 1968, z. 8, s. 145-159; S. Wachowiak, Czasy, ktore
przezylem. Wspomnienia z lat 1890-1939. Warszawa 1983, s. 41-63; M. Czapliniski, Adam Napieralski...

* M. Seyda, Polska na przetomie dziejéw..., [t. 1], s. 568-569.

4 Tamze, s. 572-573.

% Tamze.

47 J. Lis, Henryk Sienkiewicz przeciw ,, Drang nach Osten”. Katowice 1988; D. Ptygawko, ,, Prusy
i Polska”. Ankieta Henryka Sienkiewicza (1907—1909). Poznan 1994; Strajki wrzesiniskie z perspektywy
stulecia...
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zowano dokumenty rosyjskie zapowiadajace zjednoczenie calych ziem polskich
u boku Rosji. Organizowano zakazane w Prusach manifestacje zwiazane z rocz-
nicami T. Kosciuszki i Konstytucji 3 maja 1791 r. W koncu stycznia 1917 r.
wywiad niemiecki opracowat raport informujacy o stanowisku polskiej opinii
publicznej Ks. Poznanskiego wobec aktu 5 listopada. Uznano w nim, ze spoteczen-
stwo to w zdecydowanej swej wigkszosci odnosi si¢ krytycznie do niemieckich
planow przebudowy politycznej ziem polskich®.

Lojalisci zajeli postawg odmienna, uznajac doniosto$¢ aktu 5 listopada dla
ludnosci polskiej i planow odbudowy panstwa polskiego. 28 marca 1917 r. wystapili
oni oficjalnie z deklaracja dzigkczynna wobec krola i wiadz pruskich w Kole
Polskim Izby Panow Prus. Hutten-Czapski i Zychlinski zajeli stanowiska komisarzy
przy generale-gubernatorze i Radzie Regencyjnej w Warszawie. Z Pomorza dziatat
tam Kazimierz Tempski i inni lojalisci. W duchu pojednania polsko-niemieckiego
dziatat Napieralski na Gérnym Slasku i Wiktor Kulerski na Pomorzu. W przeswiad-
czeniu tym utrzymywatl ich przywoddca katolickiej partii Centrum M. Erzberger,
ktory od czasu do czasu spotykat si¢ z nimi i przekonywat do tej idei®.

W duchu pojednania dziatali tez socjaldemokraci. Jednak wobec powotania
wielu robotnikéw do armii pruskiej, wptywy SPD i PPS zaboru pruskiego wsrod
ludnosci polskiej zaboru pruskiego powaznie spadly. Dzialaly one jeszcze na
Gornym Slasku i na Pomorzu. Natomiast w Wielkopolsce dziatalno$¢ tych partii
calkowicie zamarla*. Na Gornym Slasku dokonywaly si¢ jednak dramatyczne
przemiany. Z perpektywy wojennych lat — pisze Teresa Kulak — cele wojny
rozpoczetej w 1914 r. okazaly sie dla Gornoslazakow catkowicie obce. Pogorszyto
sie ich polozenie materialne, poniewaz dziewieciokrotnie w czasie czterech lat
zmuszeni zostali do udzialu w pozZyczce wewnetrznej przeznaczonej na dalsze
prowadzenie wojny. Dopeinilo miary spotecznej wytrzymatosci zarzqdzenie wiadz
z czerweca 1918 r. o obowiqzku oddawania kazdego dodatkowego ubrania na
potrzeby wojska. Na Slasku diuzszy byt dzien pracy, nizsze place, gorsze zaopat-
rzenie w produkty zywnosciowe, a przede wszystkim wiekszy terror administracji
cywilnej i wojskowej. Na wojnie polskich Gornoslazakow traktowano takze Zle,
obrzucano obelgami i ponizano®'.

Pod wplywem tych zmian takze Korfanty przeszedtl do zwalczania polskiej
polityki Prus. Podobna polityke zajeli Polacy zamieszkali na Pomorzu. Ideg
lojalizmu poparli tylko zwolennicy Kulerskiego i ,,Gazety Grudziadzkiej”.

48 J. Pajewski, Raport niemieckiego wywiadu wojskowego o nastrojach wsréd ludnosci w Poznani-
skiem po akcie 5 listopada 1916 r. ,,Przeglad Zachodni” 1959, nr 6, s. 400—409.

*° A. Czubinski, Problem polski w polityce wschodniej Niemiec w latach 1914-1918. [W:] Miedzy
Niemcami a Rosjq. Spoteczenstwo polskie w walce o przetrwanie i zachowanie niezaleznosci panstwowej
w XIX i XX wieku. Rozprawy i studia. Poznan 1998, s. 77-95; Wiele dokumentow publikuje M. Seyda
w dwutomowej pracy Polska na przelomie dziejow...

0 Zarys historii ruchu robotniczego w Wielkopolsce. Praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego.
Poznan 1978, s. 110-117.

51 T. Kulak, Postawy spoleczeristwa polskiego na Gérnym Sigsku..., s. 21.
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W 1914 r. wychodzita ona w nakladzie 128 tys. egzemplarzy i uchodzita za
fenomen wydawniczy tych czasow. Wielu politykow pomorskich wspotpracowato
jednak z endekami poznanskimi i przenosito na grunt pomorski negatywne oceny
polityki pruskiej. Przodowata w tym redakcja ,,Gazety Torunskiej”. W roku 1917
— pisze Mieczystaw Wojciechowski — nastepowata stopniowa zmiana charakteru
polskiego ruchu narodowego w Prusach Zachodnich, wyrazajaca sie przede
wszystkim w coraz bardziej wyraznym akcentowaniu swojej odrebnosci i tqcznosci
z Polakami z pozostatych zaborow. Pomysinie rozwijata sie kampania na rzecz
pomocy ofiarom wojny>>.

Dowodztwo XVII Korpusu Armii pismem z 30 stycznia 1917 r. informowato
prezeséw prowincji w Gdansku i Kwidzynie, ze Polacy nie przyjeli aktu 5 listopada
,»Z oczekiwana wdzigcznoscia”. Tylko wyzsze sfery dostrzegaty w nim mozliwos$¢
zacie$nienia kontaktow z ludnoscia polska bylego zaboru rosyjskiego. Prezes
rejencji w Kwidzynie w raporcie do krola z 1 lutego i 1 maja 1917 r. informowat, ze
[...] mato Polakow zgtasza sie do wojska, ze nie uczestniczq oni w dziataniach
przygotowujqcych miodziez do stuzby, ze Polacy nie sq lojalni wobec panstwa
i bioraq maly udzial w pozyczce wojennej>. Jeszcze silniej zmiany te dawaty o sobie
zna¢ na Gornym Slasku.

4. Rok 1918

Spoteczenstwo polskie zaboru pruskiego dojrzewato do idei samodzielno$ci
politycznej. Jesli na poczatku I wojny Swiatowej ludnosé polska na Gornym Slasku
nie ujawniata wiary w swq przynaleznos¢ do przysztej, wolnej Polski — pisze
T. Kulak — inaczej myslata, gdy zblizal sie koniec wojny [...] na pokoj brzeski
i oderwanie Chetmszczyzny cala prasa slaska zareagowata z podobnym oburzeniem
Jjak wszystkie ,, dzieci jednej matki ojczyzny” — niezaleznie od rozniqcych jq odcieni
politycznych™.

W Poznaniu zywioty bardziej radykalne w Iutym 1918 r. powotaly do zycia
konspiracyjna Polska Organizacje Wojskowa Zaboru Pruskiego (POWZP)
z W. Wierzejewskim na czele®. Wielu zohierzy polskich dezerterowato z armii
pruskiej i ukrywato si¢ w lasach i na wsi. Wielu innych na froncie zachodnim
we Francji przechodzitlo na druga strong¢ frontu i oddawato si¢ do niewoli.
Wielu z nich wstapito do tworzonej we Francji Armii Polskiej, by po6zniej
wraz z nig powroci¢ do kraju’®.

%2 M. Wojciechowski, Spofeczeristwo polskie w Prusach Zachodnich..., s. 61.

Tamze, s. 65.

T. Kulak, Postawy spoleczenstwa polskiego na Gornym Slgsku..., s. 22-23.

K. Kandziora, Dziafalnos¢ POW w Poznaniu...

W.H. Trawinski, Odyseja polskiej Armii Blekitnej. Oprac. i wstgpem poprzedzit W. Suleja.
Wroctaw 1989.
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Elity polityczne Wielkopolski rozszerzyly dziatalno$¢ polityczna. W lipcu
1918 r. MKO przeksztalcono w Centralny Komitet Obywatelski (CKO), znacznie
rozbudowano i zaktywizowano. W pazdzierniku przy CKO utworzono Wydziat
Wojskowy. Z jednej strony nastawiano si¢ na dziatalnos$¢ polityczna, a z drugiej nie
negowano przygotowan militarnych. Liczono na gniazda ,,Sokota”, ktore dziataly
nie tylko na ziemiach polskich zaboru pruskiego, ale rowniez w o$rodkach polskich
w glebi Rzeszy. Wydzialem Wojskowym CKO kierowali: Julian Lange, Tadeusz
Powidzki i Karol Rzepecki®’. W pazdzierniku 1918 r. CKO podjal wspotprace
z Rada Regencyjna i wziat udzial w tworzeniu polskiego rzadu reprezentujacego
wszystkie trzy zabory. W dniu 11 pazdziernika 1918 r. organizacje polskie
dziatajace w Rzeszy Niemieckiej oglosity wspolny komunikat informujacy o ich
stanowisku politycznym.

Tylko zjednoczenie wszystkich czesci narodu osiadlych na ziemiach polskich
w jednq catosé, wyposazaona w petnie praw panstwowych — pisano — stanowic moze
rekojmie trwalego przymierza narodow. W tej chwili rozstrzygajacej o naszej
przysztosci naréd caly na calym obszarze ziem polskich we wszystkich swych
warstwach, wspolna opromieniony mysla, tworzy jeden wielki, zwarty a solidarny
oboz narodowy. My, Polacy w dzielnicy pruskiej, stwierdzamy te zgode i zwartos¢
podpisami wszystkich bez wyjatku istniejqcych stronnictw polskich oraz calej prasy,
Jjako wyrazicielki opinii publicznej*.

Stanowisko to zaprezentowano w sejmie pruskim i parlamencie Rzeszy. Juz
5 pazdziernika 1918 r., po informacji kanclerza o przystapieniu do rokowan
W sprawie zawieszenia broni w oparciu o 14-punktowy program prezydenta USA
W. Wilsona, nowy prezes Kota Polskiego Wladystaw Seyda zazadal otwarcia
dyskusji nad tym eksposé, poniewaz ,,[...] pomigdzy warunkami pokojowymi
Wilsona znajduje si¢ takze warunek, iz ma powsta¢ niezalezne panstwo polskie,
obejmujace wszystkie ziemie polskie i wlasne wybrzeze polskie”*’. Koto Polskie
uznalo, iz rzad niemiecki, przyjmujac program Wilsona za podstawe do rokowan
pokojowych uznat, ze dazenia narodu polskiego do zjednoczenia wszystkich ziem
polskich w niezaleznym panstwie sa w petni uprawnione. W dniach 22-23
pazdziernika 1918 r. w parlamencie odbylta si¢ dyskusja nad eksposé kanclerza,
w ktorej wystapili postowie polscy ks. A. Stychel z Poznania i W. Korfanty ze
Slaska. Sformutowano nawiazujacy do tez R. Dmowskiego polski program teryto-
rialny. Postulowano w nim oderwanie od Prus i wlaczenie do odradzajacego si¢
panstwa polskiego nie tylko Wielkopolski, ale rowniez Pomorza lacznie z Gdans-
kiem, czg$ci Prus Wschodnich i Prus Zachodnich oraz Gornego i tzw. érodkowego
Slaska®. Przywoédcy elit politycznych zaboru pruskiego wyrazili che¢ wstapienia do

7 B. Polak, Konspiracja polska w Poznaniu (1912—1918). , Kronika Miasta Poznania” 1984, nr 3—4,
s. 81-86.

% Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Wybdr #rédet. Wybor i oprac. A. Czubinski i B. Polak.
Poznan 1983, s. 35.

" A. Czubinski, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech. Wyd. 11 popr. i uzup. Poznafn 1977, s. 200.

% Tamze, s. 181.



120 POLSKA ODRODZONA

rzadu tworzonego przez Jozefa Swieiyﬁskiego z ramienia Rady Regencyjnej. Do
rzadu tego planowano wiaczy¢ Wojciecha Trampczynskiego i W. Seyde. Wobec
trudnoéci komunikacyjnych do rzadu tego wszedt ostatecznie tylko dyrektor banku
Zwiazku Spotek Zarobkowych w Poznaniu dr Jozef Englich. Objat on stanowisko
ministra skarbu®'.

Wydarzenia rozwijaty si¢ szybko. W Niemczech wybuchta rewolucja, a rzad
Swiezynskiego w Polsce zostat odwotany. Niemcy podjeli rozmowy z J. Pilsudskim,
ktory znajdowat si¢ w ich areszcie wojskowym w Magdeburgu. Liczyli oni, ze przy
jego pomocy skieruja zainteresowania polskie na wschod, przeciw Rosji, ze status
niemieckich prowincji wschodnich nie zostanie naruszony. Juz 31 pazdziernika
1918 r. do Magdeburga skierowano hr. Harry’ego Kesslera, ktory znat si¢ z Pitsud-
skim z pierwszych lat wojny, znat jego poglady o Prusach i na ksztalt terytorialny
panstwa polskiego. Wedtug relacji Kesslera Pitsudski miat zapewnic¢, ze zaintereso-
wania polskie kieruja si¢ ku ziemiom wschodnim, ze ,,[...] obecna generacja
Polakow nie bedzie prowadzita wojny o Poznanskie i Pomorze. Jesli ententa
podaruje im obie te prowincje — stwierdzit Pilsudski — nie powiedzq oni ,,nie”; ale
wspoiczesna generacja sama z tego powodu wojny nie rozpocznie. W koncowej
fazie rozmowy Pitsudski, jeszcze raz podsumowujac swoje wywody, powtorzyt swa
opini¢: Niemcy nie powinni sie obawiac¢ ataku obecnej generacji narodu polskiego
z powodu Prus Zachodnich czy Poznanskiego, poniewaz Polsce brakuje wszystkiego
do prowadzenia wojny |[...] pierwszq potrzeba Polski na cate lata — twierdzit
Pilsudski — jest pokdj i spokdj®. Na tej podstawie 9 listopada 1918 r. Pilsudski
zostal uwolniony z aresztu, zaproszony do Urzedu Spraw Zagranicznych Rzeszy
1 odestany specjalnym pociagiem do Polski. W §lad za nim do Warszawy przybyt
H. Kessler®.

Wybuch rewolucji w Niemczech spowodowat upadek starego rzadu, powstanie
systemu rad robotnikdéw i zotnierzy oraz generalne oslabienie panstwa. Politycy
polscy zwiazani z narodowa demokracja postanowili fakty te wykorzysta¢ w celu
oderwania ziem polskich od Prus. Postowie polscy do sejmu pruskiego i parlamentu
Rzeszy 10 listopada 1918 r. przybyli do Poznania i w porozumieniu z dawnym CKO
powotali do zycia Naczelna Rade Ludowa (NRL), ktéra ujawnita swa strukture
organizacyjna i podjeta aktywna dziatalno$¢ celem realizacji planu oderwania ziem
polskich od Prus. Cel ten zamierzano osiagna¢ w drodze pokojowej. W zwiazku
z tym wezwano ludno$¢ polska do wstegpowania do rad robotniczych i zotierskich
oraz tworzenia niezaleznych od nich rad ludowych o profilu narodowym. Sie¢ rad

¢ Z. Kaczmarek, Wojciech Trampczynski..., s. 105-110; L. Grot, I. Pawlowski, M. Pirko,
Wielkopolska w walce o niepodlegtos¢ 1918—1919. Warszawa 1968.

2 Zob. Rozmowy Pitsudskiego z hrabiq Kesslerem. Oprac. J. Holzer. , Kwartalnik Historyczny”
1961, nr 2.

% L. Grosfeld, Misja hrabiego Kesslera w Warszawie 20 listopada — 15 grudnia 1918. ,Dzieje
Najnowsze” 1970, nr 1, s. 17-30; W. Lipinski, Powrot Jozefa Pilsudskiego i przewrot listopadowy
wr. 1918. ,Niepodlegtos¢” 1937, nr XV, s. 233-242.
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robotniczych 1 zotnierskich i ludowych pokryla cate ziemie polskie zaboru
pruskiego®.

Koncepcja legalnego dziatania i stopniowego zmieniania stanu politycznego
ziem polskich w Poznaniu napotkala na opoér kot radykalnych skupionych w POW
ZP oraz w grupach powracajacych z frontu mtodych oficerow. W Poznaniu,
niezaleznie od Wydzialu Wojskowego NRL, samorzutnie powstal konspiracyjny
osrodek oficerski nazwany pozniej Sztabem Palucha od nazwiska ppor. artylerii
Mieczystawa Palucha, ktory zdominowal pozostatych oficerow®. Grupa ta podjeta
przygotowania do ewentualnego powstania z bronia w r¢ku. Gromadzono bron,
tworzono potkonspiracyjne oddziaty zbrojne i przygotowywano plany dzialania
zbrojnego. Konspiratorzy planowali podja¢ dziatania zbrojne okoto 20 stycznia
1919 r. Liczyli oni, ze do tego czasu wigkszos¢ zotnierzy Polakow powroci z frontu
i bedzie w stanie wlaczy¢ si¢ do walki powstanczej. Konspiratorzy nawiazali
kontakty z radykalnymi grupami na Pomorzu i na Gérnym Slasku. Na terenach tych
ruch polski rozwijal si¢ jednak stabiej .

Natomiast Pitsudski przyjat z rak Rady Regencyjnej, a wigc z rak niemieckich,
stanowisko Naczelnika Panstwa i Wodza Naczelnego odradzajacej si¢ armii
polskiej. Tworzac rzad, podjat tez rozmowy z delegacja Naczelnej Rady Ludowe;j
w Poznaniu. Rozmowy te nie daly rezultatu, poniewaz obie strony odnosily si¢ do
siebie z wielka podejrzliwoscia i nieufnoscia. Jedynym panstwem, z ktorym rzady
Pitsudskiego nawiazaty stosunki dyplomatyczne, byt rzad pokonanych i ostabio-
nych Niemiec. Hr. Kessler miat pilnowa¢, by nowe panstwo polskie nie podjeto
walki o oderwanie od Prus ich prowincji wschodnich. Prowincje te nie ulegly

% Z. Dworecki, Polskie Rady Ludowe w Wielkopolsce 1918—1920. Poznan 1962; tenze, Dziatalnos¢
narodowa ludnosci polskiej w rejencji pilskiej w latach 1920-1932. Poznan — Stupsk 1969; S. Kubiak,
F. Lozowski, Rady robotniczo-zotnierskie w Wielkopolsce 1918—1919. Poznan 1959; E. Klein, Rada
Ludowa we Wroctawiu. Centralna Rada dla Prowincji S‘lagkiej. Warszawa — Wroclaw 1976;
W. Lukaszewicz, J. Staszewski, M. Wojciechowski, Rady robotniczo-zolnierskie w Wielkopolsce i na
Pomorzu Gdanskim. Poznan 1962; W. Lesiuk, Polski i niemiecki ruch socjalistyczny w rejencji opolskiej
w latach 1918/1922/1923. Opole 1989; tenze, Rady robotnicze, Zotnierskie, chlopskie i ludowe
w rejencji opolskiej w latach 1918—1919. Opole 1988.

9 A. Czubinski, Mieczystaw Sylwester Paluch (1888—1942). Organizator Powstania Wielkopol-
skiego i Il Powstania Slqskiego. [W:] Zrodzita ich Ziemia Mogileniska. Praca zbiorowa pod red.
C. Luczaka. Poznan 1997, s. 231-235; B. Hulewicz, Wielkie wczoraj w matym kregu...; W. Zakrzewski,
Tworzenie regularnych oddziatow Wojska Polskiego przed wybuchem Powstania Wielkopolskiego.
»Dziennik Poznanski”, nr 1, 4 i 5 ze stycznia i lutego 1929 r.; tenze, Opanowanie Poznania w Powstaniu
Wielkopolskim (fragmenty wspomnien). ,Novum” 1971, nr 12, s. 163—187.

 Dziedzictwo duchowe i historyczne Gory sw. Anny. Materialy z sesji odbytej na Gorze §wiqtej
Anny 5 listopada 1996. Pod red. W. Musialik. Opole — Wroctaw 1997; P. Hauser, Slqsk miedzy
Polska, Czechostowacjq a separatyzmem. Walka Niemiec o utrzymanie prowincji Slaskiej w latach
1918-1919. Poznan 1991; J. Przewlocki, Insurgenci i politycy. Katowice 1982; M. Wojciechowski,
Powrot Pomorza do Polski 1918—1920. Warszawa — Torun 1981; tenze, Miasta Pomorza Nad-
wislanskiego i Kujaw w okresie I wojny swiatowej oraz w miedzywojennym dwudziestoleciu (1914—-1939).
Toru 2000; M. Wrzosek, Powstaricze dzialania zbrojne w 1921 r. w opolskiej czesci Gérnego Slaska.
Opole 1981.
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zniszczeniu w czasie wojny, poniewaz nie objety ich dziatania wojenne. Ziemie te
byty jednak ostabione ekonomicznie®.

Braly one udziat w rewolucji niemieckiej. Ludno$¢ niemiecka dazyta do
zreformowania panstwa i zachowania jego catosci terytorialnej. Natomiast ludnos$¢
polska dazyta nie tylko do zreformowania systemu politycznego Prus, ale rowniez
do wykorzystania ostabienia ich machiny panstwowej do oderwania si¢ od tego
panstwa. Liczono na pomoc panstw zachodnich i nadal utrzymywano kontakty
z Komitetem Narodowym Polskim (KNP) w Paryzu. Pitsudskiemu nie ufano.
Traktowano go jak germanofila, ktéory nie rozumie problematyki ziem zaboru
pruskiego i nie potrafi zdoby¢ si¢ na podjecie zdecydowanych krokéw wobec
Niemiec®.

Politycy niemieccy bardzo liczyli na Pitsudskiego. Udzielili mu pomocy
w tworzeniu i uzbrojeniu armii polskiej oraz stopniowo zwalniali tereny okupowane
na Bialorusi, zachecajac Pitsudskiego do rozwoju ekspansji w tym terenie.
Kota rzadzace Prus liczyly, ze Pilsudski nie dopusci do oderwania ziem
polskich od Prus®.

Tre$¢ rozmowy hr. Kesslera z Pitsudskim z 31 pazdziernika 1918 r. minister
Erzberger przekazat poufnie Korfantemu, ktoéry zapoznat z nia innych przywodcow
polskich zaboru pruskiego’. W oczach tych politykow byta to zdrada interesow

7 Cz. Luczak, Dzieje gospodarcze Wielkopolski (1815-1918). Poznan 2001, s. 472-534; K. Wajda,
Gospodarka wojenna Prus Zachodnich (1914—1918). [W:] Spoleczenstwo polskie na..., s. 37-50.

% 7. Kaczmarek, Wojciech Trampczynski...; T. Kottowski, Zjednoczenie Zawodowe Polskie. Zasieg
wplywow i dziatalno$¢ spoteczno-polityczna w latach 1918—1939. Poznan 1977; C. Demel, J. Krawulski,
K. Rzepa, Dziatalnos¢ NSR i NPR w Wielkopolsce w latach 1917-1937. Warszawa — Poznan 1980;
J. Kostrzewski (Z mego zycia. Pamietnik. Wroctaw 1970, s. 120-121) pisze: Na podstawie znajomosci
Jjego przesztosci i pogladéw miatem zdecydowany ujemny stosunek do Pitsudskiego. Odpychata mnie jego
orientacja austrofilska na poczatku I wojny swiatowej, ktora znalazta swoj wyraz w utworzeniu legionow
po stronie austriackiej, jakkolwiek Austria byta catkowicie zalezna od Prus, o czym sie Pitsudski sam
przekonat [...]. Draznil mnie tez stosunek jego do ziem Polski Zachodniej, ktory wyrazit sie w znanym
powiedzeniu po wojnie: ,,Braci Wielkopolan z gory wykreslitem ze swych rachub”. Bolalo mnie tez, ze
zostawszy w 1918 r. naczelnikiem panstwa jako pierwszych przedstawicieli obcych mocarstw zawezwat
do Warszawy reprezentanta pobitych Niemiec w osobie barona Kesslera [...]. Nic tez dziwnego, ze
Pilsudski cieszyt sie takq sympatiq wsrod Niemcow w Wielkopolsce.

¢ Zob. stanowisko sekretarza stanu do spraw zagranicznych Rzeszy W. Solfa i dowddcow okregow
wojskowych z przetlomu 1918-1919 r.: J. Drabkin, Nodbr'skad revoliicia w Germanii. Moskva 1967,
s. 181; Die Regierung der Volksbeaufiragten 1918-1919. Erster Teil eingeleitet von E. Matthias,
bearbeitet von S. Miiller unter Mitwirkung von H. Potthoff. Diisseldorf 1969, s. 157-158; K.G.
Hausmann, Pilsudski und die Mission des Grafen Kessler in Polen. [W:] Geschichte und Gegenwart.
Festschrift fiir K.D. Erdmann. Bonn 1984, s. 233-272.

Czgéc¢ autorow polskich, gloryfikujac Pitsudskiego, pomija lub bagatelizuje ten program sugerujac,
ze nieche¢ Wielkopolan do ich bohatera miata irracjonalny, niczym nieuzasadniony charakter. Zob. Jozef
Pitsudski i jego wspdlpracownicy. Praca zbiorowa pod red. A. Suchanskiego. Opole 1999. Zob.
szczegollnie artykut M.M. Drozdowskiego, Slask i Zaglebie Dgbrowskie w mysli politycznej Jozefa
Pilsudskiego. Tamze, s. 29-52.

" J. Kostrzewski, Z mego zycia. Pamietnik. Wroctaw 1970, s. 120-121; M. Giertych, Dmowski czy
Pitsudski? Wroctaw 1995, s. 56; Wojciecha Korfantego ,, Marzenia i zdarzenia”. Do druku przygotowat,
wstepem 1 przypisami opatrzyl W. Zielinski. Katowice 1984.
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polskich wobec Niemiec. Starali si¢ oni dyskredytowa¢ Naczelnika Panstwa i na
wlasna reke dziata¢ na rzecz oderwania Pomorza, Slqska i Wielkopolski od Prus.
Podjeto goraczkowa dziatalno$¢ celem uzyskania poparcia zwycigskich panstw
ententy. W skali calej Rzeszy organizowano polskie rady ludowe oraz wybrano
delegatow na polski sejm dzielnicowy. Obradowat on w Poznaniu w dniach 3-5
grudnia 1918 r. Prawo udzialu w obradach uzyskato 1399 delegatow, sposrod
ktorych 525 reprezentowato Ks. Poznanskie, 262 Prusy Krolewskie, 47 Warmig
i Mazury, 461 Slask i 133 polskie skupiska narodowe w Rzeszy'.

Sejm uchwalit program walki o oderwanie regionu od Rzeszy i wlaczenie do
odrodzonego panstwa polskiego. Zaktadano, ze nastapi to w drodze pokojowej
ewolucji stosunkéw. Liczono bardzo na Komitet Narodowy Polski w Paryzu,
z ktorym nadal utrzymywano $cista wspotprace’>. Wybrano 81-osobowa Naczelna
Rad¢ Ludowa oraz jej kierownictwo w postaci Komisariatu, w ktorego sklad
wchodzito po dwoch przedstawicieli Ks. Poznanskiego (ks. S. Adamski i W. Seyda),
Pomorza (S. Laszewski i A. Poszwinski) i Goérnego Slaska (W. Korfanty
i J. Rymer)”. Powotano dwa Podkomisariaty: w Bytomiu dla G. Slaska i w Gdan-
sku dla Pomorza. Obradowano w atmosferze nieufnosci do J. Pilsudskiego
1 powotanego przezen rzadu J. Moraczewskiego. Wobec protestow kot endeckich
1 rozwoju sytuacji w Wielkopolsce, 15 grudnia 1918 r. postanowiono zerwac
z Niemcami 1 hr. H. Kessler musial opu$ci¢ Warszawe. Juz dziatalnos¢ Pitsudskiego
w legionach u boku Austro-Wegier nastawita don niechetnie elity polskie zaboru
pruskiego, poniewaz nie wysuwal on programu oderwania tych ziem od Prus
1 wspOlpracowat z nimi. Poufne informacje o jego rozmowach z wtadzami
niemieckimi w pazdzierniku i listopadzie 1918 r. spowodowaty, ze nie ufano mu.
Powszechnie przyjmowano endecki program wspotpracy z panstwami ententy.
Dzialano z mysla o oderwaniu od Prus wszystkich czg$ci zaboru pruskiego.
Tymczasem na Pomorzu i na Gérnym Slasku sytuacja byta bardzo skomplikowana,
tak ze wzgledu na duza liczbe ludnosci niemieckiej, jak i stabo rozwinigte dzialania
polskie’.

5. Walka o granice panstwa polskiego
w latach 1919-1921

Tymczasem w zwiazku z przyjazdem Ignacego Jana Paderewskiego w dniu
27 grudnia 1918 r. w Poznaniu doszto do demonstracji, ktore przeksztatcity
si¢ w walki zbrojne. Powstanie ogarngto lepiej do tego przygotowana

" Dziennik Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu w grudniu 1918. Poznah 1918, s. 106-120
(spis delegatow).

2 Tamze, s. 78-79.

 Tamze, s. 91-93. Zob. tez wyd. Il w oprac. B. Polaka (Koszalin 1999) z biogramami delegatow
i czynnych wowczas politykow; K. Szaraniec, Ks. Stanistaw Adamski. Cz. 2: W Naczelnej Radzie
Ludowej. Katowice 1991.

™ P. Hauser, Slqsk miedzy Polska, Czechoslowacjq a separatyzmem...; M. Wojciechowski, Powrét
Pomorza do Polski...
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Wielkopolske>. W okresie tym nie mialo ono szans na objecie Pomorza
i Slaska. Niemcy wprowadzili tam zreszta stan wojenny, krepujac wszelka
dzialalno$¢ polska’. Wybuch powstania spowodowal wigksze zainteresowanie
panstw ententy sprawami ziem polskich zaboru pruskiego. Juz 16 lutego
1919 r. narzucono Niemcom rozejm obejmujacy dziatania wojenne w Wielko-
polsce. W traktacie pokojowym z 28 czerwca 1919 r. tereny objete akcja
powstancza zostaly od Niemiec oderwane i przylaczone do Polski. Oderwano
tez czgs¢ Pomorza Gdanskiego. Natomiast na Warmii i Mazurach oraz Goérnym
Slasku zarzadzono plebiscyt””.

Powstanie wielkopolskie odegrato wielka rolg w procesie umacniania polskiej
swiadomosci narodowej i ostatecznym oderwaniu od Prus znacznej czg$ci zajetych
wczesniej ziem. Plebiscyt na Warmii i Mazurach w dniu 11 lipca 1920 r. Polska
przegrala. Natomiast plebiscyt na G. Slasku z 20 marca 1921 r. przyniést ludnosci
polskiej znaczny sukces. Obszar plebiscytowy zostal podzielony. Polsce przyznano
znaczna cze$¢ uprzemystowionej czesci tego regionu’,

6. WhniosKki

Tak wigc wojna lat 1914—1918, powodujac znaczne straty osobowe i zniszczenia
materialne, spowodowata tez znaczne zmiany polityczne i graniczne. Szczegolna
role w walce o nowe utozenie granic odrodzonego panstwa polskiego spetnili Polacy
z Wielkopolski. W toku powstania utworzyli oni armi¢ polska liczaca okoto 94 tys.
ludzi”. Po zakohczeniu walk z Niemcami pulki poznafiskie pomaszerowaly na
wschod i wziety czynny udziat w walkach z Ukraincami w Malopolsce Wschodniej,
a nastgpnie w walce z Armia Czerwona na Biatorusi oraz w obronie stolicy
w sierpniu 1920 r.% W styczniu 1920 r. Polacy przejeli tez przyznany Polsce obszar

> Obszerna bibliografi¢ powstania zob.: A. Czubifiski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919...,
s. 479-508.

" Wojciecha Korfantego , Marzenia i zdarzenia”...; W. Zielinski, Ludzie i sprawy Hotelu
,, Lomnitz”. Katowice 1984; M. Wojciechowski, Dwie koncepcje powrotu Pomorza Gdanskiego do Polski
w latach 1918—1919. ,.Zapiski Historyczne” 1970, t. 35, z. 1, s. 65-90; tenze, Podkomisariat NRL na
Obwdéd Nadnotecki w Bydgoszczy (1919-1920). Bydgoszez 1969.

""" Problem polsko-niemiecki w traktacie wersalskim. Praca zbiorowa pod red. J. Pajewskiego przy
wspotudziale J. Krasuskiego, G. Labudy, K. Piwarskiego. Poznan 1963; Powrdt na mape Europy. Sesja
naukowa poswiecona 70. rocznicy Traktatu Wersalskiego. Red. Cz. Bloch, Z. Zielinski. Lublin 1995;
Traktat Wersalski z perspektywy 70 lat. Red. V. Sobczak, P. Czajkowski. Warszawa 1989.

" Rola i miejsce Gdrnego Slaska w Drugiej Rzeczypospolitej. Praca zbiorowa pod red.
M.W. Wanatowicz. Katowice 1995; Deutschland und das Recht auf Selbstbestimmung und dem Ersten
Weltkrieg. Hrsg. von R. Breger. Bonn 1985.

" B. Polak, Wojsko Wielkopolskie 1918-1920. Koszalin 1990; tenze, Dowddcy Powstania
Wielkopolskiego 1918—-1919. T. 1-2. Koszalin 1989; tenze, General Stanistaw Taczak 1874—1960.
Koszalin 1998; P. Bauer, Generat Jozef Dowbor-Musnicki 1867—1937. Poznan 1988.

8 A. Czubinski, Walki o granice wschodnie Polski w latach 1918-1921. Opole 1993.
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Pomorza Gdanskiego. Przejmowaty go pulki wielkopolskie dowodzone przez
bytego dowodce powstania wielkopolskiego gen. J. Dowbor-Mus$nickiego®'. Wiel-
kopolanie brali tez czynny udziat w powstaniach $laskich i w plebiscytach tak na
Mazurach, jak i na Goérnym Slasku. W 111, decydujacym o losach regionu powstaniu
Slaskim, brato udzial okoto 6 tys. ochotnikow z Wielkopolski. Kolejni dowodcy
powstania byli Wielkopolanami. Wielkopolska udzielita tez powstancom $laskim
znacznej pomocy materialnej®.

Wojny lat 1914—1921 odegraty wielka rolg w procesie przemian zachodzacych
w Europie Srodkowo-Wschodniej. W toku tych wojen upadty wielkie monarchie
(otomanska, Romanowow, Habsburgéw i Hohenzollernow), rozpadty si¢ niektore
mocarstwa (Austro-Wegry), a inne (Niemcy) przezyly rewolucje i utrate dawnej roli
i znaczenie®. Mieszkancy ziem polskich wcielonych do Rzeszy w procesach tych
odegrali wielka role. Poczatkowo dali si¢ porwa¢ wielkomocarstwowej i nacjonalis-
tycznej propagandzie Prus-Niemiec. W czasie wojny rozczarowali si¢ ostatecznie
do polityki Prus-Niemiec i przyczynili si¢ znacznie do obalenia monarchii,
przeksztalcenia Niemiec w republike demokratyczna i oderwania od niej ziem
polskich. Polacy zaboru pruskiego odegrali tez znaczna rolg w walce o uksztat-
towanie granic wschodnich i potudniowych odrodzonego panstwa polskiego,
a nastgpnie w procesie ksztattowania stosunkoéw spotecznych i politycznych w tym
panstwie. Dysponowali oni wielkimi do§wiadczeniami wyniesionymi z wieloletniej
walki z wladzami pruskimi o obron¢ praw narodowych i demokracji. Doswiad-
czenia te wnies$li do odrodzonego panstwa polskiego. Nielubiany i nadal krytycznie
oceniany Naczelnik Panstwa J. Pilsudski, przemawiajac w Poznaniu w dniu 26
pazdziernika 1919 r., docenial te warto$ci, mowiac: Wy, Wielkopolanie, rzuceni
zostaliscie do walki, ktorq wrog nieublagalny wypowiedzial w tej dziedzinie,
w ktorej Polska zawsze w wielkim stopniu najstabsza byta. Niemoc w tej dziedzinie
przyczynita sie duzo do poprzedniego upadku. Walka zostala wam narzucona
w dziedzinie organizacji, w dziedzinie umiejetnosci wytwarzania codziennego,
szarego, petnego obowiqzku i petnego trudu zycia. Rzucone to wam wyzwanie
przyjeliscie i w tej dziedzinie macie za sobq dorobek niewoli tak wspanialy, ze
Polska cata przed wami sie korzy. Z dorobkiem tym wchodzicie do wolnej
niepodlegtej Polski. Wchodzicie do niej po ciezkiej, diugotrwalej wojnie |...]
przychodzicie do Polski z wielkim dorobkiem ciezkiej walki, zdobytym uczciwie,
w drobiazgowej, sumiennej, obowiazkowej pracy. To jest wielki dorobek! Gdy mysle

81 Powrdt. Dokumentacja ustanowienia suwerennosci polskiej na Pomorzu w latach 1918—1920.
Wyboru dokonali: J. Betkot i M. Wojciechowski. Torun 1988.

82 A. Czubinski, Rola Wielkopolski i Poznania w rozwoju polskiego ruchu narodowowyzwolericzego
w zaborze pruskim oraz w ksztattowaniu zachodnich i potnocnych granic odrodzonego panstwa polskiego
(1918-1921). ,,Przeglad Zachodni” 1974, nr 5-6, s. 41-82; tenze, Polska mysl zachodnia XIX i XX w.
»Przeglad Zachodni” 1985, nr 1, s. 1-23; tenze, Ziemie Zachodnie i Péinocne w polskiej mysli politycznej
XIX i XX w. [W:] Polska — Pomorze Zachodnie. Zwiazki historyczne. Szczecin 1990, s. 185-223.

8 F. Mitterand, Podciete skrzydla. Upadek dynastii Habsburgéw, Hohenzollernéw i Romanowdw.
Poznan 1999.
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o zadaniach, stojacych przed Polska, chciatbym wnies¢ od was do Polski catq wasza
namietnos¢ pracy, ktora by Polske przeniknela, dac¢ umiejetnos¢ zorganizowania
pracy sumiennej, umiejetnosé¢ pracy uczciwej®.

Stowa te mozna odnie$¢ nie tylko do Wielkopolan, ale roéwniez do Pomorzan
i Slazakow. Cala spotecznos¢ polska bytego zaboru pruskiego cechowata si¢ tymi
wspolnymi cechami: uczciwoscia w pracy i dobra organizacja. Podziwiali to
przybywajacy do tego regionu Polacy z innych czesci kraju. Przybyly do Poznania
ze stolicy w 1924 r. inzynier architekt Wiladystaw Czarnecki, poréwnujac men-
talno§¢ mieszkancow Warszawy z mentalno$cia mieszkancow Poznania, pisal:
Z ogolnego porownania Warszawiakow i Poznaniakow wynikato, ze Warszawiacy
mieszkajq zle i nie dbaja o mieszkanie, natomiast lubiq ubierac sie tadnie i modnie,
dobrze zjes¢ i popic, posiedzie¢ w kawiarni i plotkowal. Poznaniacy mieszkajq
dobrze i dbajq o mieszkanie, oszczedzaja na jedzeniu, ubierajq sie skromnie i po
kawiarniach nie siedza. Pracujq pilnie i solidnie, a warszawskie kanty i cwaniactwo
nie sa im znane. Nie majq tez poczucia humoru, wszystko traktujaq serio i dostownie.
Autora tych stow dreczyt problem [...] dlaczego w Poznaniu ludzie pracujq i robota
idzie, a w Warszawie jest cos diametrialnie innego. Wszystko kladq i niszczq zanim
jeszcze zaczeto kietkowaé, a tak pieknie i duzo potrafiq mowié, mowi¢ i mowic.
Autor si¢ martwil, czy aby nie przegadamy tej naszej Polski?™.

Odmienne do$wiadczenia i tradycje ksztattowaly inne zwyczaje i nawyki, inne
cechy charakteru. Trudna walka o byt i przetrwanie w walce z trudnym przeciw-
nikiem ksztattowaly takie cechy charakteru.

8 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. T. V. Warszawa 1937, s. 117.
8 W. Czarnecki, To byt tez mdj Poznan. Poznan 1987, s. 22-24.



PROBLEM GRANIC
ODRODZONEGO PANSTWA POLSKIEGO
W DZIALANIACH JOZEFA PILSUDSKIEGO
W LATACH 1918-1921

Klgska wojenna panstw zaborczych w 1 wojnie $wiatowe] oraz rewolucja
ogarniajaca te panstwa w latach 1917-1919 stworzyly bardzo sprzyjajace, niepo-
wtarzalne warunki do odbudowy suwerennego panstwa polskiego i uksztattowania
jego granic. Od politykéw polskich zalezalo, czy i jak sytuacje te¢ potrafia
wykorzysta¢. Szczegdlna rolg w walce o granice i obszar panstwa spehili tacy
ludzie, jak: Roman Dmowski, Wojciech Korfanty, Ignacy Jan Paderewski, Jozef
Pitsudski, Wincenty Witos. Dziatali oni pod presja historii, nawiazujac do tradycji
I Rzeczypospolitej i obszaru panstwa sprzed rozbiorow. Tymczasem sytuacja byla
juz inna. Walka o przywrocenie granic sprzed rozbioréw napotykala na opor — tak
nowych narodéw, jak i zwycigskich mocarstw, ktore rezerwowaty dla siebie prawo
kreowania nowych granic i systemu bezpieczenstwa w Europie'.

Sposrod politykow polskich najwigksza role odegral niewatpliwie Pitsudski,
ktory szybko skupit wielka witadze w swoim r¢ku, peliac funkcje duchowego
przywodcy tzw. obozu niepodleglo$ciowego, Naczelnego Wodza armii polskiej
i Naczelnika Pafistwa?.

Pitsudski za gléwnego wroga panstwowosci polskiej uznawat Rosje i cate swoje
zycie poswiecit na walke z nia’. Nie docenial zagrozenia niemieckiego ani
znaczenia ziem polskich zaboru pruskiego dla narodu polskiego. Juz w czasie wojny
rosyjsko-japonskiej w 1904 r. nawiazat kontakt z Japonia i podjat przygotowania do

' Swoje stanowisko w tej kwestii przedstawitem [w:] A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie
1918—1919. Geneza. Charakter. Znaczenie. Poznan 1978; tenze, Rewolucja Pazdziernikowa w Rosji
i ruchy rewolucyjne w Europie lat 1917-1921. Poznan 1988; tenze, Walka o granice wschodnie Polski
w latach 1918-1921. Opole 1993; Problem granic i obszaru odrodzonego panstwa polskiego
(1918-1990). Red. A. Czubinski. Poznan 1992.

2 A. Garlicki, Jozef Pitsudski 1867—-1935. Warszawa 1988; tenze; U Zrédef obozu belwederskiego.
Warszawa 1978; W. Suleja, Jozef Pitsudski. Wroctaw 1995; 1. Werschler, Tadeusz Holowko. Zycie
i dzialalnosé. Z dziejow obozu belwederskiego. Warszawa 1984.

> A. Nowak, Jak rozbié rosyjskie imperium? Idee polskiej polityki wschodniej (1733-1921).
Krakow 1999, s. 317-358.
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powstania antyrosyjskiego®. Po zatamaniu rewolucji osiadt w Galicji i przystapil do
tworzenia polskich formacji paramilitarnych celem przygotowania si¢ do wojny
z Rosja. Narastajacy konflikt austriacko-rosyjski wykorzystal celem wznowienia
powstania przeciw Rosji. W 1914 r. powstanie podj¢to, ale nie zyskato ono uznania
1 upadto.

W pierwszej fazie 1 wojny $§wiatowe] dziatat w Legionach Polskich u boku
Austrii oraz probowal nawiaza¢ wspotprace z Niemcami. Szukajac wspolpracy
z Rzesza Niemiecka, Pitsudski gotow byt w tym czasie do kompromisu z nig i nie
wysuwat roszczen do ziem polskich zaboru pruskiego. Sformutowany przez niego
program odbudowy panstwa polskiego nie bral pod uwage Wielkopolski, Pomorza
i Gornego Slaska. Mimo to Niemcy oferty tej nie przyjety. Dazyly one do
utworzenia matego panstewka polskiego catkowicie uzaleznionego od Rzeszy”.
W lipcu 1917 r. Pilsudski zostal aresztowany i ostatnia faze wojny spedzit
w areszcie niemieckim. Jesienia 1918 r. okazato si¢ jednak, Zze panstwa centralne
przegraly wojng. Niemcy, wobec zatamania si¢ ich koncepcji na wschodzie,
postanowity p6j$¢ na kompromis z Pitsudskim i wsparly jego plan odbudowy
panstwa polskiego z ziem zaboru rosyjskiego.

W dniu 31 pazdziernika 1918 r. do uwigzionego Pilsudskiego zglosit sie
przedstawiciel Urzedu Spraw Zagranicznych Rzeszy hr. Harry Kessler i prze-
prowadzit z nim dluga rozmowe, celem wysondowania jego stanowiska. Przyszty
Naczelnik panstwa polskiego i Naczelny Wodz armii polskiej w rozmowie tej
uspokajat Kesslera, a przez niego rzad niemiecki, ze w aktualnej sytuacji spoteczen-
stwo polskie jest zainteresowane odbudowa panstwa tylko z ziem zaboru rosyj-
skiego, ze obecne pokolenie Polakow nie podejmie z Niemcami wojny z powodu
Pomorza i Wielkopolski. Problem Slaska wydawat sie tak oczywisty, iz w rozmowie
tej w ogole go nie podjeto. Jesli ententa — stwierdzit Pitsudski — podaruje im
[Polakom — przyp. A.Cz.] obie te prowincje, nie powiedzq oni nie, ale sami, obecna
generacja, wojny o to nie poprowadzq[...]. Niemcy nie potrzebujq sie obawia¢ ataku
obecnej generacji narodu polskiego z powodu Prus Zachodnich czy Poznarskiego®.

W dniu 9 listopada, a wigc w chwili, gdy rewolucjonisci niemieccy walczyli
o stolice Rzeszy’, Pitsudskiego przewieziono do Berlina i przeprowadzono z nim
oficjalne rozmowy, a nastgpnie dano mu do dyspozycji pociag specjalny wraz
z eskorta i odestano do Polski. Do Warszawy przybyl on 10 listopada rano
i korzystajac z kadr utworzonych w pierwszej fazie wojny oraz legendy bojownika
o wolnos¢, przejat stanowisko wodza naczelnego odradzajacej si¢ armii polskiej

4 R. Swiatek, Lodowa Sciana. Sekrety polityki Jozefa Pitsudskiego 1904—1918. Krakoéw 1998.

> W. Conze, Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg, Koln — Gratz 1958;
L. Grosfeld, Polityka panstw centralnych wobec sprawy polskiej w latach 1914—1918. Warszawa 1962;
J. Knebel, Rzqd pruski wobec sprawy polskiej w latach 1914—1918. Poznan 1963; H. Jablonski, Polityka
Polskiej Partii Socjalistycznej w czasie wojny 1914—1918. Warszawa 1958.

® Rozmowa Pilsudskiego z hrabiq Kesslerem. Oprac. J. Holzer. ,,Kwartalnik Historyczny” 1961,
nr 2, s. 449 i 450.

7 A. Czubinski, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech. Poznan 1967.
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1 tymczasowego naczelnika panstwa. Skupit w swym reku niemal dyktatorska
wiadze. W §lad za nim do Warszawy przybyla misja niemiecka z hr. Kesslerem na
czele, ktory usitowal kontrolowac jego polityke. Powstata skomplikowana sytuacja,
poniewaz w Polsce do glosu dochodzity sily powiazane z panstwami, ktore
przegratly wojne. Jednak panstwa zwycigskie (ententa) nie uznaly rzadu Pitsud-
skiego — Moraczewskiego, a zwiazana z nimi polska orientacja narodowodemo-
kratyczna (endecja) z R. Dmowskim na czele podjeta ostra krytyke — tak nowych
wladz polskich, jak i ich stosunku do zwycigskich mocarstw. W tej sytuacji 15
grudnia 1918 r. Pilsudski zerwat stosunki z Niemcami i hr. Kessler musiat opusci¢
stolice Polski.

Wbrew zapewnieniom Pitsudskiego, 27 grudnia 1918 r. w Poznaniu wybuchto
powstanie, ktore szybko ogarneto cala Wielkopolske. Pitsudski probowat przejac
kontrol¢ nad powstaniem, ale czynniki lokalne nie dopuscity do tego. Stanowisko
glownodowodzacego tworzonej Armii Wielkopolskiej powierzono antagoniscie
Pitsudskiego gen. Jozefowi Dowbor-Musnickiemu, a Armi¢ Wielkopolska za-
przysi¢zono na wierno$¢ nie panstwu polskiemu, lecz Komisariatowi Naczelnej
Rady Ludowej. Pitsudczykoéw usunigto z tej armii, oskarzajac ich o przejmowanie
sprzetu wojskowego i wywozenie go do Kongresowki®.

W tej sytuacji 16 stycznia 1919 r. Pitsudski odwotat rzad Moraczewskiego i na
stanowisko szefa rzadu powotal Ignacego Jana Paderewskiego, ktory uzyskat
uznanie rzadu na zachodzie i wlaczenie Polski do obozu panstw zwycigskich’.
Delegacja polska z Paderewskim na czele wzigla udziat w konferencji pokojowe;j
w Paryzu 1 wywalczyla wlaczenie do odradzajacego si¢ panstwa polskiego — tak
Wielkopolski, jak i Pomorza'’.

Pitsudski — jako Naczelnik Panstwa i Naczelny Wodz — skupit si¢ na tworzeniu
armii polskiej i walce z Rosja. Tak Pitsudski, jak i Dmowski doszli do wniosku, ze
stan wojny domowej w Rosji i zwiazana z nia anarchia bardzo oslabiaja ten kraj.
Sadzili, ze stan ten trwa¢ bedzie co najmniej poét wieku. Dmowski wychodzit
z zatozenia, ze Polacy nie powinni oslabia¢ Rosji, ze bgdzie ona niezbgdna jako
sojusznik w nieuchronnej w przysztosci wojnie z Niemcami. Dazyt do zbudowania
panstwa jednolitego narodowo i sprzymierzonego z Rosja. Stad nie wysuwat
maksymalnego programu terytorialnego na wschodzie, lecz zmierzal do kom-
promisu z Rosja. Koncepcje te przyjeli jego zwolennicy w kraju''.

Odmiennego zdania byt Pitsudski, ktory zdominowat wtadz¢ w kraju i narzucit
mu swoje stanowisko. Dazyt do wykorzystania zamieszania panujacego w Rosji

8 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie... s. 334-344.

® M.M. Drozdowski, Ignacy Jan Paderewski. Zarys biografii politycznej. Warszawa 1979;
H. Lisiak, Paderewski. Od Kurytowki do Arlington. Poznan 1992.

10" Problem polsko-niemiecki w Traktacie Wersalskim. Praca zbiorowa pod red. J. Pajewskiego przy
wspoludziale J. Krasuskiego, G. Labudy, K. Piwarskiego. Poznan 1993; Versal i novad Vosto¢nad
Evropa. Otv. red. R.P. Grigor'ev, B.A. Mal'’kov. Moskva 1996.

" R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa. Poznan 1925; S. Grabski, Pamietniki. T. 11.
Warszawa 1989; M. Mroczko, Stanistaw Kozicki (1876—1958). Biografia polityczna. Gdansk 1999;
R. Wapinski, Roman Dmowski. Lublin 1988.
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1 maksymalnego terytorialnego okrojenia jej oraz odepchnigcia daleko od granic
Polski. Mimo ze Niemcy przegraly wojne, bat si¢ konfliktu z nimi i robit co mogt,
by do konfliktu takiego nie dopusci¢. W pierwsza rocznicg wybuchu powstania
wielkopolskiego przybyt do Poznania i probowat usprawiedliwi¢ swoje stanowisko
w sprawie powstania. Dowodzit, ze Niemcy: Pobite na zachodzie, na wschodzie
pozostawaly one sitq. Na zachodniej naszej granicy, to znaczy u was, na potnocy,
panowaly one niepodzielnie'. Czul nadal wielki respekt wobec Niemiec.

Stanowisko Naczelnika Panstwa w kwestii granic odradzajacego si¢ panstwa
polskiego najlepiej oddaja jego rozmowy z Wtadystawem Baranowskim. Wysylajac
go do Paryza w dniu 7 lutego 1919 r., instruowat go w sposob nastepujacy: ,, W tej
chwili Polska jest wlasciwie bez granic i wszystko, co mozemy w tej mierze zdoby¢
na Zachodzie, zalezy od ententy, o ile zechce ona mniej lub wiecej Scisnacé Niemcy.
Na WschodZzie to inna sprawa — i tu zamyslit sie Komendant — tu sq drzwi, ktore sie
otwierajq i zamykajq i zalezy, kto i jak szeroko sitq je otworzy ", Pitsudski doszedt
do wniosku, ze granicg wschodnia Polski moze ustali¢ w drodze faktow dokona-
nych. Lekcewazyl on Armi¢ Czerwona. W wywiadach dla prasy z tego czasu
wielokrotnie powtarzal, ze bolszewikoéw moze bi¢ ,kiedy zachce, gdzie zachce i ile
zechce”*. Obawiajac si¢ jednak modnego wowczas oskarzenia o imperializm,
kamuflowatl swoje dazenia hastem walki o federacyjne ulozenie stosunkow.

Premier Ignacy Jan Paderewski byt przesiaknigty idea demokracji i federalizmu.
Wzorowat si¢ na systemie panujacym w USA. W memoriale do prezydenta W.
Wilsona z 11 stycznia 1917 r. zapowiadal on utworzenie Stanéw Zjednoczonych
Polski z udziatem Krolestwa Polskiego, Litewskiego, Polesia, Galicji i Podola oraz
Krolestwa Wotynia. Prezydent Stanow Zjednoczonych Polski — pisat on — by
zadowoli¢ dzielnicowe ambicje mieszkarncow i wzmocnic swojq wladze, winien nosic¢
tytut krola Polski, krola Litwy, krola Polesia, krola Galicji. Sq wszelkie powody, by
sadzi¢, ze takie rozwiqzanie byloby sprawiedliwe dla wszystkich narodowosci
zamieszkujacych dawnag Rzeczpospolitq Polska, mogloby zadowoli¢ kazdego
rozsqdnego Polaka, Litwina i Biatorusina-Poleszuka. Co do Rusinow, mogq czuc sie
nieco rozczarowani. Na nieszczeScie, z powodu ich wielkiej liczby i sytuacji, tak
Scisle zespolonej z Rosja, rozwiqzanie ich sprawy odpowiednio do ambicji
narodowych oznaczatoby rozpad Cesarstwa Rosyjskiego. W kazdym razie przynaj-
mniej czes¢ tej licznej rasy, grekokatolicy, znajdujqcy sie najbezsporniej pod
wplywem kultury polskiej, zostanq potraktowani z nalezytymi wzgledami i bedq
mogli urzeczywistni¢ swe odwieczne dazenie.

W wywiadzie dla pisma francuskiego ,,Le Matin” z 30 maja 1919 r. Paderewski
podtrzymat swoje stanowisko, mowiac: ,, Na wschodzie Polski sq rozlegle obszary,

12 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. T. V. Warszawa 1937, s. 123.

13 W. Baranowski, Rozmowy z Pilsudskim 1916-1931. Warszawa 1938, s. 124.

* J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. V, s. 108: ,,bijemy ich manewrem, kiedy tylko chcemy”; s. 143:
,Zolnierz polski jest o wiele lepszy. Bilismy ich zawsze” — przyp. red.

' Ignacy Jan Paderewski, Mysli o Polsce i Polonii. Oprac. zespot: M.M. Drozdowski, A. Piber.
Paris 1992, s. 120.
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o ktorych nie mozna dowolnie stanowié. Sq to obszary polskie pod wzgledem
cywilizacji, lecz etnograficznie polsko-litewskie na potnocy, a polsko-ukrainskie na
potudniu. Znam tylko jeden sposob, w jaki mozna zadecydowac o losie tych
prowingji: sposob prezydenta Wilsona. Narodowosci zainteresowane powinny same
zadecydowac o swej przysztosci. Program, ktory dzis Polska przedkiada Entencie,
Jjest bardzo prosty. Trzeba ludnosci Litwy i Galicji Wschodniej da¢ mozliwosé glosu,
zagwarantowawszy jednoczesnie odpowiednie warunki. Samo jednak przez sie jest
zrozumiate, ze plebiscyt ten bedzie jedynie wtedy mozliwy, jesli oba obszary
uwolnione beda od wtadzy obcej”".

Zupehie inaczej problem ten rozumial Pitsudski, ktéry instruujac Leona
Wasilewskiego w dniu 8 kwietnia 1919 r., pisat don: [...] nie chce byé ani
imperialistq, ani federalistq, dopoki nie mam moznosci mowienia w tych sprawach
z jakq takq powaga — no i rewolwerem w kieszeni. Wobec tego, ze na bozym swiecie
zaczyna, zdaje sie, zwyciezac¢ gadanina o braterstwie ludzi i narodow i doktrynki
amerykanskie, przechylam sie z milq checiq w strone federalistow. Pitsudski
dowodzit, ze porty Libawa i Ryga moga rekompensowac Polsce ,,watpliwy Gdansk”
oraz planowal pozyska¢ dla tych planéw Estonczykow i Lotyszow. Chciatbym
— pisat Pitsudski — bys mowit o tym mozliwie czesto z Paderewskim, ktory jest
wscieklym  federalistq, ale cztowiekiem o wzglednie slabym charakterze,
poddajacym sie wplywom, i bardzo sie obawiam, zZe rozne niecnoty imperialistyczne
moga czesto Ssprowadzi¢ go z ciernistej Sciezki prowadzaqcej do raju
federalistycznego .

Tymczasem na terenach dawnych zachodnich i potnocnych rubiezy imperium
rosyjskiego sytuacja byta bardzo skomplikowana. Scieraly si¢ tam dwie tendencje.
Z jednej strony uciskane masy ludnosci buntowaty si¢ i dazyly do przejecia wladzy
w swoje rece, tworzac rady delegatow robotniczych, chlopskich i zohierskich.
Rewolucja miata ponadnarodowy charakter. Przywodcy partii bolszewickiej dazyli
jednak do tego, by nada¢ jej bardziej zorganizowany i ukierunkowany charakter.
Wzywali do utworzenia Europejskiej Republiki Rad, ktoéra miata stanowi¢ ponad-
narodowa republike bez podzialu na granice, wyznania i narodowos$ci. Na gruzach
burzuazyjnych panstw probowali tworzy¢ utopijnie pojety odmienny system spo-
feczno-polityczny, ktory wehodzit w konflikt z dawnym $wiatem kapitalistycznym,
nacjonalistycznym i imperialistycznym'’.

Z drugiej strony ruchowi temu przeciwstawiali si¢ nacjonalisci, dazacy do
utworzenia na gruzach dawnego imperium rosyjskiego panstw narodowych. Ucis-
kane dotad przez Rosj¢ narody probowaty si¢ usamodzielni¢ i uniezalezni¢, tworzac
panstwa narodowe. Ruch narodowy byl uzalezniony od stopnia u$wiadomienia
narodowego poszczegodlnych grup etnicznych. Dazenia te znalazty silne poparcie na

'S Tamze, s. 192.

16" J. Pitsudski, Pisma zbiorowe...,t. V,s. 73 i 74. Zob. tez: R. Wapinski, Stosunki miedzy Ignacym
Paderewskim a Jozefem Pitsudskim w roku 1919 i ich nastepstwa. [W:] Sikorski — Paderewski. Praca
zbiorowa pod red. C. Blocha. Lublin 1988, s. 99-151.

17" A. Czubinski, Rewolucja Pazdziernikowa...; W. Dzwonkowski, Rosja a Polska. Warszawa 1991.
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Litwie, Lotwie i Ukrainie. Bardzo stabo akcentowane byly natomiast na Biatorusi.
Mieszkancy tego regionu nie byli jeszcze w pelni narodowo zorganizowani. Brak
bylo inteligencji biatoruskiej, ktéra moglaby tym ruchem pokierowac'®.

Jak wspomniano wyzej, Pilsudski stan ten pragnat wyzyska¢ w celu maksymal-
nego okrojenia terytorialnego Rosji i odepchnigcia jej od Polski. Sadzil, ze
odradzajaca si¢ Polska moze zastapi¢ Rosj¢ i przeja¢ rolg koordynatora tych dazen.
W wywiadzie dla ,,.Le Petit Parisien” z 16 marca 1919 r. Pitsudski stwierdzit: Moim
zdaniem, okres zaburzen w Rosji bedzie trwatl diugo, bardzo diugo, nawet w razie
obalenia bolszewikow. Niesposob przewidzie¢ przysziosci. Zaleznie od tego, jakie
zmieniajqce sie rzady beda staly na jej czele, Rosja bedzie sprzymierzericem badz
Niemiec, badz tez Polski. W ten sposob bedziemy w pewnych okresach przyjaciotmi,
w innych — wrogami Rosji. Na razie jestem przekonany, ze Sowiety rosyjskie bedq
usitowaty zaatakowacé Polske. Bez wzgledu na to, jaki bedzie jej rzad, Rosja jest
zaciekle imperialistyczna. Jest to nawet zasadniczy rys jej charakteru politycznego.
Mielismy imperializm carski; widzimy dzisiaj imperializm czerwony — sowiecki.
Polska stanowi zapore przeciwko imperializmowi stowianskiemu, bez wzgledu na to,
czy jest carski czy tez bolszewicki.

Korzystajac z zamieszania panujacego w Rosji, tworzone od 1918 r. wojska
polskie, z polecenia Pitsudskiego zajety tereny Biatorusi i Galicji Wschodniej, nie
napotykajac na wigkszy opor Armii Czerwonej. Armia ta znajdowata si¢ dopiero
w stadium organizacyjnym. Brakowato jej do§wiadczonej kadry oraz broni i amuni-
cji. Od poczatku musiala ona operowa¢ na olbrzymim obszarze od Oceanu
Spokojnego na wschodzie do granic Polski na zachodzie. Przywodcy bolszewiccy
z Leninem na czele sadzili, ze Polska sama si¢ zrewolucjonizuje i do zagrozenia z jej
strony nie przyktadali wigkszej wagi. W Rosji dziatali rewolucjonisci polscy, ktorzy
przystapili do tworzenia polskich rewolucyjnych oddziatow wojskowych sadzac, ze
przy ich pomocy opanuja sytuacje na ziemiach polskich®.

Pitsudski, analizujac wydarzenia 1919 r. na froncie wschodnim, doszedt do
wniosku, ze Armia Czerwona jest bardzo staba, ze nie stanowi groznego przeciw-
nika. Lekcewazyt on bolszewikow, ich rzady i armi¢. W wywiadzie dla ,L’Echo de
Paris” z lutego 1920 r. polski Naczelny Wodz oswiadczyt: Wszelkie doswiadczenia,
nabyte przeze mnie w stosunku do bolszewikow, napawajq mnie wiara w przysztosc.
Sa to zotnierze zle dowodzeni, zle prowadzeni, bez hartu ducha. Male przednie
straze bijq sie dobrze. Sily gtowne, idace za nimi, zaledwie zastugujq na miano
wojska. [...]. W obronie bolszewicy trzymajq sie do wieczora. Gdy wieczor zapada

'8 P Eberhardt, Miedzy Rosjq a Niemcami. Przemiany narodowosciowe w Europie Srodko-
wo-Wschodniej w XX w. Warszawa 1996; tenze, Przemiany narodowosciowe na Biatorusi. Editions
Spotkania. Warszawa [1994].

19 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe..., t. V, s. 67.

2 W. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918—-1920. Warszawa 1971; 1. Pawlowski, K. Sobczak,
Walczyli o Polske. Polacy i oddzialy polskie w Rewolucji Pazdziernikowej i wojnie domowej w Rosji
1917-1921. Warszawa 1967.
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—uciekaja. W natarciu mogq walczy¢ tylko w ciagu kilku godzin; nastepnie zatamuje
sie ich hart ducha i sq do niczego.

W zakresie manewru wojsko bolszewickie jest bardzo stabe.

Naprawde, nie uwazam je za bardzo grozne, chociaz oficerowie niemieccy je
szkola i opracowuja plany sztabowe?'.

Jak wspomniano wyzej, Pitsudski wychodzit z zatozenia, ze granice zachodnie
Polski zaleza od decyzji zwycigskich mocarstw ententy. Walke dyplomatyczna o te
granice pozostawil Dmowskiemu i Paderewskiemu. Sadzil natomiast, ze na
wschodzie sytuacja jest plynna, co daje mu mozliwo$¢ tworzenia tam faktow
dokonanych na wlasna reke. Tworzyt silng armi¢ i stopniowo przesuwal ja na
wschod. Wspieral ruchy narodowowyzwolencze i odsrodkowe — tak na terenach
nadbaltyckich, jak i na Biatorusi, w Gruzji i na Ukrainie?’. Nie miat on jednak
koncepcji, jak urzadzi¢ ten obszar po odepchnigciu Rosji. Z jednej strony szermowat
hastami federacyjnymi, a z drugiej zmierzat do utworzenia panstw buforowych
oddzielajacych Polske¢ od Rosji. Hasta federacyjne miaty jednak znaczenie raczej
propagandowe. Pilsudski nie chcial, by na zachodzie polityke t¢ uznano za
imperializm ze strony Polski. Zmieniat stanowisko w zalezno$ci od sytuacji.
Pertraktowat kolejno z Litwinami, Biatorusinami, Lotyszami, biatymi generatami
rosyjskimi, Ukraincami i Gruzinami. W nawiazaniu do tradycji Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, gotow byl pozostawi¢ Wilenszczyzng w ramach Litwy, gdyby
przywodcy jej zgodzili si¢ na pozostanie w unii z Polska. Wobec tego, Ze nie
wyrazili oni na to zgody, pomaszerowal na Wilno i odebrat im je sila®.

Nad Baltykiem S$cieraly si¢ dziatania rosyjskie, niemieckie i polskie**. Fakt
uzycia przemocy spowodowal stan wrogosci z Litwa prawie na caly okres
migdzywojenny oraz przekreslenie planow utworzenia zwiazanego z Polska bloku
panstw nadbattyckich®. W grudniu 1919 r. wojska polskie odebraty bolszewikom
Dzwinsk (Dynaburg) i oddaty go Lotwie, liczac, ze zrewanzuje si¢ ona, zawierajac
z Polska uktad sojuszniczy. Tymczasem pot roku pozniej Lotwa zawarta taki uktad
z Rosja radziecka®®. Jeszcze gorzej przedstawiata sie sytuacja na Bialorusi, gdzie
ruch narodowy byl bardzo staby, a wplywy rewolucyjne bardzo silne. Po zajeciu
Minska przez wojska polskie w sierpniu 1919 r., Pitsudski udat si¢ do tego miasta

21 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe..., t. V, s. 146.

2 J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Biatorus w polityce obozu belwederskiego. Warszawa 1962;
tenze, Imperializm stabosci. Ksztaltowanie sie koncepcji polityki wschodniej pitsudczykow 1921-1926.
Warszawa 1967; S. Mikulicz, Prometeizm w polityce I Rzeczypospolitej. Warszawa 1971.

2 P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920. Warszawa 1996; H. Wizner, Litwa. Dzieje
panstwa i narodu. Warszawa 1999; tenze, Wojna nie wojna. Szkice z przeszlosci polsko-litewskiej.
Warszawa 1978.

2 'W. Basler, Deutschlands Annexionspolitik in Polen und in Baltikum. Berlin 1954; T. Paluszynski,
Walka o niepodlegtos¢ Lotwy 1914-1921. Warszawa 1999; A. Topij, Mniejszos¢ niemiecka na Lotwie
i w Estonii 1918-1939/41. Bydgoszcz 1998.

% A. Skrzypek, Zwiazek Battycki. Litwa, Lotwa, Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR
w latach 1919-1925. Warszawa 1972.

2 T. Paluszynski, Walka o niepodlegtosé...
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i do zebranych notabli przemoéwit po biatorusku, liczac na pozyskanie ich do
wspOlpracy z Polska. Polakow zrazit do siebie, a Biatorusindw nie pozyskat?’.

Naczelnik Panstwa probowat tez rokowac z bialymi generatami rosyjskimi, ale
rokowania te nie miaty szans ze wzgledu na ich dazenie do zachowania Rosji calej
i niepodzielnej*®. W tej sytuacji latem 1919 r. przedstawiciele Pitsudskiego podjeli
tez rozmowy z wystannikami bolszewikow z Julianem Marchlewskim na czele.
Rozmowy mialy tylko sondazowy charakter. Mimo zZe bolszewicy z Leninem na
czele gotowi byli do znacznych ustgpstw terytorialnych na Biatorusi, Pitsudski nie
podjat rokowan, poniewaz uznal ich za wroga, ktorego nalezy pokona¢ na polu
walki, by podyktowa¢ mu swoje warunki. W rozmowie z Marchlewskim okazato
sig, ze szczegblnie czuly punkt dla bolszewikéw stanowi kwestia ukrainska®.

W tej sytuacji na nia zwrdcono szczeg6lng uwage. Przerywajac rozmowy
z bolszewikami, polski Naczelny Wodz podjal ideg, by zagra¢ karta ukrainska.
Ukrainski ruch narodowy rozwijal si¢ silnie juz od potowy XIX w. Jednak
inteligencja ukrainska byta nadal staba. Czg$¢ jej szukata wsparcia o Rosje, a cze$¢
0 Czechy lub Austri¢. Duzy osrodek ruchu ukrainskiego znajdowat si¢ w Galicji
Wschodniej (Matopolska Wschodnia). Miat on antypolski charakter’.

W latach 1917-1919 powstaly trzy panstwa ukrainskie. Przy czym kazde z nich
zglaszalo roszczenia do terendw uznawanych przez Polakow za polskie. Szczegol-
nego znaczenia nabrat fakt zawarcia przez panstwa centralne ukladu z Centralna
Rada Ukrainska w Brzesciu w dniu 9 lutego 1918 r. W uktadzie tym przyznano jej
nie tylko Wolyn, ale rowniez Chetmszczyzne i Podlasie®’. W dniu 1 listopada
1918 r. wybuchto powstanie ukrainskie w Galicji Wschodniej i rozpoczeta si¢ walka
o Lwow. Wojska polskie powstanie to sttumity w koncu lipca 1919 r.*? Stosunki
wzajemne pomig¢dzy Polakami i Ukraincami byly bardzo napigte. W tych warun-
kach podjeto rozmowy z rzadem Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL), z atama-
nem Semenem Petlura na czele. Pobity przez Rosjan i bolszewikéw nad Dnieprem,
szukat pomocy Polski. Rokowania byly trudne i trwaty do kwietnia 1920 r. Pitsudski
pomogt Petlurze odbudowac jego sity zbrojne i obiecal odbudowac panstwo
ukrainskie za ceng rezygnacji URL z Galicji Wschodniej, Chetmszczyzny i czgSci
Wotynia. Wydawalo si¢ oczywiste, ze program taki nie moze liczy¢ na poparcie
spoteczenstwa ukrainskiego. Mimo to Pitsudski podjat go, poniewaz byta to jedyna

¥ K. Rdultowski, Jozef Pitsudski w Minsku. ,Zeszyty Historyczne” 1972, nr 22 (Paryz). Zob.
A. Czubinski, Walka o granice..., s. 115; zob. tez: P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe...

2 A. Juzwenko, Polska a , biata” Rosja (od listopada 1918 do kwietnia 1920). Wroctaw 1973.

2 W. Gostynska, Tajne rokowania polsko-radzieckie w Mikaszewiczach (sierpier — grudzien
1919 r.). ,,Z pola walki” 1967, nr 4; J. Sieradzki, Bialowieza i Mikaszewicze. Mity i prawdy. Do genezy
wojny pomiedzy Polskq a RSFRR w 1920 r. Warszawa 1959.

3 T.A. Olszanski, Historia Ukrainy XX w. Warszawa [1994]; Cz. Partacz, Od Badeniego do
Potockiego. Stosunki polsko-ukrairiskie w Galicji w latach 1888—1908. Torun 1996.

31 S.W. Wojstomski, Traktat brzeski a Polska. Londyn 1969; W. Gostyfska, Stosunki polsko-
-radzieckie 1918—1919. Warszawa 1972.

2. G. Lukomski, Cz. Partacz, B. Polak, Wojna polsko-ukrairiska 1918-1919. Koszalin — Warszawa
1994.
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racjonalna przestanka do uderzenia na Rosj¢, by podyktowaé jej wlasne warunki
pokoju. Sojusz Pitsudski — Petlura uznawano czgsto za przejaw polityki federacyj-
nej*’. Nie wydaje si¢ to tak oczywiste. Byla to kwestia bardzo skomplikowana. Na
Ukrainie nie wyobrazano sobie samodzielnej i niepodleglej Ukrainy bez Galicji
Wschodniej, a w Polsce cz¢s¢ wpltywowych politykow z przywodcami endecji na
czele, nie uznawata Ukraincow (Rusindw) za samodzielny nar6d**. Nie chciano tez
wojny z Rosja. Przeciw sojuszowi z Ukraincami i wojnie z Rosja wystgpowat tak
przywodca endecji Roman Dmowski, jak 1 dotychczasowy szef rzadu, zwolennik
federalizmu 1.J. Paderewski®’. Przeciw wojnie wystepowali komunisci, socjaliSci
i ludowcy™.

Politykoéw opierajacych si¢ Pitsudski odsunat od wptywow. W grudniu 1919 r.
z rzadu usunigto Paderewskiego. Wraz z zakonczeniem prac konferencji pokojowej
stanowisko i wpltywy utracit tez Dmowski. Od wptywu w armii odsunigto gen.
Dowbor-Musnickiego. Stanowisko szefa rzadu powierzono burmistrzowi Lodzi
Leopoldowi Skulskiemu, a ministra spraw zagranicznych adwokatowi Stanistawowi
Patkowi. Nie uchodzili oni za politykéw rozwaznych ani samodzielnych. Byli
calkowicie uzaleznieni od Naczelnika Panstwa®’. Stanowisko opozycyjne prezen-
towal jeszcze przewodniczacy sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych Stanistaw
Grabski, ktory starat si¢ odwie$¢ Pilsudskiego od zamiaru podjecia wojny,
przypominajac mu los armii Napoleona w Rosji w 1812 r. Pilsudski odrzucit te
zastrzezenia, twierdzac, ze Napoleon przegral, poniewaz nie znal stosunkow
panujacych w Rosji. Pilsudski chelpit sig, ze zna dobrze te stosunki oraz potrafi
genialnie manewrowa¢ swymi wojskami. Zdaniem Grabskiego, twierdzil on, ze
szybko zepchnie bolszewikow do Dniepru i utopi ich w rzece*®. Pilsudski przekonat
do swych planéw wiceprzewodniczacego tej Komisji, przywodce PPS Ignacego
Daszynskiego, ktory dokonat nagltego zwrotu w swym stanowisku do wojny*°. W tej
sytuacji Grabski musiat ustapi¢ ze stanowiska przewodniczacego Komisji Spraw
Zagranicznych, pozostawiajac pitsudczykom i to stanowisko. Zmiana frontu ze
strony Daszynskiego spowodowata jednak wielkie perturbacje w PPS. Lewica partii
z jej sekretarzem generalnym Jerzym Sochackim nie uznata nowej linii politycznej
1 wystapita z partii. Po stronie Sochackiego opowiedzialo si¢ wielu wybitnych

3 .. Bruski, Geneza sojuszu miedzy Ukraing a Polska. XII 1918 — IV 1919. Cz. 1. ,,Arcana” 1998,
nr 5 (23), s. 47-57; Polska — Ukraina. Sojusz 1920 roku i jego nastepstwa. Red. naukowa: Z. Karpus,
W. Rezmer, E. Wiszko. Torun 1997.

3 J. Korna$, Naréd i paristwo w mysli politycznej Zwiaqzku Ludowo-Narodowego. Krakow 1995,
M. Figura, Konflikt polsko-ukrainiski w prasie Polski Zachodniej w latach 1918—1923. Poznan 2001.

¥ H. Lisiak, Paderewski...

3 S. Grabski, Pamietniki...; E. Koko, Wolni z wolnymi. PPS wobec kwestii ukrainskiej w latach
1918-1925. Gdansk 1992; H. Lieberman, Pamietniki. Warszawa 1996; Rok 1920. Wojna polsko-
-radziecka we wspomnieniach i innych dokumentach. Wybrat 1 oprac. J. Borkowski. Warszawa 1990.

37 J. Fary$, J. Pajewski, Gabinety Drugiej Rzeczypospolitej. Poznah 1991, s. 55-61.

¥ S. Grabski, Pamietniki..., s. 137-141.

% W. Najdus, Ignacy Daszyniski 1866—1936. Warszawa 1988, s. 425 i 426.
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dzialaczy wraz z calym okregiem poznanskim partii*’. Opozycjonisci utworzyli
Lewice PPS, ktora zwalczala polityke wschodnia Pitsudskiego i wystgpowata
przeciw wojnie z Rosja radziecka*'.

Pitsudczycy przystapili do zwalczania nastrojow antywojennych i proradziec-
kich, rozsiewajac legendy o rzekomym zagrozeniu ze strony Armii Czerwonej. Na
podstawie tajnych informacji wywiadu twierdzono, ze Armia Czerwona rzekomo
skoncentrowata na Biatorusi wielkie sity i przygotowuje si¢ do wielkiej ofensywy.
Polskie przygotowania do wojny usprawiedliwiano teza o konieczno$ci podjgcia
dziatan prewencyjnych. Tezg t¢ uznato tez pozniej wielu historykow. Faktycznie
w okresie tym zagrozenia ze strony Armii Czerwonej nie bylo. Byla ona
zaangazowana na innych teatrach wojny domowej**.

Po zmianach personalnych Pilsudski szybko uzyskal wsparcie swej linii
politycznej ze strony ministra spraw zagranicznych Stanistawa Patka i szefa rzadu
Leopolda Skulskiego. Zmierzajac do zneutralizowania skutkow radzieckich haset
pokojowych w spoteczenstwie polskim, rozpetano dyskusje na temat miejsca
ewentualnych rokowan. Dyskusja, czy rokowania maja si¢ odby¢ na froncie
w Borysowie, trwata kilka tygodni. Na wszelki wypadek strona polska przygotowata
tez wlasny projekt traktatu pokojowego. Skonstruowany byt on jednak w ten sposob,
iz mogta go przyja¢ tylko strona pokonana w wojnie. Pilsudski nie chciat
kompromisu. Zmierzat do podyktowania bolszewikom swego pokoju*’. Tymczasem
bolszewicy nie czuli si¢ pokonani i nie kapitulowali. W tych warunkach porozumie-
nie z Petlura nie moglo mie¢ zbyt jawnego charakteru. Rokowania trwaty do
kwietnia, tzn. tak dlugo, az strona polska nie przygotowata ofensywy. Ponadto
uktadu z Petlura nie przedtozono sejmowi do ratyfikacji. Byt to uktad Naczelnika
Panstwa, a nie panstwa w caloSci. Jeszcze bardziej poufny charakter miata
konwencja wojskowa z Ukraing*.

Wielka dyskusja o rzekomym zagrozeniu bolszewickim wiosna 1920 r. stanowi-
la wygodny parawan pozwalajacy zakonczy¢ przygotowania do ofensywy na
Ukrainie. Rozpoczeto ja 25 kwietnia 1920 r. Nie spetnita ona nadziei Pitsudskiego.
Pitsudski liczyt, ze na Ukrainie stoczy walng bitwe, pokona bolszewikow i zmusi ich
do przyjecia podyktowanego przez siebie pokoju. Jednym z jego warunkow byto
uznanie przez bolszewikow panstwa ukrainskiego. Tymczasem na Ukrainie nie
doszto do walnej bitwy. Stacjonujace tam armie radzieckie nie podjety walki, lecz
wycofaty si¢ za Dniepr. Oddziaty polskie juz 7 maja wkroczyly do Kijowa bez
walki®>., W tej sytuacji nie byto tez z kim podja¢ rokowan pokojowych. Wojska

4" A. Czubinski, Postepowo-rewolucyjne i narodowowyzwolericze tradycje Wielkopolski. Poznah
1983, s. 129-163.

1 J. Tomicki, Lewica socjalistyczna w Polsce 1918-1939. Warszawa 1962.

42 A. Czubinski, Walka o granice..., s. 157-165.

4 S. Grabski, Pamietniki..., s. 144.

“ M. Klimecki, Wojna czy pokdj. Polsko-ukrainskie negocjacje 1918-1921. [W:] Polska
— Ukraina..., s. 43-99; 1. Lysewicz, Polityczne aspekty sojuszu polsko-ukrainskiego 1920 roku. [W:]
Tamze, s. 81-99.

4 T. Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 r. Warszawa 1937.



PROBLEM GRANIC ODRODZONEGO PANSTWA POLSKIEGO 137

polskie musiaty okupowa¢ Ukraing, narazajac si¢ na niech¢é mieszkancoéw okupo-
wanych terenow. Ludno$¢ ukrainska nie udzielita Petlurze poparcia i nie mogt on
rozbudowa¢ ani swej armii, ani administracji“*.

Tymczasem bolszewicy wykorzystali kampani¢ kijowska Pilsudskiego do
oskarzenia Polski o agresj¢ i wezwali do obrony nie tylko rewolucjonistow, ale caly
naréd. Do Armii Czerwonej wstapilo wielu oficerow bytej armii carskiej z gen.
Aleksiejem Brusitowem na czele. W Rosji wojna przybrata charakter narodowy.
Wzywano do rozprawienia si¢ z odwiecznym wrogiem polskim. Szybko prze-
prowadzono koncentracj¢ wojsk na froncie zachodnim i przystapiono do kontrofen-
sywy — tak na Bialorusi, jak i na Ukrainie. Po miesiacu wojska polskie musialy
wycofa¢ si¢ do centrum kraju, gloszac, ze to bolszewicy sa odpowiedzialni za wojne
oraz ze daza oni rzekomo do likwidacji odrodzonego panstwa polskiego™’.

Wielu autorow polskich, piszac o tych kwestiach, podtrzymuje tezy propagan-
dowe z tego czasu, nie analizujac ich sensu i znaczenia. Generalnie przyjeto tez, ze
Pitsudski byt federalista i jego sojusz z Petlura mial na celu odbudowe panstwa
ukrainskiego i sfederowanie go z Polska*. Tymczasem dokumenty tego nie
potwierdzaja. Wlodzimierz Suleja, przytaczajac sprzeczne wypowiedzi Pitsud-
skiego na temat jego celow wiosna 1920 1. pisze, iz mozna tez doj$¢ do wniosku, ze
polski Naczelny Wodz atamana Petlure i sojusz z nim traktowal w sposob
instrumentalny, jako narzedzie w realizacji innych swoich celow®. W liscie do
Kazimierza Sosnkowskiego z 29 kwietnia ze Zwiahla Pitsudski instruowal, jak
problemy te prezentowa¢ w Rumunii, do ktérej wysytano misje z gen. Tadeuszem
Rozwadowskim na czele. Pilsudski nie dazyt do utworzenia duzego panstwa
ukrainskiego i nie planowat dziatan na wschod od Dniepru, nie zamierzat okupowac
Ukrainy lewobrzeznej ani tez uznawa¢ dyrektyw panstw zachodnich w tej kwestii.
Liczyt natomiast na wspoétprace z Rumunia w ustabilizowaniu Ukrainy jako matego
panstewka buforowego oddzielajacego Polske i Rumuni¢ od Rosji. Polska
i Rumunia — pisal Pitsudski — powinny uniezalezni¢ sie od Ententy i prowadzi¢
samodzielng polityke wobec Rosji. W ten sposob uniezaleznimy wspolnie naszq
polityke wschodniq od kaprysow Ententy [...] i usuwamy wspolnie niebezpieczenstwo
bolszewickie i imperialistyczne Rosji [...] wreszcie wspolnie bedziemy mogli przy
wspdlnej opiece osiagnad korzysci specjalne z tak bogatego kraju jak Ukraina®.

Z danych posrednich, rozproszonych w r6znych dokumentach, mozna wnios-
kowac, ze Pitsudski nie dazyt do stworzenia z Ukraing panstwa federacyjnego, lecz

4 T.A. Olszanski, Historia Ukrainy..., s. 73 1 74.

47 Zob. np. M.M. Drozdowski, Warszawa w obronie Rzeczypospolitej. Czerwiec — sierpier 1910.
Warszawa 1993; G. Lukomski, B. Polak, M. Wrzosek, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920. Dziatania
bojowe, kalendarium. T. 1-2. Red. nauk. B. Polak. Koszalin 1990; Wojna polsko-sowiecka 1920 roku.
Przebieg walk i tto miedzynarodowe. Pod red. A. Koryna. Warszawa 1993 oraz inne opracowania.

48 Zob. Polska — Ukraina... Szczegolnie referaty A. Ajnenkiela, M. Klimeckiego i innych autorow.

4 W. Suleja, Pitsudski a Petlura. [W:] Sojusz 1920 roku i jego nastepstwa. Red. Z. Karpus,
W. Rezmer, E. Wiszka. Torun 1997, s. 122 i 123.

30" A. Czubinski, Walka o granice..., s. 171 i 172.
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zdominowanego przez Polske bloku panstw potozonych pomigdzy Niemcami
i Rosja. Koncepcje t¢ nazwano z czasem polityka migdzymorza. Stanistaw
Bukowiecki, rozwijajac ja w 1922 r. pisal, ze Polska, znajdujac si¢ w trudnej
sytuacji geopolitycznej, pomigdzy Niemcami i Rosja, powinna szuka¢ zabez-
pieczenia swego bytu poprzez utworzenie bloku panstw znajdujacych si¢ w podob-
nej sytuacji. Tak wiec — stwierdzil on — niezbedne okazuje sie zblizenie z mniejszymi
panstwami Europy Wschodniej, ktorych tancuch ciagnie sie od Finlandii do
Peloponezu. Mysl ugrupowania tych panstw w blizszy zwiqzek polityczny musi sama
sie narzucad, i to niezaleznie od interesow Polski. Kazde z nich wziete z osobna
skazane jest na podrzedna role w swiecie politycznym, na koniecznos¢ ulegania
przewadze wielkich mocarstw, a wszystkie te panstwa Scierac¢ bedq swoje sity we
wzajemnym wspotzawodnictwie. Wiekszosci ich grozi bezposrednio jedno z wielkich
mocarstw, zagrazajqcych tez Polsce, to jest albo Rosja albo Niemcy |...]. Zgru-
powanie mniejszych panstw Europy Wschodniej w zwiazek polityczny powinno byé
dzietem Polski, ktora do tej wielkiej roli historycznej jest ze wszech miar wskazana
[...]. Goruje ona znacznie liczbq ludnosci i obszarem nad wszystkimi innymi
panstwami, geograficznie zajmuje polozenie centralne pomiedzy nimi [...] jedynie
Polska ma zywe dotad tradycje wielkopanstwowe. Zdaniem Bukowieckiego:
Wytworzenie federacji narodow mniejszych Europy Srodkowo- Wschodniej staje sie
koniecznosciq dziejowaq z chwilq dochodzenia tych narodow do pewnej dojrzatosci
politycznej i samoistnosci parstwowej*".

Rozwazania tego typu prowadzone byly wsrod pilsudczykow w  latach
1919/1920. Sam Pitsudski wypowiadal si¢ jednak bardzo ostroznie. Pod szyldem
federacji dazyt glownie do ostabienia Rosji i wzmocnienia sit odradzajacej si¢
Polski. Byt to przejaw jego polityki antyrosyjskiej. Po zajeciu Kijowa popularno$¢
Pitsudskiego w Polsce niebywale wzrosta. Sympatycy jego zorganizowali mu
tryumfalny powrot do stolicy. Uznanie wyrazili nawet jego przeciwnicy z obozu
narodowego>?. Tymczasem w czerwcu wojska polskie wycofaty si¢ z Ukrainy
i Biatorusi. Oddziaty Armii Czerwonej wkroczyly na tereny etnicznie polskie.
Powstalo wielkie zagrozenie dla mtodej panstwowosci polskiej. Autorytet Pitsud-
skiego zbladl. Przeciwnicy jego zadali, by ustapil z zajmowanych stanowisk.
Zapomnial, ze bolszewikow moze bi¢, kiedy zechce, gdzie zechce i jak zechce*
i popart ideg, by rzad polski zwroécit si¢ o pomoc do lekcewazonej dotad zwycigskiej
koalicji wojennej. Premier Wladystaw Grabski udat si¢ do Spa i 10 lipca przyjat
podyktowane przez ententg warunki ostabiajace Polske, wraz z projektem tzw. linii

31'S. Bukowiecki, Polityka Polski niepodlegtej. Szkic programu. Warszawa 1922, s. 70, 72.
Stanowisko endecji w tej kwestii zaprezentowal S. Grabski w pracy pt. Uwagi o biezqcej historycznej
chwili Polski. Warszawa 1922. Zob. tez: P. Okulewicz, Koncepcja miedzymorza w mysli i praktyce
politycznej obozu Jozefa Pitsudskiego w latach 1918—1926. Poznan 2001.

2 M. Rataj, Pamietniki 1918—-1927. Warszawa 1973, s. 87; J. Skotnicki, Przy sztalugach i przy
biurku. Wspomnienia. Warszawa 1951.

* J. Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. V, s. 108: ,bijemy ich manewrem, kiedy tylko chcemy”;
s. 143: , Zolnierz polski jest o wicle lepszy. Bilismy ich zawsze” — przyp. red.
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Curzona®. Spotkata go z tego powodu ostra krytyka. Pilsudski odmowil mu
poparcia. W tej sytuacji polityk ten musiat poda¢ si¢ do dymisji, zachowujac wielki
zal wobec Naczelnego Wodza*. Byla to trzecia — po Dmowskim i Paderewskim
— wielka osobistos¢ polska odsunigta przez Pilsudskiego i rozczarowana don.

W potowie sierpnia armie radzieckie dotarty do Wisly i zagrozity stolicy
panstwa. Front Potudniowo-Zachodni atakowat Lwow i part w kierunku Stowacji
i Wegier, a Front Zachodni zmierzal do sforsowania Wisty, odcigcia centrum od
portu w Gdansku i okrazenia stolicy. Zoierze byli wyczerpani. W czasie kilku
tygodni przeszli w walce od Minska do Warszawy i Wloctawka, tj. tysiac
kilometrow. Drogi zaopatrzenia bardzo si¢ wydtuzyly. Dywizje Armii Czerwonej
nie miaty uzupehien. Liczyly one niewielu ludzi. Brak im byto broni, amunicji
1 butow. Z militarnego punktu widzenia winny byly one powstrzymac ofensywe, by
dokona¢ uzupelien i reorganizacji. Tymczasem obradujacy w tym czasie
IT Kongres Migdzynarodowki Komunistycznej uznat, ze powstala mozliwo$¢ prze-
niesienia rewolucji do Niemiec. W Europie Zachodniej i Poludniowej organizowano
wielkie demonstracje na cze$¢ Armii Czerwonej i rewolucji, a przeciw imperialis-
tycznej Polsce. O przerwaniu ofensywy w tych warunkach nie bylo mowy. Musiano
ja kontynuowac.

Odmienna sytuacja panowata w Polsce. Zagrozenie stolicy spowodowato, ze
odlegta dotad wojna stala si¢ bliska i realna. Wokot Rzadu Obrony Narodowej
Wincentego Witosa dokonata si¢ znaczna konsolidacja opinii publicznej. Roz-
budzono ruch ochotniczy. Do wojska zglositlo si¢ ochotniczo okoto 105 tys.
miodych ludzi. Armia w calosci liczyla juz przeszto 1 mln ludzi. Wojna wkroczyta
do wielu polskich domow i przeksztalcita si¢ w wojng narodowa’’. Wielka role
w organizowaniu obrony odegrali generatowie Kazimierz Sosnkowski, Jozef Haller,
Tadeusz Rozwadowski, Wladystaw Sikorski. Osoba Pilsudskiego zeszta w cien.
Wielka rol¢ zaczat odgrywac rzad z Wincentym Witosem na czele. W dniach 12—14
sierpnia 1920 r. armie Tuchaczewskiego pod Warszawa zostaly odparte przez
dowodzony przez J. Hallera Front Potnocny. Szczeg6lna role spetnita dowodzona
przez gen. W. Sikorskiego V armia, ktéra samodzielnie pokonata cztery armie
radzieckie. Kontrofensywa Pilsudskiego znad rzeki Wieprz ruszyla dopiero 16
sierpnia, a wigc w czasie, gdy armie Tuchaczewskiego byly juz w odwrocie spod
Warszawy.

Fakty te odegraty wielka role w pozniejszych dyskusjach na temat roli
poszczegblnych os6b w wojnie 1 zaslug w pokonaniu wroga. Wydarzenia te
nazwano ,cudem nad Wista”, mimo, ze z cudowno$cia nie mialy one nic

3 H. Janowski, T. Jedruszczak, Powstanie Il Rzeczypospolitej. Wybdr dokumentéw 1866-1925.
Warszawa 1981, s. 561 i 562.

* W. Grabski, Wspomnienia ze Spa. [W:] Mysli o Rzeczypospolitej. Wybdr mysli politycznych
i spotecznych. Wyboru dokonali i wstgpem opatrzyli M. i M. Drozdowscy. Krakow 1988, s. 73-95.

% H. Lisiak, Spofeczernstwo odradzajacej sie Rzeczypospolitej wobec wojny z Rosja Sowiecka
w latach 1919-1920. Poznan 1980; J. Szczepanski, Spoleczenstwo Polski w walce z najazdem
bolszewickim 1920 roku. Warszawa — Puttusk 2000.
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wspolnego. Probowano im tez nada¢ ogoélnoswiatowa range, gloszac, ze byla to
jedna z 18 decydujacych bitew w dziejach ludzkosci. Byta to wielka przesada, ale
w okresie odbudowy panstwa bardzo potrzebna. Totez wielu ludzi nawiazywato do
tego okreslenia, wiele si¢ nad nim nie zastanawiajac. Kota kosScielne chetnie
propagowaty tez¢ o ,cudzie nad Wista”, nawiazujac tez do idei Polski jako
przedmurza chrzescijanskiej Europy przed barbarzynskim Wschodem.

Armi¢ Czerwona zmuszono do odwrotu. Polityka zagraniczna przeszta w rece
rzadu i sejmu, ktory wbrew pitsudczykom doprowadzit do jej przerwania i wynego-
cjowania traktatu pokojowego™. Traktat ten podpisano nie tylko z Rosyjska
Federacyjna Republika Rad, ale rowniez z Ukrainska Republika Rad. Uktad
z Petlura zostat zdezawuaowany. Wojska ukrainskie zostaty rozbrojone i inter-
nowane. Nastapito to wbrew pitsudczykom, ktérzy planowali dalsze ich pod-
trzymywanie”’.

Polityka Pitsudskiego z lat 1919—1920 miata bardzo kontrowersyjny charakter.
Wielu historykéw broni jej nadal w sposob bardzo stanowczy. Dowodza oni, ze byta
to polityka bardzo dalekowzroczna i konsekwentna, ze tylko taka polityka gwaran-
towala Polsce suwerenno$¢ i mozliwosci rozwojowe. Przeciwnicy Pilsudskiego
twierdza, ze polityka ta niepotrzebnie narazita Polske na wielkie straty osobowe
1 zniszczenia materialne, ze doprowadzita Polske na skraj upadku, ze uratowata ja
tylko ofiarna dziatalno$¢ mas ludowych i robotniczych, ktore daly odpor tak idei
rewolucyjnej, jak i oddzialom czerwonym.

Wojna spowodowata przyspieszenie procesu integracji spoteczenstwa polskiego
wokol wilasnego rzadu i doprowadzita do wigkszej identyfikacji ogétu ludnosci
z panstwem narodowym. Wojna spowodowata takze wzrost nacjonalizmu i na-
strojow antybolszewickich i antyzydowskich. Po stronie polskiej powstat bardzo
uproszczony, negatywny stereotyp bolszewika. Po stronie przeciwnej uksztalttowat
si¢ stereotyp bietopolaka jako kontrrewolucjonisty, obszarnika, reakcjonisty i wroga
demokracji i postgpu spotecznego. Wojna spowodowala poglebienie wrogosci
pomigdzy Polakami i Rosjanami, a takze migdzy Polakami i Ukrainhcami. Po obu
stronach barykady pojawily si¢ dazenia do wznowienia wojny i ostatecznego
uregulowania probleméw powstatych w czasie wojny i w pelni przez nia nie
uregulowanych. Odnosito si¢ to zwlaszcza do kwestii narodowej. Na skutek tej
wojny w granicach panstwa polskiego znalazto si¢ 31% mieszkancoéw narodowosci
niepolskich. Mniejszosci te ostabialty panstwo i hamowaly jego proces rozwojowy.

Przebieg wojny spowodowat po wojnie wielki spor o autorstwo planu obrony
i rolg poszczegdlnych osoéb w wojnie. Pitsudski przystapil do bezwzglednego
zwalczania ludzi kwestionujacych lub podwazajacych jego role w wojnie. Wielu

% J. Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki 1921. Geneza. Rokowania. Traktaty. Komisje mieszane.
Warszawa 1985; Traktat ryski 1921 roku po 75 latach. Studia pod red. M. Wojciechowskiego. Torun
1998.

37 J.J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Panstwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej w wychodZstwie
(1919-1924). Krakow 2000.
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ludzi napigtnowano, a po przewrocie majowym w 1926 r. usuni¢to z wojska.
Problemy te zaciazyly negatywnie na polskim zyciu politycznym okresu migdzy-
wojennego i czegSciowo w II wojnie $wiatowej .

Co najwazniejsze, kryzys panstwowosci polskiej latem 1920 r. ozywit nadzieje
niemieckie na mozliwo$¢ likwidacji panstwa polskiego. Konserwatysci i militarysci
niemieccy, wykorzystujac ofensywe Armii Czerwonej latem 1920 r., wystapili
z projektem przywrocenia granicy niemiecko-rosyjskiej sprzed wybuchu I wojny
Swiatowej. Idea ta nie zostala wowczas zrealizowana ze wzgledu na szybki
odwrot Armii Czerwonej spod Warszawy *. Zadomowila si¢ ona jednak w umy-
stach politykow i generatdéw niemieckich oraz politykow radzieckich ze Stalinem
na czele. Odzyta ona w 1939 r. w uktadzie Ribbentrop — Molotow z 23
sierpnia 1939 r.®

Narzucona przez Pitsudskiego granica wschodnia Polski byta kwestionowana
przez wielu politykoéw radzieckich i zachodnich®. W 1939 r. Stalin skorzystat
z nowej sytuacji, by skorygowac¢ nie tylko granicg, ale w ogdle mape¢ Europy,
wykreslajac z niej panstwo polskie. Wielu historykoéw sadzi, ze bez wojny 1920 r.
idea taka nie powstalaby w jego umysle. Z drugiej strony dyskusje z lat 1941-1945
na temat granic Polski doprowadzity do powstania koncepcji rekompensaty. Stalin,
przejmujac ziemie wschodnie Polski uznat, ze Polsce nalezy strate t¢ rekompen-
sowac przez przydzielenie jej czeSci obszardw niemieckich az po lini¢ rzek Odra
— Nysa Luzycka. Gdyby w 1920 r. ziem wschodnich nie podbito, o rekompensacie
nie byloby mowy.

W sumie na wojnach tych stracili wigc gltownie Niemcy. Jednak wraz
z rozpadem ZSRR, po roku 1990 odzyla polityka ostabiania Rosji w drodze
odrywania od niej poszczegdlnych, podbitych wczesniej krajow. Biatoru§ do
dzi§ nie kwapi si¢ jednak do zerwania z Rosja. Natomiast kraje nadbattyckie,
Ukraina i Gruzja usamodzielnily si¢ i zerwaly z Rosja, szukajac porozumienia
z Polska. Dopiero w tych warunkach idee Pilsudskiego uzyskaly mozliwo$c¢
petnej realizacji®.

Uksztattowane po II wojnie $§wiatowej granice Polski sa bardziej zblizone do
granic planowanych przez Dmowskiego niz przez Pitsudskiego. ZSRR rozpadt sig,
a Stalin poddany zostat totalnej krytyce. Jednak ustalone pod jego presja granice

% A. Czubinski, Spory wokot genezy, charakteru i znaczenia wojny 1920 r. [W:] Miedzy Niemcami
a Rosjq. Poznan 1998, s. 226-247.

% G. Wagner, Deutschland und der polnisch-sowjetische Krieg 1920. Wiesbaden 1979;
E. Kénnemann, Ein Spiel mit den Roten und den Weissen Russen. 1920 Putschte Kapp gegen Weimarer
Republik. Geheime-Akten beweisen. Putschisten und Sowjet-Russland planten die Teilung Polens. ,.Der
Tagesspiegel” (Berlin), 14 Mérz 2000.

¢ 1. Fleischhauer, Der Pakt: Hitler, Stalin und die Initiative der deutschen Diplomatie 1938—1939.
Berlin — Frankfurt am Main 1990.

¢! J. Tebinka, Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej 1939—1945. Warszawa
1998.

2 Jalta wczoraj i dzis. Wybdr publicystyki 1944-1985. Oprac.: L1. i ZM. Londyn 1985;
S. Helnarski, Nacjonalizm i konflikty narodowosciowe w Europie S’rodkowej i Wschodniej. Torun 1995.



142 POLSKA ODRODZONA

europejskie nie zostaty poddane rewizji. Politycy polscy nawiazuja dzi§ w zasadzie
do mysli politycznej Pilsudskiego, mimo iz w wielu kwestiach dziatat on spon-
tanicznie, bez wigkszego poparcia spoteczenstwa polskiego. Staty byl u niego
aspekt antyrosyjski. Natomiast koncepcje utozenia stosunkéw po rozbiciu czy
ostabieniu Rosji nie byty state, zmieniaty si¢ one w zaleznosci od zmiany sytuacji na
forum migdzynarodowym. Tak Pitsudski, jak i Dmowski dziatali zgodnie z polska
racja stanu, ale kazdy z nich inaczej ja rozumial. Pitsudski byt rzecznikiem irredenty
zbrojnej i stwarzania faktow dokonanych. Natomiast Dmowski byt przeciwnikiem
czynu zbrojnego, preferujac dziatalnos¢ polityczna, a szczeg6lnie dziatania dyplo-
matyczne.



ROLA DRA STANISLAWA WACHOWIAKA
W PRZYGOTOWANIU I PRZEPROWADZENIU
POWSZECHNEJ WYSTAWY KRAJOWEJ
W POZNANIU W 1929 ROKU

Powszechna Wystawa Krajowa, zwana popularnie Pewuka, zostala zorganizo-
wana w Poznaniu, ale miala ogoélnopolski charakter. Odegrata ona wielka role
w procesie jednoczenia niepodleglego panstwa polskiego, w pracy wychowawczej
spoteczenstwa polskiego oraz dazeniu do ukazania zagranicy jego mozliwosci'.
Idea PWK zrodzita si¢ juz w 1923 r., ale z r6znych powodoéw decyzje o jej
organizacji zapadly w 1926 r. Wybitng rol¢ w tej kwestii odegrat 6wczesny
prezydent miasta Poznania Cyryl Ratajski, ktory uznat celowos$¢ i potrzebe takiej
imprezy i w pelni zaangazowat si¢ w prace nad doprowadzeniem tej idei do skutku?.
Ratajski byt bardzo zapracowany i na wykonawce tego pomyshu wybral dra
Stanistawa Wachowiaka. Byli oni zaprzyjaznieni ze soba. Wybor Ratajskiego byt
bardzo trafny, poniewaz Wachowiak miat wyksztalcenie ekonomiczne, dysponowat
duzym do$wiadczeniem organizacyjnym i w okresie tym szukal pracy. Chetnie
podjat si¢ tego trudnego zadania’.

Dr Wachowiak powiazat si¢ politycznie z Narodowa Partia Robotnicza (NPR),
ktora miala specyficzny charakter. Byla to partia, ktora powstata z inicjatywy
zwiazkow zawodowych na emigracji w Westfalii, a nastgpnie przeniosta swe
agendy do Polski i uzyskata wielkie wptywy w tzw. Polsce Zachodniej, a wigc

' Zob. Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu w roku 1929. Dzieto zbiorowe pod kierownic-
twem dr. S. Wachowiaka, prezesa zarzadu P.W.K. T. 1-5. Poznan 1930. S. Wachowiak, Rys historyczny
Powszechnej Wystawy Krajowej w Poznaniu w roku 1929. Poznan 1930; M.R. Bombicki, PWK.
Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu 1929. Poznan 1992.

> A. Zarzycki, ,, Na przekoér watpiacym i zrozpaczonym”. Cyryl Ratajski 1875—-1942. Poznah 1991;
W. Czarnecki, To byt tez moj Poznan. Wspomnienia architekta miejskiego z lat 1925-1939. W wyborze
i oprac. J. Dembskiego. Poznan 1987; T. Szulc, W Poznaniu i wokolo niego. Wspomnienia poznarnskiego
lekarza. Poznan 1995; W. Kontrowicz, Wspomnienia. Z pamietnika poznanskiego kupca i bankowca.
Poznan 1993.

> Z. Rogorzifski, Stanistaw Wachowiak — dzialacz spoleczny i gospodarczy Drugiej Rzeczy-
pospolitej. Warszawa 1975: S. Wachowiak, Rys historyczny Powszechnej Wystawy Krajowey...
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w Wielkopolsce, na Pomorzu i na Gornym Slasku®. Z ramienia tej partii dr
Wachowiak petnil obowiazki wiceministra bylej Dzielnicy Pruskiej, wszedl do
sejmu, a nastgpnie w 1924 r. zostal wojewoda pomorskim. W NPR $cieraly si¢ ze
soba dwa nurty. Cze$¢ jej przywodcow wiazata si¢ ideowo i politycznie z Narodowa
Demokracja (endecja) i namigtnie zwalczata lewice 1 powiazanego z nia Pitsud-
skiego. Endecy dominowali w Polsce Zachodniej, a szczegolnie w Wielkopolsce.
Druga czgs¢ przywodcow NPR sympatyzowata z lewica spoteczna i w $lad za tym
szukata wspolpracy z Pilsudskim. Wachowiak nalezat do tego drugiego nurtu.
Dziatat w terenie zdominowanym przez kota nacjonalistycznej prawicy, ale
sympatyzowal z pitsudczykowska lewica.

W maju 1926 r. Pitsudski siggnat ponownie po wiadzg w drodze zamachu stanu.
Trzydniowe walki w stolicy doprowadzily do zantagonizowania i zasadniczego
podziatu spoleczenstwa. Tzw. Polska Zachodnia generalnie wystapila w obronie
prezydenta S. Wojciechowskiego i rzadu Witosa a przeciw zamachowcom?®.
Wojewoda Wachowiak w Toruniu hamowat poczynania endekow i robil wszystko
co mogl, by nie dopusci¢ na podleglym mu obszarze do bratobojczej walki®. Narazit
si¢ obu walczacym obozom politycznym. Po zakonczeniu walk i przejeciu wladzy
przez pitsudczykow, nie znalazt petnego ich uznania. Sanatorzy nie akceptowali go
i nie wiaczyli do swego grona. W sierpniu zawieszono go w czynnos$ciach,
a w pazdzierniku zwolniono z obowiazkow’.

Zwolennicy Pitsudskiego w NPR opuscili jej szeregi i utworzyli nowa parti¢
— NPR Lewica. Wachowiak nie przystapil do niej. Byl bardzo rozgoryczony
i rozczarowany. Propozycja Ratajskiego stworzyla mu nowe perspektywy dziatania
i bardzo go ucieszyta.

W dniu 12 pazdziernika 1926 r. magistrat miasta Poznania podjal uchwale
0 zorganizowaniu wystawy. 16 pazdziernika 1926 r. dr Wachowiak zlozyt urzad
wojewody i pozegnat si¢ ze swymi dotychczasowymi wspotpracownikami, a w po-
lowie grudnia tegoz roku Ratajski zlozyl mu propozycje objecia stanowiska
dyrektora PWK-i®*. W styczniu 1927 r. utworzono Tymczasowy Komitet Or-

* C. Demel, J. Krawulski, K. Rzepa, Dziafalnos¢ NSR i NPR w Wielkopolsce w latach 1917-1937.
Warszawa — Poznan 1980; R. Wapinski, Dziafalnos¢ NPR na terenie wojewédztwa pomorskiego w latach
1920-1930. Gdansk 1962.

3 A. Czubinski, Przewrdt majowy 1926 roku. Warszawa 1989; A. Garlicki, Przewrdt majowy.
Warszawa 1978.

¢ A. Czubinski, Wielkopolska i Pomorze wobec zamachu stanu w maju 1926 r. ,,Studia i Materiaty
do dziejow Wielkopolski i Pomorza”. T. VI, z. I, s. 153-207; tenze, Stanowisko NPR wobec narodu,
klasy spofecznej i panstwa narodowego. ,,Annales Universitatis Marie Curie-Sktodowska”. Sectio
K. Vol. VL. Lublin 1999, s. 167-175.

7 Zdaniem M. Rataja (Pamietnik 1918—1927. Warszawa 1965, s. 397), premier K. Bartel uznat, ze
dr Wachowiak nie nadaje si¢ na stanowisko wojewody, poniewaz zajmowat niezdecydowane, chwiejne
stanowisko. Natomiast sam S. Wachowiak (Czasy, ktore przezytem. Wspomnienia z lat 1890-1939.
Warszawa 1983, s. 170-171) sadzit, Ze dzialali przeciw niemu pitsudczycy z gen. L. Skierskim na czele,
ze premier Bartel nie orientowal si¢ w sytuacji i stuchat ztych rad.

8 S. Wachowiak, Czasy, ktére przezylem. Wspomnienia z lat 1890-1939. Warszawa 1983,
s. 178-179.
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ganizacyjny PWK z Ratajskim na czele oraz uzyskano generalna zgod¢ na
zorganizowanie imprezy. Czasu byto bardzo mato. Pierwotnie planowano, ze
wystawa zostanie otwarta w 1928 r. z okazji dziesigciolecia odzyskania niepodleg-
losci. Wobec op6znien uznano, ze termin ten jest nierealny i nastawiono si¢ na rok
1929. Powotano do zycia Towarzystwo PWK, ktore uzyskato osobowos$¢ prawna
i zawarlo umowe z magistratem Poznania. Stanowila ona, ze: 1) Miasto Poznan
oddaje Towarzystwu do bezptatnego uzytku na czas trwania wystawy i na trzy
miesiace po jej zamknigciu teren Migdzynarodowych Targéw Poznanskich wraz
z zabudowaniami; 2) Miasto Poznan udziela Towarzystwu dostgpu do wszystkich
wyzej wymienionych terenéw celem poczynienia przygotowan do urzadzenia
wystawy; 3) Koszty adaptacji terendow wystawowych wraz z doprowadzeniem
energii elektrycznej, gazu, wodociagdow itp. ponosi¢ bedzie miasto. Takze koszt
nowych ulic budowanych na potrzeby wystawy pokryje miasto; 4) Miasto zobowia-
zato si¢ ponadto do wybudowania stadionu, domu starcoéw, domoéw noclegowych na
ogolna ilos¢ 5 tys. t6zek na potrzeby wystawy. Wachowiak objat stanowisko
przewodniczacego powolanego przez Towarzystwo zarzadu i dyrektora PWK”®. Juz
30 grudnia 1926 r. — wspomina on — zainstalowatem sie¢ w trzech pokojach
magistratu, ktore mi Ratajski stawit do dyspozycji. Ani Ratajski ani ja nie
przypuszczalismy wtedy, ze PWK w niespetna trzy lata pozniej miala stac sie
najwiekszym dzietem zbiorowym dwudziestolecia, dzietem nie jednego miasta, nie
Jjednej dzielnicy, lecz catego narodu'.

W poczatku roku 1927 r. opracowano bardziej szczegdtowa koncepcje wy-
stawy, dokonano podziatu rél i podjeto starania o pozyskanie poparcia czynnikow
politycznych oraz ludzi przemyshu, handlu i rolnictwa. Starano si¢ o fundusze
i materiaty. Szczego6lna rolg w dotarciu do tzw. czynnikow miarodajnych z Pitsud-
skim na czele spemhit prezydent prof. dr Ignacy Moscicki i minister przemystu
i handlu inz. Eugeniusz Kwiatkowski. Prezydent Mos$cicki zdawat sobie sprawe
z animozji wystgpujacych pomigdzy nowymi wiadzami panstwa i Wielkopolanami;
postanowit podja¢ kroki celem zatagodzenia konfliktu i w pierwsza podr6z po kraju
po przejeciu urzedu prezydenta wybrat si¢ do Poznania. Podroz starannie przygoto-
wano, stawiajac jej za zasadniczy cel — zniwelowanie tworzacej si¢ przepasci
pomigdzy Warszawa i Poznaniem. Chodzifo mi — pisze Moscicki — o wieksze
zwiazanie Wielkopolski z innymi czesciami kraju i o zlagodzenie podraznien,
spowodowanych czynem majowym Pitsudskiego. Najwiekszej pomocy udzielil mi
ks. kardynat August Hlond, Prymas Polski [...]. Podczas kilkudniowego pobytu
w Poznaniu, konferowatem z przedstawicielami réznych odtamow spoteczenstwa.
Wyczuwatem rosnaca z kazda chwilq serdecznosé w stosunku do mnie''.

Pobyt prezydenta Moscickiego w Poznaniu trwal 5 dni, od 16 do 21 lutego
1927 r. Biograf prezydenta Henryk Cepnik, analizujac to wydarzenie stwierdzit:

® M.R. Bombicki, PWK, s. 13—14; A. Czubinski, Wplyw Powszechnej Wystawy Krajowej na
rozwdj Poznania. [W:] Miedzy politykq a historiq. Warszawa 1995, s. 51-63.

'%°S. Wachowiak, Czasy, ktére przezytem..., s. 179-180.

"' Ignacy Moscicki, prezydent RP. Autobiografia. Warszawa 1993, s. 201.
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Podroz prezydenta do Poznania byla doniostym wypadkiem politycznym nie tylko
dla Wielkopolski, ale rowniez i dla calego panstwa. Przypomniec¢ nalezy, ze wypadki
majowe odbily sie w dzielnicy zachodniej donosnym echem i pod wplywem
tendencyjnej agitacji prasowej byly komentowane nieprzychylnie dla nowego rzadu.
W tych nastrojach podroz pana prezydenta w te strony posiadata ogromne
znaczenie, byla aktem politycznym wielkiej doniostosci. A ze przyniosta istotny
sukces polityczny, to bylo to wylacznie zastuga prezydenta Moscickiego, ktory
osobiscie potrafit podbic i zjednac sobie wlot serca Wielkopolan. Jego pieciodniowy
pobyt w prastarej stolicy piastowskiej byt jednym pasmem serdecznych owacji. Na
wszystkich uroczystosciach i przyjeciach byl pan prezydent przedmiotem praw-
dziwych adoracji ze strony przedstawicieli spoleczenstwa wielkopolskiego i w ogole
calej ludnosci'?.

Prezydent miasta Ratajski i dyrektor PWK S. Wachowiak wykorzystali pobyt
Moscickiego w Poznaniu i towarzyszaca mu atmosfer¢ do pozyskania go do idei
wystawy. Ku memu zdziwieniu — pisze Wachowiak — w dniu 18 lutego 1927 r.,
z okazji pobytu w Poznaniu, ktory zorganizowal Ratajski, prezydent przyjal
honorowq prezesure wystawy, ktora byla w embrionalnym stanie. Bylo to pewne
ryzyko, ktore krytykowali ,,nieugieci”, ryzyko podwdjne, gdyz catkiem nie wiadomo
bylo, jak do tego ustosunkuje sie ,,czynnik nadrzedny” — Pilsudski. Ratajski i ja
bylismy petni obaw, jak to sie skoriczy"®.

Pitsudski zachowat uraz do politykow wielkopolskich i od czasu przewrotu do
Poznania nie przyjezdzal. W Poznaniu roéwniez wystgpowato wielu zaciekle
zwalczajacych go politykow (nieugietych, jak pisal Wachowiak), ktorzy rowniez
utrudniali sytuacj¢'. Moscicki dziatat samodzielnie. Opieral si¢ jednak o rady
ministra przemystu i handlu Kwiatkowskiego, ktory rozumiat sens i potrzebg
wystawy 1 udzielit jej swego poparcia. Kwiatkowski nie nalezal jednak do
pierwszego garnituru pitsudczykow i w 1930 r. zostal przez Pitsudskiego odsunigty
z r1zadu. Zasadniczej pomocy udzielit Stanistaw Car, ktory miat dostgp do
Pitsudskiego. Byt on szara eminencja rzadow pomajowych, prawniczo uzasad-
niajacym watpliwe prawnie dekrety prezydenta. Przy pomocy tych politykow
utozono listg 0sob majacych tworzy¢ Komitet Honorowy z Pilsudskim jako szefem
rzadu na czele. Mimo obaw, nieche¢tnie usposobiony do Poznanczykéw Pitsudski
propozycje¢ przyjat i formalnie stanal na czele Komitetu Honorowego PWK. W dniu
27 wrzesnia 1927 r. wyrazit formalnie zgode, stawiajac wiele jego przeciwnikow
wobec trudnego dylematu. Dysponujac poparciem Pitsudskiego, Moscickiego
1 Kwiatkowskiego, organizatorzy poznanscy mogli ruszy¢ z praca peing para, nie

"2 H. Cepnik, Ignacy Moscicki, prezydent Rzeczypospolitej Polskiej. Zarys zycia i dzialalnosci.
Wyd. trzecie rozszerz. Warszawa 1933, s. 133-138; Zob. tez: Z. Kaczmarek, Trzej prezydenci
1I Rzeczypospolitej. Warszawa 1988, s. 219-222.

3 A. Wachowiak, Czasy, ktére przezylem..., s. 183.

14 Z. Dworecki, Poznar i poznaniacy w latach Drugiej Rzeczypospolitej. 1918—1939. Poznan 1994;
E. Makowski, Ksztaftowanie sie stosunkow spoteczno-politycznych w Wielkopolsce w latach 1926—1939.
Poznan 1979.
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obawiajac si¢ oporu przeciwnikow i sceptykow. Zgoda Pilsudskiego — pisze
Wachowiak — byla gwarancja, ze ministerstwa przestang robic¢ cichq obstrukcje
wobec rozpoczetego z takim uporem i wytrwalosciq dziela. Praca nasza z kazdym
dniem podwajata sie, lecz odtad szanse powodzenia znacznie wzrosty. Nikt bowiem
nie moze pracowac wydajnie bez nadziei na wtasciwy rezultat. Jest to bodziec, ktory
podwaja i potraja sily duchowe i fizyczne.

Towarzystwo Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu z prezydentem
Ratajskim na czele powotato odpowiadajacy przed nim zarzad PWK oraz dyrekcje
PWK. Moscicki petnit funkcje protektora, a Pitsudski przewodniczacego Komitetu
Honorowego PWK. W sktad Komitetu Honorowego wchodzito kilkanascie takich
osobistosci, jak: prymas kardynat A. Hlond, marszatek sejmu 1. Daszynski,
marszatek senatu J. Szymanski, ministrowie rzadu. W sktad Komitetu Wielkiego
PWK wchodzito okoto 400 osobistosci, a Rady Glownej okoto 40 przemystowcow,
bankieréw i prezesow spotek handlowych. Ciala te uksztattowaty si¢ w polowie
roku 1927. Opracowano i uchwalono statut Towarzystwa Powszechna Wystawa
Krajowa 1929 r. w Poznaniu. Opracowano szczegolowy plan dziatan oraz przy-
stapiono do gromadzenia funduszy, zawierania umoéw dzierzawnych, zamawiania
eksponatoéw, budowy pawilonow wystawowych i1 generalnej przebudowy centrum
miasta. Roboty trwaty do chwili otwarcia wystawy w maju 1929 r. Poznan zmienit
si¢ na trzy lata w wielki plac budowy. Dr Wachowiak podrozowal po Polsce,
pozyskujac wystawcow 1 zamawiajac eksponaty i dalsze fundusze. Czgsto musiat
bywa¢ w Katowicach, Lwowie, Lodzi i Warszawie. W czasie pobytu w Poznaniu
nadzorowat realizacj¢ planow, ktore do konca modyfikowano, oraz wykonawstwo
prac budowlanych. Pracowal po kilkanascie godzin na dobg. Obszar wystawy
obejmowat 600 tys. m? (60 ha). Na obszarze tym zbudowano 112 rdéznych
obiektow. Na terenach tych pracowato kilka tysigcy ludzi. Eksponaty swe wystawito
1472 wystawcow indywidualnych i zbiorowych. Niezaleznie od samego obszaru
wystawy prowadzono prace budowlane przy wznoszeniu nowych hoteli, przebudo-
wie dworca kolejowego, modernizacji ulic i sieci komunikacyjnej Poznania itp.
Prace te nadzorowat bezposrednio prezydent Ratajski, ale dr Wachowiak stuzyt mu
rada i pomoca'‘. Z inicjatywy dra Wachowiaka zorganizowano szeroko zakrojona
akcje propagandowa wystawy. Powotano do zycia organ prasowy pt. ,,Echo
Powszechnej Wystawy Krajowej. Poznan 1929”. Pierwszy numer czasopisma
wyszedt 1 pazdziernika 1927 r. Do konca wystawy ukazato si¢ 31 jego numerow.
Urzadzano specjalne konferencje prasowe dla dziennikarzy innych pism. Do
Poznania przybywali zainteresowani ministrowie, delegacje postow na sejm i sena-
toréw z marszalkiem Daszynskim na czele. Dr Wachowiak musiat im towarzyszy¢,
informowac ich, a nawet oprowadza¢ po terenach budowy. Przy okazji urzadzano
wielkie przyjecia i bankiety, wyglaszano wielkie przeméwienia.

15" A. Wachowiak, Czasy, ktére przezytem..., s. 183-184.
' Rozmach prac budowlanych w Poznaniu w 1929 r. prezentuja: A. Czubinski, Wielkopolska
w latach 1918-1939. Poznan 2000, s. 115-121 i Z. Dworecki, Poznan i poznaniacy, s. 99-104.
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Pod redakcja profesora UP Stefana Zaleskiego wydano pracg zbiorowa pt.
»Bilans gospodarczy dziesigciolecia Polski Odrodzonej”. Komisja PWK-i wydata
tez liczaca przeszto 700 stron, bogato ilustrowang ,,Ksigge Pamiatkowa miasta
Poznania. Dziesi¢¢ lat pracy polskiego Zarzadu Stotecznego miasta Poznania”.
Redagowat ja rowniez S. Zaleski. Ksigga prezentowata wszechstronnie dziatalnos¢
Rady Miasta, magistratu i r6znych instytucji miejskich. Wielka pomoca dyrektorowi
Wachowiakowi stuzyli inni czlonkowie zarzadu i dyrekcji, a zwlaszcza Seweryn
Samulski i Stefan Piechocki. Entuzjazm Poznania — wspomina Wachowiak — porwat
Warszawe i twierdze, Ze w historii dwudziestolecia, do roku 1939, nic nie
przyczynilo sie w tej mierze do scementowania Polski, co PWK"". Spo$rod czionkow
rzadu przygotowaniem najbardziej interesowat si¢ minister Kwiatkowski, ktory
kilka razy przyjezdzal do Poznania. W drugiej potowie roku 1928 do Poznania
przybyt tez premier Bartel. Nawet prezydent Moscicki przybyt jeszcze raz przed
otwarciem wystawy w lipcu 1928 r. W Poznaniu przebywal dwa tygodnie,
informujac si¢ o postgpach pracy przy PWK. Przyjeto zatozenia, ze wystawione
zostang tylko eksponaty wytworzone w Polsce i Gdansku. Uroczystego otwarcia
PWK dokonat prezydent Moscicki w dniu 15 maja 1929 r. Trwata do 30 wrze$nia
tegoz roku. Zamknat ja 6wczesny premier dr K. Switalski. Odwiedzito ja 4,5 min
ludzi, w tym 200 tys. go$ci zagranicznych. W czasie wystawy w Poznaniu
zorganizowano 12 kongresow i zjazdow. Do Poznania przybyly 23 oficjalne
delegacje rzadowe. Obejrzalo ja 600 dziennikarzy zagranicznych w grupach
zbiorowych 1 390 indywidualnie. W zwiazku z tym w prasie 30 panstw Swiata
ukazato si¢ 60 tys. artykutow o Polsce.

Tak z okazji otwarcia, jak i zamknigcia wystawy wygloszono wiele ciekawych
przemoéwien i toastow. Pilsudski zachowat stanowisko przewodniczacego Komitetu
Honorowego PWK, mimo ze w czerwcu 1928 r. ustapit ze stanowiska szefa rzadu.
Stanowisko to objat ponownie K. Bartel, ktory przetrwatl na tym stanowisku do
kwietnia 1929 r. Obowiazki szefa rzadu 14 kwietnia 1929 r. objat dr Kazimierz
Switalski. Utworzy! on tzw. rzad pulkownikow. Switalski wziat udzial w otwarciu
wystawy. Natomiast przewodniczacy Komitetu Honorowego Pilsudski dat swe
nazwisko, ale na otwarcie wystawy nie przybyt. Kierowane przez niego Minister-
stwo Spraw Wojskowych reprezentowal wiceminister gen. Daniel Konarzewski,
ktory byt zreszta zwiazany z Poznaniem i Wielkopolska od czasu powstania
wielkopolskiego'®. Do Poznania przybyla natomiast zona Pitsudskiego z corkami.
Towarzyszyt im przyjaciel Marszalka, pozniejszy premier ptk Aleksander Prystor.
Po wystawie rodzing Pitsudskiego oprowadzit sam dyrektor Wachowiak, ktory
zapewnial zaniepokojonego Prystora, ze nie ma si¢ czego obawiac, poniewaz
w Poznaniu rodzinie Pilsudskiego nie grozi zadne niebezpieczenstwo.

Tak wiec — wspomina Wachowiak — kilka wieczorow spedzitem w towarzystwie
marszatkowej i Prystora. Jedlismy kolacje w licznych restauracjach na terenie

'7°S. Wachowiak, Czasy, ktére przezytem..., s. 189.
'8 Zob. Konarzewski Daniel (1871-1935). [W:] P. Stawecki, Stownik biograficzny generatéw
Wojska Polskiego 1918—1939. Warszawa 1994, s. 171.
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Wesotego Miasteczka, raczac sie wybornymi trunkami polskimi, a przede wszystkim
znakomitym piwem okocimskim i kobylepolskim. [...] Pod koniec tej wizyty odwiedzil
mnie znowu Prystor. Zachwycony byt wszystkim, co ogladal, peten pochwal dla
wzorowej organizacji. Dziekujac za moje towarzystwo i ze znalaztem czas na to przy
moich niezliczonych obowiqzkach, powiedzial: , Widzi pan, jaki ten swiat jest
dziwny. Nie znamy ludzi i mamy bledne informacje. Rzqdza plotki, a nie prawda. Jak
mogtem liczy¢ na takie przyjecie? Pan jest przyzwoitym (sic) cztowiekiem”. Wlepit
we mnie — pisze Wachowiak — oczy z wyrazem glebokiej wdziecznosci'.

Pewuka wypadta w bardzo niekorzystnym okresie historycznym. Kiedy
w 1927 r. podejmowano rézne plany i decyzje, Polska przezywata okres wielkiej
prosperity. Czynniki rzadowe nastawione byty optymistycznie i wiele obiecywaty.
Liczono tez na wielki ruch turystyczny oraz wielkie obroty hotelarsko-handlowe.
Tymczasem w 1929 r. Polska wchodzita juz w stan wielkiego kryzysu ekonomicz-
nego. Rzad wycofal si¢ z wielu obietnic, a zwiedzajacych okazato si¢ mniej, niz
planowano. Obroty byly mniejsze. Jednoczes$nie zaostrzyly si¢ ponownie stosunki
wewnetrzne w kraju. Rzad byl zajety walka z opozycja Centrolewu® i nie miat zbyt
wiele czasu na zajmowanie si¢ tak politycznie mato waznymi sprawami jak Pewuka.

Premier K. Switalski przemowienie z okazji otwarcia PWK-i skonsultowat
z prezydentem Moscickim, ktory omawial z nim sprawe zadluzenia imprezy.
Prymas kardynal A. Hlond zaangazowat si¢ po stronie rzadu. Z okazji PWK-i
zaprosit on caly rzad na uroczysty obiad, w czasie ktorego wymienil z premierem
toasty. Stosunki rzadu z Ko$ciotem byly dotad bardzo napigte. Probowano je utozy¢
po nowemu, uznajac zastugi Kosciola. Poset ZSRR Dmitrij Bogomotow, po
zwiedzeniu wystawy, poinformowat premiera Switalskiego, Ze PWK wywarla na
nim duze wrazenie. Informowal on, ze dowiedziat si¢ na niej, jakie towary mozna
w Polsce zakupi¢. Premier K. Switalski wyglosit tez przemoéwienie na zamknigcie
wystawy. Wachowiak przyjatl je z uznaniem, poniewaz premier pochwalit go za
sukces. Natomiast w diariuszu prowadzonym przez Switalskiego, nazwiska prezy-
denta Poznania Cyryla Ratajskiego i1 dra S. Wachowiaka nie pojawity si¢. Premiera
interesowaty stosunki z opozycja, Kosciolem i konieczno$¢ wymiany skompromito-
wanego wojewody?'. Takze pani Pitsudska wizyty w Poznaniu i zwiedzania Pewuki
w swym pamigtniku nie odnotowata w ogole®.

Dokonania Poznanczykow uznat tylko minister inz. E. Kwiatkowski. W 1930 r.
Pitsudski odsunat go od pracy w rzadzie. Dysponujac wigksza iloScia czasu,
opracowal on i wydal obszerna ksiazke pt. ,.Dysproporcje”. Dokonal w niej
analizy rozwoju panstwa polskiego oraz panujacych w nim stosunkéw gos-
podarczych i spoteczno-politycznych. Szczeg6lny nacisk potozyl na sprawy

19°S. Wachowiak, Czasy, ktére przezytem..., s. 214-215.

2 A. Czubinski, Centrolew. Powstanie i rozwdj demokratycznej opozycji antysanacyjnej w Polsce
w latach 1926—1930. Poznan 1963.

2 K. Switalski, Diariusz 1919—1935. Do druku przyg. A. Garlicki i R. Swiatek. Warszawa 1992,
s. 439, 440441, 504-505 i 507.

2 A. Pitsudska, Wspomnienia. Londyn 1960.
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organizacji 1 wydajnosci pracy. Twierdzit on, ze pod tym wzgledem narod polski
niedomaga, ze wlasciwy przyktad daje tylko Wielkopolska, a szczegdlnie organiza-
cja Pewuki. Imprez¢ t¢ postawil calemu spoteczenstwu za wzoér godny na-
Sladowania. Narzuca sie tu sam przez sie — pisze Kwiatkowski — przykiad
Powszechnej Wystawy Krajowej w Poznaniu, i to z dwu punktow widzenia. Dopiero
bowiem, gdy zestawimy ilos¢ czasu, pieniedzy, doswiadczen i ludzi zaabsor-
bowanych przez podobne akcje zagraniczne, z tym, czym rozporzadzal Poznan
w roku 1929, gdy porownamy wzorowq punktualnosé, organizacje, wszechstronnosc
wystawy polskiej z wystawami zagranicznymi, stajemy zdumieni wobec dzieta
dokonanego przez Poznan w dziesieciolecie swego wyzwolenia. Ale jeszcze
silniejsze wrazenie czyni¢ musiata istotna tresc¢ tej wystawy, odkrywajacej po raz
pierwszy Polske dla wielu Polakow. Gdybysmy wchodzqc wowczas w te nie-
skonczone tancuchy sal i pawilonow, wypetnionych nie blichtrem wystawowym, ale
rzetelnym, scistym i wartosciowym materiatem dydaktycznym, obrazujacym kazdy
przejaw zycia polskiego, mogli sta¢ sie na chwile cudzoziemcami, gdybysmy
rownoczesnie mogli zebrac¢ i zachowac w pamieci te nieskorczone jeki naszego
pesymizmu i narzekan na stosunki polskie, bylibysmy niewatpliwie wolali w gniewie:
czegoz wiec u licha domagacie sie sami od siebie, Polacy? Na czym opieracie
stabos¢ waszego charakteru, gdzie znajdziecie jeszcze te nieskonczone zrodia
zakwaszenia waszego zycia, gdyz pracq waszq osiqgneliscie w ciqgu pierwszego
dziesieciolecia imponujacy wynik®.

Byta to jednoczesnie wielka pochwata trzyletniej pracy nie tylko Ratajskiego,
ale tez Wachowiaka. Bez nich imprezy tej nie byloby. Sam Wachowiak dbat
o dokumentacj¢ i w czasie przygotowan Pewuki powotal specjalny zespot dokumen-
tacyjny, ktory przygotowywal materialy obrazujace prace nad przygotowaniem
wystawy 1 juz w nastgpnym roku po zamknigciu imprezy opublikowal wielkie
pigciotomowe dzieto o Pewuce?. W pierwszym tomie tego dziela umiescit,
niezaleznie od wstgpu prezentujacego catos¢ dzieta, obszerne opracowanie pt. ,,Rys
historyczny” (s. 4-140), ktory funkcjonowat takze jako samodzielna ksigzka
pt. ,,Rys historyczny Powszechnej Wystawy Krajowej w Poznaniu w roku 1929,
W tomie tym dr Wachowiak zamiescit tez informacje o zasadach finansowania
wystawy (s. 221-229) oraz opracowanie pt. ,,Rzad a PWK” (s. 495-536). W tomie
V, zamykajacym dzieto, znalazt si¢ szkic Wachowiaka pt. ,,Znaczenie Powszechne;j
Wystawy Krajowej” (s. 625-638).

Znaczenie Powszechnej Wystawy Krajowej, jako zbiorowego dzieta calej Polski
— pisal autor — jest powazniejsze, nizby sie to na pierwszy rzut oka zdawaé mogto
i siega glebiej do podstaw naszego zycia panstwowego, anizeli sie to naogot
przypuszcza. Wystawa, urzqdzona w Poznaniu w roku 1929, nie byfa przeciez
zwyktym tylko pokazem tworczosci narodu polskiego, ale pierwszq na europejska

» E. Kwiatkowski, Dysproporcje. Rzecz o Polsce przesztej i obecnej. Warszawa 1930. Cytuje wg
wyd. trzeciego z 1989 r., w oprac. A. Garlickiego. Warszawa 1989, s. 346-347.
2 Powszechna Wystawa Krajowa... t. 1-V.
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miare zakrojona wystawq w wolnej Polsce, byla przedsiewzieciem skupiajacym cate
zycie polskie, tak gospodarcze jak i spoteczne, tak zbiorowe, jak i indywidualne,
musiata wiec wywrze¢ swoj wplhyw na wszystkie niemal dziedziny naszego Zycia
i pozostawic po sobie cos wiecej, jak samo tylko wspomnienie historyczne. W zyciu
narodu polskiego P.W.K. stanowi niejako kamien graniczny, od ktorego rozpoczyna
sie nowa epoka w rozwoju narodu polskiego, nowy okres pracy juz wedle
praktycznych wskaza#, jakie nam daje P.W.K.%.

Zdaniem Wachowiaka wystawa stanowila podsumowanie pierwszych dziesigciu
lat istnienia odbudowanego panstwa polskiego tak w aspekcie ekonomicznym, jak
spotecznym i politycznym. Okres ten cechowat si¢ walka o odbudowe zniszczen
wojennych 1 scalenie rozdartych przez kordony zaborcze ziem polskich. Idea
integracyjna przy$wiecata organizatorom wystawy od poczatku do konca. Wydaje
si¢, ze cel ten w pelni osiagnigto. Wielu ludzi, wspominajac pobyt w Poznaniu na
Pewuce, z duma podkreslato, ze odnalezli si¢ tam jako Polacy — dumni ze swego
narodu, panstwa i wspolnych osiagnig¢. Takze wobec obserwatorow zagranicznych
eksponowano tezg o jednolitym panstwie polskim, rozwijajacym si¢ dynamicznie
i preznie. Eksponowano wktad réznych kot i grup w procesy integracji. Wiasnie
P.W.K. — pisat dalej Wachowiak — dowiodta, ze chociaz istniejq jeszcze drobne
roznice mowy i drobmne rozmice obyczajowe w roznych okolicach Polski, to nie
istnieje zadna roznica obywateli w stosunku do panstwa, nie istnieje Zadna roznica
w wzajemnych stosunkach obywateli, nie istniejq zadne roznice przypominajace
dawny podziat na zabory. To co do niedawna jeszcze nazywaliSmy zapatrzeniem sie
albo orjentacjq w strone Moskwy, Wiednia albo Berlina, zostalo dzieki P.W.K. raz
na zawsze usuniete i to nietylko dzieki temu, ze Wystawa uwydatnita naszq
niezaleznos¢ od zagranicy, ale w glownej mierze dzieki temu, ze Wystawa w sposob
wybitny poruszyta ambicje narodowe i stala sie pewnego rodzaju kryterjum dla
oceny patrjotyzmu.

Wystawa pod wzgledem ideowym scementowata caly narod, wytworzyla
entuzjazm pracy, uwydatnita jako dzieto pokojowe wspolprace catej Polski nad
budowa potegi i przyszlosci naszego kraju. To tez znaczenie ideowe jej jest potezne,
a jesli uwzglednimy wplyw Wystawy na miodziez, ktora ja tumnie zwiedzatla, to
przyznac¢ musimy, ze Wystawa pod wzgledem ideowym stala sie kapitalem, ktory
w przysztosci musi wydaé korzysci tysiackrotne®.

Dr Wachowiak zwracat tez uwagge na znaczenie gospodarcze wystawy. Zostala
ona sfinansowana glownie przez kapitat Polski Zachodniej, ktora nie byla tak
zniszczona przez wojng jak Matopolska czy b. Krolestwo. Ukazata jednak zycie
gospodarcze we wszystkich cze$ciach kraju, jego mozliwos$ci rozwojowe 1 problem
jednolitego rynku polskiego. W odniesieniu do zagranicy znaczenie gospodarcze
wystawy mialo podwojne oblicze: dorazne i trwate. Dorazne — pisze Wachowiak
— o tyle, ze znaczna ilos¢ gosci zagranicznych wwiozta do Polski pewna sume walut

% Tamze, t. V, s. 625.
26 Tamze, s. 626—627.
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— ale to drobiazg wobec korzysci trwalych, jakie Wystawa przynies¢ Polsce moze.
Nigdy przed Wystawq nie byto w Polsce, w krotkim czasookresie, tylu najwybitniej-
szych zagranicznych przedstawicieli finansow, przemystu i importerow, co podczas
Wystawy. Nic lepiej nie mogto im opisac Polski z jej mozliwosciami jak Powszechna
Wystawa Krajowa®'. Wazny byl tez aspekt organizacyjny, polityczny i propagan-
dowy. W czasie Pewuki o Polsce za granica pisano ,,[...] wiecej, niz w calych
dziesieciu latach przed tym |[...]. Nic lepiej jak P.W.K. — pisze Wachowiak — nie
mogto zagranicy przekonad, ze Polska wbrew propagandzie wrogow naszych, jest
krajem przepojonym od zachodu do wschodu jedna idea, jednym duchem, ze Polska
Jjest, jesli idzie o jej mysl panstwowa, panstwem jednolitym®.

Wystawa spowodowata tez przyspieszenie urbanizacyjnego rozwoju Poznania,
ktory z peryferyjnego miasta garnizonowego Prus przeksztalcit si¢ w nowoczesne
miasto cywilne. Miasto Poznan — pisze Wachowiak — zdobyfo sie na olbrzymi
wysitek finansowy i wykonato w zwiqzku z Wystawa gigantyczne wprost prace [...].
Z okazji Wystawy wzbogacit sie Poznan o kilka nowych monumentalnych budowli.
Dos¢ wymieni¢ Hotel Polonia, Palmiarnie, Hale Wystawowe przy ul. Marsz. Focha
oraz nowq elektrownie. W normalnym trybie Targi Poznanskie w ciagu najblizszych
lat nie moglyby byly budowal tak rozleglych gmachow, jakie uzyskaly dzieki
Wystawie, nie bylo tez mowy o szeregu znacznych inwestycji miejskich na gmachy
i przedsigbiorstwa wyzej wymienione®. Wystawa spowodowala tez powazne
ozywienie zycia kulturalnego, wydawniczego i umystowego. Do najwazniejszych
dokonan w tym zakresie nalezato wydanie dzieta pt. ,,Bilans gospodarczy dziesig-
ciolecia Polski Odrodzonej”, a dla Poznania — ,Ksiggi Pamiatkowej miasta
Poznania”*’,

Pewuka trwala w czasie, gdy w skali §wiatowej i w Polsce trwal juz wielki
kryzys ekonomiczny. Stad wiele optymistycznych ocen organizatorOw wystawy nie
miato szans realizacji. Wielu publicystow poddato ich p6zniej krytyce. Ratajskiego
krytykowano za brak troski o fundusze miasta, gigantomani¢ i brak realizmu®',
a Wachowiaka za zbyt ,,pruski” styl pracy, nieliczenie si¢ z krytyka i opozycja,
dyktatorskie metody dziatania*’.

Po latach okazato sig, ze krytyka ta miata bardzo osobisty charakter i nie miata
wigkszego uzasadnienia merytorycznego. Wspolczesni — pisze M.R. Bombicki
— z powodu przymiotow jego charakteru nazwali go [Wachowiaka — A.Cz.]

27 Tamze, s. 630-631.

2 Tamze, s. 633 i 634.

2 Tamze, s. 636-637.

3 Ksiega Pamiatkowa miasta Poznania. Dziesie¢ lat pracy polskiego zarzadu stolecznego miasta
Poznania. Naktadem magistratu stotecznego miasta Poznania. Poznan 1929, s. 715. Ksigge zredagowat
Z. Zaleski.

31 Zob. E. Krzymien, Gospodarka i dzialalnos¢ Zarzqdu Miejskiego m. Poznania w latach
19191939 w swietle sprawozdan budzetowych. Poznan 1967; tenze, Powszechna Wystawa Krajowa
1929 r. a gospodarka miasta Poznania. ,,Kronika Miasta Poznania” 1964, nr 3, s. 35-47.

32 M.R. Bombicki, Powszechna Wystawa Krajowa..., s. 16-17.
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»dyktatorem”, ale wiasnie dzigki niezwyktej energii 1 zelaznej konsekwencji tego
nieprzecigtnego cztowieka, polityka i dziatacza gospodarczego, Powszechna Wy-
stawa Krajowa w 1929 roku w Poznaniu mogla by¢ zrealizowana w tak krotkim
czasie [...]. Postepowanie Zarzqdu i jego prezesa Stanistawa Wachowiaka pod-
dawane bylo niejednokrotnie ostrej krytyce ze strony niektorych uczestnikow
Wystawy. Stosowane metody zwano ,,systemem pruskim”. Zarzad nie zrazal sie
krytyka, wiedzac na jak wielkie ryzyko narazajq Wystawe partnerzy nie do-
trzymujacy okreslonych terminow. Totez tempo pracy byto imponujqce i wzbudzalo
powszechne uznanie zarowno w spoteczenstwie polskim, jak i wsrod obserwatorow
zagranicznych. W tej pracy, poza prezesem Zarzadu dr Stanistawem Wachowiakiem,
nieposledniq role odegrali wspomniani wyzej czlonkowie Zarzadu Leon Plucinski
i Seweryn Samulski, obaj cieszqcy sie — jako dziatacze spoteczni i gospodarczy
— wielkim autorytetem w Wielkopolsce™.

Otwarcie wystawy w planowanym czasie bylo czynem imponujacym. Pewuka
byta wielkim sukcesem osobistym dra Wachowiaka. Poranek 15 maja 1929 r.
— wspomina on — byt najwiekszym triumfem mego zycia. Wszyscy, nawet wrogowie,
byli zgodni, ze stala sie rzecz wielka™.

Zamknigcie wystawy w dniu 31 wrze$nia 1929 r. przyniosto odprezenie po
trzech latach wytezonej pracy. Piekny byt dla mnie — pisze Wachowiak — koniec
wrzesnia, gdy na uroczyste zamkniecie PWK zjechat caly rzad. Razem z Ratajskim
i szeregiem najwazniejszych osob z organizacji PWK zaproszony zostatem na zamek
poznanski. Tam prezes Rady Ministrow, dr Switalski, w otoczeniu czlonkéw rzadu
i wojewody poznanskiego, na sali tronowej, po wygloszeniu serdecznego
przemowienia, oznajmit, ze rzad jednomysinie postanowil, a kapituta uchwalila
nadac Ratajskiemu i Wachowiakowi Wielkq Wstege z Gwiazda orderu narodowego
Polonia Restituta i ze dekret w ,, Monitorze Polskim” dzis zostaje ogtoszony™.

Rada Miasta Poznania udzielita drowi Wachowiakowi absolutorium i 31 grudnia
1929 r. ustapil ze stanowiska prezesa zarzadu i dyrektora PWK. Ostatni okres mego
urzedowania — pisze on — byl przykry. Jaka to straszna rzecz likwidowanie czegos,
co z takim nieopisanym trudem sie stworzyto! Chcac to zrozumied, trzeba siegnac do
wspomnianego dzietla o PWK w Poznaniu. Dzieto to bylo wysitkiem zbiorowym
i zostato sfinansowane giownie przez wystawcow. Zajelo to sporo czasu, choé
ukazato sie w rekordowym tempie, gdyz juz od roku 1927 osobny wydziat naukowy
zbieral do niego materiaty™.

Jak z tego wynika, dr S. Wachowiak umiat o wszystkim pomys$le¢ na czas
i odpowiednio zorganizowa¢ nie tylko sama wystawe, ale rowniez wydanie
dokumentacji tego dzieta.

Tamze, s. 17.

S. Wachowiak, Czasy, ktore przezytem..., s. 202.
3 Tamze, s. 219.

3 Tamze, s. 221.
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KONFLIKT PILSUDSKI — SZEPTYCKI
(1920-1926)

Tak Pitsudski, jak i Szeptycki odegrali wybitna rol¢ w procesie walki o od-
budowe i granice niepodleglego panstwa polskiego w latach 1914-1921. W nie-
ktorych okresach wspotpracowali ze soba. Przewaznie jednak ze soba walczyli.

Jozef Klemens Pitsudski (1867—-1935) pochodzil ze zubozatej szlachty polskiej
na Litwie. Wychowywat si¢ w duchu patriotyzmu polskiego i walki. Za glownego
wroga Polski 1 wlasnego uznawat Rosje. Szukal przeciw niej sojusznikow tak
w Japonii, jak i w panstwach niemieckich. Laczyt si¢ z ruchem socjalistycznym;
organizowat konspiracj¢ oraz walke zbrojna. Byt konspiratorem i politykiem
podporzadkowujacym sobie innych politykow. Cechowata go wielka pewnos¢
siebie i megalomania'.

W latach poprzedzajacych wybuch pierwszej wojny $wiatowej tworzyt polskie
organizacje paramilitarne u boku Austro-Wegier, by stworzy¢ z nich zalazek kadry
powstanczej przeciw Rosji. Proba wywotania powstania w sierpniu 1914 r. nie
powiodlta si¢ i musial przystapi¢ do tworzonych przez kola prawicowe Legionow
Polskich. Przez dwa lata toczyt walke¢ o opanowanie Legionoéw, ale walka ta
zakonczyla si¢ rowniez niepowodzeniem. Austriacy nadali mu stopien brygadiera
(generala brygady). Dowodzit tylko jedna z trzech brygad tej formacji. Po
wystapieniu z Legionoéw dziatat w Tymczasowej Radzie Stanu, ale w lipcu 1917 r.
zostal przez NiemcOw aresztowany i reszte wojny spedzit w areszcie?.

Zdaniem Wtladystawa Studnickiego, Pilsudski odegral wybitna role, ale ,,[...]
geniuszem ani militarnym, ani politycznym nie byt [...]. Bezwarunkowo — pisze
Studnicki — posiadat talent militarny i psychologie wodza, wzbudzajqcego entuz-
jazm i mitos¢ zotnierzy. Pitsudski byl samoukiem. Podstawaq jego wyksztatcenia
politycznego — pisze dalej Studnicki — bylo wyksztalcenie historyczne, nastepnie
militarne zdobyte wielkim wysitkiem w latach dojrzatych, brakowato mu wyksztat-

' A. Garlicki, Jozef Pitsudski 1867-1935. Warszawa 1988; W. Suleja, Jozef Pitsudski. Wroctaw
1995; Jozef Pitsudski i jego legenda. Pod red. A. Czubinskiego. Oprac. A. Czubinski [i in.]. Warszawa
1988.

2 J. Holzer, J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie swiatowej. Warszawa 1973; M. Zgorniak,
1914-1918. Studia i szkice z dziejow I wojny Swiatowej. Krakow 1987; M. Wrzosek, Wojsko polskie
i operacje wojenne lat 1918—1921. Biatystok 1988.
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cenia ekonomicznego i prawnoparstwowego®. Pitsudski skupit wokot siebie wielu
oddanych mu mlodych zapalencow i stworzyl z nich wierna mu gwardig polityczna
i wojskowa*.

Stanistaw Maria Szeptycki (1867—1950) byl cztowiekiem innego pokroju.
Urodzit si¢ w bogatej rodzinie ziemianskiej w Galicji Wschodniej. Byla to rodzina
polska, skoligacona z wielkimi rodami, ale catkowicie lojalistyczna wobec Habsbur-
gow. Szeptycki nie konspirowalt, lecz studiowat w szkotach wojskowych, zdobywa-
jac gruntowne wyksztalcenie artylerzysty i sztabowca®. W 1914 r. awansowal do
stopnia pulkownika Sztabu Generalnego. Stuzyt w armii Austro-Wegier i z Legiona-
mi zetknat si¢ dopiero w 1915 r.

Pitsudski traktowat t¢ formacj¢ jako kartg przetargowa w walce z panstwami
centralnymi o swoiscie pojete panstwo polskie. Od 1915 r. hamowat proces rozwoju
Legionéow, dokad nie uzyskal powazniejszych gwarancji. Tymczasem Szeptycki
rozumowat odwrotnie. Sadzil, ze im Legiony beda wigksze, tym rzad bedzie musiat
si¢ bardziej z nimi liczy¢ i angazowacé w sprawy polskie. 16 lipca 1916 r. Szeptycki
zostat dowoddcea 111 Brygady Legionow. Jesienia 1916 r. Pitsudski zostal zwolniony
ze stanowiska dowodcy I Brygady, a Szeptycki objal dowodztwo Legionow
w calosci.

Proklamowanie przez panstwa centralne Krolestwa Polskiego 5 listopada
1916 r.° spowodowato, ze Szeptycki przeszedt do obozu aktywistow i zaangazowat
si¢ w walkg o budowg panstwowosci polskiej. W 1915 r. Pilsudski zabiegat
bezskutecznie o mozliwo$¢ wkroczenia z Legionami do Warszawy. Niemcy nie
dopuscili do tego. Pozwolili natomiast Szeptyckiemu, ktéory 1 grudnia 1916 r.
wkroczyt do stolicy, budzac entuzjazm wielu Polakow. Jednoczesnie jednak musiat
budzi¢ zawis¢ i nieche¢ Pilsudskiego. W dniu 12 kwietnia 1917 r. Szeptycki
powotany zostal na generala-gubernatora ziem polskich okupowanych przez Au-
stro-Wegry. W okresie gdy buntujacy si¢ przeciw polityce niemieckiej w kwestii
polskiej Pitsudski przechodzit do konspiracji antyniemieckiej, Szeptycki tworzyt
zreby administracji polskiej; do lutego 1918 r. Scisle wspotpracowat z panstwami
centralnymi. Zbuntowal si¢ przeciw nim dopiero w lutym 1918 r. pod wptywem
narzuconych przez te panstwa decyzji konferencji pokojowej w Brzesciu. Przez
pewien czas dowodzil jeszcze formacjami austriackimi na froncie wloskim.
Pitsudski od lipca 1917 r. przebywat w areszcie niemieckim. W czerwcu 1918 r.
gen. Szeptycki wystapil z armii austriackie;j.

Rozpad Austro-Wegier w pazdzierniku 1918 r. spowodowat gruntowna zmiang
sytuacji’. Lojalisci polscy w Austrii uzyskali mozliwo$¢ pelnego wiaczenia sig

> W. Studnicki, Ludzie, idee i czyny. Toruf 2000, s. 57-58.

4 J. Kaden-Bandrowski, Pifsudczycy. Biatystok 1990; D.T. Naleczowie, Jézef Pitsudski — legendy
i fakty. Warszawa 1986.

> A. Wojtaszak, General broni Stanistaw Szeptycki (1867-1950). Szczecin 2000.

¢ J. Holzer, J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie Swiatowej..., s. 182 i nast.; J. Pajewski,
Odbudowa panstwa polskiego 1914-1918. Warszawa 1978, s. 116 i nast.

7 H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914—1918. Wroctaw 1965.
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w nurt niepodleglosciowy. Powotana przez okupantow 27 pazdziernika 1917 r.
Rada Regencyjna zbuntowata si¢ i 27 pazdziernika 1918 r. przystapita do tworzenia
wlasnej sity zbrojnej®. Szeptycki natychmiast zglosit si¢ do stuzby i uzyskat
stanowisko generalnego inspektora broni oraz naczelnego dowodcy wojsk polskich
na obszarze bylej okupacji austriackiej w stopniu generata-podporucznika. Stanowi-
sko szefa Sztabu Generalnego WP petnit inny generat z armii austriackiej, Tadeusz
Rozwadowski-Jordan. Tworzyli oni podwaliny pod budowg¢ samodzielnej armii
polskiej®.

Tymczasem w dniu 10 listopada 1918 r. do Warszawy powrocil uwolniony
z aresztu niemieckiego Pilsudski. Rada Regencyjna natychmiast powierzyta mu
stanowisko Naczelnego Wodza WP. Odwotat on Rozwadowskiego i 16 listopada
1918 r., mimo dawnych animozji, na stanowisko szefa Sztabu Generalnego powotat
Szeptyckiego. Na przetomie lat 1918/1919 obaj generatowie $ci$le wspotpracowali
ze soba, budujac zreby armii polskiej. Prowadzono rokowania z Niemcami,
przejmowano magazyny niemieckie, tworzono polska administracj¢ wojskowa oraz
pierwsze putki i dywizje. Pitsudski nie znal pracy sztabowej. Szczegolna role
spetniat Szeptycki. W dniu 5 stycznia 1919 r. sparalizowal on tez spisek kot
prawicowych przeciw rzadowi J. Moraczewskiego '°.

Jednak pozycja szefa sztabu nie byla jasno okreslona i juz w grudniu 1918 r.
Szeptycki podat si¢ do dymisji. Mimo nalegan Pitsudskiego, odmowit pozostania na
tym stanowisku, dokad nie zostanie wyjasniona rola szefa sztabu oraz okreslone
przystugujace mu kompetencje. Pitsudski zastanial si¢ brakiem ustawy. Faktycznie
celowo dazyl do zachowania niejasno$ci, by ograniczy¢ role partii politycznych
i innych generaldw i umocni¢ swoja pozycj¢ jedynego, nieckwestionowanego wodza.
W liscie do Szeptyckiego z 21 sierpnia 1919 r. Pitsudski, wyjasniajac swoje
stanowisko, pisat:

Warunki, ktore Pan w swoim liscie przedstawil, sq tego rodzaju, ze wkraczajq
prawie wszystkie w dziedzine zasadniczego ustawodawstwa wojskowego. Tym-
czasem to ustawodawstwo znajduje sie u nas w zupetnie szczatkowym stadium
i inaczej by¢ nie moze dla dwoch powodow. Jeden z nich to jest brak prawa
konstytucyjnego, do ktorego logicznie mozna by dopasowac zasadnicze ustawy
wojskowe, drugi dlatego, ze chronie jak najsilniej wojsko, jego organizacje i jego
uzycie od wkraczania do tych spraw obecnego sejmu z jego nieustalonag wiekszosciq,
wynikajqcymi stad intrygami i drobnymi walkami stronnictw z ich czesto personal-
nymi interesami. Uwazatem i uwazam to za konieczne, gdy jestesmy w stanie wojny
i w obliczu silnie rozktadajacych czynnikéw dziatlajacych na nas z zewnatrz
i z wewnatrz. Zdobytem sie wiec na to, ze datem wojsku i catej pracy wojskowej
jedno trwale oparcie — chociaz takze prowizoryczne — oparcie nie ulegajqce

8 M. Wrzosek, Wojna o granice Polski odrodzonej 1918-1921. Warszawa 1992, s. 37 i nast.

® Tamze; J. Pajewski, Odbudowa..., s. 270 i nast.; J. Rzepecki, Rodowdd wojska Drugiej
Rzeczypospolitej. Warszawa 1998.

19 M. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe... Wspomnienia i dokumenty. Warszawa 1993,
s. 18.
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fluktuacjom i nastrojom chwilowym stronnictw i partii w ich walce o wiadze
— oparcie w mojej osobie. Nie zakrywam jednak oczu na to, ze zostalo to zrobione
iure caduco i sytuacja utrzymana zostala przeze mnie jedynie dzieki zimnej krwi,
uporczywej woli i pewnemu taktowi politycznemu, jaki posiadam [...]. Powtarzam
— pisal dalej Naczelny Wodz i Naczelnik Panstwa — opieram sie dotqd na
autorytecie mojej osoby, ktory zdotatem uzyskacé i czekam momentu uchwalenia
konstytucji, aby do niej logicznie doczepi¢ wszystkie zasadnicze ustawy wojskowe,
ktore wtedy jako naturalna konsekwencja konstytucji przejs¢ beda musialy bez
zadnych wzgledéw personalnych i agrumentéw kierowanych ad personam''.

Wystapit tu zasadniczy konflikt na tle rozumienia miejsca i roli armii w pan-
stwie. Wychowany i wyszkolony w duchu panujacego w Austro-Wegrzech systemu
konstytucyjnego Szeptycki, nie chcial podporzadkowa¢ si¢ Pitsudskiemu, ktory
— wychowany w konspiracji — dazyt do zachowania calo$ci spraw wojska i polityki
zagranicznej w swoim jedynie reku. Pitsudski zmierzat do ignorowania sejmu i jego
praw kontrolnych nad armia i polityka zagraniczna odradzajacego si¢ panstwa
polskiego. Od poczatku wchodzil w konflikt z politykami wigkszosci sejmowe;.
W marcu 1919 r. Pitsudski przychylil si¢ do kilkakrotnie ponawianej prosby
i odwotatl Szeptyckiego ze stanowiska szefa Sztabu Generalnego WP, ale jeszcze
kilka razy probowat pozyskac go do tej pracy. W dniu 10 marca 1919 r. powierzyt
on Szeptyckiemu obowiazki dowoddcy dywizji, nastgpnie armii i wreszcie calego
Frontu Litewsko-Biatoruskiego. 27 marca 1919 r., powolujac go na stanowisko
dowddcy Frontu Litewsko-Bialoruskiego, Naczelny Wodz pisat:

Powierzajac Generalowi Dywizji Stanistawowi Szeptyckiemu dowodztwo wojsk,
operujacych na Litwie i Bialorusi, wyrazam Mu za Jego stuzbe na stanowisku Szefa
Sztabu Generalnego moje najgoretsze podziekowanie.

Jego madra, petna inicjatywy i energiczna praca polozyta podwaliny pod
budowe Armii Polskiej, tworzonej w warunkach, w jakich nie organizowata sie
zadna armia, bo z niczego i w momencie rozgorzenia sie wojny na wszystkich prawie
frontach.

W miodsze szeregi Armii Polskiej umial wpajaé poczucie nieztomnej sub-
ordynacji i honoru, bo sam tych cnot zotnierskich byt wyrazem, stuzac zgodnie z tymi
naczelnymi zasadami, nawet z poswieceniem swoich osobistych intereséw'.

Sytuacja w armii byta trudna. Pitsudski, petniac obowiazki Naczelnika Panstwa
i Naczelnego Wodza, starat si¢ ja usunac spod kontroli sejmu i partii politycznych.
Dziatat gtéwnie przez swoich zaufanych ludzi z Legionow i POW. Byli to jednak

1" List J. Pitsudskiego do gen. S. Szeptyckiego z 21 sierpnia 1919 r. ,,Niepodlegtos¢”. T. VII, 1962
(po wznowieniu, Londyn — Nowy Jork), s. 49-53. Szeptycki, odpisujac Pitsudskiemu, stwierdzit: Panie
Komendancie, przepraszam bardzo, ale niestety, musze sta¢ na stanowisku okreslonym w ostatnim liscie,
gdyz zrobitem ten krok po bardzo dlugim namysle, rozwazajqc kazde stowo wypowiedziane. Niech Pan
Komendant mi daruje, ale ja jestem zdania, ze ja na dzisiejszym stanowisku Panu Komendantowi o wiele
bardziej moge sie przystuzyc, jak na proponowanym stanowisku, i z tegoz powodu prositem o wyrazne
okreslenie mojej ingerencji, ale doskonale rozumiem powody Pana Komendanta [...]. Tamze, s. 53.

12 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. T. V. Warszawa 1937, s. 69.
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ludzie na ogdét mtodzi i mato doswiadczeni. Nie mogli zaja¢ eksponowanych
stanowisk, ktore z konieczno$ci obejmowali starsi generatlowie z bylych armii
austriackiej 1 rosyjskiej. Pitsudski nie miat do nich pelnego zaufania. Kontrolowat
ich poprzez II Oddziat Naczelnego Dowoddztwa WP. Dzialalno$¢ swoja koncen-
trowat na wschodzie.

W 1919 r. stojace naprzeciw wojska czerwone byly stabe. W czasie rewolucji
rosyjskiej stara armia si¢ rozpadta. Nowa Robotniczo-Chtopska Armia Czerwona
znajdowata si¢ dopiero w stadium organizacji. Ponadto dziatala na olbrzymim
obszarze. Na froncie zachodnim znajdowaty si¢ mate oddziaty ochotnicze. Pitsudski
wielokrotnie powtarzat, ze sa to oddzialy stabo zorganizowane, zle zaopatrzone i zle
dowodzone. Nabral on prze§wiadczenia, ze bolszewikow moze bi¢ ,,kiedy zechce”
i ,,gdzie zechce”'®. Doszedl on do przekonania, ze nadszedt czas maksymalnego
okrojenia Rosji i odepchnigcia jej daleko na wschod. Pilsudskiego rozpierata
ambicja. Miat gigantyczne plany rozbicia imperium rosyjskiego.

Koncepcja Pitsudskiego — pisze Michat Romer — obejmowata nie Polske
narodowaq, lecz wielkie Imperium Wschodnie, ogarniajqce ziemie Polski, Ukrainy,
Litwy i Biatorusi, imperium od Biatego do Czarnego Morza, dzielace Niemcow od
Rosjan, imperium, oparte na fundamentach historycznych z wykorzystaniem dzieta
Wielkich Ksiazat Litewskich, wzmocnionego uniq jagiellonskq z Polska. Niezbyt
doktadnie wrogowie Jozefa Pilsudskiego — , endecja” polska — te koncepcje
nazywali federacyjnq. Wymarzone przez Pitsudskiego Imperium Wschodnie nie
bytoby federacjq, bytoby to , Imperium Dominiow” albo ,, Polskie Imperium
Dominiow”. Byloby to skomplikowane imperium, stworzone co najmniej z trzech,
a moze i czterech posiadajacych swa panstwowos¢ cztonow — Polski, Ukrainy
i Litwy. Ten ostatni — Litwa — obejmowatby rowniez Bialorus, ale mogthy byc
rowniez z osobna skonstruowany, a wtedy Biatorus bytaby czwartym czionkiem
imperium. Niemniej Polsce Pitsudski wyznaczylt role dominujaca, kierownicza, ktora
databy jej pierwszenstwo w imperium, ugruntowujqce caly blok. Ponadto ten
potezny blok panstwowy, jesli nie obejmowatby bezposrednio, to co najmniej
oddziatywatby i politycznie tqczyt pobliskie panstwa lotewskie i estonskie nad
Battykiem, a by¢ moze nawet Finlandie na pétnocy oraz Rumunie na potudniu'®.

Pitsudski przystapil do tworzenia wielkiej armii oraz do montowania sojuszy
politycznych. Ide¢ swa kamuflowat koncepcja federacyjna, narazajac si¢ na ostra
krytyke endecji i powiazanych z nia organizacji narodowych. Idea ta nie znajdowata
tez uznania na forum migdzynarodowym. Nie byla to, jak si¢ czgsto pisze, wojna
obronna czy prewencyjna, lecz wojna ekspansywna. Do wojny tej angazowano
wielu generalow bylych panstw zaborczych. Kontynuujac polityke niemiecka
wobec Rosji, Pitsudski zmierzat do odgrodzenia jej od Polski za pomoca tworzo-

% Tamze, s. 109110 i 145-147. (Na s. 108 jest tylko sformutowanie: ,,bijemy ich manewrem,
kiedy tylko chcemy”; na s. 143: ,,Zolnierz polski jest o wiele lepszy. Bilismy ich zawsze” — przyp. red.).

'* Mykolas Romeris (Mikolaj Romer), Jozef Pitsudski. (Przyg. Egidijus Motieka). ,,Niepodlegtos¢”.
T. XLVI, 1993 (Nowy Jork — Londyn — Wroctaw), s. 107-142. Cytowany fragment na s. 125.
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nych przez siebie matych panstewek buforowych, jak np.: Litwa, Lotwa, Biatorus$
i Ukraina. Nie liczyt si¢ z tym, czy Polska jest w stanie podota¢ takim zadaniom.
Wielu politykow zwiazanych z narodowa demokracja krytykowato te linig politycz-
na'>. Totez Pitsudski kamuflowat swe poczynania, nie ujawniajac ich wobec opinii
publiczne;.

Generat Szeptycki w 1919 r. wlaczyt si¢ do realizacji tej idei. Byt jednak
zawodowym wojskowym i pragnat dziala¢ zgodnie z zasadami taktyki i strategii
wyniesionymi ze szkot austriackich. Pitsudski natomiast byt samoukiem i partyzan-
tem. Byl on rzecznikiem wojny ruchomej i manewrowej. Byl tez megalomanem '°.
Do pierwszego zgrzytu doszto juz wiosna 1919 r., w toku przygotowan do operacji
wilenskiej. Operacje planowano na odcinku frontu podlegtego Szeptyckiemu. On
liczyt tez na to, ze bedzie niag dowodzit. Tymczasem Naczelny Wodz utworzyt swoj
sztab polowy i sam stanal na czele operacji. W odpowiedzi na zastrzezenia
Szeptyckiego, Pitsudski w liscie z 7 kwietnia 1919 r. pisal: Stachiewicz zameldowat
mi poglad Generala na prowadzenie zamierzonej operacji na Wilno. Nie moge
Jjednak odstqpi¢ od zasadniczego mego postanowienia, ze operacje te bedq sie
odbywaly pod moja osobistq komendq. Uwazajac Pana za glownego swego
pomocnika, zupetnie szczerze i otwarcie wyltuszcze Mu powody tej decyzji. Pitsudski
wylozyl swoje racje i stwierdzil: Wobec tego wszystkiego pozostawiam Generatowi
wolny wybor: albo pdjdzie Pan ze mng na nieco awanturniczq wyprawe wilenska,
albo zostanie Pan w Lidzie i obejmie Pan komende nad oddziatami, przy-
krywajacymi Lide i kolej Wotkowysk — Lida ze wszystkich stron, tzn. od Baranowicz
do Miodeczna i od Grodna'’.

Przez caly rok armia polska, nie napotykajac silniejszego oporu przeciwnika,
opanowala rozlegle obszary Litwy, Bialorusi, Wolynia i Galicji Wschodnie;.
W kwietniu 1920 r. Pilsudski ruszyt na Ukraing i podobnie, nie napotykajac na
wigkszy opor przeciwnika, dotart do Dniepru. Wyprawe kijowska podjat wbrew
sprzeciwom wielu politykow 1 wojskowych, ktorzy, jak np. S. Grabski, przestrzegali
go, przypominajac los Napoleona w 1812 r.'® Pilsudski podjat ja, liczac na swoj
geniusz wodzowski i na pomoc Petlury. Byta to awantura na wielka skalg. Po
zajeciu wielkich obszarow Ukrainy, zaproponowal on Szeptyckiemu, by ten objal
stanowisko gldéwnodowodzacego wojsk polskich na catym potudniowym obszarze
operacyjnym. Pitsudski krytykowat starych generatow z armii rosyjskiej twierdzac,
ze nie potrafia oni dziala¢ na terenie, wprawdzie okupowanym przez wojska

'S R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie parnstwa. Poznah 1927; S. Grabski, Uwagi
o biezqcej historycznej chwili Polski. Warszawa 1922.

' Wojna polsko-bolszewicka 1919—1920 — alternatywy i konsekwencje (ankieta). ,,Arcana” 2000,
nr 5 (35), s. 24-73. Glosy: M.K. Dziewanowskiego, P. Lossowskiego, P. Wandycza, J. Zarnowskiego,
A. Leinwanda, A. Czubinskiego, M. Wrzoska, J.J. Bruski, K. Kawalca, B. Skaradzinskiego, W. Sulei
i J. Giedroycia.

17 List J. Pitsudskiego do S. Szeptyckiego z 7 kwietnia 1919 r. , Niepodlegtos¢”. T. 7, 1962,
s. 25-27.

18°S. Grabski, Pamietniki. T. 2. Warszawa 1989, s. 138—139.
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polskie, ale sojuszniczym. Dylemat polegat na tym, by okupujac Ukraing, nie zrazic¢
sobie Ukraincow. Szeptycki popierat Ukraincow, a jego starszy brat, Roman
Aleksander Maria (1865-1944), byl metropolita Kosciota grekokatolickiego i ucho-
dzit za duchowego przywodce Ukraincow.

Gen. S. Szeptycki nie podjat si¢ tego zadania wiasnie z obawy, ze w Polsce
zostanie posadzony o dziatalno$¢ filoukrainska. W dniu 12 maja 1920 r. Pitsudski
informowat gen. K. Sosnkowskiego o rozmowach z Szeptyckim, piszac: Szeptycki
odmowil staniecia na tym froncie, glownie ze wzgledu na ukrainska polityke, do
ktérej z powodu nazwiska nie nadaje sie". Fakt ten $wiadczy, ze do tego czasu
Pitsudski miat dobra opini¢ o Szeptyckim oraz ze dobrze mu si¢ z nim wspot-
pracowato. Tymczasem ofensywa polska na Ukraing spowodowata przeciwdziata-
nie strony przeciwnej. Bolszewicy skoncentrowali znaczne sily i 14 maja 1920 r.
przystapili do kontrofensywy.

Strona atakujaca byt dowodzony przez M. Tuchaczewskiego Front Zachodni na
Biatorusi. Na czele atakowanego polskiego Frontu Litewsko-Biatoruskiego nadal
stat Szeptycki. Nie dysponowat on sitami niezbednymi do odparcia ataku i wezwat
Pitsudskiego do wzmocnienia Frontu. Wodz Naczelny, oslabiajac sity polskie na
Ukrainie, przesunat niektore dywizje na Biatoru$. Pierwsza rozpoznawcza ofensywa
radziecka zostata odparta. Jednak po stronie polskiej spowodowata ona znaczne
kontrowersje. Inaczej dzialania obronne rozumial oficer sztabowy Szeptycki,
a inaczej samouk Pitsudski®.

Celem odparcia pierwszej majowej ofensywy Tuchaczewskiego, Pitsudski
utworzyt Armi¢ Rezerwowa z gen. K. Sosnkowskim na czele. Na tym tle doszlo do
pierwszych powaznych kontrowersji pomiedzy Pitsudskim a Szeptyckim, ktory
bagatelizowal tak Armi¢ Rezerwowa, jak i jej dowodce. Spor toczyt si¢ gtownie
0 zaopatrzenie materiatowe, ktore Szeptycki takomie koncentrowal w swoich
oddziatach. 4 czerwca 1920 r. Pitsudski przybyl do sztabu Frontu w Molodecznie
i przeprowadzil inspekcj¢. Nastgpnie napisal do dowddey Frontu list zawierajacy
wiele uwag krytycznych. List ten zakonczyt jednak pojednawczo. Jest Pan — pisat
Pitsudski — jedynym generalem do ktorego mam wicksze zaufanie i moznosé
wlozenia wiekszej pracy i odpowiedzialnosci, a tymczasem, jak Pan widzi, ciagle
musze sie meczy¢ i zastanawiacé nie nad rzecza samaq, nie nad praca, a nad
pobocznymi sprawami, ktérych tak tatwo uniknacé?'.

Jednak w dniu 10 czerwca 1920 r. podjeto decyzje o likwidacji Armii
Rezerwowej. Sosnkowski powrocit na stanowisko wiceministra, a Szeptycki zostat
mianowany na stanowisko dowodcy Frontu Péinocno-Wschodniego. Obejmowat on
lini¢ od Dzwiny do Prypeci i liczyt okoto 600 km diugosci. Byt to front trudny do

1 List J. Pitsudskiego do K. Sosnkowskiego z 12 maja 1920 r. ,Niepodlegtos¢”. T. 7, 1962,
s. 118.

? Przebieg wydarzen zob.: A. Czubinski, Walka o granice wschodnie Polski w latach 1918-1921.
Opole 1993.

2! ListJ. Pitsudskiego do S. Szeptyckiego z 4 czerwca 1920 r. Zob. ,,Dzieje Najnowsze” 1971, nr 3,
s. 171-172. Zob. tez: A. Wojtaszak, Generat..., s. 120.
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obrony. Wywiad polski stwierdzit nowa koncentracj¢ wojsk po stronie przeciwne;j.
Szeptycki doszedt do wniosku, ze nie dysponuje sitami niezbednymi do obrony tego
frontu. Byt on rzecznikiem tworzenia linii ciagtych. Tymczasem Pitsudski nadal
stawial nie na okopy, zasieki itp., lecz na dziatalno$¢ manewrowa. Obaj dowodcy
nadal bardzo réznili si¢ w pogladach na sztuk¢ wojowania. Tymczasem 26 maja
1920 r. ruszyla ofensywa Frontu Potudniowo-Zachodniego. Polacy ewakuowali
Ukraing. Wycofanie si¢ z Ukrainy zagrozitlo Frontowi na Biatorusi. Wobec
trudnos$ci technicznych powstata obawa, czy strona polska zdota oprzec si¢ nawale
ze wschodu. Szybkie postepy Frontu Ukrainskiego Jegorowa, a szczegodlnie
dziatania I Armii Konnej Budionnego, spowodowaty po stronie polskiej panike.
Sam Pitsudski zatamat si¢ nerwowo i doszedt do wniosku, ze armia polska zatamata
si¢ moralnie. Pitsudski zachorowat i postanowit wzia¢ urlop zdrowotny. W zwiazku
z tym upatrzyl sobie Szeptyckiego na swego nastgpce na stanowisku wodza
naczelnego. W dniach 1-2 lipca 1920 r. w Warszawie zorganizowano narady
sztabowe i1 posiedzenie Rady Obrony Panstwa (ROP). W czasie spotkania u Pilsud-
skiego kandydat na wodza naczelnego przejawial rzekomo wielki pesymizm
W ocenie sytuacji. Szeptycki rzekomo utracit wiarg w zwycigstwo; postulowat on
podjecie rokowan pokojowych i przyjecie warunkow radzieckich?’. Fakt ten
kompromitowat go w ocenie Pilsudskiego, ktory postanowil nie bra¢ urlopu
i kontynuowa¢ dziatania. Nie odwotal on jednak Szeptyckiego z zajmowanego
stanowiska dowoddcy Frontu.

Tymczasem 2 lipca ruszyla druga ofensywa Tuchaczewskiego, ktory szybko
zepchnat wojska polskie z linii obronnych i doprowadzit do zagrozenia stolicy.
Pelna odpowiedzialno$¢ za te niepowodzenia Pilsudski przerzucil na dowodce
Frontu. Szczegoblnie ostro krytykowat jego rozkaz do przegrupowania si¢ z 5 lipca.
Szeptycki dziatat z jednej strony pod presja nacierajacych wojsk Tuchaczewskiego,
a z drugiej pod presja rozkazow i zalecen idacych z NDWP. Znaczna czgsc¢
odpowiedzialnosci za jego dowodzenie spadata na Wodza Naczelnego. Pitsudski
nabyt juz jednak umiejetnosci przejmowania zastug cudzych i1 przerzucania
odpowiedzialno$ci za swoje niepowodzenia na innych. Koztem ofiarnym niepowo-
dzen polskich z lipca 1920 r. uczynit Szeptyckiego, ktory 31 lipca zarazil sie
czerwonka i musial opuSci¢ szeregi walczacej armii®. Nie brat on udziatu
w zmaganiach z sierpnia i wrzesnia 1920 r. Latwo mozna bylo zaliczy¢ go do rz¢du
defetystow i nieudacznikow. Kiedy po powrocie do zdrowia w pazdzierniku 1920 r.
zameldowal Naczelnemu Wodzowi gotowo$¢ powrotu do stuzby, otrzymat od-
powiedZz wymijajaca. Pilsudski nie znalazt dlanh nowego przydziatu na froncie.
Rozsiewano natomiast plotki o btedach popelionych przez niego w lipcu 1920 r.

22 J. Pitsudski, Rok 1920. Z powodu ksiqzki M. Tuchaczewskiego ,,Pochéd za Wiste”. Warszawa
1924. Cytuje nowe wydanie: £6dz 1989, s. 87.

3 A. Wojtaszak, General..., s. 133; Przebieg dziatan na froncie zob.: G. Lukomski, Walka
Rzeczypospolitej o kresy potnocno-wschodnie 1918—1920. Polityka i dzialania militarne. Poznan 1994;
G. Lukomski, B. Polak, W obronie Wilna, Grodna i Minska 1918-1920. Front Litewsko-Biatoruski wojny
polsko-bolszewickiej 1918—1920. Koszalin — Warszawa 1994.
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W tej sytuacji Szeptycki zazadal wyjasnien. W 1921 r. Naczelny Wodz powotat
Najwyzsza Wojskowa Komisje Opiniujaca (NWKO) w sktadzie: generatl broni
Jozef Haller (przewodniczacy) oraz generatowie: Tadeusz Rozwadowski, Jozef
Lesniewski, Mieczystaw Kulinski i Zygmunt Zielinski. Miata ona oceni¢ dzialania
gen. Szeptyckiego na stanowisku dowodcy Frontu. W dniu 6 maja 1921 r. NWKO
wydala orzeczenie, w ktéorym uznala dowodzenie Szeptyckiego za prawidlowe
i nienaganne. Uznano, ze zatamanie frontu polskiego w 1920 r. zostato spowodowa-
ne wieloma czynnikami, w tym praca NDWP*,

Sam Szeptycki w 1925 r. napisal cate studium operacyjne poswigcone dziatal-
nosci swego frontu. Sify nasze — pisal on — wystarczaty w 1919 r., aby odrzucié¢
wojska bolszewikow i osiqgnac linie odpowiadajaca przysziej granicy, byly jednak
za stabe, gdy chodzito o obrone tej granicy, a juz catkiem niewystarczajace, jesli
mielismy zamiar prowadzi¢ na wschodzie dalsza wojne zaczepng o daleko
wytknietych celach politycznych®. Tym samym gen. Szeptycki odzegnat si¢ od catej
polityki wschodniej Pitsudskiego.

Orzeczenie NWKO nie zamykato sprawy. Pilsudski nie uznat tej opinii i nadal
zwalczal Szeptyckiego®. Gen. Szeptycki powrdcit do czynnej stuzby i objat
stanowisko dowodcy Okregu Korpusu w Krakowie (nr IV). Na stanowisku tym,
w czerwcu 1921 r., odegrat wybitna rolg w organizowaniu pomocy dla III powstania
§laskiego?’. W czerwecu 1922 r., w imieniu pafistwa polskiego, objal przyznana
Polsce czesé Gornego Slaska®.

Tymczasem Pitsudski przystapit do porzadkowania spraw armii i wojny,
opiniujac ludzi oraz rozdzielajac nagrody i wyrdznienia. Odznaczyt nie tylko
Polakow, ale rowniez oficerow japonskich za udzial w wojnie z Rosja w latach
1904-1905. W dniu 7 stycznia 1921 r. oglosit dekret o organizacji najwyzszych
wiadz wojskowych w czasach pokoju. W nawiazaniu do tworzonej przez siebie
praktyki, ustanowit stanowisko Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych dla oficera
przewidzianego na wodza naczelnego w przysztej wojnie. Oficer ten nie podlegat
kontroli sejmu i rzadu?. Pitsudski byt przekonany, ze oficerem tym moze by¢ tylko

2 Zob. A. Wojtaszak, Generaf bromi..., Aneks nr 1, s. 215-216.

% S. Szeptycki, Front Litewsko-Biatoruski 10 marca 1919-30 lipca 1920. Krakéw 1925, s. 118.

% Zob. W. Jedrzejewicz, Front Litewsko-Biatoruski podczas wojny 1920 roku. Uwagi Marszatka
Pitsudskiego do referatu Najwyzszej Komisji Opiniujqcej. ,Niepodlegtosc”. T. VIII, 1972 (Londyn).
A. Litwin publikacj¢ te¢ poddatl krytyce jako tendencyjna i jednostronna. Jedrzejewicz opublikowat nie
caly raport Komisji Opiniujacej, lecz tylko uwagi, jakie Pilsudski poczynit na marginesie tego
dokumentu, kwestionujac ocen¢ kilku generatow. Zob. List A. Litwina do redakcji ,,Zeszytow
Historycznych” w Paryzu (,,Zeszyty Historyczne” 1970, nr 28, s. 235-237).

27 P. Hauser, T. Kottowski, Stanowisko generata S. Szeptyckiego wobec Il powstania $laskiego.
»Przeglad Zachodni” 1971, nr 1.

B Gérny Slask po podziale w 1922 roku. Co Polska, a co Niemcy daly mieszkarncom tej ziemi? Praca
zbiorowa pod red. Z. Kapaly, W. Lesiuka, M.W. Wanatowicz. T. 1-2. Bytom 1997.

¥ M. Cieplewicz, Wojsko Polskie w latach 1921-1926. Organizacja, wyposazenie, wyszkolenie.
Wroctaw 1998, s. 34.
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on, ze w ten sposob nadal zachowa peti¢ wiadzy nad wojskiem i pozostanie poza
kontrola sejmu i rzadu.

W koncu roku 1922 zaopiniowat oficerow odgrywajacych wigksza role w ar-
mii*’. Szeptyckiego ocenil jednoznacznie negatywnie. Stwierdzil on, ze gen.
Szeptycki ,,wykazuje brak charakteru i lotnosci umystu”, dla podwtadnych jest
,»Clgzki, tatwo obrazajacy sig”, jest ,,protekcyjny wobec oficerow wywodzacych sig
z armii austriackiej”, a przy niepowodzeniach ,,zwala zawsze wing na podwladnych
i przelozonych”. Pitsudski twierdzit tez, ze Szeptycki nie orientuje si¢ w zmianach
politycznych zachodzacych po roku 1918, w Polsce i na $wiecie?'.

Tymczasem w maju 1923 r. w Polsce utworzono II gabinet W. Witosa*%.
Stanowisko ministra spraw wojskowych Witos powierzyt gen. Szeptyckiemu. Nowe
kierownictwo MSW uznato, ze dekret Pitsudskiego jest sprzeczny z konstytucja
z 1921 r. i przystapito do opracowania, wzorowanej na ustawodawstwie francuskim,
ustawy o organizacji najwyzszych wladz wojskowych. Zaktadala ona, ze wojsko
w catosci przejdzie pod kontrolg sejmu poprzez ministra spraw wojskowych. Projekt
ten Pitsudski i jego zwolennicy uznali za atak na bylego Wodza Naczelnego
i przystapili do bezwzglednego zwalczania tak rzadu Witosa, jak i1 ministra
Szeptyckiego™*.

Wobec zgloszenia projektu ustawy o organizacji najwyzszych wiladz woj-
skowych, niejasna byta rola dekretu Pilsudskiego z 1921 r. W dniu 30 czerwca
1923 r. Pitsudski zwotat powotana do zycia jego dekretem Scista Rade Wojenna
(SRW). Minister Szeptycki przybyt na posiedzenie i zreferowal zalozenia projektu
ustawy. Przy czym wychodzit on z zalozenia, ze dekret Pilsudskiego utracit juz moc
obowiazujaca. Tymczasem Pitsudski byl odmiennego zdania. Doszto do scysji,
w czasie ktorej Pitsudski, postugujac si¢ swoim niewybrednym jezykiem koszaro-
wym, obrazil ministra®. W dniu 2 lipca odbylo si¢ ostatnie posiedzenie SRW, juz
bez udzialu Szeptyckiego. Konflikt nabrat wielkiego rozglosu. Pitsudski o$wiad-
czyl, ze wycofuje si¢ z zycia panstwowego. Wreczyl on tez zainteresowanym
przygotowane wczesniej opinie o nich. Pitsudski zrezygnowat ze stanowiska szefa
Sztabu Generalnego. Zachowat tylko przewodnictwo Kapituty Orderu Virtuti
Militari. Stanowisko szefa Sztabu objat gen. S. Haller.

Szeptycki, obrazony wypowiedzia Pitsudskiego z 30 czerwca, wyzwal go na
pojedynek. Na sekundantéw powotatl generatow: S. Hallera i K. Pogorzelskiego.

3 Generatowie polscy w opinii J. Pitsudskiego. Wstep i oprac. M. Cieplewicz. ,, Wojskowy Przeglad
Historyczny” 1966, nr 1, s. 316 i nast.

31 Tamze. Piotr Stawecki opinie Pitsudskiego uznat za uzasadniona i wedtug niej scharakteryzowat
generata S. Szeptyckiego w wydanym przez siebie Stowniku biograficznym generatow Wojska Polskiego
1918-1939. Warszawa 1994, s. 324.

32 Gabinety Drugiej Rzeczypospolitej. Praca zbiorowa pod red. J. Farysia i J. Pajewskiego. Szczecin
— Poznan 1991, s. 113—-121.

3 A. Czubinski, Przewrdt majowy 1926 roku. Warszawa 1989, s. 84.

** W toku sporu Pitsudski, zdaniem M. Romeyki (Przed i po maju. T. 1. Warszawa 1967, s. 191),
mial powiedzie¢ Szeptyckiemu: Bo pan jest jak kurwa, co podstawia dupe to jednemu, to drugiemu.
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O konflikcie pisata cata prasa. W tej sytuacji do akcji wkroczyty wtadze najwyzsze.
Prezydent S. Wojciechowski udzielit reprymendy Pitsudskiemu, a premier Witos
udzielil nagany Szeptyckiemu*’. Do pojedynku nie dopuszczono. Obrazony Pitsud-
ski napisal obszerny osobisty list do dawnego towarzysza z PPS S. Wojciechow-
skiego. Konflikt ulegl zaostrzeniu i objal panstwo w calosci. Rzad obawiat sig, czy
Pitsudski nie planuje jakiej$ akcji konspiracyjnej i polecit dyskretnie inwigilowac
go. Jednak przeznaczony do tego zadania oficer II Oddziatu por. S. Lis-Btonski
okazat si¢ pitsudczykiem i ujawnit te zamiary, wystepujac 15 pazdziernika 1923 r.
do szefa Sztabu Generalnego S. Hallera, ktory oskarzenia te uznat za kltamliwe
i skierowat sprawe do sadu wojskowego. Rozprawa przeciw por. Lis-Btonskiemu
w 1924 r. stata si¢ wielka sensacja. Pisaly o niej wszystkie pisma. Adwokat
Franciszek Paschalski powotal na §wiadka obrony Pitsudskiego, ktory wykorzystat
okazje, by totalnie oskarzy¢ caty rzad Witosa, a szczegélnie ministra Szeptyckiego.
Na pytanie Paschalskiego, czy nie mial on wczesniej zatargéw z gen. Szeptyckim,
swiadek powiedzial: ,,0sobiste moje stosunki z gen. Szeptyckim nie nalezaty do
najlepszych”. Pitsudski twierdzit, ze w 1917 r. byl inwigilowany, sugerowat, ze
Szeptycki wspotdziatat z generatem H. Beselerem w Warszawie przy aresztowaniu
go w lipcu 1917 r. itp.**

Po procesie nowy minister spraw wojskowych, gen. W. Sikorski, powotat sad
honorowy, ktory oczyscit gen. Szeptyckiego z tych oskarzen. Orzeczenie sadu
honorowego miato poufny charakter i wiedzialo o nim niewiele oséb. Natomiast
rozprawa przeciw Lis-Blonskiemu byta szeroko relacjonowana w prasie, przy czym
prasa lewicowa ostro atakowata prawice z Witosem 1 Szeptyckim na czele.

W okresie tym Pitsudski przygotowat tez wlasna relacje z przebiegu wojny lat
1919-1920. Pretekstu dostarczyl dowodca radziecki Michait Tuchaczewski, ktory
oglosit seri¢ wyktadow na ten temat pod tytutem: ,,Pochdd za Wisle”. Pilsudski
formalnie podjat polemike z Tuchaczewskim. Faktycznie za§ wykorzystat ten
pretekst do rozprawienia si¢ z polskimi uczestnikami tych wydarzen. Pochwalit
tylko swoich mtodych wspolpracownikow z J. Stachiewiczem i T. Piskorem na
czele. Totalnej krytyce poddal natomiast starszych generalow, a szczegolnie:
J. Hallera, T. Rozwadowskiego, W. Sikorskiego i S. Szeptyckiego®’. Dowodzenie
Szeptyckiego w lipcu 1920 r. nazwat ,fatalnym”. Krytykowal rozkaz do prze-
grupowania z 5 lipca 1920 r., zalamanie psychiczne, brak koncepcji itp. Omawiajac
stynne spotkanie generatoéw w poczatku lipca 1920 r., Pitsudski pisat: Na zebraniu
kilku generatow u mnie w Belwederze, oswiadczyl mi, ze wiasciwie wojna jest
przegrana i ze sadzi, iz nalezy zawieraé pokdj za wszelka cene’®.

35

A. Czubinski, Przewrot majowy..., s. 93-94.

3¢ J. Malicki, Marszatek Pitsudski a sejm. Warszawa 1936, s. 216-221.
37 J. Pilsudski, Rok 1920...

3 Tamze, s. 38.
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Gen. Szeptycki w 1925 r. oglosil wlasna analiz¢ dziatan swego frontu, zaprze-
czajac oskarzeniom Wodza Naczelnego®. Takze inni generalowie publikowali
wlasne relacje, korygujace jednostronne oceny Pitsudskiego™.

W listopadzie 1926 r. powstal rzad Aleksandra hr. Skrzynskiego. Stanowisko
ministra spraw wojskowych objal wskazany przez Pilsudskiego gen. Lucjan
Zeligowski. Pilsudczycy przystapili do generalnego ataku na kota prawicowe
i generalicje wywodzaca si¢ z b. armii austriackiej. Pilsudski oglosit kilka
wywiadow, oskarzajac generalow z b. armii austriackiej o samowolg, naduzywanie
stanowisk, przekupstwa itp. Wielu z nich poczuto si¢ osobiscie dotknigtych
i wystapito do ministra Zeligowskiego z wnioskiem o obrone ich czci i honoru.
Przodowali generatowie: M. Kulinski, T. Rozwadowski i S. Szeptycki. Pisali
memoriaty do prezydenta Wojciechowskiego i marszatka sejmu M. Rataja. Kiedy
memorialy te nie przyniosty skutku, niektorzy z nich podali si¢ do dymisji.

Gen. T. Rozwadowski w memoriale z 18 kwietnia 1926 r. pisat: Nikt umniejszac
nie moze i nie chce zastug bezprzecznie bardzo wielkich pana Marszatka Pitsud-
skiego jako ideowego wspottworcy armii, a szczegolniej jako Naczelnika Panstwa
czasu wojny. Chociaz bylem szefem sztabu podczas najciezszej epoki tej wojny, nie
chciatbym rowniez wdawacé sie w krytyczna ocene Jego dziatalnosci jako Naczel-
nego Wodza. Zrobia to kiedys bezstronnie historycy i szkoda, ze sam Pan Marszatek
sprowokowat niefortunnie obecnq polemike o tym jeszcze zbyt drazliwym przed-
miocie. Lecz krotka Jego dzialalnosé na stanowisku Szefa Sztabu Generalnego czasu
pokoju wykazatla, nawet wedtug opinii najgoretszych zwolennikow, zupeinie
niezbicie, ze wrodzone talenty nie wystarczyly bynajmniej dla dodatniej pracy na
tym wybitnie fachowym i specjalnie orgznizacyjnotechnicznym stanowisku®'.

Autor memorialu wzywat adresatow, to jest prezydenta, marszalka sejmu
i ministra spraw wojskowych do ingerencji w obronie napadanych i dyskredytowa-
nych generatow.

Nic tez dziwnego, ze kiedy w maju 1926 r. zagraly armaty i Pilsudski siegnat
ponownie po wiadze, generalicja wywodzaca si¢ z b. armii Austro-Wegier
gremialnie wystapita przeciw niemu w obronie prezydenta i rzadu. Gen. Szeptycki
do tego czasu petnil obowiazki inspektora IV Korpusu Armii. 13 maja rzad powotat
go dodatkowo na dowoddcg i1 koordynatora sit zbrojnych wojsk broniacych rzadu
poza stolica panstwa. W zamieszaniu tym nie zdotat on wykaza¢ si¢ wigkszymi
sukcesami. Prezydent i rzad kapitulowali juz 15 maja, nie chcac naraza¢ panstwa na
konsekwencje dtugiej wojny domowej. W tej sytuacji gen. S. Szeptycki uznal, ze nie
pozostaje mu nic innego, jak tylko dymisja. W dniu 30 czerwca 1926 r., w wieku 59
lat wystapit z wojska. W dniu tym, uwzgledniajac jego prosbe, przyznano mu
emeryturg za 46 lat pracy, czyli 100% uposazenia. Wynosito to 2400 zt miesigcznie
wraz z dodatkiem rodzinnym.

3 S. Szeptycki, Front Litewsko-Biatoruski...
4 Zob. np. W. Sikorski, Nad Wista i Wkra. Studium polsko-rosyjskiej wojny 1920 roku. Lwow 1928.
41" A. Czubinski, Przewrdt majowy..., s. 150.
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Poktosiem poczynan rzadu Skrzynskiego w 1926 r. byt pojedynek Szeptyckiego
z bylym premierem. W dniu 31 maja 1926 r. S. Szeptycki, spotkawszy Aleksandra
hr. Skrzynskiego w Klubie Szlacheckim w Krakowie, odmowit podania mu reki,
uznajac go odpowiedzialnym za bezkarno$¢ poczynan Pilsudskiego w czasie jego
premierostwa. Proba zalagodzenia konfliktu polubownie spelzta na niczym. Sekun-
dantami Szeptyckiego byli Stefan Drojecki i ptk Emil Przedrzymirski, a Skrzyn-
skiego gen. Gustaw Orlicz-Dreszer i ptk Tadeusz Kutrzeba. Panowie hrabowie mieli
strzela¢ do siebie z pistoletow z odlegtosci 15 metrow. Pojedynek odbyt sig¢ 15
czerwca 1926 r. o godz. 6.30 w manezu 1. putku szwolezerow w Warszawie.
Szeptycki strzelit i chybit, a Skrzynski nie oddat strzalu demonstrujac, iz jest
przeciwny takiemu rozwiazywaniu zatargdw osobistych. Niewykluczone, ze
Szeptycki celowo chybil, nie chcac zabija¢ przeciwnika. Sam sprawe traktowat
bardzo serio i przed pojedynkiem sporzadzit testament. Incydent ten szeroko
opisywala prasa odnoszaca si¢ do$¢ krytycznie do generata, ktory nie potrafit trafi¢
przeciwnika z 15 metrow. Natomiast wielu przeciwnikow Pitsudskiego i przewrotu
nadestato mu listy gratulacyjne i wyrazilo uznanie za wzigcie w obrong honoru
zohierza, splamionego krwia wylana w czasie wojny domowe;.



RUCH STUDENCKI
NA UNIWERSYTECIE POZNANSKIM
W LATACH 1919-1925

1. Wprowadzenie

Kompendium wiedzy na temat ruchu studenckiego okresu migdzywojennego
zawiera monografia Andrzeja Pilcha, ,,Rzeczpospolita akademicka™'. Autor skupit
swa uwage na uczelniach starszych i znanych. Uniwersytet Poznanski dopiero
raczkowal, panujace na nim stosunki byly mato znane, stad dzieje mtodziezy
studiujacej w tym Uniwersytecie nie znalazly tez szerszego odbicia w pracach
o charakterze ogdlnopolskim?.

Do konca swego panowania, to jest do roku 1918, Prusy nie godzily si¢ na
utworzenie w Poznaniu uniwersytetu polskiego, a polscy studenci musieli studiowaé
na uczelniach niemieckich. Na poczatku wieku wladze pruskie utworzyly w Po-
znaniu Akademie Krolewska oraz Biblioteke Krolewska®.

Dopiero klgska wojenna w 1918 r. spowodowala upadek autorytetu rzadu
i umocnienie polskich dazen odsrodkowych, w ktorych wyniku przywddcey
polscy przystapili, wbrew stanowisku rzadu, do tworzenia uniwersytetu polskiego®.
Brakowato kadry nauczajacej, gmachow i pienigdzy. Mimo to uczelni¢ utworzono
w rekordowo szybkim tempie. Juz w maju 1919 r. przeprowadzono oficjalna
inauguracje jej pracy’. Poszczegblne wydzialy tworzono stopniowo, w miarg
jak naptywali uczeni i studenci. Powstaly cztery wydzialy, a mianowicie:

' A. Pilch, ,,Rzeczpospolita akademicka”. Studenci i polityka 1918—-1933. Krakéw 1997; tenze,
Prasa studencka w Polsce 1918-1939. Zarys historyczny. Bibliografia. Krakow 1990.

2 Zob. H. Dobrowolski, M. Fran¢i¢, S. Konarski, Postepowe tradycje miodziezy akademickiej
w Krakowie. Krakow 1962; T. Kozanecki, Z dziejow studenckich walk 1932—1939. Warszawa 1955.

> Z. Grot, Czterysta lat walki o uniwersytet w Poznaniu. [W:] Dzieje Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza 1919—1969. Poznan 1972, s. 9-58.

* A. Czubifiski, Rewolucja 1918—-1919 w Niemczech. Poznah 1967; tenze, Powstanie Wielkopolskie
1918-1919. Geneza. Charakter. Znaczenie. Poznan 1978; Z. Dworecki, Poznan i poznaniacy w latach
Drugiej Rzeczypospolitej. 1918—1939. Poznan 1994, s. 9-70.

> A. Czubinski, Powstanie i rozwdj Wydziatu Filozoficznego UP (1919-1925), ,Przeglad Zachodni”
1969, nr 3, s. 247-253.
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Prawno-Ekonomiczny, Lekarski ze Studium Wychowania Fizycznego, Filozoficzny
z Oddzialem Farmacji i Rolniczo-Lesny. W 1925 r. Wydziat Filozoficzny po-
dzielono na Wydzial Humanistyczny i Matematyczno-Przyrodniczy. Wigkszos¢
kadry rekrutowata si¢ z Uniwersytetu Jagiellonskiego i Uniwersytetu Jana Kazimie-
rza. Niektorzy uczeni przybyli z uniwersytetow niemieckich i rosyjskich, a nawet
amerykanskich. W 1922 r. na 89 profesorow zatrudnionych w Uniwersytecie
Poznanskim (dalej: UP) 57 rekrutowalo si¢ z Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Uniwersytet Poznanski przyjal tez tradycje i zwyczaje wypracowane w UJ°.
Najwigksza liczb¢ mtodziezy skupial Wydziat Prawno-Ekonomiczny. Sposrod jego
studentow rekrutowato si¢ réwniez najwigce] przywodcoOw organizacji ideo-
wo-politycznych dziatajacych w uczelni.

W okresie migdzywojennym UP byt jedynym uniwersytetem polskim dziataja-
cym na terenie ziem bylego zaboru pruskiego. Nadawato mu to specjalny charakter
uczelni polskiej zwalczajacej tendencje germanizacyjne Niemiec’. W UP studiowa-
fa mlodziez ze wszystkich wojewodztw. Przewazata jednak mtodziez z Wielkopol-
ski, Pomorza, Gornego Slaska i wojewodztwa todzkiego.

2. Struktura spoleczna i sklad narodowosciowy studentow

Wsrod studentow UP wystepowali tez przedstawiciele Polonii zagranicznej,
szczegodlnie przedstawiciele ludnos$ci polskiej w Niemczech. Obok Polakow studio-
waly rowniez grupy mlodziezy innych narodowos$ci. Ponad 90% studentow byto
narodowosci polskiej. W poszczegdlnych latach wystgpowaty kilkudziesigcio-
osobowe grupy studentow pochodzenia niemieckiego (od 26 do 195 studentow),
ukrainskiego (od 12 do 101), zydowskiego (od 8 do 80), rosyjskiego (od 11 do 31).
Studenci innych narodowosci byli jeszcze mniej liczni.

Grupy te gingty w masie Polakow. Wtadze Uniwersytetu z duma podkreslaty, ze
jest on najbardziej polski sposrod wszystkich uniwersytetow w Polsce. Niemniej
jednak problem mniejszoSciowy istniat i dawat o sobie zna¢. Problemu tego nie
tworzyli studenci Zydzi. Bylo ich niewielu, nie tworzyli tez oni zwartej grupy i nie
byli w stanie podja¢ jakiej§ powazniejszej akcji spoleczno-politycznej. Kwestia

¢ A. Czubinski, Dzieje Uniwersytetu Poznarskiego w latach 1918-1939. [W:] Dzieje Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza..., s. 59-284; tenze, Ruch mlodziezowy na Uniwersytecie Poznanskim w latach
1919-1939. [W:] Drziatalnos¢ postepowych organizacji poznanskiego Srodowiska akademickiego
(1919-1969). Materialy z sesji zorganizowanej przez Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
w dniu 20 marca 1969 r. Poznan 1971, s. 25-92.

7 A. Czubinski, Problematyka polskich ziem zachodnich i zagadnienia niemcoznawcze w dziatalno-
sci Uniwersytetu Poznanskiego w okresie II Rzeczypospolitej, ,Dzieje Najnowsze” 1971, nr 3,
s. 115-148; B. Piotrowski, O Polske nad Odrq_i Battykiem. Mysl zachodnia i badania niemcoznawcze
Uniwersytetu Poznanskiego (1919-1939). Poznan 1987.
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zydowska na UP byta sztucznie rozdmuchiwana przez organizacje nacjonalistyczne.
Pewien problem stwarzali natomiast studenci Niemcy i Ukraincy. Rekrutowali sig
oni gléwnie z rodzin lepiej sytuowanych materialnie; pod wzgledem politycznym
powiazani byli z antypolskim ruchem nacjonalistycznym mniejszosci niemieckiej
1 ukrainskiej. Obie grupy utrzymywaly ze soba kontakt. Cz¢$¢ z nich w toku studiow
uprawiata dziatalno$¢ skierowana przeciw panstwu polskiemu.

Gdy chodzi o podzial stuchaczy wedtug pici, to stan ten ulegat ciaglej ewolucji.
W roku akademickim 1924/1925 w UP kobiety stanowity 16,4% ogohu studiuja-
cych, podczas gdy w Uniwersytecie Warszawskim — 35,7%, Uniwersytecie Jana
Kazimierza — 26,3%, Uniwersytecie Stefana Batorego — 26,3%, Uniwersytecie
Jagiellonskim —21,1%. W latach nastgpnych odsetek studentek wérod stuchaczy UP
wzrost do 25-30%, z tym jednak, ze przewage posiadaty one na Wydziale
Humanistycznym, na ktorym w roku 1932/1933 na 945 wpisanych, kobiet bylo 554,
tj. 58,5%.

Sktad spoteczny studentow UP odbiegat znacznie od podzialu zawodowego
ludnoéci kraju i regionu. Ludno$¢ wiejska stanowita w tym czasie w kraju okoto
63% ogolu mieszkahcow, podczas gdy wérdd studentow UP w roku 1934/1935
mlodziezy pochodzenia wiejskiego byto tylko 21%. Mozna powiedzie¢, ze sklad
spoteczny studentow UP ksztattowal si¢ odwrotnie proporcjonalnie do podziatu
spoteczno-zawodowego w kraju. Podobna sytuacja wystepowala rowniez w innych
uczelniach. Poznanskie srodowisko wyr6zniato si¢ w skali catej Polski najwigkszym
odsetkiem dzieci tzw. wielkiej wlasnosci ziemskiej i najmniejszym dzieci robot-
nikow 1 matorolnych chtopow; stosunkowo najliczniej w skali catego kraju
wystepowala w Poznaniu grupa dzieci tzw. wlascicieli mniejszych, to jest drobno-
mieszczanstwa. Mtodziez pochodzenia inteligenckiego i drobnomieszczanskiego
stanowita tacznie 71% og6tu studentow UP; ona decydowata w zasadzie o obliczu
spolecznym catego Ssrodowiska.

Studia byty drogie. Optaty studenckie pokrywaly znaczna czgs¢ budzetu uczelni.
Fundusz uzyskany z wpisowego i czesnego dzielono na cele profesorow (40%)
i studentow (60%). Przeznaczano je na budowe domow profesorskich, finansowanie
Komitetu do Spraw Pomocy Studentéw (budowa domu studenckiego), organizacje
milodziezowe itp. Sumy uzyskane z optat seminaryjnych, pracownianych i biblio-
tecznych szty w catos$ci na potrzeby tych instytucji. Natomiast z sum uzyskanych
z oplat egzaminacyjnych, czg§¢ przeznaczano na tzw. koszta administracyjne
(10%), a reszt¢ na wynagrodzenia dla egzaminatorow.

Od poczatku istnienia uczelni studenci organizowali samopomoc. Powazna rolg
odgrywato zwlaszcza Towarzystwo Studentow Uniwersytetu Poznanskiego Bratnia
Pomoc zwane popularnie Bratniakiem. Towarzystwo organizowalo akcj¢ posrednic-
twa pracy, wyszukiwania tanich mieszkan, Kuchni¢ Akademicka, udzielato zwrot-
nych pozyczek, zarzadzalo domami akademickimi, prowadzitlo wlasne imprezy
1 przedsigbiorstwa dochodowe.
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3. Ksztaltowanie si¢ ruchu studenckiego
w Poznaniu (1919-1920)

Pierwsi studenci UP rekrutowali si¢ gtownie sposrod polskich studentéw uczelni
niemieckich oraz sposrod absolwentow gimnazjow bytego zaboru pruskiego. Wsrod
mtodziezy tej dziataly tajne patriotyczne organizacje polskie, kierowane przez
migdzyzaborowy tajny Zwiazek Mlodziezy Polskiej zwany potocznie Zetem®.
Organizacja ta zwigzana byla w przeszto$ci z ruchem narodowodemokratycznym.
Jednak po rewolucji 1905 r. wyemancypowata si¢ spod wptywoéw endecji i probo-
wala realizowac polityke samodzielna. Stata na gruncie niepodlegtosciowym i przez
to zblizona byla do pilsudczykow. Do Zetu nalezalo niewiele osob, a jego
dziatalno$¢ byta gleboko zakonspirowana®. Wptywy jego sa trudne do okre$lenia.
Wséroéd miodziezy gimnazjalnej dziataty réwniez konspiracyjne, ale szerzej roz-
budowane organizacje patriotyczne, jak np. Czerwona R6za, Towarzystwo Tomasza
Zana i in.

Na uczelniach wyzszych w glebi Rzeszy Niemieckiej wsrod studentow Polakow
dziataty Grupy Narodowe, ktore prowadzity w zasadzie dziatalno$¢ konspiracyjna.
Jednak tzw. ruch narodowy mtodziezy polskiej w zaborze pruskim posiadal wlasne
pismo, ktére wychodzilo w Poznaniu od 1910 r."° Jeden z przywddcow Grup
Narodowych w maju 1919 r. pisat:

Blakalismy sie po obcych rozsypani miastach — z jednego uniwersytetu obcego
na drugi, skupiajac wokot zimno, jezeli nie wrogo patrzacych na nas ognisk tego
najwiecej bujnego i miodego zycia, garstke tulaczy, co szli jak inni zdobywad
wiedze, jak inni jej i zycia wielkiego spragnieni, tylko ze nie jak inni wolni
i uprzywilejowani. Ot, bylismy tymi, ktorych znosi sie z taski, a tak skrepowani
przepisami Sledczymi, ze zewszad czyhaly na nas psy goncze podejrzen i zdawac sie
mogto, iz jesteSmy zbrodniarzami. To tez — wydziedziczeni z praw — odrzuceni od
mitosci i ba — sprawiedliwosci, jak ongis czysci ideowcy przed przesladowcami,
chroni¢ musielismy sie w konspiracji tajnej, w zgromadzenia jednostkowe i tam
Jeden wsparty na drugim w sobie i w zarliwosci ukochania sprawy, czerpalismy sily
i moc wytrwatosci''.

Grupy Narodowe wychowywaty studentow polskich w Niemczech w duchu
patriotyzmu polskiego; propagowaly przekonanie o celowosci kontynuowania walki

8 T. Katelbach, Zet. ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz). Z. 13, 1968, s. 3-54; B. Halczak, Towarzystwo
Tomasza Zana w latach 1899-1914. Zielona Gora 1996.

? Obowiazywala §cista przysiega o zachowaniu tajemnicy nawet po opuszczeniu organizacji, tamze,
s. 3. Zob. tez: Zet w walce o niepodlegtos¢ i budowe panstwa. Szkice i wspomnienia. Komitet red.
T.W. Nowacki [i in.]. Warszawa 1996.

' Zob. ,,Brzask. Miesigcznik mtodziezy polskiej” (Poznan). Pismo stanowi bardzo ciekawe zrodto
do dziejow ruchu mtodziezowego w bylym zaborze pruskim.

""" Jur, Wrazenia przy otwarciu Uniwersytetu w Poznaniu. ,,Brzask” 1919, nr specjalny z 7 maja,
s. 3.
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zbrojnej o niepodleglos¢; prowadzity pracg samopomocowa poprzez inne legalne
organizacje i stowarzyszenia. Grupy Narodowe dziataly w Berlinie, Wroctawiu,
Fuldzie, Monachium i in. '?

W okresie przemian rewolucyjnych w Niemczech, jesienia 1918 r., rdzne tajne
organizacje polskie probowaty podejmowa¢ dziatalnos¢ legalna. Przywodcy Grup
Narodowych poszli rowniez w tym kierunku. Aby jednak nie dekonspirowac catej
organizacji, powotali do Zycia nowa organizacj¢ pod nazwa Zwiazek Akademikow
Polakow (ZAP).

Na zjezdzie Grup Narodowych w kwietniu 1919 r. stwierdzono:

Organizacja ta powstata z tona Grupy Narodowej, a miata cel — przede
wszystkim w czasie przefomowym rewolucji niemieckiej, gdzie przewidywano u nas
ruch powstanczy — zbieranie akademikow i otwierajqc biuro, dawanie kolegom,
zjezdzajacym sie do Poznania pewnych informacji. Przy tym zachecala ich do pracy
spolecznej, w szczegdlnosci zas agitacyjnej*.

Na czele ZAP stangta 6wczesna dyrekcja Zjednoczenia Grup Narodowych,
a mianowicie: Zygmunt Zalewski, Jozef Mielcarek i Jozef Knosatta. Przedstawiciele
ZAP wzieli udziat w obradach Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu w dniach 3-5
grudnia 1918 r., podczas ktorych zlozyli wniosek w sprawie otwarcia uniwersytetu
polskiego w Poznaniu'*. Wniosek ten zostat przez Sejm uchwalony jednomyslnie.
W tym sensie ZAP nawiazywal do staran Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, ktore powotato Komisj¢ Organizacyjna Uniwersytetu Polskiego w Poznaniu
z dr. Heliodorem Swigcickim na czele. Jednak z chwila wybuchu powstania sytuacja
ulegla zasadniczej zmianie.

Ideologia niepodleglosciowa Grup Narodowych na pierwszy plan wysuwala
walke zbrojna z zaborca. Zwiazek Akademikoéw Polakow w imieniu Grup
Narodowych sprzeciwil si¢ otwieraniu uczelni w czasie toczacych si¢ nadal
walk o granice. W dniu 23 stycznia 1919 r. odbylo si¢ zebranie ZAP, na
ktorym Zygmunt Zalewski wyglosil referat o sytuacji politycznej i zadaniach
chwili, w ktorym domagal si¢ udziatu w walce. W rezolucji stwierdzono:
Pierwszym i nieodzownym obowiazkiem kazdego akademika polskiego w chwili
obecnej jest stuzba w szeregach powstariczych®.

ZAP publikowat chwalebna list¢ polegtych studentow powstancow i pigtnowat
uchylajacych si¢ od walki'®.

W dniu | marca 1919 r. Biuro ZAP zorganizowato wiec studentow polskich
z udzialem przedstawicieli wymienionej wyzej Komisji Organizacyjnej. Brato
w nim udzial okoto 100 os6b. Zygmunt Zalewski w referacie domagat si¢

'2 Zob. B. Hulewicz, Wielkie wczoraj w malym kregu. Warszawa 1968, s. 7-8, 13 i nast,;
Zet w walce..., passim.

13 Sprawozdanie ze zjazdu ,, Grupy Narodowej”. ,Brzask” 1919, nr 4, s. 108.

'Y Whiosek zglosit Z. Zalewski. Zob. Kromka. ,,Brzask” 1919, nr 2, s. 62; A. Czubinski, Powstanie
Wielkopolskie..., s. 137 i nast.

15 Brzask” 1919, nr 2, s. 62.

16 Tamze, s. 63 i nast.
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przerwania prac organizacyjnych i nieotwierania uczelni, dopoki studenci-powstan-
cy nie zfoza broni i nie wroca do Poznania, by moc podja¢ studia'’. Po
wyjasnieniach Heliodora Swiecickiego i Michata Sobeskiego, akademicy podjeli
uchwalg popierajaca przygotowania do otwarcia uczelni i wyrazajaca uznanie dla
0sOb odpowiedzialnych za szybki postep prac organizacyjnych. Domagano sig¢
jednak przy tym, by na studia nie przyjmowano zdolnych do noszenia broni oraz by
w przyszlosci stworzy¢ dla bytych wojskowych mozliwosci nadrobienia straconego
czasu'®. Do problemu tego wracano jednak wielokrotnie.

W maju 1919 r. Mtodziez Narodowa w skali ogolnopolskiej podjeta rezolucje
potepiajaca otwieranie uczelni w toku walk o granice.

Otwarto rowniez Uniwersytet w Poznaniu — czytamy w rezolucji — sam fakt ten
witamy z radoscia, jako stworzenie nowej placowki nauki i kultury polskiej na
ziemiach, gdzie tak niedawno panoszyla sie krzyzacka pies¢ i buta. Rozumiemy
tendencje przemeczonej czteroletniq wojngq milodziezy do mozliwego potaczenia
stuzby wojskowej z jednoczesnym prowadzeniem studiow, mimo to jednak protes-
tujemy przeciw rozpoczynaniu wykladow, gdy miodziez cata znajduje sie
w szeregach".

W Poznaniu odpowiedni wiec przeprowadzono w czerwcu 1919 r., juz po
otwarciu uczelni. Powotano specjalna Komisje Kwalifikacyjna na studia®.

Rozszerzanie si¢ powstania oraz przygotowania do otwarcia uniwersytetu
w Poznaniu postawity przed przywodcami Grup Narodowych problem ewentual-
nego pelnego ujawnienia organizacji. W tym celu Dyrekcja Zjednoczenia Grup
Narodowych zwotata zjazd w Poznaniu w dniach 11-13 kwietnia 1919 r. Frekwen-
cja byla staba ze wzgledu na udziat wielu cztonkéw w powstaniu. Mimo to zjazd
uznano za uprawniony do podejmowania wiazacych decyzji i — po wystuchaniu
sprawozdan poszczegélnych gniazd — przystapiono do omoOwienia programu na
przyszio$¢ i sprawy pelnego ujawnienia ruchu?®'. Ustalono, ze Zwiazek Akademi-
kow Polakow podejmie problemy obrony ,,interesow zawodowych akademikow”.
Miata to by¢ organizacja reprezentujaca ogo6t studentow. Planowano $ciagnac¢ do
Poznania Bratnia Pomoc i1 inne organizacje naukowe i samopomocowe. Pismo
,,Brzask” uznano nadal za oficjalny organ Grupy Narodowej, ktora miata w nowych
warunkach legalnie kontynuowa¢ dziatalno§¢, w porozumieniu z podobnymi
organizacjami w innych czeSciach kraju?. W dniu 12 kwietnia 1919 r. dyrekcja
Zjednoczenia Grup Narodowych opublikowata oficjalny ,,.Dekret o ujawnieniu

'7" Sprawozdanie z wiecu. ,,Brzask” 1919, nr 3, s. 94-95. Zob. Archiwum Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu: H. éwi@cicki, »Memorial w sprawie otwarcia Wszechnicy”.

'8 Tamze.

' Odezwa Miodziezy Narodowej. ,Brzask” 1919, nr 5, s. 149-151.

2 Ogélny wiec akademicki. ,,Brzask” 1919, nr 5, s. 147-149. Zadaniem Komisji byto dopilnowa¢,
by na studia nie zostaty przyjete te osoby, ktore — bedac zdolne do stuzby wojskowej — nie braty udzialu
w walce zbrojnej o granice.

2! Sprawozdanie ze zjazdu ,,Grupy Narodowej”. ,Brzask” 1919, nr 4, s. 104-111.

2 Tamze.
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ruchu”?. Problem ten omo6wil ponadto naczelnik dyrekcji, Zygmunt Zalewski. Pisat
on m.in.:

Grupy Narodowe, tajna organizacja akademicka bylego zaboru pruskiego,
zrzeszenie ideowe na podtozu mysli narodowej i prawej etyki, owa organizacja,
ktora wyzywita cate organizacje inteligencji i Iludzi dowodzacych w Zyciu
spotecznym, w kwietniu roku biezacego zdjely przylbice i oglosily jawnie istnienie
swoje [...]. Dzis padly twierdze, w ktorych nas dzierzono, dzisiaj swobodnie, jawnie
pracowad mozemy**.

Dziatalnos¢ konspiracyjna kontynuowat natomiast Zet. W dniu 5 maja 1919 r.
odbylo si¢ walne zebranie Zwiazkow Akademikow Polakow, na ktorym wybrano
Zarzad Tymczasowy w sktadzie: Pniewski, Mikotajczak, Jan Plackowski, W. Kna-
powska?. Przedstawiciel Zarzadu Tymczasowego ZAP — Mikotajczak — przema-
wial w imieniu calej mlodziezy studenckiej w czasie uroczystej inauguracji
dziatalnosci Wszechnicy Piastowskiej w Zamku w dniu 7 maja 1919 r. Zarzad ten
petil obowiazki do konca maja 1919 r. W dniu 31 maja 1919 r. wybrano staty
Zarzad ZAP w skfadzie: A. Bederski (przewodniczacy), Adam Ostrowski (wice-
przewodniczacy), Wactaw Jaworowski (sekretarz), Janina Przybylska (skarbnik),
Jan Plackowski (fawnik)?®.

Senat UP wydat pierwszy statut. Przywodcy ZAP konferowali z rektorem
w sprawie zmiany niektorych paragrafow, przewidujacych kontrole pracy or-
ganizacji studenckich. Na prosbe Zarzadu pierwszym kuratorem ZAP zostal rektor
Heliodor Swigcicki. Latem 1919 r. organizacja liczyla okolo 145 cztonkow.
W sekcji samopomocowej pracowato 67 osob, w naukowej — 29, w towarzyskiej
— 3977, Jesienia tegoz roku bylo juz 185 cztonkéw?. Przewodniczacym zarzadu
ZAP zostat Adam Ostrowski. Do zarzadu weszli ponadto: Wactaw Jaworowski
(zastgpca przewodniczacego), Tadeusz Szalinski (sekretarz), Janina Przybylska
(skarbnik) i Jarysz. W dniu 1 pazdziernika 1919 r. otwarto Kuchni¢ Akademicka.
Uruchomiono pierwsze kota naukowe i biblioteki studenckie. Przy ZAP utworzono
sekcje Bratniej Pomocy. Sciagnieto czg$¢ majatku bytych organizacji polskich
z Niemiec®.

Grupa Narodowa w Poznaniu jako organizacja o charakterze ideowo-politycz-
nym liczyta zaledwie kilkudziesigciu czlonkow. Na zebraniach omawiano referaty
polityczne®®. Sktad zarzadu (dyrekcji) ulegal czestym zmianom. W okresie tym

» Tamze, s. 97. Na temat koncepcji pracy organizacji zob.: J. Drobnik, Przyczynek do kwestii
organizacji akademickich. ,Brzask” 1919, nr specjalny, s. 9—13.

24 7. Zalewski, Z powodu dekonspiracji Grup Narodowych. ,Brzask” 1919, nr 4, s. 99. Ujawnienie
Towarzystwa Tomasza Zana nastapito dopiero 3 stycznia 1920 r. Zob. Uroczystos¢ ujawnienia
Towarzystwa Tomasza Zana w Poznaniu dnia 3 stycznia 1920 r. ,,Brzask” 1920, nr 1, s. 14-20.

% Brzask” 1919, nr 5, s. 176.

%6 Tamze, s. 176-177.

27 Tamze, s. 208.

2 Tamze, s. 300.

% Tamze, 1919, nr 9/10, s. 208-209.

3 Zob. Sprawozdanie z zebrai Grupy Narodowej Akademikéw w Poznaniu. ,,Brzask” 1919, nr 5,
s. 205-207.
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dominujaca rol¢ odgrywali: Adam Bederski, Zygmunt Zalewski, Adam Ostrowski,
Jan Ostrowski, Jan Plackowski (redaktor ,,Brzasku”), Tadeusz Szalinski, I. Grabski,
Teodor Tyc. Redaktorem przez krotki okres byt tez Stanistaw Mackiewicz.

W czasie drugiego semestru, w dniu 13 wrzesnia 1919 r. w Poznaniu odbyt si¢
Nadzwyczajny Zjazd Grup Narodowych, ktory podjat decyzje o zmianie nazwy na
Zjednoczenie Mtodziezy Narodowej (ZMN)?'. Byla to organizacja ogdlnopolska,
aczkolwiek wystepujaca pod roznymi nazwami. Posiadata silne grupy w Poznaniu,
Lwowie, Warszawie, Krakowie, Wilnie, Lublinie, a wigc we wszystkich osrodkach
akademickich, i reprezentowala orientacj¢ propitsudczykowska w $rodowisku
studenckim, oscylowata wokot obozu belwederskiego *. Zjednoczenie nawiazywato
do tradycji niepodleglo$ciowej, na czoto zadan wysuwato walke o umocnienie
pa