1. Historiografia polska na temat odbudowy niepodigtego

panstwa polskiego

Fenomen ponownej odbudowy rozbitego przez zaboneéwstwa polskiego po 123 latach
niewoli wciaz pasjonuje publicystow, naukowcow i 0gét spotéstera polskiego. Fakt ten odegrat
wyjatkowa rolg w historii najnowszej naszego narodu i zastugaj@aena mu szczegoluwag;.

W okresie 80 lat, ktére uptgty od tego czasu, powstato wiele dziet literackighiet sztuki i prac
naukowych podejmuagych prolke wyjasnienia tego faktu i utrwalenia go w pagii kolejnych

pokoler. Jedni pisali,ze Polska "nagle wybuchta", drudzye wywalczyli p legionkci

Pitsudskiego, inni gtosilize odzyskanie niepodlegia zawdz¢czamy dobrej woli zwyeskich

mocarstw Ententy, ktére rzekomo odbudowahjigbao polskie, a jeszcze inrige powstato ono
dzigki rewolucji socjalistycznej w Rosiji.

Toczono zagite spory i polemiki. Zabierali gtos publiy, politycy, socjologowie, prawnicy,
historycy i ekonondici. Dyskusje te znacznie wzbogacity nasdedz o0 rozwoju spoteczestwa
polskiego i o przyczynach odrodzeniang@owaci polskiej, spowodowaty lepsze poznanie
skomplikowanych proceséw rozwojowych, wirjaty wiele kwestii spornych

Wiele probleméw nie doczekatoegednak jeszcze petnego wéfgenia i nadal ma charakter
sporny. Sporna jest przede wszystkim ocena skutka®biorow i znaczenia wieku XIX dla

spoteczéstwa polskiego. Jak wiadomo, byt to okres przygaieego rozwoju Europy, byt to wiek

1 A. Czubiiski, Spory o Il Rzeczpospadlit Ewolucja pogldéw publicystyki i historiografii polskiej na
temat przyczyn odbudowy i znaczenia niepodlegtegistva dla narodu polskiego. Po#n&988; A.
Garlicki, T. Nakcz, W. Wiadyka, Druga Rzeczpospolita w powojenngeldaniach historykéw polskich.
"Przeghd Historyczny" nr 3/1978; T.edruszczak, Spory o gene#l Rzeczypospolitej. W: Droga przez
pétwiecze. O Polsce lat 1918-1968. Warszawa 13691560.



industrializacji i urbanizacji, okres wielkiego $&ow rozwoju dwiaty i nauki. Szczegoinrolg w
procesach rozwojowych tego czasu spetniahstyea narodowe, ktére w kou XIX w. prowadzity
protekcyjra polityke obrony wiasnych intereséw narodowych tak w aspel@ionomicznym,
politycznym, jak i kulturowym. Nardd polski, pozbmwy wlasnego p@stwa, naraony byt nie
tylko na represje polityczne ze stronyhgiav zaborczych, ktore prowadzity politygermanizacji i
rusyfikacji, ale rownie na ograniczenia ekonomiczne i kulturalne. Reprpsgjstw zaborczych
spowodowaly ostabienie mlovosci rozwojowych, a w konsekwencji emigradj rozproszenie
ludndéci polskiej w wielu krajachswiata. Prowadzito to do ostabienia giéwnego skugpisk
narodowego w krafu

Czes¢ historykow polskich wyeigneta z tych faktéw wniosekze w tych warunkach narod
polski nie mégt w petni wyzyskaobiektywnych maliwosci rozwojowych, a nawetze Polska
"stracita wiek XIX, co si odbito niekorzystnie na paiejszym jej rozwoijtt

Wielu historykow nie podziela jednak tego zdaniasgic, ze XIX wiek, mimo trudnéci, byt
okresem pominego rozwoju kultury gwiadomdaci narodowej Polakowze spetnit on wielk role
w ogdlnym rozwoju narodu polskieydd oceny tej jirtylko krok do tezy podagej w watpliwosé
celowai¢ istnienia tego pastwa. Skoro bez wlasnegonsava nardd daje sobie kadpomyéinie sk
rozwija, to pastwo to nie jest mu potrzebne. Tymczasem, przeg XBX wiek, kazde nowe
pokolenie Polakéw chwytato za iropodejmowato walk zbrojm o niepodlegtéc. Tez o tym,ze

wlasne pastwo jest zbdne, podejmowali tylko niektérzy lojati i przywodcy SDKPIL z Ry

2. Ihnatowicz, A. Miczak, B. Zientara, Spotearstwo polskie od X do XX wieku. Warszawa 1979; |.
Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historigmpmarcza Polski XIX i XX wieku. Warszawa 1978,
Ss. 242- 246; J. Rutkowski, Historia gospodarcdalPdl . Il. Czas porozbiorowe. Pozn&950.

% Czy Polska stracita wiek XIX pod wzglem nowoczesnej cywilizacji? "Kwartalnik HistorygZmr
1/1979, ss. 89-121.

4 B. Lesnodorski, Czy Polska utracita wiek XIX? W: Dziedmo rozbioréw. Warszawa 1983, ss.
84-93; T. tepkowski, Polska - narodziny nowoczesnemrodu 1764-1870. Warszawa 1967; Cz.
Madajczyk, Odrodzenie Polski w 1918 roku. W: Drogzez pétwiecze. O Polsce lat 1918-1968. Warszawa
1969, s. 39; JZarnowski, "Ojczyza byt jezyk i mowa...". Kultura polska a odbudowa niepoltiégy w
1918 r. Warszawa 1978, ss. 42- 43.



Luksemburg na czele Wickszai¢ politykéw i publicystéw polskich potrzeby tej nieegowata.
Rozwo¢j kultury iswiadomdci narodowej nie oznaczae w okresie tym rownolegle rozwijatyesi
rowniez inne dziedzinyzycia. Ponadto nigdy nie uda namg siyjasni¢, o ile szybciej procesy te
rozwijatyby sk, gdyby Polacy korzystali w tym czasie z mecendasmego péastwa.

W dalszym cigu toczy s} rowniez dyskusja nad ocarpowsta narodowych i ich znaczeniem
dla walki o odzyskanie niepodlegt. Jak wiadomo, kolejne powstaniankayly sk kleska,
przynosity olbrzymie straty osobowe i materialnegwpadzity czsto do pogorszenia sytudcji
Cz$¢ historykOw probowata wC ocenig je negatywnie, przeciwstawi@ "romantycznej
bohaterszczynie" konspiratorbw i powsf@éw niedoceniane wcgeie] przez politykdw
poczynania zwizane z rozwojem tzw. pracy organicznej. Dowodzaa@raca nad wzmacnianiem
kondycji ekonomicznej spoteazstwa polskiego miata trudne do przecenienia znaezdia
przetrwania narodu i pogiia przezé rywalizacji z narodami paragymi Prus i Ros]i

Prae organiczia mazna byto jednak uprawia tylko za zgodaistw zaborczych, a ta zakda w
duzym stopniu od lojalnego stosunku do wiadz i ichitgkil. Lojalizm z& stat ha pograniczu peinej
aprobaty Owczesnego stanu rzeczy, a&cwiv jakims sensie prowadzit do negacji idei
niepodlegiéci. Czs$¢ ludnasci polskie] balansowata na pograniczu lojalizmu  azed
niepodlegtéciowych. Niewatpliwie praca organiczna spetnita wielkole w zachowaniu pozycji
ekonomicznych spotecastwa polskiego, w podtrzymaniu jego zddiciokonkurencyjnej wobec
narodow panuacych, prowadzita do umocnienia ¢z narodowych iswiadomdaci narodowej.
Trudno zreszt rozr@ni¢ zwolennikbw poczyna konspiracyjnych i powst&zych od typowyh
organicznikdw. Przyktad Tytusa Dziakskiego wskazujeze ta sama osoba w zabesci od

sytuacji naleata do jednego lub drugiego obozu.

®> A. Czubiiski, Kwestia narodowa w zateniach programowych partii robotniczych w Polscel 889
r. W: Wizje socjalizmu w Polsce do roku 1948, ped.rJ. Tomickiego. Warszawa 1987, s. 274.

® Swiadomd¢ historyczna Polakéw. Problemy i metody badawcad,ned. J. Topolskiego. £6d 981.

"'W. Jakébczyk, Studia nad dziejami Wielkopolskil TlIl. Pozna 1951-1967; Drobnomieszazstwo
XIX i XX wieku, pod red. S. Kowalskiej-Glikman. T. Warszawa 1984; D. Tomaszewska, Drogi wyboru.
Konspiracyjny ruch samoksztatceniowy na ziemiadskich w kaicu XIX i na pocatku XX wieku. Lod
1987.



Szczegola role w utrzymaniu polskiegwiadomaci narodowej spetnikyk polski jakosrodek
porozumiewania giludnaici, odr&niajacej st dzigki niemu od mowicych innym ¢zykiem. &zyk
ten przetrwat przede wszystkimsmdd ludndci wiejskiej Polski centralnej, w Wielkopolsce i
Matopolsce; w potowie XIX w. odrodzit sina GérnynSlasku, na Warmii i Mazurach. Wielkole
w podtrzymaniu i rozwojuggyka odegrata ksztataga s¢ na przetomie XIX i X w. inteligencja
polska. Wobec wyrugowania przez zaborc@eyka polskiego i historii Polski ze szkét w zaborze
pruskim i rosyjskim w kacu XIX w. podgto szeroko zakrojanakcg tajnego nauczania. Za
pomoa jezyka kultywowano stare tradycje i kulgunarodovd. Mimo podziatu ziem polskich
pomiedzy trzy obce mocarstwa poprzezyk i kulture Polacy podtrzymywalisczncé ze soh
ponad kordonami granicznymi. Wialkole spetnito tu take czytelnictwo powigi historycznych
J. I. Kraszewskiego i H. Sienkiewicza czy populamypodecznikéw historii Jézefa
Chociszewskiego.

Podobia rolg spetniat Kdaciot rzymskokatolicki, 4czacy Polakéw ponad zaborami i
odr&niajacy ich od protestanckich Niemcow czy prawostawniRdsjan. Szczegolne znaczenie
miaty tu pielgrzymki do érodkow kultu religijnego potmnych w ra@nych zaborach, jak np.
Czestochowa, Gietrzwatd, Goraw. Anny, Kalwaria, PiekarySlaskie. Powstania narodowe,
wybuchajce z reguly w jednym zaborze, przyczyniaty slo wystpien solidarndgciowych
ludncici polskiej pozostatych zabordw. ¢€ki powstacze i zwazane z nimi represje zaborcow
umacniaty martyrologi i poczucie jednai narodowej. Poczucie to utrzymywale; siie tylko
wsrdd ludngci polskiej w kraju, ale rowniew skupiskach polskich emigrantow w Niemczech,
Rosji i Ameryce.

Emigracja polska od czasow Powstaniasdfioszkowskiego miata polityczny charakter.
SzczegOln role odegrata tzw. Wielka Emigracja uksztattowana pwgianiu 1830-1831, ktéra
skupita wielu wybitnych pisarzy, poetéw, #ligieli i politykbw. Tworzone na emigracji dzieta
naukowe i utwory przenikaly do kraju i spetialigranspirupca w rozwoju kultury i nauki.
Utwory te kolportowano, tamc granice zaborow i zakazy cenzurygiav zaborczych i umacniano
w ten sposéb poczucie polskiej jedaionarodowej oraz pobudzano do buntu wobec wiadz
zaborczych.

Hotdowanie tradycji, rozwdj poczucia narodowego adfizymywanie jednici narodowej,

rozwoj kultury i sztuki, efekty pracy organicznejam skutki przegranych powstaworzyty



specyficza atmosfe¢ wyczekiwania na spetnienieggnarzé o odbudowie wiasnego fistwa. W
koncu XIX wieku na ziemiach polskich uksztattowatye sfuchy: socjalistyczny, ludowy,
narodowodemokratyczny, polityki realnej, konserwaty. Czs¢ politykOw stata na gruncie
lojalizmu wobec zaborcéw, a tendencji tej hotdovkalihserwatyci i realisci®. Ruch socjalistyczny
zmierzat do rozbicia 6wczesnych stosunkow. Nattewku do kwestii narodowej doszto w nim
do podziatu. Nurt rewolucyjny, reprezentowany pra&KPiL, popierat idee rewolucji spotecznej
sadzac, ze zniszczy ona typowy dla kapitalizmu system wymysépotecznego i ucisku
politycznego. Natomiast nurt reformistyczny, repr@mwany przez PPS, wzywat do odbudowy
wlasnego pastwa narodowego, by w nim dopiero przeprowédzformy spoteczrie Ruch
ludowy miat bardziej ograniczone cele. Ksztaltaj s¢ na przetomie XIX i XX w. ruchy i partie
polityczne precyzowaty programy dziatania, nastggidk na podtrzymanie walki o przetrwanie
trudnych czaséw, pokonanie zaborcow i odbugdevtasnego, samodzielnegonséva. Byta to
koncepcja pastwa wyidealizowanego. Szczegplole spemnit ruch miodzigy zorganizowanej w
konspiracyjnej organizacji "Zet" oraz ruch narodesesnokratyczn¥’. Pogramy te niekiedy
wzajemnie si uzupetnialy, ale czasemztavykluczaly. Byly to czynniki okrédajace wewntrzne
polskie poczynania zmierzage do odzyskania niepodlegbd Do 1918 r. toczono ostre spory 0 to,
czy niepodlegté¢ da st osagm¢ w drodze walki zbrojnej czy rewolucji spotecznejysitkiem
wiasnym czy tylko w oparciu o pomoc abc

Profesor Stefan Kieniewicz prébowat pogddié spory i orientacje. Analizag po kolei
poszczegolne kierunki i orientacje pisat:

"Tak wigc udato s§ nam, o tyle o ile, skwitowapozytywnie przydatnid wszystkich niemake
koncepcji politycznych okresu niewoli dla odzyskamiepodlegiéci sprzed 60 lat. O wiele
trudniej odpowiedziena pytanie, czy oggni¢cia we wszystkich tych dziedzinach ma naprawel

uzn& za réwnorzdne. Odnéne oceny byly, i beda rozbiezne. Wiemy przecig ze kazdy obdz

8 A. Chwalba, Polacy w sthie Moskali. Warszawa-Krakéw 1999; A. Szwarc, Oceldfpolskiego do
Stronnictwa Polityki Realnej. Warszawa 1996; A.&iRolaczkowie i Moskale. Szczecin 1993.

® Kwestia polska a ruch socjalistyczny. Zbiér artgku o kwestii polskiej... Z przedmawR.
Luxemburg. Krakéw 1905; Wizje socjalizmu w Polsaerdku 1948, pod red. J. Tomickiego. Warszawa
1987.

10+7et" w walce o niepodlegid i budowe paistwa. Szkice i wspomnienia. Warszawa 1996.



polityczny polski sobie i tylko sobie, albo przeawge sobie, wilasnej ofiardo, wlasnemu
rozumowi przypisywat zastegodbudowania pestwa. Obozy te judzisiaj nie istnigj. Badacz lub
publicysta mae rozgdzi¢ np. spory o zastugi poruzy endegj a pitsudczykami bez uczuciowego
zaangaowania. Zawsze dozie jednak im trudno znaé& wspoOlrm miar dla oceny trudu
zotnierskiego i rozumu politycznego, sprawcioorganizacyjnej i ofiarnai spotecznej, ktore
mogly ztazy¢ sie na wspdlne dzietd®,

Nie mazna pomniejsz&a wysitku zbrojnego, politycznego i gospodarczegmiteqreéstwa
polskiego, ktére przetrwato okres ucisku narodowe@ws¢ jego byla weciz aktywna
niepodlegtéciowo'. Nalery jednak pamitac, ze spoleczéstwo to wysitki takie podejmowato
przez caly wiek XIX,ze jego wysitki z czasow napoleskich, Powstania Listopadowego 1830 r.
czy Powstania Styczniowego 1863 r. byly nawetkaze od wysitkow z lat 1914-1918. Mimo to
nie doprowadzity one do odzyskania niepodlégitoa odbudowywane wiadze polskie bylty szybko
obalne. Wspotpracage ze sofp mocarstwa zaborcze krwawo ttumity polskie prébgdrjoczenia
sig i usamodzielnienia. Tak wi wilasne polskie, samodzielne welvane dzenia
niepodlegtéciowe wptywaly ha umocnieni@viadomaci narodowej Polakow i przypominaly stale
Europie iswiatu kwestt polsly, ale rozwazat jej nie byly w stanie, ciiojednoczénie bez dzen
tych pastwo polskie nie mogtoby powstaNikt obcy nie mégt Polakom go przywréciale same
w sobie dzenia te nie wystarczaly. Po to, by mogly one w ipetealizowd si¢, niezlzdna byla
jeszcze odpowiednio korzystna sytuacja zgwema, médzynarodowa czy, jak niektorzy pisz
warunki obiektywne. W XIX w. warunki takie nie isy.

'S, Kieniewicz, Utrata niepodlegdi i drogi jej odzyskania. W: Z perspektywy 60 IReferaty sesji
naukowej PAN "Niepodlegkd - jej znaczenie dla rozwoju spofetgéwva polskiego”. 8-9 XI 1978.
Warszawa 1982, s. 13.

12 H. Barszczewska-Krupa, Generacja powsta 1830-1831. O przemianachiwiadomdaci Polakéw
XIX wieku. £6dz 1985; A. F. Grabski, W kgu kultu Naczelnika. Warszawa 1981; Kreniowska,
Kosciuszko, bohater narodowy. Opinie wspoiczesnyctotomnych 1794-194G. Warszawa 1973; A.

Zakrzewski, Wizje niepodlegioi. Warszawa 1983.



Ksztaltowaly st one stopniowo dopiero na przetomie XIX i XX w. ¥szym z nich byt
rozpad sojuszu trzech fmw zaborczych i narastanie konfliktu quizy nimi*>. Podziat ten
spowodowat ostabienie bloku fmw sprzeciwiajcych s¢ odbudowie pastwa polskiego; politycy
polscy mogli podj¢ proke sprzymierzenia giz jednym zabokgprzeciw drugiemu. Z miiwosci
tej skorzystaty oba gtéwne, uksztattowane w tynsezgolskie obozy polityczne.

Narodowi Demokraci, z R. Dmowskim na czele, podiawa wspéiprag z Rosj i
sprzymierzonymi z @i paistwami obozu Ententy, Natomiast konserwalyi galicyjscy i
pitsudczycy postawili na patwa centralne, tj. Austro-¥gry i Niemcy>.

Wybuch wojny w 1914 r. stwarzat szansokonania jednego (Rosja) lub dwdch (Austria i
Niemcy) pastw zaborczych. Wowczas nikt nie byt w stanie pideig¢, ze pokonane zostan
wszystkie trzy mocarstwa rozbiorowe. Politycy pglpodgli dziatalng¢ zgodnie z 6wczesnymi
przewidywaniami. Naley stwierdzé, ze rachuby i plany obozu narodowego okazadybdizsze
prawdy ni przewidywania i plany aktywistow. Wprawdzie Rosjajne roOwniez przegrata, ale
Ententa wygrata i Polacy zw#Aani z obozem Dmowskiego znédlesi¢ w obozie pastw
zwycigskich. Teoretycznie mieli oni wE pewne méiwosci wplywania na decyzje przywodcow
zwycigskich mocarstw; tym bardzieje wybuch rewolucji w Rosji spowodowat wypaghie tego
paistwa z obozu Ententy. Wprawdzie przywodcy Angliiark€ji i USA nadal liczyli i z Rosj i
teoretycznie pastwo to uznawali za wielkie mocarstwo, jednak wkpree w latach 1917-1918
paistwo to nie bylo reprezentowane w obozie zwskiej koalicji wojennej i nie wywierato
bezpadredniego wplywu na jej decyzje polityczne. Tymcrassgilne pastwo polskie stalo si
potrzebne dla wypetnienia luki politycznej spowodow] odpadrciem Rosji. W utworzeniu

painstwa polskiego szczegolnie zainteresowana bylacfaasilna Polska byta jej potrzebna z

13 W. Recke, Die polnische Frage als Problem derpaisohen Politik... Berlin 1927; H. Wereszycki,
Koniec sojuszu trzech cesarzy. Warszawa 1977.

4 R. Dmowski, Niemcy - Rosja i kwestia polska. Lwa®08; tere, Polityka polska i odbudowanie
paistwa. Warszawa 1926.

5 A. Garlicki, Geneza legiondéw. Warszawa 1972; Tieblg Polska organizacja Wojskowa 1914-1918.

Wroclaw 1984; teze, Irredenta polska. Warszawa 1992.



jednej strony jako tama zamykef wychodzce z Rosji dzenia i pady rewolucyjne, a z drugie
jako sojusznik przeciw pokonanej, ale nadakgej dla Francji Rzeszy Niemiecki@j

Pitsudczycy byli rzecznikami tworzenia wiasnychz$itojnych i walki zbrojnej; w czasie wojny
postawili na sojusz z patwami centralnymi i zastrzegalisize wojrg prowada tylko z Rosj, a
nie z Frang i Anglia, praktycznie jednak do lipca 1917 r. Pitsudski bgjusznikiem péastw
centralnych. Walext z Rosj ostabiat ob6z Ententy i wzmacnhiatiséwa centralne, a ta& wraz z
innymi aktywistami nalgat do obozu wrogiego wobec zwyskiej koalicji. Front zmienit dopiero
w 1917 r. po obaleniu caratu w Rosji i pragséniu Stanow Zjednoczonych do wojny. &
tworzonych przez niego oddzialdw przeksztatlconmgédw Polnische Wehrmacht. Do fiaa
wojny wyskpowaty one w sojuszu z Niemcami, agwPitsudski nie miat tak silnej legitymacji na
sojusz ze zwyeska Entend, jak jego przeciwnicy z obozu narodow&gaV kaacowej fazie wojny
znajdowat st w trudnej sytuacji. Gdyby prezentowat £abolsky opinie publiczry, sytuacja Polski
po wojnie bylaby rownie bardzo trudna. Ratowata jjednak proaliancka postawa obozu
narodowego.

W ostatnim czasie w Polsce stosunkowo mato pisze 5im,ze w czasie | wojnywiatowej w
spoteczéstwie polskim wysipowali tez zwolennicy mgdzynarodowej rewolucji socjalne;.
Zwalczali oni koncepcje sojuszu z ktorymkolwiek abarcéw, wysgpowali przeciw udziatowi w
wojnie i dziatali na rzecz rewolucyjnego przeksztaia catej Europy. Rewolucjonici polscy
brali udziat w wydarzeniach rewolucyjnych w Rosji, Niemczech i na \grzech. Wnigli oni
swoj wkiad w rozbicie p@stw zaborczych i w jakighstopniu réwnie przyczynili sg do stworzenia
obiektywnych przestanek urdiwiajacych obudow paistwa polskiegt. Sami jednak z takim

hastem nie wyspowali, poniewa opowiadali s¢ za utworzeniem Europejskiej Republiki Rad.

16 Ww. Sladkowski, Opinia publiczna we Francji wobec sprawajskiej w latach 1914-1918. Wroctaw
1976.

7 A, Garlicki, Geneza obozu belwederskiego. Warsza®iz8; J. Molenda, Pitsudczycy a narodowi
demokraci 1908-1918. Warszawa 1980.

8 W. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920r¥¥awa 1971.

19 A, Czubiiski, Rewolucja Paiziernikowa w Rosji i ruchy rewolucyjne w Europit 11917-1921.
Pozna 1988.



Sadzili oni, ze w Polsce wyspuje rownie sytuacja rewolucyjnaze wiladz przejmy rady
robotnikéw izotnierzy, ktére stworzponadnarodowy system spoteczhy

Tymczasem w Polsce dominowatazenie do usamodzielnieniagsiodbudowy niepodlegtego
parstwa narodowego, przy czym &ksza¢ polskich przywddcow politycznych w programach
swych nawazywata do tradycji wielkiego patwa sprzed rozbiorow. 36 powszechnie gtoszono,
ze pastwo polskie winno zostaodbudowane w granicach historycznych. Przywa@hcencii cel
ten chcieli osigna¢ przy pomocy péstw zwyckskiej koalicji wojennej, poprzez inkorporowanie
narodowdci nie polskicA*. Natomiast tzw. obéz niepodlegtiowy zmierzat do tego celu poprzez
szukanie porozumienia z przywodcami niektorych olgich grup narodowych i tworzenia
systemu federacyjnego. Przy czym na wschodzie gdighnoni tworzy¢ fakty dokonane, nie liez
sig z opina paistw zwyckskich; natomiast uksztattowanie granic pétnocnyzachodnich i
potudniowych uzaleniali w duwzym stopniu od wsparcia zwyskiej koalicji wojennej. Pitsudski
nadal odczuwat silny respekt wobec militaryzmu nemkiego; nie liczyt s natomiast z
powazniejszym oporem ze strony Rd&$jiJednak sytuacja w Europie Wschodniej byta ijina
nizli w koncu XVIII w. Pojawity sk wielkie dysproporcje muzy polskimi nadziejami i planami a
mozliwosciami. Tkwito w tymzrédio wielu nieporozumiei rozczarowa®.

Kleska pastw centralnych i rewolucja w Ros;ji to kolejne caiki zewrgtrzne o doniostym
znaczeniu. Spowodowaty one dalekaciel konsekwencje. Austro-3yry jesieniy 1918 r. rozpadty
sig na kilka matych pastewek i przestaly wywieéawplyw na sytuag polityczrm w Europie.
Niemcy przegraly wojg zostaly powznie ostabione i musiaty wycafsswe wojska do granicy z
1914 r. Na kilka lat utracity one taéx wptyw na ksztattowanie sytuacji w Europie. Rqsjzegrata
wojne, przezyta dwie rewolucje i rownieulegta znacznemu ostabieniu.

Jesieni 1918 r. w Europie powstata szczegOlna sytuacjay paistwa zaborcze przestaty

krepowa i hamowa Polakéw w ich dziataniach, afswa zachodnie uznaty celogéoodbudowy

20 A. Czubiiski, Komunistyczna Partia Polski (1918-1938). Zanmjstorii. Warszawa 1985 (Wydanie
drugie. Warszawa 1988).

2 R. Waphiski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Wroctaw 1980.

22 Jozef Pitsudski i jego legenda. Pod red. A. Gmliego, oprac.: A. Czufwski, P. Hauser, J.
Pajewski, S. Sierpowski. Warszawa 1988.

23 7. Zaluski, Drogi do pewrioi. Warszawa 1984.
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panstwa polskiego. Spotecastwo polskie uzyskato nibwos¢ swobodnego wypowiedzenia sv
swoich sprawach; nitiwosci tej jednak nie wywalczyty ani legiony, ani POWozliwosé ta
powstata na skutek trudnej do przewidzenieshkil wojennej i rewolucji w trzech patwach
zaborczych. Sytuacja ta powstala w sposob samoisthiektywny, a udziat spoteaistwa
polskiego w jej uksztattowaniu byt minimalny. &z przywddcéw polskich hamowata procesy
ksztattupce £ nowa sytuacg spoteczno-politycznw Europie, a bez niej samodzielne pokonanie
panstw zaborczych przez Polakow nie bylo ainwe. Sposobn& ta zostata jednak przez
spoteczéstwo polskie wiéciwie wykorzystana i na tym wdaie polega rola czynnika
wewrgtrznego, polskiego w procesie odbudowy wilasnejsp@owdaci. Przy czym historycy
podkrelaja, ze odbudowa psstwa polskiego nie byla jednorazowym czy jedn&mym,
spontanicznym aktem catego spotecstera.

"Wcale wowczas nie dzialo¢sitak - pisze S. Kieniewicz ze wszystkie klasy spoteczne i
wszystkie partie polityczne, zjednoczone we wspalnyysitku, zgodnie zakladaly gvy pod
gmach Il Rzeczypospolitej. Dziatogsivrecz przeciwnie! Nowego patwa nie stworzytzaden
'front narodowy’, ktory by sgat odzubrow wileaskich & po KPP. Rodzito gito paistwo w ogniu
walki politycznej, wérod polemik, intryg i przetargéw, rozgtoych potajanek i tajnych podkopow,
operetkowych zamachow stanu, aztalsalw policyjnych [. . .] Mogly gigorszy tym poczciwe
dusze, ktdre marzyly sobiee w wolnej Polsce sam z siebie nastanie raj, a segzgbywatele
zjednocz sig dla wspdlnego dobra. Nie moglieszjednoczy, albowiem wszyscy cieszyliesiz
niepodlegtdci, ale kady wyobraat ja sobie inaczej [...J*.

Odrodzone pastwo polskie ksztattowato sstopniowo. Byt to proces trwagy kilka lat. Zeby
administracji centralnej, szkolnictwa adownictwa polskiego w Krolestwie utworzonozjuv
latach 1917-1918 pod okupaapiemieck?. Matopolska Zachodnia uwolnitaesspod kontroli
austriackiej ja w koncu padziernika 1918 r.; powstata tam Polska Komisja lidaeyjna z W.

Witosem na czele. Pierwszy niezadg od okupantéw i polski powstat w Lublinie w nocy z 6

4 3. Kieniewicz, Utrata niepodledi..., ss. 13-14.
% W. L. Karwacki, Walka o wladzw todzi 1918-1919. t&d 1962; J. Lewandowski, Krolestwo
Polskie pod okupagjaustriack 1914-1918. Warszawa 1980; J. Holzer, J. MolendiskB w pierwszej

wojnie s$wiatowej. (Wydanie Ill. Warszawa 1973).
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na 7 listopada 1918 r. pod nagWymczasowego Relu Ludowego Republiki Polskiej z Ignacym
Daszyiskim na cze®. Wobec wybuchu rewolucji w Niemczech i opanowarpezez
rewolucjonistow Berlina (9 Xl) Polacy przysili do rozbrajaniazotnierzy niemieckich w cgci
Krolestwa okupowanej przez Niemcow. 9 listopada lnwoo Pitsudskiego i specjalnym
pociagiem odestano do Warszawy. Niemcy liczylte ukierunkuje on polskie adenia
niepodlegtéciowe na wschod, pozostawdajziemie polskie zaboru pruskiego gku niemieckim.
10 listopada powrdcit on do Warszawy. W Krélestpamowaty jednak nastroje antyniemieckie.

"Niezwykia to byta niedziela 10 listopada - piszeppold Marschak - byiny swiadomi tego,
ze Niemcy i Austria skapitulajlada chwilaze skaczy st okupacja [...]ze Pitsudski - tak namesi
wtedy marzylo - na czele polskiego wojska wyrugapinie na Berlin [...J*".

Powotana przez Niemcéw i pozbawiona wszelkiegorgtettu w spoteczestwie polskim Rada
Regencyjna 11 listopada przekazata Pitsudskiemuddetwo nad Polnische Wehrmacht, a 14
listopada resgtkwestionowanej przez wszystkich wiadzy. 18 listta®itsudski powotat e J.
Moraczewskiego, a 22 listopada ogtosi Niaczelnikiem ksztaltagego st paistwa. O marszu na
Berlin nie byto jednak mowy. 11 listopadangwa wojujce podpisaty uktad o zawieszeniu broni.
Wojna si skaiczyta. W tym samym dniu Pitsudski zawart porozuriden Rad Zotniersky
garnizonu warszawskiego. Niemcy opuszczali KrolestRozostawali jednak w Wielkopolsce, na
Pomorzu i nalasku. Do Warszawy przybyt poset niemiecki. Kontynao rozmowy w sprawie
ewakuacji armii niemieckiej z obszarow paoych na wschdd od Krolestwa. Polityka ta byta
krytykowana przez przeciwnikow Pitsudskiego. Gtoviggo konkurenci z Dmowskim na czele
przebywali w Paryu, totez rzad Moraczewskiego nie doczekak diormalnego uznania przez
panstwa zwycgskiej koalicji wojennej. Uznanie takie uzyskat denai rad 1. J. Paderewskiego w
1919r.

Pisano o entuzjazmie ludswd. Jednak, jak stusznie zauwbZ. Zatuski, w 1918 r. "Polska
wybuchta" tylko na ziemiach "istotnie polskich", v Warszawie, todzi, Kielcach, Krakowie,

Tarnowie, Lublinie. "Wiadza edu warszawskiego rozgjata s¢ w listopadzie 1918 roku w

% A, Ajnenkiel, Od radéw ludowych do przewrotu majowego. Warszawa 1962.
"', Marschak, Bytlem przy tym... Wspomnienia 191899Wydanie Il rozszerzone. Warszawa 1976,
s. 113.
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zasadzie tylko na byte Krolestwo Polskie i zachggiitowe bytlego zaboru austriackiedd! We
Lwowie od 1 Xl 1918 r. toczyly siwalki z Ukrahcami. Na wschodzie i péinocy staty wojska
niemieckie. W Wilnie tworzono szl rewolucyjny. Dojrzewat konflikt polsko-czeski $lask
Cieszyski.

Pitsudski nie péwiecit dostatecznej uwagi ani sprawie ciessi§iej, ani te wielkopolskie;.
Wielkopolanie wyzwolili s samodzielnie. Stworzyli oni sdnarmg, ktéra po odrzuceniu
ofensywy niemieckiej wela czynny udziat w walce o inne regiony kraju. &aski organizowat
armk i rozwijat walke 0 poszerzenie wschodnich rubjepaistwa. Nawazywat tu do tradycji
jagiellonskiej i romantycznych przestanek powstearodowych 1830-1831 i 1863-1864 r. W toku
tych zmaga wojska jego w maju 1920 r. wkroczyly do Kijowanastpnie w lipcu i sierpniu tego
roku Armia Czerwona znalaztaggpod Warszaw Wydarzenia miaty dramatyczny charakter. W
konsekwencji granica zachodnianpawa ustalona zostatla w czasie konferencji pokgjazve
Niemcami w Pargu w dniu 28 VI 1919 r., a granica wschodnia z Rogjkraima Radzieck 18 IlI
1921 r. W czasie wojny na wschodzie decydowatyasy Warmii, MazurSlaska Cieszskiego i
Gornego, obszaru wikskiego. Decyzja o podziale Gorneffaska zapadia po trzecim powstaniu
w 1921 r., a Polska przgq przyznan jej czs¢ dopiero w czerwcu 1922 r. Plebiscyt na Rwyi
Warmii i Mazurach w 1920 r. wypadt dla Polski niekgstnie. Polska przegratazteprave Slaska
Zaolziaiskiego. Jesieni 1920 r. ponownie sitzagto Wilenszczyzr. Fakt ten spowodowate
panstwa zachodnie zwlekaly z uznaniem granicy wschedmolski do 1923 r., a Litwa
pozostawata z Polgkv stanie "ni wojny, ni pokoju” do 1938 r.

Paistwo ksztaltowato si powoli, wysitkiem wielu czynnikow, i napotykato gabcztku na
znaczne opory oraz trudém, ktore ttumit nastroj ogélnego uniesienia. Wyddovse, ze wraz ze
zniesieniem zaboréw, zjednoczeniem poszczegoélnygainit kraju i petnym usamodzielnieniem
sie trapice doad Polakdw trudngéxi zostan pokonane.

"Listopad r. 1918 - pisze prof. K. Konarski - pryeratem oczywicie, jak cata Palska, w
uniesieniu, w transie, w stosunku zresdb wypadkéw pozornie biernie. Nie rozbroitem ani
jednego Niemca, nie przerwalem ani na jeden ndziich zag¢ biurowych. Przed nasz

improwizacj otwieraly s¢ tak gwattownie z dnia na ddenowe dziedziny pracy, tyledzowych

287, Zaluski, jw., s. 36.
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marzeé dnia wczorajszego zyskiwato dzpetra mazliwosé realizacji,ze po prostu na wtasnym
podworku nie mogimy dopdzié oszatamiajcego biegu wypadkow®.

Paistwo polskie uksztattowatogsostatecznie jako wypadkowazrych dizen i tendencji. Byto
to pastwo sredniej wielk@ci o ustroju republikéskim. Wystpowaty w nim ostre sprzeczém
klasowe, toczyla si gwattowna walka o wladz Walka o granice spowodowata trudoiow
unormowaniu stosunkow zsiadami.

W pierwszych latach po odzyskaniu niepodlégtev Polsce nie ustalono dnia symboliaggo
przetom w walce o odbudawwiasnej pastwowdaci. Lewica spoteczna glata do tradycji
Tymczasowego Rz Ludowego Republiki Polskiej w Lublinie i szczegél znaczenie
przywiazywata do daty 7 listopada 1918 r. Pitsudski pceprncie majowym proklamowat 11
listopada dniem symbolizagym fakt odbudowy pestwa.

W latach p¢cdziesatych w Polsce pgpiono tzw. trgjlojalizm klas posiadgiych,
przeciwstawiaic mu cechujce rzekomo masy praegg dizenie do rewolucyjnego przeksztatcenia
owczesnego porozbiorowego pantku rzeczy w Europie. Eksponowano tradycje rewghey
przemilczagc narodowe cele i charakter ruchu rewolucyjnegdniieszajc niepodlegtéciowe
dazenia reformistycznego nurtu w ruchu robotniczynolfRm odbudowy niepodlegtegorsawa
prezentowano w sposOb bardzo uproszczony i schemmgty Odbudowane patwo oceniano
jednostronnie i krytycznie.

Po 1956 r. oceny te stopniowo korygowano. Z oka@jrocznicy odzyskania niepodlegtow
1968 r. przeprowadzono ciekawe dyskusje, w ktéryggniku odrzucono oceny i ¢gia
jednostronne i schematyczne. Oceny te gmgho w 1978 r. z okazji 60 rocznicy odzyskania
niepodlegtéci. Pokazano rine drogi wiodce do niepodlegkei i eksponowano dat7 XI 1918 r.
jako symbol odbudowy patwe®.

Pojawity skt réwniez oceny prezentage dad¢ wszechstronnie blaski i cienie |l

Rzeczypospolitej. W latach 1981-1987 oceny te podgednak ponownej weryfikacji. Pojawig si

2 K. Konarski, Dalekie a bliskie. Wroctaw 1965, 52
30 A. Czubiiski, Przyczynek do dyskusiji na temat terminu odindoiepodlegltego pestwa polskiego i
rocznicy niepodlegkxi. W: Gospodarcze przestanki historii spoteczRegna 1982, ss. 235-248.
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tutaj znowu istotna tdnica w ugciu tej problematyki porgdzy historiografi i publicystyky
historyczn.

W ostatnich latach w publicystyce gwaeconej problematyce odbudowy niepodlegteghspaa
daoé¢ jednoznacznie preferujeeitsudczykowski punkt widzenia. Jest to swego apglzeakcja na
uproszczenia publicystyki poprzednich lat, kiedyawgano pomniejsz§, bagatelizowa rolg i
znaczenie tego obozu politycznego. Dzisiaj eksponsi wiec przywddcz role samego
komendanta, znaczenie legionéw i POW, wplyw polgkiezynu zbrojnego itp. Pomijagsi
natomiast lub wyrznie bagatelizuje rel mysli politycznej obozu narodowego, obozu
rewolucyjnego, wktad Polonii zagranicznej w dzieddbudowy pastwa, a szczegdlnie roli
znaczenie czynnikow zewmznych™,

Podgto rowniez osty kampang na rzecz przywrdcenia waloru rocznicy ustaloneepr
Pitsudskiego. Juw 1988 r. nawet w organie KC PZPR publikowanolarty gtoszice, jakoby w
Polsce nikt z ludzi zajmagych sg histora XX w. nie kwestionowat daty 11 listopada 1918kq
"umownego, symbolicznego dnia pierwszego Polski pblitegtej, odrodzonej po latach
zabor6w®2 Jest to znéw wielkie dziennikarskie uproszczenie.

Podobne uproszczenia wystlia przy podejmowaniu problemu roli poszczegdlnychpgru
0sOb w ksztaltowaniu wiadz centralnych, granictrajs odrodzonego patwa. Jak wspomniano
wyzej, wladze centralne ksztattowaly¢sjuz w latach 1917-1918 pod auspicjami Rady
Regencyjnej. Rrd Pitsudskiego-Moraczewskiego prgej rozbudowat istnigjce juz resorty i
urzedy. Rozbrajanie wojsk austriackich i niemieckickgprowadzali tak pitsudczycy z POW, jak i
dowborczycy z b. | Korpusu Polskiego Polnische Wehrmachwv listopadzie 1918r. liczyt
niespetna 5 tys. ludzi. Ujawnige s¢ grupy POW liczyly kilkangcie tysicy osob. W tej sytuaciji

gtbwm rolg w utworzeniu armii polskiej odegrali oficerowie Ipoy z b. armii rosyjskiej i

3 Zob. J. Chlebowczyk, Mizy dyktatem, realiami a prawem do samostanowieRiawo do
samookréenia i problem granic we wschodniej Eurofi@dkowej w pierwszej wojniéwiatowej oraz po
jej zakaiczeniu. Warszawa 1988.

3 3. A. Salecki, Spér nie tylko o @atWW Wilnie o historii najnowszej Litwy. "Trybuna ldu" nr 112 z
14-15V 1988.

% p. Lossowski, Zerwaneef. Usunicie okupantéw z ziem polskich w listopadzie 191&uro
Warszawa 1986.
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austriackiej. Dominowali oni $v0d generalicji, a wielu z nich posiadatoasye studia wojskowe i
znaczm praktyke. Niektorzy z nich Pitsudskiego traktowali jako ddéwiadczonego samouka i
dazyli do odsun¢cia go od wptywu na wojsko. Toczyta; gistra walka o wptyw na wojsko i wkadze
naczelne pastwa. Atmosfes t¢ odmalowat Julian Kaden-Bandrowski w posgagept. Generat
Barcz Legiony Pitsudskiego nie odegraty ekszej roli w czasie wojny. Stanowity natomiast
znakomity o¢z w walce o wladz w kraju po zakaczeniu wojny. Pitsudski zdotat jednak
zachowé stanowisko wodza naczelnego armii. Jako NaczeRéhstwa i Naczelny Wodz
odradzajcej st armii posiadat on die maliwosci oddziatlywania na catoksztatt stosunkow w
kraju & do 1922 r. Wielk role w ksztattowaniu si administracji pastwa i armii odegraty jednak
rowniez inne nurty polityczne, a szczegOlnie ruch narodiemookratyczny (Endecja) i ludowy.
Samodzielna administracja i armia uksztattowagyvsiWielkopolsce, gdzie dominowaty wptywy
endecji i chadecji. Zwolennikéw pgdzanego nadal o sympatie proniemieckie Pitsudskisgm
niewielu. Dua pomoc w odbudowie patwa okazali Polacy zamieszkali poza obszarem
odradzajcego st paistwa™.

W kwietniu 1919 r. do kraju powrQcita Zedobrze wyposana i wyszkolona armia polska
utworzona we Francji. Zjednoczenie armii ufatwitatsidskiemu opanowanie sytuacji i
przyspieszyto procesy unifikacyjne. Jednak do 192&k w administracji pestwa, jak i w wojsku
wysipowaly réne tendencje i kierunki Procesy unifikacyjne przebiegaly bardzo powoli.
Ponowne przepie wiladzy przez pitsudczykow w 1926 r. spowodowalmocnienie wiadz

centralnych pastwa i przyspieszylo proces jednoczéhidUnifikacja ta przebiegata jednak w

% Polonia wobec niepodlegdici Polski w czasie | wojnywiatowej. Praca zbiorowa pod red. H.
Florkowskiej-Frandgi, M. Francta, H. Kubiaka. Wroctaw 1979; Wychzgtwo a kraj. Studia historyczne,
pod red. K. Groniowskiego i W. Stankiewicza. Wavezd 981.

% A. Czubiski, Problem tzw. separatyzmu dzielnicowego w Wiptkdsce i na Pomorzu w latach
1918-1926. "StudiaSlaskie", seria nowa, t. XLII (1983), ss. 125-141; Rechowicz, SejmSlaski
1922-1939. Wydanie Il zmienione i rozszerzone. Wate 1971; GormySlask po podziale w 1922 roku.
Tom 1-2. Praca zbiorowa pod red. Z. Kapaly i intdBy 1997.

% 7 problemoéw integracii i unifikacji Il Rzeczypodijiej, pod red. J. Chlebowczyka. Katowice 1980.
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atmosferze rosiwego kultu Pitsudskieda Kult ten upowszechniano poprzez wojsko, opanawan
przez bylych legionistéw administragpaistwa i szkad*®,

Polska odrodzita sijako pastwo kapitalistyczne, przeludnione i ubogie. Nielspa ona
wigzanych z nj nadziei szerokich mas ludowych na poprawienie miaw ich egzystencii;
emigranci nie mogli powro€ido kraju, w Polsce szerzytlogdbezrobocie, pojawita sinowa fala
emigraciji zarobkowej juz odrodzonego patwa®. Ugrupowania lewicy spotecznej pelgj ostr
krytyke stosunkéw panagych w pastwie, pisano o petwie wyzysku spotecznego i ucisku
politycznegd®.

W élad za tym po Il wojnie powstato pytanie, czy odbwd pastwa miata wplyw na
poprawienie sytuacji narodu polskiego. W latacléqteiesatych historycy ruchu robotniczego o
powszechnie gtosili,zi odbudowa witasnego fistwa nie spowodowata poprawienia sytuacji mas
pracupcych. Dowodzono wecz, ze w wielu dziedzinach patenie to po 1918 r. uleglo
pogorszenitl. Pytanie to korespondowato z dyskusjskutkach rozbioréw i znaczeniu XIX w. dla
spoteczéstwa polskiego. W skrajnej formie wywda p publicystyka z lat 1949-1955, w ktorej
wprawdzie werbalnie przyznawange odbudowa niepodlegltego fis@wa miata pozytywne
znaczenieze pastwo to spetnito wana rolg, jednoczénie jednak gtoszonagze brak wlasnego
paastwa w XIX w. nie mial negatywnego znaczenia dlawoju narodu oraz:e pastwo
odbudowane w 1918 r. nie spowodowato poprawienisumi@w zyciowych mas pracuagych.
Konstatacje te stawialy pod znakiem zapytania depotrzebie posiadania wlasnegmgiava i

pozytywry ocere faktu walki o odbudow tega paistwa, przy czym przeceniano ¢atzynnika

37 L. Kamiaski, Romantyzm a ideologia. Wroctaw 1980; W. Wjdikgenda Pitsudskiego w polskiej
literaturze m¢dzywojennej. Katowice 1986.

3 F. W. Araszkiewicz, Idealy wychowawcze Drugiej Bzsospolitej. Warszawa 1978.

% H. Janowska, Emigracja zarobkowa z Polski 191®19%/arszawa 1981; E. Kotodziej,
Wychodistwo zarobkowe z Polski 1918-1939. Studia nad yalitemigracyja Il Rzeczpospolitej.
Warszawa 1982.

“OKPP. Uchwaly i rezolucje. T. | - lll. Warszawa #95956.

*1 Zob. np. T. Daniszewski, Z dziejow walk proletawigolskiego. Krakéw-Warszawa 1950; Historia
polskiego ruchu robotniczego 1864-1964. T. |. 18639 pod redZ. Kormanowej. Warszawa 1967; Pod

rzadami bezprawia i terroru. Warszawa 1952.
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rewolucyjnego w procesie odbudowynpdwva oraz pomniejszano znaczenieski wojennej
paistw zaborczych i wlasnych polskichzen niepodlegtéciowych™.

Nadal wys¢powato tu wiele niekonsekwencji, niejasop a nawet sprzeczid. Jak
wspomniano wiej, istotne zmiany w tym wzgllizie pojawity s¢ dopiero w 1968 r., w toku
dyskusji z okazji 50 rocznicy odbudowyrzséwa oraz w 1978 r. z okazji obchodow 60 rocznicy
wyzwolenia.

Podkrdlano znaczenie niepodlegtegonptwa dla prawidtowego rozwoju narodu, ukazano
negatywne skutki rozbioréw i ucisku stosowanegaeprzaborcow, omowiono kol znaczenie
wewretrznych i zewntrznych przestanek odbudowy fswa w 1918 #2 Doceniono znaczenie
wysitku wtasnego, ale jednoczee przestrzegano przed popadaniem w megal@marddovd.
Wyjasniano,ze bez pom§inego ukiadu sit na forum rdzynarodowym polski wysitek wiasny nie
doprowadzitby do niepodledioi. Pisac o czynnikach zewtrznych jako nieodzownym warunku
realizacji polskich azen niepodlegiéciowych, ukazano caty zespot tych czynnikow, ktore
sprawity, ze rok 1918 mdgt stesic rokiem wyhtkowym w historii naszego narodu i catej Eurtpy

Wyjatkowo pomylna dla spraw polskich koniunktura miata jednakepiiowy charakter i
trwata krotko. W miag oddalania si od 1918 roku oraz stabilizowania sitosunkéw w Europie
sytuacja odbudowanegorswa polskiego pogarszatg.sCzs¢ przywodcow polskich dostrzegata

ten fakf®, wielu jednak, niestety, rfi® Stopniowo w publicystyce i historiografii polskie

2 A. Czubiiski, Spory o Il Rzeczpospaiit

*3 Rok 1918. Znaczenie odbudowy niepodlegtegispvea dla klasy robotniczej. Dyskusja redakcyjna.
"Z Pola Walki" nr 3/1968, ss. 50-67; J. TomickiRkeczpospolita. Oczekiwania i rzeczywistoNarszawa
1986.

4 Zob. Droga przez pétwiecze. O Polsce lat 1918-196®b. Z perspektywy 60 lat...; W. T. Kowalski,
Rok 1918. Warszawa 1978; Z dziejow Il RzeczposgpliPraca zbiorowa pod red. A. Garlickiego.
Warszawa 1986.

> W. Sikorski, Przyszta wojna. Jej miiwosci i charakter oraz zwrane z ni zagadnienia obrony
kraju. Warszawa 1934.

% M. K. Kaminski, M. J. Zacharias, Polityka zagraniczna Il Rgpospolitej 1918-1939. Warszawa
1987; J. Krasuski, Midzy wojnami. Polityka zagraniczna Il Rzeczyposglitvarszawa 1985.
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minimalizowano ra i znaczenie czynnika politycznego z R. Dmowskimcrele. Eksponowano
natomiast raj polskiej irredenty z Pitsudskim na cZEle

Tymczasem ju w 21 lat po odbudowie patwa doszto do jego upadku. Bohaterska postawa
zotnierza polskiego we wrzeiu 1939 r. zndw nie byla w stanie odwibbiegu wydarze. Bieg ten
zmienita dopiero kolejna &tka Niemiec, spowodowana przez koaligjojenry sktadajca sie z
wielu paistw. Polska wchodzita w jej skiad, ale nie whgndecydujco na ostateczne ustalenia.

Doswiadczenia tych lat uaz ze szczegOlp rolg w procesie rozwojowym naszego kraju
spetlniaj harmonijnie splatage s¢ czynniki wewrmrtrzne i zewktrzne, spetnia polityka

ksztaltupca te czynniki i procesy, a nie nastroje i ztudaeni

*" M. Giertych, Dmowski czy Pitsudski? Wroctaw 1995.



