[N
~

[E
(o)}

e e e e e e e e

e

[EN
ul

DO

[EEY
o

[ERN
w

- CZYTELNIKOW

[ERN
N

[EEN
[EEN

Djiennifia  Toznanskiego.

=
o

Ye]

oo

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

~N

(o))

(9]

TN

w

GRODZISK.

\%

‘IIII\IIII‘I|||\IIII‘I|||||Il|’|||||||||‘|ll||||||‘||||]||II‘|III\|III‘||||\||II‘||||\IIII’IIII]II[I‘IIII|II|

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N

1862.

=

o



§ {

\ /
\ /
\ "',;
-__ms 'I"’_.'

= n‘"“—»._____j s

Il

W -woluminie kolejno vwspéioprawne sygnatury:

228481 |
228482 |
228483 |

228484 1|



v
=
B
N
<
>
™
-]
=2
>
&

tylko do czyteln

4

Nt gy

e e e

NG S







DO |

- CZYTELNIKOW

Djiennifia  Toznanskiego.

PRZEDRUK Z TYGODNIKA KATOLIOKIEGO,

GRODZISK.

¥ CZCIONKAMI DRUKARNI TYGODNIKA KATOLIGKIESO.







ok nowy rozpoezgl sie w dziennikarstwie naszém
polemika niezwyklyeh rozmiaréw. Cztery numery Dzien-
nika Poznanskiego zawieraly w wiekszéj polowie swych
kolumn filippike przeciw Zygodnikow: Katolickiemu. Wi-
da¢ bylo z razu, Ze cala praca gleboko przemyslana,
rozklad zrobiony, byly kolumny do attaku, byly i inne
w odwodzie, wszystko zapowiadalo wielka walke, a
przeciez nie od razu mozna bylo dostrzedz, dokad
dazy caly ten zastep.

Powod do tego wystapienia dal Zygodnik Kato-
licki artykulem swoim w NO 51. pod tytulem Dziennik
Poznanski. Unmieszezajac ten artykul, wiedzielismy do-
brze, ze wywolamy odpowiedZz Znamy koniecznosei
dziennikarstwa, bylibySmy wiec odpowiedz, chociaZby
byla i cierpko napisana, przyjeli spokojnie: raz, Ze
nie chcemy robi¢ z pisma naszego organu do polemiki,
a pewtore, Ze réZnice, ktore dzielg Dziennik Poznanski
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od Zygodnika Katolickiego, nie s3 tego rodzaju, izby
diskussyg zalatwié sie daly. Maja one przyezyne swoja
w naturze ludzkiéj i dla tego trwaé beda az do skon-
czenia Swiata. SpodziewaliSmy sie wiec odpowiedzi,
ale na to, co sie w artykule 7ygodnika Katolickiego
znajduje, a nie na to, czego w nim nie ma. Gdyby

wiec Dziennik Poznanski byl dowodzil prawdziwosei *

swych zasad, a falszywosei naszych, bylby zupelnie
w swém prawie. — Ale¢ z razu zapowiedzial, Ze sie
na tém nie ograniczy ta raza, Ze osobistosei weiagnie do
walki, zaostrzyl ciekawos¢ swych czytelnikow, a
kazdy artykul konezyl zapowiedzeniem, Ze jeszeze
nie koniec, Zze bedzie tego wiecé;.

Powiedzielifmy, Zesmy sie spodziewali odpowiedzi
i Ze mieliSmy szezera cheé¢ nie przediuzania daléj po-
lemiki, bo cel artykulu Zygodnika Katolickiego, jak to
nizéj okazemy nie byl polemicznym; a teraz po przeczy-
taniu raz jeszeze obu pism naprzeciw sobie postawionych,
dodamy, Ze gdyby sie Dziennik Poznansks byt ograniczyt
na pierwszéj polowie swéj filippiki, bylibySmy ja z pra-
wdziwa przyjeli radoSecia. Znalezlismy w niéj odwiad-
ezenia, ktore blogo bylo slysze¢ ze strony Dziennika
Poznanskiego.

Zapewnia nas bowiem, Ze nigdy nic przeciw wierze
1 Kogciolowi , do ktérego nalezy, nie napisal; Ze co do
instytueyi koscielnych, jest wprawdzie troche wolniej-
szym, i ztad sam sobie sad pozostawia, co jest insty-



tucyg koscielna, ale Ze nawet doczesnéj wladzy papiezy
zupelnie nie potepia i jest za nig o tyle, o ile onajest
potrzebng do zabezpieczenia niepodlegtosci dla glowy
Kosciola, ze wszelako dzisiaj wladza $wiecka zdaje mu
sie celowi temu juZ nie odpowiadaé. Na tém wszystkiém
bylibysmy w umiarkowaniu naszém poprzestali, chocia
zaiste nie dla tego, Zeby nie byle co odpowiedzieé.
Podrzgdne zarzuty byliby$my zupelnie pomineli, jak na
przyklad, gdy Dziennik Poznanski bierze za zle Tygo-
dnikow: Katolickiemu, ze windykuje prawo dla ksiezy,
ktorzy sa licznymi abonentami Dziennika Poznahskiego,
aby ich artykulami swemi nie urazal. Zdaje nam sie,
ze nie mozna bylo skromniéj uzasadnié swych #ycze,
jak opierajac je nie na diskussyi, nie na gloszongéj
przez siebie prawdzie, ale na skromnym datku prenu-
meraty. Ale 83 to wszystko drobne wzgledy dla wielee
wielmoznego [ziennika. Odpedza on takie argumenta
Jak lew w bajee krolewska lapa brzgezace muchy
i o to tylko obawa, by si¢ przy téj sposobnogei sam
nie skaleczyl. Jakoiz w rzeczy saméj zdaje nmam sie,
ze si¢ cokolwiek zadrasnal, kiedy wola: ,méwicie Ze
nie moiecie pogodzi¢ z waszém katolickiém sumieniem
trzymanie Dziennika, a moZecie pogodzié trzymanie
Volks-Zeitung, Kreuz-Zeitung, ¢ Posner-Zeitung.” Jak to?
Wiee Dziennik przyznaje, Ze z temiréznemi Zeitungami
w kwestiach koSciola na jednéj stoi linii, i tylko moze
w gradusie réZnica!? Prawdziwie nie bylibysmy $mieli
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mu tego powiedzie¢, zwlaszeza, e tak uraZory na
Przeglad Poznanski od czasu jak mu dowibdl, Ze
tych samych uzywa argumentéw w co Inwalida Ruski.
A potém ¢bZz dziwnego, Ze mas w tych pismach nie
raZa 1zeczy, kiore nas w Dzienniku zrazaja? Pi-
sma te s3 nam obee, sa innéj wiary, s innéj narodo-
wosei, sa nieprzyjaciolmi naszymi; Dziennik za$
nasz, o krew z krwi naszéj, to koS¢ z koSci na-
szyeh! —

Ale pomijamy to wszystko, bo Dziennik Poznan-
ski byt w swém prawie, odpowiadajae nam. Umieseit
niektore rzeezy, o kidrych sam nic nie wie, jak
i Zygodnik nie wie, to jest, czy stronnicy Bourbonoéw
w Neapolu sa rabusiami lub nie; uzy} kilka oklepanych
frazesow, jako to: Ze dynastye sa dla narodéw a nie
narody dla dynastyi, czego mu nikt nie zaprzecza, ale
caly artykul w ogodle, weale zrecznie i gladko napisany,
sa tam réZne rzeczy ¢ Fra Diavolo, o Cavourze, ksie-
dzu Antoniewiczu i Panu Zupanskim, wida¢ oczywiscie,
7e autor jest czlowiek z talentem, czytuje Indépen-
dance belge, a nawei czasem chodzi na opere.

Mogt byt wieec Dziennik Poznafski przesta¢ na
tryumfie literackim, bo ma zapewne dosyé doswiadeze-
nia publicystycznego, Zeby sie spodziewaé, i prze-
ciwnikéw przekona.  Ale wieniee laureatow byt dla
niego za malym zaszezytem, mial ich jui dosy¢,
zapragnal korony obywatelskiéj. I prawdziwie nie wiemy,



czy we snie, czy na jawie zaczgl wolaé w nieboglosy:
»wielkie rzeczy sie dzieja, zdrada Panowie, odkrylem
spisek, Zygodnik chee zerwaé solidarnosé Kola Polskiego
w Berlinie.“ — I naturalnie: pewien, Ze glos powszechny
potepi ten zamiar, wije dla siebie przez cztery numery
wieniec wiekopomnéj slawy i jak nowy cezar prowadzi
Tygodnil Katolick: z powiazanemirekoma obok swojego
triumfalnego woza, bodaj czy nie w mysli spalenia
2o na stosie ofiarnym. Prawdziwie, gdybySmy nie mieli
ostatnich artykuléw Dziennika Poznafskiego przed
oczyma, nie uwierzylibySmy nigdy. Komuz to Dzien-
nik Poznanski chece wyperswadowaé, ze kiedy kraj
ealy z radodcia i chluba patrzy na wyrobiona i ustalong
solidarnos¢ kola postéw polskich w Berlinie; kiedy te
zasade przyjely i inne dzielnice ziemi naszéj; kiedy ja
postowie z Galicyi przyswoili sobie i za swa uznali na
sejmie wiedenskim; kiedy nawet najzawzietsi przeci-
wnicy nasi hold jéj oddali, wigzac sie¢ przy dopie-
ro co ukonezonych wyborach w solidarny zastep
oni nawet glosmo wyznaja: ,tegosmy sie od Polakéw
nauczyli;“ ze wtedy Zygodnik Katolicki, ktory tylko
przypadkowo czasem potraci o polityke, ale pomimo
to milo8¢ ojezyzny we wszystkich Zycia kierunkach za
swa zasade obok wiary wyznaje, Ze Zygodnik bez po-
wodu, bez przyczyny, jakies glebokie knuje machinacye,
zwoluje koalicye i spiski w zamiarze zniweczenia téj
solidarno$ci? — Po co? W jakim celu? Daziennik
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Poznanski lubi sie czesto odwolywaé¢ do rozumu
politycznego. Nie wiemy wprawdzie, 0o czyim rozumie
zwykl moéwié; zapewne o swoim. My przyznaé mu-
simy, Zec nam sie nieréwnie bardziéj nasz wlasny po-
doba. Ale w téj sprawie odwolujemy sie juz nie do
politycznych rozuméw, ale do zdrowego rozsadku wszy-
stkich. Zaklinamy czytelnikéw, aby raz jeszcze artykul
przed sad powolany Zygodnika Katolickiego przeczytaé
zecheieli i niech nam wtenczas odpowiedza, gdzie tam
dopatrzyli mys$li zerwania solidarnosci kota polskiego 2
I komuz to robi Dziennik Poznahski ten zarzut?
Oto temu redaktorowi Zygodnika Katolickiego, ktory
mial zaszezyt poslowaé w Berlinie, kiedy zasada soli-
darnosei wyrabia¢, ustala¢ sie poczela. Wtedy, o ile
stabych sit jego starczylo, przykladal sie do jéj uzna-
nia i do jéj ostatecznego fryumfu nad najréZnorodniej-
szemi, przeszkodami. A teraz mialZeby on ja cheieé
zrywaé? Pytamy: dla eczego? W czyim, lub jakim
interesie? Dziennik Poznanski zapewne w swoim
polityeznym rozumie zdaje sie dopatrywaé jakiejs ma-
chinacyi w celach wyborczych. A ¢0%z na fo powie,
jak mu’ o$wiadczymy otwarcie, iz autorem rzeczonego
artykulu  7ygodnike Katolickiego nie jest weale jego
redaktor? — Wyszedl on z pod pidéra naszego czeigo-
dnego przyjaciela X. Antoniego Brzezinskiego, professora
seminaryum duchownego, ktéry nas nietylko upowaznil,
ale spowodowal do tego glosnego oswiadezenia. Z tém

-
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wszystkiém nie myslimy bynajmniéj zrzucaé w Jakibadz
sposob odpowiedzialnosei zan z siebie, owszem przyj-
mujemy ja calkowicie.

Dziennik Pozmarhski przytacza ustep artykulu, o kto-
rym méwi, Ze to rdzei caléj sprawy. Otéz wiasnie
w tém sie omylit. My sie i tego ustepu nie wypiera-
my i zaraz do niego wrécimy, ale nasamprzod powie-
my mu, gdzie lezy rdzen sprawy. Oto lezy w tych
kilku wyrazach: ,,Smutno ponyyslec, jakie to spustoszenie
Dziennik zasadami swojemi w pojeciach © wyobrazeniach
moze sprowadzic.“ Caly artykul byl wyplywem zbo-
lalego serca nad daZnoseia, ktéra sie przebijata i prze-
bija we wszystkiém, co si¢ sprawy rzymskiéj albo ra-
cz€j papiezkiéj dotyezy. Ztad téz powolanie dzien-
nika religijnego, aby sie odezwadé.

PowiedzieliSmy, kto jest auterem artykutu Tygo-
dnika Katolickiego, powiedzielismy jego geneze, powie-
my jeszeze jego dalszg historia; a to zapewne wytlo-
maczy Dziennikow: zagadkowy dla niego powod, dla
ktbrego tak si¢ pdino ukazal na horyzoneie. Artykut,
o ktory chodzi, byl w rzeczy saméj dawno napisany,
ale wzgledy i rostropnosei i wyrozumialogci radzily g0
nie oglaszac i poszedt do teki. Dopiero kiedy sie po-
jawito W Dzienniku Poznahskim brewe Piusa IX. do
Arcybiskupa Fijatkowskiego ze wstepnym artykulikiem
(dla informacyi prosimy ezytelnika raz jeszeze odezytaé
takowy), napig.txlowanymw.tﬁk? niechecia do Ojea $w.,
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ze odezwe JEGO do Prymasa Polskiego, ktora caly
4wiat przyjaciol i nieprzyjaciol naszych za triumf sprawy
naszéj oglosit, tylko jako curiosum ,.dla ciekawyehs
umieszezono, dopiero wtedy na nowo rozbolalo serce,
rana sie odnowila i wydobyto odlozony artykul, nie
dodajac wszakie nowyeh Zalow, bo doéé bylo tych, co
sie dawniéj nagromadzily byly.

Oto przebieg caléj sprawy. A teraz pytamy, gdzie
sa te knowania i gdzie s3 te spiski, ktore Dziennik
Poznathski cheiat dopatrzyé, odkry¢ i oskarzy¢?

Przechodzimy teraz do ustepu, ktory Dziennik dwa
razy powtarza i ktory za rdzen caléj sprawy oglosil.
I my go raz jeszcze nie wahamy sie powtdrzyé calko-
wicie. Brzmi on jak nastepuje:

,Nieznane s publicznosei blizéj ustawy sejmowego
,.kola polskiego, ale trudno przypusci¢, aieby postowie
,»Wylacznie prawie obywateli katolickich mieli za statut
»swych praw i dzialah przyja¢, coby katolickiemu laub
,kaplanskiemu sumieniu wrecz mialo by¢ przeciwne
i Zeby w obee tego statutu innéj nie bylo drogi jedno
»albo przejsé do Targowicy, jak uesy Dziennik, albo
»sumienia swego si¢ zaprzeé. Nie! My nie wierzymy
,temu, aby kaplani polscy, przyjmujac mandat poselski,
,rozstaé sie mieli ze swoboda swéj wiary i przekonan
»religijnych.” —

Dziennik, uchwyciwszy wstepne slowa, Ze nie znane
s3 publicznofei ustawy kola polskiego, dosiadi jakby
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zdobytego rumaka i na nim przeciwko Ksiedzu Prusi-
nowskiemu, gdyZ jui go po imieniu nazywa, roézne harce
wywija. Dowodzi, Ze Ksigdz Prusinowski znal statuta
a przynajmniéj je mogl znaé, a jezeli nie znal, to znaé
byl powinien, aZ nareszcie, zadyszony ustaje, dodajac:
oezywiseie to sg tylko Zarty.© — Nie wiemy w rzeczy
saméj, czy autor artykulu znal statuta, o to tu nie
chgdzi; autor nie mial potrzeby powolywaé sig na nie.
Bo poczatek cytowanego ustepu: ,,nieznane sq ustawy itd.<
mogl byl zamieni¢ na taki n. p. zwrot: ,mie wcho-
dzqe w to, jakie sq ustawy“if. Czyizby to bylo w ezém-
kolwiekbadz artykul zmienilo? OczywiScie, Ze nie.
A przeciez cala ta dlugo diatryba tak sztucznie zbudo-
wana, przeciw téj mniemandj nieznajomosei ustaw by-
laby sama przez sie upadla. Jeieli wiec z eczyjéj
strony, to ze strony Dziennika Poznanskiego widzimy
zarty, kiedy na tak slabych podstawach opiera swoje
argumentacye. Cytowany ustep wyraZnie powiada, Ze
truduo przypusci¢, aZeby nie bylo innéj drogi jak Tar-
gowica albo zaprzanie sie wlasnego sumienia. A wiec
Tygodnik Katolicki wyraznie powiada, Ze musi by¢ inna
droga, a Targowice odrzuca. A tutaj whrew wszelkiéj
prawdzie i jasnéj oczywistosci Dziennik Poznasski twier-
dzi i utrzymuje, Ze Zygodnik Katolicki do Targowicy
wzywa?! — , To doprawdy rzeczywiscie zanadto!®
Tygodnik nie wskazal innéj drogi, bo nie ma si¢ za
powolanego dawaé nauki postom naszym, ale mowil,
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#e musi byé jeszcze inna droga: mial racya, kiedy
Dziennik sam ja wskazal, chwalac & p. posla Dazia-
tynskiego, Ze nia poszedl. Droga ta jest zloZenie
mandatu. ~

Dziennik Poznansks zarzuea 1ygodnikow: Katolickie-
mu, %e si¢ identifikuje raz z duchowienstwem, inng
raza z calym katolickim S$wiatem. JeZeliby tak rze-
czywiscie bylo, toby bylo latwém do pojecia, bo Tygo-
dnik chee rzeczywiscie zosta¢é w kommunii z calym
katolickim §wiatem. Gdybysmy na odwet cheieli chwy-
ta¢ za stdwka, moglibySmy wskaza¢ Dziennikow: Po-
znahskiemu ustepy prawdziwie $miesznéj napuszonosci.
Coz np. powiedzie¢ na to zdanie: ,,0t6Z nasamprzod
my a z nami ogromna wiekszo$¢ jakoskolwiek oswie-
couego narodu, nie chcemy tego“ (to jest: rzadow
stanu duchownego, o ktorych sie nikomu ani $nito).
A zatém najprzdéd Dziennik Poznanski a za jego prze-
wodem dopiero czesé oSwiecona narodu! MoZnaby wyra-
jenia takie uwazaé za lapsus calami, gdyby staly
samotne, a nie powtarzaly sie raz po raz.

Alboz to Dziennik Poznanski na przyklad nie czul,
ile jest ublizajacego dla stanu duchownego w tych jego
wyrazach: ‘,,we Wrzesniu r. z. wyrzeklismy byli zda-
nie i przekonanie, Ze dobrzeby bylo, gdyby przy no-
wych wyborach prowineya nasza, wyjatkowym sposo-
bem postata na Sejm do Berlina, pare takie ducho-



wnyeh, juzto z uwagi na wielki udzial, jaki bralo du-
chowienstwo nasze we $wiezutkich ustepach dziejéw
naszéj nieszezesliwéj ojezyany itd.“ — A wiee ducho-
wni nie dla tego maja byé wybrani postami, ze 88
obywatelami jak drudzy, Ze moga mieé zdatnoSei po-
trzebne 1 posiadaja zaufanie wspélobywateli, ale dla
tego, Ze brali udzial w $wieZych ustepach naszéj hi-
storii i za to radzi ich Dziennik wynadgrodzi¢ man-
datem deputackim, sam za§ wystawia attest diligentiae
et bonorwm morum. Nie bylibySmy weale zwracali
uwagi na te wybryki Dziennika Poznanskiego,
gdyby choroba, ktéréj czesto podpadaja dziennikarze,
Ze uwazajg siebie za auguréw i wyrokuja, przepo-
wiadaja, gromia a wszystko w imie dziennikarskiego
namaszezenia, ktérego czasem z do§¢ brudnego za-
czerpneli kalamarza, nie przybrala byla tutaj pra-
wdziwie kolosalnych rozmiarow.

Niechaj wige Dziennik Poznanski pozwoli, 7e
mu otwarcie powiemy, Ze nie on wynalazl u nas po-
Swiecenie i sluzbe w sprawie narodowsj. — Jestesmy
na téj niwie a w powolaniu naszém réwnie jak on
dawnymi robotnikami. Nie oddzielaliémy nigdy spra-
wy Kosciola od sprawy narodu naszego, i bylismy
moze pierwsi, coSmy otwarcie wyrzekli, Ze, jeZeli inte-
res Polski kaze sie trzymaé Koéciola, to takze i inte-
res Kosciola wymaga, aby jéj nie opuszezal. — To jest
nasze przekonanie. W trudnoSciach, jakie zajéé moga
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w praktyczném zastosowaniu zasady, poslugiwaé sig
bedziemy rozumem, bo na to odebraliSmy go od Boga,
ale zajrzemy réwniez i do tego, co jest przepisem i
prawem Kosciola. Swiatla potrzebnego udzieli nam

Pan Bog, ktory go nie odmawia tym, co Go oh prosza
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